Poytikirja PTK 66/2015 vp

Taysistunto

Keskiviikko 18.11.2015 klo 14.06—19.11

Taysistunto alkoi klo 14.06. Taysistunto paattyi klo 19.11.

Puhetta johtivat puhemies Maria Lohela (14.06—16.29), toinen varapuhemies Paula Risikko
(16.29—18.00) ja ensimmaéinen varapuhemies Mauri Pekkarinen (18.00—19.11).

1. Nimenhuuto
Nimenhuutoraportti Liite 1A

Toimitettiin nimenhuuto.

2. Vilikysymys hallituksen liikennepolitiikan tavoitteiden vaikutuksista kansalaisille ja
alueelliselle saavutettavuudelle

Vilikysymys VK 3/2015 vp

Poytikirjan liite Poytékirjan liite 2A

Ainoa kdsittely

Puhemies Maria Lohela: Ainoaan kisittelyyn esitellddn paivdjarjestyksen 2. asia. Nyt
tehdddn paatods edustaja Katja Taimelan ym. vilikysymyksestd hallituksen liikennepolitii-
kan tavoitteiden vaikutuksista kansalaisille ja alueelliselle saavutettavuudelle. Keskustelu
vilikysymyksestd péattyi 17.11.2015 pidetyssé tdysistunnossa.

Keskustelussa on edustaja Katja Taimela edustaja Harry Wallinin kannattamana tehnyt
ehdotuksen epiluottamuslauseen antamisesta valtioneuvostolle. Ehdotus on monistettuna
jaettu edustajille. (Poytékirjan liite 2A)

Selonteko hyvéksyttiin.

Luottamuslause valtioneuvostolle "jaa", Katja Taimelan ehdotus "ei". A#nestyksen tulos:
jaa 114, ei 66; poissa 19 (ddnestys 1).

Eduskunta péétti, ettd valtioneuvosto nauttii eduskunnan luottamusta. Asian késittely paat-
tyi.

3. Piidministerin ilmoitus sosiaali- ja terveyspalvelu-uudistuksesta ja itsehallintoalueiden
muodostamisesta
Paédministerin ilmoitus PI 4/2015 vp

Valmis
5.1
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Keskustelu

Puhemies Maria Lohela: Péivijérjestyksen 3. asiana on padédministerin ilmoitus sosiaali-

ja terveyspalvelu-uudistuksesta ja itsehallintoalueiden muodostamisesta. Pééministeri

Juha Sipildn esittelypuheenvuoron jilkeen kdydédan yksi ryhmépuheenvuorokierros enin-

tddn 5 minuutin puheenvuoroin. Tdmén jilkeen myonnén harkintani mukaan enintién 2

minuutin mittaisia vastauspuheenvuoroja, jotka varataan V-painiketta kayttéen.
Keskustelun aloittaa padministeri Juha Sipilé, olkaa hyva.

Keskustelu

14.09 Padministeri Juha Sipili: Arvoisa rouva puhemies! Hallituksen tavoitteena on rat-
kaista tdmén vaalikauden kipeimmat ja suurimmat kysymykset alkukaudesta. Odottelu ei
endd auta, ja tekemdétté ei voi jattéa.

Sosiaali- ja terveyspalveluiden uudistus on hallituksen tdrkein ja suurin reformi. Sitd on
yritetty tehdd vuosikausia laihoin tuloksin. Hallitus vie tdimén uudistuksen maaliin. Sote-
uudistus on vélttdméton terveyserojen kaventamiseksi, menojen hallitsemiseksi seké pal-
veluiden laadun ja yhdenvertaisen saatavuuden takaamiseksi koko maassa. Nyt hallituk-
sen sopimat askelmerkit mahdollistavat tavoitteiden tiyttymisen.

Hallitus paisi 7. marraskuuta yhteisymmaérrykseen sote-uudistuksen aluejaosta ja sosi-
aali- ja terveydenhuollon uudistuksen jarjestdmisen ratkaisusta. Linjasimme, ettd jatkossa
julkinen hallinto jérjestetdén kolmella tasolla: valtio, itsehallintoalue ja kunta. Suomeen
perustetaan 18 itsehallintoaluetta. Itsehallintoalueet perustuvat nykyiseen maakuntaja-
koon. Kaikki 18 itsehallintoaluetta jarjestivit sosiaali- ja terveyspalvelunsa. Kolme itse-
hallintoaluetta jarjestid sote-palvelut yhteisty0dssé toisen maakunnan kanssa tekemalla sii-
td yhteistydosopimuksen. Tdmain johdosta sosiaali- ja terveyspalveluissa on 15 alueellista
kokonaisuutta. Ahvenanmaahan toimii jo téltd pohjalta.

Arvoisa puhemies! Soten jarjestdmisen tehtdvat siirtyvat lahes 190 eri taholta 18 itsehal-
lintoalueelle. Siirrymme kohti eurooppalaista virtaviivaista hallintoa. Kunnat ovat jatkos-
sakin hyvinvointiyhteiskunnan pohja. Ne voivat keskittyé vastaamaan elinvoimasta ja kun-
talaistensa muista palveluista entistd paremmin. Vastuu sosiaali- ja terveyspalvelujen jér-
jestdmisesté siirtyy kunnilta ja kuntayhtymiltd itsehallintoalueille 1.1.2019. Itsehallinto-
alueita johtavat vaaleilla valitut valtuustot. Itsehallintoalueiden rahoitus valmistellaan en-
sisijaisesti valtion rahoitusvastuun pohjalta. Uudistuksen yhteydessé kokonaisveroaste ei
saa nousta. Hallitus péatti 20. lokakuuta sosiaali- ja terveydenhuollon rahoituksen uudista-
mista koskevista linjauksista. Tarkemmat linjaukset asiasta tehdédén huhtikuussa 2016.

Arvoisa puhemies! Jatkossa Suomessa on 12 laajan ympérivuorokautisen sosiaali- ja
terveyspalveluiden péivystyksen yksikkod, joissa on vahintdédn kymmenen erityisalan kat-
tava jatkuva pdivystysvalmius. Suppeampaa ympérivuorokautista sosiaali- ja terveyspal-
veluiden péivystysté tarjotaan muiden keskussairaaloiden puitteissa. Ndin maan eri osissa
on paivystyspalveluita ympéri vuorokauden tulevaisuudessakin. Nyt on keskusteltu, lak-
kautetaanko kaikki muut terveyskeskukset ja sairaalat. Ei tietenkdén lakkauteta. Tulevai-
suudessakin tarvitsemme pdivystdvien sairaaloiden lisdksi muita sairaaloita, terveyskes-
kuksia ja palveluyksikdita.

Arvoisa puhemies! Hallitus lisdd julkisen sosiaali- ja terveydenhuollon tuotannon moni-
puolisuutta, yksinkertaistaa palveluiden rahoitusta ja lisdd valinnanvapautta. Itsehallinto-
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alue tuottaa tarvittavat sosiaali- ja terveyspalvelut itse tai yhdesséd muiden itsehallintoaluei-
den kanssa tai voi kdyttdd yksityisen tai kolmannen sektorin palveluita. Itsehallintoaluei-
den tulee erottaa sisdisessé organisaatiossaan palveluiden jérjestiminen sen omaan tuotan-
toon kuuluvista palveluista. Omaa tuotantoa johtavat ammattijohtajat erilldén sosiaali- ja
terveydenhuollon palveluiden jérjestdmistd koskevasta padtdksenteosta.

Yksityisten ja julkisten palveluiden vertailtavuutta ja jarjestelmallistd vertailua lisdtaan.
Vertailua toteuttavat itsehallintoalueiden yhteishankintayksikon ulkopuolisena asiantunti-
jana tekemdt asiantuntija-arviot. Julkisesti rahoitetuissa palveluissa itsehallintoalueiden ja
muiden tuottajien tuotannon kustannusten ja laadun tulee olla yhtéléisella tavalla avoimes-
ti vertailtavissa julkisen tiedon pohjalta.

Osana uudistusta kéyttéja voi valita nykyisté laajemmin julkisen, yksityisen ja kolman-
nen sektorin tuottajan vililtd. Valinnanvapaus on péédsaanto perustasolla. Erityistason so-
siaali- ja terveyspalveluissa valinnanvapaus otetaan kéytt6on niissé palveluissa, joihin se
soveltuu. Monikanavaisen rahoituksen yksinkertaistamista ja valinnanvapautta laajentava
lainsédddéantd on tarkoitus saada voimaan samaan aikaan kuin itsehallintoalueet aloittavat
toimintansa 1. pidivdnd tammikuuta 2019. Valinnanvapaudella vahvistetaan erityisesti pe-
rustason palveluita ja turvataan nykyistd nopeampi tasa-arvoinen hoitoon paisy. Jotta asi-
akkaalla olisi todellinen valinnanmahdollisuus, palvelujen laatu- ja kustannustietojen on
oltava avoimesti vertailtavissa. Uudistuksen tavoitteena on kulujen hillintd. Valinnanva-
pausmalli rakennetaan titi tavoitetta mukaillen. Valinnanvapaus toteutetaan ensisijaisesti
palveluiden saatavuuden parantamiseksi.

Arvoisa puhemies! Uudistuksen my6té valtioneuvosto pééttad noin joka viides vuosi so-
siaali- ja terveydenhuollon jarjestimispéaétoksestd itsehallintoalueiden esitysten ja niiden
kanssa kdytdvien neuvotteluiden pohjalta. Jarjestdmispéitos toteuttaa valtion velvoitetta
turvata perusoikeuksien toteutuminen ja niitd toteuttavien peruspalveluiden yhdenvertai-
nen saatavuus. Jirjestdmispdétokselld voidaan valtakunnallisesti ohjata voimavaroja ja
palveluverkostoa siten, ettéd julkisen talouden kestivyysvajeen vihentdminen 3 miljardilla
eurolla onnistuu. Saéstdjd syntyy esimerkiksi jarjestéjien vahvemmista hartioista, parem-
masta johtamisesta, henkildston seké tilojen jarkevammaéstéd kaytostd, erikoistumisesta ja
tyOnjaosta ja paremmasta tietotekniikan hyddyntdmisestd. Jérjestimispdéatoksessa tdsmen-
netédn palvelulupausta. Valtioneuvosto pédttdd valtakunnallisten ja alueellisten erityisyk-
sikdiden ja yliopistollisten sairaaloiden ja muiden osaamiskeskusten tehtdvisté ja tydnjaos-
ta. Valtioneuvosto ohjaa laajakantoisia investointeja ja tuotantorakennetta sekd varmistaa
valinnanvapauden toteutumisen. Hallituksen linjaus itsehallintoalueista ja sosiaali- ja ter-
veyspalvelu-uudistuksesta antaa my0s alueille mahdollisuuksia kehittdd omalle seudulle
parhaat ja sopivimmat ratkaisut.

Viimein saamme my0s tiedon kulkemaan. Luomme yhteensopivat tietojarjestelmét. Py-
rimme varmistamaan tiydellinen asiakastiedon ja toimintaa ohjaavan tiedon integraation.
Lisdksi perustetaan itsehallintoalueiden omistama valtakunnallinen yhteishankintayksik-
ko ja muut itsehallintoalueiden yhteiset valtakunnalliset tukipalvelut. Yhtendiset tietojér-
jestelmét toimivat kuin liimana, joiden avulla ihmisten palvelut nivotaan toiminnallisesti
yhteen. Sosiaali- ja terveyspalvelujen tuottajat ndkevét helposti, mitd on tehty ja missé. ITh-
miset saavat uusien jarjestelmien kautta itse tietoa tilanteestaan. Talld on myds huomatta-
va talousvaikutus. Télld ratkaisulla luomme edellytykset, ettd kustannukset kasvavat sel-
viésti nykyisid ennusteita hitaammin. Tavoitteena on, ettd menot ovat vuoden 2029 lopussa
3 miljardia euroa pienemmét kuin nykyisten ennusteiden mukaan.
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Arvoisa rouva puhemies! Teemme historiallisen uudistuksen. Maastamme véhenee tois-
tasataa hallintohimmeliksikin kutsuttua rakennetta. Karsimme hallintoa, turha pompottelu
luukulta toiselle pééttyy ja pyrimme luomaan viimein sujuvat hoitoketjut. Itsehallintoalu-
eista tehddén heti monitoimialaisia, ja niille osoitetaan sosiaali- ja terveydenhuollon lisék-
si 1.1.2019 ldhtien muun muassa seuraavat tehtidvit: pelastustoimen tehtévét, maakuntien
liittojen tehtévét, ely-keskusten alueellisen kehittdmisen tehtdvit ja lisdksi mahdollisesti
ympiéristoterveydenhuolto.

Paatamme alkuvuodesta tarkemmin aluehallintouudistuksen valmistelusta ja tehtiva-
siirtojen toteuttamisesta. Padtdmme myoOs tiettyjen alueellisten tehtdvien mahdollisesta
siirtdmisestd kunnille.

Sosiaali- ja terveydenhuollon uudistuksella on parlamentaarinen seurantaryhmi. Sen
tehtdvina on seurata soten rakenneuudistuksen, rahoitusuudistuksen seki valinnanvapaus-
selvityksen valmistelua, toimeenpanoa ja tavoitteiden toteutumista. Seurantaryhmé voi
myos antaa ndkemyksidén valmistelun ja toimeenpanon tueksi ja uudistuksen tavoitteiden
toteuttamiseksi.

Arvoisa puhemies! Suomella ei ole enééd varaa toimia siten, ettd lykkddmme poliittisesti
vaikeat paitokset eteenpdin ja odotamme niiden ikdén kuin ratkeavan itsestddn. Néin on
toimittu jo aivan liian kauan. Siksi minulla oli oltava varmuus siité, ettd nyt tehdyt linjauk-
set johtavat myds toimeenpanoon, jotta uudistus etenee sovitussa aikataulussa. Tehdyt lin-
jaukset ovat hallitusohjelmamme mukaisia. Ne antavat erinomaisen pohjan uudistuksen
lainsdddannolliselle valmistelulle. Eduskuntaan uudistus tulee lausuntokierroksen jélkeen
ensi vuoden syksylla.

Ratkaisu antaa riittdvét edellytykset viedd tdmén vaalikauden tirkein uudistus maaliin.
Nyt on sovittu rakenteista, mutta tyd parempien ja sujuvampien palveluiden luomiseksi on
alussa. Toivon, ettd oppositio on tdssa tarkedssd uudistuksessa rakentavalla otteella muka-
na.

Puhemies Maria Lohela: Ryhmépuheenvuorot aloittaa keskustan eduskuntaryhma, edus-
taja Vanhanen.

14.21 Matti Vanhanen kesk (ryhmépuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Hallituksella ja
eduskunnalla on tdlld vaalikaudella kolme ylitse muiden menevii tehtdvai: tyollisyyden
parantaminen kilpailukykytoimilla, julkisen velkaantumisen hallintaan saaminen ja kol-
manneksi uudistaa Suomea niin, ettd voimme turvata palvelut myos tulevaisuudessa. Sote-
uudistus kuuluu tdhin kolmanteen ryhméén, mutta samalla silld on merkittdvéd vaikutus
kestdvyysvajeeseen.

Ihmiset ovat olleet oikeutetusti huolissaan siitd, padseekd tulevaisuudessa ladkarille ja
miten sosiaali- ja terveystoimen ylipdétadn kdy. Samaan aikaan hoidon ja hoivan kustan-
nukset ovat jatkuvasti voimakkaasti nousseet. Tétd uudistusta on valmisteltu vuosia, itse
asiassa kahden vaalikauden ajalla ennen tété vaalikautta. Kaikki puolueet ovat tdssa tydssé
olleet mukana, ja huoli on noussut siité, kykenemmekd me Suomessa ylipddtian tekeméin
téllaisia suuria padatoksid. Nyt on pystytty. Se oli hallituksen tehtéva, ja tehty paétos on &a-
rimmaéisen tdrked. Télla paétokselld on heijastusvaikutukset kansalaisten eldméén vuosi-
kymmenia téstéd eteenpdin.

Arvoisa puhemies! Keskustan eduskuntaryhma katsoo, etté téllé ratkaisulla voidaan ke-
hittéda sosiaali- ja terveyspalveluja koko Suomessa, seké turvata ihmisten ldhipalvelut ettid
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sddstdd veronmaksajien rahoja ja saada kustannukset kuriin. Namé ovat olleet koko uudis-
tuksen ldhtokohtia kaikkien néiden vuosien aikana. Keskusta on erityisesti halunnut vahtia
sitd, ettd luomme sellaisen paétoksentekojirjestelmén, joka takaa my0s tavoiteltujen sdis-
tojen saavuttamisen. Téssé suhteessa tdma padtos tdyttdd ndma ehdot. Padtoksessa tirkedd
on se, ettd valtiolla on riittdvé rooli varmistaa kunnollinen, optimaalinen tyonjako eri toi-
mijoiden kesken ja kyetd tarvittaessa keskittdmédn vaativimmat hoidot riittdvésti. Mutta
oma merkityksensd sédstojen saavuttamisen kannalta on myos silld, ettd yhtendisiin ratkai-
suihin kalliin tietotekniikan kehittdmisessé on padstivissé, ja edesséd olevalla rahoituspéa-
tokselld on luotava malli, jossa viime kédessd rahahanojen sddtelyn avulla voidaan séataa
myos sddstotavoitteiden saavuttamisesta. Koko uudistuksen jatkokehittdmisessé olisi 10y-
dettdvé tapa, jolla parhaaseen kustannustehokkuuteen jo nyt kyenneet alueet voisivat esi-
merkkeineen olla suunnannéyttijid emmeka menisi eteenpdin kaikkein kalleimpien ja te-
hottomimpien alueiden ehdolla.

Arvoisa puhemies! Uudistus onnistuu, kun tulevaisuudessa ladkérille paddsee nopeam-
min ja tarpeeton pompottelu luukulta toiselle loppuu. Jos téssd onnistutaan, toteutuvat
myOs ndmé sddstotavoitteet, ja toisaalta jos itse uudistus onnistuu, niin lopputulos myos
asiakkaiden kannalta on se, mink4 sanoin. Saamme Suomeen katkeamattoman hoidon, kun
raja-aidat sosiaalitoimen, perusterveydenhoidon ja erikoissairaanhoidon vililld poistuvat.
Nédemme sosiaalitoimen ja perusterveydenhoidon yhteisid palvelupisteitd, jotka ovat hel-
posti saavutettavissa. Ryhmdmme katsoo, ettd sosiaali- ja terveyskeskukset on jatkossa tur-
vattava lailla ldhipalveluina koko Suomessa. Tavoitteena on oltava se, ettd ladkéarien tyot
jérjestetddn niin, ettd kiinnostus myds terveyskeskusladkarin tyohon lisdéntyy ja ettd 1da-
kérit tekevit tydtd myds syrjemmaéssé sijaitsevassa sosiaali- ja terveyskeskuksessa.

Arvoisa puhemies! Tadssd samassa yhteydessa ratkaistiin myds aluehallintomme tulevai-
suus. Moni on kritisoinut, miksi ndin tehtiin. Minusta pitd4 olla rehellisi itsellemme, etté
kun niin suuri sosiaali- ja terveystoimea koskeva uudistus tehdédn, niin silld on luonnolli-
sesti vaikutusta myos siithen, miten muut alueella toimivat hallintojérjestelméit luodaan.
Siksi oli perusteltua, etté alueellinen itsehallinto kokonaisuudessaan ratkaistaan téssi yh-
teydessi, ja keskustan eduskuntaryhmaé on ddrimmaéisen tyytyvéinen siité, ettd hallitus ky-
keni tédhén ratkaisuun. Tésté on erittdin hyvé jatkaa jatkovalmisteluty6td seké soten osalta
ettd tdmén aluehallinnon kehittdmisen osalta.

14.26 Pirkko Mattila ps (ryhmépuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Sote-ratkaisu
on tehty. Se on pohja tulevalle tydlle, jotta kansalaisten — potilaiden, asiakkaiden ja kun-
toutujien — hoito- ja palveluketjut saadaan kuntoon. Sairauksien ennaltachkdisy kaikissa
eldminvaiheissa olkoon my0s merkittdva osa tulevaa sote-toimintamallia, ja ennaltach-
kéisy on my0s tulevaisuuden kuntien tehtéva edelleen. Kansanterveys ja hyvinvointi syn-
tyvit monesta eri ldhtdkohdasta. Terveyserojen kaventamiseksi on tehtéva toitd. Meilld on
myOs ammattitaitoinen ja osaava sosiaali- ja terveydenhuollon ammattihenkildsto ja sii-
hen liittyvé tutkimus ja koulutus. Jatkossa huolehditaan, ettd sopivat henkil6t ovat oikeas-
sa paikassa oikeaan aikaan ja ettd heitd on riittdvésti. Noudatetaan hyvéa henkilostopoli-
tiikkaa.

Liikkeellepddsy uudistuksen eteenpédinviemiseksi on kaiken onnistumisen edellytys.
Tarve uudistukselle on tunnustettu jo vuosia. Edellisen kauden ponnistukset antoivat askel-
merkit tihdn pdivadn. Perustuslakivaliokunnan lausunnot viime kaudella osoittivat, mihin
suuntaan sote-ratkaisua tuli viedéd. Perussuomalaisten eduskuntaryhma katsoo, etti nyt teh-
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dylla ratkaisulla turvataan palvelut, sen rahoitus ja demokraattinen paitdksenteko. Yliopis-
tosairaalat jatkavat vahvaa rooliaan tutkimuksen ja osaamisen edistéjin4.

Arvoisa puhemies! Perussuomalaiset ovat tydskennelleet tuloshakuisesti jarkevén sosi-
aali- ja terveydenhuollon kokonaisuuden aikaansaamiseksi. Tdma syntynyt sote-malli on
lahelld mallia, mitd viime kaudella esitimme, jossa yhdistetdén sote-palvelut kuntia laa-
jempaan hallintomalliin. Nyt aikaansaatu malli palvelee kansalaisten etua niin palveluiden
kuin hallinnon suhteen. Itsehallintoalueille voidaan koota kuntien hoitamia tehtdvid kui-
tenkaan kuntien olemassaoloa kyseenalaistamatta. Aluehallinto ja sote-palvelut sovitetaan
yhteen. Késityksemme mukaan tdmé hallintomalli on ldhelld kansalaisen arkea. Alueelli-
nen hallinto nékyy sielld, missd kansalaiset ovat.

On haastava tehtdva aluksi ja pitkdlla tdhtdimelldkin sovittaa yhteen aluehallinto ja sote-
palvelut. Mutta nédilla toimijoilla on yhteisié tehtivié, joita edelleen kehittdmaillé turvataan
kansanvaltainen hallinto, kansalaisten Suomi, joka on yhdessé rakennettu, kuten hallitus-
ohjelmassa todetaan. Sote-palvelut ovat toki merkittiva osa kunnilta poistuvia tehtdvia,
kuntien rooli muuttuu. Mutta kansainvalisestikin arvioiden meilld kunnille ja4 painoarvol-
taan merkittivid tehtdvid. Meilld on myds jatkossakin kunnat, jotka lainsdddantomme vah-
vasti tunnistaa. Me perussuomalaiset emme ole lopettamassa tai ajamassa alas kuntia. Ei
tdma sote-ratkaisu ole kuntien tulevaisuudelle peikko. Mahdollisesti sitten tulevaisuudes-
sa maakuntien liittojen siirtyvét tehtdvéat tulevat uusien itsehallintoalueiden paétettavéksi,
ja alueiden kehittdmistehtdvit tukevat kuntien elinvoimaa.

Mutta hallintomallin rinnalla on painokkaasti puhuttava hoito- ja palveluketjujen yhte-
niistdmisestd. Tassdkin haetaan yhteiskunnallista vaikuttavuutta. Sosiaali- ja terveyspalve-
lut nivotaan aiempaa paremmin yhteen, eikd perustason ja erityistason palveluilla ole endé
jatkossa hidastavia raja-aitoja. Eri alojen osaamista yhdistellddn asiakkaan tarpeiden mu-
kaisiksi kokonaisuuksiksi. Hallinnon virtaviivaistaminen ja uudet kdytdnnot mahdollista-
vat 3 miljardin sdéstot 10 vuoden aikana. Tdma on realistinen tavoite, ja siitd on myds tut-
kimustietoa, on myds kokemustietoa Kainuun itsehallintomallikokeilusta. Kustannusten
aleneminen perustuu siis toimintojen yhdistdmiseen. Resursseja pystytién kiyttdiméin ai-
empaa tehokkaammin, hallinnolliset kulut vihenevit, ja henkilosto voi toimia yli nykyis-
ten raja-aitojen. Paikallinen kilpavarustelu ja ylikapasiteetti vdhenevit, palvelujen kiyton
painopiste saadaan perustason palveluihin, ja tietojirjestelmit puhuvat tulevaisuudessa
keskendén.

Arvoisa puhemies! Perussuomalaiset haluavat vaalia pienten ja keskisuurten yritysten
toimintamahdollisuuksia sosiaali- ja terveyspalvelujen tuottajana. Valinnanvapautta edis-
tetdéin tavalla, joka turvaa kansalaisten yhdenvertaisuuden ja mahdollistaa sééstotavoittei-
den toteutumisen. On aivan péivianselvdd, ettd nyt tdtd suurta, suurta ratkaisua kohtaan
kiinnitetdin valtavasti huomiota, esitetdin huolenaiheitakin, mutta nyt on sen keskustelun
aika, linjausten aika. Se on nyt. Paikalleen ei pida jaada.

Puhemies Maria Lohela: Kokoomuksen eduskuntaryhmé, edustaja Laitinen-Pesola.

14.32 Jaana Laitinen-Pesola kok (ryhmépuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Sosiaali- ja
terveydenhuollon uudistukselle asetettiin kunnianhimoiset tavoitteet: taata kaikille yhden-
vertaiset, ihmisten todellisia tarpeita vastaavat ja laadukkaat palvelut — eli taata palvelut
silloin, kun niité tarvitaan, sellaisina kuin niita tarvitaan ja kaikille niille, jotka niita tarvit-
sevat. Aivan keskeisid tavoitteita ovat my0s terveyserojen kaventaminen, uudenlaiset ta-
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vat tuottaa palveluita ja meidén kaikkien suomalaisten yhteisten rahojen sdéstdminen 3
miljardilla eurolla.

Tehty ratkaisu, joka toimii pohjana jatkovalmistelulle, antaa raamit nédiden tavoitteiden
saavuttamiselle. Ratkaisu ei ole tdydellinen, mutta yhdessé tekemélld voimme saada ai-
kaan meille suomalaisille parhaan mahdollisen, olemmehan aikaisemminkin rakentaneet
sosiaali- ja terveydenhuollon ratkaisuja maahamme. Nyt tehty sote-ratkaisu on suurin so-
siaali- ja terveydenhuollon muutos maassamme. Tehty ratkaisu yhdistdd sosiaali- ja ter-
veyspalvelut yhdeksi kokonaisuudeksi. Uudistus tuo saman jarjestdjan késiin sosiaali- ja
terveydenhuollon palveluketjut perustasosta vaativiin erityispalveluihin. Hoiva- ja ter-
veyspalvelut yhdistyvit entistd saumattomammin. Huomion saavat jirjestelmien raja-aito-
jen sijaan ihmisten tarpeet.

Uudistus myos kaventaa eriarvoisuutta. Vuodesta 2019 eteenpdin ihmiset ovat tulois-
taan tai tydmarkkina-asemastaan riippumatta tasavertaisessa asemassa valitessaan yksityi-
sen, julkisen tai kolmannen sektorin palvelutuottajan. Nykyisessa jarjestelméssé hyvéosai-
silla ja hyvétuloisilla on mahdollisuus kdyttdad halutessaan sairausvakuutusten tai tyoterve-
yshuollon kautta yksityisid palveluita. Pienituloisilla ja ty6ttomilld tdtd mahdollisuutta ei
kéytdnnossa ole ollut. Uuden valinnanvapausjérjestelméin kautta jatkossa kaikki padsevit
valitsemaan julkisen, yksityisen ja kolmannen sektorin tuottajien vililld. Valinnanvapaus
paitsi poistaa eriarvoisuutta my0s lyhentdi jonoja ja kirittda niin julkiset kuin yksityisetkin
palvelut nykyistd laadukkaammiksi. Lisdksi valinnanvapaus on yhtékéén alueratkaisua pa-
rempi tapa varmistaa ldhipalveluiden saatavuus myds tulevaisuudessa.

Kokoomuksen eduskuntaryhmi haluaa, ettd Suomen oma valinnanvapausjérjestelmi
palkitsee laadusta, osaamisesta ja innovaatioista. Haluamme mallin, jossa on tilaa niin yh-
den naisen yrityksille kuin jarjestdille, julkiselle osaamiselle ja myos esimerkiksi kokonai-
sia palveluketjuja rakentaville hoivayrityksille. Haluamme kaikki voimavarat kédyttoon.
Monista erilaisista tuottajista ja ndiden vélilld ihmisten itse tekemistd valinnoista syntyy
kokonaisuus, jossa voittaja on palveluita tarvitseva ihminen. Syntyy parempia ihmisten
tarpeista ldhtevid ja entistd tasa-arvoisempia palveluita. Uskomme ihmisen valintoihin,
emme jarjestelmin kaikkivoipaisuuteen. Uskomme ihmisiin.

Arvoisa puhemies! Kokoomuksen eduskuntaryhmaé pitéé tirkeénd, ettd alan henkilosto
pidetddn mukana uudistuksen kaikissa vaiheissa. Uudistus vaatii toki vahvaa valtakunnal-
lista ohjausta, mutta onnistunut siiti tulee ainoastaan siiné tapauksessa, etté alan henkils-
to padsee mukaan uudistustyohon. Henkildston mukaan ottaminen ja vaikutusmahdolli-
suuksien turvaaminen on térkedd, silld uudistuksen yhtena tavoitteena on juuri koulutetun
ammattihenkilston saatavuuden turvaaminen tulevaisuudessa. [lman osaavia ammattilai-
sia jdd uudistuksen tavoite paremmista palveluista toteutumatta.

Muutos, varsinkin kun se on niin suuri ja kokonaisvaltainen, aiheuttaa aina epédvarmuut-
ta. Uudistus vaatii henkildst6ltd paljon, mutta se myos antaa. Uudistuksen ansiosta sosiaa-
lityontekijét, 1dhihoitajat, ladkarit, sairaanhoitajat ja muut alojensa ammattilaiset saavat
otettua kaiken osaamisensa kayttoon. Jatkossa voidaan rakentaa entistd laajempia, moni-
puolista osaamista ja asiantuntemusta siséltévid palvelukokonaisuuksia.

On hyva muistaa, ettd kysymys ei ole vain ladkérille padsysté, vaan jatkossa yhd enem-
mén sekd terveydenhuollon ettd sosiaalialan muut ammattihenkil6t ovat avainasemassa
asiakkaiden oikea-aikaisessa auttamisessa. Sote-ratkaisussa ei ole ensisijaisesti kysymys
hallinnosta tai rakenteista, vaan siitd, miten kansalaiset tarvitessaan saavat palveluita oi-
kea-aikaisesti oikeassa paikassa. Kokoomukselle uudistuksessa tarkeintd on ihminen.
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14.37 Antti Lindtman sd (ryhmépuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Viime viikolla, muu-
tama pdiva hallituskriisin jélkeen, erds sairaanhoitaja tuli kaupassa minulle puhumaan.
Haén oli vihainen. Hin sanoi minulle, ettei voi ymmartéé, miten sote-uudistus on joillekin
ideologinen tai valtapoliittinen kysymys. Hén sanoi kuvitelleensa, ettd uudistuksessa on
kyse ihmisten terveydesti eikd puolueiden vallasta. Kuinka oikeassa hin olikaan.

Arvoisa puhemies! Sote-uudistuksessa on kyse suomalaisista ja heidin kaikkien tervey-
destddn. Kyseessé on suomalaista yhteiskuntaa syvésti muuttava hanke, ja juuri siksi on va-
litettavaa, ettd Sipilén hallituksen ensimmé&inen sote-paétds oli opposition siirtdminen syr-
jédn valmistelusta. Tilalle perustettiin seurantaryhmai, jonka rooli todellakin, arvoisa puhe-
mies, on vain seurata sivusta hallituksen kdénteitd. (Vilihuutoja)

Edellisen hallituksen padministeri Kataiselle on annettava tunnustus. Han néki, ettd uu-
distuksessa tarvitaan hallitus—oppositio-rajat ylittdvéa yhteistyon henked ja aito vaikutta-
misen mahdollisuus my0s oppositiolle. Nyt titd mahdollisuutta ei annettu. Minka takia?
Syyn saimme tietdd pari viikkoa sitten. Syy on se, ettd jokaisen hallituspuolueen piti saada
jokin puoluepoliittinen tavoite ldpi tdssi uudistuksessa. Ja tdssd hallitus onnistui. Hallituk-
sen hajottamisen uhalla padministeri Sipild runnoi lapi keskustapuolueen valta-asemalle
tarkedn maakuntaitsehallinnon. Kokoomus sai markkinavetoisen terveydenhuoltojarjestel-
min, ja perussuomalaiset vilttyivit uusilta vaaleilta. Jiljelle jad kysymys: mité potilas sai?
Siithen emme ole saanet vastausta. (Vilihuutoja) Se on varmaa, ettd nyt on tehty paétos sii-
td, ettd Suomeen syntyy 18 alueen maakuntaitsehallinto. Se, miten kaikille suomalaisille
tarkedt sote-palvelut tdhén sovitetaan, on kysymysmerkki. Kuntaliiton keskustalaisen va-
ratoimitusjohtajan Timo Kietéviisen sanoin: "Valtaosa isoista periaatteellisista asioista on
sote-linjauksen jilkeenkin vield tdysin auki."

Arvoisa puhemies! Mité uudistuksella sitten alun perin tavoiteltiin? Terveys- ja hyvin-
vointierojen kaventamista, palvelujen saatavuuden parantamista ja yhdenvertaisuutta, kus-
tannusten hillintdd, parempaa vaikuttavuutta ja pompottelun lopettamista. Alun perin uu-
distuksessa oli kyse siitd, ettd ihminen saa oikean hoidon, oikeaan aikaan ja oikeassa pai-
kassa. Tullaanko uudistuksen alkuperiiset tavoitteet saavuttamaan? Sitd ei kukaan tieda.
Hallitus on luvannut paljon. Pdéministeri Sipild on sanonut: "Nyt on ratkaisu, joka kestda
kaiken tarkastelun." Valtiovarainministeri Stubb on puolestaan luvannut, etté jatkossa ke-
nenkdin suomalaisen ei endi tarvitse jonottaa ja sddstojd syntyy miljardikaupalla. Ja kaik-
ki tdimé vuoden 2019 alusta.

Arvoisa puhemies! Mikéli hallitus tuo esityksen, jossa kuka tahansa voi valita halua-
mansa perusterveydenhuollon- tai sosiaalipalvelun milloin tahansa, jonot poistuvat, laatu
paranee, ihmisten véliset terveyserot pienentyvit ja vieldpd rahaa sdéstetddn 3 miljardia
palveluita heikentdmaéttd, on SDP valmis tukemaan hallituksen esitysti. (Vilihuutoja) Ar-
vioimme hallituksen mallia, kun me sen saamme. Nythidn meilld on vasta lupauksia. No,
onko néilld lupauksilla katetta? Ainakin asiantuntijat tuntuvat epdilevan. Viime viikolla
Helsingin Sanomien sote-keskustelussa professori Jussi Huttunen totesi, ettd hallituksen
ajamassa markkinamallissa on kaksi suurta uhkaa: ensinnékin, tavoite palveluiden inte-
graatiosta eli niistd paremmista palveluketjuista ei toteudu, ja mitd pidemmaélle tima malli
viedddn, sitd korkeammaksi kustannukset nousevat. Tastd on kansainvilistd esimerkki.

On syntynyt vaikutelma, ettd oli malli tai alueiden mé4rd miké tahansa, niin aina syntyy
3 miljardia sddstod. Kuulostaa fantastiselta, etenkin kun hallituksen valitsemassa mallissa
on 18 itsehallintoaluetta, kuten valtiovarainministeri Stubb on sanonut, 15 sote-aluetta, 12
laajan pdivystyksen sairaalaa, 5 yliopistollista sairaalaa ja 1 yhteishankintakuntayhty-
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méyksikko. Herdd kysymys, misté sitten sddstot syntyvit. Alivaltiosihteeri Poysti ja halli-
tuksen muistiot sen sanovat suoraan: sddstotavoite edellyttdd, ettd julkisia hoitoja ja palve-
luja pitdd rajata ja karsia. Mitka leikkaukset jétetddn tekemittd? Mika hoito jd4 antamatta?
Siihen kansalaiset odottavat vastauksia.

Arvoisa puhemies! SDP on valmis yhteistyohon sote-uudistuksessa. Ensinndkin, me
kannatamme ajatusta jérjestdjien vihentdmisestd. Me kannatamme sitéd, ettd palvelutuotan-
to perustuu julkiseen pohjaan ja yritykset tdydentévét. Kolmas tavoite: jonot puretaan kayt-
tden hyviksi nykyistd kapasiteettia, (Puhemies koputtaa) ja toteutetaan selked hallintomal-
li, jossa sote-alueiden médré vastaa itsehallintoalueiden maéraa.

Arvoisa puhemies! Sote ei ole hallituksen vaan koko kansan uudistus.

Puhemies Maria Lohela: Aika on jo tiynna!
Me olemme valmiita rakentavaan yhteistyShon.
Puhemies Maria Lohela: Edustaja Lindtman, aika on jo tdynna!

Péaaministeri Sipild: osoittakaa johtajuutta ja palauttakaa sote-uudistus parlamentaari-
seen valmisteluun.

Puhemies Maria Lohela: Seuraavaksi vihred eduskuntaryhma, edustaja Alanko-Kahiluo-
to. (Hélinda — Puhemies koputtaa)

14.43 Outi Alanko-Kahiluoto vihr (ryhmépuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kansan-
edustajat! Sote-uudistusta valmisteltaessa on pidettdva mielessd sen perimméinen tarkoi-
tus: terveyserojen kaventaminen ja palveluiden turvaaminen varallisuudesta ja asuinpai-
kasta riippumatta. Nykyisen jérjestelmdmme vakavin ongelma on sen eriarvoisuus. Siksi
uudistuksella on varmistettava, ettd ihmisten yhdenvertaisuus, oikea-aikaiset ja saavutetta-
vat palvelut turvataan kaikille kansalaisille.

Arvoisa puhemies! Vihredn eduskuntaryhmén nékemys sote-alueiden tarkoituksenmu-
kaisesta madrasti on toinen kuin hallituksen. Miksi hallitus ei kuunnellut asiantuntijoita ja
esittdnyt sote-alueille riittdvin laajaa véestdpohjaa, jolla taattaisiin riittdvé osaaminen ja
voimavarat kaikille sote-alueille? On hyv4, ettd sote-uudistuksesta kdydaan nyt avointa jul-
kista keskustelua. Kansalaisilla on oltava mahdollisuus arvioida, millaisilla argumenteilla
meille kaikille elintérkeiden palveluiden tulevaisuudesta tehddén paitoksid. Hallituksen
malli on riittdvan hyvi, jotta siitd voidaan ldhted liikkkeelle. (Eduskunnasta: Hyva!) Vihred
eduskuntaryhmaé haluaa olla téssi tydssd mukana.

Arvoisa puhemies! Kuten jo sanoin, terveyserojen kaventaminen on sote-uudistuksen
keskeisin tavoite. Jotta tissd onnistuttaisiin, on pidettdva mielessi keino, jolla sithen paas-
tadn. Thmisten pompottelun ja vastuun siirtdmisen toimijalta toiselle on loputtava. Meidén
on parannettava hoitoketjujen saumattomuutta ja palveluiden sujuvuutta, siis integraatiota.
Apua tarvitsevaa on hoidettava ajoissa, kokonaisvaltaisesti. Yhteistyon terveydenhuollon
ja sosiaalipalvelujen seké perusterveydenhuollon ja erikoissairaanhoidon vélilld on pelat-
tava ihmisen hyvéksi. Toimivilla palveluketjuilla on varmistettava, ettei yksikdén ihminen
j4a vélitilaan, jossa hénti koskeva tieto ei litku eikd kukaan vastaa potilaan ja hénen per-
heensi kokonaisvaltaisesta hyvinvoinnista.
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Arvoisa puhemies! Syrjdytyneiden nuorten parissa tyotd tekevd Vamos ry on todennut,
ettd syrjdytymisen taustalla on usein meillé vallalla oleva pois ldhettdmisen kulttuuri. Sen
sijaan, ettd ihminen kohdattaisiin ja hén saisi avun ajoissa, apua tarvitsevaa pompotellaan
luukulta toiselle. Pahimmillaan tdma on todellisuutta myds terveydenhuollossa Suomessa.
Vastuuta siirrellddn, kunnes vaivat pahenevat, ja pahimmassa tapauksessa potilas kuolee
vaivaan, joka ajoissa hoidettuna oltaisi voitu parantaa.

Arvoisa puhemies! Hallituksen aikomuksena on lisdti valinnanvapautta keskeisissé ter-
veys- ja sosiaalipalveluissa. Miten tdmé toteutetaan, on juuri palveluketjujen toimivuuden
ja ihmisen kohtaamisen kannalta kaikkein keskeisin kysymys. Kysymys valinnanvapau-
den toteuttamisen tavasta on hallituksen sote-mallin akilleenkantapdi, joka voi huonosti
toteutettuna estéd sote-uudistuksen keskeisen tavoitteen, terveys- ja hyvinvointierojen ka-
ventamisen. On elintirked, ettei valinnanvapauden lisdidminen vaaranna palveluketjujen
toimivuutta ja eri toimijoiden yhteistyon pelaamista tai oikeuta kulujen karkaamista kisis-
td. Valinnanvapaudessa on myos oltava aidosti kyse ihmisten valinnanvapaudesta, ei yri-
tysten oikeudesta tai vapaudesta valita, millaisia potilaita tai vaivoja ne hoitavat ja millai-
silla alueilla — kaupungeissako, syrjdseuduilla, 14hidissd, monisairaitako vai hyvinvoivia.
Yksityisten palveluntuottajien kéyttdminen ei saa heikentdd heikommassa asemassa ole-
vien asemaa. (Eduskunnasta: Sehin parantuu!)

Arvoisa puhemies! Vihredn eduskuntaryhmén nikemys on, ettd laadukkaat julkiset pal-
velut muodostavat sosiaali- ja terveyspalveluiden perustan. Niité palveluita yksityinen ja
kolmas sektori voivat tdydentdd, mutta julkisella vallalla on vastuu siitd, ettd ihminen saa
sen avun ja hoidon, jonka hén tarvitsee. Tata valtiovallalla olevaa julkista vastuuta ei ole
mahdollista ulkoistaa. Erityisesti timi koskee erikoissairaanhoitoa tai vaativaa sosiaali-
huoltoa. Ei myoskdin ole mielekdstd rakentaa raskaimmille ja kalleimmille palveluille
paéllekkdisid yksityisid palveluita. Se hajottaisi asiantuntemusta, heikentéisi palveluketju-
ja (Puhemies koputtaa) ja lisdisi lopulta yhteiskunnan kustannuksia.

Sote-uudistus on nimensd mukaisesti my0s sosiaalipalveluita koskeva uudistus. Sosiaa-
lipalvelut eivit saa jaada terveyspalveluiden jalkoihin.

Puhemies Maria Lohela: 5 minuuttia on tdynna!

Sosiaalipalvelut ovat olennaisia ihmisten kokonaisvaltaisen hyvinvoinnin ja varhaisen
tuen nikokulmasta.
Arvoisa puhemies! Vihred eduskuntaryhma haluaa lopuksi muistuttaa, ettd ihmisten hy-
vinvointiin vaikuttavia paétoksia tehdéin kaikilla politiikan alueilla... [Puhemies antoi pu-
heenvuoron seuraavalle puhujalle.]

Puhemies Maria Lohela: Aika meni jo reilusti yli.

14.49 Aino-Kaisa Pekonen vas (ryhméipuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Heti ti-
hén alkuun haluan kiittdd pa&dministerid siitd, ettd kuulitte opposition yhteisen huolen ja
toitte sosiaali- ja terveyspalvelu-uudistuksen tdnddn keskusteltavaksi tinne saliin. Taméa
uudistus on niin iso ja merkittéva asia, ettd hallituksen on syyta kuunnella herkélla korval-
la niitd kysymyksié ja huolenaiheita, jotka tdndin nostamme esiin. Toimikoon tdmé kes-
kustelu ldhetekeskusteluna hallituksen suuntaan.
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Arvoisa puhemies! Olemme kaikki yhtd mielt siité, ettd ndin tirked uudistus on saatava
valmiiksi. Itse asiassa uudistusta on tehty jo niin kauan, etté palvelut ovat padsseet paikoin
erittdin heikkoon kuntoon. Kunnissa ei ole uskallettu ottaa askelia sosiaali- tai terveyspal-
veluiden parantamiseksi, kun ei ole ollut varmuutta siitd, mihin suuntaan uudistus lopulta
etenee. [hmiset odottavat terveyskeskuksiin ja sosiaalitoimeenkin viikkoja, ja tdhén on tul-
tava loppu.

Vasemmistoliiton tavoitteena on ollut saada Suomeen sote-uudistus ja kolmiportainen
hallinto: kunnat, aluehallinto ja valtio. Jokaisella tasolla pitdd olla suorilla vaaleilla valittu
parlamentti, jotta padtoksenteko ei karkaa liian kauas. Rahoitusmallia mietittdessa on sel-
vitettdva itsehallintoalueen oma verotusoikeus. Uudistuksessa onkin kyse sote-uudistuk-
sen lisdksi myds aluehallinnon uudistamisesta ja kuntien toiminnan uudelleen méérittelys-
td. Vahva aluehallinto on tuttu malli useimmissa Euroopan maissa.

Arvoisa puhemies! Hallituksen sote-mallin kulmakivi on valinnanvapaus. Tarkoitukse-
na on ilmeisesti luoda jonkinlainen versio Ruotsin raha seuraa potilasta -mallista, mutta
vieldkddn emme ole saaneet vastausta sithen, kuka jatkossa valitsee, mistd valitsee ja miti
valitsee. Valinnanvapaus kuulostaa ehdottomasti upealta. Kukapa meisti ei haluaisi aa-
mulla sairaana heritesséén itse padttdd, mihin hakeutua hoitoon. Me kannatamme ihmisten
valinnanvapautta, mutta suhtaudumme kriittisesti yritysten valinnanvapauteen. Mika ta-
kaa, ettd syrjaseutujen asukkaille on tarjolla endd minkéaénlaisia palveluita uudistuksen jél-
keen? Kuka ottaa kokonaisvastuun ihmisesti?

Siksi Suomen mallia rakennettaessa onkin tiarkedd huomioida ne ongelmat, jotka ovat
Ruotsin mallista seuranneet. Ruotsissa raha on seurannut dveriésté potilasta eli palvelut
ovat keskittyneet kasvukeskuksiin ja hyvétuloisten asuinalueille. Terveyserot ovat kasva-
neet. Sote-uudistuksen yksi térkein punainen lanka on koko ajan ollut terveyserojen kaven-
taminen. Yksityisten terveyspalveluyritysten ongelmana on myos niiden veronmaksukay-
tantd. Télla hetkelld useat Suomessa toimivat suuret terveyspalveluyritykset eivdt maksa
verojaan Suomeen. Jos ndin jatketaan, palveluiden yksityistdmisen seurauksena verora-
hamme valuvat veroparatiiseihin.

Arvoisa puhemies! Edelld mainittujen avointen kysymysten lisdksi uudistuksessa on
monia muita, todella suuria asioita, joihin kukaan ei tunnu tietdvéin vastausta. Poliittisen
suhmuroinnin sijaan tarvitaankin nyt palvelut edelld kulkevaa valmistelua. Erittdin suuri
auki oleva kysymys on rahoitusmalli. Tavoitteena tulee pitkélla aikavililld olla yksikana-
vainen rahoitus. Suuri kysymys on my0s uudistuksesta syntyvit sdéstot, joita hallitus ta-
voittelee jopa 3 miljardin edesti. Talld hetkelld hallitus ei ole pystynyt kertomaan, misti
sddstot varsinaisesti otetaan. Onkin todennékdistd, ettd sééstotavoitteisiin pddsemiseksi on
véhennettava palveluita tai heikennettéva palveluiden laatua, pahimmassa tapauksessa teh-
tdvd molemmat.

Arvoisa puhemies! Merkittdvd on myos kysymys sosiaalipalveluiden jérjestimisest.
Valtaosa sosiaalitydsté on virkatyoti, ja terveyspalveluja taas tullaan siirtdméén yksityisil-
le palveluntuottajille. Vaarana nyt suunnitellussa mallissa on, etti sosiaali- ja terveyspal-
veluiden jarkevéd yhdistyminen ei tule onnistumaan. Tdmén yhteistyon ratkaiseminen on
vield kokonaan auki.

My0s paljon muita asioita on ratkaisematta. Mitka paivystyspalvelut jéisivét niin sanot-
tuihin satelliittisairaaloihin, jos tdyden palvelun péivystys tulisi vain sote-alueille? Missi
sairaaloissa synnytykset hoidetaan? Miten varmistetaan palveluiden alueellinen tasa-arvoi-
suus?
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Arvoisa puhemies! Lopuksi: Uudistuksen toteuttaminen ei pysdhdy téhén vaalikauteen.
Mité parempi yhteisymmaérrys uudistuksesta on, sitd paremmat mahdollisuudet silléd on to-
teutua.

14.55 Anna-Maja Henriksson r (ryhmépuheenvuoro): Arade fru talman! Alla i den hér
salen dr sdkert dverens om att en vardreform behdvs. Vi behdver gora forandringar for att
vi ska kunna garantera varje finldindare jadmlika mojligheter att fa vard och omsorg. Det hér
tycks énda langt ha glomts bort i regeringens maktspel. Nu forefaller det som att regering-
en anser att reformen maste goras enbart for att spara kostnader. Men reformen far inte ut-
mynna i en sjukhusslakt och storre ojdmlikhet i tillgdngen pa vérd.

Arvoisa puhemies! Ruotsissa on ldhes 60 sairaalaa, joissa on ympérivuorokautinen kirur-
ginen péivystys, Norjassa 39 ja Tanskassa 25 sairaalaa. Hallitus haluaa Suomeen ainoas-
taan 12 sairaalaa, joissa on tdysimittainen ympéarivuorokautinen péivystys. Kun onnetto-
muus tapahtuu, loppupaissa kyse on ajasta. Meidédn on turvattava pelastushelikoptereiden,
ambulanssien ja riittdvan ldhelld olevien sairaaloiden saatavuus. Ruotsalainen eduskunta-
ryhma katsoo, ettd hallituksen on taattava jokaiselle suomalaiselle oikeus sairaalahoitoon
kohtuullisella etdisyydelld ja molemmilla kansalliskielilld. Tama tarkoittaa muun muassa,
ettd Vaasan keskussairaalassa on my0s jatkossa oltava laaja paivystys, Porvoossa ja Kok-
kolassa saa synnyttdd lapsia tulevaisuudessakin ja ettd muun muassa Pietarsaaren, Raase-
porin ja Turunmaan sairaaloita ei saa lakkauttaa.

Hallitus keskittyy rakenteisiin ja esittelee puolittaisia kompromisseja: 18 itsehallinto-
aluetta, 15 sote-aluetta ja 12 laajan péivystyksen sairaalaa. Mitké itsehallintoalueet eivét
saa jarjestdd sote-palvelujaan? Ja mitkd ovat ne 12 itsehallintoaluetta, jotka saavat tiyden
palvelun sairaaloita? Eikd Suomen hallituksen tulisi tehdd paétos siitd, miten alueen asuk-
kaiden sote-palvelut parhaiten jérjestetddn? Jos ei, niin mité itsehallinto tarkoittaa? Miten
voidaan heti alussa perustella, ettd alueilla on erilainen 1dhtoasema? Onko lisdksi niin, ettd
hallituksen tavoitteena on péivystysasetuksen tiukentaminen entisestddn, joka tarkoittaisi,
ettd synnytysosastoja lakkautetaan vield lisdd? Kuten kuulette, teidén ratkaisunne téssi vai-
heessa herdttiavit enemmén kysymyksid kuin antavat meille vastauksia. Selvdd kuitenkin
on, ja toivomme, ettd hallitus ymmartad, etti kielellisten vaikutusten arviointi on tehtdva,
ennen kuin alueet vahvistetaan.

Virderade talman! Svenska riksdagsgruppen anser att patienten och medborgaren nog har
glomts bort i vrdreformen i det hér skedet. I stéllet verkar det som om regeringen driver en
specialsjukvardsreform dér sévél socialvarden som primérhélsovarden hamnat i skymun-
dan. Hur mycket diskuterar vi hur ménniskorna i Pernd, pa Houtskar eller i Utsjoki i fort-
sdttningen ska fa bra &ldringsvérd eller hur invanarna i Karis och Vora ska ha en hélsocen-
tral inom rimligt avstdnd i framtiden? Inte alls, och det hér oroar oss mycket.

OECD publicerade en rapport om social- och hilsovéarden forra veckan. I den framgér
att tillgadngen pa priméirvérdstjénster r mer problematisk i Finland &n i de andra nordiska
landerna.

Bésta medlemmar i regeringen, ni har tidigare dndrat er kring flera beslut nér nya fakta
har kommit fram, och nu skulle det vara dags att sitta fokus pa ritt saker. Svenska riks-
dagsgruppen anser att man borde koppla bort socialvarden och lata den bli kvar i kommu-
nernas regi.
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Arvoisa puhemies! Monia kysymyksia ei ole lainkaan kisitelty. Rahoitus on auki, ja tdssé
on tiarkeéd, ettd verorasitus ei kasva. Henkiloston asema on epdselvé. Kiinteistdmassan hoi-
to on epaselvédd. Epdselvdd on myos, miten miljardisiéstot saavutetaan. Esimerkiksi palk-
kataso nousee tavallisesti suurimmissa organisaatioissa, joissa palkka yhdenmukaistetaan
niiden kanssa, joilla on suurin palkka. Ndma ovat asioita, jotka pitdisi tietdd, ennen kuin uu-
distuksessa edetddn. Lisdksi valinnanvapaus vaikuttaa myds olevan epdselvd. Mediassa
virkamiesten ja poliitikkojen lausunnot ovat aivan erilaisia: osa katsoo potilaalla, osa hal-
linnolla olevan oikeus valita hoito julkisen, yksityisen tai kolmannen sektorin vélilld. Ha-
luaisimme tietdd, miké on se hallituksen paétds téssd asiassa.

Aivan lopuksi haluan my6s muistuttaa, ettd vuosisadan sote-uudistus tulisi valmistella
siten kuin suuret uudistukset on aina valmisteltu, nimittdin parlamentaarisesti yhdessé
kaikkien eduskuntapuolueiden kesken, ja ruotsalainen eduskuntaryhmi haluaa tdssé olla
aktiivisesti mukana l0ytdmaéssé fiksuja ratkaisuja tédhén tirkeddn asiaan.

15.01 Paivi Résidnen kd (ryhmipuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Meilld on maailman
parhaiten koulutettu henkildstd sosiaali- ja terveyspalveluissa. Suomen terveydenhuollon
tulokset ovat OECD-maiden huippuluokkaa, ja olemme perinteisesti kuuluneet hyvinvoin-
tivertailujen kdrkimaihin. Sosiaaliset terveyserot ovat kuitenkin Pohjoismaiden suurimmat
ja kasvavat. Palvelujen saaminen on tyoldinti ja usein myos kalleinta niille, jotka eniten
niité tarvitsisivat. Erikoissairaanhoidon ja korjaavien sosiaalipalveluiden, esimerkiksi las-
tensuojelun, kustannukset ovat kasvaneet kovaa vauhtia samalla kun peruspalveluiden voi-
mavarat ovat polkeneet paikallaan. Sirpaleinen hallintorakenne on johtanut siihen, etti pal-
velujen jarjestimisestd vastuussa olevat kunnat ja sairaanhoitopiirit vahtivat kukin omaa
kukkaroaan, eikd valtiovallalla ole riittédvid keinoja ohjata voimavaroja niin, ettd ihmiset
saisivat ajoissa ja nopeasti apua ja samalla yhteiskunta sddstdisi menoissa. Nykyjérjestel-
maélla vieston ikddntyessd ja palvelutarpeen kasvaessa nidkdpiirissé olisi romahdus: kdyhét
ja kipeit syrjaytyisivit palveluista. On siis remontin aika.

Hallitus ansaitsee tunnustuksen siitd, ettd kivulias ja vaikea sote-pédtds saatiin vihdoin
aikaan. Valittu hallintomalli ei ole ideaalinen, eiki siind noudatettu sosiaali- ja terveyspal-
veluiden asiantuntijoiden ensisijaisia neuvoja. 18/15-malli on poliittinen kytkykauppa,
jonka varaan tulevaisuuden palvelut on kuitenkin mahdollista rakentaa niin, ettd vieston
ikddntyessa ja palvelutarpeen kasvaessa myos heikommassa asemassa olevista kansalaisis-
ta huolehditaan. Vastuutahojen maéra vihenee 190:std 18:aan, ja valtionohjaus vahvistuu.

Vaikka sote-kiistan numeropeli on saanut keskustelussa suurimman huomion, oleelli-
sinta uudistuksessa ei ole hallinnon keventdminen, silld hallintokustannukset sote-palve-
luiden kokonaiskuluista ovat vain noin 1,4 prosenttia. Sen sijaan merkittdvin tehostamis-
mahdollisuus on siind, kun palvelut saadaan saman hallinnon alaisuuteen, jolloin hoitoket-
jut saadaan sujuviksi ja palvelujen painopistettd voidaan siirtdé peruspalveluihin ja varhai-
seen puuttumiseen. Yhteen toimivat tietojérjestelmét, niiden innovatiivinen hyodyntédmi-
nen seké valtakunnallinen yhteishankintayksikkd ja yhteiset valtakunnalliset tukipalvelut
tuovat suuria mahdollisuuksia palvelujen tehostamiseen ja parantamiseen.

Asiakkaan valinnanvapaus voi auttaa pienid, paikallisia palveluntarjoajia siltd osin kuin
julkisia hankintoja ei enéé tarvitse tehdd asiakkaan puolesta. On kuitenkin syytd huolehtia
siitd, ettd hankintoja kilpailutettaessa néilld kasvavilla hallintoalueilla ja valtakunnallises-
sa hallintoyksikossé turvataan kotimaisten pienten yritysten mahdollisuudet parjéatd moni-
kansallisille yhtioille, jotka ovat nykyjéarjestelméssé vallanneet markkinoita.
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Terveyspalveluja tulee tuottaa potilaan ehdoilla — nimenomaan ihmisen, ei jérjestel-
mén tarpeisiin. Olemme tottuneet jonottamaan laédkérille samaan tapaan kuin jonotettiin ai-
koinaan kauppoihin Neuvostoliitossa. Jonot eivit tuo kenellekéddn sdédstdd vaan ne lisddvat
menoja, kun tutkimuksiin tai leikkaukseen paédsyi odotellessa kertyy kustannuksia sairaus-
pdivdrahoista ja ladkehoidoista. Jonot eivét kuitenkaan ole mikééan luonnonlaki silloin, jos
tuotantoa ohjaa asiakkaan tarve. Siksi on myonteistd, ettd uudistuksessa lisdtidén potilaan
valinnanvapautta, mikd ohjaa tuottamaan ladkariaikoja potilaiden tarpeen mukaan. Asiak-
kaan joustava mahdollisuus valintaan tulee toteuttaa myds alueiden vilille. Raja-alueella
asuvien tai toisella alueella tydskentelevien tulee voida joustavasti valita asiointi- tai ty0s-
sdkdyntialueensa hoitoyksikkd. Valinnanvapaus ja terve kilpailu voivat parantaa palvelui-
den laatua ja purkaa jonoja.

Sote-uudistuksen vaikutukset ulottuvat yli vaalikauden, vuosikymmeniksi eteenpdin.
Edessé on suuria, vield ratkaisemattomia kysymyksid rahoituksesta, omistusjérjestelyistd,
palkkaharmonisoinnista, sairaalaverkostosta, véliportaan hallinnosta, 1dhidemokratiasta ja
perusoikeuksiin sovittamisesta. Siksi tarvitaan hyvéé yhteishenked, hallitus- ja oppositio-
rajan ylittdvad yhteistyotd, jotta paatoksenteko ei poukkoilisi kulloisenkin poliittisen tuu-
len mukana.

Arvoisa puhemies! Kristillisdemokraatit antavat oman rakentavan panoksensa ratkaisu-
jen etsimiseen.

Puhemies Maria Lohela: Seuraavaksi paéministeri Sipild, 3 minuuttia téstd puhujakorok-
keelta.

15.06 Padministeri Juha Sipili: Arvoisa rouva puhemies! Kiitoksia rakentavista puheen-
vuoroista.

Keskustan puheenvuorossa nostettiin tdma iso kuva esille. Téssé on kysymys julkisen
talouden tasapainottamisesta, tdssd on kysymys tyollisyyden parantamisesta, ja ennen
kaikkea meidin tehtdvimme tddlld on tehdd 4 miljardin kestdvyysvajeen paikkaamiseen
ndm4 isot uudistukset, joissa tdma sote-uudistus on keskeisessé osassa.

Perussuomalaisten puheenvuorossa nostettiin esiin huoli pk-yritysten, pienten yrittédjien
asemasta. Tatd me olemme késitelleet timén prosessin aikana moneen kertaan. Me ha-
luamme, ettd ne pienet yritykset, usein yksin yrittdvit fysioterapeutit ynnd muut, pysyviét
tassd tiarkednd osana palveluketjua.

Kokoomuksen puheenvuorossa nostettiin henkilston mukaan ottaminen tdmén uudis-
tuksen jatkovalmistelussa. Tdma on erittdin tirked ndkokulma. Tassé ei todellakaan ole ky-
symys hallinnosta, vaan palveluiden parantamisesta.

Sosialidemokraattien puheenvuorossa keskityttiin valtapolitiikkaan. Siité tdssé ei todel-
lakaan ole kysymys. Ehki se kertoo enemmaén esittdjin asenteesta kuin todellisesta tilan-
teesta. (Vélihuutoja)

Tapasin eduskuntapuolueiden puheenjohtajat kaksi kertaa ennen paitdksen tekemista.
Toisella kertaa keskusteltiin rahoitusratkaisusta. Olimme kaikki puheenjohtajat samaa
mieltd siité, ettd kuntarahoitukselle vedetéén raksit ja ldhdetédén vieméén valtion rahoitusta
ykkosend mutta tutkitaan mydskin itsehallintoalueiden rahoitus. Siitd olimme yksimielisid
jandin mydskin paatimme. Sitten keskustelimme alueiden méaérasta. Tuli luvut 5,9, 12, 18,
19, ja erds puolue ei halunnut ottaa kantaa ennen hallituksen tekeméi esitystd koko méaa-
rdén. TAma osoittaa sen, ettd tdmé vain jossakin vaiheessa pitdd paéttaa. Silld, onko alueita
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12 vai 15, ei asiantuntijoiden mukaan enééi ollut juurikaan merkitysté sille, mikd on kus-
tannusvaikutus ja kestdvyysvajevaikutus. Mutta muihin asioihin silld on paljonkin vaiku-
tusta. Tdma on jatkumo sille, mité viime kaudella aloitettiin.

Mini kiitidn vihreitd rakentavasta puheenvuorosta. Tdssd on kysymys ihmisten hyvin-
vointierojen kaventamisesta ja siitd, ettd me pystymme pitdméén hyvinvointilupauksem-
me. Ja valinnanvapaus on nimenomaan ihmisten valinnanvapautta.

Vasemmistoliiton puheenvuorosta kiitdn my6skin, erittdin rakentava puheenvuoro. Me
rakennamme suomalaisen valinnanvapausmallin ja otamme huomioon Ruotsin huonot ko-
kemukset tdmén rakentamisessa.

RKP:n huoliin (Puhemies koputtaa) sairaaloitten jatkumisesta: Ehkd ministeri Rehula
palaa tdhén. Me tarvitsemme tyonjakoa sairaaloitten vililld. Tyo on vasta alussa. Nyt on
asetettu virkamiesjohdon mielesté riittdvd ohjaus lainsdddédnnon kehittdmiseksi. (Puhe-
mies koputtaa)

Samoiten kiitdn KD:ti rakentavasta puheenvuorosta.

Puhemies Maria Lohela: Siirrytdén debattiin. Pyydén niitd edustajia, jotka haluavat osal-
listua keskusteluun, ilmoittautumaan.

15.10 Matti Vanhanen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Minusta tdmé
keskustelu toi hyvin esille ne erot, joita puolueiden vélilla tissé vuosien ajan on ollut, mut-
ta samalla sen, etti kylld nimé kannat ovat kuitenkin hioutuneet aika ldhelle toisiaan. Sit-
tenkin ndma erot, joita tdssd keskustelussa nyt oli, ovat siihen 1dhtokohtatilanteeseen néh-
den marginaalisia. Minusta ei tarvitse milldén tavalla syyttden katsoa taaksepiin, miksi
emme silloin vuodesta 2005 asti eri hallituksissa ole tdtd saaneet tehtyd. Se tyd on asteit-
tain hionut sen téhén ratkaisuun.

Kaikesta ei olla vield samaa mieltd, enké oikein voi yhtyd tuohon SDP:n Lindtmanin
paéttdmédn osioon, jossa hén totesi, ettd palauttakaa uudistus parlamentaariseen valmiste-
luun. Niin isoa palautusta nyt ei tehdd, mutta varmasti pitdé parlamentaarisen seurantaryh-
mén kyetd nyt tdhdn loppuhiontaan. Téssi on valtavan paljon vield tyotd edessa.

Valinnanvapauden osalta kritiikkié tulee. Se valinnanvapaus pitdd ndhda tietysti myos
keinona toteuttaa sédstot. Ei valinnanvapautta voida toteuttaa, ellei se pysyisi ndissé talou-
dellisissa reunachdoissa. Valinnanvapauteen liittyy myds se hyva puoli kaikille organisaa-
tioille, ettd kylld se myds kirittdd eri osapuolia. Se tiytyy ndhdd mahdollisuutena mydos ta-
min uudistuksen isojen tavoitteiden saavuttamisen kannalta.

Edustaja Pekonen vasemmistoliitosta kyseli, mistd sddstot tulevat, ja arveli, ettd on va-
hennettdva ja ehké leikattava. Meilld on 15 vuotta aikaa saavuttaa se 3 miljardin suhteelli-
nen sédsto, joka téssd saavutetaan. Kyllé pitdd luottaa siihen, ettd sddstetédédn, kun vihenne-
tddn pompottamista, hoidetaan oikealla tasolla, on yhtenéiset hoitoketjut. Tastd on ihmisil-
12 vaikka kuinka paljon esimerkkejid omasta kokemuksestaan, miten voitaisiin sédstdé, jos
olisi heti osattu toimia oikein, ja siihen toivottavasti timé uusi yhtendinen malli antaa hy-
vét mahdollisuudet. Piste.

15.12 Pirkko Mattila ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! On varmasti
aivan luonnollista, ettd tdlla esitetddn paljon kysymyksid nyt, kun vasta ollaan sen ison pe-
rusratkaisun ddrelld eikd milldén voida yksityiskohtia tietid, eiké niitd varmasti tissé voida
késitelld. Mutta on hyvé, ettéd se 1dhtStilanne on nyt tdssé ja ratkaisu on tehty. Kylla sithen
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liittyy myos tosiasioiden tunnustaminen siind, ettd nykyinen tilanne, kuntayhtymaét, on ka-
rannut niin kustannuksiltaan kuin ohjausvallaltaan kuntien paédtoksenteon ulottumattomiin
ja tdssd tarjotaan nyt sitten aivan uutta, kansanvaltaisempaa ratkaisua ja titi alueellista hal-
lintoa.

Kylld mind ihmettelen niitd puheenvuoroja nyt, etté téssé ei olisi kuunneltu asiantunti-
joita. Minulla on tdll4 pdydilléni viime kaudelta tietoa, joka muuten varmasti on my®s, ar-
voisa SDP, teilléd ollut tiedossanne silloin, kun te olette hallitusneuvotteluja kdyneet, aina-
kin julkisuudessa olleitten tietojen mukaan. Varmasti sitd tutkimustietoa on tehty. Tét4 alu-
eellista mallia on esitetty varmasti aiemminkin hallitusneuvottelujen pohjaksi, mutta toisin
viime kaudella on kéynyt, eikd todellakaan varmasti niissdkédan puitteissa palautustarvetta
todellakaan ole.

Mutta kylla se sisdltd tdssé parasta on. Eli jos tdsséd nimenomaan pééstiddn purkamaan
perusterveydenhuollon ja erikoissairaanhoidon porrastusta, auttamaan sosiaali- ja tervey-
denhuollon asiakaspintoja, niitd asiakkaita, potilaita, jotka tarvitsevat molempia palveluja
todella paljon, niin olen kylld iloinen siité. Ja kiitdn niistd puheenvuoroista, joissa on nos-
tettu nimenomaan hoito- ja palveluketjujen virtaviivaistaminen esiin meidén kaikkien kan-
salaisten parhaaksi.

Sitten vield lopulta: nyt t44lld on mielesténi ansiokkaasti kiinnitetty monessa puheen-
vuorossa huomiota myds siihen, ettd eihén terveyttd todellakaan tuoteta pelkéstién sielld
sosiaali- ja terveyspalveluissa, vaan se meiddn hyvinvointi rakentuu my0s niissd kunnissa,
joissa me asumme ja perheemme perustamme.

15.14 Jaana Laitinen-Pesola kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Mind ha-
luaisin vield kerran kiinnittdd huomiota nimenomaan tahin keskusteluun siitd, ettd helpos-
ti timé keskittyy tdhén terveyspuoleen. Se on ilmeisesti jotenkin helpompi meidédn ymmaér-
tad, ja se on tdllainen suuri, joka vie sen huomion, mutta toivon, ettd jatkossa tissa valmis-
telussa todellakin huomioidaan se, ettd kysymys on sosiaali- ja terveysratkaisusta. Minis-
teri Rehula on sitd ansiokkaasti — minulla on ollut mahdollisuus kahtena paivana hénti
kuulla — tuonut esille, ja toivon, ettid se menee yleisesti perille.

Mutta se, mitd haluan vield sanoa myds, on, ettd haluan korostaa sité, ettd esimerkiksi
ndma joustavat palveluketjut tai sitten se, ettd me todellakin titi kestédvyysvajetta kampit-
taisimme, eivit onnistu, jos puhumme pelkdstdén ladkarille padsystd. Tésséd pitdd ottaa
koko koulutetun henkildston osaaminen laajasti kdyttoon ja kéyttaa néitd tydnjakoja. Meil-
13 on jo hyvié esimerkkejé toimivista palveluista, joissa on esimerkiksi sydénhoitajia, ast-
mabhoitajia ja muita, eli nimenomaan tété erityisosaamista ja niin, ettd potilaat, asiakkaat,
saavat oikeata hoitoa oikeassa paikassa.

15.15 Antti Lindtman sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kun nyt nditi puhei-
ta on kuunnellut, niin kyll4 tulee se késitys, ettd kaikilla on ndistd tavoitteista yhteinen ké-
sitys, siis ainakin mikdli miné olen ymmaértanyt, ettd tavoitteena on — jos on — pompot-
telun véhentdminen nimenomaan saamalla laajoja kokonaisuuksia ja parantamalla hoito-
ketjuja. Thmisten vélisten terveyserojen kaventaminen — sehén se tdssé oli keskeisin asia.
Ja kustannuksia siéstyy saamalla vaikuttavampia palveluja, niin ettd se hoito saadaan oi-
keaan aikaan, siis ei niin, ettd kun ihminen menee terveyskeskukseen, ensin jonotetaan, sit-
ten sielté ldhetetddn sairaalaan, labran kautta sielté tullaan takaisin ja vasta sen jédlkeen huo-
mataan, ettd kyseessé olikin mielenterveyssairaus, tarvitaan sosiaalipalveluita tai mielen-
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terveyspalveluita. Kun tdmi kokonaisuus on hanskassa, siini on vahva ohjaus, niin silloin
syntyy vaikuttavampia palveluja, ihmiset saavat parempia palveluja ja syntyy sééstoja.

Nyt kysyn hallitukselta, ettd jos on niin, ettd nima tavoitteet ovat edelleen pohjalla, niin
mité te vastaatte niiden asiantuntijoiden kritiikkiin, jotka ovat olleet huolissaan siité, etti
nyt kun te liitdtte timin markkinamallin, niin itse asiassa silloin tésté integraatiosta, parem-
mista palveluketjuista, saadut hyodyt jadvit saavuttamatta. (Vélihuutoja) — Néin esimer-
kiksi pisimpéén sote-uudistusta seurannut professori Jussi Huttunen on todennut, etté téssi
on suuri riski. Toinen on kustannuksissa.

Arvoisa pddministeri, kysyin teiltd, oletteko valmiita ottamaan opposition aidosti mu-
kaan, antamaan mahdollisuuden vaikuttaa. Me olemme valmiita rakentavaan yhteistyo-
hon, me olemme valmiita hyvéksymaéén, ettd alueita on vihemmaén. Vahvistetaan julkisia
palveluja, tdydennetdin niitd yrityksen, kolmannen sektorin palveluja ja kdytetddn nykyis-
td kapasiteettia jonojen purkamiseksi. Tehdéin selked hallintomalli, jossa sote-alueita ja it-
sehallintoalueita on sama miérd. Kysyin selkedn kysymyksen: oletteko valmis palautta-
maan tdmén uudistuksen parlamentaariseen (Puhemies koputtaa) valmisteluun? Se osoit-
taisi johtajuutta.

15.17 Outi Alanko-Kahiluoto vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kuten to-
tesin, tdhén hallituksen esittiméén sote-uudistukseen, tdhén esitykseen, siséltyy erds akil-
leenkantapéé, ja se on juuri timé valinnanvapauden lisddminen, joka voidaan toteuttaa
joko hyvin tai huonosti. (Vasemmalta: Tai hyvin huonosti!) Erés siihen liittyvé sudenkuop-
pa on juuri timé edustaja Lindtmaninkin mainitsema riski, ettd menetetddn nimenomaan
tdma integraatio, palveluketjujen saumattomuus, palveluketjujen yhteniisyys, jota tavoit-
telemme ja joka on keino terveyserojen kaventamiseksi. Sen vuoksi olisin kiinnostunut
kuulemaan tarkemmin, milld reunaehdoilla hallitus aikoo valinnanvapautta liséta. Totesit-
te, hyva padministeri, ettd perustasolla valinnanvapaus tulee olemaan péadsdantd, mutta
aiotte soveltaa sitd mydskin sosiaalipalveluissa ja mydskin sielld erityistasolla ymmaértaak-
seni jollain tavalla, ja nimenomaan tdhén késittddkseni liittyy riskejé, joita toivoisin teiddn
hélventdvan tissd keskustelussa.

Erds seikka, jota en ehtinyt ryhmépuheessamme tuomaan esille, liittyy myoskin pel-
koon siitd, etti suuret kansainviliset verovilttelydkin harrastavat terveysyritykset voisivat
kaapata palveluita itselleen ja ostaa pienid yrityksid ja vallata télld tavoin markkinoita,
mika sitten puolestaan johtaisi luultavasti hintojen nousemiseen ja sitten siithen, ettd yhden-
vertaisuus ei toteutuisi silld tavalla kuin me vihredt haluamme sen toteutuvan. Olette, hyva
padministeri, sanonut, ettd hallitus aikoo lainsdddanndlla estdd kansainvilisid suuryrityk-
sid kaappaamasta haltuunsa Suomen verovaroilla rahoitettavia sosiaali- ja terveyspalvelui-
ta, ja olisimme vihreéssi eduskuntaryhméissa erittdin iloisia, jos valaisisitte, miten (Puhe-
mies: Aika!) hallitus aikoo tdimén toteuttaa.

15.19 Aino-Kaisa Pekonen vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Téaytyy
tdsséd edustaja Vanhaselle vastata sen verran, ettd kun virkamiesselvityksessé sanotaan, etti
tulevaisuudessa palveluita rajataan ja palvelulupaus on nykyistd rajatumpi, niin totta kai se
aiheuttaa tidlla oppositiossa huolen siitd, ettd palveluita vihennetdén ja palveluiden laatua
heikennetdin, jotta padstidn ndihin sddstotavoitteisiin. Toki tietysti on hienoa, ettd teilld on
tdma 3 miljardin sddstotavoite, mutta minun késittadkseni tilld hetkelld se perustuu hartaa-
seen toiveeseen.
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Haluan my®s tuossa antaa tukeni edustaja Lindtmanille siind, ettd timé sote-uudistus
olisi mielestdni hyvéa valmistella parlamentaarisesti. Kun se nyt néyttéé etenevin néin hie-
nosti ja meilld kaikilla on td4lla yhteinen tavoite ja tahtotila siité, ettd sote-uudistus on vie-
tdvéd maaliin mahdollisimman nopeasti, niin kylld mielesténi hallituksen tulisi nyt ottaa op-
positio mukaan uudistuksen jatkovalmistukseen, jotta me saisimme tdméin ison asian ete-
nemain myos tulevilla vaalikausilla. Me kaikki tieddimme, ettd tima asia on sellainen, joka
el etene niin nopeasti ja vaatii myos vuoden 2019 jilkeen paljon valmistelua.

Mutta, puhemies, olisin vield kysynyt kuntien tehtévistd, kuntien tulevaisuudesta. Téal-
13 sanottiin, ettd kunnat ovat tulevaisuudessakin hyvinvointiyhteiskunnan pohja ja kunnil-
la on vastuullaan ennaltachkédisy. Mutta miten hoidetaan se ennaltaehkdisyn rahoitus, mit-
ké ovat ne mahdolliset kannustimet ennaltaechkéisyn hoitoon kunnissa? Jadko ennaltach-
kéisyn hoitaminen vain sinne peruskouluun? Kaikki me tiedimme, ettd nimenomaan sai-
rauksien ennaltachkdiseminen on paitsi inhimillistd myds kustannustehokasta.

15.21 Anna-Maja Henriksson r (vastauspuheenvuoro): Vérderade fru talman! Jag tror
att vi alla dr Overens om att vi behover en virdreform. Vi borde ocksé alla vara 6verens om
att alla ska ha en jimlik mojlighet till vard. Och det 4r ocksé dérfor som vi i svenska riks-
dagsgruppen nu ir oroliga for regeringens linjedragning att ha 12, 15 och 18 olika omra-
den, dir de hér 12 uppenbart ar de stidder ddr man far den mest hogt specialiserade varden i
framtiden, dér inte alla sétts p4 samma linje nér man drar upp linjedragningarna nu for hur
det ska se ut i framtiden. S& min fraga till regeringen &r: Nér kommer man att fastsld om-
radenas granser, och kommer man att gora sprékliga konsekvensbeddmningar sé att man
kan trygga att alla medborgare, oberoende av modersmal har tillgang till hogt kvalitativ
vard?

Elikké lyhyesti: Koska hallitus aikoo tehda padatoksid néisté alueista, mitkd ne ovat, missa
rajat kulkevat, ja miksi meilld on tavallaan 12 kaupunkia, jotka saavat ne kaikki parhaim-
mat mahdollisuudet asukkailleen, mutta kaikilla 15 alueella ei anneta samoja mahdolli-
suuksia? Ja koska hallitus aikoo tehd4 timén péaatdksen, ja tehdddnkd myds kielellisten vai-
kutusten arviointi tdssd ennen kuin néiti paétoksid tehddan? Se olisi erittdin térkeata.

Sitten vield tarkentava kysymys téstd valinnanvapaudesta: Mielesténi se on hyvé ele-
mentti, ettd hallitus nyt tuo sen valinnanvapauden mukaan tdhén uudistukseen, mutta me
haluaisimme tietdd, miké on nyt sitten se valinnanvapaus kéyténnossa. Onko se niin, etti
sielld sote-alueella sitten ndma virkamiehet paéttavit, mitd saa valita, vai saako potilas itse
valita? Olisi hyva, ettd hallitus nyt selvittdisi timén myds koko eduskunnalle, mité tima
valinnanvapaus kaytinnossé tarkoittaa.

15.23 Piivi Risénen kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Mielesténi
tdmé keskustelu osoittaa, ettd eduskunnassa on kylld ylldttdvénkin vahva tuki tehdylle
sote-ratkaisulle. (Ben Zyskowicz: Kyllad!) Mielesténi hallitus on toiminut viisaasti siind,
ettd nyt alkukaudesta pyritdén tatd viemdan méérétietoisesti maaliin, ja toivon, etté tétd par-
lamentaarista sote-ryhméa kéytetddn hyvin aktiivisesti tdssa tyoskentelyssé, jossa on todel-
lakin monia, monia avoimia kysymyksié.

En kuitenkaan ithan ymmaérrd ehdotusta tdmén sote-ratkaisun palauttamisesta. [hmette-
len, jos kukaan téssé talossa haluaisi aloittaa tétd sote-veivausta ihan lahtokuopista. Mutta
toivon, (Hilindd — Puhemies koputtaa) herra pddministeri, ettd kommentoisitte hiukan
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enemmaén titd palvelulupausta, joka tulee kylld hyvin potilaan iholle. Nimittéin tissd val-
tioneuvoston jarjestamispéaitokselldhidn on tarkoitus midritelld lainsddadantoa tarkentava
sosiaali- ja terveydenhuollon julkinen palvelulupaus, jossa tdmén kestidvyysvajeongelman
ratkaisemiseksi palvelulupauksen kattama toiminta on osin nykyisté palvelua rajatumpi. Ja
tdmaé nyt on tietenkin kysymys, miké heréttéd huolta ja kysymyksié siitd, millé tavalla pal-
veluja aiotaan priorisoida, vaikuttaako tdmai esimerkiksi nykyisiin hoitotakuuaikoihin, ja
ennen kaikkea ajattelen, ettd nyt téssd tulevassa paitoksenteossa, jonka perustelut kylla
ymmaérrén, vaaditaan vahvaa eettistd arvopohjaa, jotta kaikki véestoryhmét olisivat idstd,
tuottavuudesta tai sosiaalisesta asemasta riippumatta yhdenvertaisessa asemassa, jotta ra-
jausta ja priorisointia ei tehtéisi (Puhemies koputtaa) epaeettisin perustein. Toivon, etté téta
kommentoitte.

Puhemies Maria Lohela: Siirrytdéin minuutin puheenvuoroihin.

15.26 Annika Saarikko kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Jiin tuon edus-
taja Rdsdsen puheenvuoron jilkeen totisesti miettimdén, ettd apua ja taivaan vallat, jos
tdma sote alkaisi vield uudestaan. Erinomaista, etté hallitus on nyt saanut poliittiset linja-
ukset tésté aikaiseksi, ja tdélld salissa on jo tdhédn mennessd ryhmépuheenvuoroissa kuultu
tarkeitd keskeisid elementtejd: juuri tdmé julkinen palvelulupaus timén kaiken taustalla,
ikddn kuin luottamus siitd, mihin voi veronmaksajana ja kansalaisena luottaa, miti hyvin-
vointiyhteiskunta tarjoaa.

Mutta yksi ndkdkulma, jonka haluan nostaa esiin tdssd, on kylla se potilaiden ja asiak-
kaiden nidkokulma. Olen téll4 viikolla tavannut sekd omaishoitajia etté lastensuojelun lapi-
kéyneitd nuoria, ja tdytyy sanoa, ettd meilld kaikilla varmasti on opittavaa siiné, ettd me
tdsséd valmistelussa ja rakenne- ja rahoituspuheen keskelld pysdhtyisimme kuulemaan niita
ihmisid, joita tima uudistus koskee. Heilld on aika paljon palautetta ja kehittdmisti, ja nyt
meillé tulisi olla viisautta poimia néille 15 alueelle (Puhemies koputtaa) ne parhaimmat
kaytannot kuntakentilts, joka ainoalta puolelta, myds sosiaalitoimesta.

15.27 Vesa-Matti Saarakkala ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Meil-
lahén on tosiaan sosiaali- ja terveydenhuollossa tilld hetkelld yli 180 jérjestdjdtahoa, ja
ndmi kaikki perustuvat joko yhteistoiminta-alueisiin tai kuntayhtymiin seké perustervey-
denhuollossa ettd erikoissairaanhoidossa. Kuntalaiset eivét tiedd kdytdnndssd moninkaan
paikoin, ketka sielld ovat néistd asioista padttdmaissé, eikd mydskédn ole kéytdssé vaaleja.
Télla uudistuksella luodaan kansanvaltainen hallintojarjestelmé seké perusterveydenhuol-
toon etté erikoissairaanhoitoon ja samalla vieddén pois peruste tehdd aivan turhia, dkkivéa-
rid kuntaliitoksia, mitd viime vaalikaudella silloisen hallituksen kannustamana ja — voisi
sanoa — patistamana on nyt monin paikoin menty tekemaén. Nyt néihin ei ole tarvetta, ja
tadltd 14htee selked viesti kuntiin, ettd nyt keskitytéén soteen, ja kuntalaisille, ettd teidan aa-
nivaltanne nimenomaan kansanvallan ndkdkulmasta paranee. Siind on se ratkaisu.

15.28 Sanna Lauslahti kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Aina pohdituttaa,
teimmeko hyvén paéatoksen vai huonon péitdksen ja mité riskejd siihen liittyy ja miten ne
véltetddn. Lopputuloksena voi todeta, ettd timé malli tarjoaa paljon mahdollisuuksia. En-
sinndkin palveluiden saatavuutta ja saavutettavuutta voidaan parantaa sitd kautta, ettd me
saamme yhi enemmin toimijoita.
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Asiakkaiden valinnanvapauden lisd&minen: Té4lld on perddnkuulutettu sosiaalitoimen
nédkokulmaa. Otetaan esimerkki lastensuojelun tarpeessa olevalta nuorelta. Miksi emme
antaisi hénelle valinnanvapautta valita kotiansa, perhekotiansa? Miksi sielld virkamies te-
kee sen pdatoksen hdnen puolestaan?

Toinen kysymys on julkisen talouden kestévyys ja kustannusnousun hillitseminen. Tés-
sd kohdin tim& malli mahdollistaa, mutta samalla se myds herdttdd kysymyksen: miten ne
kustannusriskit sielld véltetadn? Taltd osin toivonkin erityistd huomiota kiinnitettdvén néi-
hin kustannusriskeihin ja niiden valttimiseen. (Puhemies koputtaa)

Hajanaisuuden véhentdminen ja osaoptimointi — nédmaé kaikki toteutuvat téssé.

15.29 Tuula Haatainen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Hallituksen asetta-
ma séddstotavoite, 3 miljardia, on yhtd suuri kuin Pirkanmaan sairaanhoitopiirin budjetti
kolminkertaisena. Virkamiesten mukaan selvitykset ovat osoittaneet, ettd sddstotavoite ei
tule nyt onnistumaan pelkéstiddn hoitoprosesseja sujuvoittamalla ja tuottavuutta paranta-
malla, vaan pitéisi my0s karsia palveluita ja sairaalaverkkoa ja pitéisi myds priorisoida. Pu-
hutaan palvelulupauksesta, niin siis hallituksen omissa aineistoissa. Moni ammattilainen
ja kansalainen kysyy: Misté tullaan nyt sitten priorisoimaan? Mitka palvelut lahtevét pois?

Toinen asia: Suomessa on Pohjoismaiden korkeimmat palvelumaksut, ja niiti ollaan nyt
hallituksessa voimakkaasti nostamassa. Ollaanko nyt Suomessa luomassa malli, jossa pal-
velulupauksella turvataan vain pieni osa palveluista ja potilas joutuu sitten maksamaan
omasta pussistaan timén lopun tai sitten varakkaat ottavat vakuutuksen télle loppuosalle?
Naéihin asioihin me haluamme td4lla eduskunnassa (Puhemies koputtaa) vastausta, arvoisa
paéministeri.

15.30 Ville Niinistd vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Keskustelun sdvy on
ollut salissa varsin hyvé, ja toivonkin, ettd hallitus ja oppositio yhdessé nyt keskittyvét rat-
kaisukeskeiseen ldhestymistapaan. Suomalaiset ansaitsevat kunnon sosiaali- ja terveyden-
huollon uudistuksen, joka kestia sitten vuosikymmenii, johon voidaan luottaa ja jossa me
voimme yhdessd avoimesti ratkoa ne ongelmat ja huolet, jotka tdstd tdhdn asti paétetysti
vaistamattikin ihmisten mielissé, alan henkildston mielissd ja myds sitten asiantuntijoiden
mielissd herdédvit. Lahdetdén ratkomaan niitd nyt yhdesséd ja tehddén mahdollisimman
hyva lopputulos.

Muutama asia on erityisesti huomioitava. Yksi on tdmé integraatio ja sosiaalipalvelui-
den rooli ja sitten vield se suhde sinne kuntiin eli se, mitd tehtdvia kuntiin jai jéljelle. Nuo-
risotyd on edelleenkin tdrkeé osa kuntien tytd. Mika tulee olemaan nuorisotyon ja sosiaa-
lityon kosketuspinta? Tdssd pitdd saada alan henkildstd ja ammattilaiset mukaan mietti-
méén, miten tdma kdytinnossi tehdién. Téssd tehddédn aika uutta asiaa.

Ja toinen on siind valinnanvapaudessa se, ettd pitdd varmistaa, ettd valinnanvapaudella
saadaan (Puhemies koputtaa) itse asiassa palveluntuottajat julkisen valvonnan alle (Puhe-
mies: Aika!) paremmin kuin nykydén, ei huonommin.

15.31 Paavo Arhinmiki vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Tieddm-
me jo nyt, ettd yksityiset terveyspalveluyritykset kaddrivdt meidan verovaroilla voittoja ja
siirtdvat niitd veroparatiiseihin. Sosiaalipalveluyritysten puolella on sama kehitys lahte-
maéssd liikkeelle. Pieniltd yrittdjiltd suuremmat konsernit ostavat yrityksié ja tekevit isom-
pia kokonaisuuksia. Ja aivan oikein padaministeri on ollut huolestunut siitd, ettd kansainvé-
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liset suuryritykset voivat tulla kaappaamaan meidén verovaroilla rahoitetut sosiaali- ja ter-
veyspalvelut. Te lupasitte, ettd tdhén tehddin lainsdadanto.

Nyt kysyisinkin valtiovarainministeri Stubbilta: miten te estétte sen, ettd veroparatii-
siyritykset tulevat tdssd uudessa mallissa kuppaamaan meidén sosiaali- ja terveysvarojam-
me ja siirtdvét niitd veroparatiiseihin?

Toinen kysymys liittyy henkiloston asemaan. Kun téssé pitéé kilpailuttaa, kunnat eivét
voi endd tuottaa, mitd tapahtuu henkildstolle: ldhihoitajille, sairaanhoitajille, katiloille?
Miké on henkildston asema tilanteessa, jossa kilpailutus hévitdédn? (Puhemies: Aika!)
Té&ma on ddrimmaéisen suuri asia tydsuhdeturvan kannalta.

15.32 Thomas Blomqyvist r (vastauspuheenvuoro): Fru talman! Det dr bra att den hér re-
formen har tagit ett steg framat, men dnnu finns det en hel del fragor. Jag skulle hir foku-
sera pa den svensksprakiga servicen. Ocksa nir man gér in for valfrihet, vilket &r bra, s&
maéste det hir beaktas, sé att det sikert finns serviceproducenter som kan ge svensksprakig
service. Det hér ansvaret ligger nu pa de hér sjilvstyrande omradena.

Puhemies! Niilla kunnilla, joissa télld hetkelld on suuri ruotsinkielinen véesto tai joissa
sen osuus on iso, on aika hyvit mahdollisuudet jarjestid tasavertaiset sosiaali- ja terveys-
palvelut seké ruotsiksi ettd suomeksi. Nyt, kun vastuu siirtyy isoille itsehallintoalueille,
joilla on erittdin vahva suomenkielinen enemmistd, heikkeneviét tietysti ruotsinkielisten
kuntalaisten mahdollisuudet vaikuttaa sithen hoidon jérjestdmiseen omalla didinkielel-
1a4n. Kysynkin siksi: miten vihemmistoné olevan ruotsinkielisen véeston kielelliset oikeu-
det kdytinnossé turvataan suunnitelluilla itsehallintoalueilla, kun uudistus toteutetaan?

15.34 Peter Ostman kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Hallitus pisi
lopulta strategiseen linjaukseen asiassa, jota on veivattu useassa hallituksessa ja monissa
tyOryhmissé ilman hyviaksi néhtya ratkaisua. Kiitos siitd, ettd syntyi paétos.

Toinen hyvé asia on valinnanvapauden mahdollistaminen, vaikka toisaalta siihen liittyy
myos avoinna olevia kysymyksid. Esimerkiksi, sallitaanko jatkossakin lddkéreiden ja hoi-
tohenkilokunnan toimiminen seki julkisella ettd yksityiselld puolella? Ja jos néin toimi-
taan, haluaisin kysyai: vastaako se vapaan markkinatalouden kriteereihin? Ja vield, jos néin
toimittaisiin esimerkiksi sallimalla julkisen sektorin kiinteistojen ja laitteistojen tehokasta
hyotykayttod julkisen sektorin lddkareille yksityiseen kayttoon esimerkiksi iltaisin, peri-
tadnko silloin kdypid vuokrahintoja vai annetaanko kenties ilmaiseksi? Jos niin, onko se
kilpailunékdkulmasta tervettd kilpailua?

Puhemies Maria Lohela: Seuraavaksi ministerit Rehula ja Vehvildinen. Ensin ministeri
Rehula, 3 minuuttia, olkaa hyva.

15.35 Perhe- ja peruspalveluministeri Juha Rehula: Arvoisa rouva puhemies! Meilld
on tdhén asti ollut yhteinen ndkemys siité, ettd ihmisten pompottaminen sosiaali- ja ter-
veyspalvelujen viidakossa saadaan viheneméén. Se on tavoite. Meilld on tavoite parantaa
tilannetta, vihentda terveyseroja. (Antti Lindtman: Hyva!) Meilld on tdhén asti ollut yhtei-
nen nidkemys siitd, ettd oikea hoito ja hoiva saadaan oikeaan aikaan. Meilld on my0s tdhén
asti ollut laaja yksituumaisuus siité, ettd Suomeen ollaan rakentamassa Suomen mallia —
maailmassa ensimmaéisené sosiaali- ja terveydenhuolto yhteen. Meilld on ollut laaja yhtei-
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nen nidkemys siitd, ettd palveluketjut on saatava kuntoon, jotta 1) rahat tulevat tehokkaam-
min kdytetyksi ja 2) ihminen, joka tarvitsee palveluja, ei olisi pompoteltavana. (Vasem-
malta: Hyvé, oikein!) Meilld on ollut laaja yhteinen nédkemys siitékin, ettd yksikdén kunta
ei jatkossa yksin ole vastuussa siité, mitd tehdédén. Ja tille viimeiselle lauseelle se laaja yk-
situumaisuus on viime talvelta, jolloin silloinen hallituksen esitys kaatui eduskunnan pe-
rustuslakivaliokunnassa ja perustuslakivaliokunta totesi: jatkossa yhdenvertaisuuden tur-
vaamisen tdssd maassa sote-palvelujen osalta on oltava silld tavalla jérjestettyd, ettei yksi-
kééan kunta yksin ole siitd vastuussa.

Arvoisa rouva puhemies! Palvelulupaus. Meilld on palvelulupaus suomalaisille siité,
ettd hyvinvointiyhteiskunnan peruspilarit, sosiaali- ja terveyspalvelut, ovat niita tarvittaes-
sa saatavilla. Meidén palvelulupauksemme on perustuslain 19 §, jolla turvataan rahapus-
sin paksuudesta, asuinpaikasta riippumatta terveys- ja hyvinvointipalvelut. Se on jatkossa-
kin se palvelulupaus, jonka tima4 hallitus antaa, ja se on se palvelulupaus, jonka me olem-
me yhdessé antaneet silloin kun perustuslakia on séddetty. Muutoksen tekee henkil6std.
Muutoksen tekevét ne ihmiset, jotka kentélld arjessaan ovat palvelujen tuotannosta vas-
tuussa. Kaiken tdmin keskelld, mitd matkan varrella on tapahtunut, meillé on alueita, jotka
ovat etulinjassa henkildstd mukana ollen rakentaneet palveluketjuja, rakentaneet niitd pe-
ruspilareita, joilla alueella on paisty eteenpdin.

Sitten valinnanvapauteen: On olemassa nuotit, joita lahdetién valmistelemaan. On ilmi-
selvid, ettd tulee laatukriteereitd. On ilmiselvad, ettd tulee avoimuuden vaatimuksia niin
julkiselle kuin yksityiselle puolelle. Tama ty6 on 14hddssa liikkeelle.

Ja sitten, milloin alueet paitetdan? Talld viikolla kunnat, alueet, saavat lausuntopyyn-
non, jolla on kymmenen viikkoa aikaa. Sen jidlkeen alamme tekeméin aluepéétoksid, kun
on alueita ja kuntia kuultu.

Puhemies Maria Lohela: Ministeri Vehvildinen, 3 minuuttia, ja sen jilkeen jatketaan de-
battia.

15.38 Kunta- ja uudistusministeri Anu Vehvildinen: Arvoisa puhemies! Tailld seké
edustaja Pekonen ettd edustaja Niinisto kyselivit tistd yhteydestd sosiaali- ja terveyspalve-
lualueitten ja sitten kuntien osalta. Tassd tiytyy olla todella tarkkana, ettd tima yhteys sdi-
lyy. Ensinnikin toteaisin niin, ettd jatkossahan kunnilla tulee olemaan hyvinvoinnin ja ter-
veyden edistiminen omana tehtdvandian. Me totta kai uudistamme myds valtionosuusjér-
jestelmaa téssé yhteydessd. Taté ei ole vield linjattu. Mutta pitéisin hyvéna, etti tissé koh-
taa tutkittaisiin, onko mahdollista laittaa valtionosuusjarjestelméén kannustinta, milla pys-
tyttdisiin palkitsemaan niitd kuntia, jotka onnistuvat hyvin terveyden- ja hyvinvoinnin
edistdmisessi. Se ei ole aivan yksinkertaista, mutta sen pitdd meilld olla téssé yhteiseni ta-
voitteena.

Edelleen, edustaja Niinistd, sanoitte tdstd nuorisotydsti. Varhaiskasvatus, nimé kaikki
palvelut, mitd on — meidén taytyy huolehtia siitd, ettd timi yhteys todellakin sdilyy. Siind
pitdé tehda tassé jatkokehittelyssé lisdd toita.

Sitten toinen asia liittyen ndihin parlamentaarisiin yhteistydasioihin. On térkedd, ettd
tdssé sote-uudistuksessa on tdimé parlamentaarinen seurantaryhma. Kylla sille toité riittéa,
vaikka ei nyt aloiteta ihan alusta. Néin se vaan on.

Téssd yhteydessi totean sen, ettd myos muita reformeja on téssé samalla valmistelussa.
On tdmaé tulevaisuuden kuntareformi, josta on tulossa teille, niin pian kuin pystyn vain saa-
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maan aikaiseksi, pyyntd parlamentaarisesta tydryhméstéi. Eli pohdimme yhdessé, mika se
tulevaisuuden kunta on, ja siind yhteydessd pystymme méérittdmédn yli puoluerajojen
myos sitd, miké on tulevaisuuden kunnan ja itsehallintoalueitten vélinen suhde.

Sitten on tdmé aluehallinnon uudistus, eli miti tehtdvid sinne itsehallintoalueille myds
liséksi laitetaan. Tdssd minun henkilokohtainen kantani on, ettd olisi hyv4, ettd me voisim-
me téitd parlamentaarista yhteistyoti ulottaa my0s tdhén aluehallinnon uudistukseen. Aina-
kin itse ajattelen niin, ettd kun on suuria uudistuksia késissé, niin meidén pitdd yli puolue-
rajojen hakea sellaisia ratkaisuja, ettd ndmé meidén uudistukset ja hallinnollisetkin uudis-
tukset pystyvit kantamaan sitten pitkille tulevaisuuteen, etté niitd ei tehdd vain muutamak-
si vuodeksi kerrallaan.

Arvoisa puhemies! Tdssd yhteydessd totean vield niistd itsehallintoalueista. Onneksi
meilld on perustuslaissa 121 §:ssd madritelty myds, miti itsehallintoalueet ovat. Sen perus-
teella me pystymme tekeméin tdmén ratkaisun, ettd menemme tdhén eurooppalaiseen kol-
miportaiseen, kansanvaltaiseen malliin. Meilla on paikallinen taso kunta, meilld on alue-
hallinto, kansanvaltaisesti toteutettuna maakuntahallinto ja sitten kolmantena valtiovalta ja
me tadlla eduskunnassa. Téssd tyossd meilld riittdéd kylld yhteistd harjoitusta tuleville kuu-
kausille ja tille koko vaalikaudelle.

Puhemies Maria Lohela: Sitten jatketaan debattia.

15.41 Antti Rinne sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tavallinen kansalainen
on kiinnostunut siitd, miten ndité palveluita oikeasti saa tuolta léhelté tai miten laadukkaas-
ti. Tavallinen kansalainen on kiinnostunut siitd, mitd timi maksaa. Ja tavallinen kansalai-
nen on kiinnostunut siitd, miten titd rahoitetaan.

SDP tarkoittaa parlamentaarisen valmistelun jatkamisella sité, etté ndissé asioissa yrite-
tadn 16ytdéd yhdessa tisti eteenpéinkin, yhteistydssd maaliin, niin kuin tehtiin viime vaali-
kaudella, ja haetaan jarkevid ratkaisuja. Erityisesti me olemme esittdneet sitd, ettd rahoi-
tukseen, joka on erittdin iso kokonaisuus — keskustan eduskuntaryhmén puheenjohtaja
Matti Vanhanen on todennut, ettd historian suurin verouudistus on tapahtumassa — me ha-
luamme tulla vaikuttamaan mukaan.

Kiinteistot, kiinteistomassat, niitten siirtorahoitus, henkildston asema ovat asioita, jois-
sa on jarkevdd varmastikin kaikkien kannalta, etti kyetdén vaalikausia ylittdviin ratkaisui-
hin sillé tavalla, ettd niitd voidaan sitten puolustaa yhdessi tésté eteenkinpdin. (Puhemies
koputtaa) Néihin tarvitaan nyt parlamentarismia. — Kiitoksia.

15.42 Anneli Kiljunen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Tulee halli-
tus esittdméain mitéd tahansa mallia, hallituksen tulisi muistaa se, ettd meidén sosiaali- ja ter-
veydenhuollon henkil6sto toteuttaa timan mallin.

Péaaministeri Sipild, totesitte dsken, ettid henkildsto pitdd ottaa mukaan tdhén uudistuk-
seen. Valitettavasti olette kuitenkin kohdistanut erilaisia toimenpiteité, pakkolakeja, joilla
heikennetddn alan tyontekijoiden sitoutumista, motivaatiota uudistuksen toteuttamiseen.
Olette esittdmissd myos useita lakeja, joilla heikennetéén sosiaali- ja terveysalan tyonteki-
joiden hyvinvointia, jaksamista, toimeentuloa, lomaoikeuksia ja tydeldmén ja perhe-eld-
mén yhteensovittamista. Arvoisa paéministeri, tdssé on totaalinen ristiriita. Kysynkin teil-
td vield: mitkd ovat teidén toimenpiteenne, joilla parannatte tyon hyvinvointia, motivaatio-
ta ja kannustatte alan tyontekijoiti toteuttamaan sosiaali- ja terveydenhuollon uudistuksen

23



Poytikirja PTK 66/2015 vp

ja samalla toteuttamaan tavoitteenne 2—3 miljardin (Puhemies koputtaa) tai 3—4 miljar-
din euron siéstdista.

15.44 Tapani Toélli kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! On annettava vahva
tunnustus hallitukselle siitd, ettd on saatu toimiva ratkaisu aikaan. Tdma ratkaisu noudattaa
sitd perusviyldd, jonka perustuslakivaliokunta viime vaalikaudella linjasi sen esityksen pe-
rusteella, mika oli silloin kisittelyssd, josta oli kohtuullisen hyva yhteisymmaérrys. Nyt on
tarkedd, ettd tassd uudistuksessa padstddn eteenpéin. Nyt on laskettu kivijalka, jonka péille
rakennetaan. Nyt téssd keskustelussa kysytddn sellaisia yksityiskohtia, jotka ovat téssd
tyOn alla periaatteessa. Ollaan yhdessa tdsséd rakennustydssd. Miné kuuntelin néitd opposi-
tion puheenvuoroja ja jdin vahén surulliseksi nimenomaan SDP:n puheenvuorosta. Kylld
asia on silld tavalla, ettd meilld voi olla omat mielipiteet, mutta ei ole omat faktat. Asia on
silld tavalla, ettéd tatd on yhdessd rakennettava.

15.45 Annika Lapintie vas (vastauspuheenvuoro): Rouva puhemies! Tidma 18 alueen
malli kelpaa sikili, ettd nyt alueen asukkaat paddsevit itse vaikuttamaan suorilla vaaleilla
sithen, ketkd heidén asioistaan pééttavit, ja toivottavasti myos padsevit vahtimaan sitd, mi-
hin niitd verorahoja kéytetdan. Pddministeri, vasta sanoitte, etti ei toisteta Ruotsin virheitd,
ja se on kylla hyvé, koska Ruotsin valtiontalouden tarkastusvirasto totesi, ettd Ruotsissa
tdmé niin kutsuttu valinnanvapausmalli on heikentdnyt terveyspalveluiden tasavertaista
saatavuutta. Sielld ei ole sosiaalipalveluita niithin yhdistetty, mutta terveyspalveluiden
osalta nimenomaan on ollut seurauksena se, ettid hyvinvoivilla alueilla on paljon terveys-
asemia, sielld on paljon lddkareitd, mutta niilld alueilla, joilla on vihemmaén varakasta vi-
ked ja joilla tarvittaisiin enemmaén l4édkéreitd, on ladkaripulaa, sielld on vdhemmén terve-
ysasemia ja sielld on vihemmén lddkéareitd. (Puhemies koputtaa) Otetaan oppia. Toivon,
ettd todellakaan ei uudisteta néditd virheité.

15.46 Touko Aalto vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Ensimmaéisend
pieni tieto padministeri Sipildlle. Ruotsissa sote-integraatio ei ole tapahtunut samalla tapaa
kuin Suomessa suunnitellaan sen tapahtuvan. Toinen asia: Periaatteellinen kysymys, josta
haluan tietéd, on se, ettd nyt kun valinnanvapauslainsédédéntoa toteutetaan, tullaanko siind
yhteydessd varmistamaan, ettd yksityiset firmat ovat aidosti yksityisid firmoja. Se tarkoit-
taa ensinndkin sitd, ettd yksityisten terveyspalveluiden tulee toimia ja parjétd ilman julki-
sia verovaroja. Toinen: ne eivét saa tuottaa piilokustannuksia julkiselle sektorille. Kolme:
niiden tulee vastata omista virheistddn. Nelja: yksityisten terveyspalveluiden kilpailuetu ei
saa muodostua veronkierrosta, alennetuista sairausvakuutusmaksuista tai nyt esitetysta yk-
sityisten tyOnantajamaksujen alentamisesta. Ja viisi: julkisen sektorin tulee aina vastata
kaikissa keskeisissé palvelutarpeissa siité, ettd yksityiselle ei saa muodostua hintoja nosta-
vaa ja hyvinvointipalveluiden tasa-arvoa (Puhemies koputtaa) heikentivdd monopoliase-
maa.

15.47 Arja Juvonen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Tavalliselle
kansalaiselle kaikkein mielenkiintoisin asia tissi sotessa on se, padsenko mind ladkériin,
kuinka kauan miné joudun odottamaan. Meilld on liian pitkdan Suomessa ollut tilanne, etti
jonot ovat kohtuuttomia. Vein viime perjantaina ystavéni tddlld Uudellamaalla sairaalaan,
kun héneltd murtui jalka, ja hidn odotti 4,5 tuntia padsyé ladkérille, ja timi aika on vield ly-
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hyt, nimittdin pitempidkin aikoja on. Mielesténi téssé sotessa tdytyy ldhted potilasturvalli-
suus edelld ja tdhdidtd siihen, ettd me onnistumme ja pystymme todellakin vdhentdméan
my0s potilasvahinkoja. Eiko tdméa ole myds hallituksen ja timan uudistuksen tahtotila, ettd
jokainen ihminen saisi hoitoa oikea-aikaisesti, oikealla ajallaan, ja se hoito osuisi oikeaan
kohteeseensa mahdollisimman pian ja vélittomasti? Jotta tdimd inhimillinen kérsimys ja
fyysinen kérsimys vihenisi, ihmisen pitdd paésté ladkariin ajoissa.

15.48 Susanna Huovinen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Varmasti olem-
me kaikki yhtd mieltd siitd, ettd timé tarked uudistus tdytyy saada vihdoin maaliin. Viime
kaudella saimme jo yhteisen esityksen eduskunnalle, mikd on ollut varmasti apuna halli-
tuksen nyt tehdessd titd ratkaisua. Mutta ei milld tahansa ehdoilla pidd viedd esityksid
eteenpdin. Varmasti téélld olisi vihén vihemmén néitd kysymyksié hallitukselle, mikali
tdma parlamentaarinen yhteinen valmistelu olisi voinut my®s jatkua tdmén vaalikauden ai-
kana.

Puhemies! Témén alueiden numerokikkailun varjoon uhkaa kuitenkin jadda tdmén uu-
distuksen tirkein asia eli se palveluketjujen saumattomuus, ja olin pahoillani siité, ettd paa-
ministeri ei maininnut tatd kysymysté puhuessaan sééstoistd. Nimenomaan tdmai integraa-
tio tuo myoskin niitd sddstojd parhaalla mahdollisella tavalla toteutettuna. Mutta miten var-
mistetaan ndiden ketjujen saumattomuus? Nythén uhkaa tulla luukkuja lisdd. Millé tavalla
voidaan varmistua siitd, ettd timi markkinamalli ei valuta meidén veroeurojamme lapinéa-
kymaéttomalld tavalla yksityisten yritysten voitoksi? Milld tavalla varmistetaan, etté jirjes-
tdjastd (Puhemies: Aika!) ei tule pelkka kilpailutuskeskus?

15.49 Arto Satonen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tarkeintd on nyt se,
ettd tdma uudistus saadaan eteenpdin, ja siind on otettu merkittidva askel, kun hallitus on
strategisen linjauksen tehnyt. On hyvé, etti tdélld opposition puheenvuorotkin padosin ovat
olleet rakentavia. Toki edustaja Lindtmanin puheenvuoron osalta oli hyvé, ettd hén erik-
seen mainitsi, ettd he ovat valmiita yhteistyohon, kun se ei itse puheesta kdynyt kylld mi-
tenkdén ilmi.

Mutta kiyttdjan kannalta tdssé on tdrkeinti se, ettd voi valita useammasta vaihtoehdosta
perusterveydenhoidon osalta, voi valita julkisen vaihtoehdon, voi valita pienen yksityisen,
kotimaisen, monikansallisen, voi valita kolmannen sektorin, ja kdyttdja varmasti valitsee
sen siitd ndkokulmasta, minka hén itse kokee parhaakseen, ja rahapussin paksuuteen kat-
somatta voi timén valinnan tehdd. Mité sitten vaativampaan hoitoon tulee, niin se varmasti
keskittyy harvempiin paikkoihin, mutta samalla vahvistetaan se, etté sielld on erittdin kor-
kea osaaminen, jolloin kansalaiset saavat sitid laadukasta palvelua, (Puhemies koputtaa)
kun sité tarvitsevat.

15.50 Kristiina Salonen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tamén keskuste-
lun tarkoituksena oli kaiketi hilventdd véddrid mielikuvia, mutta kylld miné nyt olen kau-
huissani. Mind ymmaérrén esimerkiksi... (Vélihuutoja) — Kuunnelkaa, miné kerron, miksi.
— Mind ymmérrén sen, ettd valinnanvapautta kdytetdén silloin, kun haetaan hammasléa-
kérille aikaa tai mennéén fysioterapiaan, mutta edustaja Lauslahti julistaa tddll4, ettd nyt on
jatkossa valinnanvapautta myos lastensuojelun lapsille. Aivan késittimaton asia. Eli lasten
on otettava itse vastuuta jatkossa omista valinnoistaan. Ei, néin ei voi olla, néin ei voi olla.
Kertokaa minulle, ettd tdssé oli nyt véarinkésitys. (Hélindd — Puhemies koputtaa) Tyon-
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tekija voi yhteistyOssa lapsen kanssa etsid parasta mahdollista sijoituspaikkaa, mutta aikui-
sen tehtdva on aina kantaa huoli lapsesta.

Ministerit Rehula ja Méntyld, onko niin, etté te olette sopineet kokoomuksen kanssa til-
laisesta valinnanvapaudesta myos sosiaalialalle?

15.51 Sanna Lauslahti kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kysymys. Ote-
taan vaikka 14—15-vuotias nuori, jolle on etsitty paikkaa virkamiehen voimin. Miksi me
emme ajattele hintd itsendisend? Hinelld on varmasti ndkemys siitd, mika on hinen néko-
kulmastaan paras vaihtoehto. Se ei tarkoita sité, ettd hin joutuu ldhteméén etsimédn siti
paikkaa, vaan hénelle tarjotaan joitakin paikkoja, joista hin voi valita, ja ne ovat valmiiksi
tarkistettuja, ettd ne ovat hdnen nidkokulmastaan niitd parhaita vaihtoehtoja.

15.52 Krista Kiuru sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! (Hilindd — Puhemies
koputtaa) Kylld téssd nyt on jonkinlaisen pysidhtymisen paikka. Kylld meistd moni ihmet-
telee ensinndkin, miksi hallitus aikoinaan valitsi 300 miljoonan sopeuttamistoimien — jot-
ka yhdessa jo viime hallituskaudella parlamentaarisesti paétettiin soten tehostamistoimiksi
— sijasta 3 miljardia euroa. Nyt kun katsoo teiddn virkamiesmuistiotanne, niin taalla vir-
kamies toteaa teidédn omassa esityksessdnne, ettd 3 miljardin kustannussiéstitavoitteen
saavuttamiseksi on muuten jatkettava priorisointia ja maériteltdva hallitusohjelmassa tar-
koitettu julkinen palvelulupaus siten, ettd palvelulupauksen kattama toiminta on osin ny-
kyistd palvelua rajatumpi. Minusta olisi reilua, ettd suomalaiset nyt kuulisivat, miksi sosi-
aali- ja terveydenhuollon uudistuksesta tulikin vain sédstouudistus. Tdmé on minun mie-
lesténi se todella iso juttu, minka takia me sosialidemokraatit olemme pyyténeet, ettd tdhidn
hallituksen neuvoa-antavaan pOytdén paésisi myoskin oppositio ottamaan kantaa (Puhe-
mies: Aika!) sithen, haluammeko rikkoa néin pahasti nyt palvelulupauksemme ihmisille.

Puhemies Maria Lohela: Nyt valtiovarainministeri Stubb, 3 minuuttia.

15.53 Valtiovarainministeri Alexander Stubb: Arvoisa rouva puhemies! Sote-uudis-
tuksen tavoitteenahan oli kolme asiaa eli paremmat palvelut, 3 miljardin sééstot ja se, etti
verotus ei kiristy, ja keskityn ndihin kahteen viimeiseen.

Ensimmainen liittyy sééstdihin, ja paljon hyvid puheenvuoroja on ollut timén ympéril-
4. Me olemme hallituksessa hahmottaneet timén niin, ettd sddstot eivét tule valinnanva-
pauden kautta. Valinnanvapaushan tarkoittaa liséd tasa-arvoa, parempaa laatua ja lyhyem-
pid jonoja. Mutta sédstot tulevat itse asiassa viiden kohdan kautta: 1) valtion ohjaus eli jar-
jestdmispditds, yhteishankintayksikkd, ict- ja tukipalvelut, 2) jarjestdjin levedmmat har-
tiat, missé, kuten edustaja Huovinen tuossa totesi, hoitoketjujen integraatio on yksi niist
kokonaisuuksista, 3) laajan palvelun péivystys, 4) jarjestdjén ja tuottajan erottaminen ja 5)
kilpailun lisddminen. Témaé on se, joka muodostaa sen 15 vuoden aikana tapahtuvan 3 mil-
jardin euron sédston suhteutettuna tdhan péivaan.

Toinen kysymys, joka on totta kai keskeinen: Mehin joudumme edelleen valmistele-
maan ne yksityiskohdat rahoituksen suhteen, valinnanvapauden suhteen ja totta kai itsehal-
lintoalueiden suhteen. Mutta rahoituksen suhteen totean, ettd meilld on kaksi johtoajatusta
tastd. Ensimméainen on se — ja siitd me piddmme kiinni — ettd ne 3 miljardin euron sééstot
toteutuvat, ja toinen on se, ettd verotus ei kiristy. Silloin 1dhtokohtaisesti tima tehddin sitd
kautta, ettd rahoituspditds on ensisijaisesti valtion rahoitusvastuun pohjalta, ja sitten, ku-
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ten padministerikin totesi, selvitimme verotusoikeutta itsehallintoalueille. Ja tdstdhdn me
lahetimme oman esityksen lausunnoille vuoden 2016 puolella, alkukevédsta.

Viimeisend huomiona ehké veronkierto ja edustaja Arhinmien kysymys. Lahtokohtana
valinnanvapaudessa, josta varmasti kumpuaa tdmaé teidén kysymyksenne, ovat todellakin
ne kolme asiaa: Ensinnédkin se lisdi tasa-arvoa, tdstd me lienemme kaikki samaa mielti.
Toinen on se, etté se parantaa palveluja. Se on minun mielesténi hyva tavoite. Ja kolmas on
se, ettd se lyhentda jonoja.

Me olemme puhuneet paljon siitd, ettd kun rakennamme valinnanvapausmallia, me ra-
kennamme Suomen mallin, kuten ministeri Rehula tuossa totesi, ei Ruotsin mallia. Mutta
todettakoon Ruotsin mallista sen verran, ettd sen seurauksena syntyi noin 800 pientd ja kes-
kisuurta yritysté, joista suurin osa oli naisvoittoisia. Me 1&hdemme siit4, ettd ihminen va-
litsee sen palvelun, ja uskon, ettd ihminen ei 1dhde ikdén kuin kilpailuttamaan yksityisié
suuryrityksié siltd puolelta, vaan hén katsoo, miké on se paras palvelun tuottaja. Ja silloin
tulen tdhén teiddn kysymykseenne, edustaja Huovinen. Suora vastaus kysymykseenne:
meiltd ei heru sympatiaa missiddn olosuhteissa sellaisille yrityksille, jotka pakenevat vero-
tusta Suomessa, ei missiddn olosuhteissa. Sen takia meilld on harmaan talouden torjunnan
strategia, sen takia meill4 on verotietojen vaihtoa (Puhemies koputtaa) ja niin edespéin.

Ja viimeinen huomio téhin on se, ettd sotessa oikeasti toimiva (Puhemies: Nyt on aika!)
kilpailu on se, joka sédstdi, oligopoli ei sitéd tee. (Puhemies: Aika!) Tarvitaan pienié yrityk-
sid.

15.57 Jari Myllykoski vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Ensin kiitos
padministeri Sipilélle siité, ettd olette vasemmistoliiton linjoilla. Suomalaisten terveys ei
saa olla kaupan kansainvilisille veroja kiertéville yrityksille. Siitd on pakko antaa tunnus-
tusta. Edustaja Lauslahdelle ja oikeastaan tdhdn vield jatkoksi: en tied4, kuinka se sitten to-
teutetaan ollessamme EU:ssa, ettd tdmé kilpailuneutraliteetti voisi toteutua niin, etteivit
ndmai voisi tdinne markkinoille tulla, mutta Satonen ja Lauslahti toivat esiin ja korostivat
tatd kansainvilisten yritysten mukanaoloa taalla.

Mutta erityisesti edustaja Lauslahti, oletteko te todellakin sitd mieltd, ettd 14-vuotias,
joka omassa perheessdén, lahiympariston sosiaalisessa vaikutuspiirissdédn sijoitetaan jo-
honkin, voisi valita naapurin sijoituskohteekseen, kun se sosiaalinen ympéristo siiné 1dhi-
piirissé on juuri se yksi ongelmatekija? Sehén tarkoittaisi vdhén sitd, ettd koomassa oleva
potilas saa kokoomuksen mielestd (Puhemies koputtaa) valita hoitopaikkansa.

15.58 Jukka Gustafsson sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Minulle iso kuva
tdsséd uudistuksessa on se, ettd me voisimme muutaman vuoden piésté oikeasti puhua kan-
sallisesta terveys- ja sosiaalihuoltopolitiikasta. Esimerkki: Tunnen suomalaisen koulutus-
jérjestelmén lépikotaisin. Sitd arvostetaan ja ihaillaan ympéri maailmaa. Me olemme pita-
neet kiinni siitd, ettd meilld on kansallinen koulutuspolitiikka, tasa-arvoinen, laadukas ja
hyvé. Ketjut toimivat varhaiskasvatuksesta yliopistoon. Haluaisin néhdé, ettd muutaman
vuoden paistd myoskin meidén terveys- ja sosiaalipolitiikasta voidaan puhua kansallisena
politiikkana. Sen takia minusta on tarkedd, ettd te, ministerit, nyt puhutte, etti pitda olla
myoskin vahva valtion ohjaus. Se on ollut takeena my6skin erinomaisessa kansallisessa
koulutuspolitiikassa ja sen tuloksissa, (Puhemies: Aika!) ja... [Puhemies antoi puheenvuo-
ron seuraavalle puhujalle.]
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15.59 Kimmo Kiveli ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kaikesta keskeneréi-
syydestd huolimatta on hieno asia, ettd me olemme tulleet tdhén tilanteeseen. Paljon on vie-
13 tekemistd. Nyt ty0 vasta alkaa, mutta kuitenkin ilmapiiri vaikuttaa rohkealta, rohkaise-
valta. Paljon yhteisymmaérrysta téssi salissa tuntuu olevan. On kuitenkin valitettavaa ollut
se, ettd matkan varrella sote-keskustelussa painopiste on ollut jalkiosassa, ehka liiaksi te-
osuudessa eli terveydenhuollossa. Se ymmaérretédédn kylld, koska volyymit ovat sitd luok-
kaa, mutta sosiaalipuolta ei sovi unohtaa. Jo Heikki Variksesta, Pekka Kuusesta alkaen on
meitd opetettu, ettd hyvin hoidettu sosiaalipolitiikka tasaa terveyseroja ja lisdé yhteiskun-
nallista eheyttd, ja nyt (Puhemies: Aika!) kun tima integraatio hoidetaan hyvin, tdimé mah-
dollistaa, ettd meilld... [Puhemies antoi puheenvuoron seuraavalle puhujalle.]

16.00 Aila Paloniemi kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Olen samaa miel-
td, ettd sosiaalipolitiikka pitdd nyt muistaa tésséd kokonaisuudessa. So pitdd muistaa, eikd
pelkéstdén te. Sitd mieltd olen my0skin, ettd sddstdja voidaan saada ihan oikeasti aikaan
uusilla toimintatavoilla ja allokoimalla resursseja oikein. Min olen ennenkin kertonut sen,
ettd kaikki mielenterveysjarjestot haastattelin tissd maassa esimerkiksi, ja he kertoivat, ettéd
resursseja kylld on, mutta ne on sijoitettu véariin kohteisiin. Mina véitén, ettd tdssd meidin
palvelujirjestelméssi sddstyy paljon rahaa silld, ettd ihan oikeasti sijoitetaan oikeisiin koh-
tiin titi jarjestelmad. Se ei ole automaattisesti oikein tiné pdivind, ja mielenterveyspalve-
lut on yksi hyvéd esimerkki. Sitten miné haluan nostaa vield esille kokemusasiantuntijuu-
den. Jos me haluamme ihan oikeasti kansalaisen, asiakkaan nékdkulman hyviin sosiaali- ja
terveyspalveluihin, meiddn kannattaa kuunnella my6s kokemusasiantuntijoita. Heitd on
ihan joka lajissa, ja heitd kannattaa todella kuunnella.

16.01 Sari Essayah kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Osana tétd sote-uudis-
tusta ollaan perustamassa uusi suuri hankintayksikkd, joka suunnitelman perusteella nayt-
tdisi olevan itsehallintoalueille yhteinen ja valtakunnallinen. Tdma tietenkin saattaa sitten
johtaa kenties siihen, ettd hankintaerét ja kilpailutus kasvavat varsin suuriin eriin ja my0s-
kin tulla varsin suurille yksikéille ja pienet paikalliset toimijat ovat mahdollisesti vaarassa
jaada sitten ulkopuolelle ja erityisesti kolmannen sektorin pienet toimijat. Olisinkin halun-
nut nyt varmistaa arvon ministereiltd, milld tavalla nyt huomioidaan se, ettd esimerkiksi so-
siaalialalla juuri nimi kolmannen sektorin pienet toimijat ja mydskin pienet yksityiset yri-
tykset tekevit erinomaisen hyvié tyotd tarjoamalla vammaisten ja vanhusten hoivapalve-
luita, asumispalveluita ja vastaavaa. Kuitenkin hankintalain uudistus on tulossa mydskin
eduskuntaan, elikkd miten ndma asiat huomioidaan néissi kahdessa isossa (Puhemies: Ai-
ka!) lainsdddantoasiassa?

16.02 Ilkka Kantola sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Paras on hyvén vihol-
linen. Tdm4 sanonta on tullut mieleen, kun on katsonut, minkélaiseen ratkaisuun hallitus
péétyi tdssa sote- ja aluehallinnon uudistuksessa téssé vaiheessa. Edellisilld kausilla on yri-
tetty sote-ratkaisua monella tavalla, tavoiteltu sité tdydellistd mallia, mutta sité ei ole saatu
aikaan, ja minusta on viisasta, etté silloin tyydytién, jos ei parasta saada, hyvéian. Toivo-
taan, etti tisté tulee hyvd — se jad ndhtévéksi. Nyt on hyvin yleisell4 tasolla tiedossa, milld
tavalla hallitus on 1&hdossa liikkeelle. Olen taipuvainen ajattelemaan samaan tapaan kuin
ministeri Rehula, ettd nyt olemme muutamia askelia lahempéna sité, ettd hallituksen esitys
voidaan antaa eduskunnalle jossakin vaiheessa.
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Eduskunnan késittelyssd on parhaillaan oikeuskanslerin kertomus vuodelta 2014, ja sii-
né kiinnitetdén huomiota lainsdadéannon heikkoon tasoon ja siihen, ettd monet hankkeet tu-
levat hyvin kiireellisind valmisteltaviksi ja ettd sen poliittisen ohjauksen ja sitten virka-
miesvalmistelun vélinen yhteys on hyvin katkonaista ja siitd seuraa sitten hyvin heikkoa
lainsdadantoa.

Nyt olisi tarkeétd, kun hallitus siirtyy lainsddddnnon valmisteluun, ettd se tyo tehddén
huolella, (Puhemies: Aika!) jotta poliittinen tahto hallituksessa on yhteinen.

16.04 Heli Jarvinen vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kannattaa muistaa,
ettd endd ei puhuta tdssd uudistuksessa sotesta vaan puhutaan jo oikeastaan ainakin soteli-
kopelistd, kun sosiaali- ja terveysratkaisuihin lisdtdén litkenne, koulutus, pelastustoimi ja
liitot — siis vahintéénkin jo sotelikopeli.

Tavallinen suomalainen saattaa olla jo sekaisin niistd termeistd, mutta oleellista on se,
miten tdmaé vaikuttaa tavalliseen asiakkaaseen: jos esimerkiksi on selkdongelma, meneeko
yksityiselle puolelle — tarkoittaako valinnanvapaus sitd, ettd voi menné yksityiselle puo-
lelle, jossa madratdin ultraddnikuvaan, magneettikuvaan, rontgenkuvaan ja tehdidin hoito-
jamonen tuhannen euron edestd — vai meneekd julkiselle puolelle, jossa yritetéédn vain hy-
vin pikaisesti, nopeasti hoitaa selkd kuntoon. Eli mité tarkoittaa valinnanvapaus? Toisaal-
ta, mité se tarkoittaa niille alueille, joilla jo nyt on sadan kilometrin etdisyys ensimmaéiseen
terveyskeskukseen? Miten palvelut lisddntyvit ndilla alueilla?

16.05 Niilo Keréinen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Keskustelus-
sa on unohtunut pari asiaa, jotka ovat olleet esilld sote-uudistusta pohdittaessa jo Paavo
Lipposen ajoista asti, nimittdin yksikanavaiseen rahoitukseen pyrkiminen ja toinen asia,
kannustavuuden 16ytyminen néille sote-alueille, ettd toiminta olisi tehokasta.

Niitd kustannuksia ei varmaan paljon ole vield mietitty, mutta otan muutaman luvun:
Julkisen terveydenhuollon kustannukset vuodessa ovat 14 miljardia euroa. Kansanelédke-
laitos maksaa lddkekustannuksia vuosittain 1,3 miljardia euroa. Kansaneldkelaitos maksaa
sairausvakuutuskorvauksia vuosittain 800 miljoonaa euroa. Entis jos sairausvakuutus saa-
taisiin toimimaan ja hoitoketjut sujuvasti? Silloin sairauspdivarahat vihenisivit, mahdolli-
sesti mydskin lddkehoidon tarve véhenisi ja kustannukset sitd mydten.

Kysymys nyt sitten hallitukselle: kun te olette miettiméssé kustannuksia, oletteko ollen-
kaan miettinyt, ettd kustannusvastuu (Puhemies koputtaa) esimerkiksi sairauspdivarahois-
ta voisi (Puhemies: Aika!) olla sote-alueella.

16.06 Joakim Strand r (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! On aina vélilld hyva
eri debatteja kdydessd hieman pyséhtyé ja miettié, miksi erilaisia sédstoihin tdhtdavid uu-
distuksia tarvitaan. Syy on kaikessa yksinkertaisuudessaan siind, ettd vienti ei vedd, kuten
hallitus ohjelmassaan my0s aivan oikein toteaa.

Kaikella poliittisella paatoksenteolla, my0ds sote-ratkaisulla, on suora yhteys elinkeino-
eldmin toimintaedellytyksiin, viennin edistdmiseen ja siten uusien resurssien ja tyopaikko-
jen luomiseen. Esimerkiksi Pohjanmaan viennin arvo on korkeampi kuin viidessd muussa
maakunnassa yhteensi. Jo yksin Vaasan energiaklusteri vie maailmalle yli 30 prosenttia
koko maamme energiateknologian viennisti. Né&illd miljardeilla ylldpidetdén monia val-
tionhallinnon, maakuntien ja sairaanhoitopiirien palveluja.
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Toivon vilpittdmésti ja haluan uskoa, ettid hallituksessa ymmaérretddn, mikd merkitys
korkean jalostusarvon vientiteollisuudella maamme kannalta aidosti on, eiké ainakaan hei-
kennetd julkista perusinfraa, kuten keskussairaalapalveluita, seuduilta, jotka ovat koko
maamme viennin kannalta avainseutuja. Ilman vientid ei ole varaa ylldpitdd yhdenk&in
maakunnan palveluja. — Kiitos.

16.07 Timo Heinonen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Téytyy an-
taa kiitosta hallitukselle sote-ratkaisusta. Valinnanvapaus soteen on tavalliselle ihmiselle
kylla kova juttu: terveyserot pienenevit, jonot lyhenevit, ja en miné ainakaan ymmaérré si-
td, miksi jatkossakin pienituloisten lapsiperheiden, ty6ttdmien ja muiden tulisi jonottaa
ladkarille padsyé niin kuin télld hetkelld. Nyt koko osaava henkil6kunta saadaan kaikkien
suomalaisten kdyttoon. Ruotsissa vastaavalla lainsdddéannolld syntyi 267 uutta terveyskes-
kusta. Téssd vastausta esimerkiksi niille, jotka ovat huolissaan siitd, etti palvelut ovat kar-
kaamassa kauemmaksi. Lisdd palveluita on tulossa.

Arvoisa puhemies! Kysyisin, arvoisa puhemies, ettd kun 12 tdyden péivystyksen sairaa-
laa on tulossa — me tarvitsemme kuitenkin enempi synnytyssairaaloita — niin voisivatko
ministerit hivenen hahmottaa titi sairaalarakennetta, milld tavalla ndmé sairaalat tulevat
erikoistumaan.

16.08 Maarit Feldt-Ranta sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tapaan arjessa-
ni paljon sairaita, heidén ldheisidén ja hoitohenkilokuntaa, ja siksikin minua kiinnostaa eri-
tyisesti tdima hallituksen lanseeraama palvelulupaus, joka kuulostaa kovin kauniilta. Mutta
kyseessi ei ollenkaan ole lupaus, vaan kyseessd on uhkaus, koska hallituksen omasta ai-
neistostakin kéy ilmi, ettd palvelulupauksessa on kyse siité, ettd julkisia hoitoja pitié ra-
joittaa nykyisestéddn. Rehellisempadd olisikin, ettd hallitus puhuisi palvelurajauksesta. Se
nostaa kylld ilmaan ihan keskeisid kysymyksid: Kuka timén rajauksen tekee? Tekeekd sen
hallitus, tekeekd sen aluehallinto? Kuka paattia, saavatko kaikki jatkossa syopahoitoja?
Kuinka vanhoja, kuinka sairaita ihmisid hoidetaan? Taill4 puhutaan paljon hallinnosta,
mutta kun hallitus on nostanut esiin priorisoinnin, niin ollaan isojen eettisten kysymysten
adrelld, ja itse en ainakaan kannata sellaista yhteiskuntaa, missd ihmisid pisteytetiédn, vaan
kannatan sellaista yhteiskuntaa, jossa jatkossakin kaikilla on oikeus (Puhemies koputtaa)
hoivaan kaikissa tilanteissa.

Puhemies Maria Lohela: Tété keskustelua oli alun perin tarkoitus kdydé 16.30:een saak-
ka, mutta totean, ettd sitd voidaan kylld jatkaa, jos tddlla on keskusteluhalua. Otetaan vield
edustaja Uotila, ja sen jdlkeen ministerit kommentoivat.

16.09 Kari Uotila vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tailla selvisti kdy il-
mi, ettd kokoomuksen edustajat hehkuttavat timén valinnanvapauden puolesta aivan kri-
tiikittomasti, ja kun tddlla tuli selvid faktoja Ruotsin kokemuksista, péittelin valtiovarain-
ministerin elekielelldén osoittavan, ettd ei taida pitdéd paikkaansa. Pddministeri Sipild va-
kuutti, ettd kun Ruotsin mallia katsotaan ja tehdéén sitd suomalaista mallia, niin otetaan ai-
dosti huomioon ne huonot kokemukset, mitd Ruotsissa tisti valinnanvapaudesta on tullut,
mutta kun kokoomuksen edustajilla ei tunnu néistd kokemuksista olevan mitéén tietoa, ke-
hottaisin arvoisaa padministerid nyt ensimmaéisend kopioimaan sekid Ruotsin valtiontalou-
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den tarkastusviraston késityksié ettd THL:n arvioita Ruotsin mallin toimivuudesta ja sen
valinnanvapauden ihanuudesta.

Puhemies Maria Lohela: Padministeri Sipild, 3 minuuttia.

16.10 Padministeri Juha Sipild: Arvoisa puhemies! Muutamiin kysymyksiin vastauksia:

Ensinndkin parlamentaarinen valmistelu: aloitetaanko alusta? Ei todellakaan aloiteta
endd alusta. Seurantaryhméssé on tilaa aktiiviselle vaikuttamiselle. Luin omassa aloituspu-
heenvuorossani seurantaryhmén toimeksiannon, ja sen toimeksiannon puitteissa meilléd on
nyt tdstd mahdollisuus tehdd yhdessa hyva.

Edustaja Kiuru: 300 miljoonaa euroa. Minulla on tissi edesséni edellisen hallituksen ra-
kennepoliittinen ohjelma, ja sielld lukee, ettéd julkisen palvelutuotannon tuottavuuden kas-
vu, miinus 1,4 prosenttiyksikkoé bkt:sté, joka on pikkasen vajaa... Ja se alkaa ndin: "Sosi-
aali- ja terveydenhuollon uudistusta jatketaan STM:n" ja niin edespdin. Kuntien roolina oli
tastd 2 miljardin osuus, eli sielld meilld on vield yhdessé tekemistéd. Edellisen kauden kun-
tien tehtivien karsinta, miljardi, ja tuottavuuden parantaminen, toinen miljardi. Kyll4 téssi
kokonaisuudessa meilld on vield tekemisté, mutta nyt tdsséd luvussa oli kylld dekadin virhe.

Valinnanvapaudesta: Myonnén sen, etté tidssd on olemassa riski. Jos se toteutetaan huo-
nosti, siité tulee kuluautomaatti. Jos se toteutetaan hyvin, kustannukset putoavat. Totta kai
me haluamme toteuttaa timén hyvin ja huomioida mydskin ne huonot kokemukset naapu-
rimaissa, esimerkiksi Ruotsin huonot kokemukset olivat meillé tuolla yon tunteina esilld
moneenkin kertaan. Emme me niitd halua toistaa.

Henkildston asemasta on erikseen kirjattu tuolla. Toteaisin sen, ettd henkildston ei kylld
tarvitse olla huolissaan tésti tilanteesta — toité tlld alueella tulee riittimaén.

Tédma 3 miljardin sddstd: Meidén pitdd muistaa se, ettd timé 3 miljardiakin tarkoittaa si-
td, ettd kymmenen vuoden jaksossa 2019—2029 kulut kasvavat 0,9 prosenttia per vuosi.
Nykyiselld menolla ne kasvaisivat 2,4 prosenttia. Eli tdstd erosta on kysymys.

Edustaja Gustafsson: vahva valtionohjaus — kyll4, se tdhin siséltyy, ja se on selvi asia.

Ihan lopuksi kaikille kiitoksia erinomaisesta keskustelusta. Tadstd saadaan tehtya yhdes-
sd hyvéd. Se on varma asia. Téstd saadaan yhdessé tehtyd hyva. Meilld on vuosi aikaa sii-
hen, kun tdma tulee tdnne eduskuntaan késittelyyn. Siind on riittdvésti aikaa seurantaryh-
mille. Siind on riittdvasti aikaa kuntien, alueiden lausunnoille, ammattilaisten lausunnoil-
le. Tasté tehdddn nyt yhdessa hyva.

Puhemies Maria Lohela: Ministeri Rehula, 2 minuuttia sielti paikaltaan.

16.13 Perhe- ja peruspalveluministeri Juha Rehula: Arvoisa rouva puhemies! Parla-
mentaariseen valmisteluun liittyen kaikilla eduskuntaryhmilld on ollut sama aineisto kay-
tettdvissddn, jotkut aineistot jopa ennemmin kuin hallituksen ministereilld, kun asiaa on
viety viime viikkoina eteenpéin. Toisekseen, me voimme ihan yhdessd paittdd sen, milld
tavalla me hithdimme — samalla tyylilld, samaan suuntaan, samaa vauhtia. Se ykkosasia
on se, ettd asuinpaikasta ja rahapussin paksuudesta riippumatta koko Suomessa ihmiset —
naiset ja michet, lapset ja vanhemmat ihmiset — voivat olla varmoja siité, ettd meilld on
sellainen perusta, jolle jatkossakin palvelut rakentuvat.
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Me voimme lietsoa pelon ilmapiirid. Me voimme listata suuriakin riskejé, niin kuin pi-
tadkin tehdd. Tama prosessi tulee olemaan sen kaltainen, etti niin kauan, kunnes eduskun-
nan puhemiehen nuija on lyonyt poytdén tdmén lain valmistumisen merkiksi, meilld on
avoimia kysymyksié.

Sitten, mista tulee se 3 miljardia, arvoisa rouva puhemies: Se tulee siiti, ettd sosiaali- ja
terveydenhuolto on yhdessé. Se tulee siitd, ettd perustason palvelutoimijat saavat erityista-
solta, erikoissairaanhoidosta, apua sinne perustasolle. Tehddén sote yhdessa.

Toisekseen, aivan keskeistd on, ettd me saamme tiedon kulkemaan, kahdesta ndkokul-
masta, johtamisen nékdkulmasta, palvelutarpeiden ndkdkulmasta, ja sitten on se, ettid kun
me litkumme itse kukin paikasta toiseen, jos me palveluja tarvitsemme, ei tarvitse faksilla
lahettdd papereita paikasta toiseen, niin kuin téni péivana tapahtuu, vuonna 2015.

Johtaminen, muutos. Muutoksen johtaminen tapahtuu joka tapauksessa kentélld ja alu-
eilla. Vaikka me tekisimme mimmoisen lain, muutoksen johtaminen tapahtuu ammattilais-
ten toimesta kentdlla.

Yhteisen tekemisen lisddminen. On asioita, jotka pitdd keskittdd. Ohjaus, valtion vahva
ohjaus. Kilpavarustelu pitdd saada loppumaan seinien rakentamiseen. (Puhemies koputtaa)

Ja sitten se ydin: sisillot ratkeavat ihan sielld arjen tasolla, hoidon ja hoivan parissa.

Puhemies Maria Lohela: Ministeri Méntyl4, 2 minuuttia.

16.16 Sosiaali- ja terveysministeri Hanna Mintyld: Arvoisa puhemies! Aloitan tédssé
oikeastaan vastaamalla edustaja Salosen tekeméén erittéin tdrkeddn kysymykseen nimen-
omaan niisté lastensuojelun asiakkuuksista. Kuten kaikki tieddmme — ja edustaja Salosel-
lakin on kokemusta ihan niisti sosiaalipuolen asioista, tieddn, ettd on vahva ammattitaito
sieltd — niin kannan ja jaan timé huolen, jonka nostitte esiin dsken tdssd kysymyksessén-
ne.

Kaikki lastensuojelun parissa toitd tehneet tietdvit hyvin, ettd ndmé lastensuojelun asi-
akkuudet ovat hyvin monimuotoisia. Sielld on hyvin erilaisia tarpeita hyvin erilaisista 1&h-
tokohdista. Lapsen kodin ulkopuolinen sijoitus on aina raskas paétds. Se on sitd inhimilli-
sesti lapselle, nuorelle ja perheelle. Lahtokohdan taytyy olla aina se, ettd ammattilaiset ovat
ne tahot, jotka tekevét sen padtdksen siitd, miké on paras ratkaisu juuri télle nuorelle tai lap-
selle. Miné katson asian niin, ettd timé on asia, jota ei voida tehdd markkinavoimien eh-
doilla. (Vilihuutoja) Lasta tidytyy kuulla, nuorta téytyy kuulla, perhetti taytyy kuulla, mut-
ta viimesijainen paétds on aina alan ammattilaisella. (Vilihuutoja)

Toinen asia on sitten tdmad, ettd timén hallituksen tavoite tissd sote-uudistuksessa on
myos se, ettd me tulemme pitdmaén huolta ndisti erityisen haavoittuvista ryhmista kaikilla
niilld keinoilla, joita meilld on. Tédlld viitattiin hankintalainsdddant6on. Sitd uudistetaan.
Sielld on kéyty paljon keskusteluja myos STM:ssd tdmén lainvalmistelun osalta, kuinka
turvataan ja voimmeko me turvata nimenomaan nimé kaikkein heikoimmassa asemassa
olevat ryhmiit.

Kolmas asia vield tdhén loppuun téstd Ruotsin mallista: se on nimenomaan pitkalti ter-
veydenhuollon rahoitusmalli, ja nyt tdytyy muistaa, ettd me olemme tekeméssé sote-uudis-
tusta, johon tietenkin meidén pitdd myoskin tima sosiaalihuollon puoli pystya silloin suju-
vasti yhdistdméén ja my06skin ndkeméén ne haasteet, joita Ruotsissa (Puhemies: Aika!) on
kohdattu.
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Puhemies Maria Lohela: Sitten voidaan jatkaa debattia.

16.18 Antti Lindtman sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Todella ne tavoit-
teet, mitkd ministeri Rehula tédssi kertoi, me kylld jaamme. Se, mitd olen yrittinyt kysya,
on se — niin kuin paéministeri sanoi, etti sielld yon tunteina mietittiin kylla titd Ruotsia, ja
nyt se uusi elementti, miké téssd teidén padtoksessénne on, on todella nyt tuoda timé aika
markkinavetoinen malli — miten vastaatte asiantuntijoiden kritiikkiin siitd, ettd nyt timén
uuden elementin myd&té on riski, ettd ne hyddyt sieltd palveluketjujen parantumisesta jaa-
vét saamatta eli ettd pompottelu ei vihene, vaan se lisdédntyy.

Sitten se, mihin te ette mydskdédn vastaa, ja mind toivon, etté siihen saisimme vastauk-
sen: kun sanoitte, ettd perusprinsiippi on, etti kaikki saavat palvelut kaikkialla Suomessa,
niin ensinnékin ta4lld asiantuntijoiden, hallituksen omissa muistioissa todetaan, ettd tima 3
miljardin sddstod edellyttdd toimipisteiden karsintaa ja sité, ettd palvelulupaus, joka tulevai-
suudessa annetaan, on nykyisti rajatumpi. (Puhemies koputtaa) Eli mité tdmi tarkoittaa,
mité palveluja ei anneta?

16.19 Tuula Haatainen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Olen tyytyvidinen
ministeri Méntyldn vastaukseen, jossa késiteltiin kylld todella térkedd asiaa, lastensuojelu-
kysymystd, jonka edustaja Lauslahti tdélla aloitti.

Laajentaisin tatd nyt ylipadtansédkin tdhian koko sote-uudistukseen ja siihen, kuinka nyt
sitten ollaan kéyttdmassi yksityisié palveluita ndiden palveluiden tuottajina. Meillé sosiaa-
li- ja terveyspalveluissa on lukuisa miarad palveluita, joissa joudutaan tekeméédn viran-
omaispadtoksid, joissa viranomainen joutuu ottamaan sen vastuun. N&itd paatoksid teh-
dédén lastensuojelussa, paihdepuolella, mielenterveyspalveluissa, dementiavanhusten koh-
dalla. Kysymys on siiti, ettd tdssd viranomainen joutuu ihmisen puolesta tekeméén ratkai-
suja, kun hén ei itse ole kykenevé tekeméin néita.

Kysyn nyt, kun on sanottu aiemmissa valmisteluissa, joissa olen ollut mukana monta
vuotta, ettd yksityiselle yhtidlle, yritykselle ei voi antaa sellaisia asioita péatettavaksi, jot-
ka ovat viranomaispéétoksid siséltdvid. (Puhemies koputtaa) Aiotaanko nyt viranomais-
padtokset teetéttdd jossain erikseen... [Puhemies antoi puheenvuoron seuraavalle puhujal-
le.]

16.20 Outi Alanko-Kahiluoto vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Pddminis-
teri Sipild tosiaan totesi omassa puheessaan, ettd valinnanvapauden kéytto tulee olemaan
padsdantd perustasolla, mutta mitéd tulee erityistasoon, niin valinnanvapautta kdytetdén
sielld, minne se soveltuu. Tédhén saakka voimme olla vihreiden eduskuntaryhméssi samaa
mieltd, tietyilld reunaehdoilla myos tuolla perustasolla, mutta minulle on nyt tullut vahvas-
ti semmoinen késitys, ettd hallituksessa ei vallitse yksimielisyyttd eikd myoskaén hallitus-
puolueiden kansanedustajien kesken siitd, mité valinnanvapaudella tarkoitetaan ja mita sii-
td on sovittu.

On juuri néin, ettd lastensuojelussa, sosiaalipalveluissa tehdddn viranomaispaétoksia, ja
julkisella vallalla on vastuu siitd, mitd paétetdan. Pddministeri, onko niin, ettd edustaja
Lauslahti on nyt aivan véérin ymmartényt sen, mitd hallitus on tekeméssi sielld valinnan-
vapauden akselilla? Eihén lastensuojelussa voida menni valinnanvapauteen télla tavalla
kuin edustaja Lauslahti on sen ilmoittanut? Hén on sentéén sosiaali- ja terveysvaliokunnan
jésen.
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16.21 Kauko Juhantalo kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kuntoutus ko-
konaisuudessaan kuuluu sote-ratkaisun piiriin. Nykymuodossa kuntoutus on monikanavai-
nen rahoitukseltaan, ja siirtyminen yksikanavaisuuteen aiheuttaa lisié taloudellista huolta,
koska moni kuntoutuskeskus on hyvin vaikeissa taloudellisissa vaikeuksissa. Vaikeavam-
maisten kuntoutus on vidhentynyt, kyllakin monimuotoinen tydeldméén liittyvéd kuntoutus
on lisdéntynyt, mutta se on avomuodossa. Namé ovat sellaisia yhteisié tekijoité, jotka ai-
heuttavat kuntoutuslaitoksissa huolen, miten he parjaavit tulevaisuudessa.

Minun mielesténi jatkovalmisteluissa on hyvin térkedti se, ettd séilytetddn aito vahvuus
néilld kuntoutuskeskuksilla, kiytetdén niitd hyodyksi paljon paljon tyylikkddmmin ja mo-
nimuotoisemmin kuin nykyisin. Eri sairaanhoitopiireissé on eri kdytdnto: toiset kéayttévit
hyvin hyddyksi kuntoutuslaitoksia ja olemassa olevia investointeja, (Puhemies koputtaa)
toisen haluavat laajentaa omaa... [Puhemies antoi puheenvuoron seuraavalle puhujalle.]

Puhemies Maria Lohela: Ministeri Rehulalta vastaus, 1 minuutti.

16.23 Perhe- ja peruspalveluministeri Juha Rehula (vastauspuheenvuoro): Rouva pu-
hemies! Keskusteleminen on helpompaa, jos ja kun meilld on samat sanat ja on luettu sa-
mat paperit ja samat pohjat. Jatkossakin tdssd maassa julkinen valta vastaa siitd, ettd pal-
velut ovat saatavilla. Julkinen valta, julkinen viranomainen, vastaa viranomaispaatoksista.
Eihén titd voi sen selkeimmin sanoa kuin ettd on se peruspohja, joka meilld on kaikissa ti-
lanteissa — niissékin tilanteissa, joissa meilld luodaan Suomen malli valinnanvapauteen,
juuri muun muassa siksi, ettd tissd on nyt sote: sosiaalihuoltokin on mukana. Viranomai-
nen tekee viranomaispaitokset, piste.

16.23 Kristiina Salonen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ministeri Rehula,
miksette voi sanoa, ettd edustaja Lauslahti on ymmaértényt asian tdysin vddrin? Nyt jai vie-
13 sellainen kuva, ettd kokoomuksella on téssé asiassa erilaiset tavoitteet ja ettd neuvotte-
luissa on sovittu tdstd valinnanvapaudesta jotain sellaista, mika vield on jatkotoimien ja jat-
koneuvottelujen varassa, ja se on kylld hyvin pelottava asia. Mini tieddn, ettid ministeri
Mintyla sanoi asian juuri niin kuin se on, ja olen siitd hyvin kiitollinen. Paljon jéékin nyt
sitten teiddn ministereiden varaan, ettd pidétte kiinni tdsté, koska selvasti teilld hallituksen
sisélld on nyt vield asiassa keskenénne sopimisen varaa.

Edustaja Lauslahdelle pitdd vield sanoa, miksi 14-vuotias ei voi valita: 14-vuotias on
lapsi. Lain mukaan 14-vuotias on lapsi. On eri asia kuulla lapsen mielipidetti hénté koske-
vassa asiassa kuin siirtdd vastuu lapsen valvonnasta ja padtdksesté hinelle. Toivon, etté tu-
tustutte sisdltdihin ennen kuin esitétte tillaisia asioita, koska tillaiset lausunnothan saavat
(Puhemies koputtaa) koko sosiaalipuolen aivan sekaisin.

16.25 Arto Satonen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tédssd on nyt kdynyt
tdysin selvdksi se, ettd ndméd viranomaispéitokset tehddén viranomaisten toimesta, ja se
asia on ihan yksiselitteinen. Téssé halutaan nyt sotkea tité valinnanvapautta tillaisiin yk-
sittdisiin tapauksiin, jotka ovat tietenkin poikkeuksia siitd pddsdanndstd, se on ihan selva.
Mutta haluaisin my0s korjata sitd védrdéd késitystd, joka tdélld on aiemmin ollut, etti
tdmaé johtaisi sithen, ettd meilld olisi vain néitd isoja monikansallisia yrityksid toimimassa
tadlld julkisen rinnalla. Néin ei ole. Olen hyvin ldheltd seurannut sitd, miten pienet vanhus-
tenhoitolaitokset ovat téssd nykyjarjestelméssi parjanneet, ja hoitajavetoiset paikat, jotka

34



Poytikirja PTK 66/2015 vp

ovat inhimillisid ja jonne ihmiset haluavat mennd, eivit ole parjanneet téssé kilpailussa ny-
kyjarjestelméssé, kun kunnat ovat ne kilpailuttaneet, vaatineet isoja investointeja, joihin ne
pienet yritykset eivit ole kyenneet. Mutta jatkossa, kun valinnanvapaus muuttuu niin, ettd
kéyttdjd padsee itse valitsemaan entistd enemmaén, (Puhemies: Aika!) se monipuolistaa ja
parantaa palvelua.

16.26 Sari Sarkomaa kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Sote-ratkaisu on
mittava loikka vield edessi olevassa sote-maratonissa. Nyt on mentéva eteenpdin eiké taak-
sepéin, kuten SDP esittdd. Nyt on paéstivi maaliin, ja luulen, ettd se sairaanhoitaja oli vi-
hainen SDP:lle eiké hallitukselle.

Totean myos sen, ettd valinnanvapauden laajentaminen on askel kohti muita ldnsimaita.
Téma sote on suomalainen innovaatio, mutta valinnanvapaus toteutuu jo muissa lansimais-
sa, ja sinne on mentdvd. Mutta totean téssd, ettd aivan selvéd on, ettd julkinen valta kantaa
padvastuun siité, ettd tasavertaiset palvelut ovat saatavilla ihan jokaiselle. Kun teemme sité
Suomen mallia, valinnanvapausmallia, on térkedd, ettd julkinen valta méirittelee sen vali-
kon, mitké palvelut ovat valittavissa, selkedt laatukriteerit ja sen korvauksen, jonka palve-
luntuottaja saa. Télld on mahdollisuus my6skin korvata kovaa kilpailumenettelyé niin, etté
pienet yritykset, yksinyrittdjét ja jérjestot voivat listautua palveluntuottajiksi, jos tadyttavat
ndm4 tiukat kriteerit, jotka julkinen valta (Puhemies koputtaa) asettaa, ja ihminen voi sit-
ten valita.

16.27 Susanna Huovinen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! On vield puutut-
tava tdhin kysymykseen tistd valinnanvapaudesta sen osalta, ettd kun tdalld kerrotaan nyt
niistd sddstoistd, joita talla uudistuksella ihan ymmarrettivisti haetaan, niin ei voi olla niin,
ettd tima valinnanvapaus on ikdén kuin sellainen avoin piikki kaikille kéytti4 néitd palve-
luita — muutenhan olemme tilanteessa, jossa kustannukset todellakin l&htevét lapasesta.
Siksi pitééd olla tietenkin selkedt kriteerit sille, ketkd voivat niité palveluita tuottaa.

Mutta edelleen jad kysymykseksi timé, miten te, ministeri Rehula, varmistatte sen, ettei
tastd jarjestdjdstd, joka on vastuullinen ndissd asioissa, tule téllaista kilpailutuskeskusta,
joka ei pysty hallitsemaan sitd, ettd ne palveluketjut ovat saumattomia. Tdiméa on sen ihmi-
sen kannalta kaikkein oleellisin kysymys, ja siihen ei ole vield tullut vastausta.

16.28 Ben Zyskowicz kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Jo keskuste-
lun alkuvaiheessa vasemmalta kysyttiin, ettd kenen valinnanvapaus, asiakkaan vai yrityk-
sen. Asiakkaan, potilaan, asiakkaan, uskokaa nyt. Sitten julkinen valta, tietysti, kuten edus-
taja Sarkomaa téssé kertoi, méarittad laatukriteerit ja madrittdd, mitd se saa veronmaksajal-
le maksaa. Tdémé on kaiken perusta. Sen jéilkeen potilas, nimenomaan potilas, asiakas, on
se, joka valitsee, ddnestdd jaloillaan. Mind en ymmarrd, miti te demarit siind vastustatte,
ettd pienituloinenkin ihminen pédisee valitsemaan lddkéarin. (Vilihuutoja) Téhén saakka
tdmé mahdollisuus on ollut muilla kuin pienituloisilla.

Puhemies! Minulla ei ndy kelloa. No, ei sielld ole puhemiestidkién. Selvd, jatketaan.
(Naurua)

Sitten, sosialidemokraatit, te maalaatte tdllaista morokollid seinédlle. Kuka tahansa saa
valita milloin tahansa, mistd tahansa, minne tahansa — ei tillaista ole kukaan esittinyt.
Totta kai me saamme kustannukset ampumaan taivaisiin, jos me teemme téllaista mallia,
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mutta kun me emme tee. Ottakaa se morokolli sieltd seinltd pois, ei tarvitse edustaja Sa-
losen eiké kenenkddn muunkaan enéé kauhistua.

Miti Ruotsin kokemukseen tulee, niin totta kai me otamme oppia. Se on naapurimaa, 13-
hin maa, totta kai me otamme oppia emmeké halua toistaa niité virheitd, mité on tehty. Niin
kuin sanoin, kustannukset saadaan ampumaan taivaisiin, jos timé asia hoidetaan huonosti,
mutta kuten padministeri ja muut sanoivat, me haluamme hoitaa asiat hyvin. Me haluam-
me tehdd jarkevin Suomen mallin emmek3 toistaa esimerkiksi Ruotsissa tehtyja virheita.

16.29 Aino-Kaisa Pekonen vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tdmi meidin
valinnanvapauskeskustelumme on minun mielesténi tosi himmentévaa. Me olemme puhu-
neet téstd tosi paljon ja monella eri foorumilla, ja edelleen minulle on erittdin epéselvaa ta-
mén edustaja Zyskowiczin puheenvuoron jélkeen, miten timé valinnanvapaus nyt sitten ta-
pahtuu. (Vilihuutoja) Valitseeko jokainen ihminen aamulla herdttydén sairaana, ettd mi-
hin miné tdndén hakeudun hoitoon? Kenelld on kokonaisvastuu tdsta? Ja timahén on juuri
se kustannuksia lisdévéd malli. Toisaalta silloin tiedotustilaisuuden jélkeen reilu viikko sit-
ten ensin ministeri Rehula puhui nimenomaan yksilon valinnanvapaudesta, ja jo 10 minuu-
tin paéstd samalla kanavalla edustaja Saarikko puhui palvelusetelimallista.

Naéitd malleja on monia, ja valinnanvapaus voidaan toteuttaa hyvin, mutta nyt onkin to-
della tirkedd, ettd me todella tiedimme, milld tavalla tima toteutetaan, kuka valitsee, mitd
valitsee ja keneltd valitsee.

Toinen varapuhemies Paula Risikko: Edustaja Zyskowiczilla oli tdhén joku kommentti.

16.30 Ben Zyskowicz kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Vastaan edustaja
Pekosen kysymykseen. Ensinnékin, edustaja Pekonen ja kaikki muut, tyohén on vasta kes-
ken. Tyohén on vasta alussa, tyd on vield kesken. Me kaikki voimme siihen vaikuttaa ja
vaikuttakaamme. Mutta kun tailld 1dhinna sosialidemokraatit, muun muassa edustaja Haa-
tainen erddssa tv-keskustelussa, ovat maalanneet sellaista morokollia seindlle, mika tar-
koittaa, ettd kuka tahansa aamulla p#attds, ettd mind menen Sakari Oravan leikattavaksi
Turkuun ja sitten miné l&hetén laskun jollekin sote-alueelle, niin ei tietystikdén. Kukaan ei
ole timmoisté esittdnyt, misséédn ei ole tillaista ajateltukaan, (Vélihuutoja) vaan ajateltu
on, ettéd jérjestimisvastuussa oleva sote-alue, joka on vastuussa siitd palvelun jérjestdmi-
sestd, sen toimivuudesta, hoitoketjujen toimivuudesta ja niin edelleen, luonnollisesti myos
asettaa tiettyjéd laatukriteerejd, ja se asettaa myds totta kai hintakriteerejd, mité se palvelu
saa julkiselle sektorille maksaa. Néissd puitteissa, tavalla, jota ei ole vield yksityiskohtai-
semmin paitetty, luodaan se valikko, josta se asiakas, se potilas, sitten valitsee. Voiko hin
joka péiva vaihtaa 1adkaria? Ei voi, tdssidkin (Puhemies: Aika!) julkinen valta tulee asetta-
maan jarkevit rajoitteet.

Toinen varapuhemies Paula Risikko: Elikkd me jatkamme siis tuohon kello 17:44n mi-
nuutin mittaisia vastauspuheenvuoroja, niin kuin puhemies tiélld on aikaisemmin linjan-
nut.

16.32 Johanna Qjala-Niemeli sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Kyl-

14 tdssd nousee esille se kysymys, ettd kenen vapaus valita. Miten valita, kun esimerkiksi
tuolla pohjoisessa raukoilla rajoilla ei ole tarjontaa? (Vilihuutoja) Syrjékylilla ollaan liian
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koyhié ja kipeitd, ettd voitaisiin valita. Ruotsista kuulee esimerkkejé, joissa myds terveys-
keskukset ovat ryhtyneet valikoimaan. Ne haluavat hyvien alueiden tydikéisiéd. Jos ihmi-
selld on useita sairauksia tai hén tarvitsee paljon hoitoa tai hdn on huonommalta alueelta,
terveyskeskukset ovatkin ylldttden tiynni eikd sinne saa aikaa. Taméko on sitd kokoomuk-
sen valinnanvapautta?

16.33 Maarit Feldt-Ranta sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Zys-
kowicz juuri dskeisessd puheenvuorossaan todisti sen, ettd hallitus tavoittelee Ruotsin mal-
lia, jonka tunnen erittdin hyvin. Mutta, arvoisa puhemies, tdilld on annettu vaikutelma, ettd
tdmaé valinnanvapaus olisi joku autuaaksi tekevé malli tai ettd se olisi joku trendi. Mutta on
hyvé katsoa, miten niissé maissa, joissa terveydenhuolto toimii erittdin hyvin, asiat on jér-
jestetty. Tanskassa ja Norjassa koko terveydenhuolto, myos tydterveyshuolto, hoidetaan
julkisin. Ruotsissa ollaan palauttamassa kaikin voimin julkisiin késiin erityisesti sosiaali-
palveluita. Esimerkiksi Kanadassa, jossa toimivat palvelut hyvin, ne tuotetaan kokonaan
julkisesti. Jopa New Yorkin kaupunginvaltuusto paétti vastikdén, ettd jatkossa terveyden-
huollon sijoittajat ovat vain non-profit-organisaatioita. Suomen hallitus kulkee siis tdysin
vastavirtaan tdssa yksityistimisinnossaan, ja vaikka hallitus haluaa estdd néiden monikan-
sallisten yhtididen tulon markkinoille ja suosia kotimaista, sinivalkoista yrittdjyyttd, niin
lainséddadannolld on erittdin vaikea 16ytéd keinot sithen. Puhemies Risikko todisti tdimén te-
levisiossa viime viikolla keskustelussa.

16.34 Ari Jalonen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Vastaajakaarti on hie-
man ohentunut, mutta pitevyys on silti sdilynyt, ja uskallan laajentaa aihepiirid hieman
omaan ammattikuntaan, elikkad pelastustoimi tulee tdhdn mukaan ja sielld sairaankuljetus,
ensivastetoiminta. Sieltihdn saadaan néitten sairaalasiirtojen vdhentymisen myotd myds
sitten sddstdjd, mutta myos tdiméa synergiaetu pelastustoimen sisilld on minun mielestini
huomioitava. Kysymys kuuluukin nyt, kuunnellaanko pelastustoimea ja myos sen opera-
tiivista puolta tdssd valmisteluvaiheessa riittiavésti, ja toinen kysymys, mikd menisi vdahin
toiselle ministerille: uudistetaanko hallitusohjelman kirjauksen mukaisesti pelastustoimen
koulutus uutta tilannetta vastaavaksi?

16.35 Anne-Mari Virolainen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Tés-
sé on nyt vddnnetty tistd valinnanvapaudesta ja siitd, mitd se oikeastaan tarkoittaa. Téssé
sote-ratkaisussahan on vahva kirjaus siitd, ettd yksilon valintamahdollisuuksia tuetaan pal-
veluiden yhtenéisilld kriteereillé ja valintaa tukevalla tiedolla. Sen liséksi tdélld on myos
vahva kirjaus siitd, miten tehokkuutta tukevia ratkaisuja kehitetdan: eri tuotantotapojen
vertailtavuuden ja jirjestelméllisen vertailun lisddmiselld. Mind haluan vield sen lisdksi
muistuttaa, ettd meidén pitdd myos tietdd, mitd tehokkuudella ja tehostamisella tarkoite-
taan. Terveydenhuollossa tuote ei ole se leikkauskéynti tai tutkimus, vaikka niité tilla het-
kelldkin mitataan, vaan meidén pitéé jatkossa mitata— niin kuin Rehula tdssé on sanonut-
kin — niité asioita, joilla mitataan saatavia terveyshyotyjé, niitd potilaan terveyshyotyjé.
Pyytdisin vield teitd avaamaan, ministeri Rehula, niitd laadullisia mittareita, (Puhemies ko-
puttaa) kun te niihin jo viittasitte ja meillé ei niistd (Puhemies: Aika!) ole ihan vélttdmatta
aivan tarkkaa tietoa.
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16.36 Touko Aalto vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Olen sote-seu-
rantaryhméssé saanut lukea ja tutustua ja perehtyé aivan samoihin asiakirjoihin kuin arvos-
tamani ministeri Rehula. Kun dsken puhuttiin 3 miljardin euron sééstotavoitteesta, minis-
teri Rehula, ne asiat, mitkd mainitsit, pitivét paikkansa, mutta jitit mainitsematta timéin
priorisoinnin, palveluverkon karsimisen ja palvelutarjonnan rajaamisen. Ne kuuluvat yhta
lailla osaksi sité pakettia. Tama olisi rehellisyyden nimissd my6s hyvé mainita. Ja mitd tu-
lee tosiaan tdhén lainsdddantoon, jolla estetdéin kansainvélisid suuryrityksié saamasta yli-
valtaa Suomen sosiaali- ja terveyspalveluista, timé on hyva tavoite, mutta kuten on kéynyt
esille, mikdén lainsd4ddanto ei suoraan esti titd. Toki voi jarjestdd kilpailutuksen niin, ettd
pienilld ja paikallisilla on mahdollisuus voittaa néité kilpailutuksia, mutta mik&én lainséa-
déanto ei estd sitd hauki-ilmioté, jossa yksi iso toimija sy pienet toimijat pois markkinoilta.

16.37 Sari Tanus kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! On hyvi, ettd saa-
daan potilas takaisin keskioon ja tietotekniikka isénnén paikalta takaisin rengin paikalle,
niin ettd hoitaja ja ladkéri voivat keskittyé potilaan hyvién kohtaamiseen, kuuntelemiseen,
tutkimiseen ja hoitamiseen tietokoneen hoitamisen sijaan. Potilaiden oikeuksista, valin-
nanvapaudesta ja hyvéstd hoidosta halutaan huolehtia niin eldmén alku- kuin loppupééssa-
kin. Se on henkilokunnan kunnia-asia.

Péaaministeri Sipild sanoi, ettd olemme matkalla kohti eurooppalaista virtaviivaista sys-
teemid. Se on oikein hyvé, silld itsesténi tuntuu, ettd ainakin joissakin asioissa olemme
Suomessa edelleen enemmaénkin muinaisessa neuvostosysteemissa kuin léntisen Euroo-
pan linjassa, jossa kaikkien, niin potilaiden kuin henkil6kunnankin, ihmisoikeudet huomi-
oidaan ja ne toteutuvat. Olisin kysynyt pddministeri Sipildltd, mutta nyt kysyn, ministeri
Rehula, suoraan: toteutuvatko jatkossa Suomessakin, ja Suomen sotessa, potilaiden oi-
keuksien liséksi my0ds hoitohenkilokunnan (Puhemies koputtaa) perusihmisoikeus, oman-
tunnon vapaus (Puhemies koputtaa) eldmén ja kuoleman kysymyksissé?

16.38 Hannu Hoskonen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Sote-uu-
distus on saavuttanut sellaisen tilanteen, jossa ruvetaan sisiltod rakentamaan: kunnilta siir-
tyvit kaikki sosiaali- ja terveydenhuollon tehtivit uusille sote-alueille. Kunnille jaévit pe-
riaatteessa vain terveyden edistdmisen tehtévit, joka on ddrimmaéisen tirked tehtdvaalue.
Mitd paremmin onnistumme terveyden edistdmisessé, sen vihemménhén meilld on sitten
sairastavuutta, ja ihminen eldd terveempad eldméd, minka pitdd olla meidén kaikkien tavoi-
te omassa eldméissdmme. Kysynkin ministeri Rehulalta: onko yhdessékién neuvottelussa
edes sivuttu tété asiaa, rakennetaanko tdimén kunnalle jdévén terveyden edistimisen tehti-
vén ja tdimén sote-alueen vilille jonkunasteinen toimiva yhteys? Minusta terveyden edisti-
minen on niin tirked asia, ja me omassa elimissdmmekin voimme sen tehdd yha parem-
min ja eléd terveemmin ja pidemmin. Onko téllaista siltaa rakennettu tai ollaanko sitd ra-
kentamassa?

16.39 Anna-Maja Henriksson r (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Tdssé
aikaisemmin saimme kuulla ministeri Rehulalta, ettd kunnat saavat nyt lausua niisté alu-
eista, ja se on hyvé asia. Vield jdi kuitenkin avoimeksi se kysymys, minkd min4 ja edustaja
Blomqvist muun muassa asetimme: tullaanko tekeméén kielellisten vaikutusten arvioin-
tia? Elikké se on siind mielessd perustavaa laatua oleva kysymys, ettd kaikki tieddmme,
ettd kun olemme sairaita, kun tarvitsemme vanhustenhuoltoa tai kun tarvitsemme sosiaali-
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huoltoa, niin meille jokaiselle on tarkeidtd, ettd saamme puhua omaa didinkieltimme. Sii-
hen ei kelpaa mikdén google translate, vaan siihen tarvitaan sitd kieliosaamista. Sen takia
on tirkedtd, ettd hallitus arvioi, milld tavalla ne kielelliset oikeudet voidaan toteuttaa par-
haimmalla tavalla.

Det vill sdga, tdnker regeringen gora en grundlig spraklig konsekvensbedémning. Vi vet
alla att det &r jatteviktigt i varden att vi fér tala vart modersmal, att man kan vara sjuk pé
svenska i Finland ocksa i framtiden, att det finns akutvard tillhands, att man kan lita pa att
hemvarden sko6ts ndr man ar dldre, och att man som barn ifall att man blir utsatt f6r en sa-
dan situation att man behdver barnskyddsatgéirder ockséd har rétt att fa det pé svenska.
(Puhemies koputtaa)

Elikki aikooko hallitus tehda kielellisten oikeuksien vaikutusarviointia?

16.41 Susanna Huovinen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Vield pa-
laan tdhdn keskusteluun, jonka edustaja Zyskowicz tiélld otti esille ja véitti, ettd me téssé
piirramme jotakin morokollia tdstd valinnanvapaudesta. Nédinhén ei asian laita ole. Tassd
on joku vadrinymmaérrys nyt — en tiedd, millé kielelld pitdd puhua, ettd timéa voisi avautua
paremmin. Kyse on siitd, ettd sen yksittdisen ihmisen asian hoitamiseksi, kun hén tarvitsee
usein monia erilaisia palveluita, sen ketjun tulee olla mahdollisimman saumaton. Paitsi etti
se on potilaan ja asiakkaan etu, se on myds kustannusten kannalta jarkevéa. Nyt minun pel-
koni ja meidén pelkomme tdélld on se, ettd nditd luukkuja tulee liséa téssi jarjestelmassa.
Jos ajatellaan nditd sote-alueita, olipa niité sitten 18 tai 15 tai 12, niin jos siitd tulee pelkkaa
yritysten kilpailuttamista, niin tima homma ei tule toimimaan. Ei tule sdistojé, ei tule pa-
rempia palveluita. Eli nyt pitda keskittyé siihen, miten se ketju on saumaton. Toivoisin, ettid
ministeri Rehula voisi tdilld kertoa: miten varmistetaan tissd lainsdadanndssé, ettd tima
sote-jarjestdja (Puhemies koputtaa) ei ole pelkké kilpailuttaja?

16.42 Li Andersson vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Mielestdni on kéynyt
hyvin selvéksi timin keskustelun perusteella, ettd kukaan ei oikeastaan vield tiedd, mité
tdma valinnanvapaus kéytinnossa tulee tarkoittamaan. Ja ottaen huomioon, kuinka keskei-
nen osa se on tétd kokonaisuutta ja miten paljon uhkakuvia ja riskejé siihen sisiltyy, on oi-
keastaan aika hélyttidvaa, ettd hallituksen sisdlldkin on ndin merkittdvid nikemyseroja sii-
td, miten sitd tullaan toteuttamaan.

Haluaisin oikeastaan kysyd ministeri Rehulalta: milloin me tulemme saamaan vastauk-
sia sithen, miten tdimi Suomen tuleva malli tulee eroamaan tistd Ruotsin mallista, jonka
ongelmat padministerikin omassa puheenvuorossaan nosti esille? Tama jérjestelmé, jonka
edustaja Zyskowicz dsken kuvaili, kuulosti minun korvissani aivan téysin juuri Ruotsin
mallilta.

16.43 Sari Sarkomaa kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Oppositiolle kylla
sanoisin, ettd dlkda peljatkd — valinnanvapausmallia ei olla vield tehty. Tdilld on hyvin
monta kertaa sanottu, ettd nima paédperiaatteet on paétetty ja nyt tuohon valmisteluun lh-
detddn. Haluan sanoa sen, ettd selvdd on, ettd tuon mallin on oltava huolella tehty, tutki-
mustietoon, kansainvilisiin kokemuksiin perustuva, sellainen Suomen malli, ettd sote-uu-
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distuksen tavoitteista — tasavertaisista palveluista, selkeistd hoitoketjuista ja kustannuste-
hokkaasta palvelutuotannosta — voidaan pitéé kiinni. Se on aivan selva.

Mutta kun kaikissa muissa maissa valinnanvapaus toteutuu, jos puhutaan Lansi-Euroo-
pasta, niin kysyn kyll&: sanokaa ihan suoraan, onko niin, etti te ette kannata ihmisten va-
linnanvapautta? (Vélihuutoja) 90 prosenttia suomalaisista haluaa valita palvelut, nyt halli-
tus on siitd yksimielinen, ja toivoisin, ettd myos oppositio sanoisi, haluatteko te ottaa aske-
leen lanteen vai haluatteko te pitdd (Puhemies koputtaa) sellaista jarjestelméad (Puhemies
koputtaa) kuin Suomessa nyt on, ettd ihmiset odottavat (Puhemies: Aika!) peruspalvelui-
hin aivan kuin aikoinaan vanhassa Neuvostoliitossa kauppaan. Me haluamme tasavertaiset
palvelut (Puhemies: Aika!) kaikille.

16.44 Tuula Haatainen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kylla minulla huo-
li nyt kasvaa. Valinnanvapautta vastaan meilld ei ole mitdén. Ja yksityinen palveluntuotta-
ja on hyva renki, mutta erittdin huono iséntd. Minun huoleni kasvaa nyt siit4, ettd kun hal-
lituksessa on niin hajanaiset késitykset siitd, mitd timé malli tulee olemaan, niin téssi on
kohta isdnnén paikka otettu tdnd aikana kun me tddlla kinastelemme eduskuntasalissa.

Kun minéd kuuntelin hallituksen ulostuloa tiedotustilaisuudessa, valtiovarainministeri
Stubb sanoi, etti tulee tdysi valinnanvapaus: kansalainen voi valita vapaasti yksityisen ja
julkisen vélilld. Saman tilaisuuden jilkeen suorassa ldhetyksessd olin edustaja Saarikon
kanssa keskustelemassa ja kysyin titd samaa kysymystd héneltd. Han alkoi puhua palvelu-
setelimallista. Nyt kuulemme tdéllad edustaja Zyskowiczilta, ettd on tulossa timmdinen
akk-reditointilistausmenetelma eli Ruotsin malli. Ja sitten samanaikaisesti sanotaan, etti
tullaan Ruotsin ongelmat ja vaikeudet selvittimdan — mutta Ruotsissa parasta aikaa selvi-
tyksid tehdéén, ja raportit tulevat vasta ensi vuoden puolella, (Puhemies koputtaa) ja lain
pitéisi olla (Puhemies: Aika!) jo lausunnolla huhtikuussa.

16.45 Outi Alanko-Kahiluoto vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Toivoi-
sin, ettdl tdssé salissa kéytdisiin analyyttistd keskustelua siitd, mitd timéa valinnanvapaus
tarkoittaa. Asia-argumentti ei ole sanoa esimerkiksi, ettd valinnanvapaus on kaytossi
muissa maissa tai ettd pitdéd ottaa askel ldnteen. Kylld ihmiset ansaitsevat sen, ettd taalla
kéytetdén asiallisia perusteluita, ja mielesténi téssd keskustelussa nyt suurin ongelma on se,
ettd hallitus ei ndkojdédn ole pédttanyt, miten valinnanvapaus toteutetaan, tai sitten te ette
meille sité kerro. (Hélinad) Kysynkin: pitddko... — Anteeksi, voisitteko kuunnella, kun mi-
nulla on puheenvuoro? (Vilihuutoja) — Pitddko opposition tehdd nyt esimerkiksi véliky-
symys tésté aiheesta, jotta te tuotte meille sitten (Ben Zyskowicz: Se auttaisi kylla tdssa!)
vastauksen ja kerrotte, mitd valinnanvapaus teille tarkoittaa? Padministeri on kertonut, ettd
se tarkoittaa sitd, etti silld parannetaan palveluiden saatavuutta, mutta se ei vield riitd. Ku-
ten ollaan téalla todettu, (Puhemies koputtaa) niin esimerkiksi sosiaalipalveluiden avaami-
seen liittyy monenlaisia viranomaisvastuita, kysymyksié siitd, miten sitten taataan, ettd po-
tilastiedot ovat kaikkien saatavilla (Puhemies: Aika!) ja niin edelleen. Tahén ette ole vas-
tanneet.

16.47 Jari Myllykoski vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Minun mie-
lestdni edustaja Alanko-Kahiluoto nosti esille sen valinnanvapaudesta, mité olisin kylla
toivonut ja edellyténkin, ettd kylld hallituksen pitdd pystyéd yksildiméén sitd hieman tar-
kemmin, ettei se ole niin hajanaisen tiedon varassa, ettd hallituspuolueitten kansanedusta-
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jat ovat tddlla vahén niin kuin varpusparvi, lentelevit sinne tinne ja eivit oikein pysty sa-
nomaan ja kertomaan, misté tdssd on kysymys.

Mutta olisin kysynyt ministeri Rehulalta: Kun meilld on néitd 24/7-péivystysasioita ka-
sitelty ja meilld on termeind laajan palvelun, suppeamman palvelun yksikoité ja yksikdita,
joissa on erityisid kokonaisuuksia, kuka méérittelee sen, missi kannattaa asua, jos on aivo-
halvauksen tai syddnkohtauksen vaara? Onko eri pdivystysalueilla erilainen mahdollisuus
pysya hengissi, jos sellaisia tiettyjd (Puhemies koputtaa) palvelukokonaisuuksia ei pysty-
takédn turvaamaan joka puolella Suomea?

16.48 Ritva Elomaa ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Sote-uudistus saatiin
vihdoin finaaliin, hyvé. Valinnanvapaus julkisen, yksityisen ja kolmannen sektorin valilla
on kannatettava asia. Tarkeintd kansalaiselle on, ettd palvelut ovat ldhell4 ja toimivat jous-
tavasti kaikille.

Péaaministeri Sipildn puheessa oli maininta yhteensopivasta tietojen jérjestdmisesti. On-
neksi ministeri Rehula on paikalla, niin ettd kysyn suoraan: tarkoittaako se parannusta
myo0s seuraavaan ongelmaan, jota olen seurannut tarkasti? On potilas, jolla on vakava sy-
danvika. Hén kéy sekd yksityiselld erikoislaédkarilld ettd yliopistollisessa keskussairaalas-
sa, koska yksityiselld ei ole kaikkia hoitotoimenpiteisiin tarvittavia laitteita. Kun jommas-
sakummassa paikassa hoitoon tulee muutoksia tai tehdéén toimenpiteitd, tiedot eivét kulje
ndiden kahden toimijan vililld ja mitdén kokonaisvaltaista hoitosuunnitelmaa ei oikein
synny. Syntyy vaaratilanteita, jotka todennikoisesti estettdisiin, jos tieto kulkisi ndiden
kahden toimijan vélilld. (Puhemies koputtaa) Kokonaisvaltainen hoito olisi inhimillisem-
pad. Siis kattelevatko potilastiedot tulevassa sotessa?

16.49 Sari Essayah kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Kun tété keskus-
telua kuuntelee, niin kuulostaa vahén siltd kuin meillé talla hetkelld olisi kaikki julkisella
puolella ja nyt ollaan tekemaéssé sitten yksityistiminen. Uskon, etti ei nyt kumpikaan déri-
péd pida laisinkaan paikkaansa, vaan todetaan se, ettd meilld on paljon tdnd pdivéand yksi-
tyisen ja kolmannen sektorin sosiaalipuolen palveluntarjoajia.

Minua itsedni huolettaa nyt eniten se, ettd kun tiélla padministerin ilmoituksessa lukee,
ettd perustetaan itsehallintoalueiden omistama valtakunnallinen yhteishankintayksikko,
niin kylldhdn se kuulostaa silté, ettid se on iso valtakunnallinen yksikko, ja huolettaa se,
millé tavalla nditd pienié sosiaalialan toimijoita, jotka tdné pdivéni tarjoavat niitd palvelui-
ta, voidaan ottaa huomioon. Sielld maaseudulla haja-asutusalueilla on vaikka kuinka pal-
jon niité, jotka eldvit sillé, ettd heilld on tietty rajattu joukko potilaita ja asiakkaita. Heidén
leipénsé tulee siité, ja he tarjoavat hyvid, laadukkaita sosiaalialan palveluita. Mutta jos
mennddn valtakunnallisiin yksik&ihin, niin eihédn heilld ole mitddn mahdollisuuksia olla
mukana. Haluaisin nyt kuulla, mika tdma valtakunnallinen hankintayksikko oikein on. (Pu-
hemies koputtaa) Téalta ikdva kylld ministeri Rehn jo véistyi paikalta, mutta varmasti mi-
nisteri Rehula pystyy téhén asiaan vastaamaan.

16.50 Markus Lohi kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! On selvii, ettd taal-
lakin on nyt keskusteltu padasiassa tdstd sote-osuudesta tdhén uudistukseen. Kansalaisten-
kin nékokulmasta se on varmasti tirkein osuus, miten me pystymme turvaamaan sen, etti
jatkossakin padstddn ladkariin ja hoitoketjut ovat sujuvia. Mutta haluan lausua aivan erityi-
sen kiitoksen hallitukselle siité, etté tdssd samassa yhteydessé tehtiin kylld merkittédva paa-
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t0s perustaa ndmaé itsehallintoalueet, jotka ovat monialaisia itsehallintoalueita, niin etti
siirretddn myo0s itsehallintoalueille maakuntaliittojen tehtavét, pelastustoimi, ely-keskuk-
silta alueiden kehittdmistehtévét. Tdmé on ratkaisu, joka kylld on saanut kiitosta ja saa kii-
tosta tuolla maakunnissa. Tiedén, ettd alueet ovat erittdin motivoituneita ldhteméén omalta
osaltaan tdhén valmistelutyohon mukaan, jossa luodaan tdllaiset monitoimi-itsehallinto-
alueet.

Haluan kuitenkin ottaa lopuksi vield yhden asian esille, ja se on se, ettd kun puhutaan toi-
sen asteen ammatillisesta koulutuksesta, niin ei tule luoda kuitenkaan systeemid, (Puhe-
mies koputtaa) joka luo esteen sille, ettd jos kunnat ja alue haluavat siirtdd itsehallinto-
alueelle, (Puhemies: Aika!) niin se ei olisi mahdollista.

16.51 Anneli Kiljunen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Faktaa timén
keskustelun osalta on nyt varmaan se, ettd yhteistd ndkemysta ja linjausta ei ole valinnan-
vapaudesta, ja se keskustelu jatkuu tdmén syksyn aikana. Mutta fakta on myos se, ettd 10
prosenttia sosiaali- ja terveyspalveluiden asiakkaista tuottaa 80 prosenttia meidén kaikista
kustannuksista ja tastd 10 prosentista kaksi kolmasosaa on sosiaalihuollon asiakkaita, jot-
ka kayttavat paljon terveydenhuollon palveluita. Tdma kertoo siitd, mink4 takia sosiaali- ja
terveyspalveluita on kehitettdva kokonaisvaltaisesti ja suunnitelmallisesti. Nyt jos ndmi
sosiaali- ja terveyspalvelut pilkotaan eri tuottajille ja asiakkaan valinnanvapautta laajenne-
taan ldhes kaikkiin tilanteisiin, niin kysyn ministeri Rehulalta, miten néissé tilanteissa huo-
lehditaan, ettei asiakas juokse palveluyksikdstd toiseen riippuen siitd, mitd hén haluaa. Ja
sitten kuinka hallitus turvaa sen, ettd tima kokonaisvaltainen suunnittelu ja suunnitelmal-
linen palvelu asiakkaalle pystytéédn tarjoamaan?

16.53 Paavo Arhinmiki vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Kaikki
varmaan tddlld kannattavat sité, etti potilailla tai asiakkailla on entistd parempi valinnan-
vapaus. Kaikki kannattavat sité, ettd hoitoon padsee nopeammin. Ja titd pyritdén rakenta-
maan. Kysymys, joka on huolta herittdnyt, on se, ettd on niin hyvin erilaisia nikemyksia
tdstd valinnanvapauden toteuttamisesta. Jopa paédministeri Sipild itse on todennut, ettd on
riski siitd, ettd kansainviliset suuryritykset tulevat kaappaamaan haltuunsa Suomen vero-
varoilla rahoitettavat sosiaali- ja terveyspalvelut, ja pahin skenaario on se, ettd yksityinen
monopoli tai duopoli ottaa ndmé haltuun ja vield kaiken lisdksi toimii veroparatiiseista ké-
sin.

Olen nyt viimeksi kyselytunnilla ja tindén uudestaan valtiovarainministeri Stubbilta ky-
synyt, miten tdméi aiotaan estéd, ja vastaus on ollut pitkd ja leved — ei mitédn hajua. Mi-
nisteri Rehula: onko teilld nyt késitysté siitd, (Puhemies koputtaa) miten huolehditaan sii-
td, etteivdt ndma suuret yritykset tule kauppaamaan meidén sote-palveluita ja ettei (Puhe-
mies: Aika!) voittoja siirretd veroparatiiseihin?

16.54 Outi Mikeld kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Kuten on kéy-
nyt ilmi téstékin keskustelusta, auki on vield todella paljon isoja asioita, ja sielld tyopOy-
délla on vield paljon isoja kysymyksii, joihin ratkaisuja etsitdén yhdessd my®ds siind parla-
mentaarisessa tyoryhmaissé, johon kaikki voivat osallistua. On myds kysytty sitd, kuka tés-
séd on nyt voittanut tdhdn mennesséd. On kuitenkin hyvé ja helppo yhtyé siihen, ettd Suomi ja
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suomalaiset ovat voittaneet siind, etti on padsty ratkaisuissa eteenpdin ja timé raamiratkai-
su on syntynyt.

Tasséd on nyt puhuttu paljon tistd valinnanvapaudesta mutta on myds tarkeitd huomioita
siitd, ettd on sovittu tésté valtionohjauksesta. Se on asia, joka pitdé huolta siitd, ettd ndma
asetetut taloudelliset tavoitteet saavutetaan ja ettd itsehallintoalueet todella toimivat asia-
kasléhtoisesti. Ja tirked osa titd sopimusta on myds evoluutiolauseke, joka kéytinnossi
tarkoittaa sitd, ettd (Paavo Arhinméki: Huhtasaari vastustaa sitd!) suurempiin alueisiin siir-
rytddn vaiheittain ja tima nyt maéritelty (Puhemies koputtaa) 15 on maksimi.

16.55 Lauri Ihalainen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Koen, ettd timé kes-
kustelu kertoo siitd, ettd timi sote-uudistus on vield raameissaan, tai kivijalkoja ollaan ra-
kentamassa, mutta se varsinainen tyo on edessd. Monta asiaa on auki, niin kuin tdélld on
kaynyt ilmi: rahoitus, henkildsto, valtionosuudet, eldkevastuut, se, miké on valinnanvapau-
den sisélto oikeasti. Se, mitd haluan téssé yhteydessé painottaa, on se, etté julkisten hyvin-
vointipalvelujen, terveyspalvelujen ja sosiaalipalvelujen puolestapuhujia pitdd olla téssi
salissa. Toisaalta pitdé olla vahva valtionohjaus jo yksinomaan sen tavoitteen kannalta, ettd
kokonaisveroaste ei nouse timén hankkeen myoté, eikd niin?

Se, mihin haluan kiinnittai erityistd huomiota, on se, etti tdhdn rakennettiin myds ndma
itsehallintoalueet ja sinne sisdllytetdén paljon muitakin tehtévid kuin sote-tehtdvid. Kun
ndin on, olisi ollut viisasta, etté olisi (Puhemies koputtaa) katsottu koko hallintoa — val-
tionhallintoa, (Puhemies: Aika!) aluehallintoa, kuntahallintoa — ja sen (Puhemies: Aika!)
keskinéisté tyonjakoa ja mietitty sitd (Puhemies koputtaa) kokonaisuutta parlamentaarisen
tyon kautta. (Puhemies: Aika!)

16.56 Aila Paloniemi kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Mind toivon, ettd
uudessa sotessa toteutuisivat paremmin lastensuojelun ja lastensuojelun sijaishuollon pal-
veluketjut, padtdksenteko, yhteiset periaatteet ja asiakasldhtdisyys.

Ministeri Méntyld tuossa sanoi, ettd on aina traagista, kun joudutaan lapsi sijoittamaan
kodin ulkopuolelle. Mutta nyt kannattaa muistaa se toinenkin puoli: on erittdin traagista,
ettd meilld erittdin moni lapsi my0ds joutuu jidmaén sietdméttomiin olosuhteisiin omaan
kotiinsa aivan liian pitkdksi aikaa, niin ettd hdn on niin vaurioitunut, ettd hénti ei enié oi-
keastaan voida kuntouttaa juuri misséén. Eli pitdd huomata lapsen hété, pitéé saada lasten-
suojeluun lisdé panoksia, osaamista, yhteisid pelisdéntojd. Tastd on tehty kaksi erinomais-
ta tyotd, Toimiva lastensuojelu ja Lastensuojelun laatusuositus, ja miné toivoisin, ettd nyt
nédmi vihdoinkin jalkautettaisiin ja otettaisiin kdyttdon. Lapsi on térkein tdssé eivitka bio-
logisten vanhempien oikeudet — ne ovat Suomessa tdssé tapauksessa aivan liian vahvat.

16.57 Johanna Karimiki vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Téssd keskus-
telussa on selviksi kdynyt se, ettd valinnanvapauden hyvé toteuttaminen on keskeisessi
asemassa, ettd ihmiselle saadaan turvattua hyvét ldhihoivapalvelut. Parhaimmillaan saam-
me uusia kotimaisia hoiva-alan pienyrityksid, mutta huonoimmillaan multikansalliset yri-
tykset valtaavat markkinat ja vievit voitot veroparatiiseihin. Kylld néen, ettd on varmasti
jarkevdd myos kdyda lépi verosuunnitteluun liittyvad lainsdddéntdd: mitd parannettavaa
sieltd 10ytyy.

Péaaministeri Sipild totesi avauspuheenvuorossaan myds, ettd yhteensopivat tietojarjes-
telmét ovat olennainen ja keskeinen osa uudistusta, ja ndinhén onkin. Kysyisin téstéd, milld
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mallilla on jérjestelmien eteneminen ja suunnittelu. Meilldhin on esimerkiksi viime kau-
delta jo voimassa oleva péitos kansallisesta palveluvéylésti, joka olisi Viron-mallin mu-
kainen X-Road-tyyppinen jérjestelma.

16.58 Timo V. Korhonen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Taméantyyppi-
sen sosiaali- ja terveydenhuollon uudistuksen ja maakuntahallinnon uudistuksen yhdessé
maakunnassa itse vetdneend mind kylld totean téssdkin sen, ettd mind ymmaérrén tavatto-
man hyvin kaikki ne epdilykset, mitd timéntyyppiseen uudistukseen tdsséd nyt kaiken kaik-
kiaan on, olkoonkin ettd todetaan nyt, ettd ollaan aika lailla alkutekijoissdin vield, tarkem-
pi lainsdddantod puuttuu, ja taitaa tdssé nyt véhén olla timmoisté poliittistakin tarkoitusha-
kuisuutta mukana. (Vélihuutoja)

Mutta kuten edustaja [halainen téssi erinomaisessa puheenvuorossaan totesi, tyotd meil-
12 on tavattoman paljon edessd. Se tyd, mitd tddlld tehdddn lainsdddanndllisesti, on itse
asiassa pieni kokonaisuus verrattuna sithen, kun ruvetaan sitten todella kentélla sitd tyoté
tekeméén. Jos esimerkiksi ajatellaan, ettd ldhes 200 tyonantajaa ruvetaan yhdistdimdén 18
tyOnantajaan ennen vuotta 19, (Puhemies: Aika!) niin sitd ty6td on paljon.

17.00 Laura Huhtasaari ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kun tétd keskus-
telua kuuntelee, niin luulisi, ettd meilld on ihan valmis malli jo, kun oppositio sité niin ko-
vasti arvostelee. Mutta onneksi me olemme saaneet téssi nyt ensimmaéisen askeleen péé-
tettyé, toisin kuin oppositio, joka ei sithen viime kaudella pystynyt. Témé sote-uudistus on
Suomen hallinnon suurin yksittdinen uudistus. Tdmé& on valtava ponnistus. Nyt on tosi tar-
kedtd, ettd tdhdn muutostyohon tullaan varaamaan riittdvasti asiantuntijoita, koska tdma-
hén ei hoidu tydn ohessa. On ihan selvé huoli siitd, etteivit ndma suuryritykset valtaa ndita
markkinoita. Siitd tulee pitdd huolta, koska ei ole tarkoitus, ettd rahat menevét ulkomaisten
suuromistajien taskuun. Ja kun ministeri Méntylda kuuntelin, niin on hyvé, ettd potilaan
paras ei unohdu missdin vaiheessa. Siitd olen vakuuttunut.

17.01 Antero Laukkanen kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! [Puhujan
puhelin alkoi soida.] — Anteeksi, joku yritti tavoittaa minua.

Haluan myos kiittdd hallitusta siitd, ettd timé sote-uudistus on nyt laitettu liikkeelle.
Matka on pitké, ja tielld on monta kived siirrettdvénd. Soten onnistuminen onkin nyt pit-
kélti kiinni hallituksen kyvysté sitouttaa eri toimijat yhteistydhon nédiden isojen kysymyk-
sien ratkaisemiseksi, enkd milldén pysty ndkeméén, ettd onnistuminen on mahdollista il-
man kaikkien poliittisten ryhmien osuutta ja yhteisty6td. Onkin ollut hyvé td4lla huomata,
ettd tddlld on hyvin laaja ndkemys siitd, ettd timi koko uudistus on toteutettava yhdessa.

Yksi merkittdvimpid pullonkauloja tulee olemaan eri tietojérjestelmien yhteensovitta-
minen. Monet kunnat ovat kdynnistdneet omia uudistuksiaan, jotka ovat jo loppusuoralla.
Ne eivit ole pienid, ne ovat miljardiluokan investointeja ohjelmistoihin, ja ne pitdisi (Pu-
hemies: Aika!) ottaa kéyttdon jo hyvin pian. Kysynkin: (Puhemies: Aika!) milla aikatau-
lulla néihin asioihin aiotaan puuttua, ettd ndméa uudistukset eivit mene finaaliin vahingos-
sa?

17.02 Krista Kiuru sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! On pakko vield tarttua

tuohon péaéministerin huomioon. Minulle se tuli ylldtyksen4, ettd keskusta olisi ollut val-
mis sddstdmédn viime kaudella sotesta enemmén kuin tdmé parlamentaarinen porukka an-
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toi ymmartiéd. Sen sijaan ymmaérrén sen, ettd viime hallituskaudella jouduttiin teknisté ke-
hysté tarkistamaan my0s tdmén sote-uudistuksen osalta.

Mutta nyt minun huoleni on se — rautalangasta vield védnnin timén — ettd jos kerran
on niin, ettd soten siéstdtavoitteeksi on asetettu 3 miljardia euroa, niin me ehka vield niu-
kasti voisimme ajatella, ettd tilla oikea-aikaisella hoidolla, palveluihin paésylld ja integ-
raatiolla voitaisiin timi saada aikaan, mutta sen sijaan tdmé hallituksen kaatumisen uhan
kuuma y6 paittyi siihen, ettd markkinamalli otettiin kdyttdon, ja kovasti oli riidelty siité,
kuinka monta tdllaista aluetta Suomeen tulee, joissa niitd palveluita jarjestetddn ja tuote-
taan. Sen sijaan me huomasimme, etti nythén ei endé puhutakaan muutamasta kymmenes-
td vaan sadoista uusista toimijoista, jotka silld, milld kyvyll4 he toimivat ja milla toimival-
lalla he tulevat tdhin, vaarantavat timén integraation. Sen takia pelkoni on, ettd (Puhemies
koputtaa) tima 3 miljardin sddsto jaa toteuttamatta ja palvelulupaus muuttuu palvelurajoi-
tukseksi ja sddstitte entisestdéin ihmisten hoitoon péddsysté, kun ndma palvelut mééritelldén
lupauksen (Puhemies: Aika!) ulkopuolelle tistd syysta.

Toinen varapuhemies Paula Risikko: Mydnnin vield kolme vastauspuheenvuoroa, min-
ki jalkeen ministeri sitten vastaa. Voitte olla aivan varmoja, etti sote-keskustelu jatkuu
my0s muina paivind. Ndmi kolme henkildd ovat edustaja Kalli, edustaja Zyskowicz ja
edustaja Uotila. — Edustaja Kalli aloittaa, olkaa hyva.

17.04 Timo Kalli kesk (vastauspuheenvuoro): Kiitoksia, rouva puhemies! Témén ison
asian onnistuminen riippuu siitd, kuinka nopeasti sielld tulevilla sote-alueilla ne ihmiset,
joita timé koskettaa tavalla tai toisella, synnyttévit sen kdynnistystyon, millé tavalla niitd
palvelupisteitd ja hoitoketjuja syntyy niin, ettd parhaat mahdolliset asiantuntijat ovat sielld
hoitoketjujen alkupééssi, jossa pystytddn tekeméén se lastensuojelutapauksen arviointi ja
jossa pystytddn arvioimaan, mihin kuuluu tuo vanhus: onko hén kotona, vai onko hin au-
tetun asumisen piirissd, vai onko hén erikoissairaanhoidon tai perusterveydenhuollon pii-
rissd? Sen tdhden tadstd keskustelusta pitéisi syntyd voimakas signaali, jolla tima tyo kéyn-
nistyy ja ne ihmiset, jotka sielld ovat, voisivat ldhted muovaamaan ja vieméén eteenpiin
tdtd asiaa. Toimeenpano olisi paljon helpompaa sen jilkeen.

17.05 Ben Zyskowicz kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Olin aika yl-
lattynyt, kun tédlla oppositio erdéissi vaiheessa otti sen moodin, ettd tdima keskustelu olisi
paljastanut valtavia ndkemyseroja hallituspuolueiden piirisséd tdmén valinnanvapauden
osalta. Itse en ole tdllaista huomannut, mutta totta kai, kun tdimé valmistelu on vasta vai-
heessa, tdnd pdivind on paljon kysymyksid, jotka téhén liittyvét ja joihin ei ole vield vas-
tausta. Mutta hallitus on yhteisessa linjauksessaan timén valinnanvapausajattelun perus-
raamit lydnyt kiinni.

Oli hienoa kuulla, ettd vasemmallakin valinnanvapautta kannatetaan. Kukaan ei ole aja-
massa sellaista mallia, jossa saa valita miti tahansa, mistd tahansa, koska tahansa, ja ldhet-
tad laskun jonnekin. Mité tulee ndihin valtaviin yksityisiin yrityksiin, jotka vievit kaiken,
niin vastuullinen potilas saa (Puhemies koputtaa) ottaa senkin huomioon valitessaan, etti
hén ei puliveivaajia halua suosia.

Toinen varapuhemies Paula Risikko: Sitten edustaja Uotila ja vield edustaja Lindtman,
ja sitten menndén ministerin vastaukseen. Ja todella, niin kuin sanoin, nyt on kiyty keskus-
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telua kolme tuntia eli puoli tuntia enemmaén kuin oli aikaisemmin suunniteltu. Jatkamme
téstd sitten seuraavina paivini.

17.06 Kari Uotila vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Hoitoketjusta sen
verran, ettd tdélld puhuttiin jonkin aikaa sitten siitd, mika on terveyden edistimisen ja en-
nalta ehkdisevin toiminnan rooli. Aika paljon ollaan oltu huolissaan siitd, koska litkunta —
tiedén, ettd arvoisa ministeri on liikuntaihmisid — on oleellinen osa terveyden edistdmisti
ja ennalta ehkéisevié toimintaa. Niin kuin tieddimme, liikkumattomuus ja véhiinen liikun-
ta aiheuttavat miljardien kustannukset yhteiskunnalle joka vuosi.

Nyt tdsséd on tulossa 15 suuraluetta. Miké on kuntien rooli? Missi on vastuu liikunnasta,
litkunnan ennalta ehkéisevisti vaikutuksesta, terveyden edistdmisestd? Millé tavalla tdméa
organisoidaan siten, ettd myos tdmaé osio olisi aidosti mukana siind hoitoketjussa, jota tar-
vitaan ennalta ehkéisevéstd toiminnasta sinne vaativampaan laitoshoitoon ja erikoissai-
raanhoitoon asti?

Toinen varapuhemies Paula Risikko: Ja edustaja Lindtman lopettaa timéan debattikes-
kustelun.

17.07 Antti Lindtman sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! On hyv4, ettd oppo-
sition aloitteesta paéministeri sitten paétyi tdmén ilmoituksen antamaan ja tima keskustelu
kéytiin. Erityisesti nyt tdiméd markkinamalli tai valinnanvapaus on heréttanyt kysymyksié,
ja on tullut erilaisia tulkintoja. Jos puhutaan siitd, mistd keskusta puhuu, ettd julkinen yk-
sikkd voi tdydentdd palveluja tai kilpailuttaa laadulla tai tarvittaessa antaa palveluseteleitd,
niin sithenhén me emme valttdméttd edes tarvitse uutta lainsdddéntdd — vai mihin tarvi-
taan? Jos sitten kyse on siitd, niin kuin on kuultu puheita, ettd padsee jatkossa tiysin jonot-
tamatta laékariin, silloin se viittaa véihén enemman siihen, mité edustaja Zyskowicz taalla
puhui.

Mutta jos voi koota titd keskustelua, niin voi todeta, ettd hallitus on asettanut itselleen
todella kovat tavoitteet. Siis Stubb on sanonut, etté jatkossa paésee jonottamatta ladkériin,
palvelut paranevat, terveyserot kapenevat ja vield sddstyy 3 miljardia. Jié&imme odotta-
maan ja annamme panoksen niilld kdytettédvissa olevilla tydkaluilla, joita meilld on, ja toi-
vomme, ettd suostuisitte niitd vihin parantamaan. Me olemme mukana niiden tavoitteiden
pohjalta, jotka yhdessé linjattiin viime kaudella.

Toinen varapuhemies Paula Risikko: Ja sitten ministeri Rehula, enintdin 5 minuuttia, ol-
kaa hyva. Sitten mennédén listalle takaisin.

17.09 Perhe- ja peruspalveluministeri Juha Rehula: Arvoisa rouva puhemies! Téhin
parlamentaariseen tekemiseen ja yhdessi tekemiseen kuuluu minun mielesténi yhtené ele-
menttind se, ettd ollaan jotakin mielté jostakin. Sitten kun ollaan jotakin mielti jostakin,
niin ruvetaan yhteensovittelemaan kantoja. Té4lla on ollut timén keskustelun aikana erit-
tdin sovittelevia ja yhteistyohakuisia puheenvuoroja. Mutta sitten on ollut hieman toisen-
kinlaisia puheenvuoroja, semminkin kun sana "ei" on ollut kéytdssd enemmén kuin se, etti
olisi edes tdssd keskustelussa jonkin verran yritetty.

Miné odotan erityisesti sosialidemokraattien valinnanvapausmallia. Te olette itse asias-
sa sen tadlld luvanneet tdndin, koska te olette sanoneet, etté te kannatatte sitd, ettd ihmisten
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valinnanvapautta lisitdén. Odotan sitd hetked, kun téssd padstddn keskustelemaan myos
siitd, miké on sosialidemokraattien valinnanvapausmalli.

Toisekseen, tdhén valinnanvapauteen liittyen nyt on yritetty vékisin vaéntdmailld saada
hallituksen rivejd rikki siitd, mitd on sovittu tai jdtetty sopimatta. Valtiovarainministeri
Stubb sanoi ensimmaéiseksi ratkaisun synnyttyé: jonot terveyskeskukseen hévidvit. Mité
hén tarkoitti silld? Hén tarkoitti sitd, ettd kéytettdvissd olevat ladkariresurssit kdytetdin
niin, ettd ei tarvitse endd jonottaa. Mutta hdnhén ei sanonut sitd, ettd voi avata minké oven
koska sattuu tahansa.

Toisekseen, jos maltatte lukea — ei analysoida tarvitse, koska on niin suuri véérin ym-
mértdmisen vaara — tdmén hallituksen linjauksen puolentoista viikon takaa, niin téalla sa-
notaan selkeésti kohdassa valinnanvapaus, ettd "kdyttdjd valitsee itse". Toisekseen, ja ai-
van olennainen kysymys tdménkin péivin keskusteluun viitaten: "Muutokset valmistel-
laan hallitusohjelman mukaisessa aikataulussa osana sote-ratkaisua siten, ettd hallituksen
esitykset annetaan mahdollisimman pian sote-jérjestdmislain jilkeen niin, ettd monikana-
vaisen rahoituksen yksinkertaistamista koskeva ja valinnanvapautta laajentava lainsdadéan-
t0 saadaan voimaan 1.1.2019." Téssé on selkedt nuotit aikataululle. (Vélihuuto) — Aika-
taulupohja. (Vilihuuto) — Mité siséltoon tulee, jos yhtddn perehtyy minkd tahansa maan
valinnanvapausmallien filosofiaan, niin me emme jatkossa tarvitse palvelusetelid lainkaan
tai sitd tullaan tarvitsemaan vain erikoissairaanhoidossa joiltakin osin. Mité tulee siihen
palveluseteliin, joka meilld tdnd pédivéni on, niin jos meilld tulee valinnanvapaus, emme
tarvitse palvelusetelid, koska ne ohjurit ja draiverit tulevat sitten tdmén valinnanvapaus-
lainsédddéannon mukaan. (Eduskunnasta: Miten se rajataan?) — Ja vélihuutona, miten se ra-
jataan: me olemme linjanneet 7.11. kellonlyémalla 00.50, ettd valinnanvapauslainsédédén-
to valmistellaan. Se mahdollistaa sen, etti kéyttdjé itse valitsee palveluiden julkisen, yksi-
tyisen ja kolmannen sektorin tuottajien vilillad. Téhén tulee yhtendiset laatukriteerit, ja ta-
hén tulee valintaa tukeva julkinen tieto.

On useita asioita, jotka ovat tdysin vilttimattomid ottaa huomioon, kun ollaan tilantees-
sa ennen kuin tdma laki on valmis, ldhtien esimerkiksi siitd, ettd piikki auki. Meillé on jat-
kossakin budjettilimiitti.

Toisekseen, ihan vahipétdinen lause ei ole tidssd kolmessa ja puolessa liuskassa se, mis-
sd sanotaan, ettd julkisen toimijan ja julkisia varoja kdyttdvén toimijan on avattava oma
laatu- ja kustannusrakenteensa. Ei ole ihan pikku asia.

Sitten, arvoisa rouva puhemies, muutama muukin asia tdssa on tullut esille, ja yksi ken-
ties eniten kiinnostava aihe ja eniten védrinymmaérryksid ja hammennysta siséltdva asia on
se, missd jatkossa pdivystetddn ja kuinka paljon. Och samma pé svenska. Det ar ocksé
svenskfragor. Ensinnékin, meilldhin on jatkossakin maassa yksi paikka, jossa tehdéén vain
ja ainoastaan tietyt asiat, eli HUS. Jatkossakin lasten sydénleikkaukset ja niin edelleen teh-
déddn vain yhdessé paikassa. Sitten meilld tulee olemaan viisi yliopistollista sairaalaa, joit-
ten kesken tehdédén tydnjako 7/24, eli HUS oli yksi, nelji paélle. Ja sen lisdksi hallitus on
linjannut sen, ettd niin sanottuja full service -pédivystdvié sairaaloita on 12, ja sen, etté
muissakin nykyisissd keskussairaaloissa on 7/24-péivystystoimintaa. Meilld on liséksi
aluesairaaloita, ja jatkossa tdmin aparaatin soittamisen kannalta on véalttiméatonts, ettd
myos paikallisella tasolla entistd enemmédn on 7/24-pdivystystd. Tdmi vaatii tyonjaon.
Milld aikataululla tima syntyy? Aluepéétds syntyy 10 viikon lausuntokierroksen jilkeen.
Téssd nyt sitten néitten paivystivien sairaaloitten osalta vetoan myos alueisiin, ettd olisi
sallittua alueella, niin kuin esimerkiksi Varsinais-Suomessa on katsottu, miten nimé me-

47



Poytikirja PTK 66/2015 vp

nevit. (Puhemies koputtaa) Jokaisella nykyiselld sairaanhoitopiirin alueella jatkossakin on
7/24-péivystystoimintaa.

Keskustelu péattyi.
Asian késittely pééttyi.

4. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi opintotukilain muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 40/2015 vp
Valiokunnan mietintd SiVM 5/2015 vp

Ensimmdinen kdsittely

Toinen varapuhemies Paula Risikko: Ensimmadiseen kisittelyyn esitelldén péivéjérjes-
tyksen 4. asia. Késittelyn pohjana on sivistysvaliokunnan mietinté SiVM 5/2015 vp. Nyt
paétetddn lakiehdotuksen siséllosta.

Keskustelu

17.14 Jukka Gustafsson sd: Arvoisa puhemies! Onko eldmié soten ulkopuolella? Kylla
on. Opiskellaan muun muassa paljon.

Osana suuria sdéstdjd hallitus on uudistamassa opintotukijérjestelmén, ja sen osana
opintotuen indeksisidonnaisuudesta luovuttaisiin. Opintorahan méérié ei endé tarkistettai-
si 1.8.2016 KEL-indeksin muutoksen perusteella, minka jdlkeen opintorahan mééré ei enéé
seuraisi elinkustannusten kehitysta.

Opintorahan perusmaéirid ja sithen vanhempien tulojen perusteella tehtévid korotuksia
on 1.8.2014 alkaen korotettu lukuvuosittain kansaneldkeindeksin muutoksen perusteella.
Viimeisin korotus on tehty lukuvuoden 2015 alusta, 1.8.2015 lukien. Opintorahan indek-
sisidonnaisuuden tarkoituksena on ollut opintorahan reaaliarvon ja tuen ostovoiman séilyt-
tdminen, miké osaltaan turvaa tukea saavien opiskelijoitten mahdollisuuksia keskittyd
opiskeluun opintotuella. Hallitusohjelman mukaan opintotuen indeksisidonnaisuus lak-
kautetaan 2016 lukien. Tall6in opintorahan indeksisidonnaisuus olisi ollut voimassa kaksi
vuotta — siis huomatkaa: vain kaksi vuotta.

Opintososiaaliset edut ovat osa sosiaaliturvaa, eivét opiskelijoiden palkkaa. Etuuksien
tarkoitus on tarjota kaikille mahdollisuus tiysipéivédiseen opiskeluun. Jotta tasa-arvoiset
opiskelumahdollisuudet toteutuisivat, tulee opintososiaalisen tukijirjestelmén olla kun-
nossa ja opintotuen olla indeksiin sidottu. Jo nykyisellddn opintoraha on tasoltaan varsin
matala, ja varsinkin kaikista heikoin toisen asteen opiskelijan tuki ei riitd turvaamaan pe-
rustoimeentuloa. Opintorahan tason jaédessd jilkeen yleisestd kustannustason noususta
joutuvat opiskelijat osallistumaan entistd enemmaén palkkatydhon opintojen ohella, jolloin
opiskeluajat pitenevét. No, timdkéin ei ole linjassa hallituksen kaavailemien opintoaiko-
jen lyhennysten kanssa.

Hallitus on tekemaéssé tietoisen valinnan opintorahan erottamisesta yleisesté elinkustan-
nusten kehityksestd. Témén jélkeen opintotuki on ainoa varsinaiseksi toimeentulomuodok-
si tarkoitettu tulonsiirto, jonka maéré ei seuraa yleistd kustannuskehitysti. On selvéa, ettéd
opintotuen indeksisidonnaisuuden poistaminen heikentdd pidemmalld aikavélilld opintotu-
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en riittdvyyttd ja voi jo vaikuttaa perustuslaissa turvattuun mahdollisuuteen saada varatto-
muudesta huolimatta kykyjensa ja tarpeidensa mukaista opetusta, kun kustannustaso nou-
see. Opintotuen indeksisidonnaisuuden poistaminen liséé siten eriarvoistumista suomalai-
sessa yhteiskunnassa. Mielesténi opintotukea tulisi my0s uudistaa siten, ettd siitd tulisi
mahdollisimman yksinkertainen ja tasa-arvoinen jérjestelma.

Arvoisa puhemies! Edelld sanomani perusteella ehdotan, ettd lakiesitys hyviksytédin
muutoin mietinnén mukaisena paitsi 11 § muutettuna seuraavasti:

11 §, Opintorahan méérd, uusi momentti: "Edelld 1 ja 3 momentissa sdddettyja opinto-
rahan méérid korotetaan kunkin lukuvuoden alusta lukien siten kuin kansanelidkeindeksis-
td annetussa laissa (456/2001) sdédetddn. Euromaérdt pydristetddn lahimpaén senttiin.”

17.19 Touko Aalto vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Kiitdn edustaja
Gustafssonia ddrimmdisen térkedstd ja hyvisti puheenvuorosta. Voin omalta osaltani kan-
nattaa tehtyé esitystd ja himmaistelen hieman sitd, missd on opetusministeri, missé ovat
hallituksen rivit — muutama tdilté 16ytyy. Voin saman tien hdmmaéstellen seurata, ettd hal-
litus esittdd opintorahan poistamista kansaneldkeindeksisti. Tietddko edustaja Zyskowicz
esimerkiksi sitd, ettd hallitus siis leikkaa jo tdlld hetkelld koyhyysrajan alapuolella olevilta
ihmisiltd? Ja tietddko vaikka edustaja Zyskowicz tdssé vaiheessa, mité timai tarkoittaa kou-
lutuksen tasa-arvolle, mitd timaé tarkoittaa koulutuksen saavutettavuudelle?

Toinen varapuhemies Paula Risikko: Tédhén liittyen totean edustaja Aallolle, ettd huo-
menna, kun timai késitellddn yksityiskohtaisessa kasittelysséd, nima esitykset tehdién siind
vaiheessa.

17.20 Paavo Arhinmiki vas: Arvoisa rouva puheenjohtaja! Tein vuonna 2010 lakialoit-
teen, jossa esitin opintotuen sitomista kansaneldkeindeksiin. Samalla esitin myds opintotu-
en tason nostamista, asumislisdn maksamista myos oppilaitoksen lomakuukausilta ja van-
hempien tulojen vaikutuksen poistamista opintotuen mydntdmisperusteista. Silloin laki-
aloitteen perusteisiin kirjoitin: "Opiskelijoiden opintoraha on riittiméton opiskelijan toi-
meentulon takaamiseksi. Kouluttamisen ja tutkinnon opiskelemisen on oltava mahdollista
ilman velkaantumista, varakasta taustaa tai opiskeluilta ajan vievéa tyontekoa." Nama pe-
rusteet ovat edelleen voimassa.

Arvoisa rouva puhemies! Hallitusneuvotteluissa vuoden 2011 kevailld saatiin aikaan
padtos, jota opiskelijat olivat yrittdneet ajaa jo vuosikymmenid. Opintotuki oli tuolloin ai-
noa etuus, jota ei ollut sidottu kansaneldkeindeksiin — edellinen hallitus oli sitonut lapsi-
lisén. Ja nyt, vain neljé vuotta mydhemmin, hallitus on poistamassa indeksisidonnaisuu-
den opintotuesta ja myos lapsilisésti, jota keskusta piti erityisen suurena voittona silloin.

Arvoisa rouva puhemies! Tdmai indeksiinsitomispéétds oli suuri saavutus opiskelijajér-
jestdjen tyolle ja myOs meidéan tarkeitd tavoitteita neuvotteluissa. Ja silloin harva olisi us-
konut, ettd tilanne on se, ettd tdysiméérdinen indeksi tuli vain yhtend vuonna, sen jilkeen
Stubbin hallitus leikkasi indeksid, ja nyt Sipildn hallitus on poistamassa indeksin koko-
naan.

Toimin opintotuesta vastaavana ministerind vuosina 2011—2014. Téni aikana joka iki-
nen vuosi tehtiin esityksid opintotuen leikkaamisesta, opintotuen heikentdmisestd, mutta
opintotukeen kaytettdvad kokonaissummaa ei pienennetty. Sen sisélld tehtiin muutoksia:
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muun muassa se, ettd maksettavia opintotuen tukikuukausia véhennettiin, mutta vastaaval-
la summalla opintorahan tasoa korotettiin.

Arvoisa puhemies! Pidén sitd yhtend vasemmiston saavutuksista viime kaudella, ettd
opiskelijat ja opintotuki sdéstyivit leikkauksilta. Mutta kun nyt koulutuslupauksen siivit-
tdmin4 hallitukseen marssivat keskusta, kokoomus ja perussuomalaiset, ne lupaukset, joita
kuvien kera annettiin ennen vaaleja, unohdettiin tdysin.

Arvoisa rouva puhemies! Indeksisidonnaisuuden poistaminen merkitsee sitd, ettd opin-
totuki, opintoraha tulee jadmaén jélkeen joka ikinen vuosi siltd ryhmaéltd, jonka tulotaso on
jo nyt kdyhyysrajan alapuolella. Itse asiassa pelkki opintoraha ja asumislisé, yksisséén, ei-
vét riitd edes kattamaan opiskelijoiden keskiméérdisid asumiskustannuksia, jotka ovat tél-
14 hetkelld noin 512 euroa kuukaudessa.

Arvoisa rouva puhemies! Indeksin poistaminen on tdysin vééra padtds. Se on kohtuuton
paitos, ja se on julma padtds. Mutta tima ei yksin edes riitd kokoomukselle ja opintotuesta
vastaavalle ministeri Grahn-Laasoselle. Nimittdin lisdksi hallitusohjelmassa suunnitellaan
sédstdjd opintotuesta talld hallituskaudella 70 miljoonalla eurolla ja pidemmaéllé aikavélil-
13 150 miljoonalla eurolla. Tamé jalkimmé&inen summa, 150 miljoonaa euroa, vastaa vii-
dennestd timénhetkisistd valtion opintotukimenoista. Hallitus siis haluaa poistaa indeksin
ja sen liséksi leikata opintotuesta pois viidenneksen — ryhméltd, joka jo nyt eldd kdyhyys-
rajan alapuolella.

Arvoisa rouva puhemies! Télld esitykselld ja ndilld suunnitelmilla ndytetdéin punaista
korttia niille hallitusohjelman tavoitteille, ettd opiskelijat valmistuisivat entistd nopeam-
min. Tdm4 johtaa siihen, ettd opiskelijoilla ei ole mahdollisuutta tiysipédivdiseen opiske-
luun, vaan edellyttda sité, ettd tehdédén toité ja opiskellaan, mitd pystytdén tdiden ohessa.

17.25 Li Andersson vas: Arvoisa puhemies! Tdmé on surullinen paivé opiskelijaliikkeel-
le, opiskelijoille ja opiskelijoiden asiaa kannattaville, ja pahoin pelkéén, etté se ei tule jai-
méén ainoaksi surulliseksi pdivéksi téilld hallituskaudella.

Opintotuen indeksiin sitomisen puolesta kampanjoitiin monta vuotta, ennen kuin paatds
sitomisesta vihdoin saatiin aikaiseksi viime hallituskauden loppupuolella. Moni téssékin
salissa istuva edustaja on ollut mukana marssimassa indeksiin sitomisen puolesta. Paitds
oli merkittdvé voitto opiskelijaliikkeelle, jonka keskeisié tavoitteita se on ollut.

Kauan tdma etuus ei ehtinyt elinkustannusten nousua seurata, kun Sipilén hallitus on nyt
ensimmaisind opintotukitoimenpiteinddn perumassa tdmén péditoksen. Tdmén esityksen
myo6téd opintotuen indeksitarkistukset jadvat kahden vuoden mittaiseksi ajaksi historiaan.
Témain paatoksen myoti opiskelijoista tehddin taas ainoa véestoryhmaé, jonka ensisijaisek-
si etuudeksi tarkoitettu tuki ei seuraa yleisen kustannustason nousua lainkaan. Tdma4 ei ole
yhdenvertaista, eikd se ole oikeudenmukaista. Palataan siis vuotta 2014 edeltdneeseen ti-
lanteeseen, jossa opintorahan reaaliarvo ja ostovoima koko ajan kehittyvit negatiivisesti.
Arvioidaan, ettd vuodesta 1992 vuoteen 2007 opintorahan ostovoimasta suli viidennes.
Mitddn muita perusteluita kuin sddstot tille huonolle ja epéareilulle paatokselle ei myos-
kédn anneta. Hallituksen esityksen mukaan opintotuen indeksisidonnaisuuden lakkautta-
misen tarkoituksena on véhentéé indeksikorotuksista aiheutuvia valtion opintotukimenoja
ja siten osaltaan panna tdytint6on hallituksen péattdmia julkisen talouden vélttaméattomia
sopeutustoimia. Mutta mikali valttdmattomié séédstojd haetaan, miksi opintotuen osalta ei
sitten toimita niin, ettd jaddytetddn indeksi méardajaksi? Sadstovaikutukset olisivat samat,
mutta toimenpiteend se mahdollistaisi helpommin indeksitarkistuksiin palaamisen, kun ta-
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loustilanne parantuu. Miksi nimenomaan nuorille ja lapsille tarkoitettujen etuuksien eli
opintorahan ja lapsilisien kohdalla poistetaan indeksisidonnaisuus pysyvésti?

Opiskelijaliikkeen toinen keskeinen tavoite on ollut vanhempien tulojen vaikutuksen
poistaminen itsendisesti asuvien tdysi-ikéisten opiskelijoiden kohdalla. Hallituksen esityk-
sessd on myonteistd, ettd tdhdn ongelmaan puututaan tulorajoja korottamalla 13 prosenttia.
Koko ongelmaa ei olla kuitenkaan edelleenkéén poistamassa. Tilanne Suomessa tulee té-
mén muutoksenkin jdlkeen edelleen olemaan se, ettd itsendisesti asuvien tdysi-ikéisten kor-
keakouluopiskelijoiden opintotukeen ei vaikuta vanhempien tulojen taso, mutta itsendises-
ti asuvien tdysi-ikdisten toisen asteen opiskelijoiden kohdalla se vaikuttaa. Timai ei perus-
tuslakivaliokunnan mielesti edelleenkdén ole hyvin sovitettavissa perustuslain yhdenver-
taisuussadntelyyn.

Lopputuloksena saadaan siis timén esityksen myota tilanne, jossa hallitus on palautta-
massa meidét siihen eriarvoiseen tilanteeseen, jossa opiskelijat ovat ainoa ryhmaé, jonka
toimeentulo ei seuraa elinkustannustason muutosta ja jossa muualla kuin korkeakouluissa
opiskelevia edelleen kohdellaan eriarvoisesti korkeakouluissa opiskeleviin ndhden.

Naistd syistd kannatan edustaja Gustafssonin tekeméd muutosesitysti ja tulen kannatta-
maan huomennakin.

17.30 Markus Lohi kesk: Arvoisa rouva puhemies! Ei opiskelijoiden eikd muidenkaan
sosiaalietuuksia saavien perustoimeentulo, jonka takaa my0s perustuslaki, ole kiinni siité,
onko etuus sidottu indeksiin vai ei, vaan yleensa siitd etuuden tasosta. Nimittéin jos tdméa
hallitus ei olisi purkanut téitd indeksisidonnaista opintotuen osalta, niin ensi vuonna opin-
totuki laskisi 0,4 prosenttia. Siis kansanelédkeindeksi tulee ensi vuoden osalta laskemaan
0,4 prosenttia, ja oppositio edelld kdytettyjen puheenvuorojen perusteella ilmeisesti ha-
luaa, ettd opintotukea laskettaisiin ensi vuoden osalta, koska te vastustatte sité, ettd timi in-
deksisidonnaisuus poistetaan. Jos me ajattelemme ldhivuosien tulevaisuutta opiskelijoiden
osalta, niin on ennustettu, ettd kansaneldkeindeksi tulee olemaan ei pelkistddn ensi vuonna
vaan tulevinakin seuraavina ldhivuosina joko nolla tai miinusmerkkinen, joten lyhyella ai-
kavililld opposition vaihtoehto tulisi leikkaamaan opintotukea eikd parantamaan siten
opiskelijoiden asemaa télté osin.

Arvoisa puhemies! Téssé hallituksen esityksessé timéan indeksin liséksi esitetdén, ettd
opintotuen sidonnaisuutta vanhempien tuloihin silloin, kun kysymys on toisen asteen 18-
ja 19-vuotiaista opiskelijoista, tullaan lieventimé&&n niin, ettd niiti tulorajoja tullaan korot-
tamaan 13 prosentilla. Tdmé&hén on asia, johon my0s edellinen hallitus puuttui lieventdmal-
13 tété asiaa, korottamalla néitd tulorajoja. Se oli erittdin hyva paitds, ja tima hallitus jat-
kaa edelleen oikeaan suuntaan niin, ettd 13 prosentilla ndmaé tulorajat tulevat korottumaan.
Téhén asiaanhan on puuttunut aikoinaan myds perustuslakivaliokunta, joka on selkeésti to-
dennut, etté ei ole perustuslain yhdenvertaisuutta koskevan 6 §:n kanssa sopusoinnussa se
ajatus, ettd opiskelijat asetetaan eriarvoiseen asemaan sen perusteella, opiskelevatko he
toisella asteella vai korkealla asteella. Kun tété sivistysvaliokunnan mietintda lukee, sielld
nostetaan esille eduskunnan lausuma, jossa sanotaan, ettd valiokunta kiinnittdd huomiota
sithen, ettd tdma hallituksen esitys parantaa opiskelijoiden asemaa nykytilaan verrattuna ja
on myds sopusoinnussa siind mielessé perustuslakivaliokunnan lausunnon kanssa. Kysy-
mys ei ole siis niinkéén siité, asuuko opiskelija kotona vai poissa kodista, tai siité, ettd ase-
tetaan idn perusteella opiskelijat eriarvoiseen asemaan, vaan perustuslakivaliokunta on
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kiinnittdnyt huomiota ennen muuta siihen, etti opiskelijoita ei voida asettaa eriarvoiseen
asemaan sen perusteella, opiskelevatko he toisella asteella vai korkeakouluasteella.

Téssdkin mielessd hallituksen esitys on erittéin tervetullut. Se ei kokonaan poista tété ti-
lannetta, mutta se vie selvésti paljon parempaan suuntaan, ja edelleen timén uudistuksen
jélkeen se joukko, joka joutuu eriarvoiseen asemaan edelld kerrotulla tavalla, pienenee
olennaisesti. Siind mielessd voi sanoa, ettd tdhdn tilanteeseen ndhden, mitd me elimme
Suomessa, taloudelliseen tilanteeseen ndhden, timi hallituksen esitys on kaikilta osin hyvé
ja kannatettava.

Toinen varapuhemies Paula Risikko: T4ill4 oli muutama vastauspuheenvuoro, elikké
otetaan ensiksi edustaja Kiuru Krista ja sen jilkeen edustaja Arhinmaéki.

17.34 Krista Kiuru sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kylld minun téytyy sa-
noa, edustaja Lohi, ettd hyvai teiddn puheenvuorossanne oli se, etté kiinnititte huomiota ta-
hin perustuslailliseen lausuntoon siitd, ettd toisen asteen opiskelijoita ja korkeakouluopis-
kelijoita ei pitdisi kohdella eri tavalla opintotuen ja opintososiaalisten etujen suhteen. Sitid
mekin kannatamme. Valitettavaa vain on ollut se, ettd julkisen talouden jakovara on ollut
niin heikko, ettd tdhén asiaan ei ole vielé tullut parannusta. Mutta kannatan l&mpimaésti si-
td, ettd rahaa tdhin 16ydettéisiin.

Mutta sen sijaan minun tiytyy sanoa, ettd mind en ole koskaan kuullut, en koskaan vield
tdssé salissa, ja olen kuitenkin kolmatta kautta jo, tillaista perustelua tésté ihmisten tueksi,
perusturvan tueksi rakennetusta indeksisidonnaisuudesta, jossa ndmai tuet pysyvat ikéan
kuin aina siind kyydissi, missé sitten joka tapauksessa elaminen ja muu kallistuu. Nyt mini
ymmérsin timén kylla siitd ndkokulmasta, ettd te halusitte suojella sitd kulmaa, ettei kédy
opiskelijoille niin, ettei saa enéé ollenkaan samanarvoista opintotukea kuin ennen. Mutta
silloinhan olisi pitdnyt hallituksen ryhtyé toimiin, jolloin néité olisi korotettu, eiké siihen,
ettd selitetdén taélla, ettd indeksi pitdé leikata, jotta ihmisille jéisi edes saman verran ka-
teen. Tédssdhén on koira haudattuna. Te leikkaatte tdmén suuren historiallisen uudistuksen
viime kaudelta, ettd lopulta saatiin ndmai opintososiaaliset edut (Puhemies koputtaa) sidot-
tua indeksiin. Se on véirin, etti... [Puhemies antoi puheenvuoron seuraavalle puhujalle.]

17.35 Paavo Arhinmiéki vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puheenjohtaja! Edus-
taja Lohi ei ollut tarkkakorvainen eiké tarkkanékoinen lukiessaan opposition vastalausetta.
Nimittéin siind luki, ettd indeksisidonnaisuuden perusteella korotetaan. Kun aikaisemmin-
kin on ollut joitain kertoja, ettd Kela-indeksi olisi ollut miinusmerkkinen, niin silloin on
tehty jaadytyspéétos, jolloin tuki ei laske. No, mitd teki nykyinen hallitus? Péétti jaadyttaa
kaikki indeksit mutta purki tdmén paétoksen, kun huomasi, ettd indeksi on miinusmerkki-
nen, eli te tulette kdymaéan tyottomien, elidkeldisten kukkarolla etteké tee sité padtostd, joka
itse asiassa tésséd vastalauseessa on, joka on esimerkiksi vasemmiston vaihtoehtobudjetis-
sa, etti koskaan ei mennd miinusmerkin puolelle.

Arvoisa puhemies! Sen sijaan paétds téstd korottamisesta toisen asteen opiskelijoiden
kohdalta on hyvé ja oikea. Toimiessani opintotuesta vastaavana ministerind teimme mer-
kittédvat korotukset tdhén ja teimme myos paétoksen siitd, ettd muutaman korotusaskeleen
kautta poistamme tdmén kokonaan, koska ei ole mitéén perustetta sille, ettd 18—19-vuoti-
ailla, itsendisesti asuvilla opiskelijoilla opintotuen tasoon vaikuttavat vanhempien tulot.
Niin ei ole korkeakouluopiskelijoiden puolella. (Ben Zyskowicz: Pitdisi olla niillékin!)
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Toinen varapuhemies Paula Risikko: Myonnin vield kolme vastauspuheenvuoroa, sen
jdlkeen mennédén puhujalistaan. Eli nima edustajat ovat edustajat Lohi, Andersson ja Kal-
mari.

17.37 Markus Lohi kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kuten tuossa pu-
heenvuorossani sanoin, niin jos titd indeksisidonnaisuutta ei olisi purettu, tosiasiassa olisi
kéynyt niin, ettd opintotuki olisi ensi vuonna laskenut 0,4 prosenttia. (Eduskunnasta: Olisi
voinut jaddyttda!) — Totta kai sen olisi voinut jaddyttdd, mutta oleellista ei ole perusturvan
kannalta se, onko se sidottu indeksiin, vaan oleellista on tosiasiassa se absoluuttinen taso.
Kun ajatellaan vaikkapa viime hallitusta, niin te kylla sidoitte lapsilisén indeksiin, mutta
samalla sité leikattiin tosiasiassa, ja timé kertoo esimerkkini sen, etté oleellista ei ole lap-
silisien indeksisidonnaisuus vaan se tosiasiallinen taso, mik4 tehdéan.

Me laitamme nyt Suomea kuntoon, ja meidin harras toiveemme on se, ettd kun timé on-
nistuu, niin meilla talous olisi aika pian siind kunnossa, ettd me voisimme tehda etuuksiin,
nithin etuuksiin, jotka sitd eniten kaipaavat, my0s tasokorotuksia. Nyt tdimé indeksi tosi-
asiassa lahitulevaisuudessa tulee kohtelemaan hyvin opiskelijoita, koska heidin opintotu-
kensa ei tule pienenemaén.

17.38 Li Andersson vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ndma negatiiviset in-
deksithédn ovat timmdinen poikkeus, joka johtuu tistd yleisestd huonosta taloustilanteesta.
Oikeudenmukainen tapa toimia tdssé tilanteessa — erityisesti jos on, niin kuin edustaja Lo-
hi, huolissaan ilmeisesti opiskelijoiden toimeentulosta — olisi jaédytys. Miksi hallitus ei
toiminut ndin? Silloin kenenk&én tuen taso ei laskisi, ndima sdistovaikutukset olisivat sa-
mat, mutta silloin kun taloudellinen tilanne kohenee, niin se olisi mahdollistanut sen, etti
palataan niihin indeksitarkistuksiin, ettd me pystymme my®oskin jatkossa huolehtimaan sii-
td, ettd opintorahan reaalinen arvo ja opiskelijoiden ostovoima sdilyvit ja seuraavat tati
yleistd elinkustannusten muutosta. Miksi te ette toimineet ndin?

17.39 Anne Kalmari kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Todellakin
on tirkedd, ettd se eriarvoisuus, miké toisen asteen ja korkeakouluasteen vililla on, piene-
nee. Mutta téélld oppositio aivan védrin argumentein loi mielikuvaa siitd, ettd nyt opinto-
ajat ensi vuonna ja seuraavana vuonna pitenevét sen takia, ettd indeksijaédytys tehdéén,
kun tosiasiassa nyt ei lasketa indeksien pienenemisen kautta opintotukea, jolloin jos sama
taso olisi haluttu edes sdilyttdd, niin olisi pitdnyt tehda erillinen jaadytyspdétds vield. Mi-
nusta on aika kohtuutonta, ettd luodaan téllaisia mielikuvia, kun huonoimmillaankin sit-
ten, jos se indeksi jossain kohtaa alkaa purra, ei ole todellakaan kysymys isoista rahoista.
Totta kai pitkdssé juoksussa opintotuet saattavat jaada jalkeen, mutta jos taloustilanne pa-
ranee ja Suomi tistd nousuun ldhtee, niin varmasti yksi asia, jota tullaan sitten harkitse-
maan, (Puhemies koputtaa) on se, voidaanko opintotukia aikanaan korottaa.

Toinen varapuhemies Paula Risikko: Vield vastauspuheenvuorot edustaja Krista Kiuru,
edustaja Lohi ja edustaja Arhinmiki, sitten listaan.

17.40 Krista Kiuru sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kylld timé on tosi iso

arvovalintakysymys, siis jo se, ettd te jdddytétte useita indeksejd. Mutta nyt, kun téssé olisi
sitten mahdollisuus jaadyttdd indeksi, sekddn ei kdy, vaan te halusitte varmistaa, etti se,
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ettd opintotuen pitkén perspektiivin, pitkdn aikavélin kestdvyys voisi sdilyd, otetaan pois.
Tétd mind en voi ymmaértid: Miksi? Miksi te teitte timmoisen arvovalinnan? Jos ei edus-
kunnassa kdyda titd keskustelua, niin tdmé on aivan uskomatonta.

Ja sitten mind haluan sanoa toisena nikokulmana, ettd mini uskon, ettd Ben Zyskowicz
varmasti kannattaa (Hélinda — Puhemies koputtaa) sitd... — Saanko, puhemies, jatkaa?

Toinen varapuhemies Paula Risikko: Te voitte jatkaa ilman muuta, mutta nyt annetaan
puhujalle rauha.

Niin, miné olen tosi syvésti huolissani siit4, ettd jos opintotukijirjestelméastd haetaan sel-
laista reformia ja uudistusta, jossa 150 miljoonaa ldhdetédén hakemaan tuottoa valtion kas-
saan, niin ndilld ihmisilld, jotka eldvit opintotuella, ei ole minkéénlaista tulevaisuuspers-
pektiivid, varsinkaan kun tdma hallitus on pédttanyt, ettd missédén nimessi timéa opintotuki
(Puhemies koputtaa) ei voi ajassa sdilyd, vaan tdssé puretaan tdma historiallinen viime kau-
den paitos.

17.41 Markus Lohi kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Hallituksen suuri ar-
vovalinta on se, ettd me laitamme Suomen kuntoon, ja téssé ty0ssd joudutaan tekemééin
leikkauksia ja nipistyksid vahén kaikkialta. Mutta kun minullakin on opiskelijapoika, niin
ei hintd kiinnosta mikéén indeksi. Hénta kiinnostaa reaalinen ostovoima opintotuessa, ja se
paranee ensi vuonna eiké heikkene, kuten te viititte tddlld. TAma on se tosiasia. Me pysay-
tdmme velanoton Suomessa. Meidén tarkoituksemme on pysdyttda velanotto, mutta sosi-
alidemokraatit ja vasemmisto ovat ottamassa velkaa liséd. (Krista Kiuru: Ei olla ottamassa
velkaa lisdd!) Sehin on se, minka joutuvat tulevat sukupolvet maksamaan tulevaisuudessa,
ja tdmé on se suuri arvovalinta, ettd me emme sy0 nyt tulevien sukupolvien pdydastd vaan
me pysdytimme velanoton ja laitamme Suomen kuntoon. (Krista Kiuru: SDP ei ota enem-
péd velkaal!)

Toinen varapuhemies Paula Risikko: Edustaja Arhinméki. — Sen jidlkeen mennééin het-
keksi taas puhujalistaan ja otetaan pieni debatti tuossa seuraavassa vaiheessa.

17.42 Paavo Arhinmiki vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Kun ny-
kyinen opintotukijérjestelma luotiin vuonna 1992, opintotukea ja opintorahaa ei sidottu in-
deksiin. Se tarkoitti sitd, ettd opintotuki ja opintoraha jdivét koko ajan jélkeen yleisista kus-
tannuksista. Se tarkoitti sitd, ettd kun lopulta tehtiin 15 prosentin korotus vuoden 2007 vaa-
lien jdlkeen, niin sekdén ei edes ottanut kiinni sitd aukkoa, joka oli syntynyt. Pitkdssa juok-
sussa nimenomaan tarvitaan indeksi siihen, ettd opintorahan ja opintotuen taso ei jai aut-
tamattomasti jélkeen, ja timé on se, mité haetaan esitykselld. Silloin, jos menee miinus-
merkkiseksi, jiddytetddn — niinhén hallitus tekee toimeentulotuen osalta, mutta kaikkia
muita etuisuuksia nyt leikataan — mutta ei jad timmaistd pitkd4 héntés, joka on erittdin
vaikea saada korjattua.

Edustaja Kalmari, itse en ainakaan puhunut siitd, ettd timé indeksiin sitominen on se,
joka vie mahdollisuuden opiskelulta (Puhemies koputtaa) ja pakottaa tyontekoon, vaan se
70 miljoonan euron leikkaus, jonka hallitus on my®ds laittanut (Puhemies: Aika!) opintotu-
keen, on se, joka vie mahdollisuuden.
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Toinen varapuhemies Paula Risikko: Ja sitten mennéén hetkeksi puhujalistaan.

17.44 Nasima Razmyar sd: Arvoisa puhemies! Olisin toki toivonut, ettd, ndin tdrkedn
asian tiimoilta kun olemme vield tdssd vaiheessa iltaa tdilld tdndén, salissa olisi hieman
enemmén edustajia, ja erityisesti olisin toivonut sitd hallituspuolueen suunnasta. Nyt teh-
déén tosiaankin jilleen kerran sarjassamme niité historiallisia padtoksid eikd missédn ni-
messé olla vieméssé tilannetta parempaan suuntaan. Tdméa on hyvin surullinen péiva, ku-
ten edustaja Andersson tdillé jo sanoi, niin opiskelijajérjestdille, opiskelijoille kuin suoma-
laiselle tulevaisuudelle ja koulutukselle seké osaamiselle.

Arvoisa puhemies! Nama hallituksen leikkaukset koulutukseen ja sivistykseen ovat to-
siaankin historiallisia. Toisin kuin hallitus yrittdd kovasti viittdd, ne eivét luo ymparistod,
jossa luovasti kehitetddn jotain parempaa ja kauniimpaa. 3 miljardin kokonaisleikkaukset
jo muutenkin vaikeassa ja tiukassa tilanteessa lamaannuttavat suomalaisen koulutusjérjes-
telmén. TAté linjaa ollaan jélleen kerran jatkamassa tadllé ténién opintotukea leikkaamalla.

Opintotuki ja muut opintososiaaliset edut kuuluvat sosiaaliturvaan. Ne eivét ole opiske-
lijoiden palkkaa. Ne eivét ole palkkaa. Opintotuki on timén yhteiskunnan panostus siihen,
ettd jokaisella on mahdollisuus panostaa opiskeluun tdyspdivédisesti riippumatta siitd, min-
kélaisesta perheestd tulee, minkilaisesta taustasta tulee ja onko vanhemmilla varaa tukea
opiskelijan opiskelua. Opintotuki on timén yhteiskunnan panostus ennen kaikkea tulevai-
suuden osaajiin, panostus siihen, ettd meidin nuorilla on mahdollisuus kehittdd itseddn ja
luoda Suomeen jotain uutta, jotain parempaa. Yhdessé koulutukseen kohdistuvien muiden
leikkausten kanssa herdd vahvasti kysymys: millaista yhteiskuntaa te — no, tiélla ei kovin
montaa keskustalaista, perussuomalaista ja kokoomuslaista ole — haluatte rakentaa? Olen
elinyt siind uskossa, ettd jokainen puolue haluaa pitdd huolta mahdollisuuksista. Miné ja
varmasti tddlld moni muu on pettynyt siihen, ettd néisté tavoitteista eli korkeasta sivistyk-
sestd, hyvéstd menestyksestd ja tulevaisuudenuskosta ei pideta kiinni.

Hallituksen esitys leikkaa opintotukea ja jéttdd sen junnaamaan paikalleen samalla kun
muu kustannustaso nousee. Opintotuen taso on jo nyt matala, ja se on jaényt kaikesta
muusta kehityksestd jdlkeen. Negatiivisen indeksimuutoksen tekeminen ja sen jilkeen
koko indeksin poistaminen on hallitukselta hyvin nékdalatonta politiikkkaa. Tdmé& on véa-
rin. Me olemme valiokunnassa kuulleet lukuisia opiskelijoita, lukuisia jarjestojd, lukuisia
asiantuntijoita, jotka paitsi pitdvét tatd harmillisena, myos ndkevét sen, etti tima vaikuttaa
opiskelijoiden opiskeluaikoihin, timi vaikuttaa ennen kaikkea siihen, onko kaikilla opis-
kelijoilla samanvertaiset mahdollisuudet opiskella Suomessa myds tulevaisuudessa. Jos
tadlla edustajan poika ei valttdmatta tiennyt néistd indekseisté, niin kylld meidan opiskeli-
jajérjestot tuntevat hyvin vahvasti sen, mitd indeksit tuottavat ja mitd vaikutuksia silld on
opiskelijoiden elintasoon, joka on tosiaankin téll4 hetkelld hyvin matala. Opintotuen leik-
kaukset johtavat opintoaikojen pidentdmiseen, kun opiskelijat yhd enenevissd méérin kay-
vt toissd. Tamaé on tdysin hallituksen omia tavoitteita vastaan eiké varsinkaan auta sité,
ettd tyduria pidennetddn tai ettd opiskelijat paisisivdt mahdollisimman nopeasti tyoeld-
méén, kuten me kaikki tddlld yhteisesti toki toivomme.

Sosialidemokraattien vaihtoehto on tukea opiskelua, tukea koulutusta ja sivistysti. Suo-
malainen vaihtoehto on tukea opiskelua ja panostaa yhteen meidén parhaimmista kilpailu-
kyvyistd. Se kilpailukyky on meille kaikille koulutus ja osaaminen.

Arvoisa puhemies! Arvoisa hallitus ja arvoisat muutamat kansanedustajakollegat! Tati
esitystéd ei pidd hyvéksyd. Pidetddn opintotuki-indeksi ja annetaan opiskelijoille edes se
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kohtuullinen elintaso, edes se kohtuullinen elintaso. Ja ilman muuta kannatan kollegani,
edustaja Gustafssonin erittdin hyvéa vastachdotusta. — Kiitoksia.

17.49 Hanna Sarkkinen vas: Arvoisa puhemies! Hallitus on nimennyt osaamisen ja kou-
lutuksen yhdeksi keskeiseksi kérkihankkeeksi. Kuitenkin koulutuksesta leikataan ja myds
opintotuki on leikkurissa. Mihink&4n muuhun perusetuuteen ei suunnitella vastaavia leik-
kauksia. Opiskelijaliike sai vuosien taistelun jélkeen suuren tydvoiton, kun opintotuki si-
dottiin indeksiin vuonna 2014. Nyt indeksi aiotaan poistaa. Johan opiskelijat ehtivit naut-
tia siitd kaksi vuotta. Jatkossa siis jo nyt matalan opintotuen taso tulee laskemaan, kun ylei-
nen kustannustaso nousee.

Hallituksen linjaus on selvésti ideologinen, silld jos tavoitteena on saada sdéstod talla
hallituskaudella tai estdd tuen tason lasku indeksin kehittyessé negatiiviseksi, niin miksi ei
voida vain jaadyttad indeksid, kuten tddlld on jo tullut aiemmin esille? Miksi indeksisidon-
naisuus pitdd kokonaan poistaa, miké johtaa pitkalla aikavélilld opintotuen reaaliarvon las-
kuun? Tidssd esityksessd taitaakin olla kyse laajemmasta tavoitteesta romuttaa opintora-
haan perustuva tukijérjestelmé. Keskustan edustajien lupailut tulevista opintotuen tasoko-
rotuksista vaikuttavat hyvin epauskottavilta, kun tiedetdin, ettd opetusministeri on kerto-
nut jatkosuunnitelmista, opintotuen tason noin 20 prosentin leikkaamisesta ja suunnitel-
mista muuttaa opintoraha yhé lainapainotteisemmaksi.

Opintorahan lainapainotteisuus on monella tapaa ongelmallinen. Monet vanhemmat ih-
miset muistelevat menneisyyttéén, jolloin opiskelijat elivit lainan varassa. Taaksepéin kat-
somalla ei kuitenkaan 16ydy evéitd tdimén péivén ja tulevaisuuden ongelmiin. Ennen kor-
keakoulutus merkitsi hyvin usein varmaa tyodllistymistd hyvépalkkaisiin toihin ja inflaatio
s01 lainoja pois, mutta nyt korkeakaan koulutus ei takaa tydpaikkaa ja inflaatioluvut ovat
matalat. Lainan takaisinmaksukyky ei ole tdnd péivéni nuorille mikéan itsestdénselvyys.
Lainapainotteisuus vaikuttaa etenkin véhédvaraisten perheiden lasten kouluttautumiseen.
Kun opiskeluita varten on otettava lainaa, tuntuu opiskelu liian riskialttiilta sijoitukselta.
Monissa perheissé ei endd uskota, ettd koulutus kannattaa. Suomi on vaarassa menettia
monen lahjakkaan nuoren osaamispotentiaalin, mikali ndin kay.

Samaan aikaan tavoitellaan kuitenkin opintoaikojen lyhentdmistd. Tavoite on ristiriitai-
nen opintotuen leikkaamisen kanssa. Kun opintotuki on liian pieni, on lainarahalla eldmis-
td kaihtavien nuorten pakko etsid toitd. Opiskelija joutuu valitsemaan, tekeekd toitd opin-
tojen ohella ja valmistuminen hidastuu vai keskittyyko tdysipainoisesti opiskeluun, jolloin
sitten joutuu ottamaan lainaa. Monet valitsevat mieluummin tekevénsi toitd, vaikka se
merkitseekin hitaampaa valmistumista, koska lainaa ei haluta ottaa. Mahdollisuus tdysiai-
kaiseen opiskeluun on edellytys nopealle valmistumiselle. Opiskelijat ovat ainoa viesto-
ryhma4, jonka perustoimeentulo on lainan varassa. Taloudellisesti on kannattavampaa olla
tyoton kuin opiskelija. TAma on tosiasia. Nuorille 1dhetetddn viesti, ettd opiskelu ei kanna-
ta. Opintotuen leikkaaminen vain pahentaa jo olemassa olevia kannustinloukkuja.

Arvoisa puhemies! Opiskelijat ja opiskelijaliike ovat lopen kylldstyneitd opintotukeen
tehtévistd jatkuvista muutoksista, joihin ovat syypéini edellisetkin hallitukset. Léhes jokai-
nen vuosiluokka opiskelee erilaisten tukikriteerien turvin. On outoa, ettéd jatkuvasti muut-
tamalla tdmén erittdin pienen perusetuuden tukikriteereitd pyritdén milloin vauhdittamaan
opintoja, milloin ratkaisemaan kestdvyysvajetta, milloin estiméén oletettua laiskottelua.
Té&ma on narulla tydntédmisti, ja narulla ei voi tyontdd. Opintoaikojen lyhentémisessa olen-
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naista on tydllisyystilanne, laadukas opintojen ohjaus ja opintososiaaliset palvelut sekd
mahdollisuus keskittyé tdysipdivdisesti opiskeluun.

Arvoisa puhemies! Hallituksen suunnitelmia jo ennestéén pienen opintotuen indeksi-
poistosta ei voi hyviksya.

17.53 Ben Zyskowicz kok: Arvoisa rouva puhemies! Hyvét kansanedustajat! Pyysin alun
perin puheenvuoroa tdhidn keskusteluun kdydékseni keskustelua valtiosdantdoikeudesta,
mutta muutama sana tdhén alkuun tésti opintotuen indeksin poistamisesta téllaisena subs-
tanssikysymyksena.

Edustaja Aalto esitti minulle vaativia kysymyksid mutta joutui valitettavasti poistumaan
ennen kuin padsin vastaamaan, mutta voin hinelle vastata ja muillekin, ettd en ollenkaan
ole osallistumassa tihén huutokauppaan opintotuen tasosta ja sen korotustarpeista. Péin-
vastoin, viime vaalikaudella, kun téstéd indeksiin sitomisesta paétettiin, niin muistan ollee-
ni ainoa, joka siind keskustelussa kyseenalaisti sen paétoksen jarkevyyden. Kysyin silloin,
ymméarrammeko me tddlla — tarkoitin eduskunnassa — missé tdimé maa taloudellisesti
menee, ja tddlld me vain — siis viittaan viime vaalikauteen — lisidmme erilaisia sosiaali-
etuuksia, ja sen paille vield kaikki, suunnilleen kaikista puolueista, vaativat, ettd lisdd pi-
tdisi tehdi. Itse olen sitd mieltd, ettd meilli on Suomessa suunnilleen maailman anteliain
opintotukijérjestelmé, enké todellakaan néde mitdén tarvetta nédin vaikeassa taloudellisessa
tilanteessa ldhted sitd parantamaan, ja luonnollisesti hyvéksyn erilaiset vélttaméattomat
sddstot myos talta osin.

Mielenkiintoista sindnséd — enké nyt mene tédhén pidemmaélle — oli ja on aikaisemmin-
kin ollut se, etté esimerkiksi laitavasemmisto ei todellakaan hyvéksy sitd, ettd vanhempien
tulot lainkaan vaikuttaisivat opiskelijan yhteiskunnalta saamaan tukeen. Miné taas olen
niin vanhan liiton mies, ettd ajattelen, ettd jos me rikkaiden lapsille antaisimme vdhemmén
opintotukea, sitd saattaisi riittdd jopa enemmén annettavaksi niille opiskelijoille, jotka sité
oikeasti tarvitsevat. Mind tieddn kaikki ndmi universaaliperiaate- ja muut vastalauseet,
mutta kun tdalla erds kansanedustaja kertoi opiskelevasta pojastaan, niin onhan se hyva,
ettd me kaikki tdll4 kannamme huolta siité, ettd kansanedustajienkin lapset varmasti saa-
vat veronmaksajien rahoilla opintorahaa sen sijaan, etti ndilld kansanedustajan tuloilla ela-
villd kansanedustajilla, joilta varmasti riittdisi rahaa my6s omien lasten taloudelliseen tu-
kemiseen, vaikka lapset olisivatkin jo 18 vuotta tiyttdneitd, olisi joku vastuu ja hyvétuloi-
silla ja varsinkin suurituloisilla ihmisilld jélkeldistdédn, vaikka ndma olisivatkin 18 vuotta
tayttineitd.

Mutta mind tiedén, ettd timd on hyvin vanhanaikaista puhetta, koska totta kai tadlla huu-
detaan, etté kaikille kuuluu yhteiskunnan ja veronmaksajien maksama opintoraha eivétka
missdén nimessd vanhempien tulot saa, missddn nimessa tietystikéédn, vaikuttaa milldén
lailla asiaan. Miné olen niin vanhanaikainen, ettd vaikka minulla on lapsi, joka on jo 30
vuotta tdyttdnyt, niin koska hin on pédétoiminen opiskelija, niin vaan itse taloudellisesti
hénti tuen ja luulen, ettd kdytdnnon eldvissd eldméssi néin teette te kaikki muutkin.

Mutta mennéén siihen valtiosddntoon. Olen aikaisemmin eduskunnan pontdstd monta
kertaa arvostellut perustuslakivaliokunnan tiukkoja tulkintalinjoja ja kohdistanut kritiik-
kid my0ds perustuslakivaliokunnan vakituisesti kuuntelemiin asiantuntijoihin. Nyt téssi
opintotukilausunnossa perustuslakivaliokunta on kuunnellut vain kahta asiantuntijaa val-
tiosdédnnon puolelta, eivitkd hekdén kuulu niihin eniten kuultuihin, joten en voi tdssé vai-
heessa tulilinjalleni ottaa niinkddn niitd perustuslakiasiantuntijoita, ennemminkin pitda
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katsoa tietysti valiokunnan puheenjohtajien ja jdsenten suuntaan, mutta téssi tapauksessa
haluan aivan suoraan myds kiinnittdé katseeni valiokuntaneuvosten suuntaan.

Mistd on kyse? Kyse on siité, ettd perustuslakivaliokunta antamassaan lausunnossa kir-
joittaa — mika on fakta — ettd sen mielestd indeksisidonnaisuudesta luopumisen taloudel-
linen merkitys yksilotasolla ei ole kovin merkittévé, kun otetaan huomioon arviot indeksin
odotettavissa olevasta kehityksesti ldhivuosien aikana. No, timéhén on totta. Sen jdlkeen
valiokunta kirjoittaa néin, yksimielisesti: valiokunnan mielestd ehdotus ei siten — paino-
tus sanalla siten — merkitse sellaista perusoikeuden toteutumistason heikennysté, joka
muodostuisi valtiosdéntdoikeudellisesti ongelmalliseksi. Eli tistd voimme lukea, ettd mi-
kéli meilld olisi odotettavissa lahivuosina nopeampaa inflaatiota tai mikéli hallitus olisi
esittdnyt esimerkiksi 5 prosentin leikkausta opintorahaan tai mikali hallitus olisi esittényt
niin kuin on ilmoittanut esittdvinsd — kun nyt sééstetddn noin 20 miljoonaa vuositasolla
vuonna 19 ja tarkoitus on sééstéé vield 50 miljoonaa enemmén — tdmén 50 miljoonan eu-
ron sééstod tissd yhteydessd, niin timén perustuslakivaliokunnan yksimielisen lausunnon
valossa siitd olisi muodostunut valtiosdéntdoikeudellisia ongelmia.

En ollenkaan hyviksy tdti ajattelua. Meilld ei ole voimassa sellaista perustuslakia — en
ainakaan mind ole ollut sité sdétdméssi, ja olen ollut sddtdméasséd voimassa olevaa perustus-
lakia — jossa me olisimme naulanneet kiinni esimerkiksi nykyisen opintorahan tason pe-
rustuslain suojaamaksi tasoksi joko sivistyksellisten perusoikeuksien kannalta, muistaak-
seni 16 §, tai sosiaaliturvaan liittyvien perusoikeuksien kannalta, 19 §. Pdinvastoin, kun
perusoikeusuudistus tehtiin, silloin hallituksen esityksessé ja perustuslakivaliokunnan ké-
sittelyssé todettiin, ettd "sosiaaliturvaa suunnitellaan ja kehitetidén yhteiskunnan taloudel-
listen voimavarojen mukaisesti ja ettd kansantalouden ja julkisen talouden tila voidaan ot-
taa huomioon mitoitettaessa sellaisia etuuksia, jotka julkinen valta vélittdmaésti rahoittaa".
Té&ma on minun mielesténi tdydellinen itsestddnselvyys. Ja se, ettd me nyt vuonna 2015, pa-
rikymmenté vuotta sen jilkeen kun perusoikeusuudistus tehtiin, perustuslakivaliokunnan
lausunnoilla rupeamme naulaamaan kiinni voimassa olevia etuustasoja ja annamme ym-
mértaa télla siten-sanalla, etté jos sinne tehddén vahan merkittdvampi muutos kuin mitd nyt
indeksijaddytys matalan inflaation aikana tarkoittaa, ollaan ajautumassa perustuslaillisiin
ongelmiin, on minusta tiysin késittiméton tulkinta eiké se perustu meidén perustuslakiin
eikd sen esitdihin.

Haluan vield siis sanoa, kun puhutaan sivistyksellisistd oikeuksista 16 §:ssid, ettd kun
meilld on kuitenkin mahdollisuus opintolainaan, niin jo opintolaina sindnsé mahdollistaa
sen, ettd hyvin vaatimattomista, koyhisté oloista voidaan opiskella niin pitkille kuin llid
riittdd ja tahtoa opiskella riittdd. Ja ndin juuri tdssd maassa on kdynyt. Taéll4 sanottiin, ettd
ei pida katsoa taaksepdin. Mutta haluan sanoa, ettid kun suuret ikdluokat tulivat opiskele-
maan korkeakouluihin 60-luvun lopulla, ei ollut mitdan opintorahaa, oli opintolaina, ja
opintoraha alkujaan tuli 70-luvun alussa muistaakseni niin, ettd kaikkein kdyhimpien per-
heiden lapset saattoivat saada opintorahaa. Silloin ei kukaan dlynnyt vaatia, ettd myds kan-
sanedustajien lasten pitdd saada opintorahaa niin kuin ténd pdivdnd laitavasemmisto ja
kaikki muutkin td4lla salissa vaativat. Ndma suurten ikédluokkien edustajat, kymmenettu-
hannet, jotka tulivat koyhisté oloista, opiskelivat maistereiksi ja tohtoreiksi timén opinto-
lainan turvin, ja se taytti sivistykselliset oikeudet. Jokaisella on mahdollisuus opiskella niin
pitkélle kuin &llid riittdd, omista tai vanhempiensa tuloista ja varallisuudesta riippumatta.

Télla hetkella perustuslakivaliokunnassa taitaa olla lapsilisien indeksin poistamisesitys.
Jos tilld linjalla jatketaan, niin perustuslakivaliokunta seuraavaksi toteaa, ettd no joo, kun
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on matala inflaatio, niin lapsilisistd voidaan poistaa indeksit mutta perustuslaillisia ongel-
mia tulee, jos inflaatio on nopeampi. Témé on tdysin kestdméton ajatus, ettd juuri ne sosi-
aalietuuksien tasot, jotka meilld sattuu olemaan nyt vuonna 2015, olisi jotenkin perustus-
laissa naulattu siksi véhimmaistasoksi, joka pitéé olla riippumatta siitd, mihin timén maan
talous on menossa — vaikka se olisi menossa péin méntyé, niin kuin se juuri télld hetkelld
on.

Lopuksi sanon, ettd luulen, ettd meiddn ndkdkulmamme tdhén perustuslailliseen kysy-
mykseen ovat niin erilaiset, kun te td4ll4 ennen kaikkea katsotte asiaa ndiden opiskelijoi-
den ja opiskelijaliikkeen monivuotisen taistelun ja monivuotisten vaatimusten valossa, ettd
en ryhdy tdhén keskusteluun timén pitempéén, mutta toivon, ettd perustuslakivaliokunnan
valiokuntaneuvos ja perustuslakivaliokunnan jésenet ja perustuslakivaliokunnan kuule-
mat asiantuntijat kuitenkin noteeraisivat timén kritiikin, joka tdsséd nyt on esitetty.

18.04 Jukka Gustafsson sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Zysko-
wiczin déneen ajattelua oli sinillddn mielenkiintoista kuunnella. Sielld nyt ovat olleet
asiantuntijoina oikeustieteen tohtori, dosentti Liisa Nieminen ja professori Veli-Pekka Vil-
janen. Professori Viljasta olen kuunnellut useamman kerran. Arvostan héntd huomattavas-
ti enemmén perustuslakiasiantuntijana kuin edustaja Zyskowiczia. Silti edustaja Zysko-
wiczilla on tietysti oikeus esittdd mielipiteitddn, ja kun en ole saanut tutustua niihin asian-
tuntijalausuntoihin, niin en mydskéén ldhde téssé nyt juridiseen viisasteluun. Téssi koh-
dassa kuitenkin, minkd edustaja Zyskowicz otti esille, puhutaan perusoikeuden (Puhemies
koputtaa) toteuttamistason heikennyksestd. No, nyt timé opintoraha on suuruusluokaltaan
300 euroa, ja silli ei, edustaja Zyskowicz, kukaan el4.

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Jos nyt viela sallitaan vastauspuheen-
vuoro edustaja Taavitsaiselle ja sitten mennéédn puhujalistaan.

18.05 Satu Taavitsainen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Arvoisa edustaja
Zyskowicz, verotus on paras keino tasata tuloeroja, ja silld me saamme my0s sen vihén rik-
kaamman perheen vanhemmat osallistumaan néitten opintotukikustannusten maksami-
seen. T&dlld on viitattu tdnddn myos sithen, ettd timé nykyhallitus leikkaa, jotta velanotto
véhenee, ja niin edelleen. Tama ei pidd paikkaansa. Ei pidé antaa tillaista kuvaa, silld tima
keltainen kirja tdssi sisdltdd enemmain velanottoa kuin tdnd vuonna viime hallitus on otta-
nut velkaa. Mutta tdmé hallitus jakaa tdimén velan oman arvomaailmansa mukaisesti esi-
merkiksi alentamalla autoveroa tai tekemélld muuta tillaista vihén rikkaampaa henkil6a
tukevaa politiikkaa, eli politiikkka on arvovalintoja. En pid4 siitd, ettd ihmisten annetaan
ymmértid, (Puhemies koputtaa) ettd timé hallitus ottaisi vihemmaén velkaa.

Ensimmiéinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Puhujalistaan siirrytidén, edustaja
Yanar.

18.06 Ozan Yanar vihr: Arvoisa puhemies! Minut valittiin eduskuntaan suoraan yliopis-
tosta, joten minulla on tuoreessa muistissa, millaista on eldd opiskelijana ja millaista on
eldé pienelld opintotuella.

Hallitus esittié, ettd opintorahaa ei endé nostettaisi kansanelédkeindeksin perusteella. Li-
séksi hallitus on tuomassa muitakin heikennyksié opintotukeen talld kaudella. Pitkén puur-
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tamisen jélkeen opiskelijat saivat indeksisidonnaisuuden vuonna 2014 eli viime vuonna.
Téssa salissakin on paljon edustajia, jotka ovat olleet niissd mielenosoituksissa vaatimassa
tatd asiaa. Lopputulos on se, ettéd opiskelijat kiytdnndssé saivat kaksi korotusta, ennen kuin
nykyinen hallitus lopettaa indeksisidonnaisuuden. Kyse on pienistd summista valtiolle,
mutta suurista summista, jos ruokakaappi huutaa tyhjyyttdan. Néilld korotuksilla on mak-
settu nuudeleita, tofua, tonnikalaa paivéksi tai pariksi. Pitddko opiskelijoiden nyt paastota
pari péivéad kuukaudessa, vai miké on hallituksen visio?

Opintotuen taso on kohtuuttoman alhainen. Osittain siksi opiskelijoista suurin osa kay
toissé. Jos opintotuen annetaan rapautua, yha suurempi osa opiskelijoista joutuu turvautu-
maan hanttihommiin opiskelujen sijaan. Tdma tulee hidastamaan tydeldméén siirtymisté.
Mini taas luulin, ettéd hallituksen tavoitteena on se, ettd opiskelijat siirtyisivét nykyistd no-
peammin tydeldmién. Olen varmaan véaérdssa. Pakko todeta, ettd pitkélld aikavililld osto-
voimaltaan aleneva opintotuki saattaa aiheuttaa sen, ettd entistd enemmaén vain rikkaiden
lapsilla on mahdollisuus jatkaa opiskelujaan. Toivottavasti emme palaa niihin 60-luvun ti-
lanteisiin. Pakko todeta, ettd arvon hallitus, opiskelijoilla on muisti. Nyt ei ainakaan yhden-
kédn opiskelijan tarvitse arvailla, ketkd ovat opiskelijan puolella, ketkd ovat opiskelijaa
vastaan.

Arvon hallitus, miettikda nyt vield kerran. Télld hetkelld inflaatio on niin alhaista, ettei
tastd tule isoja kustannuksia valtiolle 1dhivuosina. Kysymys on ainoastaan siité, etté halli-
tus haluaa tehdé pienti kiusaa opiskelijoille. Ongelma on se, etti tdstd pienesté kiusasta tu-
lee vuosien kuluessa iso kiusa. Hallitus, miksei yritetd saada opiskelijat opiskelemaan?
Eiko se olisi kaikkien etu? — Kiitos.

18.10 Antero Laukkanen kd: Arvoisa herra puhemies! Hyvét edustajat! Edustaja Zysko-
wicz, myos mind olen vanhan liiton michid, mutta hieman eri nikokulmasta ilmeisesti.
Mini tuen nuorten itsendistymisti, sen mahdollisuuksia ja erityisesti omaa vastuullisuutta
riippumatta siitd, minkélainen tilanne vanhemmilla on. Nden tarkeéni sen, ettd yhteiskunta
tekee mahdolliseksi ja tukee hyvén eldméin rakentamista, ja siitd on kysymys tdssé opinto-
rahassa, joka kuitenkin on aika marginaalinen raha, sen kaikki td4lld ymmaértévat.

Arvoisa puhemies! Tdmé opintorahajirjestelmélaki tulisi kokonaan uudistaa, jotta se
kohtelisi kaikkia opiskelijoita yhdenvertaisesti, samoin eri oppiasteilla opiskelevia yhden-
vertaisesti. Nykyinen laki ei huomioi huollettavien méérié. Jos esimerkiksi on suuri perhe,
jossa on paljon lapsia, niin vaikka vanhemmilla olisi kohtalaiset tulot, silloin tdmén opis-
kelijan opintoraha jdi todella pieneksi, koska se huomioi vain vanhempien tulot mutta ei
huomioi sité, ettd niilld vanhemmilla on vaikka kahdeksan huollettavaa. Se on iso puute
tassa.

Myoskéddn opiskelun ja perhe-eldmén yhdistdmisti ei nykyisessd laissa ole riittévésti
otettu huomioon. Nykyisin opiskelevat perheet eldvit koyhyysrajan alapuolella, monet
heistd. Heiddn odotetaan nostavan tdysiméérdisesti opintovelkaa, eikd toimeentulotukea
myonnetd heille helposti. Vaikka kaikki velka nostettaisiin, tulotaso jéé todella pieneksi.
He ovat maassamme koyhisti koyhimpid. Perheellisten tulorajoja tulee nostaa tai mielui-
ten poistaa kokonaan, jotta elintasoa on mahdollista nostaa tyonteolla. Opintorahaan tulisi
myos saada lapsikorotus.

Naistd parannuksista olisi monenlaista hyotyd. Moni perheellinen saisi mahdollisuuden
tehdi loppuun perheen vuoksi kesken jéaneet opinnot. Nykyistd useammat voisivat perus-
taa perheen jo opiskeluaikana, eli nuorten naisten tyeldméén siirtyminen sujuisi helpom-
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min. Tall4 olisi tasa-arvovaikutuksia. Muutos olisi todennikoisesti aika kustannusneutraa-
1i, silld ansiosidonnaisten vanhempainetuuksien kaytto voisi vahentyd, mikéli useampi pe-
rustaisi perheen jo opiskeluaikana. Perheet saisivat todenndkoisemmin toivomansa méé-
rén lapsia, kun perhe perustettaisiin optimaalisessa iéssi, eli timé ikdrakenteenkin vinou-
tuma voisi korjaantua. Tédssd on paljon puolia.

Lopuksi haluan sanoa sen, ettd yhdyn tdhén vastalauseeseen, joka tddlld on. Minusta
tdma ei ole sellainen kohta, jossa on viisasta sdéstda. Ja vield, mitd vanhemmuuteen tulee,
edustaja Zyskowicz, on ihan normaalia, ettd vanhemmat, vaikkei olisi pennidkain rahaa,
yrittdvét tyhjastidankin tukea lapsiaan, jos oikeasti rakastavat lapsiaan, oli sitten tulotaso
miké tahansa. — Kiitoksia.

18.13 Marisanna Jarva kesk: Arvoisa herra puhemies! Opintotukeen on tulossa muutok-
sia, joista suurin osa on myonteisid myds sivistysvaliokunnan yksimielisen lausunnon mu-
kaan. Ainoa erimielisyys tdssé hallituksen esityksessé koskee opintotuen indeksisidonnai-
suutta.

Silla, ettd opintotuen sidonnaisuus indeksistd poistetaan, hallitus itse asiassa estdd opin-
totuen heikkenemisen maamme huonossa taloustilanteessa. Mikéli opintotuki olisi ensi
vuonna edelleen sidottu kansaneldkeindeksiin, opintotuen taso laskisi arviolta 0,4 prosent-
tia, ja jatkossakin indeksin arvioidaan olevan negatiivinen tai ldhelld nollaa. Lyhyell4 ai-
kavalilld opposition vaatimukset olisivat siten opiskelijoiden edun vastaisia.

Olemme sivistysvaliokunnassa kuitenkin yksimielisesti linjanneet, ettd asiaan voidaan
ja sithen myds kannattaa palata, kun taloustilanne paranee. Vuosittaisten talousarvioehdo-
tusten laatimisen yhteydessd mahdollisuus opintotuen indeksiin sitomiseen voidaan siis ar-
vioida aina uudelleen. On kuitenkin myds kysyttivé, mikd indeksimuoto on opintotuen
kannalta paras tuen tason kehittymiseksi, jotta opiskelijan toimeentulo ei heikkene, kuten
nyt olisi kdynyt ilman hallituksen esitystd. Niin hallitusta kuin oppositiota edustavat sivis-
tysvaliokunnan jésenet olivat yksimielisid siitd, ettd jatkossa arvioidaan, miké indeksi on
soveltuvin opintorahan reaaliarvon ja ostovoiman séilyttdmiseksi.

Arvoisa puhemies! Itsendisesti asuvien 18- ja 19-vuotiaiden toisen asteen opiskelijoi-
den mahdollisuutta opintotukeen parannetaan korottamalla vanhempien tulorajoja 13 pro-
senttia. Tulevaisuudessa ndimé vanhempien tulorajat pitié saada kuitenkin kokonaan histo-
riaan, jotta tasa-arvoisuus opiskelijoiden keskuudessa saavutetaan ifsti riippumatta. Mei-
dén pitdi jatkossa myds kokonaisuudessaan pédstd eroon monimutkaisesta sosiaaliturva-
jarjestelmasti ja opiskelijoidenkin osalta suunnata kohti yksinkertaista, toimeentulon ai-
dosti turvaavaa ja kannustavaa perustuloa. Jatkossa suomalaisilla pitdd olla nykyistd pa-
rempi mahdollisuus niin tdysipdivdiseen opiskeluun kuin my0s opiskelun ohessa
tyssékdynnin ja perheen yhdistdmiseen.

Arvoisa puhemies! Hallitus turvaa jatkossakin sen, ettid suomalaiset saavat yhtend har-
voista kansoista, jolleivit ainoana kansana maailmassa, edelleen ilmaisen toisen asteen tut-
kinnon ja ilmaisen korkeakoulututkinnon sekd myos toimeentulon opiskelunsa aikana.
Téma oikeus tulee olla kaikilla suomalaisilla perhetaustasta ja asuinpaikasta riippumatta.

18.16 Satu Taavitsainen sd: Arvoisa puhemies! Hyvédt edustajakollegat! Yhdenkéén

nuoren opiskelu ei saa olla varallisuudesta kiinni. Uskon suurimman osan suomalaisista
ajattelevan niin. Hallituksen esitys opintotukilain muuttamisesta ei tue tata.
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Mielesténi ei ole oikein leikata opintotuesta, ja pidédn huonona suuntana lisété lainapai-
notteisuutta. Opiskelijalla on opiskeluaikanaan oikeus kohtuulliseen elin- ja asumistasoon.
OKM:n julkaisussa viime vuodelta todetaan, ettid 61 prosentilla korkeakouluopiskelijoista
on vaikeuksia saada rahat riittdiméaén. Opintotukea tulisi uudistaa siten, ettd siité tulisi mah-
dollisimman yksinkertainen ja tasa-arvoinen jarjestelmé. Esimerkiksi vanhempien tulojen
huomioon ottaminen toisen asteen opiskelijoiden kohdalla on erittdin epétasa-arvoinen toi-
mi. Opiskelu on tydhon rinnastettavaa toimintaa, joka hyddyttdd sekd yksilod ettd yhteis-
kuntaa ja on investointi tulevaisuuteen. Sen tukeminen on tdysin perusteltua. Voidaan sel-
vésti osoittaa, ettd vieston kouluttaminen tuetusti maksaa itsensé pian takaisin suurempina
innovaatioina ja parantuneena tuottavuutena.

Keskustelimme tidnidin useamman tunnin ajan sosiaali- ja terveydenhuollon uudistuk-
sesta. Talld on my0s yhteys koulutukseen, silld vihemmain koulutetuilla henkil6illd on kes-
kiméaérin huonompi tietimys omasta terveydestdén ja sithen vaikuttavista tekijoistd. Miké-
li elinolosuhteet ovat ankarat, niin monet arkipdivén kdytdnnon huolet, kuten ruoan riitta-
minen, ohittavat aktiivisen ja huolellisen oman terveyden vaalimisen ja sen osana riittdvin
terveyspalveluiden kéyton. Ladkeresepti ei auta opiskelijaa, jos hdnelld on nélka tai hénel-
13 ei ole rahaa tarvittaviin laékkeisiin.

Opintotuen tulee koostua opintorahasta, asumislisdstd ja vapaaehtoisesta opintolainasta.
Seka opintotuen ettd lainan maérdn on oltava sidottu elinkustannusindeksiin, jotta niiden
tasot eivit jad jalkeen yleisestd kustannustason noususta. Meidén on luotava myos uusi yh-
teinen asumistukijirjestelma, joka huomioi maantieteelliset erot ja kustannukset. Sdasto-
jen nimissé tehdyt leikkaukset lapsiin ja nuoriin tulevat lisddméaén suomalaisten eriarvoi-
suutta. Tdma kuvastaa hyvin kylméé arvomaailmaa meidén lapsia ja nuoria kohtaan, jotka
ovat juuri niité, joille meidén tulee antaa tukeva pohja, josta ponnistaa eldmién. Opiskeli-
joiden toimeentulo ja hyvinvointi ovat koko yhteiskunnan asia. Huominen kasvaa tdnéén,
kuten Kalevi Sorsa aikoinaan viisaasti sanoi. Hallitukselta tdmé viisaus on valitettavasti
unohtunut.

18.21 Li Andersson vas: Arvoisa puhemies! Muutama kommentti edustaja Jarvalle, jotta
el synny véadrinkésityksid. Téssd opposition muutosesityksessid puhutaan opintorahan ko-
rottamisesta indeksin mukaisesti, eli oppositio ei halua toteuttaa negatiivisia indeksitarkis-
tuksia. On my®ds totta, ettd valiokunnan mietinndssé on linjattu siitd, ettd on hyvé arvioida,
mika indeksi olisi paras opintorahan osalta. Mutta tdimé hallituksen esityshén téssé on se,
ettd ei mikéén indeksi olisi paras, ja se ei kylld vastaa valiokunnan yhteisté nikemysté.

Toistan vield kerran, ettd oikeudenmukainen vaihtoehto téssa olisi opintotuen indeksin
jéddyttdminen, jolloin tdmé vaikutus opintorahan tason osalta olisi sama lyhyelld aikava-
lilld. Ndma lyhyen aikavélin séédstovaikutukset olisivat samat, mutta ne pitkdn aikavélin
vaikutukset olisivat, ettd me pystyisimme edelleen varmistamaan sen, ettd opintorahan re-
aaliarvo ei laske. On aikaisemmista vuosista jo kokemukset: esimerkiksi vuodesta 1992
vuoteen 2007 tdimén indeksiin sitomisen puuttuminen tarkoitti sitd, ettd viidesosa opinto-
rahan ostovoimasta havisi.

18.22 Marisanna Jarva kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Vastauksena tai
kommenttina edustaja Anderssonin puheenvuoroon: Tdmai erimielisyys tosiaan koskee tati
indeksin poistamista. Mutta siitdhén sivistysvaliokunta oli todellakin yksimielinen, ettd on
tarkasteltava, mikd indeksimuoto on oikea, koska me emme tiedd, kuinka pitkdan tima4 ta-
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loustilanne jatkuu. Ja jos tétd poistoa ei olisi tehty, timé tukihan olisi todellakin pienenty-
nyt opiskelijoiden osalta. Tédhén varsinaiseen tukitasoonhan ei nyt tissi puututa.

Jatkossa, niin kuin tuossa aikaisemmassa puheenvuorossa sanoin, meiddn on paéstivi
tastd monimutkaisesta jarjestelmésté eroon. Tdmé on myds opiskelijajérjestdistd tullut toi-
ve. Téssd meiddn pitdd edetd sithen suuntaan, ettd meidén ei tarvitsisi sitd vaantod kayda.
Minaé olen itse ollut kymmenen vuotta sitten opiskelijajdrjeston puheenjohtajana viimeksi
opintorahaa ja asumisliséd korottamassa opiskelijoille. Tétd vaantod edelleen kéyddédn ja
jatkuvasti, ja timé koko jirjestelmé pitdd muuttaa.

18.23 Li Andersson vas (vastauspuheenvuoro): Lyhyesti edustaja Jarvalle vield: En tie-
dé, mihin opiskelijajérjestoon nyt viittaatte tai mihin monimutkaisuuteen, mutta mikéan
opiskelijajarjesto ei kylld kannata indeksisidonnaisuuden poistoa opintorahan osalta. Sel-
laista ei ole esitetty missdén. Piddn myoskin valitettavana, ettd nythin tdmén hallituksen
esityksen myoti palataan sellaiseen tilanteeseen, jossa opiskelijajérjestot taas kerran jou-
tuvat kdyméédn pahimmassa tapauksessa monien vuosien ajan tété taistelua sen eteen, etti
saadaan tuki jélleen sidottua indeksiin eli paddytéén jilleen sellaiseen tilanteeseen, jossa
tdmé opintorahan taso edes seuraa elinkustannusten nousua. Se, mistd meidin oikeastaan
pitéisi puhua, jos me haluaisimme péésti eteenpéin tissd, on se, miten me saamme opinto-
rahan ja tuen tasoa kokonaisuudessaan parannettua.

Ensimmiéinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Siirrymme puhujalistaan.

18.24 Anneli Kiljunen sd: Arvoisa herra puhemies! Valitettavasti tim4 hallituksen esitys
on jélleen linjaus siitd, kuinka hallitus heikentdd kaikkein pienituloisimpien ihmisten el-
méntilannetta ja kuinka hallitus heikentdé opintotukea ja vaikeuttaa sitd kautta entisestdén
opiskelijoiden kokopéiviisti opiskelua.

Riittédvén opintotuen tavoitteena on mahdollistaa kokopdivéinen opiskelu ja mahdollis-
taa opintojen suorittaminen tavoiteajassa. Tdma on térked tavoite, jonka pitéisi olla perusta
kaikelle, koko opiskelulle ja opintotuen kehittdmiselle. Nyt valitettavasti titd tavoitetta ei
hallitus hae. Opiskelijat ovat opiskelunsa ohella paljon tdissd, jotta he selviytyisivét pdivit-
taisistd perusmenoista, kuten ruuasta, vuokrasta, opiskelutarvikemenoista, vaatteista, puh-
taustarvikkeista ja niin edelleen, eli aivan tavallisista meille jokaiselle kuuluvista perusme-
noista.

Nyt kuitenkaan hallitus ei tue opiskelijoiden kokopéivéistd opiskelua eikd myoskdin
mahdollista heille selviytymisti kaikista péivittdisistd perusmenoista. Me tieddmme, etti
toimeentulo-ongelmat vaikuttavat vahvasti opintojen etenemiseen. Me tieddmme myos
sen, etté riittdva toimeentulo véhentiisi psyykkisid paineita ja my0s taloudellista selviyty-
misti ja sitd kautta tukisi opiskelijan koko eldméntilanteen hallintaa sek& my®ds sitten opis-
kelijoiden etenemistd tavoiteajassa. Tdmé tuo myos riskiéd sairastua mielenterveysongel-
miin, ja valitettava tosiasia on myds se, ettd opiskelijoitten mielenterveysongelmat ja ah-
distukset ovat lisddntyneet opiskelijaterveydenhuollon parissa.

Haluan téssé yhteydessd muistuttaa myds perheellisten opiskelijoiden tilanteesta. He
elavit kdyhyysrajan alapuolella, ja muissa Pohjoismaissa perheellisilld opiskelijoilla on
muun muassa huoltajakorotus, mutta Suomessa tété ei ole. Perheellisten opiskelijoiden an-
saintarajaa pitédisi mielestéini nostaa, mika sitd kautta helpottaisi perheen ja opiskelun yh-
teensovittamista.
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18.27 Kari Uotila vas: Arvoisa puhemies! Tadlla on viitattu aiemmin kevaélla 2011 kéy-
tyihin hallitusneuvotteluihin ja niihin saavutuksiin, joita silloinkin vaikeassa taloustilan-
teessa hallitusohjelmaan saatiin. Saatiin sitoumukset perusturvan nostamisesta, saatiin si-
toumukset tydmarkkinatuen tarveharkinnan poistamisesta ja saatiin paéitdkset opintotuen
indeksiin sitomisesta ainoana perusturvan elementting, joka ei indeksisidonnaisuutta ollut
siséllddn pitdnyt. Kaikki puolueet timén jélkeen ottivat ylpeiné ja iloisina vastaan opiske-
lijajarjestojen kiitokset tastd historiallisesta linjauksesta.

Mutta nyt tilanne on muuttumassa ja tuntuu todella surulliselta, etti Sipilédn porvarihal-
litus ei vain jaddytd néitd indeksikorotuksia vaan tekee pysyvén poistamisen. Tdmi on
murheellinen péiva suomalaisille opiskelijoille.

18.28 Anna Kontula vas: Arvoisa puhemies! Olen aika hdmilldni seurannut tétd opinto-
tuesta kaytivad keskustelua tadlld tinddn. Toteaisin seuraavaa nyt edustaja Jarvalle, kun ei
tadlla oikein endd muita timéntyyppisid argumentteja kiyttdneitd ihmisié ole 14snd mutta
niitd useampikin hallituspuolueen edustaja tadlla esitti, ajatuksia siité, ettd indeksin poista-
minen olisi jotenkin opiskelijoiden etu, opiskelijoiden pelastamista kdyhyydesta.

Eivit opiskelijat ole tyhmié. Meill4 toistaiseksi vield onneksi koulutusjarjestelmé on sii-
néd kunnossa, etté opiskelijat osaavat laskea. Opiskelijoilla on aika vahva yhteiskuntapoliit-
tinen osaaminen myds. Vaikka te ehké pystytte huijaamaan itseéinne, niin miné en usko,
ettdl te pystytte huijaamaan opiskelijoita.

18.29 Marisanna Jarva kesk: Arvoisa puhemies! Itse aika paljon vuosikausia néitten
asioitten parissa toimineena ja opiskelijajérjestdaktiivina on oltu kylld vahvasti sitd mielté,
ettd meidén pitdisi paéstd tissd jarjestelmén kehittdmisessi eteenpdin, ja tiedédn, ettd nykyi-
sistikin opiskelijajirjestoista on tullut tukea sille, ettd tima nykyinen jarjestelmé on liian
monimutkainen. Esimerkiksi perustulo voisi olla ratkaisu siihen. Siihen viittasin, kun pu-
huin opiskelijajarjestoista.

Sitten téstd indeksisti vield: En tiedd, miten opposition edustajat perustelisivat sen, jos
ensi vuonna reaalinen opintotuki rahaméérén, joka tulee opiskelijan tilille, olisi tippunut
tdmén myotd, mikéli tima indeksi olisi jadnyt ennalleen. Niin, en tied4, siind olisi ollut
ehkd seliteltavaa.

18.30 Li Andersson vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tulee vdhidn tyhma
olo tdssé, kun toistaa itsedén, mutta toistan edelleen, ettd opposition vaihtoehto ei ollut ne-
gatiivisten indeksitarkistusten tekeminen vaan se, ettd indeksi voidaan jaddyttda, jolloin se
ei vaikuta niin, ettd opintotuen taso laskee. Téllainen vaihtoehto olisi ollut tdysin mahdol-
linen toteuttaa, mikali hallitus olisi ndin halunnut. Hallitus paitti sen sijaan poistaa opinto-
tuen pysyvasti indeksistd, mika tarkoittaa, etté pitkilla aikavalilld tima tulee olemaan erit-
tdin ongelmallista, mitd tulee opintorahan reaaliarvon ja ostovoiman kehitykseen. Kylld
opiskelijatkin sen hyvin tietdvét.

18.30 Marisanna Jarva kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ymmaérrdn ta-
mén perustelun, ettd jaddytetddn, mutta toisaalta sitten edustaja Andersson kuten myos
kaikki muut opposition edustajat my0s sivistysvaliokunnassa olivat sitd mieltd, ettd timi
nykyinen indeksimuoto on kyseenalainen ja téssi on juuri se riski, ettd tdmé reaalinen opin-
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totuki pienenee opiskelijoille, ja sen takia pitéisi katsoa myohemmin, miké indeksimuoto
on oikea.

Yleiskeskustelu péittyi ja asian kisittely keskeytettiin.

5. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi rautatielain ja ratalain muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 13/2015 vp
Valiokunnan mietintd LiVM 6/2015 vp

Toinen kasittely

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Toiseen kisittelyyn esitellddn paiva-
jérjestyksen 5. asia. Nyt voidaan hyvéksyé tai hyldté lakiehdotukset, joiden siséllostd péa-
tettiin ensimmaisessa késittelyssa.

Keskustelu

18.31 Katja Taimela sd: Arvoisa herra puhemies! Hyvit kollegat! Tésté hallituksen esi-
tyksestd kéytettiin useita puheenvuoroja lahetekeskustelussa ja ensimmaéisessé kisittelys-
sd. Tdssd toisessa késittelyssi esitén pelkéstidédn tdmén vastalauseen.

"Me allekirjoittaneet piddmme hallituksen esitystd rautatielain ja ratalain muuttamisesta
keskenerdisend. Olemme huolissamme raideverkon kehittdmisestd kokonaisuutena sekd
uusista investoinneista tulevaisuudessa. Hallituksen esitys jéttdd avoimia kysymyksii rata-
verkon maksuperusteista, terminaalien ja yksityisraiteiden kunnossapidosta ja kaytosti
sekd eri ratapalveluiden tarjoamisen hallinnollisesta taakasta tilinpidollisen eriyttimisen
myota."

"Hallituksen esityksen kannatettava ajatus rataverkon kilpailuneutraliteetista haltijasta
ja kayttajastd huolimatta vaatii vield lisdselvityksid. Avoimessa kilpailutilanteessa kustan-
nusten asianmukainen vélittyminen kuljetussuoritteisiin seké ratainfrastruktuurin kulumi-
seen ndhden on huomioitava markkinaehtoisuuden kannalta ja siirrettdvd kustannuksia
kéyttdjille. Maan kuljetusverkon ja kilpailukyvyn kannalta on tirkedd ohjata ratamarkki-
noita tehokkaalla ja kestdvilld tavalla. Rataverkkoa tulee hallita kokonaisuus huomioiden
niin, ettd eri toimijoiden tarpeet tulee huomioitua ja matkaketjut niin henkild- kuin tavara-
litkkenteen osalta ovat jarkevia."

"Rautatieliikenne tulee vapautumaan henkildliikenteenkin osalta néilld tiedoilla vii-
meistddn 2029. Hallitus selvittdd parhaillaan henkildlitkenteen avaamista nopeamminkin.
Osa rataosuuksista voisi aueta markkinaehtoiselle liikenteelle jo vuonna 2016. Suomen rai-
deliikenteen tulevaisuuden kannalta olisi ensisijaisen tirkeéé, ettd lainvalmistelu tehtiisiin
kokonaisuutena huolellisesti ja hitikoiméttd. Muissa Euroopan maissa olemme néhneet
raideliikenteen kilpailun varjopuolia, kun liitkenne on jakautunut kannattaville ja kannatta-
mattomille rataosuuksille kasvattaen junaliikenteen kuluja seké pysdyttiden rataverkon ke-
hittdmisen."

Ehdotus on edelld olevan perusteella, ettd lakiehdotukset hylétddn, ja timén vastalau-
seen ovat allekirjoittaneet valiokuntakisittelyssé sosialidemokraatit, vasemmisto ja vih-
redt.
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18.34 Katja Hénninen vas: Arvoisa puhemies! Kannatan edustaja Taimelan tekemié
hylkédysehdotuksen sisiltdvié vastalausetta.

18.34 Marisanna Jarva kesk: Arvoisa puhemies! Tdma esityshén on jatkoa edellisen hal-
lituksen aloitteellisuudelle téssé asiassa. Téssd on kysymys kadytdnndssé teknisestd muu-
toksesta, joka yhtendistdd Euroopassa timén alan toimintoja.

Keskustelu paittyi ja asian késittely keskeytettiin.

6. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi takuuelikkeesti annetun lain 8 §:n, vammais-
etuuksista annetun lain ja kansanelikelain 103 §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 50/2015 vp

Valiokunnan mietintd StVM 4/2015 vp

Toinen kdsittely

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Toiseen kisittelyyn esitellddn paiva-
jérjestyksen 6. asia. Nyt voidaan hyvéksyé tai hyldté lakiehdotukset, joiden siséllostd péa-
tettiin ensimmaisessa késittelyssa.

Keskustelu

18.35 Anneli Kiljunen sd: Arvoisa herra puhemies! Hallitus esittdd ruokavaliokorvauk-
sen lakkauttamista ensi vuoden alusta alkaen. Padtoksellddn hallitus kohtelee yhté sairaus-
ryhmaia eriarvoisesti verrattuna muihin ja siirtdd keliakian hoidon kustannukset potilaiden
vastuulle. Hallituksen tavoitteena on saada sédsto ensi vuoden budjettiin ja olemassa ole-
valle kehyskaudelle.

On surullista ja todella valitettavaa, kuinka virheellisin perustein tétd esitystd on viety
eteenpdin. Keliakia on rinnastettu ruoka-allergioihin, misté ei todellakaan ole kyse. Kelia-
kia on parantumaton autoimmuunisairaus, johon ei ole lddkehoitoa, vaan jonka ainoa hoito
on ladkarin madradma tarkka, gluteeniton ruokavalio. Keliakia kuuluu samaan autoimmuu-
nisairauksien ryhmiin kuin esimerkiksi reuma, ms-tauti, Crohnin tauti ja ykkostyypin
diabetes. Ndama sairaudet ovat Kelan lddkekorvauksen piirissé, mutta keliakia ei. Keliakiaa
sairastavat ovat saaneet ruokavaliokorvauksen, koska sairauden ainoa hoitomuoto on eh-
doton gluteeniton ruokavalio. Ladkkeitd sairauden hoitoon ei ole, korvaus on kattanut noin
35 prosenttia ruoan lisdkustannuksista. Olen todella hAimmaéstynyt myds siité, ettd sosiaali-
ja terveysministerid on esittdnyt, ettd keliakiaa sairastavat voisivat syddé jotain muuta, jos
heilld ei ole varaa ostaa gluteenitonta ruokaa. On myds heitetty ndkemyksia, ettd kyse olisi
leivésti ja pastasta. Niin ei kuitenkaan ole. Korvaus on kyseenalaistettu jopa silld perus-
teella, ettei voitaisi valvoa, kayttavidtké ihmisen sen nimenomaan gluteenittoman ruuan
hankintaan.

Tédmai kaikki keskustelu on todella hdmmastyttdvad. Korvauksen poisto heikentédd ke-
liaakikkojen hoitomotivaatiota ja mahdollisuuksia noudattaa gluteenitonta ruokavaliota.
Me tieddmme, ettd hoitamaton keliakia aiheuttaa monia muita sairauksia, kuten osteopo-
roosia, nivelsairauksia, masennusta ja jopa ohutsuolen sy0pai. Namé puolestaan lisddvit
ladkarissdkdynteja, erilaisia tutkimuksia, ladkkeiden kayttoa ja sairauspoissaoloja.
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Suuri huoleni kohdistuu ikééntyneisiin pienituloisiin ihmisiin ja opiskelijoihin, tyotto-
miin, pitkdaikaissairaisiin, joiden sairauskulut ovat suuret. Hallitus kohdistaa heihin mo-
nenlaisia leikkauksia ja palvelumaksujen korotuksia, jotka vaikeuttavat heiddn selviyty-
mistién arjen asioista. Heille keliakiakorvaus on ollut monessa mielessé erittdin térked.
Hallituksen esitys ruokavaliokorvauksen poistamisesta on ristiriidassa terveyttd ja hyvin-
vointia edistdvien tavoitteiden kanssa.

Arvoisa puhemies! Tasté syystd esitdn vastalauseen mukaisesti lakiesityksen 2. lain hyl-
kéamistd. Tama tarkoittaa sité, ettd ruokavaliokorvaus sdilytetdéin ennallaan.

Arvoisa puhemies! Laissa on myds kaksi muuta lakia, joista toinen késittelee kansan-
eldkkeen ja takuueldkkeen korotusta. Arvoisa puhemies, hallitus aikoo jaddyttdd kansan-
eldke- ja kuluttajahintaindeksitarkistukset vuosille 2017—2019 ja jéttdd etuudet tdlle ma-
talammalle tasolle. Ennusteen mukaan takuueldkkeen taso laskee tind vuonna 4,7 prosent-
tia verrattuna siihen, ettd indeksimuutokset toteutettaisiin. N&in takuueldke on 11,90 euroa
pienempi kuin se olisi indeksiin sidottuna vuonna 2019.

Arvoisa puhemies! Esitén tistd syystd my0s lausumaa: "Eduskunta edellyttdd, ettd hal-
litus valmistelee viliaikaisen lainsédddénnon, jolla kansaneldke- ja kuluttajahintaindeksiin
sidotut etuudet eivit laske indeksin mukaisesti vuonna 2016, jotta myds takuuelékkeen ko-
rotus hyodyttéisi eldkkeensaajia tdysiméadréisesti."

18.39 Kristiina Salonen sd: Arvoisa puhemies! Kannatan edustaja Kiljusen tekemié esi-
tyksid.

18.39 Kari Uotila vas: Arvoisa puhemies! Valiokunnan jidsenet ovat perusteellisesti tu-
tustuneet tihdn kysymykseen. Itselléni ei ole ollut aiemmin niin paljon tietoa tisti, mutta
puolitoista viikkoa sitten olin puhujamatkalla Varsinais-Suomessa ja tein aika pitkén tak-
simatkan sielld ja taksinkuljettajana oli Varsinais-Suomen alueellisen keliakiapotilasyh-
distyksen puheenjohtaja muistaakseni, ja hén kertoi sen taksimatkan aikana siité tilantees-
ta, miten vaikeassa asemassa namaé keliakiapotilaat ovat. Han kertoi siitd, ettd yksi muru
véarid ruokavaliota voi viedd esimerkiksi tydkyvyn pariksi viikoksi kerrallaan. Elikka ku-
ten tddlla edustaja Kiljunen viittasi, tistd on hyvin paljon véirad, epdasiallista, véhittele-
védd informaatiota. Ongelma on todella vakava ja timén korvauksen sdilyttdminen niille
potilaille ja keliakiaa sairastaville todella tarkeéta.

18.41 Katja Hénninen vas: Arvoisa puhemies! Edustaja Kiljunen teki erittdin hyvén esi-
tyksen, koska tdmaé keliakiakorvauksen poistaminen on kyllé hallitukselta erittdin lyhytnéa-
koistd sddstopolitiikkaa. Sille ei kyllad perusteluja 16ydy — ei ainakaan sellaisia perustelu-
ja, jotka kestdisivat paivanvalon.

Tésté on tullut lukuisia yhteydenottoja niiltd ihmisiltd, jotka joutuvat joka pdivd — joka
pdivd — eldméédn gluteenittomalla ruokavaliolla, jonka tiedetddn olevan huomattavasti
kalliimpi kuin tavallinen ruokavalio. Ja nyt sitten tosiaan tdmai hallituksen jérjeton leikka-
us kohdistuu niihin ihmisiin, joille se gluteeniton ruokavalio on ainoa lddkehoito siihen sai-
rauteen, keliakiaan. Se tiedetédén myds tutkimusten valossa, ettd timmdinen hoitamaton ke-
liakia tulee todella kalliiksi yhteiskunnalle. Siihen liittyy monia liitdnn&issairauksia, ja néi-
td ei tdssd ole huomioitu ollenkaan.

Edelleen tiytyy sanoa, ettd hallitus tekee siédstopolitiikkaa eikd harjoita ollenkaan vai-
kutusarviointia, vaikka néitd arviointeja on siis jo tehty, niin etté riittdisi, etti luetaan ndma
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jo valmiiksi tehdyt tutkimukset. Niistd voi vetdd sen johtopdétoksen, ettd tdimé keliakiakor-
vauksen poisto kylla pitdé perua. Myd6s viime hallituskaudella oli taloudellisesti vaikea ai-
ka, mutta silloin tétd keliakiakorvausta jopa korotettiin. Ettd toivottavasti tddlti salista ter-
veiset menevét sinne ministerioon.

18.42 Matti Semi vas: Arvoisa puhemies! Téssd on tullut paljon selvityksid keliakian
osalta. Keliakia on semmoinen sairaus, mihin ruokavalio on ainut ldke, ja jotenkin tuntuu
minusta vastenmieliseltd ja huonolta idealta, ettd timmoinen lddkkeeseen verrattava kor-
vaus otetaan pois.

Minusta edustaja Kiljunen teki hyvén esityksen, ja mind kannatan sit.

Keskustelu paittyi ja asian késittely keskeytettiin.

7. Hallituksen esitys eduskunnalle tydelikejirjestelméi koskevan lainsiddinnon muutta-
miseksi ja erdiksi siihen liittyviksi laeiksi

Hallituksen esitys HE 16/2015 vp

Valiokunnan mietintd StVM 5/2015 vp

Toinen kasittely

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Toiseen kisittelyyn esitellddn paiva-
jérjestyksen 7. asia. Nyt voidaan hyvéksyé tai hyldté lakiehdotukset, joiden siséllostd péa-
tettiin ensimmaisessa késittelyssa.

Keskustelu

18.43 Anna Kontula vas: Arvoisa puhemies! Mini teen hylkéysesityksen. Pitiko se teh-
dé pontostd? Voiko tehdd paikaltaan?

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Voi tehdé paikaltaan. Kahden minuu-
tin puitteissa.

Kiitos. Kyse on esityksesti, jossa kaikki maksavat eldkemaksuja, mutta vain toiset péa-
sevit eldkkeelle. Kérsijoind ovat erityisesti raskaita duunaritdité tekevét miehet.
Tésté syystd esitén, ettd lakiehdotukset hyldtéén.

18.44 Matti Semi vas: Arvoisa puhemies! Suomessa raskaita tgitd tekevien ja pienipalk-

kaisten, pitkdn tyouran tehneiden tyontekijoiden elinidnodotteesta on tehty tutkimuksia:

nditten vertailukohteitten elinidnodote on pieni, ja silloin se tietdd sitd, ettd ndiden eldke-

eurot, mitd ne ovat hankkineet, tyoti tehneet, siirtyvét sitten hyvituloisten eldkkeisiin.
Siind mielessd kannatan edustaja Anna Kontulan esitysté.
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Keskustelu paittyi ja asian késittely keskeytettiin.

8. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi autoverolain ja ajoneuvoverolain muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 33/2015 vp
Valiokunnan mietintd6 VaVM 5/2015 vp

Toinen kasittely

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Toiseen kisittelyyn esitellddn paiva-
jérjestyksen 8. asia. Nyt voidaan hyvéksyé tai hyldté lakiehdotukset, joiden siséllostd péa-
tettiin ensimmaisessa késittelyssa.

Keskustelu

18.45 Kari Uotila vas: Arvoisa herra puhemies! Autoverolain ja ajoneuvoverolain muu-
tokset on pistetty samaan hallituksen esitykseen. Ne ovat molemmat fiskaalisia veromuu-
toksia, ja mietinndssékin on todettu, ettd asiallisesti ne eivit liity toisiinsa mutta ovat osa
téllaista hallituksen liikennepoliittista toimenpide-ehdotusta, jossa jatkossa on nahtévésti
tulossa, jos on tulossa, veneille ja muille ajoneuvoille erillisvero ja raskaan liikenteen tien-
kéayttoémaksuehdotus. Néilld on kuitenkin yhteys, sillé tdssé tilanteessahan hallitus haluaa
toisella kddelld antaa ja toisella kddelld ottaa. Autoveron alentamisella aiheutetaan 2019
vuositasolla noin 200 miljoonan euron veronmenetykset ja toisaalta taas ajoneuvoveroa
korottamalla vuoden 2017 alusta haetaan noin 100 miljoonan euron verotuottojen lisdysta.
Kaytdnndssé tdma tarkoittaa sité, ettd kun meilld autokanta uusiutuu ennusteiden mukaan
noin 110 000 autoa vuodessa, niin ne henkil6t, joilla on varaa menné autokauppaan ja os-
taa uusi auto, hyotyvét tdstd autoveron alentamisesta 0—470 euroa siiné autoa ostaessaan,
mutta kaikki muut, noin 2,5 miljoonaa muuta autonomistajaa, karsivit vuosittain sitten
2017 alkaen tésti ajoneuvoveron korottamisesta.

Kun téilla nyt ei ole perussuomalaisia paikalla, niin tekisi heille erityisesti mieli todeta,
ettd niitd, joilla tind pdivinad, ndind vaikeina aikoina, on varaa menné ostamaan tuliterd au-
to, nyt sitten palkitaan ja niitd metsien ja kylien ja maakuntien miehié ja naisia, jotka aje-
levat niilld vanhoilla datsuneillaan ja volkkareillaan, sitten tdssa jatkuvasti rangaistaan. Si-
néllddn autovero on rakenteellisesti, niin kuin mietinndssikin todetaan, oikein rakennettu,
ja tdimd ympdristovaikuttavuus on siind merkittédvi. Vaikka se on toisaalta fiskaalinen ve-
ro, niin silld pyritdén tietenkin suosimaan vahédpédstoisid autoja, keskipdéstoisid autoja.
Siind mielessd asia on ihan ok.

Arvoisa puhemies! Sekoilin ensimmaéisen kisittelyn yhteydessé ja hitiilin hylkyesitys-
td, mutta onneksi puhemies silloin asiallisesti véhén jeesasi, kiitos siitd. Mutta vastalau-
seenkin mukaisesti — silld ykkoskasittelyssdhin pyrimme estimdén tdimén autoveron ki-
ristyksen hylkddmaélld tdmén verotaulukon — nyt kun olemme kakkoskasittelyssé, ehdo-
tan, ettd lakiehdotus 1 elikkd autoveron lasku hylétaan.

18.48 Matti Semi vas: Arvoisa puhemies! Edustaja Uotila perusteli erittdin hyvin tuon au-
toveroasian, ja kannatan hinen esitystdan.

69



Poytikirja PTK 66/2015 vp

18.49 Pia Viitanen sd: Arvoisa herra puhemies! Arvoisat ldsnédolijat! Niin, mehén kisit-
telemme nyt tdtd autoveron alennusesitysté, josta kdytiin pitkd keskustelu talla jo lakiesi-
tysten ykkoskésittelyssd. Tuolloinhan kerroin, ettd SDP:n kantana téssi on se, ettd kun nii-
néd aikoina eldmme taloudellisesti kohtuullisen tiukkoja aikoja ja joudumme tekemééin
monta kertaa aika niukkaa politiikkaa, niin olemme katsoneet, etti tdssa tilanteessa halli-
tuksen tulisi luopua osasta autoveroon kohdistuvasta alennuksesta ja kdyttdd tétd rahaa
muun muassa VR:n ostopalveluiden turvaamiseen maakunnissa. Tdstd maakuntien tilan-
teesta ja junavuorojen lakkauttamisesta, maakuntien asiasta, kdytettiin paljon puheenvuo-
roja muun muassa eilisessé vilikysymyskeskustelussa, ja tdmé asia tietenkin on meilld
esilld my0s téssé yhteydesséd nyt, kun puhumme autoveroon kohdistuvasta alennuksesta.

Puhemies! Meilld oli tdhén pykéldmuutoskin, milld olisimme turvanneet juuri tdmén
esityksemme, mutta kaikki tieddmme, ettd niin kévi, ettéd se tdélld dénestyksessé sitten hy-
1attiin, ja ndin ollen tésséd kakkoskésittelyssa tddlld eduskunnassa haluamme esittié kuiten-
kin jatkoa ajatellen ponnen timén autoveron ja ajoneuvoveron suhteen. Olemme lédhteneet
siitd, ettd ndind aikoina, kun on tiukkaa, emme esiti sitd, ettd ajoneuvoveroa ei saisi nostaa,
mutta me kaikki tiedimme, ettd ajoneuvoverossa on niitd ikdvié puolia, ettd se on tasavero,
tasasuuruinen kaikille, ja monta kertaa esimerkiksi sielld maakunnissa, kun joudutaan au-
toa vikisin kédyttdmaén, kylldhédn ndmé korotukset aina ajoneuvoveron puolella kirpaise-
vat. Se on epikohta, ja sen me tieddmme. Mutta meidin esityksemme toden totta lahti sii-
td, etté tistd autoverosta olisi sitten voinut osan perua ja kéyttié sen joukkoliikenneyhteyk-
siin.

Mutta nyt tullaan, puhemies, tdhin ponteen, eli esitdn eduskunnalle seuraavaa pontta:
"Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus selvittdd autoveroon ja ajoneuvoveroon kohdistuvien
esitystensi tulonjakovaikutukset ja ryhtyy tarvittaviin toimiin epékohtien ilmetessa."

18.51 Olavi Ala-Nissili kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Miti tulee
veropolitiikkaan, niin tdélld viime vaalikaudella, kun ei saatu muita uudistuksia aikaan, ve-
rotusta kylla kiristitte minusta aivan tappiin. Mydskin tétd autoveron kevennysté on taalla
jaettu jo moniin hyviin tarkoituksiin. Sehin alenee vain 50 miljoonaa euroa vuodessa as-
teittain neljdnd vuonna. Samaan aikaan ajoneuvovero kiristyy 100 miljoonaa euroa. Nyt-
hén téssd verotuksella on mydskin dynaamisia vaikutuksia: timai liséd autojen myyntid, ja
kun autokanta uudistuu, niin se on ympariston kannalta hyva asia. Ja sitten tdhin kokonai-
suuteen ehka liittyy mydskin timé autojen romutuspalkkiokokeilu, jota nyt timé hallitus ja
eduskunta 5 miljoonalla lisési. Se on selvésti uudistanut autokantaa, ja se on mydskin ollut
positiivista selvitysten mukaan valtiontalouden kannalta. Tdssd on erittdin maltillisista
asioista verotuksellisesti kysymys, ja tdssd on hyvit tavoitteet.

18.52 Pia Viitanen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Téélldhén on ollut kyse
tassé keskustelussa juuri siitd, ettd kun elimme niukkoja aikoja ja joudumme tekeméén ar-
vovalintoja, niin me olemme ldhteneet siité, ettd tissi tilanteessa tuntuu liian usein silté,
ettd rahaa 16ytyy aika helposti, 200 miljoonaa timén vaalikauden aikana autoveron alenta-
miseen, kun samaan aikaan niukkuutta jaetaan niin eldkkeensaajille, ty6ttomille kuin lap-
siperheille, moniin tédrkeisiin tarkoituksiin. Siksi me haluamme esittéé siti ja olemme esit-
téneet ja ddnestdneetkin siitd, ettd osa tdstd autoveron laskusta, alennuksesta, peruttaisiin ja
kéytettdisiin tdmé raha muun muassa sinne joukkoliikenneyhteyksien turvaamiseen eri
puolilla Suomea maakunnissa. Témaé oli se meidén esityksemme, ja me ndemme tdmén
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erddnlaisena arvovalintana ja siksi olemme aika useaankin otteeseen téssé salissa kyseises-
td aiheesta keskustelua kdyneet.

18.53 Olavi Ala-Nissili kesk (vastauspuheenvuoro): Mindkin nden sen arvovalintana,
ettd ympaériston kannalta tehdéédn hyvid ratkaisuja. Mind néen, ettd kun téssé ajoneuvovero
lisddntyy heti 100 miljoonalla ja timi autoveron kevennys tapahtuu asteittain ja kun télla
on selvisti dynaamisia vaikutuksia, arvoisa herra puhemies, niin timé on valtiontalouden
kannalta positiivinen kokonaisuus.

Ensimmiéinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Tamén minidebatin maksimi saavute-
taan, kun edustaja Viitanen kéyttidéd vastauspuheenvuoron.

18.54 Pia Viitanen sd (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa puhemies! Mind kylld kui-
tenkin sanoisin edustaja Ala-Nissilélle, ettd kun miettii sitten tétd ajoneuvoveron korotus-
ta, niin ei silld kauhean dynaamista vaikutusta kuitenkaan ole sen henkilén lompakkoon,
joka vaikka sielld maakunnassa joutuu paljon autoa kiyttdmaéén ja sitten kohoavaa ajoneu-
voveroa maksamaan, ja siksi me haluamme kiinnittdd myds tdhin epidkohtaan huomiota.

Jos edustaja Ala-Nissild on samaa mielti siité, ettd timahén ei kuitenkaan ole kovinkaan
oikeudenmukainen vero siiné suhteessa, ettd kaikki maksavat saman ja ne, keill4 ei ole va-
raa uusia autoja ostaa, maksavat silti korotettua ajoneuvoveroa, niin te voisitte hyvin kan-
nattaa titi esitystd, jossa hallitus selvittéisi ndiden molempien esitysten tulonjakovaikutuk-
sen. Ja kun epékohtia ilmenee, niin sitten siiné tilanteessa toimiin ryhdyttéisiin.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Puhujalistaan.

18.55 Mikko Kirni kesk: Arvoisa herra puhemies! Edustaja Ala-Nissild kaytti tdssé
erinomaisen puheenvuoron. Olen tdysin samaa mielté, ettd autoveron alentaminen on pel-
késtéédn positiivinen toimenpide ja silld on pelkéstéén positiivisia vaikutuksia maan talou-
teen. Suomessa autoverotus on varsin korkea, ja on jo hyvé aika, ettd puututaan siithen.

Edustaja Uotila otti omassa puheenvuorossaan esille maakuntien ihmiset ja ne ihmiset,
jotka sielld ajavat niilld vanhoilla edustaja Uotilan sanoin datsuneilla ja muilla. Ihmettelen
sitd, eikd Uotila pidé positiivisena sitd, ettd nyt timén veronalennuksen kautta myds niille
henkildille tulee edullisemmaksi uusia se oma autokantansa, ei valttimétta enid ajaa silld
vanhalla Datsunilla vaan hankkia se uusi auto sieltd autokaupasta. Nden, etti ei timi var-
mastikaan ihmeité tee, tdimi on niin pieni veronalennus, mutta se kuitenkin tulee piristé-
méén autojen kauppaa. Himmastelen sité, ettd oppositio ei kykene nyt ndkemaén néité po-
sitiivisia vaikutuksia myds ympéristolle, joita tésté seuraa.

18.56 Kari Uotila vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! On tosi hyvi, ettd maa-
kuntien miehet ja naiset pystyvdt my0skin autojaan uusimaan ja vaihtamaan niitd vaha-
pééstdisempiin ja uusimpiin autoihin. Mutta olen huolissani nédinéd ankeina aikoina siité,
ettd kun niin moni on ty&ttdména, joutuu tulemaan toimeen perusturvan varassa, niin onko
ihan oikeasti mahdollisuutta mennd sinne autokauppaan ostamaan 20 000:n, 25 000:n,
30 000 euron autoa. Pelkdénpé niin, etti niistd maakuntien miehisté ja naisista ndiné ankei-
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na aikoina aika pienellé osalla on tdimé kaytdnnon mahdollisuus mennéd maksimissaan rei-
lun 400 euron hyoty kuittaamaan.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Nyt siirrymme listaan, ja toivon, etti
sitd kautta pyydetdén ne loput puheenvuorot.

18.57 Kristiina Salonen sd: Arvoisa puhemies! Kannatan edustaja Viitasen tekemaa pon-
siesitysté.

18.57 Maarit Feldt-Ranta sd: Arvoisa puhemies! Hyvét kollegat! Miksi tdllainen vastak-
kainasettelu? Miksi téllainen vastakkainasettelu? Tein jokunen viikko sitten rakentavan
esityksen téssd salissa siitd, emmekd voisi téssi tilanteessa — me olemme kéyneet paljon
litkennepoliittista keskustelua, meilld on laaja maa, pitkit etdisyydet — huolehtia siitd, ettéd
kyll4, toteutetaan tima autoveron alennus, mutta turvataan myos se julkinen liikenne, joka
vie suomalaisia itddn, pohjoiseen, ldnteen ja poikittain tdssd maassa. Kun katsotaan, miten
tdma on toteutettavissa, niin kyll4, keskipéastdisestd autosta, jonka hinta on 32 000 euroa,
tdnd vuonna maksetaan veroa 6 660 euroa ja ensi vuonna tuo vero olisi VM:n mukaan té-
mén veronalennuksen jélkeen 6 380 euroa. Se tarkoittaa noin 280 euroa per timmdinen
keskipédstoinen 32 000 euron auto. Jos tisté verosta annettaisiin timé 200 euroa autovero-
alennusta ja kéytettdisiin sitten timé 80 euroa julkiseen liikenteeseen, me voisimme télld
mallilla pelastaa kaikki, siis kaikki ne junaliikenteen yhteydet, joista eilen téssé salissa kdy-
tiin aika raastavaa keskustelua, kaikissa niissd maakunnissa, niin pohjoisessa, idédssa, kes-
kisessd, lantisessi kuin eteldisessdkin Suomessa.

Jotenkin tuntuu erikoiselta, ettd nyt ollaan haluttu vain yhti véestoryhmai — eli niité,
joilla on mahdollisuus ostaa yli 30 000 euron pienipadstéinen auto — tukea téssd maassa.
Vierastan sellaista vastakkainasettelua, ja minusta tdimé olisi paitsi oikeudenmukaista
myos aluepoliittisesti oikeudenmukaista ja myds ympériston kannalta kestivéda. Voisi sa-
noa tavallaan, ettd jos eduskunta téllaisen kompromissiratkaisun tekisi, se olisi ihan var-
masti Suomelle, suomalaisille ja alueille varsinainen jackpot, ja myds sillé perusteella kan-
natan titd edustaja Viitasen tekeméaé ponsiesitysta.

18.59 Mikko Kirni kesk: Arvoisa herra puhemies! Edustaja Feldt-Ranta puheenvuoros-
saan totesi, ettd vastakkainasettelua tulee vélttdd. Olen samaa mieltd. Mutta nyt valitetta-
vasti edustaja itse syyllistyy tdssé vastakkainasetteluun asettamalla timén autoveron alen-
nuksen ja maakuntien liikenneyhteydet vastakkain. Ndinhédn ei missdén tapauksessa ole.
Kuten hallituksen vastauksesta opposition vélikysymykseen ilmeni, hallitus tulee turvaa-
maan my0s ndmad maakuntien liikenneyhteydet sen kaytettavissé olevilla keinoilla.

Edustaja Uotilalle taas vield totean, ettd olette aivan oikeassa siind, ettd varmastikaan
kaikilla ei tule tulevaisuudessakaan olemaan mahdollisuutta siihen, etti voivat kdyda uu-
den auton hankkimassa. Mutta autoveron alentamisen mydti yha suuremmalla joukolla se
mahdollisuus sitten on, ja itse pidén sitd ainoastaan positiivisena asiana.

19.00 Matti Semi vas: Arvoisa puhemies! Edustaja Kérnélle sen verran, ettd mindkin tu-
len maakunnasta. Miné tulen rakennetydttomyyspaikkakunnalta, missé tyottdmyyspro-
sentti on jotain 17—18 prosenttia. Sielld niisté tyottdmisté noin tuhat on tySttdmyysturvan
alemmalla asteella, ja télld tyomarkkinatuella he tulevat toimeen. He ovat pitkdaikaistyot-
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tomid. Kun mietitdén heidén lapsiaan ja niité, jotka kédyvit opiskelemassa — sielld kay
erittdin paljon Joensuussa opiskelemassa, ja heididn junayhteytensé katkeavat hallituksen
paétokselld ldhiaikoina — niin ei heilld ole varaa ostaa sitd uutta autoa. Siind mielessé tun-
tuu pahalta timmdinen verohelpotus, joka kohdistuu selvésti rikkaampiin ja hyvétuloisiin.

19.02 Pia Viitanen sd: Arvoisa herra puhemies! Oikeastaan haluaisin sanoa myds sen
asian téssé déneen, ettd kun paljon puhutaan tistd ymparistdystavéllisyydestd, niin kuin ds-
kenkin tiélla kuulimme, niin kylldhén se jos mikd on myds ympéristokysymys, jos hallitus
nyt toimii niin, ettd se lakkauttaa nimenomaan joukkoliikenteen vuoroja, junavuoroja maa-
kunnissa. Sehédn on hyvin ekologista kiyttdd raiteita, lilkkua junalla, ja kylld miné néen,
ettd timé on my0Os ympéristokysymys mitd suurimmassa méérin, puhumattakaan siité, etté
kyllda meilld Pirkanmaalla, esimerkiksi kun matkustimme Pirkanmaan demarikansanedus-
tajien kanssa lakkautettavalla aamujunalla Méanttd-Vilppulasta Tampereelle ja juttelimme
ihmisten kanssa, sielld kaikki olivat kovin pOyristyneitd, ettd miksi heiltd vieddén junavuo-
ro alta. Siksi olemme esittineet omassa vaihtoehdossamme sitd, ettd osa tdstd autoveron
alennuksesta peruttaisiin ja kdytettdisiin niin ikdén hyvin ympéaristoystévéllisen raidelii-
kenteen sdilyttdmiseen. Tdmaé oli mielesténi ihan erinomainen timé edustaja Feldt-Rannan
huomio juuri téstd, ettd ylipdétdan asioita ei kannata pistéd vastakkain, ja my0s téta ajatte-
lua kannatan.

19.02 Maarit Feldt-Ranta sd: Arvoisa puhemies! Mini halusin pyytéé vield puheenvuo-
ron, kun edustaja Kirni, edustaja Enontekioltd ymmartadkseni, tiélla asettaa tavallaan au-
toilijoita ja julkista liikennettd vastakkain. Olin viikonloppuna Lapissa tydmatkalla ja So-
dankylédssé kokoustamassa. Tapasin sielld laajasti Lapista ihmisié: [td-Lapista, Meri-La-
pista, Pohjois-Lapista, Rovaniemen seudulta ja niin edelleen. Suurin huoli — miettik&4,
tdssd maassa tehddén valtavia leikkauksia ja sote-uudistusta, ja oli valtavat terroriteot Pa-
riisissa — miké lappilaisilla oli, oli se, ettd Lapista on muodostumassa pussinperd, suuri
huoli Rovaniemen ja Kolarin ydjunaliikenteestd, seuraavana liipaisimella ehké lentokent-
talitkkenne. Toivoisin, edustaja Kérni, ettd tekin sen liséksi, ettd haluatte olla autoilijoitten
puolella — mista teille kaikki kunnia — ette unohtaisi sité, etti kylla julkinen liikenne on
harvaan asutun Lapin ja muitten haja-asutusalueitten etu, se, ettd se toimii Suomessa. Sil-
loin sen alasajaminen on kyll4 erittdin lyhytnikoistd. Me olemme esittdneet hyvin rakenta-
vaa vaihtoehtoa, jossa voitaisiin molempia litkennemuotoja tasapainoisesti tukea. Toivoi-
si, ettd tille 16ytyisi eduskunnasta tukea sillé tavalla, ettd voidaan huolehtia myds jatkossa
siitd, ettd Suomi, joka on pitkien etéisyyksien harvaan asuttu maa, voisi olla maa, jossa
koko maa pidetdédn asuttuna. Ja uskon ja toivon, ettd lappilaisten puolesta myo0s tétd viestid
tadlla eduskunnassa pidatte esilld, edustaja Karna.

19.04 Mikko Kirni kesk: Arvoisa herra puhemies! Edustaja Feldt-Ranta kéytti aivan hy-
vén puheenvuoron tdssd, ja on tietysti tdysin selvéd, ettd Lapissa kannetaan myds huolta
tastd joukkoliikenteestd. Valitettavasti kokonaisuutena Lapin joukkoliikenne on ajettu alas
jo edellisten hallitusten toimesta. Esimerkiksi Enonteki6ll4, jos ldhden vaikkapa Leppéjér-
vestd Hetan kirkonkylélle, siind menee viikko, ettd padsen takaisin sinne 40 kilometrin péé-
hén, mikéli yritdn kéyttdd joukkoliikennettd, ja timén vuoksi se autoilu on sielld erittdin
tarkedd, ja autottomuus on Lapissa valitettavasti usein synonyymi sitten tyottomyydelle.
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Kannan suurta huolta tietysti Lapin liikennejérjestelyistd, ja toivottavasti titd voidaan
viedi eteenpdin yli hallitus—oppositio-rajojen, mutta uskon myos siihen ja olen vakuuttu-
nut siitd, ettd maan istuva hallitus nyt tulee kaikin kéytettédvissd olevin keinoin turvaamaan
joukkoliikenteen sdilyvyyden koko maassa, my0s syrjdisillé ja harvaan asutuilla seuduilla,
siind méérin kuin se on mahdollista. Edustaja Feldt-Rannan esille nostama lentoliikenne on
tietysti toinen asiakysymys, ja sen kehittdminen on direttomaén tarkedd meidéan pohjoisille
maakunnillemme niin, totta kai, paikallisten liikkkuvuuden kuin myos matkailun kehittdmi-
sen kannalta.

Keskustelu paittyi ja asian késittely keskeytettiin.

9. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi jiteverolain 5 ja 6 §:n muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 35/2015 vp
Valiokunnan mietintd VaVM 4/2015 vp

Toinen kasittely

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Toiseen kisittelyyn esitellddn paiva-
jérjestyksen 9. asia. Nyt voidaan hyviksya tai hyléta lakiehdotus, jonka sisdllostd pédtet-
tiin ensimmaisessa késittelyssa.

Keskustelua ei syntynyt.

Eduskunta hyvéksyi ensimmaéisessi késittelyssd sisélloltdén péadtetyn, hallituksen esityk-
seen HE 35/2015 vp sisdltyvén lakiehdotuksen. Lakiehdotuksen toinen késittely pééttyi.
Asian késittely pééttyi.

10. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi erdiden maistraatin toimivallan méiriytymisti
koskevien sidinniosten muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 6/2015 vp

Valiokunnan mietintd HaVM 7/2015 vp

Toinen kasittely

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Toiseen kisittelyyn esitellddn paiva-
jérjestyksen 10. asia. Nyt voidaan hyvéksyé tai hyldté lakiehdotukset, joiden siséllosta pda-
tettiin ensimmaisessa késittelyssa.

Keskustelua ei syntynyt.

Eduskunta hyviksyi ensimmaéisessé késittelyssd sisdlloltddn padtetyt, hallituksen esityk-

seen HE 6/2015 vp siséltyvit 1.-5. lakiehdotuksen. Lakiehdotusten toinen késittely péét-
tyi. Asian késittely pééttyi.
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11. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi ulkomaalaislain 193 §:n muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 56/2015 vp
Valiokunnan mietint6 HaVM 8/2015 vp

Toinen kasittely

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Toiseen kisittelyyn esitellddn paiva-
jérjestyksen 11. asia. Nyt voidaan hyviksya tai hylata lakiehdotus, jonka siséllostd pédtet-
tiin ensimmaisessa kasittelyssa.

Keskustelua ei syntynyt.

Eduskunta hyvéksyi ensimmaéisessi késittelyssd sisélloltdén péadtetyn, hallituksen esityk-
seen HE 56/2015 vp sisdltyvén lakiehdotuksen. Lakiehdotuksen toinen késittely pééttyi.
Asian késittely paéttyi.

12. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi maa- ja puutarhatalouden kansallisista tuista an-
netun lain viliaikaisesta muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 103/2015 vp

Valiokunnan mietintd6 MmVM 3/2015 vp

Toinen kasittely

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Toiseen kisittelyyn esitellddn paiva-
jérjestyksen 12. asia. Nyt voidaan hyviksya tai hylata lakiehdotus, jonka siséllostd pédtet-
tiin ensimmaisessa kéasittelyssa.

Keskustelua ei syntynyt.

Eduskunta hyvéksyi ensimmaéisessi késittelyssd sisélloltdén péadtetyn, hallituksen esityk-
seen HE 103/2015 vp sisdltyvén lakiehdotuksen. Lakiehdotuksen toinen késittely pééttyi.
Asian késittely pééttyi.

13. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi terveydenhuollon jiirjestimisesti puolustusvoi-
missa annetun lain, Sosiaali- ja terveysalan lupa- ja valvontavirastosta annetun lain seké
potilaan asemasta ja oikeuksista annetun lain muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 48/2015 vp

Valiokunnan mietintd6 PuVM 1/2015 vp

Toinen kasittely
Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Toiseen kisittelyyn esitellddn paiva-
jarjestyksen 13. asia. Nyt voidaan hyviksya tai hylétd lakiehdotukset, joiden sisdllostéd paa-

tettiin ensimmaisessa késittelyssa.

Keskustelua ei syntynyt.
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Eduskunta hyviksyi ensimmaéisessé késittelyssd sisdlloltddn padtetyt, hallituksen esityk-
seen HE 48/2015 vp siséltyvit 1.—4. lakiehdotuksen. Lakiehdotusten toinen késittely
paéttyi. Asian késittely pééttyi.

14. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi integroidun kasvihuonekaasujen seurantajirjes-
telmin eurooppalaisen tutkimusinfrastruktuurikonsortion (ICOS ERIC) oikeushenkilolli-
syydesti ja osittaisesta verovapaudesta Suomessa

Hallituksen esitys HE 67/2015 vp

Valiokunnan mietintd SiVM 4/2015 vp

Toinen kasittely

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Toiseen kisittelyyn esitellddn paiva-
jérjestyksen 14. asia. Nyt voidaan hyviksya tai hylata lakiehdotus, jonka siséllostd pédtet-
tiin ensimmaisessa kéasittelyssa.

Keskustelua ei syntynyt.

Eduskunta hyvéksyi ensimmaéisessi késittelyssd sisélloltdén péadtetyn, hallituksen esityk-
seen HE 67/2015 vp sisdltyvén lakiehdotuksen. Lakiehdotuksen toinen késittely pééttyi.
Asian késittely pééttyi.

15. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi Kevasta, valtion eliketurvan rahoituksesta ja
evankelis-luterilaisen kirkon eliiketurvan rahoituksesta

Hallituksen esitys HE 21/2015 vp

Valiokunnan mietintd StVM 6/2015 vp

Toinen kasittely

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Toiseen kisittelyyn esitellddn paiva-
jérjestyksen 15. asia. Nyt voidaan hyvéksyé tai hyldté lakiehdotukset, joiden siséllosta paa-
tettiin ensimmaisessa késittelyssa.

Keskustelu ei syntynyt.

Eduskunta hyviksyi ensimmaéisessé késittelyssd sisdlloltddn padtetyt, hallituksen esityk-
seen HE 21/2015 vp siséltyvit 1.—3. lakiehdotuksen. Lakiehdotusten toinen késittely
pééttyi. Asian késittely pééttyi.

16. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi avoimesta yhtiostid ja kommandiittiyhtiosti an-
netun lain muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 17/2015 vp

Valiokunnan mietintd TaVM 6/2015 vp
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Toinen kasittely

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Toiseen kisittelyyn esitellddn paiva-
jérjestyksen 16. asia. Nyt voidaan hyviksya tai hylata lakiehdotus, jonka siséllostd pédtet-
tiin ensimmaisessa kasittelyssa.

Keskustelua ei syntynyt.

Eduskunta hyvéksyi ensimmaéisessi késittelyssd sisélloltdén péadtetyn, hallituksen esityk-
seen HE 17/2015 vp sisdltyvén lakiehdotuksen. Lakiehdotuksen toinen késittely pééttyi.
Asian késittely pééttyi.

17. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi tilintarkastajan vuosimaksusta ja laadunvalvon-
nan maksuista seki tilintarkastuslain 11 luvun 2 §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 47/2015 vp

Valiokunnan mietintd6 TaVM 7/2015 vp

Toinen kasittely

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Toiseen kisittelyyn esitellddn paiva-
jérjestyksen 17. asia. Nyt voidaan hyvéksyé tai hyldtd lakiehdotukset, joiden siséllostd péa-
tettiin ensimmaisessa késittelyssa.

Keskustelua ei syntynyt.

Eduskunta hyviksyi ensimmaéisessé késittelyssd sisdlloltddn padtetyt, hallituksen esityk-
seen HE 47/2015 vp siséltyvét 1.-2. lakiehdotuksen. Lakiehdotusten toinen késittely péét-
tyi. Asian késittely péattyi.

18. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi kuluttajaturvallisuuslain seki terveydenhuolto-
lain 21 §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 46/2015 vp

Valiokunnan mietintd TaVM 8/2015 vp

Toinen kasittely

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Toiseen kisittelyyn esitellddn paiva-
jérjestyksen 18. asia. Nyt voidaan hyvéksyé tai hyldtéd lakiehdotukset, joiden siséllosta péa-
tettiin ensimmaisessa késittelyssa.

Keskustelua ei syntynyt.

Eduskunta hyviksyi ensimmaéisessé késittelyssd sisdlloltddn padtetyt, hallituksen esityk-

seen HE 46/2015 vp siséltyvét 1.-2. lakiehdotuksen. Lakiehdotusten toinen késittely péét-
tyi. Asian késittely pééttyi.
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19. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi siteilyturvakeskuksesta annetun lain muuttami-
sesta
Hallituksen esitys HE 60/2015 vp
Valiokunnan mietinté6 TaVM 9/2015 vp
Toinen kasittely
Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Toiseen kisittelyyn esitellddn paiva-
jérjestyksen 19. asia. Nyt voidaan hyviksya tai hyléta lakiehdotus, jonka siséllostd pédtet-
tiin ensimmaisessa késittelyssa.
Keskustelua ei syntynyt.
Eduskunta hyvéksyi ensimmaéisessi késittelyssd sisélloltdén péadtetyn, hallituksen esityk-

seen HE 60/2015 vp sisdltyvén lakiehdotuksen. Lakiehdotuksen toinen késittely pééttyi.
Asian késittely paéttyi.

20. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi maksulaitoslain, maksupalvelulain seki Finans-
sivalvonnasta annetun lain muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 115/2015 vp
Liihetekeskustelu
Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Lihetekeskustelua varten esitellddn
paivéjarjestyksen 20. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia ldhetetdédn talousvalio-
kuntaan.
Keskustelua ei syntynyt.
Asia ldhetettiin talousvaliokuntaan.
21. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi verkkoinfrastruktuurin yhteisrakentamisesta
ja -kiytosti seki tietoyhteiskuntakaaren muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 116/2015 vp
Lihetekeskustelu
Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Lihetekeskustelua varten esitellddn
paivéjarjestyksen 21. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia ldhetetddn liikenne- ja
viestintdvaliokuntaan.

Keskustelua ei syntynyt.

Asia ldhetettiin liikenne- ja viestintdvaliokuntaan.
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22. Hallituksen esitys eduskunnalle vaoden 2016 tuloveroasteikkolaiksi seki laeiksi erii-
den muiden lakien muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 31/2015 vp

Lakialoite LA 2, 9-10, 25/2015 vp

Valiokunnan mietintd VaVM 8/2015 vp

Mietinnon péyddllepano
Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Poydéllepanoa varten esitellddn péi-
véjarjestyksen 22. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd mietintd pannaan pdydille
19.11.2015 pidettidvdin tiysistuntoon.
Keskustelua ei syntynyt.
Mietintd pantiin poydélle 19.11.2015 pidettdvédn taysistuntoon.
23. Hallituksen esitys eduskunnalle Aasian infrastruktuuri-investointipankin perustamis-
sopimuksen hyviksymisesti ja laiksi sen lainsiidéinnon alaan kuuluvien méériysten voi-
maansaattamisesta
Hallituksen esitys HE 57/2015 vp
Valiokunnan mietintd6 VaVM 9/2015 vp
Mietinnon péyddllepano
Ensimmiéinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Poydéllepanoa varten esitellddn péi-
véjéarjestyksen 23. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd mietintd pannaan pdydille
19.11.2015 pidettidvdin tiysistuntoon.
Keskustelua ei syntynyt.
Mietintd pantiin poydélle 19.11.2015 pidettdvéén taysistuntoon.
24. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi ulkomaalaislain muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 54/2015 vp
Valiokunnan mietint6 HaVM 9/2015 vp
Mietinnon péyddllepano
Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Poydéllepanoa varten esitellddn péi-
véjarjestyksen 24. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd mietintd pannaan pdydille
19.11.2015 pidettidvdin tiysistuntoon.
Keskustelua ei syntynyt.

Mietintd pantiin poydélle 19.11.2015 pidettdvédn taysistuntoon.
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25. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi korkeimmasta hallinto-oikeudesta annetun lain
6 §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 71/2015 vp

Valiokunnan mietinté LaVM 1/2015 vp

Mietinnon péyddllepano

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Poydéllepanoa varten esitellddn péi-

véjarjestyksen 25. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd mietintd pannaan pdydille

19.11.2015 pidettidvain tiysistuntoon.

Keskustelua ei syntynyt.

Mietintd pantiin poydélle 19.11.2015 pidettdvéén taysistuntoon.
26. Hallituksen esitys eduskunnalle tuomioistuinmaksulaiksi sekii laeiksi hallinto-oikeus-
lain 12 a §:n ja riita-asioiden sovittelusta ja sovinnon vahvistamisesta yleisissi tuomioistui-
missa annetun lain 28 §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 29/2015 vp

Valiokunnan mietinté LaVM 2/2015 vp

Mietinnon péyddllepano

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Poydéllepanoa varten esitellddn péi-

véjarjestyksen 26. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd mietintd pannaan pdydille

19.11.2015 pidettidvdin tiysistuntoon.

Keskustelua ei syntynyt.

Mietintd pantiin poydélle 19.11.2015 pidettdvédn taysistuntoon.
27. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi ammattipitevyyden tunnustamisesta ja erdiksi
siihen liittyviksi laeiksi

Hallituksen esitys HE 22/2015 vp

Valiokunnan mietintd SiVM 6/2015 vp

Mietinnon péyddllepano

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Poydéllepanoa varten esitellddn péi-

véjéarjestyksen 27. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd mietintd pannaan pdydille

19.11.2015 pidettidvdin tiysistuntoon.

Keskustelua ei syntynyt.

Mietintd pantiin poydélle 19.11.2015 pidettdvédn taysistuntoon.
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28. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi tydttomyysetuuksien rahoituksesta annetun lain
muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 95/2015 vp
Valiokunnan mietintd StVM 8/2015 vp
Mietinnon péyddllepano
Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Poydéllepanoa varten esitellddn péi-
véjarjestyksen 28. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd mietintd pannaan pdydille
19.11.2015 pidettidvain tiysistuntoon.
Keskustelua ei syntynyt.
Mietintd pantiin poydélle 19.11.2015 pidettdvéén taysistuntoon.
29. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi vakuutusyhtiolain muuttamisesta ja eriiksi sii-
hen liittyviksi laeiksi
Hallituksen esitys HE 97/2015 vp
Valiokunnan mietinté TaVM 11/2015 vp
Mietinnon péyddllepano
Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Poydéllepanoa varten esitellddn péi-
véjarjestyksen 29. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd mietintd pannaan pdydille
19.11.2015 pidettidvdin taysistuntoon.
Keskustelua ei syntynyt.
Mietintd pantiin poydélle 19.11.2015 pidettdvédn taysistuntoon.
30. Seuraava taysistunto
Eduskunnan seuraava tiysistunto on torstaina 19.11.2015 klo 16.00. Taysistunto lopetet-

tiin klo 19.11.

Poytakirjan vakuudeksi:

Timo Tuovinen
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