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Taysistunto

Tiistai 1.6.2021 klo 13.30—23.05

6. Vilikysymys sosiaali- ja terveyspalvelujen uudistuksesta
Vilikysymys VK 3/2021 vp

Ainoa kdsittely

Puhemies Anu Vehvilidinen: Ainoaan kisittelyyn esitellddn paivajarjestyksen 6. asia. Nyt
annetaan vastaus Anna-Kaisa Ikosen ym. vélikysymykseen VK 3/2021 vp sosiaali- ja ter-
veyspalvelujen uudistuksesta.

Perhe- ja peruspalveluministeri Krista Kiurun vastauksen ja edustaja Anna-Kaisa Iko-
sen puheenvuoron jilkeen vilikysymyskeskustelu kidyddan etukéteen varattujen puheen-
vuorojen osalta nopeatahtisena. Aluksi pidetddn ryhméapuheenvuorot, joiden pituus on
enintddn 5 minuuttia. Muut ennakolta varatut puheenvuorot kiytetdan ryhmapuheenvuoro-
jarjestyksessd, ja niiden pituus on enintdén 5 minuuttia. Puhemiesneuvosto suosittaa, ettd
nopeatahtisen keskusteluosuuden jéalkeenkin pidettdvat puheenvuorot kestidvit enintdin 5
minuuttia. Myonnén lisdksi harkitsemassani jéarjestyksessd vastauspuheenvuoroja. — Mi-
nisteri Kiuru, olkaa hyva.

Keskustelu

14.04 Perhe- ja peruspalveluministeri Krista Kiuru: Arvoisa puhemies! Sote-uudis-
tusta on tehty Suomessa Paras-uudistuksesta alkaen eli vuodesta 2007. Toisin sanoen sosi-
aali- ja terveydenhuoltojérjestelmdmme on ollut véliaikaisten rakenteiden varassa vuodes-
ta 2007. Koska sote-uudistusta on tehty Suomessa pitkédén ja hartaasti, haluaisimme var-
mistaa, ettd aikaisempien kausien sote-valmistelu otetaan huomioon ja saadaan aikaan pe-
rustuslakivaliokunnan kannanottoihin perustuva uusi esitys. Koronakriisin keskella on siis
pystytty valmistelemaan ensimmaistd kertaa sellainen esitys sote-uudistukseksi, jonka pe-
rusratkaisut eivit ole ongelmallisia perustuslain kannalta. [Sari Sarkomaa: Mutta ihmisten
kannalta ovat!]

Yhteinen ndkemys sote-uudistuksen tarpeesta ja nykyisen jarjestelméan heikkouksista on
varsin laaja. Yhd useammat kunnat ovat asukasluvultaan liian pienid ja kantokyvyltdan
liian heikkoja huolehtimaan yksindin sosiaali- ja terveyspalveluista tilanteessa, jossa vies-
t6 vanhenee ja palveluiden tarve kasvaa. Perustusvaliokunta on vuodesta 2014 lukien to-
dennut, ettd sosiaali- ja terveyspalveluiden uudistamiselle on olemassa perusoikeusjérjes-
telméén pohjautuvia painavia perusteita, jotka puoltavat sosiaali- ja terveyspalveluiden jar-
jestdmis- ja tuottamisvastuun siirtimista yksittiisid kuntia suurempien toimijoiden hoidet-
tavaksi. Perustuslakivaliokunta on myos painottanut, ettd uudistukselle on akuutti tarve.

Arvoisa puhemies! Sosiaali- ja terveyspalveluiden uudistuksen tavoitteina on kaventaa
hyvinvointi- ja terveyseroja, turvata yhdenvertaiset ja laadukkaat sosiaali- ja terveyspalve-
lut kaikille suomalaisille, parantaa palveluiden saatavuutta ja saavutettavuutta ja hallita
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kustannusten kasvua. Aikaisemmista valmisteluista viisastuneina me emme esité rahoituk-
sen tason tarkistamiseen mekaanista rajoitusta tai leikkausta, jotta riittdvét palvelut voi-
daan turvata. Tarkoituksena on varmistaa hoitoonpidésy ja samalla hallita julkisen talouden
kustannusten kasvua etenkin pitkalld aikavélilla.

Keskeisend keinona uudistuksen tavoitteiden saavuttamiseksi on sosiaali- ja terveyden-
huollon perus- ja erikoissairaanhoidon jarjestdmisvastuun integroiminen yhden jirjesté-
jén, yhden johdon ja yhden rahoituksen alaiseksi. Néin jérjestdjd voisi suunnata voimava-
roja véeston tarpeiden mukaisesti ja vahvistaa erityisesti perustason palveluita, tarjota ny-
kyaikaisia digitaalisia palveluita ja titen parantaa saatavuutta ja vihentdd eriarvoisuutta.

Sote-uudistuksen tavoitteisiin vastataan niin jarjestdmisrakenteiden kuin palveluiden si-
sdllon uudistuksella. Sisdltduudistus on siis myos hyvéssé vauhdissa. Tulevaisuuden sosi-
aali- ja terveyskeskusohjelmassa on vuonna 2020 myonnetty yhteensd 70 miljoonaa euroa
valtionavustuksina tulevien hyvinvointialueiden mukaisten alueiden hankkeille, joissa pa-
rannetaan hoitoonpéésyi ja perustason palveluita, kuten lasten ja nuorten mielenterveys-
palveluiden saatavuutta. Ohjelman tdydennyshaku, 95 miljoonaa euroa, on tarkoitus avata
lahiaikoina. Tulevaisuuden sote-keskus -ohjelmassa toteutuva kehittdmistyd laajenee ja
jatkuu vuoden 2023 loppuun.

Sosiaali- ja terveysministeriossd valmistellaan parhaillaan hallitusohjelman mukaista
terveydenhuollon hoitotakuun tiukentamista perustasolla ja sitd koskevaa hallituksen esi-
tystd. Hoitotakuu koskee hoitoonpéésya seka fyysisten ettd psyykkisten vaivojen vuoksi.
Lisdksi on linjattu, ettd myos suun terveydenhuollossa tiukennetaan hoitoonpéésyn maéréa-
aikaa nykyisestd. [Sari Sarkomaa: Minka hallituksen toimesta?]

EU-rahoitteisella Suomen kestévin kasvun ohjelmalla on tarkoitus rahoittaa vuosina
2021—2023 palveluiden saatavuuden vahvistamista ja hoitoonpédsyéd yhteensd 400 mil-
joonalla eurolla, josta 100 miljoonaa kohdennetaan uusiin digitaalisiin palveluihin.

Sote-uudistuksella edistetdéin osaavan henkildston saatavuutta. Hyvinvointialue on suu-
rempana jarjestdjand myds houkuttelevampi tyonantaja.

Arvoisa puhemies! Toisin kuin vélikysymyksessé véitetddn, yksityisesti tuotetut palve-
lut olisivat edelleen merkittavéssa roolissa sote-palveluiden kokonaisuudessa. Monituotta-
jamalli siis jatkuu ja ostopalvelut sekd palvelusetelit ovat jatkossakin osa palvelujarjestel-
méé. Perusoikeuksien turvaaminen ei voi kuitenkaan jdadé vain sopimusten varaan, vaan
ne on turvattava lailla.

Hyvinvointialueella riittivdn oman palvelutuotannon pohjalta varmistettaisiin julkiselle
jarjestdjalle kyky vastata sosiaali- ja terveydenhuollon jarjestdmisvastuuseen liittyvistd
tehtévistd sekd palvelujen turvaaminen kaikissa tilanteissa mukaan lukien poikkeukselliset
tilanteet. Hyvinvointialue méérittelee itse paikallisten olosuhteidensa mukaisen riittdvéin
oman palvelutuotannon rakenteen ja tason ottaen huomioon laissa sdédetyt reunachdot.
Riittdvén oman palvelutuotannon vaatimus ei edellyttdisi ylikapasiteetin yllépitoa.

Sote-palveluiden tuottaminen yhtiomuodossa ja palveluiden yhtidittdminen olisi edel-
leen mahdollista, mutta hyvinvointialueen riittavéksi omaksi tuotannoksi ei luettaisi hyvin-
vointialueen omistaman yhtion tuotantoa. Hallituksen esityksen valmisteluun ovat taltd
osin vaikuttaneet perustuslakivaliokunnan viime kauden kannanotot. Hallituksen esityk-
sen mukaan yhtidissé voidaan siis edelleenkin tuottaa ladketieteellisié tukipalveluita. Sote-
jérjestdmislakia olemme ehdottaneet vield tarkennettavaksi siten, ettd hyvinvointialueiden
olisi mahdollista hankkia yksityiseltd palveluntuottajalta, myos hyvinvointialueen yhtidl-
td, kokonaisuudessaan ladketieteelliset ja hammasldédketieteelliset tukipalvelut, kuten labo-
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ratorio- ja kuvantamispalvelut. Toisin kuin kysymyksessé viitetdén, niitd voitaisiin jatkos-
sakin tuottaa muun muassa Fimlabissa.

Perustuslakivaliokunta on lausunnossaan todennut julkisomisteisiin yhti6ihin liittyvéin
ehdotetun sddntelyratkaisun perustuslain mukaiseksi. Perustuslakivaliokunta otti kantaa
my0s julkisomisteisten yhtididen mahdolliseen erilaiseen asemaan. Valiokunnan kannan
pohjalta hallitus on jo péittdnyt aloittaa lainsdddénnon selvitystyon, jossa arvioitaisiin
mahdollisten sddnndsmuutosten reunachdot ja sdéntelyvaihtoehdot. [Ben Zyskowicz: Mik-
sei muuteta tdssd samassa yhteydessa?]

Toisin kuin on véitetty, ostopalvelujen hankkiminen yksityisiltd, mukaan lukien jérjes-
toiltd, olisi edelleenkin laajasti mahdollista. Liséksi hyvinvointialueiden palveluissa voi-
daan jatkossakin kéyttda laajasti tydvoimaksi hankittua tai vuokrattua tydvoimaa. Palvelui-
den ja tydvoiman hankkimista rajattaisiin ennen kaikkea niissé palveluissa, jotka siséltavét
julkisen vallan kéyttod tai jotka liittyvét olennaisesti hyvinvointialueen jérjestdmistehta-
véaan. Ostopalveluiden ulkopuolelle rajattaisiin terveydenhuollon ympérivuorokautinen
paivystys, joka on kriittisend ja elintdrkedna toimintona vahvasti sidoksissa myos hyvin-
vointialueen valmiuteen ja varautumiseen liittyviin tehtiviin. Ympérivuorokautiseen péi-
vystykseen olisi kuitenkin edelleen mahdollista hankkia tai vuokrata tydovoimaa.

Yksityisen palveluntuottajan alihankinta olisi mahdollista jatkossakin ja sen osuus voisi
olla ldhes puolet niistd palveluista, jotka yksityinen palveluntuottaja tuottaa hyvinvointi-
alueelle. Viime hallituskaudella perustuslakivaliokunta katsoi sote-uudistusta koskevissa
lausunnoissaan, ettd yksityisen palveluntuottajan alihankinta oli rajattava koskemaan tosi-
asiallista, tdydentévid palvelutuotantoa ja -toimintaa. Nyt ehdotettu siéntely on siis tété
véljempaa.

Olemme liséksi esittdneet sosiaali- ja terveysvaliokunnalle, ettd esityksessd ehdotettua
virkalddkérivaatimusta erikoissairaanhoidon hoidon tarpeen arvioinnin osalta viljennettdi-
siin siten, ettd my0s yksityisen ostopalveluntuottajan tehtiviksi voitaisiin antaa erikoissai-
raanhoitoon otetun potilaan hoidon tarpeen arviointi ja hoitoratkaisujen tekeminen. Viime-
sijainen vastuu séilyisi kuitenkin hyvinvointialueen virkalddkérilld varmistaa, ettd erikois-
sairaanhoitoon pédsy tapahtuisi yhtendisin kriteerein. [Ben Zyskowicz: Se on hyva! Miksi
alun perin esitettiin muuta?]

Myos esityksen vaikutuksia nykyisiin ulkoistamissopimuksiin on julkisuudessa liioitel-
tu. STM:n arvion mukaan suuri osa nykyisisté ostosopimuksista jdisi voimaan, osaa muu-
tettaisiin ja vain hyvin pieni osa sopimuksista irtisanottaisiin osittain tai kokonaan. [Ben
Zyskowicz: Miksi alun perin esititte virkalddkarijarjestelya?]

Arvoisa puhemies! Nykyisin sosiaali- ja terveydenhuolto jérjestetddn laajasti kuntayh-
tymien ja muiden yhteistoimintajérjestelyjen toimesta, joissa demokratia on viélillista.
Sote-uudistus ei keskita eiké vie padtoksentekovaltaa alueen ihmisiltd, pdinvastoin. [Vili-
huutoja oikealta] Kansanvaltaisuus lisdéntyy, kun perustettavat hyvinvointialueet olisivat
perustuslain 121 §:n 4 momentin tarkoittamia kuntaa suurempia itsehallintoalueita ja sote-
palveluista pédéttaminen tulisi vélittomadn demokratian piiriin, silld ylin pééttava elin eli
aluevaltuusto valittaisiin vaaleilla. Vaaleilla valitut valtuutetut edustavat vaaleissa saaman-
sa mandaatin perusteella oikeasti heitd dénesténeitd alueen asukkaita. [Ben Zyskowicz:
Totta kai se keskittdd kunnilta alueille! Mité sitd kiistim&aan?]

My®és tarve sosiaali- ja terveydenhuollon valtion ohjauksen uudistamiselle ja vahvista-
miselle on tunnistettu jo aikaisempien vaalikausien sote-uudistusesityksissé, joihin on si-
sdltynyt monelta osaltaan saman luonteisia valtion ohjausmekanismeja. Sote-uudistus pe-
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rustuu valtion rahoitukseen, joten julkisen talouden kestdvyyden nédkdkulmasta valtion yh-
denvertainen ohjaus on vélttdmétontd. My0s perustuslakivaliokunta katsoi lausunnossaan
valtion ohjausta koskevan sdéntelyn perustelluksi perusoikeuksien turvaamiseksi.

Vilikysymyksesséd todetaan, ettd hallituksen esityksestd puuttuu kokonaan aikaisem-
missa laeissa ollut mééritelma viidesté yliopistosairaalasta ja niitd koskevista saddoksistd,
ja véitetddn, ettd niiden rahoitus puuttuu. Tdmai ei pidd paikkaansa. Hallituksen esityksessd
esitetiédn siddettédviksi nykytilaa vastaavasti viidesti yliopistollisesta sairaalasta, ja kuten
on jo aikaisemmin todettu, niihin kysymyksiin palataan substanssilakien pdivittdmisen yh-
teydessa.

Arvoisat kansanedustajat, ministeri Paatero vastaa vield omassa puheenvuorossaan tar-
kemmin téhén rahoituksen kokonaisuuteen.

Totean loppuun, hyvé puhemies, ettd sosiaali- ja terveydenhuollon rakenneuudistusta on
tehty vuodesta 2007. Eduskunnalla on nyt ensimmaistd kertaa — ensimmaisti kertaa —
késiteltdvénd perustuslain mukainen esitys sote-uudistukseksi. Sen hyvidksyminen mah-
dollistaisi sen, ettd padsisimme vihdoinkin rakenteiden uudistamisen sijasta keskittyméaan
siséltojen uudistamiseen ja palveluiden laadun merkittdvaén parantamiseen. [Sari Sarko-
maa: Ei sanaakaan ihmisistd, jotka odottavat jonoissa!]

Puhemies Anu Vehvildinen: Ennen kuin mennéén eteenpéin, niin muistutan edustajia
edustajan vakaasta ja arvokkaasta kéytoksesté. Talld tarkoitan sité, etté silloin, kun meilld
on téélld puhujakorokkeella puhuja, niin kuunnellaan, mitd puhujalla on sanottavaa. —
Seuraavaksi edustaja Ikonen, olkaa hyva.

14.15 Anna-Kaisa Ikonen kok: Arvoisa puhemies! Pddministeri Sanna Marinin hallituk-
sen sote-uudistus ei vastaa sille asetettuihin tavoitteisiin. Se ei nopeuta ihmisten hoitoon
padsyad eikd hillitse sote-kustannusten nopeaa kasvua. Pdinvastoin: palveluiden laatu ja
saatavuus ovat heikentymaéssé ja kustannukset rdjahtdméssi késiin, jos hallituksen malli
runnotaan kesékuussa lapi eduskunnasta.

Hallituksen hallintouudistus ei tuo yhtéan uutta hoitajaa, sosiaalityontekijaa tai 1adkaria.
Uudistukseen ei sisdlly riittdvésti toimenpiteité, joilla henkildston saatavuus voidaan var-
mistaa koko maassa. [lman riittdvaa henkilostoad hoitajamitoituksen ja hoitotakuun lupauk-
siin vastaaminen ei onnistu. Hallituksen sote-uudistus jéttd4 tuhannet suomalaiset — elé-
keléiset, tyottomat, lapsiperheet ja pitkdaikaissairaat — jonoihin ja vaille tarvitsemaansa
hoitoa.

Hallituksen esityksessé rajoitetaan julkishallintouskovaisesti mahdollisuuksia hankkia
palveluita yksityiselté tai kolmannelta sektorilta, ja toisin kuin hallitus tdalla nyt vaitta,
sitd rajoitetaan useammin eri tavoin. Namaé rajoitukset osuvat suoraan hoitoon paésyyn,
palveluiden laatuun ja kustannusvaikuttavuuteen. Se, mité rajauksella saavutetaan, on po-
liittiset padédmaariat — eivit kansanterveydelliset tavoitteet. Esimerkiksi Pirkanmaalla halli-
tus on purkamassa huippuluokan hoitoa tarjoavan Sydénsairaalan nykymuotoisen toimin-
nan, vaikka ministerit tddlld eduskunnassa kovasti muuta vaittavit. [Timo Heinonen: Ai-
van jarjetontd!] Hallituksen omassa esityksessé lukee selvilld suomen kielelld, ettd ndin
on. Palveluita tarvitseva ihminen ei ole kiinnostunut organisaatiomuodosta tai siité, tuot-
taako jonkun palvelun julkisen, yksityisen vai kolmannen sektorin toimija. Thmiset ovat
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kiinnostuneita siitd, onko palveluita tarjolla ja onko ne tuotettu laadukkaasti. Hallituksen
hallintoldhtdisen maakuntauudistuksen sijaan me kokoomuksessa olisimme l&hteneet liik-
keelle asiakkaiden ja potilaiden tarpeista.

Sekin pdivd on nyt néhty, ettd vasemmistohallitus ajaa Suomeen yksityisiin vakuutuk-
siin perustuvaa mallia, jossa hyvi- ja keskituloiset hakevat palvelunsa kasvavien jonojen
ohi yksityiseltd palveluntuottajalta. Samaan aikaan véhévaraiset ja pienituloiset suomalai-
set joutuvat tyytymdéin heikkeneviin julkisiin palveluihin, kun hallitus purkaa yritysten
mahdollisuuksia tuottaa palveluita koko kansalle. [Sosiaalidemokraattien ryhmaisti: Fari-
sealaista puhetta!] Hallitus on nyt romuttamassa hyvinvointiyhteiskunnan perusajatusta
siitd, ettd palvelut tuotetaan jokaiselle tasavertaisesti, lompakon paksuudesta riippumatta.
Ideologia ajaa ihmisten tarpeiden edelle.

Arvoisa puhemies! Heikkenevistd palveluista huolimatta hallituksen sote-mallin seu-
rauksena menot kasvaisivat voimakkaasti. Uudistus syventdisi julkisen talouden kesti-
vyysvajetta entisestdén. Perintd tuleville sukupolville olisi siis heikentyvét palvelut ja kas-
vava velka- ja verorasitus. Tétéko hallitus todella haluaa? Tétdako on sukupolvien vélinen
oikeudenmukaisuus? [Paavo Arhinméki: Vastaus on "ei" kaikkiin ndihin!]

Hallituksen esityksestd puuttuvat kannustimet laadukkaiden ja tehokkaiden palveluiden
tuottamiseen. Hyvinvointialueelle tuleva rahoitus perustuisi toteutuneisiin kustannuksiin,
miké kannustaisi kuluttamaan mahdollisimman paljon rahaa ja resursseja riippumatta hoi-
don tarpeesta tai laadusta. Hyvinvointialueen ei kannattaisi hallituksen mallissa alittaa sil-
le maérattya budjettia.

Maakuntamallin aiheuttamat muutoskustannukset lisdisivit sote-palveluiden menoja
vahintdan vuoteen 2031 asti eli ainakin seuraavat kymmenen vuotta. Pelkéistiin tietojarjes-
telmien rakentaminen ja palkkojen harmonisointi aiheuttaisivat miljardiluokan menoli-
sdykset, mikd vaarantaisi sote-uudistuksen ja tulevien hyvinvointialueiden rahoituksen.
[Maria Guzenina: Palkankorotukset hoitajille!] Ja toisin kuin td4ll4 nyt véitetddn, niin kyl-
13 sieltd valitettavasti puuttuu mydskin yliopistosairaaloiden rahoitus, tutkimuksen ja kou-
lutuksen rahoitus.

Hallituksen sote-mallissa sddstokohteita etsittdisiin todennédkdisesti pelastustoimesta.
[Aki Lindénin vélihuuto] Vaikutukset pelastuspalveluiden tasoon voisivat siten olla koh-
talokkaat.

Hallituspuolueet havittelevat maakuntaverosta paikkaajaa hallintomallinsa ongelmiin.
Tétd me kokoomuksessa vastustamme jyrkésti. Veronkiristykset kohdistuisivat jo ennes-
tddn kireddn ansiotuloverotukseen. Palkansaajalle, yrittdjdlle ja eldkeldiselle jdisi entistd
vihemmin kéteen omasta tyostddn. Tyon verotuksen kiristdminen olisi isku ty6llisyydelle
ja talouden kasvulle seki jo entisestdén tiukoilla olevien suomalaisten ostovoimalle.

Arvoisa puhemies! Hallituksen sote-mallin my&té edessé olisivat myds kuntien hiljaiset
hautajaiset. Uudistus romuttaisi kaupunkien ja kuntien talouden, kun puolet kaupunkien ja
kuntien tuloista siirtyisi perustettaville hyvinvointialueille, mutta velat jaisivét padosin
kuntien vastuulle. Niiden suhteellinen velkaantuneisuus periti kaksinkertaistuisi. [Edus-
kunnasta: Mitenkds menot?]

Kaupunkien toimintamahdollisuuksia rajoitettaisiin heikentdmaélld rajusti niiden tulora-
hoitusta ja investointikykya. Uudistuksessa ei siksi olekaan kyse pelkéstdédn sotesta, vaan
silld on suorat vaikutukset myos kuntien elinvoimaan ja sivistyspalveluihin. Jatkossa kau-
punkien ainoa merkittdva sopeutuskeino olisi leikkaukset opetuksesta, kulttuurista tai inf-
rasta. Rahoitusmalli johtaisi kestdméttoméén tilanteeseen alueilla, joilla vékiluku kasvaa.
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Samalla hallituksen esitys johtaisi sithen, ettd pienistd kunnista l&htee ensin paétosvalta ja
nopeasti sen jilkeen palvelut. Palveluiden ulkoistamisen rajoitukset osuisivat voimakkaas-
ti pieniin kuntiin, joissa palveluiden ulkoistaminen on ollut keino tarjota palveluita 1dhem-
pand kunnan asukkaita.

Sote-uudistuksen rahoitusratkaisun myoti kunnista tulisi riippuvaisempia valtionosuuk-
sista. Paitsi ettd uudistuksella on kielteisid vaikutuksia kuntien rahoitusasemaan ja inves-
tointikykyyn, uudistus myds synnyttéisi uusia katkoskohtia palveluihin. Erityisen huoles-
tuttavia uudet katkoskohdat olisivat lasten ja nuorten palveluissa. Kuntien selvidminen jél-
jelle jadvista tehtavistd on merkittdva huoli.

Sote-malliin liittyvé leikkaus kuntien kunnallisveroprosentteihin ei huomioi riittavasti
kuntien nykyisid kustannusrakenteen eroja. Esimerkiksi kasvavien kaupunkien erityisid
kustannustekijditd, kuten muuta maata suurempaa maahanmuuttoa ja eriarvoistumiseen
liittyvid haasteita, ei ole kunnolla otettu huomioon.

Kaikkiaan uudistus siis heikentdd kuntien tuloja, vaarantaa palvelutuotannon ja véhen-
taa tyopaikkoja sekd johtaa suhteellisen velkaantuneisuuden merkittdvadn kasvuun ja in-
vestointikyvyn heikkenemiseen. [Ben Zyskowicz: Saarikko luulee, ettd kaupungissa kaik-
ki ovat rikkaita!| Huolestuttava nikyma.

Arvoisa puhemies! Hallituksen politiikalle on olemassa vaihtoehto. Me kokoomuksessa
haluamme ihmiset jonoista hoitoon. Téhén ei tarvita maakuntahallintoa tai maakuntave-
roa. Me nopeuttaisimme ihmisten hoitoon pédsyé ja antaisimme ihmisten vaikuttaa omiin
palveluihinsa. [Aki Lindén: Ei ole nékynyt!] Me pitdisimme huolta sote-ammattilaisten
osaamisesta ja hyvinvoinnista. Me turvaisimme sote-palveluille kestdvan rahoitusmallin.
Jokaisen suomalaisen on voitava luottaa siihen, etti hoitoa, hoivaa ja apua saa silloin, kun
sitd tarvitsee. Koko suomalainen hyvinvointiyhteiskunta perustuu sille ajatukselle, etté
maksettujen verojen vastineeksi saa toimivat ja laadukkaat palvelut. [Sari Sarkomaa: Myos
Helsingissa.] — Kylld. — Yksi sote-uudistuksen péitavoitteista on hoitoon piésyn paran-
taminen ja yhdenvertaisuuden lisd&iminen sosiaali- ja terveyspalveluissa. Téll4 esitykselld
se ei valitettavasti toteudu. Kokoomuksen mielestd hallituksen maakuntamalli rikkoo
enemmaén kuin se rakentaa. Monilla alueilla on jo toteutettu merkittdvia paikallisen tason
sote-uudistuksia. Olisi viisautta tukea alueita téssd omaehtoisessa kehityksessa.

Arvoisa puhemies! Hallitus on runnomassa uudistusta ldpi kuuntelematta asiantuntijoi-
ta. Viimeksi eilen hallituspuolueiden edustajat dénestivit sitd vastaan, etté esityksen kes-
keisimmét ongelmakohdat ratkaistaisiin alan parhaita asiantuntijoita ja eduskunnan muita
valiokuntia hyddyntden. [Timo Heinonen: Kuka puolustaisi demokratiaa?] Uudistusta,
joka ei vastaa sille asetettuihin tavoitteisiin ja joka heikentéé palveluita suhteessa nykyti-
laan, ei kerta kaikkiaan kannata tehda.

Arvoisa puhemies! Hallitus ei ole pystynyt vastauksessaan esittimiin perusteluja sille,
[Paavo Arhinmaiki: Mitd perussuomalaiset edelld, sitd kokoomus perdssi!] miksi se run-
noo eteenpdin uudistusta, joka ei vastaa sille asetettuihin tavoitteisiin eli paranna hoitoon
padsya ja hillitse sote-kustannusten nopeaa kasvua. Siksi esitin, ettd eduskunta toteaa, et-
tei hallitus enéd nauti eduskunnan luottamusta. [Jukka Gustafsson: Olipa synkka puhe! —
Leena Meri: Oli erinomainen puhe!|

Puhemies Anu Vehvildinen: Siirrymme ryhmépuheenvuoroihin. — Edustaja Lindén.
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14.24 Aki Lindén sd (ryhmépuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies, drade fru talman!
Miksi teemme sote-uudistuksen? Emme hallinnon takia vaan asiakkaiden ja potilaiden pa-
remman palvelun ja hoidon takia.

Den hér reformen respekterar sprékliga rattigheter och gors for den konkreta varden, inte
for de administrativa strukturerna. Byréakratin minskas och finansieringen okar.

Haluamme, ettd paihdehuollossa kuntoutusjakson pituus perustuisi asiakkaan tarpeeseen
eikd hinen asuinkuntansa kulloiseenkin rahatilanteeseen. Haluamme, etti kehitysvammai-
set saisivat osaamiskeskuksissa yliopistosairaaloista tuekseen monipuolisesti eri erikois-
alojen osaamista. Haluamme, ettd lastenlddkari ottaisi vastaan terveyskeskuksessa. Ha-
luamme, ettéd lastensuojelutyon tiimissd olisi mukana yli kuntarajojen parhaat asiantunti-
jat. Haluamme, ettd erikoishammaslédkérit tydskentelisivdt koko hyvinvointialueella, ei-
vét vain yhdessd kunnassa.

Kyse on hienosti sanottuna integraatiosta.

On vahva néytto siitd, ettd yhdistdmaélla erikoispalvelut ja peruspalvelut saamme paitsi
paremmat palvelut myds kustannustehokkaamman jérjestelmén. Pystymme myos irrotta-
maan sote-alueen 20 miljardin euron kokonaisuudesta sen vajaan 1 prosenttia, 150 miljoo-
naa euroa, jolla pystymme jarjestimain Suomessa jonottoman perusterveydenhuollon 134-
kériin padsyn. Nythdn nédin ei ole kunnissa.

Sote-uudistus on my0s mittava byrokratian poistamisen uudistus. Kunnista poistuu val-
tava maird hallinnollista ty6ta: yli 150 kuntayhtymaéa ja vastaavaa poistuu ja kaikkien néi-
den tydlds keskindinen byrokratia.

Arvoisa puhemies! Meilld on Suomessa 22 pelastuslaitosta ja 20 keskussairaalaa, 5 niis-
td on yliopistollisia sairaaloita. Namé huolehtivat 24 tuntia vuorokaudessa siité, ettd py-
symme elossa ja terveind. Namai ovat julkisia palveluita. En ole koskaan kuullut sellaista
kritiikkid, ettd pelastuslaitosten tai keskussairaaloiden tulisi olla yksityisid ollakseen talou-
dellisempia tai laadultaan parempia.

Némaé ovat myds maakunnallisia. Tulevaisuudessa ndiden elintérkeiden julkisten palve-
luiden paéattdjat valitaan suorilla vaaleilla. Tama lisdd demokratiaa. [Jukka Gustafsson: Oi-
kein!] Nykyisen palvelujirjestelmén ongelmat ovatkin niissid palveluissa, joista kunnat
huolehtivat yksin. Ladkarille ja hammasléaékérille pdésy, vanhustenhuolto, lastensuojelu ja
perheiden auttaminen toimivat joissakin kunnissa tyydyttavésti, joissakin jopa hyvin, mut-
ta aivan lilan monessa kunnassa palvelut ovat riittimattomat tai heikot.

Tédmai on vakava puute perusoikeuksien toteutumisessa. Missddn muussa kehittyneessé
valtiossa ei sellainen peruspalvelu kuin yleislddkéarin vastaanotolle padsy ole asuinkunnan
rahoituksesta tai osaamisesta riippuvaista.

Vapaacehtoiset sote-kuntayhtymét ovat toiminnallisesti mallina nyt tehtavélle uudistuk-
selle. Niiden yhteinen véestopohja on kuitenkin jadnyt kymmenessi vuodessa alle viiden-
nekseen maamme koko véestdstd. Nyt meilld on ensimmaisté kertaa késilld uudistusehdo-
tus, joka on ldpiissyt perustuslakivaliokunnan arvioinnin, ja nékdala toteuttamiseen on
realistinen.

Kokoomus katsoo 12 hallitusvuoden jélkeen titd oppositiosta. Se lieneekin padllimmai-
nen syy siihen raivoisaan hyokkdykseen, jonka kokoomus on nyt kdynnistanyt titd uudis-
tusta vastaan. Toinen, olennainen syy on, ettd tima uudistus ei avaa julkista rahoitusta va-
paasti terveysbisneksen kayttoon.
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Arvoisa rouva puhemies! Tdma vilikysymys on asiasisélloltdén heikoin koskaan nike-
méni. [Vélihuutoja] Loysin siitd 45 virheellistd véitettd tai tulkintaa. Niihin palataan té-
nédén useasti. Vilikysymyksessd jaé epaselviksi, onko sen laatijoiden mielesti rahaa varat-
tu sote-palveluihin liikaa vai liian vdhin, onko kuntaa laajempi vdestdpohja hyvi vai huo-
no asia ja tuleeko verovaroilla rahoitetun yksityisen terveysliiketoiminnan olla sédanneltya
vai rajoittamatonta.

Sote-palveluiden rahoituksesta on esitetty eniten virheellisié véittdimid ja tulkintoja. Jo-
kaisen hyvinvointialueen rahoitus lisddntyy, sekd kokonaisuudessaan ettd asukasta kohti.
Tédma on kiistaton tosiasia. Valtiovarainministerion verkkosivuilla on tdstd selkedt taulu-
kot.

Arvoisa rouva puhemies! Virheellisiin viitteisiin perustuva vélikysymys on péattavai-
sesti hylattava ja sote-uudistus vietdva maaliin. Ndin voimme rakentaa turvallisen ja talou-
dellisesti kestivin tulevaisuuden ja parantaa ihmisten hyvinvointia. [Jukka Gustafsson:
Kuulitteko? 45 virhettd! — Ben Zyskowicz: Edustaja Lindén ei ole ilmeisesti kovin monta
vélikysymystéi lukenut!]

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Juvonen.

14.29 Arja Juvonen ps (ryhméipuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Hallitus yrittda
viedi sote-uudistuksen lépi vékisin ja vauhdilla. Lukuisat asiantuntijat ovat esittdneet huo-
lensa sote-uudistusta koskevan hallituksen esityksen ongelmista. Soten valmistelun sijaan
olisittepa laittaneet terapiapalvelut kuntoon kuluneen vuoden aikana.

Olen saanut henkilokohtaisesti useita yhteydenottoja kansalaisilta. Nykytilassa ei ole
hurraamista, mutta paremmaksi ei tilanne muutu Sanna Marinin hallituksen sote-uudistuk-
sella. Toimet puuttuvat. Sain viestin: ”Meidét vanhukset on unohdettu. Ei ole palvelutaloa,
mihin menné, kun ei jaksa kotithommia ikénsé takia tehdd. Me olemme 86- ja 90-vuotiaita.
Terveyspalvelut on ajettu alas, ladkérille ei saa aikoja.”

On selvii, ettd tissd tilanteessa emme voi ummistaa silmidmme ja korviamme katastro-
filta, joka pédministeri Marinin hallituksen sote-uudistuksen muodossa uhkaa Suomea.
Tésté syystd koko oppositio on tehnyt yhteisen vélikysymyksen. Sote-uudistus keskittéa ja
uhkaa ldhipalveluja. Ei ole palvelutaloa vanhukselle.

Arvoisa puhemies! Sote-palvelut ovat monilla tavoin yhteiskunnan tiarkeimpid palvelui-
ta. Toimivien sote-palveluiden merkitys korostuu hidén, sairauden ja vanhuuden hetkella,
kun emme kykene itse huolehtimaan itsestimme. Nyt kuitenkin ndiden palveluiden tule-
vaisuus on uhattuna. Hallitus tukee hyvinvointierojen kasvua, silld uudistus ei nopeuta hoi-
toon ja ladkarille padsyd. Néin on ndhtéva, silld sote-esitys ei tuo yhtd ainoatakaan keinoa
tuoda lisda ladkareitd tai hoitajia. Kuinka hallitus voi toimia niin? Tehén lupasitte padsya
viikossa ladkaérille.

Suomessa vieston terveys- ja hyvinvointierot kuuluvat ldnsimaiden suurimpiin. Ne uh-
kaavat kasvaa entisestddn alueellisen eriarvoistumisen seurauksena: ty6t ja hyvinvointi
keskittyvit kasvukeskuksiin, kun taas Iti- ja Pohjois-Suomesta lakkautetaan tehtaita. Ko-
konaiset kunnat ovat vaarassa, kun palveluihin ei riitd rahaa. Pdivystyssairaaloiden ja lahi-
palveluiden lakkauttaminen lisdd kurjistumisen kierrettd. Hallituksen aluepolitiikka ei
kédnna titd kehitystd, vaan kiilusilméinen ilmastopolitiikka on pikemminkin kiithdyttanyt
suomalaisen maaseudun alasajoa.
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Tamé sote-uudistus ei pelasta haja-asutusalueiden ldhipalveluita tai ratkaise rahoituk-
seen liittyvid ongelmia, vaan rahat uhkaavat huveta muutoskustannuksiin ja ddnivallan
keskittyessd maakuntien keskuskaupungeille palveluiden alasajo muualla helpottuu enti-
sestddn. Kun viedddn tehdas, tyot ja terveyskeskus, miti jéljelle jaa?

Aluevaaleissa pienet kunnat hdvidvit oman ddnensé. Ne eivit saa edustusta aluevaltuus-
toon, vaikka kunnan kaikki &édnestdjat ddnestdisivdt yhtd ehdokasta. Suurimmilta, yli
100 000 asukkaan kaupungeilta taas viedddn rahat. Erityisesti heikennetddn Uudenmaan
asemaa, ja samalla on véldytetty Kela-korvausten leikkauksia. Undenmaan asukkaat, hoi-
takaa itsenne yksityiselld ja maksakaa aivan kaikki. Hoidon saatavuus riippuvaiseksi va-
rallisuudesta — téitédko keskusta haluaa?

Arvoisa puhemies! Marinin hallituksen sote-uudistus ei tiyté edes itse itselleen méérit-
telemidén tavoitteita. Uudistuksen piti turvata yhdenvertaiset ja laadukkaat sosiaali-, ter-
veys- ja pelastuspalvelut kaikille Suomessa asuville sekd parantaa ndiden palvelujen saa-
tavuutta ja saavutettavuutta. Uskooko hallitus téhén itsekéén, kun yksi uudistuksen keskei-
sistd pohdinnoista liittyy sithen, mitd kunnissa tehdéén tyhjilleen jadville sote-kiinteistdil-
le?

Yhdeksi uudistuksen tavoitteeksi on asetettu ammattitaitoisen tydvoiman saanti. Tdma
esitys ei kuitenkaan sisélld yhden yhtd ratkaisua ongelmaan, vaan henkilostd ndhdéan pelk-
kéni kustannuksena, ja sekin jétetdén perustettavien hyvinvointialueiden ongelmaksi. Yh-
teiskuntamme rahallinen panostus sote-palveluihin on ollut ja sdilyy myds tdmén uudistuk-
sen myotd Pohjoismaiden alhaisimpana. Hoitotyota tekeville ei riitd lisdd rahaa, eikd uu-
distus mahdollista lisdkésiparien palkkaamista. Palvelutarpeen kasvua ei huomioida rahoi-
tuksessa tdysiméérdisend.

Perussuomalaiset eivit pidd muutosta itseisarvona. Jos uudistus johtaa huonompaan ti-
laan kuin l3dht6tilanne, se pitda jattad tekeméttd. Kun uudistus ei paranna palveluihin péi-
syéd, kyseessé on liian kallis harjoitus. Kun jopa perustuslakivaliokunnan yksimielisen lau-
sunnon mukaan aikataulu vaikuttaa uudistuksen merkitys ja mittavuus huomioiden kireal-
td, miksi hallitus ei ota lusikkaa kauniiseen kéteen ja ota aikalisdd néiden virheiden korjaa-
miseksi? Asiat tulisi laittaa tarkeysjéarjestykseen.

Arvoisa puhemies! Koska hallitus ei ndytéd ndin tekevén, kannatamme opposition yhteis-
td epdluottamusesitysta.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Laiho.

14.34 Mia Laiho kok (ryhmépuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Suomeen on tehty sote-
uudistusta kahdesta syysté: siksi, etté rahat riittdisivdt harmaantuvan Suomen palveluihin,
ja siksi, etti hoitoon pédsisi kohtuullisessa ajassa. Tama uudistus ei vastaa niistd kumpaan-
kaan. Sote-uudistus kasvattaa valtion velkaantumista ainakin kymmenen vuotta, eiké uu-
distuksessa ole yhtdin keinoa, joka lyhentiisi terveyskeskusjonoja. Pdinvastoin: ne pitene-
vit.

Arvoisa puhemies! On mahdotonta ymmértdd, miksi vihredt tukevat titd uudistusta.
Yksi uudistuksen keskeisimpié ongelmia on se, ettd sen rahoitusmalli on tdysin kestdma-
ton suurille kaupungeille. Jatkossa puolta pienemmalld budjetilla pitdisi rakentaa entinen
méérd kouluja, teité, litkuntapaikkoja tai pdivékoteja. Ei tule onnistumaan.

Erityisen hankala rahoitusmalli on Helsingille ja Uudellemaalle. Yksin Helsingin, Lén-
si-Uudenmaan ja Keski-Uudenmaan sosiaali- ja terveyspalvelujen rahoitusta leikataan 100
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euroa asukasta kohden, tarkoittaen yhteensé yli 130 miljoonan euron leikkauksia. Vihrei-
den eduskuntaryhmin kansanedustajista puolet on valittu Helsingistd ja Espoosta, ja ne
alueet ovat koko mallin suurimmat héviéjat. Ei vaikuta siltd, ettd on hoidettu asioita.

On myos késittimatonta, ettd vihreiden ajama uudistus tulee lukuisissa kunnissa johta-
maan koulutusleikkauksiin. Tulevaisuudessa kunnan budjetista valtaosa olisi koulutuksen
menoja. [Paavo Arhinméen vélihuuto] Osa kunnista menettdd rahoitusmallissa enemmin
rahaa kuin ne ovat sosiaali- ja terveyspalveluihinsa kdyttineet. Nima rahat joudutaan otta-
maan pois koulutuksesta. Entd mitd tehdédén sitten, kun talous seuraavan kerran syoksyy
alas ja vyotd joudutaan kiristdimain? Valitettavasti sdéstot kohdistuvat taas koulutukseen.

Arvoisa puhemies, SDP on yrittdnyt viime vuosina profiloitua puolueena, joka laittaa
vanhusten palvelut kuntoon. Mina haluaisinkin kysya4 teiltd, mité te vastaatte mikkeliléisel-
le, kouvolalaiselle tai tuusulalaiselle ikdihmiselle, jonka palvelut tulevat heikkeneméén ra-
hojen uusjaon vuoksi? Jo aikaisemmin hyvéksytty hoitajamitoitus on jo nyt ajamassa koti-
hoitoa ahtaalle, mutta kuinka kdy, kun asiakaskohtaiset resurssit — rahat — laskevat enti-
sestddn? [Maria Guzeninan vilihuuto]

Jos tdimén uudistuksen pitdisi rakentaa palveluita, miksi hoitotakuu ei ole osana tatd uu-
distusta, vaan se on erillinen, irrallinen palanen, jota ei ndy eikd kuulu? Te olette ajamassa
ldpi maakuntamallia ilman mitdén palveluiden laatua parantavia esityksid. Esityksesté
puuttuu myos yliopistosairaaloiden aseman turvaaminen ja niihin vaadittava rahoitus. Mi-
ten te voitte ajaa lapi uudistusta, joka esityksessi olisi merkittivélld tavalla heikentdméssi
korkeatasoista erikoissairaanhoitoa, opetusta ja tutkimusta?

Arvoisa puhemies! Ei kdy kateeksi myoskédn keskusta, jota vasemmistoliitto ja Kiuru
ovat vieneet kuin litran mittaa. Suomessa on 18 200 sosiaali- ja terveysalan yritysti, joissa
tyoskentelee 80 000 ammattilaista. Jatkossa yritysten ja jérjestdjen mahdollisuuksia tuot-
taa palveluita kavennetaan merkittdvasti. Monituottajamallia ajetaan alas. [ Vélihuutoja va-
semmalta] Ostopalveluita, ulkoistuksia ja alihankintoja rajoitetaan, ja ihmisten valinnan-
mahdollisuuksia heikennetddn. [Maria Guzenina: Ei heikennetd! — Timo Heinonen: Ai-
van jéarjetonta!]

Mitd te vastaatte niille potilaille, joiden kuntoutus tutun terapeutin kanssa paittyy, kun
jatkossa alihankintakielto timén estdd? Tai niille pienyrittdjille, joilta hyvinvointialue ei
endd jatkossa voi hankkia laadukkaita palveluita? Enté niille pienille kunnille, jotka ovat
pystyneet pitiméin palvelut kunnassa ulkoistuksella, mutta eivét ilman sitd?

Arvoisat keskustalaiset, timéako todella on sitd politiikkaa, jolla Suomi saadaan nou-
suun? Koko sote-esityksen yleinen henki on se, ettd yrittdjd on paha, julkinen hyva. Silla
asenteella ei pitkélle potkitd. [Paavo Arhinméaki: Hopo hopd!]

Arvoisa puhemies! Tdma sote-uudistus ei ole mikédén uudistus. Se ei paranna hoitoon
padsyd eiké auta siind, ettd rahat riittdisivit paremmin. Uudistusta, joka ei vie asioita eteen-
vaan taaksepéin, ei pida tehdd. [ Vasemmalta: No mité pitdisi tehdd? — Jukka Gustafsson:
Voi titi pelottelun médrda!]

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Pylvés.
14.39 Juha Pylviis kesk (ryhméapuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Minulle itseisarvo tés-

sd tydssd on hoitaa ihmisten asioita, ei muiden lyttddminen. Joskus pitéd kuitenkin sanoa
véhin lujempaa — kun on asialliset syyt. Tanéddn on. Pitd4 sanoa, misté téssé vilikysymyk-

10
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sessd on oikeasti kyse. Ei tdssé ole kyse ihmisten palveluista. [Sari Sarkomaan vélihuuto]
Kyse on kokoomuksen vaali- ja valtapelista.

Arvoisa puhemies! Nyt pelataan todella vakavilla asioilla, [Sosiaalidemokraattien ryh-
maésté: Kylla!] silld, saavatko suomalaiset tasa-arvoisesti hoitoa ja palveluja. [Toimi Kan-
kaanniemi: Hallitus pelaa!] Kokoomus vaatii perussuomalaisten tukemana soten kaatamis-
ta. Vaatia saa. Silloin pitéé kuitenkin myds kertoa, mité siitd kaatamisesta seuraa. Kun ko-
koomus ei kerro, mindpé kerron: Amerikan malli, se soten kaatamisesta seuraa. Lompakon
paksuus ratkaisee. Rikas saa hoitoa, koyhéd saa pérjitéd omillaan. [Ben Zyskowicz: Siihen
tdma johtaa!] Kuntien pakkoliitokset, niitd soten kaatamisesta seuraa. Kunnissa joudutaan
pakkorakoon, kun rahat loppuvat. [Ben Zyskowicz: Keskusta lahti pelottelun tielle!] Tassa
salissa on paljon kunnan- ja kaupunginvaltuutettuja. Me kaikki tieddmme, ettd jo yksi ai-
noa vakavampi sairastapaus hoitoineen laittaa monen pienen kunnan talouden tiukoille.
[Jukka Gustafsson: Totta! — Eduskunnasta: Kokemusta on!]

Arvoisa puhemies! Keskustan linja on toinen kuin kokoomuksella ja perussuomalaisil-
la. Meidén mielestimme jokaisen suomalaisen pitdd saada hoitoa ja palveluja tasa-arvoi-
sesti koko Suomessa. [Ben Zyskowicz: Sehén on meidin linjamme!] Lompakon paksuus ei
saa ratkaista, ei myoskddn postinumero. [Ben Zyskowicz: Just meidédn linja! — Paavo Ar-
hinmiki: No miksi te ette sellaista sotea tehneet? — Ben Zyskowicz: Guzenina kaatoi sen!]
Meiddn mielestimme suomalaisten kotikunnat pitdd pelastaa. Emme hyvéaksy kuntien pak-
koliitoksia. Siksi sote tarvitaan. Siksi se pitéé toteuttaa. Meidit on valittu rakentamaan ih-
misille hyvéd eldmaa, pitdmééin toisistamme huolta.

Arvoisa puhemies! Kokoomuksen linja ei sinéllddn ylldtd. Markkina-arvo menee tasa-
arvon edelle. Esimerkkeji 10ytyy vuosien varrelta vaikka kuinka paljon. [Jussi Halla-aho:
Ja Sipilan hallituksesta!] Se yllattd4, miksi perussuomalaiset ovat tdssd mukana. [Sosiaali-
demokraattien ryhmaéstd: Nimenomaan!| Kuukausia ja kuukausia perussuomalaiset ovat
kiertdneet maakunnissa lupaamassa ihmisille muutosta. Se muutos nékdjdén tarkoittaa té-
td: huonontuvia palveluja ja kuntien pakkoliitoksia. Se on kovaa ja kansaa kahtia jakavaa
politiikkaa.

Arvoisa puhemies! Téssd maassa tarvittaisiin enemmaén rakentamista ja yhdessé teke-
mistd, vihemmaén repimisté. Sotessa, jos jossain, pitdisi nyt tehdé yhteistyotd. [Ben Zysko-
wicz: Sitdhin te esititte dsken!] Lahes 15 vuotta titd on vatkattu. Kokoomus itse on ollut
vallassa pisimpddn. Nyt se on etulinjassa kaatamassa sotea, vaikka itse sitd on ajanut pit-
kaan. [Ben Zyskowicz: Parempaa sotea!| Uskon, etté tavalliset, jirkevét ihmiset kuitenkin
nikevit tdimén pelin l4pi. He odottavat padtoksid. He odottavat, ettd saamme soten viimein
valmiiksi. [Ben Zyskowicz: Matkalla kelpaisi huonompikin evis!]

Arvoisa puhemies! Sairaat tarvitsevat hoitoa, mummut ja papat hoivaa, perheet arjen
turvaa ja hoitajat, ladkérit sekd muut ammattilaiset varmuutta, sailliset ty6olosuhteet. Sik-
si sote tarvitaan. Siksi se pitdd toteuttaa. Suomalaisten palvelujen ja kotikuntien vuoksi.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Virta.

14.44 Sofia Virta vihr (ryhméipuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tédssid maassa ei kenen-
kaan tulisi joutua katsomaan vierestd, kuinka oma l&heinen ei saa apua silloin, kun siti tar-
vitsee — jonossa oleminen kun ei auta ketddn. Tdssd maassa ei kenenkéén tulisi joutua
kiertdimédn luukulta tai vastaanotolta toiselle vain tullakseen kohdatuksi ja saadakseen riit-
tdvén avun. Eika tdssd maassa yhdenkdén ammattilaisen tulisi uupua kohtuuttoman suuren
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tyotaakan alla vain siksi, ettei ollut rahaa resursoida palveluihin riittdvésti. Ja sen vuoksi
me olemme nyt viimein toteuttamassa sosiaali- ja terveyspalveluiden rakenneuudistuksen.

Nyt sujuvoitetaan palveluketjuja sekd tuodaan sosiaali- ja terveyspuoli ldhemmas toi-
siaan, jotta jokainen tdssd maassa voisi luottaa siihen, ettd apua saa silloin kun sité tarvit-
see, riippumatta taloudellisesta tilanteesta tai siitd, missd sattuu asumaan. Nyt siirretdin
painopistetti ennaltachkiisyyn, sinne perustasolle, jotta kyetddn auttamaan ajoissa, véltta-
méén ongelmien kasautumista sekd kustannusten kasvua. [Sari Sarkomaa: Téllaisia pyké-
lid ei esityksessd ole, edustaja!] Nyt vieddén jarjestdmisvastuu kuntia suuremmille harteil-
le, jotta tulevina vuosina ja vuosikymmenind tdssd maassa kyetddn turvaamaan palvelui-
den rahoitus ja jarjestdminen vdestomme ikdéntyessé ja paineen kasvaessa sosiaali- ja ter-
veydenhuollossa entisestdén, silld me tieddmme, ettd tdméa uudistus tarvitaan. Nykymallil-
la tilanne muuttuu kestdmattomédmmaksi seké inhimillisesti ettd taloudellisesti vuosi vuo-
delta.

Arvoisa puhemies! Kyseessd on historiallisen suuri uudistus. On vastuullista, etté siitd
kéydddn nyt kriittistd keskustelua. On vastuullista myontai, ettei timékéan malli ole tay-
dellinen. Mutta on silti hieman himmentavai, kun kokoomus toteaa nyt aikaisempien vuo-
sien kannastaan poiketen, ettei sosiaali- ja terveyspalveluiden jarjestdmisvastuuta tulisi
siirtdd — toteaa ndin siitdkin huolimatta, ettd perustuslakivaliokunta on nimenomaan to-
dennut, ettd jarjestdminen on siirrettdva yksittiisid kuntia suuremmille tahoille. [Sari Sar-
komaa: Nyt edustaja ei ole lukenut kokoomuksen mallia!] On my6s himmentéavai kuulla,
kuinka kokoomus nyt véittda, ettd timén uudistuksen myo6té eriarvoisuus tdssé maassa kas-
vaa, vaikka nyt viimein on onnistuttu rakentamaan perustuslakivaliokunnan seulan lap4i-
sevé uudistus, sellainen, joka nimenomaan takaa juuri sité, ettd sosiaali- ja terveyspalvelui-
den yhdenvertaisuus lisddntyy. Jos me kutsumme itseimme hyvinvointiyhteiskunnaksi,
niin kylld meidén tulee onnistua pitiméaén jokaisesta huolta, ja sen takia on dérettdmén tér-
kedd, ettd itse asiassa tdma uudistus hyddyttdd nimenomaan kaikkein haavoittuvimmassa
asemassa olevia, kuten pienituloista lapsiperhettd, mielenterveysongelmien kanssa kamp-
pailevaa ty6tontd henkila tai pitkdédn sairastanutta eldkeldistd. [Sari Sarkomaa: Enté hel-
sinkildisid tyottomid, joilta rahaa leikataan?] Enka voi olla ihmettelematti sitd, ettd kokoo-
mus on nyt huolissaan rahoituksesta, vaikka te itse olisitte viime kaudella leikanneet sotes-
ta 3 miljardia euroa. [Timo Heinonen: Ei pidi paikkaansa!]

Eika tilla mallilla ole tarkoitus toniéd arvokasta tyoté tekevid yrityksid, jarjestoistd puhu-
mattakaan, palvelukentdn reunoille, vaan kyll4, monituottajuus jatkuu ja ostopalvelut sekd
palvelusetelit ovat jatkossakin osa palvelujirjestelmdamme, [Sari Sarkomaa: Néin monta
virhettd en ole kylla pitkdan aikaan puheessa kuullut!] totuus kun on, ettd me tarvitsemme
yrityksid, me tarvitsemme jérjestdjd. Ja meidén on onnistuttava varmistamaan, ettd myos
pienet ja keskisuuret yritykset pysyvét mukana, ettd jérjestdjd kuullaan ja ettd eri sektoreil-
la olevaa asiantuntijuutta hyddynnetdin mahdollisimman tehokkaasti, sillé yhtendisempié
hoitopolkuja ja vaikuttavuutta me tarvitsemme, jotta kustannuskehitysti kyetéén hillitse-
maén.

Ja on vielé pakko todeta, ettd on hieman erikoista kuulla, kuinka opposition suulla nyt
puhutaan hétikdinnista tai syytetéédn hallitusta uudistuksen vékisin 14pi runnomisesta — té-
mén uudistuksen valmistelussa ja eduskuntatydssé kun on kuultu satoja asiantuntijatahoja,
ja toisin kuin tdssd salissa viitetddn, on asiantuntijoiden ndkemyksid kylld huomioitu ja
muutoksia esitykseen tehty, mutta tyd on yhéa kesken.
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Arvoisa puhemies! On aivan selvid, etteivit suuret muutokset tapahdu hetkessa eivétka
kerralla taydellisesti. Eduskuntakésittelyssd uudistuksessa on kylla 10ytynyt korjattavaa.
On esimerkiksi varmistettava, ettd tulevilla hyvinvointialueilla padtoksenteossa toteute-
taan lapsivaikutusten arviointia ja lapsibudjetointia. On varmistettava, ettd rahoitusmallin
tarvekertoimia yhd tarkennetaan, jotta voidaan varmistaa sosiaalihuollon ja alueellisten
kustannustekijdiden riittdvad huomioiminen. Myds kasvukaupunkien investointikyky tulee
kylld onnistua turvaamaan. Me olemme vihredssd eduskuntaryhméssé sitoutuneet siihen,
ettd maakuntavero otetaan kdyttoon sovitun aikataulun mukaisesti. Tdma lainsdddanto on
tarkoitus tuoda eduskuntaan myo6hemmin télla hallituskaudella. [Vilihuutoja] Eiké téssi
mallissa nyt kuitenkaan yritetd toteuttaa liikaa kerralla, vaan téssé rakennetaan vahvojen
julkisten palveluiden varaan kéyttéen pitkaé siirtyméaaikaa. Ndin uudistus kyetddn toteutta-
maan sen kokoluokka huomioiden hallitulla tavalla.

Mielesténi on myds kiitoksen arvoinen paikka — moitteiden sijaan — etté sote-uudis-
tuksen virkamiesvalmistelu ja eduskuntakisittely on edennyt suunnitellun aikataulun mu-
kaisesti késilld olleesta koronakriisistd huolimatta, silld vihdoin tissé maassa ollaan nyt ot-
tamassa ne ratkaisevat askeleet sithen suuntaan, ettd sosiaali- ja terveyspalvelut kyetidén
jérjestdmaén niin, ettd joka ikinen suomalainen saa apua silloin, kun sit4 tarvitsee, ja se jos
jokin on inhimillisesti mutta myds taloudellisesti tarkasteltuna kestdvaa.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Sarkkinen.

14.49 Hanna Sarkkinen vas (ryhmépuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Suomessa koyhé
mies kuolee noin kymmenen vuotta rikasta aiemmin. Siksi titd uudistusta tarvitaan.

Me vasemmistoliitossa haluamme vahentdd koyhyyttd, ja me haluamme, ettd kaikki suo-
malaiset varallisuudesta riippumatta saavat laadukkaita, yhdenvertaisia ja oikea-aikaisia
sosiaali- ja terveyspalveluita. Se tarkoittaa, etti jokaisesta vanhuksesta huolehditaan, ter-
veyskeskukseen paidsee sujuvasti kaikkialla ja perheet saavat apua, jos voimavarat ehtyviét.

Arvoisa puhemies! Vaikka Suomen sosiaali- ja terveydenhuoltojéirjestelmé on yksi maa-
ilman tehokkaimmista, on uudistamisen tarve tunnustettu jo yli vuosikymmen sitten. Jér-
jestelmédd on yritetty uudistaa jo monen eri hallituskokoonpanon ja kaikkien puolueiden
voimin. Vaikka aiemmat uudistusyritykset ovat kaatuneet, on niiden myo6td muodostunut
kuva siitd, missd kulkevat perustuslain vaatimukset ja poliittiset realiteetit. Ja, arvoisat
edustajat, tilla kertaa me onnistumme.

Arvoisa puhemies! Téni pdivand Suomen vajaasta 300 kunnasta vain noin neljésosa ky-
kenee jarjestimédn perustason sosiaali- ja terveyspalvelut itsendisesti. Sen liséksi erikois-
tason palvelut on koko maassa siirretty aluetasolle eri sairaanhoitopiireille. My0s pelastus-
toimi on jo organisoitu alueellisiin kuntayhtymiin.

Kokoomuksen raivokas hyvinvointialueiden vastustaminen on perin kummallista, silld
meillé on jo aluetasoja. Nyt palveluketjuista pyritdén tekemién sujuvampia ja jarjestelmés-
td tehddédn yksinkertaisempi ja demokraattisempi. [Ben Zyskowicz: Ne ovat kuntapohjai-
sia, toisin kuin tdma!] Ja, hyva kokoomus, ei kansanvaltaa kannata vastustaa.

Arvoisa puhemies! Julkisen vallan on kyettdvé turvaamaan kansalaisten tarvitsemat so-
siaali- ja terveyspalvelut kaikissa tilanteissa. Meille vasemmistoliitossa on tirkeda, ettd en-
simmdisti kertaa lailla sdddetdéin sote-palveluiden riittdvistd omasta palvelutuotannosta.
Monituottajamalli séilyy, palveluita tullaan jatkossakin hankkimaan yksityisilta yrityksiltd
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ja kolmannelta sektorilta, mutta hyvinvointialueilla tulee olla riittdva oma palvelutuotanto.
Kaikkea ei voi ulkoistaa, ja hyva niin.

Arvoisa puhemies! Kokoomus kirjoittaa vélikysymyksesséddn ideologiasta. Jos elintér-
kedsséd sosiaali- ja terveydenhuollon palvelutuotannossa nojattaisiin kokoomuksen yksi-
tyistimisideologiaan, olisi riskind, ettd jonain pédivénd synnytyspoltoissa sairaalaan tule-
vaa ditid olisikin vastassa vain lappu luukulla: suljettu konkurssin vuoksi. [Ben Zysko-
wicz: Thanko totta? — Paavo Arhinméki: Niin kdvi Ruotsissa!] Julkisin varoin yllapidetty
laadukas ja tasa-arvoinen sosiaali- ja terveydenhuolto ja sen riittédva julkinen palvelutuo-
tanto ovat yksi hyvinvointivaltioideologian kulmakivi.

Arvoisa puhemies! Terveyskeskukseen pitdd paisti ja sosiaalityontekijin pitda olla ta-
vattavissa niin Oulussa, Oulunkyldssd kuin Outokummussakin. Palvelutarpeisiin perustu-
va valtakunnallinen rahoitusmalli takaa, ettd myds pihtiputaanmummosta voidaan pitdd
huolta.

Vihavikisten alueiden lisdksi on kannettava huolta kasvukaupunkien ihmisten palve-
luista ja kyvystd vastata kaupunkiseuduille kasaantuviin sosiaalisiin ongelmiin. Vaikka ta-
voitteena on turvata palveluita vaestodan menettiville alueille, niin kaupunkeja ei unohde-
ta.

Rahoitusmalli siséltdd myos sosiaalisia palvelutarpeita kuvaavia tekijoitd. Esimerkiksi
Uudenmaan hyvinvointialueiden kokonaisrahoitus tulee valtiovarainministerion ennus-
teen mukaan kasvamaan vuodesta 2022 vuoteen 2030 yli 2 miljardia euroa eli noin 38 pro-
senttia. [Ben Zyskowicz: Eli viestomairian kasvaessa!] Lisdksi kuntien valtionosuusjérjes-
telméén luodaan uusi nopeasti kasvavia kuntia tukeva elementti.

Arvoisa puhemies! Kuitenkin on selvéa, ettd rahoitusmalli vaatii jatkuvaa kehittdmista.
Téydellinen se ei ole.

Arvoisa puhemies! Témé uudistus ei sisélld kaavamaisia kolmen miljardin leikkauksia,
kuten oli kokoomuksen ajamassa sote-mallissa. Kuitenkin rahoitusmallissa on kustannus-
tehokkuuteen ohjaavia elementtejd. Kustannuspaineet ovat ikdéntyvésséd Suomessa todel-
lisia, ja tavoitteena on lisétd kustannustehokkuutta hallitusti palveluita vaarantamatta. Ra-
hoituksen riittdvyyttd on jatkuvasti arvioitava, ja lisdrahoitusta on tarvittaessa saatava pal-
veluiden turvaamiseksi.

Arvoisa puhemies! Tietenkédédn tdma uudistus ei ole tdydellinen eikd yksistddn autuaaksi
tekeva. Iso uudistus vaatii kompromisseja, mutta vain yhdessi sopien voimme uudistaa ja
vahvistaa suomalaisille tirkedd hyvinvointivaltiota. Ndin Suomi voi tulevaisuudessakin
olla hyva kaikille, ei vain harvoille.

Vasemmistoliiton eduskuntaryhmai antaa hallitukselle tdyden tukensa.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Rehn-Kivi.

14.55 Veronica Rehn-Kivi r (ryhméipuheenvuoro): Arvoisa puhemies, vérderade tal-
man! Mitd meille tulee mieleen viime kausien sote-uudistusten kasittelystd? [Ben Zysko-
wicz: Krista Kiuru!] Itselleni tulee mieleen 1dhinni uutiset yollisistd neuvotteluista, live-14-
hetykset eri ovien takana ja myllerrys perustuslakivaliokunnan lausuntojen jélkeen. Talla
kaudella kasittely on kuitenkin ollut erilainen. [Sari Sarkomaan vélihuuto] Tiukkoja neu-
votteluja on toki kéyty, mutta mallia on saatu huomattavasti parannettua. Késittely perus-
tuslakivaliokunnassa on ollut ilmeisen sopuisaa. Ndin olemme siis kaikessa hiljaisuudessa
siind tilanteessa, ettd meilld saattaa olla hyvéksytty sote-paketti tind kesdna.

14



Poytikirjan asiakohta PTK 68/2021 vp

Jag forstar mycket vil att oppositionen méste vara emot forslaget av princip. Men for att vi
inte i onddan ska se bara hotfulla bilder ska jag, 4n en gang, g igenom nédgra saker som
verkar gldmmas bort.

Aloitetaan rahoitusmallista. Ensinnékin lopullisia summia ei tissd vaiheessa ole kenella-
kéén, ja laskelmat muuttuvat jatkuvasti. [Toimi Kankaanniemi: Néin on!] Toiseksi, nykyi-
nen rahoitusmalli on merkittdvésti parempi kuin se, jota esimerkiksi kokoomus puolusti
viime kaudella. Tédssé mallissa leikkauksille on maksimikatto, niin kuntatasolla kuin hy-
vinvointialueella, ja kuntia kompensoidaan menetyksistd. Kunnilla on aito mahdollisuus
jatkaa toimintaansa tirkeén koulutuksen ja aluesuunnittelun parissa, ja liséksi kuntien edel-
lytykset tehdd investointeja turvataan.

Men det dr ingen hemlighet att finansieringsfragan har varit svér for SFP. Finansieringsba-
sen dr nu mangsidigare tack vare partiet. Modellen tar béttre hénsyn till utmaningarna i de
vaxande regionerna, tvasprakigheten, samerna och skirgardens stéllning. Till skillnad fran
forra valperioden sker ocksé 6vergéngen till den nya finansieringen stegvis och langsamt.

Arvoisa puhemies! Haasteemme on edelleenkin siiné, ettd mittaamme polvileikkausten
miirad, kun meidédn pitdisi mitata, montako polvea ei tarvinnut leikata, koska ennaltaeh-
kéiseva hoito oli hyvié. Rahoitus perustuu suurelta osin THL:n tekemiin tarvekertoimiin,
ja onkin tirkeéd, ettd sitd mallia yhé kehitetddn.

Kylmai totuus on se, ettd nykyinen mallimme ei ole yhdenvertainen eikd kustannusteho-
kas. Monet saavat hyvéa hoitoa, mutta aivan liian suuri osa ei saa. Siksi itse hoitoa koske-
vaa uudistustyotd on tehty ministeridssa jo pitkdédn. Siihen kuuluvat esimerkiksi ilta- ja vii-
konloppuvastaanotot, sosiaalipalveluiden tuominen yhd enemmén osaksi terveydenhuol-
toa ja tutkimus tehokkaista toimintatavoista. [Sari Sarkomaa: Eihdn sithen maakuntamal-
lia tarvita!] Rakenteilla on hyvin vaikea muuttaa arkikokemusta siité, saako palvelua vai ei.
Thmiset kentillé tekevét muutoksen.

Genom samarbete kan man skapa under. Ett fint exempel &r 16sningen for Nyland, dér om-
raddets kommuner tillsammans sokte en modell for hur reformen borde forverkligas. Kom-
munernas gemensamma forslag &r nu en del av reformen och den ger helt nya forutsétt-
ningar &n forra periodens massiva landskap med 1,7 miljoner invanare.

Ett annat exempel pa samarbete dr de tvasprékiga landskapens mojlighet att tillsam-
mans planera och avtala om hur de svensksprakiga tjdnsterna borde erbjudas i framtiden. I
denna modell har man utgétt fran hur strukturerna kan stodja forverkligandet av de svensk-
sprakiga tjdnsterna i praktiken. Jimfort med den forra periodens modell har vi nu en genu-
in mojlighet att paverka beslutsfattandet och f& vér rost hord 1 vilfairdsomradena.

Suomessa on yritetty tehdd sote-uudistusta aivan liian pitk&én. Lahes kaikki puolueet tal-
14 salissa ovat jossain vaiheessa olleet mukana tekemassa sitd. Me kaikki tiedimme sen
vaikeuden. Mutta samanaikaisesti meidén tdytyy kyetd tekemién muutoksia. Lahes kaikki
kansainviéliset luottoluokittajat pitavét rakenneuudistuksia valttdmattdmind, jotta Suomen
luottoluokitus sdilyisi nykyiselldén. Kehotus saada uudistus valmiiksi on myds ldhes kai-
kissa talouspolitiikkaan liittyvissd suosituksissa. Esimerkiksi komission ja Euroopan neu-
voston suosituksissa sote on sddanndllisesti mukana.
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Arade talman! Svenska riksdagsgruppen inser och erkiinner att inte heller denna modell ir
perfekt och att det finns ménga Oppna fragor. S ar det alltid nir det handlar om en reform
av denna omfattning.

Tassd tilanteessa on tirkeintd, ettd uudistuksen arvioidaan olevan tarpeeksi hyvi, silld Suo-
mi ja suomalaiset tarvitsevat uudistuksen. Néiden keskustelujen lomassa onkin syytd muis-
taa, ettd meilld on poliitikkoina vastuu koko maasta, talouden kestdvyydesti ja politiikan
uskottavuudesta. Halvat pisteet kdyvit pitkélla tdhtdimelld kalliiksi.

Hallituksella on ruotsalaisen eduskuntaryhméin tuki. [Sari Sarkomaa: Kuinka kéy ruot-
sinkielisten vammaisten palvelujen? — Vasemmalta: Hyvin! — Sari Sarkomaa: Hoppas
det!]

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Résénen.

15.00 Piivi Risénen kd (ryhmépuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Sote-uudistusta
on tehty jo 15 vuotta. Hajanainen ja moniportainen sosiaali- ja terveyspalveluiden rakenne
sekd ikddntyvéin véeston lisdéntyvé palvelutarve muodostavat yhdistelmén, jonka vuoksi
uudistusta tarvitaan, mutta vain sellaista, jolla kyetéén turvaamaan tulevaisuuden palvelut
kéytettédvissd olevien resurssien puitteissa.

Alkuperdinen tavoite oli, ettd sosiaali- ja terveyspalvelut integroidaan riittdvén leveille
harteille yhteiseen hallintoon ja budjettiin, jotta painopistettd kyetién siirtiméan peruspal-
veluihin, varhaiseen puuttumiseen, ennaltachkéisyyn. Mitd myohemmin sosiaalisiin on-
gelmiin tai sairauksiin puututaan, sitd suurempi tarve tulee kalliille erikoispalveluille, esi-
merkiksi vaativalle erikoissairaanhoidolle tai lasten huostaanotoille. Sote-uudistusta myds
tarvittaisiin merkittivimpana rakenneuudistuksena kestdvyysvajeen ratkaisuksi.

Kristillisdemokraattien p#dtos osallistua vilikysymykseen nousi suuresta huolesta.
Meillé ei ole luottamusta Marinin sote-mallin kykyyn saavuttaa uudistuksen alkuperiiset
tavoitteet, ja malli uhkaa rikkoa nekin osat, jotka toimivat, kuten laajan kumppanuuden jul-
kisen, yksityisen ja kolmannen sektorin vélilld. Ehdotus myos tuottaisi kunnille huomatta-
vasti enemman muutoskustannuksia kuin hallitus on vaikutusarvioinnissaan laskenut.

Arvoisa puhemies! Tavoite palveluiden jarjestdjien levedmmista hartioista toteutuu, kun
palveluiden jérjestdjien madrd pienenee nykyisestd merkittdvasti. Ongelmallista kuitenkin
on, ettd osa hyvinvointialueista on vikiméairéltaan pienempid kuin keskisuuret kaupunkim-
me, joilla ei katsota olevan rahkeita enié jatkossa vastata tehokkaasti harvenevan vieston
palveluista. Liséksi hallituksen mallissa kolmasosa véestosté jai perus- ja erikoispalvelui-
den integraation ulkopuolelle.

Suurimpia ongelmia on koko hankkeen ajan ollut rahoitusmalli, joka ei tuo kestdvyyttad
turvaamaan tulevaisuuden tasavertaiset palvelut. Esitys ei sisdlla riittdvid kannustimia hil-
litsemédn kustannusten kasvua. Hallituksen piirissé néyttaékin olevan suuri kiusaus tarttua
maakuntaveroon vastoin parlamentaarisen tydryhmén paitelmid. Maakuntaveron kayt-
toonotto johtaisi syvenevddn eriarvoistumiseen kansalaisten vililld. Kahden verottajan,
kunnan ja valtion, sijaan meilld on tdimén hallituksen linjauksilla pian neljd verottajaa EU
mukaan lukien. Kuka uskoo, ettei kokonaisverorasitus silloin kasvaisi?

Arvoisa puhemies! Eduskuntaryhmidmme katsoo, ettd paédvastuun tulee jatkossakin olla
julkisella toimijalla. Hyvinvointialueilla tulee kuitenkin olla vapaus péattda siitd, miten
palvelut tuotetaan: omana tuotantona, ostopalveluina, palveluseteleilld tai henkildkohtai-
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sin budjetein. Talld hetkelld sote-palveluita tuottaa kaiken kaikkiaan yli 18 000 yritysta,
joissa tyoskentelee 80 000 ihmistd. Monet néistd ovat paikallisia, naisvaltaisia pienid ja
keskisuuria yrityksid. Tétd potentiaalia ei tule ajaa alas. Uudistusta ei tule tehda niin, ettd
rikotaan sité, miké toimii hyvin.

Tuoreen selvityksen mukaan oikein kohdennetut sosiaali- ja terveydenhuollon koko-
naisulkoistuksetkin ovat parantaneet palveluiden saatavuutta ja alentaneet kuntien kustan-
nuksia. Yhteisty0 yksityisen palveluntuottajan kanssa on tuottanut ldhipalveluita, tyopaik-
koja, elinvoimaa ja kustannussééstdji — ja hyvié tuloksia. Saatujen julkisten yhtidmuo-
toisten toimijoiden rooli on jatkossa epdvarmalla pohjalla.

Sote-uudistuksen ohella hallitus on valmistelemassa useita palvelukokonaisuuteen vai-
kuttavia erillisid lakeja. Yksityislddkéripalveluiden Kela-korvauksista luopuminen on ide-
ologisesti motivoitu hanke, joka kiytinnossd vaikeuttaa ladkéripalveluiden saatavuutta
etenkin pieni- ja keskituloisille ja liséé painetta terveyskeskuksiin. Esimerkiksi gynekolo-
gi- ja silmildédkéripalvelut haetaan péédosin yksityissektorilta, samoin merkittdva osa suun
terveydenhuollosta.

Arvoisa puhemies! Pelkkd rakenteen uudistus ei takaa painopisteen siirtymista kalliista
erikoispalveluista peruspalveluihin, vaan tarvitaan toiminnallisia uudistuksia rinnalle: tar-
vitaan nopeampaa hoitoonpaisyd, mielenterveys- ja paihdepalveluiden terapiatakuun to-
teuttamista, kattavasti kuntoutusta parantamaan ikdihmisten toimintakykyi ja vadhenta-
méén laitospaikkojen tarvetta. Samalla osaavista lddkéreistd, hoitajista ja sosiaalityonteki-
joistd tulee huolehtia.

Arvoisa puhemies! Kannatan edusta Ikosen esitysté epédluottamuslauseeksi.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Harkimo.

15.06 Harry Harkimo liik (ryhméapuheenvuoro): Arvoisa puhemies, drade talman! Nyt
néhdéin, ovatko kepu ja Markus Lohi sanansa mittaisia. Lohi lupailee, ettd julkisten ja yk-
sityisten tuottajien yhteistyota ei kiristetd. Keskusta kylld lupaili myds ennen kehysriihti,
mutta tuli Sédtytalolta ulos tyhjin késin, eli keskusta lupaa paljon, mutta tekee véhén. Toi-
vottavasti tima ei toteudu my0s soten kanssa.

Vasemmistohallituksen pitd4 tulla jarkiinsd. Sote ei toimi mitenkdén ilman yksityisten
yritysten panostusta. Yksityistd, julkista ja kolmannen sektorin palvelua pitda kehittda rin-
nakkain ja yhteistydssd. [Maria Guzenina: Samaa mielta!]

Suurin osa kunnista on jo vapaachtoisesti mukana sairaanhoitopiirien yhtymissé, ja yh-
teistyd toimii hyvin. Miksi pitéd vikisin korjata sellaista, miké toimii? Esimerkiksi Helsin-
ki on hallituksen lupauksista huolimatta joutumassa maksumieheksi.

Vastuiden ja rahojen pitéisi kulkea kési kddessd. Nyt hyvin asiansa hoitaneelta otetaan
pois ja huonosti hoitaneelle annetaan. Ei sen pitiisi ndin mennd. Aina pitiisi olla porkkana
hoitaa asiansa.

Hallitus runnoo sote-uudistusta lépi asiantuntijoiden mielipiteistd huolimatta, ja varsi-
naista asiaa ei olla ratkaisemassa. Nyt uudistetaan kuntien rooleja ja verotusta. Rahaa puut-
tuu ja ladkéareitd ja hoitajia. Naihin tim4 uudistus ei ota mitdén kantaa. Kunnille jaavét tyh-
jét kiinteistot kustannuksineen ja mahdollisuus nostaa kiinteistoveroa. Rakenna siind nyt
sitten yrittdjyytt ja elinvoimaa.

Sote-uudistus ei ratkaise varsinaista ongelmaa. Se ei nopeuta hoitoonpéaédsya. Kysymys
on arvovalinnasta. Hoidon saatavuus riippuu tdysin rahoituksesta. Jos rahoitus on alhai-

17



Poytikirjan asiakohta PTK 68/2021 vp

sempi, on myds hoidon saatavuus alhaisempi. Tdssd Suomi on jéljessd muita Pohjoismai-
ta, ja tavoite olisi saavuttaa niiden rahoituksen taso. Sitd saa vihentdmaélla hallintoa ja by-
rokratiaa, ja tilld uudistuksella ei ndin tapahdu. Tdmai on aito arvokysymys. Meilla kéyte-
tddn enemman rahaa asumiseen ja liikenteeseen kuin terveyteen. Kansantaloutemme tulon-
jaossa terveys on vahvasti alisuoritettu, ja tdhén ei nyt esilld oleva sote-uudistus auta.

Arvoisa puhemies, drade talman! Minulla on suoraviivainen ehdotus ladkéaripulan hel-
pottamiseksi: houkutellaan erilaisilla porkkanoilla, esimerkiksi halvalla asumisella, vasta-
valmistuneet ladkarit vuodeksi toihin paikkakunnille, joilla on pulaa lddkareistd. Tehddén
tatd muillakin aloilla, eli miksi ei 1ddkérit? Tuoreet juristit istuvat kérdjid maaseudulla. Il-
mavoimien koulutetut lentdjat eivit endd voi hypétd suoraan Finnairille parempien palkko-
jen peréssi. Kaikkien ndiden kouluttaminen maksaa meille paljon, eli eiké myds olisi voi-
nut vaatia niiltéd jotain takaisin?

Meilld on koulutettuja hoitajia muissa toissé sellainen méadré, jolla julkisen puolen tarve
tulisi kuntoon. Tydolot ovat sellaiset, etteivit he halua tulla sinne tihin. Eikd silloin pitéi-
si puuttua néihin tydoloihin eiké vain lisdtd hallintoa? Hoitavista ihmisistd meilld on pula.

Yksityisen ja julkisen palvelun erottaminen on haitallista. Hallituksella on hirved into
integroida julkiset palvelut keskendén, kun olisi pitdnyt yrittdé integroida julkista ja yksi-
tyistd puolta. Eivét edes Euroopan unioni ja sielld sovitut sédanndt pidittele vasemmistohal-
litusta, kun se ajaa ideologiaansa uudistuksessa lipi. Julkista palvelua tultaisiin uudistuk-
sessa suosimaan niin roimasti, ettd hallitus joutuu varmistamaan sen EU:sta, ettei kilpailu-
neutraliteettia rikota. Luulisi timén olevan viimeinen herétys, ettd uudistusta pitd ratkai-
sevasti muuttaa.

Arvoisa puhemies, drade talman! Eli hallitukselle oman ideologian ldpivienti on tér-
kedmpai kuin EU:ssa yhdessa sovitut periaatteet. Alkuperdinen tavoite sote-uudistuksessa
oli parantaa palvelua ja saada kestidvyysvaje kuriin. Nyt voi jo sanoa, ettei palvelu parane
eikd kestdvyysvaje tule kuriin. Tulee lisdd hallintoa, lisdd kustannuksia ja lisdd veroja.
[Maria Guzenina: Juuri halusitte lisdd rahaa!]

Demareiden ja kepun sote-liitto perustuu siihen, ettd Marin sosialisoi isojen kaupunkien
rahat, keskittdd valtaa valtiolle ja Saarikko jakaa ne maakuntiin. Meilld on Pohjoismaista
eniten velkaa ja heikoin julkinen talous sekd matalin tyollisyysaste ja suurimmat sosiaali-
kulut, ja mitéén ei tarvitse tehdé. Lisdtdén vain julkisia menoja ja otetaan lisié velkaa. Vi-
hervasemmiston kdsi menee syvemmalle yrittdjdn ja palkansaajan taskuun.

Tata uudistusta ei missdédn tapauksessa pidd hyviksyd. Yhdyn kokoomuksen vilikysy-
mykseen.

Puhemies Anu Vehvildinen: Niin olemme kuulleet ryhmépuheenvuorokierroksen, ja tés-
séd vaiheessa annan ministeri Paaterolle 5 minuutin puheenvuoron, koska hén on hallituk-
sessa toinen vastuuministeri tdssd uudistuksessa. — Olkaa hyva.

15.11 Kuntaministeri Sirpa Paatero: Arvoisa rouva puhemies! Kiitoksia tistd mahdolli-
suudesta vastata myoskin omalta osaltani, ja toivottavasti pystyn myoskin kertomaan jois-
takin niisti sitkeistd vadrinymmaérryksisté oikean kannan.

Ensinndkin, uudistuksessa pyritddn hillitsemdén kustannusten kasvua. Palveluiden jér-
jestdmisvastuun kokoaminen laajemmille hartioille luo mahdollisuuden sote-palveluiden
tuottavuuden kasvuun. Hyvinvointialueiden yhteistyotd koskeva sééntely ja investointi-
suunnitelman hyvéksymismenettely ja rahoitukselle asetettavat ehdot sekéd hyvinvointi-
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alueiden talouden ja toiminnan muulla tavoin ohjaus valtion puolelta — néilld parannetaan
sosiaali- ja terveyspalveluiden ja niihin liittyvien investointien kustannusvaikuttavuutta.

Myo6s uudistuksen rahoitusmalliin siséltyy kustannusten kasvun hillitsemisen element-
tejd, muun muassa se, etté rahoitus tarkistetaan 80-prosenttisesti vastaamaan arvioitua pal-
velutarpeen kasvua vuodesta 25 lukien. [Maria Guzeninan vilihuuto] Tama loisi hyvin-
vointialueille kannustimen tehostaa toimintaansa ja siten hidastaa kustannusten kasvua.
Vaikka rahoitus jélkikéteen tarkistettaisiin vuosittain vastaamaan nditd kustannuksia, timéa
tehtéisiin koko maan tasolla, ei yksittdisen alueen tasolla. Hyvinvointialueen rahoitusali-
jddma ja lisdrahoitukseen turvautuminen johtaisivat laissa sdddettyyn hyvinvointialueen
arviointimenettelyyn.

Valtiovarainministeri6 on arvioinut, ettd kustannukset putoavat uudistuksen seuraukse-
na nykyisen kasvu-uran alle 30-luvulla. 10—15 vuoden takaisinmaksuaikaa ei voida pitaa
kohtuuttoman pitkéné néin laajassa uudistuksessa, kun samalla on huolehdittava vanhene-
van véeston palvelutarpeesta. Rahoituksen kohdentuminen uudistuksessa perustuu palve-
lutarpeeseen eri alueille. Samalla huomioidaan vieraskielisten méérd ja muita olosuhdete-
kijoita.

Rahoituksen palvelutarvekerroinmallia on kritisoitu, ja pitkélti aiheettomasti. Tadma pal-
velutarpeeseen perustuva malli ei ole uusi vaan télldkin hetkelld kaytosséd oleva kuntien
valtionosuusjirjestelmédssa, jota nyt tarkennetaan. Uusi tutkimus vuodelle 20 perustuu pa-
rempaan aineistoon ja kattaa laajemman joukon sairauksia ja muita olosuhteita. Tété kehi-
tetdéin edelleen, ja siitd saamme ensi syksynd uusimmat tiedot. Sellaisenaan sovellettuna
tdméa malli merkitsee joidenkin alueiden osalta merkittdvaa muutosta siirtyviin kustannuk-
siin. Tdmén vuoksi on malliin otettu kokonaismuutosta rajoittavia ja sitd vaiheistavia ta-
sausmenettelyjd. Muutos on porrastettu vuoteen 29 asti niin, ettd muutos hyvinvointialu-
eilla on korkeintaan miinus 100 euroa tai plus 200 euroa per asukas. Néistd tasausmenette-
lyistd ja palvelutarpeen kasvusta seuraa, ettd vaikka alueiden vélinen rahoitustasapaino
muuttuu, jokaisen alueen rahoitus kasvaa joka vuosi my0s uudistuksen voimaantulon jél-
keen. Toistan: rahoitus, myds asukasperusteinen rahoitus, kasvaa jokaisella alueella joka
vuosi my0s uudistuksen voimaantulon jalkeen — joka vuosi. [Sari Sarkomaa: Sitd ennen
tehddén iso leikkaus!] Voitaisiin siis lopettaa pelottelu sote-henkildston irtisanomisista.
[Vasemmalta: Kylld!] Rahoitusmalli huomioi myds asukasmédrdn kasvun, toisin kuin
muuta on véitetty. Itse asiassa asukasmédrdn muutosta seurataan tiysin samoilla mekanis-
meilla kuin nykyisin kuntien valtionosuuksissa.

Vilikysymyksessé on kysytty myds itsehallintoalueiden verotusoikeudesta. Hallitusoh-
jelman mukaan maakuntien verotusoikeus valmistellaan parlamentaarisessa komiteassa.
Téhén on sitouduttu. Parlamentaarinen tyd on nyt tehty, ja verotukseen liittyen on tunnis-
tettu potentiaalisia hydtyjé taloudellisten kannustimien, investointien ja rahoituksen osal-
ta, mutta myds erityisesti itsehallinnon osalta, toisaalta my6skin riskejéd verotuspaineen ja
alueellisten erojen kasvun osalta. Riskit on tdrked tunnistaa. Samalla pitdd muistaa, etti ta-
loudellisen tehokkuuden kannustimet ovat erityisesti huomioituina muun muassa kansain-
viélisessd tutkimuskirjallisuudessa itsehallinnolliseen verotusoikeuteen liitettyind. Maa-
kuntaveron negatiivisia vaikutuksia yhdenvertaisuuteen voidaan rajoittaa tdhdn myoskin
liitettévilld — tietysti — tasauselementeillé.

Hyviét edustajat! Muutama sana mydskin kuntien osalta. Tdma on iso muutos kunnille,
ja kuntien osalta ndméi kustannukset, jotka vaihtelevat vuosittain huomattavasti, siirtyvit
nyt pois. Toisaalta, tissd esityksessdhin ei ollut tarkoitus samanaikaisesti tehdd kuntien
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epdtasapainoista tilannetta, mutta kuntien tilanne sdilytetdan nykyiselldén. Kasvavien kun-
tien investointikyvyn turvaamiseksi uudessa valtionosuusjérjestelmissé on esitetty uutena
kriteerind myoskin véestonkasvun lisdosaa.

Toisaalta valtiovarainministerion [Ben Zyskowicz: Puhemies, aika!] tulevaisuustyo
kunnille on ldhtenyt jo kdyntiin, ja tdssd kdymme l&pi myoskin kuntien tulevaisuuden ra-
hoituspohjan ja tehtdvien tasapainon ja sen kestdvyyden sote-uudistuksen jélkeen. Olem-
me tdmén tyon jo aloittaneet. Kuntien rahoituspohja verotuksineen kéydéan lapi.

Puhemies Anu Vehvildinen: Tissé kohtaa haluan ilmoittaa, ettd edustajien toivomukses-
ta on kéytetty sitd, ettd ryhmépuhujia, joilla on tdssé 5 minuuttia ollut, ei ole huomautettu,
jos on mennyt yhtién yli, koska maski péélla voi olla vihén pidempi puhua, ja tdtd kéytin-
tod olen tissd noudattanut. — Seuraavaksi ministeri Kiuru, 5 minuuttia, ja sen jilkeen siir-
rymme debattiin. [Ben Zyskowiczin vilihuuto]

15.18 Perhe- ja peruspalveluministeri Krista Kiuru: Arvoisa puhemies! Téssi keskus-
telussa on kéytetty erinomaisia puheenvuoroja sosiaali- ja terveydenhuollon tulevaisuu-
teen liittyen, ja kaikissa niissd puheenvuoroissa minusta kantava voima on ollut se, ettd nii-
den palveluiden tulevaisuus on turvattava ja on varmistettava myoskin riittédva rahoitus.

Me olemme tehneet todella paljon Suomessa tdité sen eteen, ettd sosiaali- ja terveyden-
huollon jérjestelmi vastaisi tulevaisuuden tarpeisiin. Uskon, ettd timé tyd, joka on tehty,
kantaa téssékin salissa hedelméda juuri siksi, etté ndistd aikaisemmista vastoinkdymisistd on
opittu, ja nyt on saatu tasapainoinen ehdotus tinne eduskuntaan, jotta me voimme lopulta-
kin siirtyd rakenteiden uudistamisen sijasta sisdllon uudistukseen.

Yhdyn siis siihen edustaja Harkimon esittdméén huoleen, miten sosiaali- ja terveyden-
huollon rahoitus pitkélld aikavalilld varmistetaan. Téssd ehdotuksessa on nimenomaan
kéytetty hyviksi sekd Euroopan unionin mutta mydskin Suomen omia laskelmia palvelu-
tarpeen kasvusta, ja tidssd pyritdén siithen tarpeeseen vastaamaan. On kuitenkin varmasti sy-
vésti jaettu yhteinen huoli siité, ettd rahoituksen on oltava jatkossakin riittdvaa. Nyt meilld
ensimmaistd kertaa on arvioitu perustuslakivaliokunnassa myoskin téta esitysté riittdvien
sosiaali- ja terveyspalveluiden saatavuuden ndkdkulmasta, ja olen hyvin tyytyvéinen tuo-
hon tulokseen. Hyvin valmisteltu esitys kantaa myo0s tissi suhteessa.

Hyva puhemies! Sitten keskusteltiin hyvin paljon siitd, miké tdssé sote-uudistuksessa on
vialla. Pikemminkin minusta kysymys néissd meidén sosiaali- ja terveydenhuoltoon liitty-
vissd keskusteluissa on siitd, annammeko me arvoa tosiasioille vai pidimmekd me kiinni
siitd, mika tuntuu itsestd hyviltd. Kylld keskeisté on ollut koko ajan keskustelu tést riitta-
vésté rahoituksesta. Vaikka téssé salissa on moneen kertaan sanottu ihan kirjaimellisesti,
ettd valtiovarainministerid on tuottanut arvioita rahoituksen alueellisesta kasvusta vuosille
23—30, joiden mukaan rahoituksen niin sanotuissa painelaskelmissa todetaan, ettd min-
kéén alueen rahoitus ei laske tulevina vuosina, niin silti td4llé jatkuvasti viitetddn, ettd ndin
ei olisi. TAma on minusta pysdyttdvai. Joko me tieddmme, mitka ovat tosiasiat, tai me véi-
tdmme itse tietivdmme tosiasioista jotain muuta kuin sen todellisen luonteen. Ja kylld Suo-
messa pitdd pystyd sosiaali- ja terveydenhuollon uudistuksesta keskustelemaan niin, ettd
tosiasioista pidetdédn sentdén kiinni. Rahoituksesta en ota sen enempéd kantoja téhén, kun
ministeri Paatero on paikalla, mutta néin siis véitettiin myds tissa keskustelussa.

No, nditd vadrid vaittdmia on sitten ollut monenlaisia. Yksi keskeinen véaéra vdittdima on
siitd, tarvitaanko isompia vai pienempié alueita, lisdéntyykd kansanvaltaisuus vai vihenee-
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ko se. Kylla tissa salissa on pitkét perinteet pitdd kiinni siité, ettd kansanvaltaa ei pidé vas-
tustaa. Minusta tdssé suhteessa edustaja Sarkkinen puki tdmén pitkén kansanvaltaisen pe-
rinteen ja sen suojelemisen hyviksi sanoiksi “’ei kansanvaltaa kannata vastustaa”. Téssé ni-
menomaan toisen tason kuntayhtymista luovutaan ja siirrytién suoraan vaaleilla valittujen
paéttédjien valtaan, ja tddlld sitd vastustetaan. Se tuntuu minusta oudolta, koska viime halli-
tuskaudella nimenomaan téllaista uudistusta tdilld edistettiin.

Téssé keskustelussa pohdittiin my&skin yksityisten ja julkisten asemaa. Télta osin pidan
erittdin tidrkeédnd... Edustaja Pylvés tdélla hyvin kiteytti sen: meneekd markkina-arvo ih-
misarvon edelle? Téssd hallituspohjassa me olemme tehneet arvovalinnan. Thmisarvo ei
mene markkina-arvon edelle, ja timéa uudistus on valmisteltu nimenomaan tisti nakokul-
masta.

Minusta on tirkeda vield kerran todeta, ettd monituottajuus sdilyy. Meidin palvelusete-
lilainséddéntoon tai ostopalvelulainsdddantoon ei ole tehty sellaisia muutoksia kuin on
tadlla annettu ymmartdd. Nimenomaan ldhtokohtana on se, ettd isénti, jolla on piuhat ka-
sissédn, hallitsee sote-palveluiden jérjestdmistd. Se tehdddn monituottajamallilla, ja pide-
tddn kiinni siitd, ettd kdytetddn parasta osaamista ja asiantuntemusta nédiden palveluiden
jarjestimiseen ja laajasti kdytetddn avuksi my0s koko sitd kenttdd. Mutta markkina-arvo ei
mene ihmisarvon edelle. [Ben Zyskowicz: Kukakohan semmoista on vaatinut?] Ei mene
my0skéddn yksityisten asema tai julkisen asema sen edelle, vaan ldhtdkohta on se, ettd mei-
dén pitdd pitdd huolta siitd, ettd me teemme ihmisléhtoistd uudistusta, jossa nimenomaan
on varmistettu, ettd ihmisarvo ei mene markkina-arvon edelle, [Ben Zyskowicz: Eikd?
Sano vield kerran!] ja niin t4élld haluttaisiin kovin paljon ja koko ajan toimia.

Minusta on tarkedd, ettd me haluamme sididelld sosiaali- ja terveydenhuollon uudistuk-
sessa myoskin yksityisen terveydenhuollon kéyttoa lainsdddannolla, [Puhemies koputtaa]
emme pelkilld sopimuksilla. Minusta se on hyvié rahankéyttdd, julkisen talouden suojaa-
mista, ettd me tiedimme my0s, [Puhemies koputtaa] mikd on mahdollista ja mikd ei. —
Kiitos.

Puhemies Anu Vehvildinen: No niin, ja nyt siirrymme debattiin. Pyydén niitd edustajia,
jotka haluavat kayttda debatissa vastauspuheenvuoron, nousemaan ylos ja painamaan V-
painikkeella puheenvuoroa. — Ja debatin aloittaa edustaja Orpo, olkaa hyva.

15.24 Petteri Orpo kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Jos hallitus olisi esit-
tanyt mallin, joka parantaisi ihmisten palveluita ja saisi rahat riittimédan mydskin tulevina
vuosina ja vuosikymmenind, olisimme téitd voineet tukea. [Maria Guzeninan vélihuuto]
Mutta kun tdmé ei ole kenellekdén hyvé: pieniltd kunnilta viedddn ensin valta ja sen jél-
keen palvelut, isoilta kaupungeilta viedddn kyky investoida tulevaisuuteen. Ritva Viljanen
— vietetdén kuntien hiljaisia hautajaisia. Eli timé ei ole kenellekdédn hyva.

Miti tdssé sitten tapahtuu? Keskusta saa maakuntahimmelinsé, ja SDP saa julkisen mo-
nopolin, joka tulee johtamaan pidempiin jonoihin, heikkeneviin julkisiin palveluihin ja sii-
hen, ettd yksityinen vakuutusbisnes kukoistaa, markkinat menevit ihmisen edelle.

Téssé ollaan purkamassa universaalia jarjestelméd, ja on késittimétontd, ettd vasemmis-
tohallitus tekee tdllaisen. [Sari Sarkomaa: Se on arvovalinta, ministeri Kiuru!]

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Halla-aho
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15.25 Jussi Halla-aho ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Sote-uudistusta on
Suomessa yritetty toteuttaa hyvin pitkdin ja hyvin erilaisista 1&htokohdista. Usein kuulee-
kin sellaisen argumentin, ettd nyt on tultava valmista, koska tdhédn on kulunut niin kauan,
ikddn kuin miké tahansa sote-uudistus olisi parempi kuin ei uudistusta lainkaan. Eihén se
néin voi olla.

Uudistuksen tarve lihtee rahoitusongelmista. Sote-menot kasvavat muun muassa vies-
ton ikddntymisen vuoksi. Ainoa jarkevé tavoite mille tahansa uudistukselle on kustannus-
ten leikkaaminen tai kasvun hillitseminen ja entistd parempi tehokkuus. Tamé uudistus ei
kuitenkaan palvele néditd tavoitteita vaan on kustannuksia lisdévé hallintouudistus, ja tima
taas tarkoittaa entistd suurempia sédstopaineita sinne ruohonjuuritasolle, jolla on palveluja
tarvitseva potilas — siis se, joka ei ole tydterveyden piirissé ja jolla ei ole varaa menné yk-
sityiselle.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Essayah.

15.26 Sari Essayah kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Kristillisdemo-
kraatit kuuluu niitten puolueitten joukkoon, jotka katsovat, etti kylld kuntia laajemmat har-
tiat tarvitaan, mutta meiddn mielestimme ei missddn nimessa tarvittaisi pieneen Suomeen
21:td hyvinvointialuetta ja sen liséksi Uusimaa—Helsinki-ratkaisua, jossa tdmi sosiaali- ja
terveyspalveluitten integraatio ei tosiasiallisesti toteudu. Elikkd kolmannes Suomen kan-
salaisista jad timén integraation, jota télld uudistuksella tavoitellaan, ulkopuolelle. Lisdksi
tdssd on vakavia ongelmia timén rahoituksen suhteen, ja sité paikatakseen hallitus on l4h-
tenyt sitten tuomaan maakuntaveroa tdhén kylkeen ja tuntuu olevan keskenéinkin erimie-
linen siitd, pitdisiko se toteuttaa vaiko ei. Maakuntavero tulisi entisestién eriyttiméién Suo-
men alueita toisistansa ja lisdidméaén verorasitusta kansalaisille.

Mutta yksi ihan kdytdnnon kysymys: Milld tavalla tullaan huomioimaan omaishoidon
rahoitus téssd mallissa? Onko sitd otettu laskelmissa huomioon, [Puhemies koputtaa] ja
mitd tapahtuu meidén tuhansille omaishoitajille, [Puhemies koputtaa] jotka tekevét 24/7
pyyteetontd [Puhemies: Aika!] tyota?

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Lindtman.

15.27 Antti Lindtman sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Sote-uudistusta on
Suomessa tehty kohta 15 vuoden ajan yhdeksdn padéministerin aikana, ja tdhdn mennessé
koskaan ei olla saatu aikaiseksi esitysté, joka olisi saanut perustuslakivaliokunnalta vihre-
44 valoa — milloin siihen on tuotu kuntauudistusta kylkeen, milloin sithen on tuotu mark-
kinamallia kylkeen, ja aina jostain muusta syystd on todettu, ettd timé sote-esitys on niin
ongelmallinen, etté siti ei ole saatu aikaiseksi. Ja sen 14 vuoden aikana kokoomus on ollut
niité esityksid tekeméssa.

Nyt ne ongelmat néisté esityksistd on poistettu. Ensimmaista kertaa lahes 15 vuoteen on
malli, joka on saanut perustuslakivaliokunnalta vihred4 valoa. 15 vuoden jédlkeen nyt on ké-
silld malli, ettd timi sote-uudistus saadaan vihdoin tehtyd. Miti tekee kokoomus? [Puhe-
mies koputtaa] Menee neliraajajarrutukseen: mikaén ei kdy, [Puhemies koputtaa] kaikkea
kritisoidaan ilman omaa vaihtoehtoa. Teistd on tullut, [Puhemies: Aika!] Petteri Orpo, ei-
puolue.
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Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Mykkénen.

15.28 Kai Mykkénen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Lindt-
man, voi hyvin olla, ettd tdssd on nyt l0ydetty tapa, joka on valtiosddnnollisesti helpompi
saada ldpi. Silloin on vain uhrattu kaksi tirkedé periaatetta ja tullut kaksi valuvikaa, joita
edellisillé kausilla on véltetty.

Ensinndkin tdma esitys uhkaa viedd sote-palveluiden luokkayhteiskuntaan. Pienituloi-
set kituuttavat pitenevissé jonoissa, parempituloiset yhd useammin kiertévét ne yksityisilla
vakuutuksilla. Ja jos ette minua usko, niin otetaan muutama asiantuntijasitaatti. Terveysoi-
keuden professori Lasse Lehtonen HUSista: ”Suomessa yksityisen rahoituksen osuus kai-
kesta sote-rahoituksesta tulee lisddntymédén. Ero julkisen terveydenhuollon ja yksityisen
terveydenhuollon palvelujen kdyttédjien vililld syvenee, mikd on vastoin uudistuksen tavoi-
tetta lisétd yhdenvertaisuutta ja vihentéa terveyseroja.”

Tai uskokaa edes itsednne. Tyoeldmé- ja tasa-arvovaliokunta toukokuun lausunnos-
saan: “Suomessa valintaoikeuden puute on johtanut siihen, ettid kansalaiset ovat alkaneet
enenevéssd midrin ostamaan sairauskulu- ja terveysvakuutuksia. [Puhemies koputtaa]
Tédma vahvistaa kansalaisten eriarvoisuutta, kun vain ne, [Puhemies koputtaa] joilla on va-
raa, voivat valita.”

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Lohi.

15.30 Markus Lohi kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Sosiaali- ja terveys-
uudistuksen kisittely valiokunnassa on vield kesken. Olo on kuitenkin hieman epétodelli-
nen. Nimittdin olemme kuulleet noin 300:aa asiantuntijatahoa ja kymmenia kertoja asiaa
valmistaneita virkamiehid, ja nyt timén perusteella en tunnista sitd uudistusta samaksi, jos-
ta kokoomus vilikysymyksessd puhuu. Olo on kuin olisin toisten tahallisen vadrinymmar-
tdmisen MM-kisoissa, mutta olkaa huoletta, emme jaa mitaleja, koska kaikki hévidvit, jos
emme jaa samoja tosiasioita.

Télle on my0s vaihtoehto, ja se vaihtoehto on paljon valoisampi, kun kerrottaisiin kan-
salaisille, mistd tdssé oikeasti on nyt kysymys. Kysymys on siitd, ettd jos emme toteuta so-
siaali- ja terveysuudistusta, niin meidén kansalaistemme terveyspalvelut ovat uhattuina tu-
levaisuudessa. [Eduskunnasta: Miksi?] Tdmin uudistuksen kautta me saamme postinume-
rosta riippumatta tasavertaiset sosiaali- ja terveyspalvelut suomalaisille, ja sen takia tima
on toteutettava. [Vilihuutoja]

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Tavio.

15.31 Ville Tavio ps (vastauspuheenvuoro): Rouva puhemies! Jos oikein ymmaérsin mi-
nisteri Kiurun puheesta, niin hén vaikutti syyttdvén oppositiota siité, ettd tdalta esitetdén
muunneltua totuutta. Kuitenkin ministeri Kiuru itse kiisti, ettd tdimé keskitettdva uudistus
keskittdd padtosvaltaa. Niinhén te sanoitte, ja tarkistin sen vield tuosta puheenne teksti-
muodostakin. Siis maakuntavaltuustot, jotka nimenomaan keskittivét paéatosvaltaa maa-
kuntavaltuustoille, eivét mielestdnne keskitd paédtosvaltaa. Niissédhén isot kaupungit kayt-
tavét sitd madrdysvaltaa, ja pienten kuntien ldhipalvelut vaarantuvat.

Naéistd uusista maakuntavaaleista tulee jo viidennet yleiset vaalit, joten itse ainakin olen
huolissani, ettd ddnestysaktiivisuus voi jadddd matalaksi. Vaikuttaa jokseenkin aika tyhjalta
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puheelta, ettd sosiaalidemokraatit puolustavat kovadénisesti nyt demokratiaa, kun ette kui-
tenkaan hyvéksy suoria kansandinestyksid esimerkiksi EU-elvytyspaketissa.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Pitko.

15.32 Jenni Pitko vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Oppositio viit-
tad, ettd tima esitetty sote-uudistus heikentédd palveluita, mutta télle véitteelle ei ole osoi-
tettu todisteita eikd my0dskédan vaihtoehtoa. Mutta jos mitéén ei tehtdisi — ja sekin on va-
linta — niin silloin on aivan selvéa, etti palvelut heikentyvit nykyisestddn. Jonot ovat jo
nyt liian pitkét. Thmisen asuinpaikka vaikuttaa aivan liikaa sithen, minkélaista hoitoa saa.
Téma esitetty sote-rakenneuudistus tehdédin juuri siksi, ettd kaikille voidaan taata laadukas
hoito, jota nykymallilla ei olisi tulevaisuudessa. Suuret kaupungit kyll4 parjéisivit tilla ny-
kyiselld mallilla, se on aivan selvé, mutta entd kaikki muut suomalaiset? Eikd meilla lain-
sddtdjind ole velvollisuus pitdd kaikista huolta? Haluan ainakin itse ajatella, etté jokaisella
suomalaisella lapsella, jokaisella suomalaisella sairaalla lapsella, on omista ldhtokohdis-
taan riippumatta mahdollisuus saada yhtd hyvai hoitoa kuin mitd me Suomessa pystymme
antamaan [Puhemies koputtaa] riippumatta siitd, onko syntynyt varakkaaseen perheeseen
tai mihin kaupunkiin tai kuntaan.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Arhinmaki.

15.33 Paavo Arhinmiéki vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Kun ko-
koomus ja perussuomalaiset tekivét vélikysymyksen téstd sote-uudistuksesta, niin kéytin-
nossi he tekivat vélikysymyksen itse itselleen. Taméa malli on kahta keskeistd asiaa lukuun
ottamatta sama kuin viime kaudella, ja ne kaksi eri asiaa tdssd ovat se, ettd tahén ei sisdlly 3
miljardin euron leikkauksia meidén yhteisiin sosiaali- ja terveyspalveluihin, ja timi malli
el anna yksityisille, kansainvilisille sote-yrityksille mahdollisuutta rahastaa meidin palve-
luillamme. Eli vilikysymys kokoomukselta ja perussuomalaisilta on siis se, miksi hallitus
ei leikkaa sosiaali- ja terveyspalveluita ja miksi hallitus ei anna yksityisten sote-firmojen
rahastaa meidén yhteisilld palveluillamme, ja tdhédn vastaus hallitukselta on: sen vuoksi,
[Puhemies koputtaa] ettd se olisi epétasa-arvoinen malli, ja siihen ei pidd mennaé.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Kauma.

15.35 Pia Kauma kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Me olemme tehneet ti-
min vilikysymyksen sen takia, ettd tima sote-uudistus ei vastaa kumpaankaan soteen liit-
tyvisti haasteista. Se ei saa potilaita nopeammin hoitoon... [Puhujan mikrofoni sulkeutuu]

Puhemies Anu Vehvildinen: Nyt teilld ei ole mikrofoni pééalla.

...eikd se myoskddn ratkaise rahoitusongelmaa. Pelkéstddn muutoskustannukset vuo-
teen 2030 mennessd ovat 3—4 miljardia euroa. Te laitatte timén hallintohimmeliin. Jos
edes laittaisitte timén rahan hoitaviin késiin, niin sen jotenkin ymmaértiisi, mutta ei.

Mutta, arvoisa puhemies, eniten ihmettelen tadlld espoolaisia kansanedustajia. Edustaja
Guzenina, edustaja Hopsu, te hyviksytte sen, etti espoolaisilta leikataan jopa 100 miljoo-
naa euroa vuoteen 2030 mennessi. Miten te selitéitte kuntalaisille, ettd timi kéytinnossi
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vieddédn koulutuksesta ja varhaiskasvatuksesta pois? Hyviksyttekd te timén? [Timo Hei-
nonen: Kylld Guzenina hyviksyy kaikki leikkaukset espoolaisilta!]

Puhemies Anu Vehvildinen: Ministeri Saarikko, 2 minuuttia.

15.36 Valtiovarainministeri Annika Saarikko (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhe-
mies! Ensinnékin sananen tésté sote-uudistuksen rahoituksesta. Tdmén uudistuksen myo6ta
minkéén alueen rahoitus ei laske. Toinen fakta: kylld, kaikilla sote-alueilla on oikeus tasa-
arvoisiin terveyspalveluihin. [Sari Sarkomaan vilihuuto] Kun tdélld on keskusteltu siité,
ehkd véhén erikoiseen sédvyyn, ettd jonnekin maakuntiin l8hetetdén rahoja, niin hyvét kol-
legat, arvoisa eduskunta, niiden ihmisten palvelut ja oikeutus kunniallisiin ja hyviin sosi-
aali- ja terveyspalveluihin ovat aivan yhté térkeitd kuin vaikkapa tiélld padkaupunkiseu-
dulla.

T&élla on ruodittu perusteellisesti hallituksen mallia, ja siksi haluaisin arvioida ihan ly-
hyesti kokoomuksen sote-mallia — vaikkakin kyll4 tidytyy sanoa, ettd pistin erityisen tark-
kaan merkille, ettd nyt te ette endd puhuneet laisinkaan téstd omasta vaihtoehdostanne.
[Petteri Orpo pyytdd vastauspuheenvuoroa] Te olette tavallaan oikealla tielld, jos yha ajat-
te vapaaehtoista kuntayhtyméé. Se on askel hyviin suuntaan, se on ollut toimiva viliai-
kaisratkaisu. Eteld- ja Pohjois-Karjalassa, Keski-Pohjanmaalla ja Péijat-Hémeesséd yhty-
mien myo6td on tehostettu toimintaa. Mutta siitd ei ole pysyvaksi ratkaisuksi. Se on vain
hallintouudistus, joka ei auta kuntien talousahdinkoa, se ei vahvista kansanvaltaa, ei anna
riittdvasti myoskédn vauhtia kustannusvaikuttaviin uudistuksiin. Ero hallituksen sote-mal-
liin on se, ettd meidédn hallituksen mallissa laskuja ei endé kierrétetd kuntien kautta. Sote-
kustannukset rahoitetaan jatkossa valtion verotuksella eikd kuntaverotuksella.

Hyvé eduskunta, on aivan selvéi, ettd sote-menot vadjaamattd kasvavat tulevan vuosi-
kymmenen aikana, mutta maksavatko sen yksittdiset kunnat korottamalla veroprosenttia,
vai jakautuvatko kustannukset laajemmalle veropohjalle? Siitdhin on nyt kysymys. Kun-
tien veroprosenttien erot vield nykyisestddn kasvaisivat, jos uudistusta ei tehdéd. Valtiova-
rainministeri on nimittdin arvioinut, ettd koko maassa kuntaverotuksen nousupaine olisi
kuntapohjaisessa mallissa 0,8 prosenttiyksikkdd korkeampi kuin hallituksen mallissa. [Pu-
hemies koputtaa] Edustaja Orpo, teiddn mallissanne kiristyy kuntaverotus Varsinais-Suo-
messa, [Puhemies: Aika!] meiddn kotimaakunnassamme 0,8 ilman sotea ja on 0,5:n nou-
supaine tdmin soten kanssa.

Puhemies Anu Vehvildinen: Aika. — Edustaja Orpo.

15.38 Petteri Orpo kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Meidédn mallimme ni-
menomaan léhtee siitd, ettd me kannustamme ja parannamme niité jarjestelyjé, mité on teh-
ty maakunnissa eri puolilla, kuten te ihan oikein luettelitte: [ Vasemmalta: Veroja korotta-
malla!] Eksote Eteld-Karjalassa, Keski-Pohjanmaa, Pohjanmaa, Péijat-Hame ja niin edel-
leen. Sielld on edetty, korjattu virheité, tuottavuus on parantunut, hoitojonot ovat lyhenty-
neet, ja kylld sitd kautta pystytdén estiméédn veronkorotuksia. Me haluamme tété tietd ede-
td. Me ei tarvita titd maakuntamallia.

Olin SDP:n varapuheenjohtajan kanssa samassa paneelissa, ja hdn sanoi, ettd me olem-
me jo tehneet Eteld-Karjalassa timén sote-uudistuksen, eli tdhédn maakuntapohjaiseen kun-
tien véliseen yhteistydhon perustuvan. Ei tarvita maakuntahallintoa, eiké tarvita sitd maa-
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kuntaveroa. Miné haluaisin nyt tietdd: milloin se maakuntavero on tulossa, kun vihreét sa-
novat, ettd se tulee vield télld kaudella, ja kepulaiset kertovat, ettd ei tule? Siis maakunta-
vero on tulossa. Te olette vain sopineet, etté sité ei tuoda tihén vaiheeseen, jotta maakun-
nat padsevit aloittamaan vuonna 23, koska jos se siirtyisi 24:84n, [Puhemies koputtaa] niin
se olisi Suomen Keskustalle katastrofi. [Timo Heinonen: Onko silloin endi keskustaa?]

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Lindtman.

15.39 Antti Lindtman sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Puheenjohtaja Or-
po, voisitteko te nyt padttis, haluatteko te koota ndmé palvelut vahvemmille harteille? [Pu-
hujan mikrofoni sulkeutuu]

Puhemies Anu Vehvildinen: Nyt ei ole mikrofoni péilld. [Paavo Arhinmaéki: Nyt kévi
niin, ettd Orpo katkaisi puheen!]

Arvoisa puhemies! Te sanotte, ettd juuri néin pitdd toimia niissd maakunnissa, esimer-
kiksi Eksotessa tai Pohjois-Karjalassa, joissa ndmai palvelut on koottu sithen malliin, jota
nyt hallitus on vienyt. Mutta alle joka viides suomalainen on nédiden koottujen palveluiden
piirissd — alle joka viides. Jos tdmé kerran on niin hyva malli, jota tekin olette tehneet vuo-
sia, silloin kun tekin sotea yrititte tehdd, mutta teiddn markkinamallienne vuoksi se kaatui
perustuslakiin ja perustuslakivaliokuntaan, nyt kun ne on korjattu ja nyt palvelut kootaan
vahvemmille harteille ilman siti teidédn ajamaanne kolmen miljardin julmaa leikkausta —
edustaja Orpo, kolmen miljardin leikkausta vanhuspalveluihin, terveyspalveluihin, joita te
ajatte, ilman sitd — niin nyt te iskette neliraajajarrutuksen paille sen jalkeen, kun perus-
tuslakivaliokunta on niyttanyt vihreda valoa. [Maria Guzenina: Kummallista!] Kritisoitte,
ette esitd mitddn vaihtoehtoa ja jarrutatte, jarrutatte, jarrutatte. Mitd kokoomukselle on ta-
pahtunut?

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Hékkéanen.

15.41 Antti Hiakkénen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Vihédn ihmetellen
tatd keskustelua tietysti joutuu seuraamaan. [ Vasemmalta: Kylla!] Ensinnékin sote-uudis-
tusta on toki tehty pitkddn, mutta ei tuolla kentdlld ole seisty paikallaan.

T&élld sanotaan: Kuntien pitdd tehdd yhtd kuntaa suuremmat palvelujérjestéjét tai yh-
teistyotd — no, ndin on 72 prosenttia kunnista jo tehnyt. Perus- ja erikoispalvelut pitéé in-
tegroida — no, ndin ovat jo tehneet sellaiset kunnat, joiden alueella asuu yhteensé yli mil-
joona asukasta. No, tapahtuuko Uudellamaalla ja Helsingissé tété integraatiota, joka nyt on
vasemmistohallituksen padperuste? Ei tapahdu, eli 1,7 miljoonaa ihmisté ja4 ulos. Jos tata
nyt summaa, demarit ja keskusta, ettd tapahtuuko soten paédperuste eli integraatio, paranee-
ko se, niin minun laskujeni mukaan se ei parane 2,7 miljoonalla suomalaisista. Ja kun sii-
hen ynnéa vield, [Puhemies koputtaa] ettd palvelujen saatavuus heikkenee ja— kuten pro-
fessori Toivonen sanoo — menokasvu kiihtyy, [Puhemies koputtaa] niin voisiko ministeri
vahén [Puhemies: Aika!] tdhdn yhtdl66n vastata?

Puhemies Anu Vehvildinen: Muistutan edelleenkin minuutin puheenvuoroista. — Ja sit-
ten edustaja Juuso.
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15.42 Kaisa Juuso ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Meri-Lapista katsot-
taessa tdma uudistus ndyttdd kaikkea muuta kuin hyvéltd. Sote-uudistuksen térkein tavoite
on yhdenvertaisten sosiaali- ja terveydenhuollon palveluiden turvaaminen koko Suomes-
sa. Lapissa me olemme tottuneet siihen, ettd palveluihin on pitkd matka ja 14ékérille on vai-
kea paisti, joten odotuksena tietysti oli, ettd palveluiden saatavuus ja saavutettavuus para-
nisivat uudistuksen tavoitteiden mukaisesti. Ndinhén tissd ei ole kuitenkaan kdymaéssa. Itse
asiassa Meri-Lapin osalta on kiiymaéssé tiysin pdinvastoin. Sote-uudistus niyttdytyy meil-
le vuosisadan suurimpana keskittdmisend, silld siihen sisdltyy ehto sairaalan lakkauttami-
sesta vuonna 2032, [Eduskunnasta: Oho!]

Arvoisa ministeri Kiuru, varmasti tiedétte sen, ettd suurin osa sote-kustannuksista on
henkilostokustannuksia, ja kun eivit ne mihinkéan lakkaa niin kauan kun ihmiset sairasta-
vat, niin ne kustannukset siirtyvét sitten Rovaniemelle. Varmaan ymmaérrétte myoskin, etti
ensihoidon kapasiteettia tdytyy merkittavasti nostaa, [Puhemies koputtaa] ettd padsisimme
edes jonkinlaisessa ajassa sinne sairaalaan, [Puhemies koputtaa] kun se sydankohtaus is-
kee. Kysyn vain: oletteko miettinyt [Puhemies koputtaa] tdmén ihan loppuun asti?

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Adlercreutz.

15.44 Anders Adlercreutz r (vastauspuheenvuoro): Arade talman! Ti#td on tosiaankin
monta kertaa veivattu, ja vililld se on kaatunut perustuslainvastaisuuksiin, valilla poliitti-
siin erimielisyyksiin.

Nyt ollaan jatkettu tosiaankin kokoomuksen viime kauden mallia ja korjattu ne perus-
tuslainvastaisuudet, ja nyt meilld on perustuslain mukainen ratkaisu — ja siiné ilmeisesti
kulkee sitten kokoomuksen ja perussuomalaisten punainen viiva, perustuslainmukaisuu-
dessa. [Naurua] Perustuslain vastainen kyll& kelpasi mutta tdima ei. [ Vélihuutoja] Integraa-
tion pirstaloivat ratkaisut kelpasivat, aikaisemmassa oli sote-keskuksen ja muun toimin-
nan valilld palomuuri. Tdma4, jossa integraatio toimii, ei kelpaa. Isot maakuntahallinnot
kelpasivat, mutta tdmé kevyempi versio ei kelpaa. Demokratiavaje kelpasi, mutta nyt, kun
ollaan hoidettu erillisratkaisu Uudellemaalle, saatu se korjattua, se ei enii kelpaa. Ja viime
kauden mallissa [Puhemies koputtaa] erityisesti Helsinkié ja Espoota kuritettiin kunnolla,
[Puhemies koputtaa] nyt rahoitus on niitten osalta huomattavasti [Puhemies: Aika!] pa-
rempi — nyt tdma ei kelpaa. [Puhemies: Aika!] Joku tolkku néihin puheisiin.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Turtiainen, 2 minuuttia.

15.45 Ano Turtiainen at (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa puhemies! Onhan timéa
taas aikamoista teatteria. Valitettavasti timékin sote-valikysymys siirtdd taloudellisesti ah-
dinkoon ajetun kansan huomiota pois maanpetoksista. Juurihan eduskunta suuren enem-
miston voimalla kdveli perustuslakimme yli ja petti maamme EU-elpymisvélineasiassa, ja
edelleen koko eduskunta oppositiota mydden yrittdd feikkipandemiaa ylldpitdmaélld ajaa
koko maan lopullisesti konkurssiin ja muiden méirdysvallan alle. Arvoisat kollegat, ym-
marratteko te, mitd tastd kaikesta seuraa, kun harhaanjohdetulle kansalle paljastuu totuus?
Téssé vield joudutaan rakentamaan kaikki ihan uusiksi, ja siind yhtdlossé nyt puheena ole-
va sote on pikku juttu.
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Arvoisa puhemies! Téhén maahan tarvitaan parlamentaarinen paitoksenteko, ja téllai-
nen oppositio vastaan hallitus -teatteri joutaa haudata yhté syville kuin tdssé talossa eldva
korruptiokin. Ja jalleen muistutan, ettd valta kuuluu kansalle eikd puolueille.

Arvoisa puhemies! [lmaisen epiluottamukseni en pelkéstédén hallitukselle vaan koko
eduskunnalle. — Kiitos.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Reijonen.

15.47 Minna Reijonen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Téssd on nyt
ristiriita. Téssé on ristiriita siitd, ettd te puhutte, ettd terveysasemat ovat tirkeitd. Kylld ne
ovat tarkeitd, mutta téssi uudistuksessa nyt tahtoo kdydé silld tavalla, ettd kun timéa uudis-
tus tehdéén, niin terveysasemat ehké kolmeksi vuodeksi vuokrataan eteenpdin. Mité tapah-
tuu sen jilkeen?

Kun pienisté kunnista paétoksenteko karkaa, se oma kuntapdittidjd ei endd piéta ter-
veysasioista, vaan se siirtyy sinne isolle maakunnalle, hyvinvointialueelle. No, pienesté
kunnasta ei vélttdmaéttd valita yhtédn paattijaa puolustamaan omaa kuntaa ja sitd omaa ter-
veysasemaa, ja jos terveysasemakiinteistd on vain kolme vuotta vuokrattu, niin kun sitten
ruvetaan sddstdimadn, todenndkoisesti niitd sédstoja... Ei niitd byrokratiapaikkoja siitd vé-
hennetd, vaan kylld se sddstd kohdistuu silloin sinne terveysasemiin, ja se on se vaaran
paikka. Haluaisin kysya: uskaltaako ministeri sanoa, [Puhemies koputtaa] ettd ovathan var-
masti viiden vuoden pdésti vield hengissa kaikki terveysasemat, mitké ovat nytkin? — Kii-
tos.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Nurminen.

15.48 Ilmari Nurminen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Olemme so-
siaali- ja terveysvaliokunnassa tehneet titd nyt erittdin huolella ja tarkasti, ja timé on mo-
nella tavalla hyvé uudistus, ja timai pitdé nyt saada kéyntiin.

Haluan muistuttaa siitd, ettd meilld alueella meidén tulevat péattdjét ja ihmiset rakenta-
vat ja vievit timén uudistuksen eteenpiin. Meilld pelkéstddn Pirkanmaalla 60 ihmistd on
rakentanut tatd. Sielld on hyvid uusia toimintamalleja ja uudenlaista ajattelua, milld tavalla
palveluita voidaan parantaa. He odottavat, joko te saisitte timén lakipaketin eteenpdin, ettd
he pystyvit ldhteméén toimeenpanemaan nditi palveluita. [Ben Zyskowiczin vélihuuto]
Meilld on nyt tddlld 1dhes 15 vuoden jilkeen vastuu, ettd me paddsemme téstd eteenpdin ja
alueilla silld osaamisella, mitd sielld on kartoitettu, padstidn rakentamaan néitd parempia
palveluketjuja.

Miti tulee esimerkiksi néihin pelkotiloihin: T4&ll4 on paljon puhuttu julkisomisteisista
yhtidistd, Sydénsairaalasta, Coxasta. Hyvét toimintamuodot tulevat jatkumaan, ja se on
tadlld nyt moneen kertaan sanottu, ja haluan, ettd téssi keskustelussa tdima teroittuu nyt jo-
kaiselle.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Purra.
15.49 Riikka Purra ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Niin sanottu

uponneiden kustannusten harha viittaa siihen, ettd vahén lisdd investoimalla voidaan todel-
la huonostakin saada véhédn vihemmén huono. Mekin olemme téélld saaneet nyt tindén
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kuulla, ettd vaikka kysymyksessi ei olekaan aivan loistava uudistus, niin se tulisi siitd huo-
limatta hyvéksyé ja siitd sitten vahitellen ehkd korjailla siind ilmenneitd vikoja, tai timéa
vield yleisempi vaihtoehto on se, etté se pitdd hyviksyé siksi, ettd uudistusta on tehty niin
kauan. No, kumpikaan niistd argumenteista ei ole kestava.

Kuten viime kaudellakin, tdhén sote-uudistukseen liittyy aika paljon poliittisia intresse-
j8, lehménkauppoja ja ideologiaa. Ensisijainen tavoite ei vélttdméttd olekaan saada kansa-
laisten hyvinvointia ja veronmaksajan etua parhaiten hyddyttavaa jarjestelmid, vaan ehké
tukea tiettyjen puolueiden omia aatteita. Juuri nyt pelkkd soten maaliin vieminen tuntuu
riittdvén hallituspuolueille, ja tdssé varmasti vaaleilla ja omalla kannatuksellakin on paljon
tekemistd. [Puhemies koputtaa] Mielestdni timi on kansalaisten pettdmista.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Honkonen.

15.50 Petri Honkonen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Taytyy sa-
noa, ettd perussuomalaista puoluetta ei ainakaan voi linjattomuudesta syyttda tissi sotes-
sa, nimittdd linjoja on aika useita. T44lla edustaja Purra on aikaisemmin vastustanut maa-
kuntamallia ja edustaja Kankaanniemi on pitkdaikainen maakuntamallin kannattaja — oli-
si se perussuomalaistenkin linja jossain vaiheessa mukava kuulla. [Vélihuutoja perussuo-
malaisten ryhmésti]

Mutta kylld mind ymmérrén sen, ettd varsinkin kokoomusta nyt kovasti kismittié tdma,
kun hallitus nyt viimein on saanut aikaiseksi sote-mallin, joka on perustuslain mukainen.
Tédmahén johtuu siité, ettd kokoomus ei ole ollut hallituksessa hdmmentdmaéssé titi asiaa
omilla valinnanvapauksillaan tai pakkoliitoskuvioillaan, joihinka aikaisemmat sote-uudis-
tukset ovat sitten ennen pitkda kaatuneet. Tosiasia on, ettd valtaosa Suomen kunnista nii-
vettyy sote-kustannusten kasvaessa joka vuosi. Kunta kunnan peréén on leikannut kouluis-
ta, nuorisoty0std, katujen kunnossapidosta ynnd muusta, kun sote-lasku on vain ollut pak-
ko maksaa. On tosiasia, ettd tissd kokoomuksen kuntayhtymémallissa ja nykyisessd mal-
lissa meilld on paljon kuntayhtymié, yksittdinen kunta ei pysty vaikuttamaan juurikaan nii-
hin omiin sote-palveluihinsa, ja sen takia tarvitaan ne vaalit, [Puhemies koputtaa] jotta de-
mokratia oikeasti toteutuu. [Ben Zyskowicz: Pystyykd kunta jatkossa vaikuttamaan,
edustaja Honkonen?]

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Valtonen.

15.51 Elina Valtonen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Jos joku malli me-
nee perustuslakivaliokunnasta ldpi, niin sehin ei vield tarkoita sité, ettd se malli kannattaisi
toteuttaa. Ministeri Kiuru sanoi, ettd tdssa hallituksen mallissa markkina-arvo ei menisi ih-
misarvon edelle. No, tosiasiassa téssd mallissa ihmisarvo jdi kylld aika heikoksi niin poti-
laana kuin asukkaana, koska ihminen jéa edelleen jonoon, hoitojonot pitenevit, kuten asi-
antuntijat ovat lukuisissa lausunnoissa todenneet. lhminen maksaa enemmén, erityisesti
kaupungeissa, eikd ldhidemokratiasta ole endi tietoakaan timén mallin jdlkeen. Mutta
markkina-arvo kylla kasvaa, koska siini tilanteessa, kun ihmiset eivét padse hoitoon, ne ih-
miset, joilla on varaa tai joilla on vakuutus, kylld hakeutuvat hoitoon, ja se toki sitten nos-
taa terveyspalveluyritysten liikevaihtoa ja sitd kautta tulosta. Joten siksi kysyisinkin halli-
tukselta, [Puhemies koputtaa] minké ihmeen takia korotatte ndiden yhtididen markkina-ar-
voa.
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Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Mattila.

15.53 Hanna-Leena Mattila kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Mo-
net meistd kansanedustajista ovat myds kuntapéttéjid. Vuosi toisensa jalkeen olemme tot-
tuneet kuittaamaan kotipaikkakunnillamme kasvavia sairaanhoitopiirin laskuja. Omalta
osaltaan ndmé hallitsemattomilta tuntuvat laskutukset ovat johtaneet jatkuviin veronkoro-
tuksiin ja sitd kautta myds ottamaan pois muista peruspalveluista, kuten kouluista, péivé-
kodeista ja esimerkiksi teistd — puhumattakaan ei-lakisééteisistd liikunnan ja kulttuurin
palveluista.

Me keskustalaiset kuntapééttdjat haluamme saada turvalliset ja levedt hartiat erikoissai-
raanhoidon kustannuksien kantamiselle. Monen pikkukunnan talous on heittinyt kuper-
keikkaa esimerkiksi yksittdisen syopahoidon kustannusten vuoksi. Témén menon on nyt
tultava tiensd paihan.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Koponen Noora.

15.54 Noora Koponen vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Témé ihmisarvo-
keskustelu kylld todella kummastuttaa. Kokoomus olisi viime kaudella leikannut soten
kustannusten kasvusta 3 miljardia euroa, ja heiluvatpa ne leikkauslistat sosiaali- ja terveys-
palveluihin varsin huoletta kunnissa kokoomuksen toimesta parasta aikaakin. Edustaja Or-
po, se on se, miké ei ole kenellekddn hyva.

Olemme tdysin samaa mielta siitd, ettd uudistus on tehtdva reilusti myds kasvukaupun-
kien kannalta. Suurissa kaupungeissa on edelleen rakennettava uusia péivékoteja, kouluja,
puistoja ja kestdvia liikkennejérjestelyja. Siksi on tirkeéd, ettd uudistuksen vaikutusta kun-
tien ja erityisesti suurten kasvukaupunkien tilanteeseen seurataan tarkasti uudistuksen
alusta lahtien.

Haluan muistuttaa, ettd sote-uudistuksessa meidéin tirkein tehtdvimme on pitdé huolta
heikoimmasta ja siité, ettd kaikki parjaavat. Uudistuksen tavoitteena on tukea erityisesti
niitd henkilditd, jotka tarvitsevat paljon palveluita. Se on meille, hyvé oppositio, aivan en-
sisijaista. Kun palvelut kootaan yhteen, hoitoketjut on mahdollista muuttaa sujuvammiksi,
ja se véhentdd erikoissairaanhoidon tarvetta. [Puhemies koputtaa] Ja kylld, me myds pi-
ddmme kiinni siitd, [Puhemies: Aika!] ettd maakuntavero toteutetaan, silld se on olennai-
nen osa kestdvai rahoitusta ja vahvistaa alueiden itsehallintoa.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Tanus.

15.55 Sari Tanus kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Sosiaali- ja tervey-
denhuollon jarjestdmisessd, ndisséd palveluissa, meilld on parannettavaa, mutta, arvon mi-
nisterit, haluaisin kysyéa: miksi te haluatte rikkoa yhteiskunnassa hyvin toimivia jarjestel-
mid?

Kysyn tétd nyt edelleen paljon puhutun Syddnsairaalan puolesta. Meilld on Pirkanmaal-
la Sydénsairaala, jonka toimintaa on kehitetty vuosien aikana niin, ettd potilaiden hoitoon-
padsy ja hoitoprosessit ovat erinomaiset. Seka potilaat, hoitohenkildkunta ettd kunnat, sai-
raanhoitopiirit, siis omistajat ja maksajat, ovat erittdin tyytyviisid, koska toiminta on kus-
tannustehokasta. My0s kansainvélisesti timé sairaala on noteerattu niin, ettd se on ainut
sairaala Suomessa, joka on péédssyt maailman 200 parhaan sairaalan joukkoon. Miti teiddn
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ministeriostdnne kuuluu? Sielld hallitusneuvos on timén pédivin Aamulehdessékin toden-
nut, ettd Pirkanmaalla ei ole riittdvésti omaa osaamista ja palvelutuotantoa. [Puhemies ko-
puttaa] Meilld on niin hyvidi tuotantoa, ettd missddn muualla Suomessa ei ole niin hyvéa.
[Puhemies koputtaa] Miksi te rikotte toimivia jérjestelmid? [Puhemies: Aika!]

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Berg.

15.56 Kim Berg sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tadmé keskustelu soten
ympirilla on ollut hyvin himmentévéa tissi jo pitkén aikaa, ja nyt kun titd kokoomuksen
vélikysymysté lukee, niin ollaan laskettu, et siiné on yli 40 vaaraa tai vairinymmaérrettya
viéitettd ja myos ristiriitaa.

Me ollaan nyt sosiaali- ja terveysvaliokunnassa edelleen késitteleméssé tété asiaa, ja me
pyritdén ndihin vadrinymmarryksiin mietinndssd tuomaan selvennysti, jotta kaikille on
selvad, mitd tdlld sote-esitykselld ajetaan ja mikd on sen tarkoitus.

Se on myds hyvin himmentivai, ettd nytten tissd vaiheessa, kun perustuslakivaliokun-
ta saa lausuntonsa valmiiksi ja antaa ensimmadisté kertaa vihredd valoa, niin tdmén jélkeen
kokoomus tekee sotesta vilikysymyksen. Tasséd vaiheessa, kun todetaan, ettd tima esitys
on ensimmaisté kertaa Suomen historiassa perustuslain mukainen, niin sitten tehdédan vali-
kysymys.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Kankaanniemi.

15.57 Toimi Kankaanniemi ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tamai halli-
tuksen malli merkitsee sité, ettd kasvavat kunnat, kaupungit, esimerkkini Vantaa, menet-
tavit kykynsé investointeihin ja elinvoimansa vahvistamiseen. [Vasemmalta: Ei menet&!]
Ihmettelen, ettd sosiaalidemokraatit ovat valmiit téllaista mallia Vantaalle ajamaan. [Paa-
vo Arhinmiki: Kerava on voittaja téssi!] Maaseutukunnissa timéa malli merkitsee sitd, etti
ensin menee valta kunnilta ja sen jilkeen menevit palvelut. Tatiko keskusta haluaa télla
uudistuksella? Aivan kasittimatonta.

Me haluamme mallin, jossa turvataan kaikille palvelut ja sitten pyritdédn myos siihen,
ettd kustannukset eivit kasva, niin kuin te tdalld olette antaneet ymmartai. Valtiovarainva-
liokunnassa ilmeni aivan selvisti, ettd tima teiddn mallinne nostaa kustannuksia jopa 3
miljardia timén vuosikymmenen aikana. Viime kaudella edes [Puhemies: Aika!] pyrittiin
tekeméén kustannustehokas malli.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Edustaja Lohi, olkaa hyva.

15.59 Markus Lohi kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tieddmme varmasti
kaikki, ettd eihdn suomalainen sosiaali- ja terveysjérjestelma parjda ilman monituottaja-
mallia, sitd, ettd meilld on julkisten palveluiden liséksi tuottamassa sielld myos eri kokoi-
set yksityiset yritykset ja jarjestot. Tamékin malli on rakennettu sille pohjalle, ettd julkisel-
la on vetovastuu, silld on isénnén 44ni, mutta sitten siiné ollaan tuottamassa yhdessé niité
palveluita. Mutta sen haluan kuitenkin rehellisesti sanoa, ettd kun teemme historiallisen
suurta uudistusta — siis 50 vuoteen ei ole tehty timénkaltaista uudistusta, ndin suurta —
niin eihén voi olla niin, ettd mik&4n ei muuttuisi. Totta kai, kun tehdéén iso rakenteellinen
uudistus, muuttuu paljon, mutta haluaisin todeta myo0s sen, ettd ehki teistd moni muistaa,
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kun Kataisen hallituksen aikana jo yritettiin titd uudistusta. Silloinhan keskusta oli oppo-
sitiossa mutta léhti loppusuoralla tarjoamaan sovinnon kéttd — viedéén tima yhdessd maa-
liin. Téllainenkin vaihtoehto olisi oppositiolla mahdollinen, ja vetoan teihin, perussuoma-
laiset: [Puhemies: Aika!] Tiedédn, ettd moni teistd on maakuntamallin kannattaja. Irtaantu-
kaa tdstd vilikysymyksesté.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Edustaja Risikko, olkaa hyva.

16.00 Paula Risikko kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! T&élld on kysytty,
mikd on kokoomuksen malli. Kokoomuksen malli on nimenomaan laajemmille harteille
integroitu palvelujérjestelméd, nimenomaan niin, ettd saa perusterveydenhuollon ja niité pe-
ruspalveluja, ja niin, ettd ne peruspalvelut sdilyvit ldhelld ihmistd. [Valihuutoja] Miti ta-
pahtuu téssd maassa? Tapahtuu niin, ettd palvelut keskittyvit, valta keskittyy — ja te ette
voi sille mitdén — ja kunnat ndivettyvét. Téatdko te haluatte?

Mutta nyt miné kysyn kaksi tdrkedd kysymystd ministeri Kiurulta, ja niithin ymmarret-
tava vastaus. Elikkd kun meiddn ongelma on nimenomaan se palvelujen saatavuus perus-
palveluissa ja nimenomaan perusterveydenhuollossa — se on OECD:nkin tutkittu tulos —
niin mika tissd hallintomallissa, mika nyt tehddén, auttaa timén tavoitteen saavuttamisek-
si ja timén ongelman poistamiseksi? Ja toinen on sitten se kysymys, mika liittyy tdhén ve-
rotukseen: oletteko te tekeméssé tdhdn oman verotusjirjestelmén vai ette? Sitten jos se tu-
lee, niin samasta hoidosta eri ihmiset maksavat eri summan.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Lindén, olkaa hyva.

16.01 Aki Lindén sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Vastaanpa edusta-
ja Risikolle: Vuodesta 2000 vuoteen 2016 erikoissairaanhoidon kustannukset kasvoivat
Suomessa 50 prosenttia, tyoterveyshuollon kustannukset kasvoivat 70 prosenttia, yksityis-
ten ladkériasemien litkevaihdot kasvoivat 50 prosenttia, terveyskeskusten lddkérivastaan-
ottotoiminnan kasvu oli 0 prosenttia. Kun me saamme nédmaé rahat yhteen kokonaisuuteen,
me voimme siitd kokonaisuudesta irrottaa sen 150—200 miljoonaa euroa, jolla me saam-
me ne 3 miljoonaa ladkérikdyntid. Kun meilld vuonna 2000 oli 10 miljoonaa terveyskes-
kusladkarikdyntid, meilld on niité télla hetkelld 7 miljoonaa. Timai on se tilanne, mitd me
nyt ldhdemme korjaamaan. Olin aivan hdmmastynyt, kun néin, ettd kokoomuksen véliky-
symyksessa véitettiin, ettd timéd meidin malli johtaa amerikkalaiseen malliin — nythédn me
olemme siind amerikkalaismallissa, ja me korjaamme sen.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Koskela, olkaa hyva.

16.02 Jari Koskela ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! T44lld on puhuttu
my0skin rahasta, ja tima4 jéi kiinnostamaan kovasti, kun tiedimme, mika valtion tilanne on
viime vuosina ollut. Se on alijadmaéinen 17 vuotta, kun otetaan ndmaé tulevat 5 vuotta mu-
kaan, ja kunnat 24 vuotta, joista nyt viime vuonna tietysti tuli tdimé miljardi kunnille, ettd
saatiin ndma vaalit menemaén sitten ldvitse. Mutta se, miké tdssé kiinnostaa, on, ettd kun
on kuunnellut hallitusta, niin td4ll4 on kovasti sanottu, ettd kaikki saavat. Sitd mekin ha-
luamme. Ja ministerit ovat luvanneet tédlla, etté jatkossakin on riittédva rahoitus kaikkialle.
Mutta tdima jad nyt mietityttdméaan, miten tima yhtalo toteutetaan tdssa tilanteessa, kun val-
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tio on velkainen, kunnat ovat velkaisia. Nyt sielld on se neljd miljardia tulossa teille. Sipild
oli leikkaamassa kolme miljardia, ja tima hallitus laittaa neljé lisdd. Kuka maksaa laskun?
Nyt olisi kiva tietdd ndin ennen vaaleja. Kuulin tuossa ministeri Saarikolta ohimennen si-
vulauseessa, ettd nostetaan veroja. Onko se verojen nostaminen, vai lainataanko lapsiltam-
me? Mika tdsséd yhtéldssd nyt toimisi, koska nédinhédn timé ei métsaa?

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Ja edustaja Sarkkinen, olkaa hy-
va.

16.03 Hanna Sarkkinen vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! On luonnollista,
ettd isosta muutoksesta on olemassa erilaisia mielipiteitd. Toivoisin kritiikiltd kuitenkin to-
tuudellisuutta ja toivoisin johdonmukaisuutta. Ei voi samaan aikaan sanoa, ettd uudistus
maksaa ja sdéstéd litkaa. Ja ndinhén tiélla koko ajan sanotaan, tiysin ristiriitaista.

Arvoisa puhemies! Ndma vapaachtoiset alue-sote-mallit ovat olleet hyvid, mutta vapaa-
ehtoisessa aluemallissa ei uudistu rahoitus eiké ndin padstd myoskddn kaventamaan ter-
veyseroja, eli se on vaillinainen tapa uudistaa palveluita. Siksi tarvitaan valtakunnallinen
sote-uudistus.

Arvoisa puhemies! Sote-uudistuksen yksi keskeinen tavoite on parantaa perustason hoi-
toon pédsya ja lyhentda terveyskeskusjonoja. Uudistus luo rakenteen, jossa perustason pal-
veluiden vahvistamiselle on nykyistd paremmat edellytykset. Kuitenkin tarvitaan myos
ajureita hoitoonpadsyn nopeuttamiselle. Siksi néden, ettd hoitotakuulainsdddéannon uudista-
misen saaminen eduskuntaan on erittéin tirkeété, ja mielenterveyspalveluiden saannin no-
peuttaminen sen osana.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Laiho, olkaa hyva.

16.05 Mia Laiho kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Se, etti joku malli me-
nee perustuslakivaliokunnassa lipi, ei tee siitd mallista hyvéa tai jirkevdid. Toimivia raken-
teita ei pitdisi rikkoa, tietenkdn, eikd huonoa uudistusta tehda.

Tédma malli leikkaa ihmisten sote-palveluja suoraan, eli joudutaan tulemaan toimeen va-
hemmélld rahalla kuin mita tilld hetkelld kéytetddn sote-palveluihin esimerkiksi Uudella-
maalla ja monissa isoissa kaupungeissa. Se tulee aiheuttamaan opetusleikkauksia, eriarvoi-
suuden lisdéntymisti, ja kylld, me ollaan menossa kohti Amerikan mallia: terveysvakuu-
tusten kysynté tulee lisddntyméaén. Tdma malli ei paranna hoitoonpéésya, se liséé eriarvoi-
suutta, eiké se lisdd uskoa tulevaan eiké turvaa rahoitusta lakisddteisten palvelujen osalta.
Tédma malli pitdd yksinkertaisesti kuopata. [Puhemies: Aika!] Huonoa ei pidd tehda.

Ensimmiéinen varapuhemies Antti Rinne: Edustaja Kalli, olkaa hyva.

16.06 Eeva Kalli kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tosiasia, jonka kokoo-
mus ja perussuomalaiset tuntuvat nyt tdysin ohittavan, on se, ettd nykymenon jatkaminen
eli soten kaataminen ei kerta kaikkiaan ole ikdéntyvéssd Suomessa kestdvé vaihtoehto. Se
johtaisi palvelujen rapautumiseen, elinvoiman kuihtumiseen ja eriarvoisuuden kasvuun.
Tuntuukin, ettd oppositio eldd vahvasti irrallaan kuntien todellisuudesta.

Otetaanpa esimerkki kotimaakunnastani Satakunnasta, jossa kunnallisveron korotuspai-
neet ovat soten toteutuessa keskiméadrin 1,3 prosenttiyksikkod, kun soten kaatuessa, jota
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oppositio nyt siis esittié, korotuspaine olisi jopa 2,1 prosenttiyksikkod vuoteen 25 mennes-
sd. Soten kaatamista esittdvit kokoomus ja perussuomalaiset esittévét siis kdytdnnossa ra-
juja veronkorotuksia esimerkiksi Euraan, Kokemielle, Kankaanpéddhén ja Jamijérvelle
vain muutamia mainitakseni. Ylipadtdin voi todeta, ettd soten kaataminen nostaisi veron-
korotuspainetta erityisen rajusti sielld, missd kuntaveroprosentti on jo valmiiksi korkealla.
Keskusta ei voi tdtd hyviksya.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Talvitie, poissa. Edus-
taja Virolainen. [Ben Zyskowicz: Antakaa niille, jotka ovat paikalla!] — Eiko tdma kéy
ndin? — Edustaja Ikonen, olkaa hyva.

16.07 Anna-Kaisa Ikonen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kun ministeri
kaipasi sité, ettd otetaan tosiasioista kiinni, ja tiélla on esitetty véhén, etti on tullut virhei-
td, niin korjaan muutamia virheellisid véittdmié hallituspuolueitten puolelta.

On totta, ettd soten uudistamiselle on tarve, mutta mikd tahansa uudistus ei ole tarpeel-
linen. Samoin se, ettd timé on mennyt 14pi perustuslakivaliokunnasta, ei vield tee tisti hy-
véa.

T&élla on esitetty, ettd monituottajamalli jatkuu, mutta todellisuus on se, etté sité rajoi-
tetaan tdssa esityksessd hyvin monin eri tavoin sopimusten irtisanomisesta aina alihankin-
nan rajoittamiseen.

T&élla on viitetty, ettd kansanvaltaisuus lisdéntyy, mutta samaan aikaan on tuotu esiin,
ettdl valta keskittyy paitsi keskuskaupunkien edustajille my6s ministeridlle.

T&élla on esitetty, ettd luottoluokittajat vaativat sote-uudistusta. Kylld, he vaativat sel-
laista sote-uudistusta, joka hillitsee kustannusten kasvua.

T&élla on viitetty, ettd kokoomus leikkaisi 3 miljardia. Emme me leikkaa 3:a miljardia,
vaan me haluamme hillitd niitten kustannusten kasvua, ja tdimé on iso ero tdhén edellisen
kauden juttuun, [Maria Guzeninan vélihuuto] ja my6skin se, ettd hoitoon péédsyyn silloin
keskityimme. Te ette ole tuoneet hoitotakuuta.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Viljanen, olkaa hyva.

Viela viimeiseksi maakuntaverosta. Sanotte, ettd se on tulossa vuonna 26...
Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Edustaja Viljanen, olkaa hyvé.

...Ja te kuuntelette maakuntaverokomiteaa, mutta... [Puhujan mikrofoni sulkeutuu]
Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: No niin, edustaja Viljanen.
16.09 Heidi Viljanen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kiitos, ettd myos
miné sain vihdoinkin puheenvuoron.

Kylld tdimé kokoomuksen ja muiden oppositiopuolueiden vilikysymys kuulostaa muis-
tokirjoitukselta kuopatulle kokoomuksen sote-mallille. Valtavaa pelottelua on kuultu. Sitd
kuultiin jo 1dhetekeskustelussa joulukuussa, ja kyllé se pelottelu uppoaa semmoiseen ihmi-

seen, joka ei tdstd monimutkaisesta asiasta valttaiméttd kovasti tiedd. Asiaa tuntemattomal-
lehan tdma kuulostaa silté, etti hoitoon ei padse, tulipaloja ei endd palokunta tule sammut-
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tamaan ja henkilokuntaa sote-palveluista irtisanotaan sen minké keretddn. Tdma on liian
vakava asia pelottelulle.

Ihmiset ovat hyvin eriarvoisessa asemassa Suomessa. Olen sen nihnyt karvaasti tyos-
kennellessdni eri puolilta Suomea olevien pdihderiippuvaisten ihmisten kanssa. Jossain
hoidetaan, jossain ei, ja kaikkea siltd véliltd. [Ben Zyskowicz: Ja timakd nyt muuttuu?] Nyt
menndin yhdenvertaiseen suuntaan, puretaan hallintoa ja vihennetéén ihmisten pompotte-
lua.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Juvonen, olkaa hyva.

16.10 Arja Juvonen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Perus-sote on
sellainen, jossa ldhipalvelut on turvattu. Me haluamme perus-soten. [Vilihuutoja] Me
olemme esittdneet muun muassa, ettd vanhustenhoito séilyisi kunnissa, se pysyisi ldahella
— se on sitd perus-sotea, ne ovat ldhipalveluja.

Sen sijaan tdssd on vaarana se, ettd vanhustenhoito ja vammaispalvelut siirtyvét kauem-
maksi sieltd kotikunnasta. Onko tdmaé pelko aiheeton? Voitteko te luvata, ettd 1dhipalvelut
kirjataan lakiin niin vahvasti, ettid ne oikeasti sdilyvét ihmisti 1dhelld? Tulisi olla 1&hipal-
velutakuu, takuu siitd, ettd kun olen 86-vuotias ja 90-vuotias, kuten se viestini pariskunta,
niin oikeasti olisi se palvelutalopaikka. Lupaatteko te nyt, ettd vanhustenhoito paranee sil-
td osin, ettd ihmiset saavat sen ansaitsemansa hoidon ja paédsevit ladkarille? Lupaatteko te,
ettd ladkarille padsee nopeammin kuin télld hetkelld? [Puhemies koputtaa] Ja misté ne 144-
karit tulevat? [Toimi Kankaanniemi: Ministeri Kiuru, vastauksia!]

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Ledamot Rehn-Kivi, olkaa hy-
va.

16.11 Veronica Rehn-Kivi r (vastauspuheenvuoro): Vérderade talman! Finland har for-
sokt fa till stand en vardreform redan ldnge. Alla forsok har stupat pa slutrakan eller pa
grund av grundlagsstridigheter. Vi behover fortfarande en reform da befolkningens med-
elalder 6kar och social- och hélsovéardskostnaderna stiger. Alla finldndare har i dagens lage
inte tillgang till en likvardig vard. Det hér ar en réttvisefraga.

Arvoisa puhemies! Sote-uudistus tarvitaan, mutta se rahoitusmalli ei ole optimaalinen.
Vaikka se iskee kovemmin kuntiin, jotka tdhén asti ovat hoitaneet sote-asiansa kustannus-
tehokkaasti, kuten oma kotikaupunkini, tdssd mallissa kunnille kuitenkin hyvitetddn suuri
osa tulonmenetyksisté ja rahoitusmalliin siirrytddn asteittain. Arvoisa ministeri, eiko ole
niin, ettd kunnille jaéva toiminta sekd kuntien investointimahdollisuudet turvataan myos
jatkossa?

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Ranne, olkaa hyva.

16.12 Lulu Ranne ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ei tarvitse mennd Ame-
rikkaan asti etsimdin varoittavia esimerkkejd, vaan riittdd, ettdi menee ihan tuonne Ruot-
siin. Tdma sote-mallihan on vanhanaikainen Ruotsin maakuntamalli. Tiedétteko te, minka-
lainen palvelutilanne esimerkiksi Pohjois-Ruotsissa tilld hetkelld on? Olisi hyva olla tie-
toinen siitd.
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Hallituksen hankkeissa julistetaan kaikkia hienoja tavoitetiloja, mutta niin kuin olemme
kuulleet, tadlld keskitetdén hallintoa rahoitusrakenteisiin, jotka eivét ratkaise téta tilannet-
ta. Voidaan vetié sellaiset johtopaétokset, ettd varmoja asioita ovat ainoastaan, ettd kustan-
nukset kasvavat, palvelut keskittyvit ja tyonjako tulee suureen kaaokseen. Ja mitattavia
vaikutuksia sithen meidén kansanterveyteen tai -talouteen, sellaisia te ette edes yriti aset-
taa. Tésté ei seuraa terveempéé ja toimintakykyisempédd Suomen kansaa, jonka pitiisi olla
se pédasiallinen tavoite. Ettekd te ymmarrd, mité téstd seuraa? Lisdd menoja, lisdd ongel-
mia, lisdd byrokratiaa, vihemmén demokratiaa.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Hopsu, olkaa hyva.

16.13 Inka Hopsu vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! 2000-luvulla sote-kus-
tannukset ovat ldhes kaksinkertaistuneet, ja suunta on vain nousussa. Muutostarve on siis
selvd. Kunnat eivdt Suomessa todellakaan ole yhteismitallinen joukko. Monien pienten
kuntien osalta sote-uudistus tuo tarvittavaa levedmpéd asukas- ja tulopohjaa, mutta toisaal-
ta suuret kaupungit ovat haasteissa.

Julkista rahoitusta jakaessa pitdisi katsoa kokonaisuutta, ei vain sote-menoja tai vain
koulutusta. Olisi tirkedd tunnistaa koulutuksen, kasvatuksen ja nuorten hyvinvointipalve-
luiden investointiluonne. Uudistus ei saa johtaa lopputulemaan, jossa kuntiin jadvét palve-
lut heikkenevit. Kaupunkien pitéisi vastata yli viidesosan suuruisen vieraskielisen vieston
integraatiosta, pystyd saavuttamaan MAL-velvoitteet ja panostaa joukkoliikenteeseen. Ra-
hoitusmallia toivon siis vield sote-valiokunnassa tarkasteltavan. Esimerkiksi siihen tulisi
lisdtd vdesto- ja kustannustason kasvua korjaavat indeksit.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Edustaja Réisénen, olkaa hyva.

16.14 Piivi Risénen kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Te, ministeri
Kiuru, rauhoittelitte, ettd yksityisen sektorin toiminta ei tdsséd vaarantuisi, mutta mité te
vastaatte niille tuhansille fysioterapian pienyrittéjille — hyvin naisvaltaiselle alalle — joil-
la on huoli tdhén sote-uudistukseen sisdltyvéstd vaatimuksesta, jonka mukaan hyvinvointi-
alueen oman tuotannon pitéé olla riittdva? Noin 80 prosenttia fysioterapiasta toteutetaan
talld hetkelld yksityissektorilla, valtaosa ihan yksinyrittdjien toimesta, ja julkisella tuote-
taan vain noin 20 prosenttia. Ja kylld tuolla fysioterapia-alalla kannetaan nyt huolta, etti
sote-uudistus antaa kuoliniskun useille fysioterapia-alan yrityksille, jotka paikallisesti tal-
12 hetkelld tuottavat palveluja ja toimivat hyvissé yhteistydssi julkisen terveydenhuollon
kanssa. Toivon, ettd vastaatte tdhin kysymykseen.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Torniainen, olkaa hy-
va.

16.15 Ari Torniainen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Kun kansa-
laiset kuuntelevat téta keskustelua, niin voin vain kuvitella, miten epaselvd mielikuva heil-
le jaa tistd keskustelusta. Itse olisin kylld toivonut, kun kuuntelin noita ryhmépuheenvuo-
roja, etti oppositiolta olisi tullut myoskin selkeitd vaihtoehtoja, miten he aikovat toimittaa
tdmén ison sote-ratkaisun. [Ben Zyskowicz: Nykyjarjestelmén pohjalta!] Tét4 sotea on val-
misteltu niin kauan, ettd kylld kansalaiset odottavat, ettd nyt jo vihdoin saadaan maaliin
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tdma asia. Kyse on ihmisten 1ddkariin padsystd, ihmisten palveluista ja siité, ettd myoskin
vanhukset saavat hyvéa hoitoa, arvokasta vanhuutta.

Edustaja Orpo, te otitte esimerkin Eksotesta. Eksote on todellakin toiminut jo vuosien
ajan ja on myoskin parantanut toimintaansa jatkuvasti, mutta kylld tdytyy myontai itse
kuntapdattdjana sieltd Kaakkois-Suomesta, ettd ei ole aina niin auvoista se Eksotenkaan
toiminta. Kylld kunnat ovat sielldkin rahoitusvaikeuksissa, [Puhemies: Aika! — Sosiaali-
demokraattien ryhmésté: Maksajan roolissa!] ja mydskin siellé tidytyy saada parannusta ai-
kaan.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Edustaja Sarkomaa, olkaa hyva.

16.16 Sari Sarkomaa kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Kokoomus
haluaa turvata jokaiselle suomalaiselle yhdenvertaiset palvelut. Siksi me olemme tdmén
vélikysymyksen tehneet. Valiokunnat, erityisesti valtiovarainvaliokunta, ovat kuulleet sa-
toja asiantuntijoita, ja viesti on selva: tima uudistus ei paranna ihmisten palveluita, tima li-
sdd eriarvoisuutta ja nostaa kustannuksia. Tdma yht4lo on tyly. Toivon, etté te luette valio-
kuntien lausunnot, joita valiokunnat ovat antaneet. [ Vilihuutoja]

Te ilmeisesti ette ole perehtyneet tihdn asiaan, kun tddlld sanotaan, ettd kaikki saavat
enemméin rahaa. — Ministeri Kiuru, HUSin oman arvion mukaan Uudeltamaalta leikataan
400 miljoonaa euroa kokonaisuudessaan, HUSilta 100 miljoonaa ja Helsingistd asukasta
kohden 100 euroa. — Kysyinkin viime kyselytunnilla ministeri Saarikolta, miten te perus-
telette ndma jattileikkaukset esimerkiksi Helsingille, ja ministeri Saarikko sanoi, ettd péaa-
kaupunkiseudulla on parhaiten toimeentuleva véesto, jolla on eniten mahdollisuuksia tyo-
terveyshuoltoon ja varallisuutta. [Puhemies: Kiitoksia, aika!] Olen saanut valtavasti palau-
tetta thmisiltd ja kysyn nyt: hyviksytteko te timén perustelun, etté helsinkiléiset joutuvat
maksamaan enemman palveluistaan rangaistukseksi siitd, etté sielld on varakkaita ihmisia?

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Edustaja Mékisalo-Ropponen, olkaa hyva.

16.17 Merja Mikisalo-Ropponen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kylld
nyt pitdisi pystyé rehellisesti myontdméén, ettd sosiaali- ja terveyspalveluiden jérjestdmi-
seen tarvitaan kuntaa suuremmat hartiat. Yhi useammat Suomen kunnat ovat ymmaérta-
neet timén tosiasian, ja meille onkin jo syntynyt... [Puhujan mikrofoni sulkeutuu] — No
niin. — Pohjois-Karjalassa on maakuntamallilla toimittu jo useampi vuosi, ja kylld me
odotamme sielld nyt kovasti titd pysyvdmpda ja demokraattisempaa ratkaisua. Téaydelli-
nenhén tdméa malli ei toki ole mutta paras tdhénastisista, emmeké me voi endé yhtdén siir-
tad tatd padtostd eteenpdin. Uudistusta on vdédnnetty jo yli 12 vuotta, joten on kylla késitta-
mitontd, ettd kokoomus sanoo, ettd nyt ei sitten tehdakdan mitaan.

Puhemies! Kun niin suurta uudistusta tehddin, niin varmasti 16ytyy korjattavaa. Mind
ymmértiisin tiysin, jos puhuisimme tailld nyt siitd, miten lakiesitysté voisi vielé parantaa,
mutta sitd en kylld ymmarré, ettd tissd vaiheessa, kun meilld on perustuslainmukainen mal-
li késittelyssd, ehdotetaan, ettd nyt luovuttaisiin koko uudistuksesta. Tdimi on mielesténi
todella erikoista ja jopa vastuutonta.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Meri, olkaa hyva.
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16.19 Leena Meri ps (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa puhemies! Pyytéisin kaytta-
méén vahén arkijérked. Jos minulla on vaikka keittiossa kaapit rikki, niin enhédn miné koko
taloa pura, jotta mind voin tehdi sen keittidremontin. Siltd timi perustelu nyt kuulostaa,
ettdl titd on tehty niin kauan, ettd timai pitdd nyt tehd4, ja kaikki pitdd myll&dta. Siitdhén ei
ole kysymys. Edustaja Juvonen toi hyvin esille, ettd korjataan ne perusratkaisut, jotka ovat
rikki, ei korjata niitd toimivia rakenteita. Meilld on myds henkilokunnalla paljon ty6té, joh-
tajilla paljon tyoté. Sielldhén menee kaikki aika tédhén teiddn myllddmiseenne. Perusteluna
ei ole tuo, varsinkaan kun niité tavoitteita ei ole saavutettu.

Haluaisin tuoda vield esille — harmi, ettd oikeusministeri 1dhti: Tiedattekod te ministe-
riaitiossa, ettd te aiheutatte miljoonien lisdkuluja ja ruuhkaa jopa hallintotuomioistuimiin?
Lakivaliokunta on yksimielisessd mietinndssdin sosiaali- ja terveysvaliokunnalle toden-
nut, ettd valiokunta pitda titd huolestuttavana ottaen huomioon sote-uudistuksella tavoitel-
tavat sdéstotavoitteet, [Puhemies koputtaa] ettd tulee pysyvié rahoitustarpeita. Miettik&a,
jopa lakivaliokunta on huolissaan. [Arja Juvonen: Kuunnelkaa lakivaliokunnan puheen-
johtajaa!]

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Edustaja Kulmuni, olkaa hyvai.

16.20 Katri Kulmuni kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kylld minusta vai-
kuttaa, kun titd keskustelua on seurannut, ettd kokoomusta itse asiassa vain harmittaa, etti
hallitus nyt on vieméissi sotea eteenpdin ilman teitd. On tietenkin tirkeda, ettd tdma uudis-
tus onnistuu, koska kokoomuskin on ollut sitd aina ajamassa.

Arvoisa puhemies! Haluan kuitenkin kysya hallitukselta ja ministeri Kiurulta: Valitetta-
vasti tuohon lakiesitykseen siséltyy kahden keskussairaalan osalta erikoinen 10 vuoden
maiirdaika. Kun Suomessa ei ole yksikddn keskussairaala miérdaikainen, niin miksi ih-
meesséd nyt Kemin keskussairaalalle ja Savonlinnan keskussairaalalle, Lansi-Pohjan ja Ité-
Savon sairaanhoitopiireihin, tillainen méérdaika on siihen esitykseen tullut? [Ben Zysko-
wicz: Mité luulette?] Pitdisin hyvin tirkedna, ettd sosiaali- ja terveysvaliokunta sen pystyy
korjaamaan, tdmén médrdajan poistamaan. Hallituksella tuskin on mitéén sitd vastaan —
onhan ndin? Kyseessdhdn on alueiden ihmisten palvelut, ja jos sielld on médrdaika, niin
kylld silloin, [Perussuomalaisten ryhmésti: Te olette sielld hallituksessa!] aivan kuten
edustaja Juuso tiélld sanoi, [Puhemies koputtaa] palvelut menevit kauemmas eivétka pa-
rane. [Ben Zyskowicz: Sehédn on niin, eiké sitd korjata!] — Kylla se korjataan. [Ben Zys-
kowicz: Toivotaan!]

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Edustaja Rydman, olkaa hyva.

16.21 Wille Rydman kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! T&4lld on sa-
nottu, ettd perustuslakivaliokunta on néyttényt tille uudistukselle vihreéd valoa. Se on aika
paljon sanottu, kun perustuslakivaliokunta nimenomaisesti vaatii tdhdn aika mittavia uu-
distuksia ja korjauksia, ja siksi sosiaali- ja terveysvaliokunta nyt tydskentelee. Niitd uudis-
tustarpeita on toki vihemmaén kuin monessa muussa tapauksessa, mutta ei se silti sitd pois-
ta, ettd paljon tekemisti tdssé edelleen on.

Lisdksi on sitten vield niinkin, ettd se, ettd perustuslaki mahdollistaa jotain, ei vield tee
uudistuksesta jarkevad. Esimerkiksi tdmé uudistus tekee sen kaltaisille julkisesti omiste-
tuille mutta osakeyhtiomuotoisille toimijoille kuin vaikkapa Coxa tai Sydénsairaala hei-
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dén tulevaisuutensa hyvin vaikeaksi. Kéytdnnossa timé uudistus ajaa ne alas. Perustuslaki
el sitd estd, mutta ei se jarkevéd politiikkaa ole. Nyt hallitus joutuukin sitten katsomaan,
kannattaisiko téssd ottaa pieni aikalisé, niin kuin perustuslakivaliokuntakin vdhén vihjaa,
ja korjata nimaé puutteet, ja tistd mielelldni kuulisin mydskin ministereiden kannanottoja.
[Leena Meri: Hyva puheenvuoro!]

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Guzenina, olkaa hyva.

16.22 Maria Guzenina sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! T&illd on viitattu
perustuslakivaliokuntaan ja perustuslakivaliokunnan lausuntoon, ja tdytyy nyt tdssa kui-
tenkin todeta kaikille kokoomuslaisille, ettd perustuslakivaliokunnan lausunto oli yksimie-
linen. Perustuslakivaliokuntahan ei péastdisi lapi sellaista sote-mallia, joka ei palvelisi suo-
malaisia yhdenvertaisesti, koska timé yhdenvertaisuus nimenomaan on yksi ldhtokohta
sithen, ja juuri timin yhdenvertaisuuspuutteen vuoksi viime vaalikaudella timi kokoo-
muksen markkinamalli tormési — ja lujaa — perustuslakiin. [Sari Sarkomaan: Se oli kylla
se maakuntamalli!] Sielld oli muuten edustaja Zyskowiczkin juuri tdtd késitteleméssa.
[Petteri Orpo: Se oli maakuntamalli!] Kova oli teilld yritys saada vietyd tdmé markkina-
malli ldpi, mutta se ei onnistunut.

Miti tulee tédhén kritiikkiin tdtd perustettavaa hyvinvointialuemallia kohtaan, niin viime
vaalikaudella esimerkiksi te, edustaja Orpo, totesitte, ettd nyt sote-palveluiden jérjestdmis-
vastuussa on vajaat 300 kuntaa, jatkossa 18 maakuntaa. [Puhemies: Kiitoksia, aika!] Mi-
tddn uutta hallintohimmelid emme ole siis luomassa. [Ben Zyskowicz: Puhemies, nimi
mainittu! |

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Edustaja Purra, olkaa hyva.

16.24 Riikka Purra ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Nyt kdytin puheen-
vuoron ehkéd enemmin kansanedustajana kuin opposition edustajana. Nimittéin, kuten tél-
14 joku jo aiemminkin sanoi, mini ihmettelen, mitd kansalainen saa tdstd meidin keskuste-
lusta. Téélld puhutaan hallintojargonia, puhutaan puolueiden malleista, ikdén kuin ne nyt
ratkaisisivat nditi perusongelmia. Edelleen sielld ruohonjuuritasolla nyt — ja valitettavasti
tdmén uudistuksen jédlkeenkin — osa ihmisistd kdy tyoterveydessi, osa kdy yksityiselld,
heidén lapsillaan on vakuutukset, osa jonottaa terveyskeskuksessa, onpa niiden nimi sitten
hyvinvointiasema tai joku muu, ja timi on se tosiasia. Ja itse asiassa titi ei tddllakdan var-
masti kukaan halua muuttaa. Témé on se ominaisuus. Tietenkéén sité ei pidéd purkaa. Meil-
13 tyoterveyshuolto toimii hyvin. Se on meidén sosiaali- ja terveydenhuollossa yksi niisté
osa-alueista, jotka toimivat. Mutta eikd meidén pitdisi ehka tétd asiaa ainakin olla vélttele-
métté tdhin tapaan? Nimittdin timé on nimenomaan sitd, mista te kaikki kuitenkin jollakin
tavalla puhutte, [Puhemies: Kiitoksia, aika!] vaikka ette siithen suoraan viittaakaan.

Ensimmiéinen varapuhemies Antti Rinne: Edustaja Kiuru Pauli, olkaa hyva.
16.25 Pauli Kiuru kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Perustuslakiva-

liokunnan lausunto ei sindnsé Sydénsairaalaa ja Coxaa ja niiden tulevaisuutta turvaa. Se
mahdollistaa, mutta tarvitaan tarkentava esitys hallitukselta.
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Yritystoimintaan liittyy monia riskejd. On riskejéd henkil6stdon, rahoitukseen, johtami-
seen ja investointeihin, suhdanteet saattavat vaihdella — ja sitten tulee vield yksi riski, joka
on aivan itse aiheutettu. Se on lainsédddéantoriski. Eli hallitus on aiheuttanut itse omalla toi-
minnallaan lainsédédéntdriskin, joka on vaikeuttanut Sydénsairaalan ja Coxan toimintaa
reilun vuoden ajan, ja nyt se itse aiheutettu ongelma on jollain tavalla ratkaistava. Kysyn
ministeriltd: onko tdhédn tulossa ennen istuntotauon loppua, heindkuun alkuun mennessa,
tarkentava tidydentdvé esitys, jotta timé Sydéinsairaalan ja Coxan asia saadaan varmistet-
tua?

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Gustafsson, olkaa hy-
va.

16.26 Jukka Gustafsson sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kuulun myoskin
nithin, jotka ovat vdhdn hdmmastelleet titd mustavalkoasetelmaa téssé historiallisessa
asiassa. Olisin toivonut sellaisia vélittdvid kannanottoja tdhén kysymykseen ja asiaan, kos-
ka itse kuitenkin néen sen, etti tdssd jos missdén pitdé katsoa Suomea kokonaisuutena, ettid
palvelut riittavét, toimivat, ne ovat oikeudenmukaisia, laadukkaita ja riittavia. [Toimi Kan-
kaanniemi: Kun olisivatkin!] Tdhan pyritdan.

Ja sitten lopuksi vield, puhemies: Perustuslakivaliokuntahan otti julkisomisteisiin yhti-
6ihin uuden kannan aiemmasta poiketen, ja se tarkoittaa siis sité, ettd niin Coxalla kuin Sy-
dénsairaalallakin on mahdollisuus. Jopa professori Veli-Pekka Viljanen totesi kannanotos-
saan, [Puhemies: Kiitoksia, aika!] ettd on mahdollista nihda ne osana hyvinvointialueen
omistamaa toimintaa... [Puhemies keskeyttdd puheenvuoron puheajan ylityttyé]

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Edustaja Juuso, olkaa hyva.

16.27 Kaisa Juuso ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! [Hélindd] — Saisinko
puheenvuoron?

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Arvoisat edustajat, nyt on puheenvuoro edus-
taja Juusolla — myds Zyskowicz. [Ben Zyskowicz: Kiitos, herra puhemies!]

Arvoisa puhemies! Saanko puhua nyt hieman pidempiin, kun tdssd muut molisevit
paélle?

Arvoisa puhemies! Vield puutun tdhdan Meri-Lapin tilanteeseen. Olette varmasti tietoi-
nen siitd, ettd sairaalan lakkauttaminen vie Meri-Lapista tuhat tyopaikkaa. Kysyn: onko
tdssé tarkoituksena, ettd Meri-Lapin tyovoimalla hoidettaisiin henkildstopulaa muissa sai-
raaloissa? Tdssdhén on muitakin sairaaloita lakkautuslistalla.

Oletteko te ymmartdnyt myoskin sen, ettd meidén sairaanhoitajaopiskelijat tarvitsevat
harjoittelupaikkaa sielld Kemin keskussairaalassa? Meilldhdn valmistuu Lapin ammatti-
korkeakoulun kampukselta Kemistd noin 130 sairaanhoitajaa vuosittain. Jos sairaala lak-
kautetaan, niin heiltd menevét harjoittelupaikat. Jos se harjoittelupaikka menee Rovanie-
melle tai Ouluun, niin se on ihan liian kaukana, ei sinne voi... Ja sitd paitsi sielld on omat
sairaanhoitajakoulutukset, [Puhemies koputtaa] ja hekin tarvitsevat harjoittelupaikan.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Lohi, olkaa hyva.
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16.28 Markus Lohi kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Juusolle
haluan todeta, ettd olemme varmasti tdssd samassa veneessi. Meri-Lapin sairaalaa ei lak-
kauteta, ja tima esitys ei sellaista mydskéén ole esittdméssi. On tdysin selvdi, ettd meidén
pitdd turvata palvelut ja ne palvelut pitdd turvata kaikkialla Suomessa, myds sielld Meri-
Lapissa. Tdssé asiassa meidén pitééd tietenkin yhdistdd voimamme, ja sen takia vetosinkin:
irtaantukaa tésté vilikysymyksestd, rakennetaan yhdessi hyvé sote.

Vetoan itse asiassa kaikkiin: Kannattaa mieluummin rakentaa sité yhteisti sotea téalla.
Tama4 asiahan on vield kesken eduskunnassa. Tehdddn yhdessa riittdvan hyva. Kuten val-
tiovarainvaliokunta on todennut muun muassa rahoituksen osalta, timai esitys on rahoituk-
sen osalta riittdvén hyvi, ettd se voi edeti. Ei sielld oteta sellaisia kantoja kuin edustaja Sar-
komaa tédlld on todennut. Eli tehddén tésta riittdvén hyva, turvataan ihmisille palvelut tata
kautta. [Arja Juvonen: Mik4 on riittdva?] Ja ennen kaikkea myds, nyt kun ollaan kuntavaa-
lien kynnykselld, [Puhemies: Kiitoksia, aika!] turvataan kuntien talous tulevaisuudessa.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Edustaja Zyskowicz, olkaa hyvd. — Myon-
nin Zyskowiczin jilkeen vield yhden puheenvuoron, sen jilkeen ministereille, ja sitten
menndin puhujalistaan. — Zyskowicz, olkaa hyva.

16.30 Ben Zyskowicz kok (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa herra puhemies! Téalla
on kéytetty puheenvuoroja, ettd kunnat eivit nyt pysty vaikuttamaan terveyspalveluihin
riittdvasti. Ndin kunnallisvaalien alla on hyva muistuttaa, etté jos tdmé uudistus menee 13-
pi, niin kunnat eivit pysty lainkaan — siis eivét lainkaan — vaikuttamaan oman kuntansa
sosiaali- ja terveyspalveluihin, [Vilihuutoja] koska niiden jérjestdminen siirtyy hyvinvoin-
tialueille.

Toiseksi: Se, etté tétd on valmisteltu pitkdén, ja se, etté téssi ei ole ndhty perustavaa laa-
tua olevia perustuslaillisia ongelmia, ei tietystikddn tee tdstd vield hyvda uudistusta. Vali-
tettavasti timé ei ole hyvé uudistus. Tdma ei edistd hoitoonpddsya. Sen sijaan se Sipilén
hallituksen malli olisi merkinnyt sitd, ettd koyhékin ihminen olisi voinut menné yksityisel-
le halutessaan ja hinta olisi ollut sama, mutta sehén ei demareille kelvannut. [Maria Guze-
nina: Se ei kidynyt perustuslaille!]

Viimeiseksi: Ministeri Kiuru, Coxan ja varsinkin Sydénsairaalan toiminnan turvaami-
nen vaatii lain muuttamista. [Puhemies koputtaa] Tuleeko timé muutos tdhédn yhteyteen?
[Puhemies: Kiitoksia, aika!]

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Edustaja Nurminen, olkaa hyva.

16.31 Ilmari Nurminen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kiaydddn nyt timéa
Coxa ja Sydénsairaala ldpi: Sosiaali- ja terveysvaliokunta kdy tdmén tarkkaan mietinndssé
lapi, ja me tulemme antamaan vastauksia tdillé, ja sen jdlkeen kaikki ymmaértavat, misté
tdssd on kyse. Coxa tulee sdilymédn — kun titd virkalddkarijarjestelmid katsotaan, niin
varmasti se hoituu — ja Sydénsairaalan paivystys tdmén perustuslakivaliokunnan lausun-
non mukaan on ongelmallinen, mutta kyse on julkisomisteisesta yhteisosti. Ne ovat samal-
la kampuksella, yhteinen omistaja, ja henkilostdjarjestelyilld hallinnollisesti pystytéén kat-
somaan, ettd se toiminta tulee jatkumaan normaalisti. Tdma lakiesitys on pyrkinyt turvaa-
maan ja turvaa ndiden yhtididen aseman nykyisenkaltaisena. Yhtidittdminen, in-house-toi-
minta, ja pystyy hakeutumaan sinne hoitoon. Se on péivéinselvaa.
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Mutta se pihvi, puheenjohtaja: Nyt kun hallitus kdynnistié timén selvityksen, miten jul-
kisomisteisille yhtidille turvataan erillinen asema verrattuna yksityisiin, niin sitoutuuko
kokoomus tukemaan tétd? [Puhemies koputtaa] EK:n kannanotto, Hyvinvointiala ja monet
muut vastustavat tatd. [Puhemies: Kiitoksia, aika! — Ben Zyskowicz: Miksi sité selvitysti
kéynnistetédn, jos tdmén laki turvaa?]

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Sitten ministeri Paatero, 3 minuuttia.

16.32 Kuntaministeri Sirpa Paatero: Arvoisa herra puhemies! Muutama sana téhén.

Than ensin rahoitukseen. Viime kaudella jéi kiinni rahoitusperustasta, elikka silloin kun
tehdién laki ja halutaan turvata ihmisten palvelut, sithen on myonnettiva riittdva rahoitus,
ja tétd olemme nyt téssi tekeméssa.

T&élla on kysytty myoskin néistd muutoskustannuksista. Miké tahansa malli, missé koo-
taan laajemmiksi kokonaisuuksiksi, aiheuttaa muutoskustannuksia, palkkaharmonisointia,
hallinnon muutoksia, ja kaikki olemme varmaan samaa mieltd: meiddn on saatava tdssa
maassa jonkunlainen yhtendinen ict-jarjestelmé. Se aiheuttaa kustannuksia riippumatta
mallista, ja my0skin ne on siséllytetty tinne mukaan.

Kuntien investointikykyé turvataan silld, ettd tdnne on laitettu sisdén tdma siirtyméjér-
jestelmé: minkédan kunnan tulos ei muutu kuin sen 60 euroa per asukas viiden vuoden ai-
kana elikkd 15 euroa per vuosi, ja toisaalta tulevaisuustydssd katsomme kuntien rahoitus-
pohjaa mydskin, mitenkd kuntien tulevaisuuden valtionosuudet ja miten kuntien verotus
tulevat tulevaisuudessa muuttumaan.

Sitten tdmaé ideaaliajattelu siité, ettd kuntayhtyméamallit olisivat hyvét. Kannattaa katsoa
nyt tilinpaétostiedoista: kunnilla meni paremmin siitd syystd, ettd pystyimme antamaan
sinne koronatukia, mutta katsokaa kuntayhtymien tilannetta. Kuntayhtymistd huomatta-
van suuri osa on alijadmaiisié télla nykyiselld rahoitusmallilla, miké tulee kunnista.

Kustannusten kasvun hillintdédn. Totesin jo tuossa puheessani, mutta toistan uudelleen:
Tassé tulee olemaan palvelutarpeen kasvusta 80 prosentin maéra, elikkd kahden ensimmai-
sen vuoden jilkeen palvelutarpeen kasvua ei tule saman tien sataprosenttisesti, mitéd arvi-
oidaan, vaan 80-prosenttisesti. Toisaalta tdssd kohtaa, kun olemme téssa valtion rahoituk-
sessa, mydskin investoinnit, joita nyt on varsin monen miljardin euron edestd meneilléén,
katsotaan tulevaisuudessa ja arvioidaan yhdessd koko maan kattavasti, onko niihin mah-
dollisuutta, koska takaajana tulee olemaan sitten valtio.

Yksi asia, miké ei ole tullut vielé tindén esille — nostan sen siitd syystd — on hyvin-
voinnin ja terveyden edistdminen. Sain eilen mahdollisuuden keskustella nuoriso-, liikun-
ta-, kulttuuri-, museo- ja kirjastovéen kanssa, ja he nékevit, ettd kunnille suunnattava hy-
vinvoinnin ja terveyden edistdmisen lisdrahoitus ja toisaalta arvostuksen nousu tissd muu-
toksessa tulee nostamaan sen merkitysti kokonaisuudessaan, kun nyt kunnat pystyvét sat-
saamaan tdhidn huomattavasti enemmaén.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Ministeri Kiuru, 5 minuuttia.
16.35 Perhe- ja peruspalveluministeri Krista Kiuru: Arvoisa puhemies! Edustaja
Guzenina esitti minusta hyvin tdrkedn havainnon. Kun tdssé salissa on kiyty keskustelua

siitd, mik& on nyt erilaista suhteessa aikaisempien kausien esitykseen, niin se on se, etté nyt
perustuslakivaliokunnassa on yksimielisesti todettu, ettd timé hallituksen malli on yhden-
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vertainen malli. Sielld arvioidaan seké perusoikeuksien etté perustuslain nékdkulmasta, to-
teutuvatko riittdvét sosiaali- ja terveydenhuollon palvelut ja ovatko kansalaiset yhdenver-
taisessa asemassa, ja nyt ensimmdisté kertaa vuodesta 2007 tulos on selvé: ainakin yhden-
vertaisuus toteutuu tdssd mallissa. Ja nyt kun tédlld kysytéén, kannattaako viedd perustus-
lain mukainen malli l4pi: ei tddlla vaihtoehtoja ole muita kuin vain vieda lépi perustuslain
mukainen malli, jossa yhdenvertaisuuden pitéé toteutua. Mutta téélld kysytéén rivien vé-
listd, voisiko se olla joku muu malli. [Ben Zyskowicz: Onko timi ainoa malli, joka on pe-
rustuslain mukainen?] Miké sellainen malli olisi, joka ei ole yhdenvertainen malli? Minus-
ta kansanedustajien ndkdkulmasta tdmén salin arvovallalle ei tee tdimé keskustelu hyvaa.

Toinen asia oli se, jatketaanko nykymallilla vai tarvitaanko muutos. Minusta perusteet
kavivat hyvin ilmi tissid kokoomuksen eturivin kaartissa. Siind edustaja Risikko totesi, ettd
tarvitaan laajemmat hartiat. Se on teiddn mallinne — ei tullut muita selityksid, miké se mal-
li on muuta kuin laajemmat hartiat, ja siitd heti seuraavasta rivistd Guzenina lainasikin sen,
mika oli se laajempi hartiamalli viime kaudella. No, nyt keskustellaan siité, johtaako ny-
kymalli amerikkalaiseen malliin vai onko se téélld jo. Sité ei kannata endé miettid. Tulok-
set puhuvat puolestaan. Jos meno ei tastd muutu, niin me tulemme johtamaan timén mallin
pdin seinéd siind, ettd yhdenvertaisuus vdhenee entisestddn. Rahalla saa ja hevosella péa-
see, ja sitd mallia kokoomus haluaisi jatkaa. Tdmé on minusta huono tie, ettd nykymallilla
mentiisiin. [Ben Zyskowiczin vilihuuto] Meidén alan keskeiset ryhmit odottavat jo, etti
paéstédédn nyt lopulta saamaan ndmai rakenteet kuntoon, niin etté padstaan sisaltoja kehitta-
maan.

T&élla salissa keskusteltiin todella paljon hoitoon padsysté. Tulkitsen sen myds opposi-
tion avuksi tukea ministerid téssi vastuullisessa ja vaikeassa tehtdvéssa, puristaa myoskin
hallituksesta sen verran rahaa ulos, ettd me saamme tehtyd hoitoon padsya koskevan aju-
rin, josta myOskin edustaja Sarkkinen tdilld aikaisemmin puhui. Se tarvitaan ehdottomasti
ajuriksi tille sisdltduudistukselle. Mutta se on torso, jos tdilld salissa ei l0ydy tukea sille,
ettd perustasolle laitetaan painopiste tulevissa sote-jarjestelmissd. On kestimitonté, ettéd
meidéin painopiste ei ole perustason hoitoon pédsyssa ja siind, etté sielld on niin paljon ra-
haa, ettd se hoitoon paésy toteutuu. [Sari Sarkomaa: Miksi ette tuo esitystd?] Ja tésti te ette
pysty mitddn muuta tunnustamaan kuin tosiasiat. Se on juuri niin kuin edustaja Lindén taal-
13 aikaisemmin totesi.

Téélla keskusteltiin myoskin sydénti sarkevisti siitd, muodostuuko Suomeen nyt timén
sote-uudistuksen mydtd kahden tason véked. Minusta on késittdmatonté, ettd hyvin vah-
vasti markkinamallia ajanut yksi oppositiopuolue téélld antaa ymmértad, ettd tdssd uudis-
tuksessa nimenomaan ndin kévisi. Me juuri yritimme saada suitsia sille, etté isédnténd olisi
julkinen terveydenhuolto, ettei se olisi renkind. Ja siksi sellaiset mallit, joissa esimerkiksi
edustaja Juuso tai joku muu voisi luottaa siihen, etté kylld yksityinen hoitaa hommat oman
alueen sosiaali- ja terveydenhuollon palveluista riittdvalla tavalla kuntoon, eivit endi toi-
mi, koska perustuslakivaliokunta nimenomaan totesi, ettd riittdvd oma palvelutuotanto pi-
tad olla. Se ei ole timin hallituksen vaan se on koko eduskunnan yksimielisen perustusla-
kivaliokunnan lausunnon syvé pihvi, oli jo viime hallituskaudella. Ja olen tiélla yrittanyt
lainata perustuslakivaliokunnan lausuntoja ja todeta, ettd niiden pohjalta pitééd valmistella
esitys. Nyt se on tiilld poydéssd, ja oman palvelutuotannon nikokulmasta totuus on, ettd
perustuslakivaliokunta omassa lausunnossaan toteaa, ettd timé oman, riittdvén palvelutuo-
tannon vaatimuskin sielld on olemassa. Téstd syystd me joudumme toteamaan, etté eri puo-
lilla Suomea néiité asioita tullaan nyt tekeméén hieman eri tavalla. Mutta ldhtokohtana on

43



Poytikirjan asiakohta PTK 68/2021 vp

se, ettd me pyrimme nimenomaan séilyttdmaén téssi kaiken sen hyvén, joka meilld jo on, ja
siksi on teiltd kasittimatontd, ettd me talld salissa vditimme koko ajan, ettd Coxa tai Sy-
dénsairaala loppuisi. [Sari Sarkomaa: Enté yliopistolliset sairaanhoitopiirit? — Ben Zys-
kowicz: Kertokaa, miten te hoidatte!] Miksi te véititte, ettd ne loppuvat, kun tdilla on jo
moneen kertaan sanottu, ettd me nimenomaan turvaamme? Vaikka onkin oman palvelutuo-
tannon vaatimus, se turvataan. [Ben Zyskowicz: Miten turvaatte? — Jukka Gustafsson:
Viadrin sammutettu! ]

Ja nyt kysynkin vielé lopulta kokoomukselta: oletteko te mukana tukemassa hyvén hal-
lituksen tarkoitusta erottaa nimi voittoa tavoittelemat yleishyddylliset yhteisot [Puhe-
mies: Kiitoksia, aika!] néistd puhtaasti kilpailulle alttiista muista yhteisoista? Sitd me nyt
ajamme tédssd. [Ben Zyskowicz: Miten te turvaatte? Vastatkaa! — Sosiaalidemokraattien
ryhmaéstd: Kokoomus on huono hividja!]

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Ja sitten menniéin puhujalistaan. — Edustaja
Maikisalo-Ropponen, olkaa hyva.

16.40 Merja Mikisalo-Ropponen sd: Arvoisa puhemies! Nykyisessé tilanteessa sosiaa-
li- ja terveydenhuollon ongelmat huomioiden kaikkein huonoin pédtds olisi jattdd tdma
padtos tekemaittd. Tama merkitsisi edelleen sosiaali- ja terveyspalvelujen alueellisten ero-
jen kasvua ja hoitoon padsyn ongelmien jatkumista. Tahén meilla ei kerta kaikkiaan ole va-
raa. Suomalaiset ansaitsevat tasa-arvoiset hoitoon padsyn edellytykset koko maassa.

Nyt eduskunnan kisittelyssé oleva malli mahdollistaa toimintoja... [Halind4]

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Edustaja Mékisalo-Ropponen, hetki. — Nyt
pyydan, ettd salin muut keskustelut mennéén pitdméén ulos taéltd ja annetaan Mékisalo-
Ropposelle rauha puhua.

Kiitos, arvoisa puhemies! — Nyt eduskunnan késittelyssd oleva malli mahdollistaa toi-
mintojen kehittdmisen ja asiakaskeskeisyyden ja sitd kautta paremmat ja yhdenvertaiset
palvelut koko maassa. Kansalaisille on tirke&s, ettd he padsevét vastaanotolle silloin, kun
tarvitsevat. Hyvinvointialueilla on mahdollista myds organisoida ja kehittdd tyoti ja am-
mattilaisten tydnjakoa jarkevéksi.

On muistettava, ettd timén lakipaketin avulla luodaan paremmat edellytykset myos si-
sdllon uudistamiselle. TAma ei ole siséltolaki, kuten esimerkiksi mielenterveyslaki tai ter-
veydenhuoltolaki. Palvelujen parantamiseksi tarvitaan myos sisdllon uudistusta, ja sekin
on tilld hetkelld hyvissd vauhdissa. Tulevaisuuden sosiaali- ja terveyskeskus -ohjelmassa
on vuonna 2020 mydnnetty yhteensd 70 miljoonaa euroa, jolla parannetaan hoitoon péadsyé
japerustason palveluita, esimerkiksi lasten ja nuorten mielenterveyspalveluiden saatavuut-
ta. Ohjelman tdydennyshaku, eli 95 miljoonaa euroa, on tarkoitus avata ldhiaikoina.

Arvoisa puhemies! Kuten debattipuheenvuorossani jo sanoin, timékéaén malli ei ole tiy-
dellinen, ja siksi toivon, ettd sosiaali- ja terveysvaliokunta on tarkkana muutaman asian
kohdalla. Uudistuksen tulee varmistaa esimerkiksi vammaisten oikeuksien yhdenvertai-
nen toteutuminen. Mink&an ryhmaén palvelut eivit saa heikenty4, ja timé on syyté viela so-
siaali- ja terveysvaliokunnassa tarkistaa.

Uudistuksen tulee varmistaa, etté terveyden ja hyvinvoinnin edistimisessé sekd ennalta
ehkiisevissd toimissa kuntien, hyvinvointialueiden ja jarjestdjen yhdessé tekemisesti tu-
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lee velvoite ja toimintaa koordinoidaan riittdvélld vahvuudella. Pohjois-Karjalassa tdmaé ei
ole tdysin onnistunut, ja siksi olen varma, ettd yhdessi tekemiseen tulee voimakkaammin
ohjata, ja siihen toivon mydskin sosiaali- ja terveysvaliokunnan miettivén ratkaisuja.

Samoin tulevien hyvinvointialueiden rahoitus tulee varmistaa sille tasolle, etté jokainen
alue voi palvelut jarjestdd. Liian pitké siirtyméaika ja siihen liittyva leikkuri voivat uhata
rahoitusta joillakin alueilla. 200 euron leikkuri sortaa alueita, joilla rahoitus ilman leikku-
ria kasvaisi tarvetekijoiden perusteella enemmin. Tdmé koskee esimerkiksi omaa maakun-
taani eli Pohjois-Karjalaa, ja tétékin asiaa toivon vield pohdittavan eduskuntakésittelyn ai-
kana. Toisaalta on tosiasia, etté rahoitusmalli vaatii jatkuvaa kehittdmista tdmén lakipake-
tin hyvéksymisen jélkeenkin.

Samoin uudistuksessa tulee ottaa vahvasti huomioon eri sosiaali- ja terveysjarjestot ja
niiden toiminta yhdessé seké kuntien ja tulevien hyvinvointialueiden kanssa. Erityisesti nyt
koronapandemia on tuonut meille kaikille ndkyviksi sen dédrettomén arvokkaan tyon, jota
jarjestokenttd tekee. Laaja yhteisty0 kolmannen sektorin kanssa on elintirkedd sote-uudis-
tuksen onnistumiselle.

Arvoisa puhemies! Lopuksi haluan vield muistuttaa, ettd timéa hallitus on myos muilla
padtoksilld varmistanut sen, ettd sosiaali- ja terveydenhuollon palvelut ovat kaikkien saa-
tavilla. Erittdin tdrked padtds on asiakasmaksulaki, joka astuu voimaan nyt heinidkuussa.
Téssé laissa asiakasmaksuja kohtuullistetaan ja myds esimerkiksi sairaanhoitajien vastaan-
ottokdynnit muuttuvat maksuttomiksi. Asiakasmaksulain uudistus on merkittava hallituk-
sen tasa-arvotyd. Monien tutkimusten mukaan asiakasmaksut osuvat kaikkein kipeimmin
juuri pienituloisiin, ja pahimmillaan ne voivat olla jopa este ajoissa hoitoon hakeutumisel-
le, jolloin ongelmat pahenevat ja tulevaisuuden kustannukset kasvavat.

Toisin sanoen tdmén lakipaketin rinnalla hallitus on parantanut ja parantaa asiakkaiden
ja potilaiden asemaa lukuisilla muillakin lakiesityksilld, ja toiminnan vaikuttavuus onkin
arvioitava kokonaisuutena. Kuten sanoin edell4, tima ei siis ole siséltolaki, ja tima on kyl-
13 timénpdivaisessd keskustelussa osittain unohtunut. — Kiitos.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Purra, olkaa hyva.

16.46 Riikka Purra ps: Arvoisa herra puhemies! Sote-uudistuksen tavoitteena on muun
muassa kaventaa hyvinvointi- ja terveyseroja, turvata yhdenvertaiset ja laadukkaat sosiaa-
li-, terveys- ja pelastuspalvelut, vastata yhteiskunnallisten muutosten mukanaan tuomiin
haasteisiin, kuten véeston ikddntymiseen ja huoltosuhteen heikkenemiseen, seké hillitd
kustannusten liiallista kasvua. Nama tavoitteet ovat tirkeitd ja kannatettavia, kuten mieles-
tdni aiemmillakin sote-kierroksilla, mutta kuten tdalla on todettu, niitd ei aivan selvésti tul-
la uudistuksen myota saavuttamaan, kuten totesivat myos monet valiokunnissa kuultavana
olleet asiantuntijat.

Hallituspuolueet ovat varsin vaitonaisia uudistuksen huolestuttavista vaikutuksista kun-
tiin. Kéytdnnossé kaikki uudistuksesta aiheutuvat talouden muutosvaikutukset kohdistu-
vat kuntiin, ja kuntatalous yksin toimii ndiden vaikutusten tasaajana. Uudistus muuttaa
kaikkien kuntien verotuloja ja valtionosuutta aiheuttaen suuria muutoksia kuntien talou-
den tasapainoon, rahoitusasemaan ja investointikykyyn. Koska kunnallisveroprosenttien
tuotto sekd valtionosuudet vaihtelevat huomattavasti kunnittain, kaikkien kuntien kunnal-
lisveroprosenttien alentaminen saman verran johtaa tilanteeseen, jossa uudistuksen vaiku-
tukset vaihtelevat kunnittain. Toisilta vihennetidén enemmaén tuloja kuin niiltd siirtyy me-
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noja, kun taas toisilta vihennetdén vihemman tuloja kuin niiltd siirtyy menoja. Ratkaisu,
jossa kunnallisveroprosenttiin suhtaudutaan kaavamaisesti huomioimatta sité, miké osuus
kunnallisveron tuotosta on kiytetty sote- ja pelastuspalveluiden jarjestimiseen, kohtelee
kuntia epétasa-arvoisesti. Ja kylld, uudistus tulee johtamaan siihen, ettd osa kunnista jou-
tuu leikkaamaan varhaiskasvatuksesta, perusopetuksesta, toisen asteen koulutuksesta,
kulttuuri- ja liikuntapalveluista tai muista niiden vastuulle jéévistd palveluista. Ei silloin
ole liioiteltua sanoa, etti seurauksena on hyvinvoinnin heikkeneminen ja hyvinvointiero-
jen kasvu, vaikka ei tulviin ja heindsirkkoihin haluaisikaan uskoa.

Vaikeudet rahoituksen ennakoinnissa heijastuvat myos kuntien investointikykyyn. Ve-
ropohjan pienentyesséd kunnista tulee entisté riippuvaisempia valtionosuusjérjestelmésta.
Valtionosuudet ovat tippuneet pitkdédn, eikd muutosta ole nékyvissd — péinvastoin, pois
lukien yltakylldiset niin sanotut koronatuet.

Uudistus on ongelmallinen suurille kaupungeille mutta myds pienille maaseutukunnil-
le. Kasvavat palvelutarpeet yhdistettyné siihen, etté rahaa ei ole riittimiin kéytosséd, johta-
vat kdytdnnossé palveluverkon karsimiseen. Kun vastuu palveluiden jarjestdmisesti ei jat-
kossa enédé olisi kunnilla, hyvinvointialueiden on helppo karsia ldhipalveluita ja keskittad
palveluita. Varsinkin erityisosaamista edellyttdvit palvelut joko siirtyvit kauemmaksi tai
ovat ainakin nykyistd harvemmin tarjolla oman kunnan alueella. Kun asukkaiden tarvitse-
mia palveluja ei endé ole tarjolla, johtaa uudistus pienempien kuntien heikentymiseen. Sa-
maan aikaan ne, joilla on mahdollisuus, kédyttavét entistd enemmaén yksityisia tyoterveys-
jamuita palveluja seké hankkivat vakuutuksia. Eikd tdiméa ole mihinkddn muuttumassa. Osa
véestd myOs maksaa ensin verot ja sitten vakuutus- ja yksityisen lddkériaseman maksut.
Ministeri Saarikon mukaan se on hyvé jarjestely ainakin téélla Helsingissé.

Hallituksen uudistus ei ota riittdvalla tavalla huomioon kaupungistumista, suurten kau-
punkiseutujen erityispiirteitd eikd kaupunkien kasvavaa merkitystd. Rahoitusjirjestel-
méén liittyy suuri riski, ettd kaupunkien tulopohja ja kannusteet esimerkiksi oman elin-
keinopolitiikan toteuttamiseen seka kilpailukykyisen kaupungin rakentamiseen heikenty-
vét. Tehtévien ja vastuun pirstoutuessa mahdollisuudet vastata vdestonkasvun ja esimer-
kiksi maahanmuuton ongelmiin seki eriytymiskehitykseen ja ndiden torjumiseen vaikeu-
tuvat.

Arvoisa puhemies! Uponneiden kustannusten teoreema sanoo, ettd vahin lisaé investoi-
malla voidaan huonosta tehdd vihemmén huono, ja niin me olemme tédnién saaneet taalla
kuulla. Sielldkin puolella monien mielestd uudistus ei ole aivan loistava mutta se tulisi siitid
huolimatta hyvéksyé, tai kuten vield useammassa puheenvuorossa olemme kuulleet, uudis-
tusta on tehty niin kauan, ettd se on pakko saada voimaan. Kuten jo sanoin, kumpikaan
ndistd argumenteista ei valitettavasti ole kestévé, mikdli katsomme sinne ruohonjuurelle.
Ensisijainen tavoite tilld hetkelld ei ndytd olevan se, ettd saadaan kansalaisten hyvinvoin-
tia ja veronmaksajan etua parhaalla mahdollisella tavalla edistdva jarjestelméa. Pelkké so-
ten maaliin vieminen tuntuu olevan hallituspuolueille télla hetkell4 riittdvé tavoite, tuli sii-
td sutta tai sekundaa tai jotakin muuta. [Puhemies koputtaa] — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia, aika. — Edustaja Vikman, olkaa
hyva.

16.51 Sofia Vikman kok: Arvoisa puhemies! Marinin hallitus yrittdd puhua mustaa val-
koiseksi. Ministeri Kiuru viitti torstaina kyselytunnilla, etté tamperelaisten Coxan ja Sy-
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dénsairaalan toiminta on nyt varmistunut hallituksen esitykselld. Todellisuudessa néin ei
ole. Aamulehti uutisoi tédndén, ettd ministeri ei aio valmistella sote-esitykseen sellaisia
muutoksia, jotka mahdollistaisivat Sydédnsairaalan jatkamisen nykymuotoisena. [Perus-
suomalaisten ryhmaésté: Juuri ndin!] Marinin hallituksen malli siis vahintdankin vaikeuttai-
si Sydédnsairaalan toimintaa. Kylméa kyytid huippusairaalalle, jonka toimintaa ei saa vai-
keuttaa — eihén, arvoisa hallitus? Kysyn hallitukselta: aiotteko todella viedd sote-uudis-
tusta eteenpdin ja jéttdd ndmé huippusairaalat raastavaan epavarmuuteen nykymuotoisen
toiminnan jatkumisen osalta?

Arvoisa ministeri Kiuru, te kerrotte téélld, ettd te turvaatte Sydénsairaalan nykymuotoi-
sen toiminnan jatkon, ja toisaalta te kerrotte taalld, ettd te vasta selvitétte, onko se turvaa-
minen ylipdétidan mahdollista, voidaanko turvata. Huolestuneet pirkanmaalaiset ja tampe-
relaiset haluavat tietd, ja kertokaa nyt heille, miten te turvaatte Sydédnsairaalan nykymuo-
toisen toiminnan jatkumisen. Jos te ette pysty kertomaan, miten te turvaatte Sydénsairaa-
lan nykymuotoisen toiminnan jatkumisen, niin dlkai vieko titd uudistusta eteenpdin. Py-
sdyttikéa sen edistiminen niin kauaksi aikaa, kunnes teilld on kertoa, miten te turvaatte Sy-
dénsairaalan nykymuotoisen toiminnan edistdmisen. Sydédnsairaalan ja Coxan toiminnan
turvaaminen ei saa jaddd myohemmin tehtdviksi. Se on tehtdvé tissd uudistuksen yhtey-
dessa.

Arvoisa puhemies! [hmiset on saatava jonoista hoitoon. Sosiaali- ja terveyspalvelut on
saatava toimimaan nykyistd paremmin. Térkeinté on, ettd jokainen suomalainen saa tarvit-
semansa avun, voi hyvin ja pystyy vaikuttamaan eldméénsé. Siihen liittyy myds se, etté
ndmi huippuluokan sairaalat on pelastettava ja ihmisten palveluita huonontava ja kustan-
nuksia kasvattava sote-esitys kuopattava. Niité sairaaloitakaan ei pelasteta puheilla vaan
teoilla, joten kertokaa nyt, miten te turvaatte nykymuotoisen toiminnan jatkumisen. [Ben
Zyskowicz: Kuulittehan kysymyksen, ministeri Kiuru?] — Ja vastaattehan sithen? [Jukka
Gustafsson: On vastannut monta kertaa, joka viikko! — Ben Zyskowicz: Eihén ole!]

Me kokoomuksessa haluamme parantaa hoitoonpdisyé ja lisdtd valinnanvapautta otta-
malla kdyttoon nykyistd laajemman ja pakollisen palvelusetelin ja vammaisten henkildi-
den henkilokohtaisen budjetin. Tarkeinta ei ole se, tuottaako palvelut julkinen jirjesto vai
yritys, vaan se, ettd palveluihin pidésee. Meidén on otettava aktiivisesti kdyttoon digitaali-
sia palveluita ja kunnissa 16ydettyjd hyvid kdytdntojé, joilla palveluiden tuottavuus para-
nee niin, ettd samalla rahalla saadaan enemmin ja parempaa palvelua. Uudistuksessa ei
pidd mennd byrokratia ja hallinto edelld vaan ihmisten terveys edelld. Sote-uudistusta tar-
vitaan, koska véeston ikdantyminen lisdd palvelujen tarvetta. [lman uudistusta on aito uhka
siitd, ettd kustannukset kasvavat, hoitoonpéésy vaikeutuu ja alueelliset hyvinvointi- ja ter-
veyserot kasvavat.

Hallituksen mallia ei pidd kuitenkaan hyvéksya, silld se ei tuo parannusta nykytilaan.
Hallituksen maakuntien varaan perustuva sote-malli ei vastaa uudistuksen kahteen keskei-
simpdén tavoitteeseen: hoitoonpéisy ei parane, eikd kustannusten kasvua saada hillittya.
Péinvastoin: hallituksen malli liséd asiantuntija-arvioiden mukaan kustannuksia ja voi hei-
kentdé palveluiden saatavuutta.

Esimerkiksi Tampereen kaupunginvaltuusto on omassa lausunnossaan yksimielisesti il-
maissut huolensa siité, ettid tamperelaisten sote-palvelut uhkaavat uudistuksen my6té hei-
kentyd. Marinin malli jopa uhkaa rikkoa nekin terveydenhuoltomme osat, jotka nyt toimi-
vat hyvin, kuten laaja kumppanuus julkisen, yksityisen [Puhemies koputtaa] ja kolmannen
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sektorin vélill4, [Puhemies: Aika!] puhumattakaan sitten Sydénsairaalan ja Coxan tilan-
teesta.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Edustaja Lohi, olkaa hyva. [Ben Zyskowicz:
Ministeri Kiurulle vastauspuheenvuoro!] — Puhemies on tdillé, kiitos.

16.56 Markus Lohi kesk: Arvoisa puhemies! Kun kuuntelee tita keskustelua, tulee vali-
tettavasti mieleen, kuinka paljon helpompaa on luoda uhkakuvia, esittdi erilaisia kauhus-
kenaarioita, kuin kantaa vastuuta ja luoda ihmisille toivoa paremmasta.

Itse asiassa, kun kuuntelin tuon vélikysymyksen ja myds siihen liittyvén puheenvuoron,
niin tuli mieleen vanha tarina siitd kaupunginvaltuutetusta, joka tuli valtuuston kokoukses-
ta kotiin, ja puoliso kysyi, ettd mitd te paatitte. Hén kertoi, ettd en muista, mutta kaikkia
vastustin. Véhin samanlainen tunne tuli tuossa, ettéd eikd 10ytynyt mitéén hyvai. Varmasti
kansalaiset, jotka kuuntelevat, ymmartéavat, ettd eihdn tdma voi olla se tosiasia. Kun vede-
tddn ndin overiksi, niin uskottavuus kylla karsii aika paljon.

Miksi timé minua harmittaa? Se harmittaa sen takia, etti sosiaali- ja terveysvaliokunta
on paitsi saanut seitseméltd lausuntovaliokunnalta lausunnon niin myds kerta kerran, péi-
vé paivén ja kuukausi kuukauden jélkeen on kuunnellut asiantuntijoita, yli 300:aa asian-
tuntijatahoa téssd, ja kymmenié kertoja valmistelevia virkamiehid, ja se késitys siitd uudis-
tuksesta ja ne tosiasiat, joita meille on tarjottu hallituksen esityksen muodossa, eivit vastaa
sitd kuvaa, miké tddlld on maalattu tistid uudistuksesta. [Leena Meri: Ovatko ne asiakirjat
julkisia?] Ne eivit vastaa sitd kuvaa, ja sen takia on hankala keskustella, jos esitetddn viit-
teitd, jotka eivét vastaa niité tosiasioita, jotka valiokunnan edessd ovat, kun me olemme téta
késitteleméssa.

Haluan sanoa, etti valiokunnan késittely on vield kesken. Me emme yksityiskohtia tie-
tenkddn tied4, ettd mikd on se mietinto ja minkélaisia muutoksia siithen tehdidn, kunnes se
tulee sitten meidén kaikkien paitettivéksi tdhin saliin. Siitd huolimatta haluan todeta, etti
tdmankin uudistuksen ddrelld on muistettava erottaa isot ja pienet asiat. [Leena Meren va-
lihuuto] — Kukaan ei runno téti eteenpdin. Me olemme neljad kuukautta sielld késitelleet
asiaa, edustaja Meri. Julkisuudessa on viitetty, ettd titd runnotaan eteenpdin, ja arvosteltu,
ettd miksi tdtd ei palautettu oppositiopuolueitten esityksen johdosta takaisin uudelle lau-
suntokierrokselle hallintovaliokuntaan ja lakivaliokuntaan. Ei eduskunta ole ennenkéin
toiminut niin, ettd kun saamme valiokunnalta lausunnon, niin pyyddmme uusia lausuntoja.
Ei niin ruukata toimia.

Toinen juttu: Miksi ei kutsuttu lisdd asiantuntijoita? Emme ole kuulleet kolmea asian-
tuntijaa tai 30:t4 asiantuntijaa vaan 300:aa asiantuntijaa. Voiko joku kertoa, onko tdllé ol-
lut semmoista uudistusta, jossa on enemméin kuultu asiantuntijoita kuin tdsséd uudistukses-
sa? Ei varmasti ole sellaista uudistusta, jossa olisi enempéé kuunneltu. Me ollaan kuunnel-
tu valtavasti asiantuntijoita tistd uudistuksesta, ja varmasti jokainen ymmartdd, etti jos
kuukausien asiantuntijakuulemisten jilkeen, joissa on saatu vastaukset, ei kyetd esitti-
médn mitdén yksittdistd kysymystd, mihin tarvitaan vield lisétietoa, niin sellainen asiantun-
tijakuulemisen esittdminen tarkoittaa vain tahallista asian viivyttdmistd. [Leena Meri: Ei
ole todellista, valiokunnan puheenjohtajalta!] Valiokuntaoppaassakin sanotaan, ettd valio-
kunnan on késiteltdvé sille tuodut hallituksen esitykset ja muut asiat asianmukaisesti ja ri-
peésti eduskunnassa, ei silld tavalla, ettd yritetdédn viivyttdd. Sen takia haluan sanoa tdmén,
ettd kun timmoisté kritiikkié on esitetty julkisuudessa, se kritiikki on minusta perusteeton-
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ta, koska me olemme tdhan saakka kuulleet kaikki ne asiantuntijat, joita oppositiopuolueit-
tenkin edustajat ovat alun perin esittineet kuultavaksi. Heiddt on kuultu, on pyydetty osa
kirjallisena, mutta pitkélle toistasataa, noin 150 tahoa on kuultu suullisestikin. Kertaakaan
ei ole kokouksia keskeytetty sen takia, ettd ei olisi ollut mahdollista esittda asiantuntijoille
riittdvasti kysymyksid, vaan pdiva pdivén jilkeen on jatkettu kuulemisia. Se siitd kritiikis-
td, mutta halusin timén sanoa, kun vilihuudoissa tdélld arvostellaan myds téta.

Haluan todeta vield, miksi edelleenkin hallitus esittdd sosiaali- ja terveysuudistusta,
vaikka tdtd on 14 vuotta yritetty ja padministerikausilla mitattuna nyt on menossa yhdek-
sds tuotantokausi. Miksi sité esitetddn? Sen takia, ettd ndhdéén ja asiantuntijat ndkevit, ettéd
suomalaisten ihmisten palvelut on turvattava tulevaisuudessa. Eivitko meilld sitten toimi
ndma sosiaali- ja terveyspalvelut? Toimii osa erinomaisesti. Vaikkapa erikoissairaanhoito
on tasoltaan aivan maailman huippua, mutta sitten kun me menemme perustason palvelui-
hin, niin taso vaihtelee eri puolilla Suomea. Ei paése riittdvén ripeésti 1adkariin, palveluko-
kemus ei ole riittdvan hyvéd. Osa on joutunut turvautumaan vakuutuspohjaisiin ratkaisui-
hin, [Puhemies koputtaa] kun eivét usko endé julkisen palvelun riittdvéén palvelukoke-
mukseen.

Ja sen takia, [Puhemies: Aika!] hyvit ystdvit, arvoisa puhemies, timé uudistus on toteu-
tettava, jotta suomalaiset saavat tasavertaiset palvelut. [Leena Meri pyytdd vastauspuheen-
vuoroa]

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Edustaja Soinikoski, olkaa hyvé. [Leena Me-
ri: Eiko saa vastata, kun nimikin mainitaan?]

17.02 Mirka Soeinikoski vihr: Arvoisa puhemies! Sote on jo keskuudessamme. Ammatti-
laiset sairaaloissa, terveyskeskuksissa ja sosiaalitoimessa toteuttavat sitd jo tydvuoro ker-
rallaan. Korona kirkasti soten ydintavoitteet. Sairaaloiden ja terveydenhuollon valmius on
nyt koeponnistettu kaikin tavoin, ja Suomi on iskenyt maihin koronan aallot.

Maassa vallitsee viimeistién nyt vankka yksimielisyys siitd, ettd sairaalapaikkoja ja te-
hohoitovalmiutta on oltava saatavilla joka maakunnassa. Samaa ei voinut sanoa viime vuo-
sien sairaalakarttaharjoituksista, joissa keskittdmisista tuli itseisarvo. Tdmé& uusi virus pa-
lautti meidét sairaanhoidon ja varautumisen ytimeen.

Sote-uudistus on nyt pidemmallé kuin koskaan aiemmin. Kansalaisten perusoikeudet on
turvattava, ja kustannuskehityksen aallonhuippu on saatava painettua alas. Suomeksi sa-
nottuna nykyiset palvelut ovat kalliita, pahimmillaan vaikuttamattomia ja palvelutaso
vaihtelee liikaa asuinpaikasta riippuen. Soteen uppoaa yli 20 miljardia euroa vuodessa eli
noin viidesosa julkisen talouden menoista, ja summa kasvaa joka vuosi vauhdilla. Tuo ra-
hamaiéra pitdd saada poikimaan hyvinvointia jokaiselle suomalaiselle nykyistd paremmin.

Arvoisa puhemies! Terveyserot nakyvit Suomessa monin tavoin. Varakkaat ja vihidva-
raiset sairastavat kansantautejamme ldhes yhtd paljon, mutta heikommassa asemassa ole-
vien odotettavissa oleva elinikd on tutkitusti lyhyempi. Peruspalveluja vahvistamalla...
[Hélinad]

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Soinikoski, pyydéin hetken taukoa. — Voisit-

teko menni keskustelemaan salista ulkopuolelle, kiitoksia. — No niin, Soinikoski, olkaa
hyva.
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Kiitos! — Peruspalveluja vahvistamalla ja yhdenvertaisuutta vahvistamalla tdhén haas-
teeseen pystytdédn tarttumaan paremmin. Kun elimésséd on vastoinkdymisid, pitdd oikean
palvelun piiriin pééstd helposti yhdeltéd luukulta koulutustasosta tai varallisuudesta riippu-
matta. Oikea-aikainen apu on myds veronmaksajan etu.

Sote-rahoituksen arviointi siirtyy uuteen aikakauteen, kun rahoituksen méérittimiseen
kéytetddn THL:n dataa hoidon tarpeesta ja kansallinen laaturekisteri auttaa kohdentamaan
resursseja laadukkaisiin ja vaikuttaviin palveluihin. Kuntien ja maakuntien kannattaa pa-
nostaa ennaltaechkéisyyn ja perustason palveluihin, koska hyvinvoiva asukas on tuottoisa
investointi omalle yhteisolleen. Pddsemme tulevaisuudessa mittaamaan hyvinvointia pelk-
kien eurojen sijaan.

Arvoisa puhemies! Uudistuksen keskeisimméit tavoitteet ovat terveyserojen kaventami-
nen, yhdenvertaisten palvelujen turvaaminen ja kustannusten hallinta. Kun puhutaan eri-
koissairaanhoidon keskittdmisestd, puhutaan viime hallituskaudella annetuista kirurgian
keskittdmis- ja pdivystysasetuksista. Ne vaikeuttivat sairaalatoimintaa eri puolilla Suo-
mea, kun aluesairaaloissa kiellettiin anestesiaa vaativa leikkaustoiminta ja keskussairaa-
loille tuli paljon lisévelvoitteita. Toivon, ettd sosiaali- ja terveysvaliokunnassa 10ydetdan
tdhin haasteeseen myds uusia ratkaisuja.

Faktat kohdilleen, ja kritiikki sinne, mihin se kuuluu. Tarvitsemme vahvaa yhteistyota
eri alueiden elinvoiman ja palvelujen turvaamiseksi. Tulevaisuuden sote-keskus -ohjel-
man alueellisten kehittdimishankkeiden kohteet péétettiin jo ldhes vuosi sitten. Toivon, etti
maakuntaliitot yhdessd kuntien ja kuntayhtymien kanssa ovat saaneet hitsattua yhteen pi-
lotteja, joita voimme kéyttda tienviittoina kohti parempia palveluja koko Suomessa. Hyvé
sote tehddédn yhdessa.

Ensimmiéinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Ledamot Adlercreutz.

17.05 Anders Adlercreutz r: Arvoisa puhemies, drade talman! Monta vuotta on yritetty,
monta ehdotusta on visitty, yhdeksén tuotantokautta kaiken kaikkiaan, ja kaikki t4élla is-
tuvat puolueet ovat olleet tassd tyossd mukana. Haaste on todellinen — terveyserot lisdén-
tyvit, alueet eriarvoistuvat, kustannukset kasvavat — kaikki me tieddmme sen hyvin, ja ne
meistd, jotka toimivat kuntatasolla paittdjini, ovat sen kokeneet itse. Erikoissairaanhoidon
kulut ovat se myrkkypilleri, joka perille tullessaan syksylld saattaa keikauttaa koko kun-
nan budjetin. Se ei vilttdmattd ole ongelma isossa kunnassa, sielld hartiat ovat levedt jo en-
nestéédn, mutta pienesséd kunnassa se voi helposti olla kuntatalouden kannalta tuhoisaa. Nyt
tdhan puututaan. Nyt terveydenhuolto siirretddn levedmmille hartioille, ja ndin helpotetaan
kuntien taloutta ja lisitdén kuntatalouden ennustettavuutta.

Mika olisi sitten vaihtoehto? Kunnat eivit voi jatkaa nédin. Nykytilanteen jatkuminen vie
kuntataloudet entistd syvempéén ahdinkoon: se vie pakkoliitoksiin, se vie palveluiden
heikkenemiseen, se ei vie eteenpéin. Témaé olisi se opposition vaihtoehto, ja se ei ole vaih-
toehto, se el saisi olla vaihtoehto. Tarvitsemme levedmmait hartiat. Se tarkoittaa uutta or-
ganisaatiota. Sitd taas tulee johtaa demokraattisesti. Se tarkoittaa vaaleilla valittua valtuus-
toa. Sen tulee hallita koko hoitoketjua. Se taas tarkoittaa sekd perusterveydenhoidon etti
erikoissairaanhoidon integroimista saman katon alle samaan organisaatioon.

Arvoisa puhemies! Arvon kollegat, timé on tdysin looginen ratkaisu, ja kuten sanoin,
tatd ei yritetd ensimmadista kertaa. Aikaisemmin se on kaatunut monta kertaa: se on kaatu-
nut poliittisiin erimielisyyksiin, se on kaatunut perustuslainvastaisuuteen. Nyt meilld on
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perustuslain mukainen ratkaisu. Nyt se ei kuitenkaan oppositiolle kelpaa. Perustuslain vas-
taiset kelpasivat, tim4 taas ei. Integraation pirstaloivat kelpasivat, tima ei. [sot maakunta-
hallinnot kelpasivat, tima kevyempi ei. Demokratiavaje kelpasi; ongelman korjaava esi-
tys, jossa on Uudenmaan erillisratkaisu, ei. Helsinkia raskaasti kurittava kelpasi, ja tima,
jossa Helsingin ja koko péadkaupunkiseudun rahoitus on oleellisesti kokoomuksen viime
kauden versiota parempi, ei kelpaa.

Arvoisa puhemies! Politiikka on tosiaan joskus taidetta, surrealistista sellaista, ja, arvoi-
sa puhemies, on kyse myds arvoista. Joko oppositio on kéédntényt téysin kelkkansa, tai sit-
ten se on menettdnyt muistinsa. Voi olla tdssa tapauksessa, ettd sekd—ettd. Téssd otetaan
huomioon kasvutekijét, otetaan huomioon monikielisyys, muuttovoitto, otetaan huomioon
hyvinvoinnin edistiminen, rahoitusmallia on kehitetty merkittévésti. Rahoitusmalli ei ole
taydellinen, ja sen kehittiminen jatkuu edelleen, mutta kauhuskenaarioiden rakentaminen
ei ole vastuullista, eikd se, arvoisa puhemies, myoskdén ole rehellista.

Arade talman! Vi maste hitta en 16sning, och det hir ir en logisk 16sning. Vi har arbetat vi-
dare pa den modell samlingspartiet stddde den forra perioden. Vi har gjort den mer demo-
kratisk, vi har gjort den béttre for vara tillvéxtcentra, vi har forstérkt integrationen. Vi har
korrigerat det som var grundlagsvidrigt. Och paradoxalt nog sa stér vi nu hér och diskute-
rar en interpellation. En grundlagsvidrig version passade nog, men hér gar grdnsen. Om
den duger for grundlagen, da duger den inte for samlingspartiet. Alla har vi vara kriterier,
man kan vil sdga: alla har vi vara egna vérderingar.

Arvoisa puhemies! Kaikki eri versiot on kéyty ldpi tdlld sote-polulla, ja vaikka oppositio
niin toivookin, tekemétté jattdminen ei voi olla vaihtoehto. Eteenpdin on mentévi, on tun-
nistettava haasteet, on ajan mittaan korjattava mahdolliset epékohdat. Se on vastuullista, ja
siksi on pdivénselvi, ettd hallitus nauttii niin eduskunnan, RKP:n eduskuntaryhmén kuin
kansankin luottamusta.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Tanus, olkaa hyva.

17.10 Sari Tanus kd: Arvoisa herra puhemies! Potilaiden tulee pddstd perusterveyden-
huoltoon helposti ja joustavasti niin, ettd tutkimuksiin, hoitoon ja kuntoutukseen padstdan
oikea-aikaisesti. Perusterveydenhuoltoa tulee vahvistaa ja ennaltachkdisyé painottaa. Sa-
moin viiveettd on pédstdvé tarpeellisten sosiaalipalvelujen piiriin. Laadukas erikoissai-
raanhoito ja sielld riittdvé panostus myos koulutukseen ja tutkimukseen on turvattava. Sa-
malla on huolehdittava, ettd hyvin toimivaa ei rikota. Toteutuisiko tdmé nykyisessé halli-
tuksen esityksessd? Valitettavasti moniin ndistd haasteista esitys ei vastaa.

Riittévén kattavan ja toimivan sosiaali- ja terveydenhuollon turvaamiseksi julkisen toi-
mijan rinnalle tiiviiseen yhteistydhon tarvitaan niin yksityisen kuin kolmannen sektorin
toimijat. Hallituksen esitys ei kuitenkaan tdtd tue vaan pdinvastoin vaikeuttaa joustavia,
kustannustehokkaita ja potilasldhtdisid toimintamalleja. Julkisen toimijan on turvattava
palvelujen saatavuus. Perustuslaista ei kuitenkaan johdu mééritelméé, miten se tulisi teh-
da. Sote-esityksen mukaan julkista palvelua tulisi ehdottomasti olla riittdvd mééra, jota ei
kuitenkaan tarkemmin maéritella.

Arvoisa puhemies! Hoivapalveluita tuottavat tuhannet pienet palveluntuottajat, joiden
toimintamahdollisuudet on turvattava ja ostopalvelut tarkoituksenmukaisina mahdollistet-
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tava. Samoin riittdvan suuren henkilokohtaisen budjetin ja palvelusetelin joustava kaytto
on mahdollistettava. On sektoreita, joilla erityisosaamista ja kestdvié, asiakasléhtdisid ja
pitkdaikaisia palvelussuhteita erityisesti tarvitaan. Esimerkkind voisi mainita toimivat
vammaisten palvelut, vaikeavammaisten paivitoiminta ja palveluasuminen sekd vammais-
ten tyotoiminta. Myos lisddntyvain vanhuspalvelujen tarpeeseen, niin kodinhoidon perus-
palveluihin kuin tehostettuun palveluasumiseen, tarvitaan lisdéntyviésti laadukkaasti tuo-
tettuja palveluja. Samoin pdihde- ja mielenterveyspalvelut kaipaavat ripeésti lisdd koko-
naisvaltaista ja ratkaisukeskeistd palvelua, johon pédstddn nopeasti. Resursseja, osaavia
toimijoita tarvitaan. Yksityisen sektorin mahdollisuudet on hyddynnettdvd. Samoin mer-
kittdvad tyota tekevit jarjestot on otettava tiiviisti palvelurakenteeseen mukaan. Innovaa-
tioita ja teknologiaa on myds hyodynnettdva, mutta timé on tehtéva potilasléhtdisesti, vuo-
rovaikutteisen henkilokohtaisen kohtaamisen merkitystd unohtamatta. Teknologian hyd-
dyntdminen on tehtdvd my0ds hoitohenkilokunta ja sen ajankéyttd huomioiden. Potilasjér-
jestelmien hoitaminen ei saa ahmia aikaa potilasty6lté, eikd hoitohenkilokunta saa olla
kahlittuna potilastietojirjestelmiin. Téssd on parannettavaa.

Hyvalla yhteistyolld kuntapohjaisesti on kehitetty hyvin toimivia palveluketjuja. Erilli-
sind yksikkdind Pirkanmaan ja koko Suomen lippulaivoina ovat toimineet julkisomisteiset
yhtiomuotoiset Tekonivelsairaala Coxa ja Syddnsairaala. Néissa huippuosaaminen on yh-
distetty pitkélle kehitettyyn potilasldhtdiseen, kustannustehokkaaseen toimintaan, johon
niin potilaat, henkildkunta kuin julkiset omistajat, maksajat, ovat olleet erittdin tyytyvéi-
sid. Sydénsairaala ainoana sairaalana Suomesta on péédssyt maailman 200 parhaan sairaa-
lan joukkoon. Coxasta ja Sydénsairaalasta on téélld puhuttu paljon, mutta pitkét puheet ei-
vit auta, vaan tarvitaan konkreettisia muutoksia hallituksen esitykseen, jotta nididen yksi-
koiden nykymuotoinen toiminta voisi jatkua.

Arvoisa puhemies! Maailmalla on monin paikoin huomioitu Suomen naisministerien ri-
vistd. Naisten oikeuksista téélld on puhuttu paljon, mutta mité ovat ne konkreettiset toimet
naisten hyvinvoinnin edistdmiseksi? Sote-esityksessé silmiin pistdé jo ennestdin matalista
Kela-korvauksista luopuminen. Seksuaaliterveyttd ajatellen — niin nuorten, keski-ikéis-
ten kuin kasvavan ikénaisten joukon — gynekologipalvelut ovat olennainen osa. Télla het-
kellé se on suurelta osin yksityisen sektorin varassa. Eiko hallitus halua, ettd naisille, myos
keski- ja matalatuloisille, mahdollistettaisiin myos gynekologipalvelut? Samoin térkedt sil-
maéladkaripalvelut ovat hyvin pitkélti yksityisen sektorin varassa. Kela-korvauksia tulisi
korottaa eiké suinkaan madaltaa tai poistaa.

Arvoisa puhemies! Sote-esitys [Puhemies koputtaa] ei valitettavasti vastaa sille asetet-
tuihin tavoitteisiin. Sote-uudistusta tarvitaan, mutta sen on parannettava nykyista jarjestel-
maia eiké rikottava jo toimivaa. [Puhemies: Kiitoksia, aika!] Kiireelld eteenpdin sen runno-
minen, monien kriittisten ja muutosesitysten huomiotta jéttdminen ei vie sosiaali- ja ter-
veyspalveluja parempaan.

Arvoisa puhemies, aivan viimeiseksi on todettava, ettd suomalaiset ansaitsevat parem-
paa kuin mité nyt on tarjolla — siksi timi vilikysymys, ja siksi kannatan edustaja Ikosen
esittdmédd epédluottamuslausetta.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitos. — Totean, ettd meilld on sovittu nimé
yhteiset pelisddnndt sen takia, ettd jokainen vuorollaan puhuu, ja jos on tarvetta puhua
enemmaén kuin 5 minuuttia, niin sitten pyytdd uuden puheenvuoron. — Edustaja Mikinen,
olkaa hyva.
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17.16 Riitta Mikinen sd: Kiitos, arvoisa puhemies! Sosiaali- ja terveydenhuollon uudis-
tusta on téssd maassa yritetty tehdé jo toistakymmenti vuotta yhdeksén eri pddministerin
johdolla. Sen tarve on kiistaton, koska nykyisen jarjestelmén perusta on rikki. Tilanne on ja
on ollut kestdméton jo pitkdén. Rahoituksen painopiste on siirtynyt vaativiin erityispalve-
luihin perustason sijasta, ja samalla kunnista on tullut maksumiehié, jotka eivét tdhén ke-
hitykseen ole endd aidosti pddsseet tarttumaan.

Nyt tdhédn tulee muutos. Samalla kunnat péédsevét panostamaan opetukseen, péivéhoi-
toon, liikuntaan, kulttuuriin, tydllisyyteen ja elinvoimaan. Valtaosa menojen kasvupai-
neesta liittyy tdlld hetkelld nimenomaan sosiaali- ja terveydenhuollon palveluihin, ja timé
muutos tulee helpottamaan myds kuntataloutta.

Useat aikaisemmat esitykset ovat kaatuneet perustuslaillisiin ongelmiin. Ensimmaéisti
kertaa historiassa meilld on uudistus, jolle perustuslakivaliokunta on néyttéinyt vihredé va-
loa kysymyksissé, jotka ovat nimenomaan uudistuksen tavoitteiden toteutumisen kannalta
kriittisid. Palvelujen rahoituksen on oltava riittdvaa, ja palvelujen saatavuus ja yhdenver-
taisuus on taattava. Nyt ndma perusedellytykset tdyttyvit, ja se on tissd avainasia.

Me keskitymme nyt oleelliseen: ihmisten sosiaali- ja terveyspalvelujen parantamiseen,
niiden saatavuuteen alueellisesti ja varallisuudesta riippumatta, palvelujen toimivuuteen ja
hoitoonpédsyyn oikeaan aikaan ilman kohtuutonta odottamista tai ihmisten pompottamista
luukulta toiselle.

Uudistus tehddén useammassa vaiheessa. Nyt sdddetdén perusteita, silld on paljon asioi-
ta, joiden osalta tarvitaan erillisti lainsdddant64. Siksi tima késilld oleva laki ei ole sisil-
tolaki, miké tuntuu nyt keskustelussa unohtuvan. Peruskiven valamisen jélkeen tulemme
sadtdmadn lakeja, joilla uudistetaan sisaltod. Naitd ovat muun muassa hoitotakuu seké yli-
opistollisten sairaaloiden tutkimuksen ja kehityksen rahoituksen turvaaminen.

Palvelujen sisdltdjen osalta uudistus on kuitenkin kidynnissé, silld Tulevaisuuden terve-
yskeskus -ohjelma kéynnistettiin jo viime vuonna ja alueellisesti valmistelu on pitkélla.
Nyt kentéllé vain odotetaan kérsimattoména, ettd timai lakiesitys saataisiin viimein hyvak-
syttyd ja uudistus liikkeelle.

Arvoisa puhemies! Opposition vilikysymys vilisee lukuisia, kymmenié virheellisid
véittdmid, kuten olemme tdnddn kuulleet. Vastaan ndistd muutamaan.

Hallinto ja byrokratia eivét lisddnny uudistuksen my6td. Suomen 294 kunnasta poistuu
valtava méira hallinnollista ty6td. Y1i 150 kuntayhtyméa tai vastaavaa vaihtuu 22 jarjesté-
jéén, ja sairaanhoitopiirit ja erityishuoltopiirit sekd kaikkien nédiden ty6léds keskindinen by-
rokratia hividvit.

Kokoomus on systemaattisesti toistanut, ettdi SDP ideologisesti rajoittaisi yksityisten
toimijoiden asemaa, ja esittdd aivan késittimattomid véitteitd siitd, kuinka yksityinen toi-
mijakenttd unohdetaan tdysin sote-uudistuksessa. Tama ei pidéd paikkaansa. Me emme ra-
kenna kokoomuksen haluamaa markkinamallia, koska palvelut on ehdottomasti taattava
kaikissa olosuhteissa. Tatd vastuuta ei voi ulkoistaa, ja siksi sen on oltava julkisella sekto-
rilla. Thmisten oikeutta apuun ja hoitoon ei voida asettaa markkinoiden varaan tavalla, jota
kokoomus perdénkuuluttaa.

Toisin kuin kokoomukselle, SDP:lle yksityiset palvelut eivéit kuitenkaan ole ideologi-
nen kysymys. Me tieddmme, etti niin jarjestdjd mutta myds yksityistd sektoria tarvitaan
tdydentdmain julkisia palveluja, ja siksi me olemme halunneet sdilyttdd monituottajamal-
lin. Se sdilyy, ja timé on fakta. Tosiasiallisesti hyvinvointialueet voivat tehdé jatkossakin
ulkoistuksia, ne kilpailuttavat ja ne tekevit hankintoja, hyddyntavét edelleen palvelusete-
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leitd ja voivat myds toimia sopimuspohjaisesti yhdessé kolmannen sektorin ja yksityisen
sektorin kanssa. Toimijakentén ja tavallisten ihmisten pelottelu on téssid mielessid mieles-
tdni kyseenalaista.

Arvoisa puhemies! Hallituksen sosiaali- ja terveydenhuollon uudistus rakentaa kesta-
vén pohjan tavallisten ihmisten térkeille palveluille ja turvaa kansalaisten oikeuden yhden-
vertaiseen, riittdvain ja laadukkaaseen hoitoon. Annan ehdottomasti télle uudistukselle ja
sitd toteuttavalle hallitukselle tukeni, ja kuten kentén toimijat, myds itse odotan kovasti,
ettd pddsemme viimein tekeméén muutoksia, joita olemme kuntatasolla odottaneet jo vuo-
sikausia. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Koulumies, olkaa hy-
va.

17.21 Terhi Koulumies kok: Arvoisa puhemies! Néin kuntavaalien alla kannattaa hiljen-
tyd sen dérelle, ettd hallitus on sote-esityksellddn lakkauttamassa kunnat siind muodossa
kuin ne tunnemme. Puolet kuntien tehtdvékentésté ja rahoista otetaan niiltd pois. Pa&tok-
senteko siirretddn kiytdnndssé valtion keskushallinnolle seké suuriin aluekeskuksiin kauas
paikallistasolta. Pienten kuntien mahdollisuudet vaikuttaa peruspalveluihinsa supistuvat
lahes olemattomiin. Valta siirtyy hyvinvointialueiden suurille keskuskaupungeille. Paa-
kaupunki Helsinki on ainoa, joka sdilyy kokonaisena kuntana jatkossakin.

Isompien kaupunkien sote-méérirahoja leikataan uudistuksessa niin paljon, ettd niiden
asukkaiden peruspalvelut vaarantuvat. Esimerkiksi sairaanhoitopiiri HUSilta leikataan yli
100 miljoonaa euroa, Helsingiltd 65 miljoonaa ja Espoolta 100 miljoonaa, Uudeltamaalta
yhteensd 400 miljoonaa euroa.

Hallituksen sote-malliin sisdltyy my0s vahvana keskitetyn suunnitelmatalouden leima.
Hyvinvointialueet joutuisivat jatkossa laatimaan nelivuotissuunnitelmat rahoitukseensa ja
hyviksyttiméén investointinsa valtion keskushallinnolle.

Hallitus haluaa myds tiysin ideologisesti rajoittaa yksityisen sektorin palvelutuotantoa.
Sote-uudistuksessa rajoitetaan muun muassa yksityislaékérien mahdollisuutta hoitaa poti-
laitaan. Uudistuksen jélkeen vain julkisen sektorin virkalaékéri saisi paéttad, onko potilaal-
la oikeus saada sairaanhoitoa eli paésté erikoissairaanhoitoon. Liséksi esimerkiksi julkiso-
misteinen yhtid Sydénsairaala joutuisi ilmeisesti lopettamaan toimintansa.

Jos hallituksen sote-esitys toteutuu, hoitoon tulevat pddseméédn varmimmin enié ne, joil-
la on varaa yksityiseen terveysvakuutukseen. Pienituloiset ihmiset joutuvat yhi piteneviin
hoitojonoihin ja ladkériin padsy vaikeutuu entisestddn. Terveyserot tulevat kasvamaan
sekd eri tulotasoisten ihmisten vélilld ettd alueellisesti. Sitdko hallitus todella haluaa?

Tama sote-uudistus tulee kasvattamaan julkisen talouden kestavyysvajetta. Tuottavuus
el tule paranemaan, silld kokonaan uusi hallintotaso kuntien ja valtion viliin ja lisdéntyvé
byrokratia syovét sen rahan, joka pitdisi kdyttdd ihmisten hoitamiseen.

Sote-mallin kannustimet ovat pahasti pielessé. Rahoitusmalli on rakennettu niin, etti hy-
vinvointialueiden kannattaa kdyttdd mahdollisimman paljon resursseja riippumatta palve-
lujen laadusta. Se kannustaa tuhlaamaan.

Jos jattdisimme koko uudistuksen tekemdttd ja antaisimme edes osan sen rahoista laaka-
rien ja hoitajien palkkaamiseen terveyskeskuksiin, ihmisten palvelut paranisivat huimasti.
Téma sote-uudistus sen sijaan heikentéd hoitoonpaédsya nykyiseenkin verrattuna.
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Uudistus ansaitsee nimen sosialisti-sote. Vaikka vastustin myds edellisen hallituksen
sote-esitysté, niin se oli silti askeleen verran parempi kuin nykyinen, koska se olisi tuonut
sote-palveluihin uutta tarjontaa ja uusia palveluntuottajia. Sosialisti-sote taas supistaa pal-
veluntuottajien kirjoa nykyiseen verrattuna.

Sote-uudistus heikentdd lahidemokratiaa. Uudistuksessa alueiden omat vaikutusmah-
dollisuudet palveluihinsa ja niiden rahoittamiseen heikkenevét. Se on huolestuttavaa. Pal-
veluiden jérjestdmisvastuuta ei pitdisi missédédn tapauksessa siirtdd pois paikallistasolta.
Olisi pikemminkin jérkevéaa kannustaa kuntia yhteistyohon keskenédédn, mutta huomatkaa,
silloinkin valta ja vastuu olisivat alueilla itsellddn eivétké ulkopuolisilla. Kunnilla on ny-
kyédén téllainen itsehallinto, ja sité pitdd vahvistaa eikd murentaa. Kaikessa toiminnassa on
ylipdétéén erittdin tirkedd, ettd valta ja vastuu ovat yhdelld ja samalla taholla. Nyt hallitus
on tuhoamassa tdmén térkedn vallan ja vastuun tasapainon.

Sote-uudistuksen seurauksena peruspalveluiden saatavuus tulee siis eriarvoistumaan
alueittain. Hallituksen malli, jonka keskeisini tavoitteina on ollut kulujen karsiminen ja
hoitoonpéésyn nopeuttaminen, epdonnistuu niissd molemmissa tavoitteissaan. Sote-uudis-
tus tulee kasvattamaan julkisia menoja, lisddmédn byrokratiaa ja hidastamaan ihmisten
hoitoonpéssya.

Arvoisa puhemies! Olen jarkyttynyt siitd tavasta, jolla hallituspuolueet runnovat tata
hanketta eteenpéin vilittimaittd siitd, ettd se sisdltdd monia todella isoja ongelmakohtia.
Esimerkkini téstd eilen sosiaali- ja terveysvaliokunnan kokouksessa hallituspuolueet kiel-
taytyivat lahettdméstd lakiesitystd lausunnolle erdisiin keskeisiin valiokuntiin tietyisti
isoista asiakohdista, joihin perustuslakivaliokunta kiinnitti huomiota. T4td valtavaa hallin-
touudistusta vieddédn eteenpéin puutteellisin tiedoin ja heikolla valmistelulla. Tdtd menoa
sithen tulee jadmaén isoja valuvikoja, jotka vaarantavat kansalaisten peruspalvelut.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitos. — Edustaja Kalli, olkaa hyva.

17.26 Eeva Kalli kesk: Arvoisa puhemies! Sosiaali- ja terveyspalveluiden uudistamisen
tarve on ikddntyvissd Suomessa ollut tiedossa pitkdén. Tastd syysta sitd, eli titd sote-uu-
distusta, on tehty Suomessa jo 15 vuotta. Vallassa ovat tuona aikana olleet kaikki keskeiset
puolueet, kuten tdalla jo moneen kertaan on kuultu, kokoomus kenties pisimpéan. Nyt ko-
koomus kuitenkin on perussuomalaisten tukemana kaatamassa sotea, siis vastustamassa
uudistusta, jota itse vield tovi sitten hallituksessa ajoi. Téssé kohtaa on kuitenkin todettava,
ettd niiden oppositiopuolueiden valtakunnallisesta linjasta huolimatta uskon, ja monen
kohdalta itse asiassa myds tieddn, ettd niin kokoomuksen kuin perussuomalaisten kannat-
tajat lukuisissa kunnissa eri puolilla Suomea toivovat kuitenkin uudistuksen toteutumista
ja suomalaisten palveluiden turvaamista. Ndin ainakin meilld Satakunnassa.

Misti sitten oikein on kyse? Miksi kokoomus ja perussuomalaiset haluavat kaataa uu-
distuksen, jota heiddn omatkin kannattajansa ja jopa ehdokkaansa monin paikoin kannat-
tavat? Kyse taitaa olla politikoinnista ja vaalikampanjoinnista. Kokoomus ja perussuoma-
laiset ajattelevat ehkd hyotyvinsé kuntavaaleissa sotea vastustamalla ja luomalla vaaristel-
tyjé kauhukuvia sen vaikutuksista. Kokoomus esimerkiksi vaittid, ettd sote on kuolinisku
kunnille ja johtaa Amerikan-malliin, jossa vain rikkaat saavat hoitoa ja muut jitetddn oman
onnensa nojaan. Melko rajua tekstid, joka tuntuu kaiken liséksi olevan vahvasti irrallaan
kuntien ja ihmisten todellisuudesta. Terveydenhuolto, lastensuojelu, vanhustenhoito ja
suomalaisten palvelut eivét saisi olla politiikan pelinappuloita.
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Uudistusta on tehty ja tehdéén, jotta 1dékériin padsisi nopeammin, jotta perheitd autet-
taisiin ajoissa ja jotta ikdihmiset saisivat inhimillistd hoivaa. Kokoomukselle on kuitenkin
todettava, etté jos nyt joku on kuolinisku kunnille ja Amerikan-malli, niin se on se, ettd mi-
tadn ei tehda. Sitdhin soten kaatuminen tarkoittaisi. Sen tien padssé olisivat rahojen loppu-
essa kuntien pakkoliitokset ja ridikedi eriarvoisuutta hoidon saatavuudessa — ihmisen lom-
pakon paksuus ja asuinpaikka ratkaisisivat. Tatd ei voi hyviksya, titd keskusta ei voi hy-
vaksya.

Arvoisa puhemies! Soten kaatumisen seuraukset olisivat vakavia my6s Suomen talou-
delle. Kustannusten nousun hillitsemisen kautta sotella on iso merkitys siind, ettd talous
saadaan kestévésti kuntoon ja ettd koko Suomessa sdilyy elinvoima, ettd pienemmissékin
kunnissa on mahdollisuus panostaa koulutukseen ja osaamiseen sekd hyvinvoinnin ja elin-
voiman edistimiseen. Me keskustassa edellytimme, ettd palvelut pitdd turvata tasa-arvoi-
sesti jokaiselle suomalaiselle niin, ettd niissd pienimmissékin kunnissa perustason palve-
luita tulevaisuudessakin pystytddn parantamaan. On oikeus ja kohtuus, ettd rahoitusta koh-
distetaan alueelle sen mukaan, mikéd on palveluiden tarve. On selvéi, ettd vanhemman ja
sairastavamman véeston ikddntyvd maakunta tarvitsee henkeé kohti enemmén sote-rahoi-
tusta kuin nuoremman ja terveemmain véeston kasvukeskus. Siti tarkoittaa sosiaalinen oi-
keudenmukaisuus, silld palvelut on turvattava kaikille asuinpaikasta riippumatta.

Arvoisa puhemies! Loppuun on vield todettava, ettd vaikka palveluiden turvaaminen ja
ihmisistd huolehtiminen on sote-uudistuksen kaikkein térkein syy ja tarkoitus, niin kylla-
hin tissd uudistuksessa on kyse myos padtoksenteon uskottavuudesta. Kysynkin teiltd, ar-
von kollegat: Mitd luulette, jos uudistus jilleen 15 vuoden valmistelun jélkeen kaatuisi, pa-
rantaisiko vai heikentéisikd se ihmisten luottamusta politiikkaan, etenkin kun juuri sosiaa-
li- ja terveyspalvelut ovat suomalaisten mielestd arjen tirkeimpié asioita? Entd vahvistai-
siko se vaikkapa ulkomaisten rahoittajien luottamusta suomalaisen poliittisen jérjestelmén
kykyyn viedd lapi uudistuksia tai laskisiko vaiko kenties nostaisi investoreiden ja rahoitta-
jien arviota suomalaisen yhteiskunnan poliittisesta riskistd? Namé arviot eivét tosiaan ole
uudistuksen perimmaisid syitd, mutta eittimatti soten kaatumisen vaikutukset heijastuisi-
vat myds arvioihin Suomen poliittisen padtoksenteon vakaudesta seké suomalaisen yhteis-
kunnan kyvysté uudistua ja kehittyé.

Arvoisa puhemies! Néisté kaikista syistd uudistus pitdd mielestdni nyt viimein toteuttaa.
Jos korjattavaa tai puutteita ilmenee, korjataan niitd matkan varrella. [Sari Sarkomaa: Mik-
sei korjattaisi jo eduskunnassa?] Taysin valmista tuskin koskaan tulee, eiké pidakaan tulla.
Péinvastoin, paittéjilla pitdé olla koko ajan valmius kehittdd yhteisié palveluita paremmik-
si.

Mutta, arvoisa puhemies, nyt on mentidva eteenpdin ja vietdva uudistus ldpi. 15 vuoden
veivaamisen jilkeen olemme sen suomalaisille velkaa.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Ledamot Strand.

17.31 Joakim Strand r: Tack, drade talman! Téssi oli erinomainen puhe edustaja Kallil-
ta. Samat pointit, mitd itselldni oli paperilla. Hienoa, ettd paastadn vihdoinkin 15 vuoden
jélkeen eteenpdin. Kylldhén tilld kaikella veivaamisella on myos vaihtoehtoiskustannus:
se, ettd ndin pienessd maassa kaikki keskeiset valiokunnat ja pééttdjat vuodesta toiseen
vaantévit sotea — senkin ajan voisi kayttdd jarkevédén elinkeinopolitiikkaan, yrittdjyyden
edistdmiseen, investointien houkuttelemiseen ja niin edespéin. Olen ehké siitd yllattynyt,
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ettd monta hienoa kollegaa, joka tésté haluaisi ilmeisesti vaintda vield toiset 15 vuotta, ei
elinkeinopolitiikka sen kummemmin kiinnosta.

Det dr dntligen tid att fa framét den hir vardreformen som vi har hallit p4 med i cirka 15 &r.
P4 manga hall i landet, bland annat i Osterbotten, har man redan pé frivillig vig gjort en hel
massa av den hér integrationen. Till exempel i Osterbotten har vi ocksa ett villdigt starkt
centralsjukhus, och den hér statliga reformen kommer att passa bra in med det som har
gjorts lokalt.

Niin kuin téssé ollaan kuultu aikaisemmin, eri puolilla Suomea ollaan jo tehty paljon tyota
tdmén eteen, miké on tiysin linjassa timén nykyisenkin reformin kanssa. Elikka siini mie-
lessd kentéllahén tdmaé ei ole ollenkaan niin dramaattista kuin milté tdssd nyt kuulostaa ja
kuvitellaan. Hienoa, etti pééstidn eteenpdin.

Téssd on peloteltu kaikenlaisilla Amerikan malleilla ja muuta, ja vililla tulee semmoi-
nen kuva, ettd kunnilta tidysin katoaa kaikki mahdollisuudet vaikuttaa, kun taas samasta
puolueesta vililld kuulostaa siltd, ettd keskuskaupungeilla onkin kaikki valta siind uudessa
alueessa. Ja kuitenkin puhutaan pienestd maasta: koko Suomi 5,5 miljoonaa ihmistd, kuin
kaupunginosa Shanghaissa, kaikki tuntee kaikki. Monin paikoin ndmi samat ihmiset kui-
tenkin jatkavat myos tulevina vuosina sote-palveluiden kehittdmisté, joten minun mieles-
tdni timmaisen turhan pelottelun voisi kyll4 jattdd vihemmalle.

Annu kort pa svenska: Jag tycker att det ir onddigt att man skrimmer upp varandra med allt
fran amerikanska modeller till olika forsékringsbaserade modeller. Det hér kommer att bli
riktigt bra, och som ledamot Kalli sade, véirlden blir inte fardig.

Ei tim& maailma valmiiksi tule tdlladkad4n mallilla, mutta padstdin ainakin eteenpdin ja ke-
hittdiméédn yhdessa sote-palveluita Suomessa. — Tack.

Ensimmiiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. Edustaja Ostman poissa. — Edus-
taja Kvarnstrom.

17.34 Johan Kvarnstrom sd: Arade talman, arvoisa puhemies! Den hir interpellationen
grundar sig enligt min beddmning pa en stor méngd felaktiga pastdenden och missvisande
eller felaktiga tolkningar och méste dérfor forkastas. Daremot ar det hog tid att éntligen
forverkliga en vettig vardreform. Vi har nu ett forslag som ar grundlagsenligt och ett for-
slag som inte omfattar nedskérningar eller privatiseringskrav, och det &r tydligen dérfor
som oppositionen ar sa kritisk.

Kritiken i den hér interpellationen tél inte en faktagranskning. Péstdendena &r felaktiga
redan frén forsta meningen. Den séger att regeringen har berett forslaget utan ett brett sam-
arbete med dem som ordnar social- och hélsovardstjénster. Sanningen enligt mig ar att ut-
latanderundan har varit mer omfattande &n for tidigare reformforslag, trots att forslaget ar
mindre komplicerat nu. Pastaendet stimmer alltsé inte. Och sa dér gér det vidare. Vi hinner
inte gé igenom alla fel under ett anférande. De finns i tiotal, fyrtiotal, sé jag tdnker vidare
bara tangera det problematiska.

Arade talman! I interpellationen pastés att kommunernas ekonomi skrotas. Dir hér ir
enligt min beddmning ett absurt pastdende. Det &r sant att kommunernas roll fordndras
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markant, men pengar och uppgifter som flyttar fran kommunen till vélfirdsomraden gar
hand i hand synkroniserat. Det kommunerna blir av med &r det 6kande kostnadstrycket pa
social- och hélsovérdstjénster, och det dr ndgot som vélfdrdsomradena har béttre forutsatt-
ningar att tackla. Det handlar om de sa ofta efterlysta breda axlarna.

Arvoisa puhemies! Marinin hallituksen sote-uudistuksella vahvistetaan yhdenvertaista jul-
kista terveydenhuoltoa. Toivon ja uskon, ettd uudistus viedddn nyt vihdoin maaliin, ja jos
ndin kiy, niin ihmisten pomputtelu luukulta toiselle loppuu ja hoitoonpaisy helpottuu.

Arvoisa puhemies! Kysymys rahoituksesta ja rahoitusmallista on ollut sote-keskustelun
keskidssd, mikd on ihan ymmérrettdvai. Se, mikd on enemmén yllattdvad kuin ymmaérret-
tavaa, ovat puheet henkiloston irtisanomisista Uudellamaalla. On vastuutonta vaittaa tdm-
moisid, kun se ei pidd paikkaansa ollenkaan. Tosiasia on, ettd rahoitus ei vihene millddn
hyvinvointialueella, pdinvastoin se lisdéntyy kaikilla. Alueiden rahoitus kasvaa tietenkin
eri tahtia, silld asukkaiden palvelutarpeet ovat erilaisia.

Arvoisa puhemies! Tdssd vilikysymyksessd viitataan silloin téllgin asiantuntijoihin
mutta tosi selektiiviselld tavalla. Kiinnitin huomiota my®s siithen, miten sanaa ideologi-
nen” on kéytetty. Vilikysymyksessa lukee, ettd yksityistd palvelutuotantoa rajoitetaan ide-
ologisista syistd. Kirjoittajalla on ehké késitys, etti ideologia ei kuulu paatoksentekoon tai
on huono peruste tai ettd jokin on ideologista, jos se on huono ja muita syitd ei ole 16ydet-
tavissd. Eli sanaa ”ideologinen” on kéytetty vain retorisena tydkaluna, ja taustalla on nega-
titvinen ideologiakésitys. Itse ajattelen, ettd ideologia kuuluu politiikkaan, vaikuttaa mei-
dén pyrkimyksiimme. Uskon jopa, ettd yksityiset palvelut ovat ideologinen kysymys juuri
kokoomukselle.

Arvoisa puhemies! Talla sote-uudistuksella me haluamme, etté sote-palvelut tulevaisuu-
dessakin ovat padosin julkisia palveluja ja niitd tdydentévit entiseen tapaan yksityiset pal-
veluntuottajat seka jérjestot ja se valinnanvapaus, joka on sdddetty terveydenhuoltolaissa,
sdilyy ennallaan. Emme vain halua radikaalia markkinamallia emmekd yhtidittdmispak-
koa. Palveluiden monituottajamalli on mahdollinen jatkossakin. Yksityinen ja kolmas sek-
tori tekevit tarkedé tyotd ihmisten palvelujen tuottajina. Kaikkia tarvitaan, mutta julkisella
toimijalla pitéé olla paavastuu.

Arade talman! Spraket #r vildigt viktigt inom vérden. Var och en maste fa gora sig for-
stadd och forsta allt vdsentligt som sdgs i virdsammanhanget. Det hir forslaget beaktar de
sprakliga aspekterna och varnar om dem. Det &r ritt och riktigt, valdigt viktigt. Var och en
har ratt att anvédnda sitt modersmal — svenska, finska eller samiska — och fa tolkning.
En annan viktig aspekt géller personer med nagon typ av funktionsnedsittning. Deras
rittigheter och fungerande service maste tryggas. FDUV, en riksomfattande intresseorga-
nisation som arbetar for svensksprakiga personer med intellektuell eller liknande funk-
tionsnedsattning och deras nérstaende, sdger i sitt utlatande att organisationen anser att den
nu foreslagna social- och hilsovérdsreformen 4r den bista hittills eftersom forslaget tryg-
gar serviceproduktionen och expertkunnandet men ocksa river de murar som finns mellan
specialomsorgsdistrikten och kommunerna i dag. Det hér &r enligt mig ett gott betyg, dven
om jag sjalv gor mig skyldig till att vara selektiv vad det géller att citera experterna.
Arade talman! Det #r viktigt att beakta alla ménniskor i olika situationer i den hér refor-
men, och det finns skél till att genomfora den. Det 4r inte utan anledning som regeringar har
forsokt fa till stind en reform i manga ar. Nu har vi éntligen en vettig modell, inte sa mas-
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todont som under foregaende period, och en modell som varken privatiserar bort varden el-
ler har nedskérningskrav, och vi har framfor allt en modell som, trots att den dnnu maste
slipas lite, i stora bilden har fétt gront ljus av grundlagsutskottet. Att godkédnna reformen i
sommar &r det [Puhemies koputtaa] enda rétta och ansvarsfulla. — Kiitos, tack.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia, tack. — Edustaja Juuso, olkaa hy-
va.

17.39 Kaisa Juuso ps: Arvoisa puhemies! Keskityn tdssd puheessani sote-uudistuksen
seurauksiin Meri-Lapissa. Tdmén sote-uudistuksen térkein tavoite on yhdenvertaisten so-
siaali- ja terveydenhuollon palveluiden turvaaminen koko Suomessa. Lapissa me olemme
tottuneet siihen, ettd palveluihin on pitkd matka ja ladkérille on vaikea paésti, joten odo-
tuksena oli tietysti palveluiden saatavuuden ja saavutettavuuden paraneminen uudistuksen
tavoitteiden mukaisesti. Ndin ei kuitenkaan ole nyt kdyméssa. Itse asiassa tdssd on Meri-
Lapin osalta kiymaéssé pdinvastoin. Sote-uudistus niyttdytyy meille vuosisadan suurimpa-
na keskittdmisend, silld siihen sisdltyy ehto sairaalamme lakkauttamisesta vuonna 2032.

Arvoisa puhemies! Lansi-Pohjan sairaanhoitopiiri yllépitdd ympéarivuorokautista perus-
terveydenhuollon ja erikoissairaanhoidon pdivystystd Kemissd. Lansi-Pohjan keskussai-
raalassa on nykyisin monen erikoisalan ymparivuorokautinen péivystys, ja sen paivystys-
valmius vastaa pitkélti asetusten edellyttdmii laajan paivystyksen sairaalan péivystysval-
miutta, ja se pitéisikin mielestdni sisdllyttdd terveydenhuoltolain 50 §:n 3 momentin laajan
ympérivuorokautisen pdivystyksen yksikkdjen joukkoon lakkauttamisen sijasta. Peruste-
len titd muutamilla faktoilla:

Lénsi-Pohjan alue on luonteeltaan raskaan teollisuuden keskittymi. Alueella on useita
suuronnettomuusvaaraa aiheuttavia teollisuuslaitoksia ja varastoalueita, ja niiden sijainnin
seurauksena alueella liikkuu my0s runsaasti suuronnettomuusvaaran aiheuttavia vaarallis-
ten aineiden kuljetuksia. Valmiuden ylldpitdminen suuronnettomuuksien varalle on erityi-
sen tirkedd, ja on selvéd, ettd sairaalan lakkauttaminen nostaisi ensihoidon kustannuksia,
koska valmiustason ylldpito nykyiselldén tai edes kohtuullisena vaatisi huomattavaa ensi-
hoitoyksikkojen lisdystd Meri-Lapissa, eiké se silti korvaisi oman péivystyssairaalan luo-
maa valmiustasoa. Sairaalan lakkauttaminen heikentéisi myos Lapin huoltovarmuutta mer-
kittévasti, silld tehohoitopaikat putoaisivat puoleen nykyisesti ja kyky varautua tuleviin
pandemioihin tai suuronnettomuuksiin heikkenisi merkittavasti.

Mité tulee kustannusten sdastoon, niin me kaikki tiedimme, ettd suurin osa sote-palve-
luiden kustannuksista koostuu henkildstokustannuksista. Kun sairaala lakkautetaan, niin
toimenpiteet siirtyvét sen jalkeen Rovaniemelle tai Ouluun, ja se tarkoittaa mydskin sité,
ettd henkildstokustannukset sielld nousevat samassa tahdissa kuin toimenpiteiden luku-
méérd kasvaa, eli sdstdja ei ole siltd osin haettavissa. Mydskin ensihoidon kustannukset
nousevat huomattavasti, koska ensihoitoyksikkdjé joudutaan lisdéimaién, ja vain yhden yk-
sikdn lisddminen on ainakin miljoonan euron lisdkustannus vuodessa.

Arvoisa puhemies! Sairaalan lakkauttaminen johtaisi noin tuhannen tydpaikan menetyk-
seen Meri-Lapin alueella 2032. Tydpaikkojen vdheneminen johtaisi vuorostaan véestoka-
don kiithtymiseen alueella ja vaikuttaisi merkittdvésti alueen elinvoimaisuuteen. Tamako
on keskustan mainostamaa aluepolitiikkaa? Itse késitdn aluepolitiikan aivan toisin. Mie-
lenkiinnolla ja&n odottamaan, meneekd keskusta demareiden selén taakse téssd uudistuk-
sessa ja oikeasti lakkauttaa Kemin keskussairaalan Lapissa 2032.
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Muutama sana myds sairaanhoitajien koulutuksesta. Lapin ammattikorkeakoulun Ke-
min kampukselta valmistuu vuodessa noin 130 sairaanhoitajaa, joiden perinteinen harjoit-
telupaikka on Léansi-Pohjan keskussairaala. Sairaanhoitajien opinnoista noin yksi kolmas-
osa suoritetaan kdytdnnon harjoittelussa sairaalan eri osastoilla. Sairaala on lyhyen matkan
péadssd kampukselta. Jos sairaala lakkautettaisiin, olisivat lahimmat harjoittelupaikat Rova-
niemelld tai Oulussa. Molemmissa kaupungeissa on omat sairaanhoitajakoulutuksensa, jo-
ten harjoittelupaikoista tulisi pula.

Arvoisa puhemies! Meri-Lapin osalta sote-uudistuksen toteutus nyt esitetyllé tavalla ei
vastaa sen tavoitteita palveluiden saatavuuden ja saavutettavuuden turvaamisesta yhden-
vertaisesti koko Suomessa, eika sitd pitdisi tdssd muodossa hyvaksya.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Sarkomaa, olkaa hyva.

17.45 Sari Sarkomaa kok: Kunnioitettu herra puhemies! Arvoisat edustajat! Taélld on
nostettu esille huolia pelottelupuheista. On hyvé tdssé aluksi todeta se, ettd me olemme
nostaneet esille niité asioita, jotka ovat nousseet asiantuntijalausunnoista. Ymmérrén, etta
hallituspuolueet haluavat omaa esitystiddn puolustaa, mutta eduskunta on siti varten, ettd
taalla kuullaan asiantuntijoita, ja jos epikohtia nousee, niin olisi toivottavaa, etté niitd voi-
taisiin my0s korjata eikd ikdén kuin puhua mustaa valkoiseksi. Siltd timéa keskustelu taalla
on vihén tuntunut.

On tosiasia, ettd asiantuntijoiden arviot maakuntamallista ovat murskaavia. Jos tdssa tii-
vistén asian: Olen sosiaali- ja terveysvaliokunnassa ja valtiovarainvaliokunnassa asiaa seu-
rannut ja eréitd sote-malleja tdssé talossa mydskin kaynyt lapi, ja kylld tdmaé esitys on eri-
arvoisuutta, hoitojonoja ja kustannusten kasvua lisédédvé, veroja kiristédvé hallinnon uudis-
tus, eli timd on puhdas hallinnon uudistus, ja siitd puuttuu sitten itse se pihvi. Niin kuin
tadlla ministeri Kiuru sanoikin, niin mahdollisimman pian pitdisi tuoda toimia, jotka paran-
tavat palveluita. Niitdhén téssd itse esityksessé ei ole, eli se pihvi — keinot ja kannusteet
parempien yhdenvertaisten palveluiden saamiseksi — téstd puuttuu. Pdinvastoin tima4 esi-
tys rikkoo monin tavoin toimivaa. Kun puhutaan yliopistollisista sairaanhoitopiireisté, tut-
kimuksesta, opetuksesta — ihan meidén terveydenhuollon helmistd — niin niitd tima esi-
tys joko ei huomioi tai sitten ne rikkoo.

Kylldhén tdmé yhtilo on tuhoisa, ja kysynkin, miksi te vasemmistovihreét kansanedus-
tajat suljette silmait ja runnotte uudistusta, joka ei mitenkédén vastaa néihin asetettuihin ta-
voitteisiin, uudistusta, joka heikentéé nykyisié hyvié palveluita. Eihén tillaista uudistusta,
joka ei selkedsti ole parannus nykytilaan, kannata tehdé, ja ministeri Kiuru tieti, jos on pe-
rustelut tdhén esitykseen lukenut — uskon, ettd on lukenut — ett sielld perusteluissakaan
ei ole sanottu, ettd tdimé esitys parantaisi nykytilaa. Saattaa olla mahdollista, mutta mut-
ta-kohtia on todella paljon, eli kannattaa nyt vield lukea, ennen kuin hosutte tata uudistusta
hyvéksymaéén.

No, miksi vilikysymys? Siksi, ettd maakuntamalli on todellakin vahingollinen Suomel-
le mutta se on katastrofi padkaupunkiseudulle. Se todellakin leikkaa Uudeltamaalta rahaa.
Toivon nyt, ettd kansanedustajat lukevat ja katsovat esimerkiksi valtiovarainvaliokunnan
lausunnon, niin nikevit, mitd timéa rahoitusmalli tuo tullessaan. Uudeltamaalta tima leik-
kaa HUSin omien arvioiden mukaan noin 400 miljoonaa euroa, itse HUSilta 100 miljoo-
naa ja esimerkiksi Helsingiltd, kotikaupungiltani, 100 euroa per asukas. Tdma ry0stéé kau-
punkien kassat, vaarantaa erityisesti lasten varhaiskasvatuksen ja koulutuksen rahat. Tdma
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hyydyttdd kaupunkien investointeja ja elinvoimaa, ja sitd kautta timi on haitaksi koko
maalle. Kun katsoo uudistuksen hyvié tavoitteita, jotka me voimme jakaa, ja sitten ndita
keinoja, niin kyll&hin vasemmistovihred maakuntamalli on karannut todella kauaksi siité,
mité tavoiteltiin: ihmisten parempia palveluita.

Kun viime viikon kyselytunnilla kysyin, miksi maakuntamallissa tehdéén Uudellemaal-
le ja Helsingille rahoitukseen ndma jéttileikkaukset, niin silloin valtiovarainministeri Saa-
rikko vastasi, ettd padkaupunkiseudulla on parhaiten toimeentuleva véesto, jolla on eniten
mahdollisuuksia tydterveyshuoltoon ja on paljon varallisuutta. Siksi téllainen tasaava mal-
li on perusteltu, ndin hén sanoi. Vastaus on todella jarkyttdnyt monia. Moni kysyy, eivitko
vasemmistovihredt endé ajattele, ettd verovaroin jérjestetyt palvelut kuuluvat kaikille. Eli
varakkaista helsinkildisistd puhuminen samaan aikaan, kun leikataan palveluita ty6ttomil-
td, lapsiperheiltd, yrittdjilti ja palkansaajilta, on kylla pdyristyttdvad. Tamé on todella jér-
kytys monille helsinkildisille, jotka nyt koronan runtelemassa kaupungissa odottavat pal-
veluita jonossa.

Kylldhén tdssd menndén ihan hyvinvointiyhteiskunnan ytimeen eli kielletdédn se, etti
palvelut on tarkoitettu yhdenvertaisesti kaikille. Me kokoomuksessa ajattelemme: asut
missi tahansa Suomessa, tienaat mitd tahansa, olet tuloton tai olet varakas, niin sinulle kuu-
luu sosiaali- ja terveyspalvelut yhdenvertaisesti. Tamén nyt valtiovarainministeri on rikko-
nut, enkd ole kuullut yhdenkdén ministerin irtisanoutuneen téstd. Toivon, ettd ministeri
Kiuru tdstd irtisanoutuu, jos on tdstd eri mielta.

Ja sanon viela, ettd kaikki suomalaiset maksavat veroja tulojensa mukaan, ja sen ei pi-
tdisi kiredn progression maassa olla kenellekaén epéselvid. Eli jo nyt me rahoitamme ve-
rorahoilla palveluita sielld, missd veronmaksajia on vihemmén tai on védhdosaisuutta.

Than lopuksi totean, etté tima uudistus osoittautuu koulutusleikkaukseksi — saattaa olla
historian suurin koulutusleikkaus, historian suurin veronkiristys. Kysyn nyt vield, [Puhe-
mies koputtaa] kun ministeri Kiuru istuu siind: Tuleeko [Puhemies: Kiitoksia!] se maakun-
tavero vai ei? Vasemmistoliitto on sanonut, etti ilman sité ei sotea tule, [Puhemies: Aika!
Edustaja Ollikainen, olkaa hyva!] ja keskusta on sanonut, ettd siti ei tule. Miké on totuus?
[Puhemies: Kiitoksia, aika!] Toivon, ettd sithen saadaan, arvoisa puhemies, vastaus.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Voi pyytdd uuden puheenvuoron sitten, kun 5
minuuttia on mennyt. Té&lld on monta ihmisté, jotka haluavat puheenvuoroja. — Edustaja
Ollikainen.

17.50 Mikko Ollikainen r: Arade talman, arvoisa puhemies! Olen itse ollut mukana poli-
titkassa vuodesta 2009, ja olemme puhuneet periaatteessa yhdestd asiasta koko siné aika-
na, sotesta — itse asiassa jo ennen sitd elikkd melkein 15 vuotta. Ensin oli kuntapohja, sit-
ten tuli viisi erva-aluetta, sitten tuli maakuntamalli, ja siiné on ollut monta eri vilimallia. It-
sekin olin sote-selvittdjand demokratian ndkokulmasta Pohjanmaalla 2014. Se oli muis-
taakseni seitsemds versio silloin. Léhipalvelut didinkielelld ja palvelua didinkielelld, Vaa-
san keskussairaalalle tdyden palvelun status, oli kaikkein tirkeinti silloin. Ja itse asiassa se
tdyden palvelun sairaalahan meilld nyt on, elikkd suuri kiitos siitd hallituskumppaneille,
viime kaudella siti ei ollut. Kiitos siité.

Keskustelua on kéyty aika kiivaana tdmén paivan aikanakin, ja kylldhén se néin on, etti
taydellistd sote-mallia ei ole. Téssékin pitdé parantaa matkan varrella, aika paljonkin, mut-
ta tulee my0s muistaa, ettd kyse on todella isosta kokonaisuudesta. Ei Roomaakaan raken-
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nettu péivissa, ei kahdessakaan. Eli siséltod tulee kehittdd matkan varrella, ja yhteiskunta-
kin muuttuu aika paljon vuosien mittaan.

Olen oman tydkokemukseni kautta ndhnyt, miten viked on siirtynyt muille aloille, kos-
ka padtostd sotesta ei ole pystytty tekeméén. Sitd ei ole kerta kaikkiaan jaksettu odottaa.
Monet ovat jo myds siirtyneet Ruotsiin ja Norjaan tdihin, kun sote-péadtostd Suomessa ei
ole pystytty tekeméén.

Kun tédssé aikaisemmin puhuttiin kunnista ja pakkoliitoksista, niin itse tosiaan olen ollut
kunnanjohtajana ja myds paitoksentekijand kunnassa. Voin taata sen, ettd monessa kun-
nassa just tdmaé, joka nostettiin esille, ettd monessa kunnassa pari isompaa erikoissairaan-
hoidon laskua voi nopeasti muuttaa kunnan taloutta, on sitten omalta osaltaan pois kunnan
muusta toiminnasta, my0s koulutuksesta. Siind on tapahtunut my®os niin, ettd on pitdnyt
tehdi sédstojd koulutuksen suhteen, tukitoimintoihin ja vastaavaan.

Det hér handlar alltsd om en vildigt stor helhet. Vi har diskuterat det i 15 ar och utskotten
har nu gjort sitt hér och social- och hélsovardsutskottet behandlar drendet i riksdagen. Det
ar nu dags att ga vidare och godkénna detta i sommar.

Malet ér alltsa en jamlikare vard pa sikt och det ska gélla alla &ldrar. Integrationen &r vik-
tig, specialsjukvard, primérsjukvard och den sociala biten och klienten ska vara i centrum.
Datasystemen ska fungera och man ska hellre ha ett enluckesystem.

Det dr otroligt viktigt att samarbetet med vérdbolagen fungerar ocksa i framtiden, till ex-
empel via servicesedlar. Ocksa samarbetet med organisationer inom vardsektorn ir otro-
ligt viktigt. Ocksa till exempel nérservicen ér otroligt viktig, och samma sak géller forstés
service pd modersmalet.

Det som man egentligen inte har pratat om hir &r kommunernas samarbete med vélfards-
omrédena, till exempel dé det giller stodtjénster och fastigheter. Det hir 4r nagonting som
nog ocksd méste jobbas pa mer under den hir kommande perioden. Jag vet att man i bland
annat Osterbotten har funderat en hel del p4 det hir.

Da det géller den hér interpellationen s& har man ocksa pratat om en oro kring brist pa
kunniga, och dér kan jag halla med. Vi har brist pé vardare och ldkare och hér ér ledarska-
pet jatteviktigt sa att vi har det i framtiden.

Elikké osaajien saatavuus on kyllé kieltdméttd suuri haaste, ja tdhén tulee panostaa tulevi-
na vuosina paljon. Meilld on esimerkiksi lddkareistd, hoitajista, mutta myds muista suurta
pulaa molemmilla kansalliskielilld, ja timé koskee myos koulupsykologeja, koulukuraat-
toreita. Téssé nden, ettd on todella tirkeda, ettd tima palvelu toimii hyvin kouluissa. Téhén
ollaan my®6s huomioitu sivistysvaliokunnassa kirjauksia.

Det dr nog ingen hemlighet att finansieringsfragan har varit svar for SFP, men det hér &r be-
tydligt bredare nu &n under tidigare perioder. Ingen sote-modell dr optimal, men det hér &r
den bésta mojliga och nu ér det dags att gé vidare enligt den hdr modellen, och kommer dér-
for att stodja det forslag som regeringen nu kommer fram med. — Kiitos, tack.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Essayah, olkaa hyva.

17.56 Sari Essayah kd: Arvoisa puhemies! Tdilld usea kollega on aloittanut muistelemal-
la omia sote-veteraanimuistojansa ja pohtimalla, kuinka monessa erilaisessa uudistuksessa
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on jo ollut mukana. No, se kertoo siitd, ettd sotesta todellakin olisi syytd saada valmista. Ja
mind uskon, etté tissé salissa on hyvin yhtendisié ndkemyksié siitd, mitd me tavoittelemme
talld sote-uudistuksella. Kylld suomalaisten terveyserojen kaventaminen ja tasalaatuisten
hyvinvointipalveluitten saatavuus eri puolilla maata ovat ddrimmaéisen tirkeitd tavoitteita,
mutta se ei kuitenkaan voi tapahtua sitd kautta, ettd me rikomme sellaista, miké télla het-
kellé toimii, ja olemme romuttamassa tiettyjd toimivia kokonaisuuksia.

Erityisesti haluan nostaa tissd esille timén télld hetkelld hyvin toimivan sosiaali- ja ter-
veysjarjestelmdmme nykyisen vahvuuden eli julkisen ja yksityisen sektorin hyvén ja kus-
tannustehokkaan tydnjaon. Jos me sen hylkddmme, sen seurauksena tulee olemaan sote-
sektorin palveluitten romuttuminen mutta myoskin sitten kuntien elinvoima- ja koulutus-
palveluitten leikkaukset seké kasvavat kustannukset ja mydskin se, ettd haja-asutusalueel-
la, maaseudulla, palveluitten saatavuus heikkenee.

On ymmidrrettiva se, ettd julkinen terveydenhoito ei selvid ilman jérkevéi ja tasapai-
noista kumppanuutta yksityisten palveluntuottajien kanssa. Till4 hetkelld erityisesti huol-
ta herittia se, ettd hallitus on téllaisen monikanavarahoituksen purkamista pohtivan tyo-
ryhmén asettanut ja timé valmistelutyéryhma sielld useissa ndissd vaihtoehdoissa ldhtee
siitd, ettd Kela-korvausjérjestelma tullaan romuttamaan. Ja sehén tarkoittaa silloin sité, etté
pieni- ja keskituloisten on entistd vaikeampi saada erityispalveluita: muun muassa gyneko-
login ja silmildédkérin palvelut haetaan péddasiassa sieltd yksityissektorilta ja myoskin osin
suun terveydenhuolto. Siind mielessé kristillisdemokraatit haluaa tdssd vilikysymykseen
osallistumalla luoda my6skin painetta sinne hallituksen suuntaan, etté erityisesti ndita toi-
mivia osia tdsséd nykyisessd jarjestelméssid emme tdlld uudistuksella olisi romuttamassa, ja
me olemme katsoneet, ettd palvelusetelijarjestelmé ja esimerkiksi vammaispalveluitten
kohdalla henkilkohtainen budjetointi ovat niité tapoja, joilla voidaan varmistaa, etté tule-
vaisuudessakin meilld on kattava ja hyva palveluverkko.

Arvoisa puhemies! Tdssé kuntavaalien alla ehkd muutama sana siitd, milld tavalla tima
sote-malli todennékdisesti tulee vaikuttamaan tuonne kuntakenttddn ja sen rahoitukseen.
Huoli on suuri, ettd kaupunkien ja kuntien talouteen télld on iso merkitys, koska se leikkaa
suoraan rahoitusta ja muuttaa mydskin sitten sité rakennetta vahingollisesti. Tahén esityk-
seen siséltyy tdmé kaupunkien tulojen 1&hestulkoon puolitus, ja kuitenkin sinne kuntiin jéa-
vt sitten ndma velat ja omaisuuden vastikkeeton siirto ja mydskin verorahoituksen kor-
vautuminen néilld valtionosuusjérjestelyilld. Ja sitten tietysti viimeisené tdmé hallituksen
siséltd putkahtanut maakuntaveromalli, jonka osalta nyt nayttda siltd, ettd hallituksella it-
selldkddn ei ole yksimielistd nikemysti, tulisiko sité toteuttaa vaiko ei. Ja tdima kaikki tu-
lee vaikuttamaan siihen, millé tavalla kaupunkien rahoituspohja pienentyy ja milla tavalla
ndmi kaupungit ja kunnat pystyvit tulevaisuudessa rahoittamaan kasvua ja elinvoimaa ja
investointeja ja myoskin sitten ihan néité jéljelle jadvia tehtévid, esimerkkind vaikkapa var-
haiskasvatuksen, koulutuksen ja muitten sivistyksellisten oikeuksien varmistaminen.

Erityisesti haaste tulee olemaan téllaisissa kasvukaupungeissa, joissa on useita inves-
tointitarpeita, ja siind mielessi voisi sanoa, ettd timd veropohjan kapeneminen alle puo-
leen nykyisesté ei tule mahdollistamaan investointien rahoittamista nykyjérjestelméai vas-
taavalla tavalla. Ja sitten kun kuntien velkaisuus kasvaa, niin tulevaisuudessa mydskin
kuntien mahdollisuus saada rahoitusta silld hinnalla, mill4 ne téll4 hetkell4 sitd saavat, pie-
nenee, ja siind mielessd voisi sanoa, etti tdssi sote-uudistuksessa ei olla uudistamassa pel-
késtddn nditd sosiaali- ja terveyspalveluita, vaan valitettavalla tavalla mydskin kuntien
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koko tehtdvikenttdd, rahoitusta, valtionosuuksia. [Puhemies koputtaa] Kristillisdemokraa-
tit on huolissaan siité, ettd ndma negatiiviset vaikutukset kuntiin ovat suuret. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Kiitoksia, ja edustaja Viljanen.

18.01 Heidi Viljanen sd: Arvoisa puhemies! "Téamé uudistus tehdédén tuleville sukupol-
ville ja tdima uudistus tehdédén nyt.” Nédihin sanoihin paétin puheenvuoroni 14. pdiva joulu-
kuuta sote-uudistuksen ldhetekeskustelussa téssi salissa. Vaikka aikaa tuosta on kulunut jo
melkein puoli vuotta, ei mieleni ole muuttunut, pdinvastoin. Satojen asiantuntijakuulemis-
ten jalkeen olen entistd varmempi: sote tarvitaan, ja se tarvitaan ihmisten vuoksi.

Sote-uudistusta on tehty kuin sitd kuuluisaa lisakinkirkkoa. Rakentajat ovat matkan var-
rella vaihtuneet, mutta viimeistdén perustuslakivaliokunta on rakennustarkastajan ominai-
suudessa todennut, etteivit edellisten rakennelmien perustukset kanna. Viime hallituskau-
della sote-uudistukseen kaavailtu kustannusten leikkuri ja kokoomuksen ajama markkina-
malli saivat perustuslakivaliokunnan tuomion. Virheistd on kuitenkin opittu, ja nyt vih-
doin on saatu aikaan malli, joka lapdisi my0s perustuslakivaliokunnan arvioinnin. Ymmér-
rdn kokoomuksen johdolla tehdyn vilikysymyksen, koska muuta mahdollisuutta yrittad
kaataa kansalaisten tarvitsemaa uudistusta ei endi ole. Tdima on viimeinen oljenkorsi, pel-
kojen lietsontaa viime metreille saakka — ei niin vélid silld, pitdvatko véitteet paikkansa
vai eivit.

Arvoisa puhemies! Emme me ole tdmén sote-uudistuksen myo6td menossa Amerikan
malliin, jossa ihmiset joutuvat turvautumaan yksityisiin terveysvakuutuksiin. Me nimit-
tdin olemme jo viimeisen 10—15 vuoden ajan olleet menossa kohti yksityisten terveysva-
kuutusten mallia, ja voisikin sanoa, ettd Amerikan malli on t4éll4 jo ja terveyserot ovat ndin
kasvaneet. Juuri siksi me nyt rakennamme yhdenvertaisempaa Suomea, jossa peruspalve-
luja parannetaan, ihmisten pompottelua luukulta toiselle suitsitaan, hoitoketjuja sujuvoite-
taan ja ndin myos kaikkein heikoimmassa asemassa olevien asema paranee. Jokaisella suo-
malaisella tulee olla yhtdldiset mahdollisuudet laadukkaisiin sote-palveluihin asuinkun-
nastaan tai lompakon paksuudesta riippumatta.

Sote-uudistuksessa on kyse ihmisistéd seké heille parhaalla mahdollisella tavalla tuotet-
tavista palveluista. Téssd uudistuksessa yksityiset palvelut seké jérjestdt ovat mukana ra-
kentamassa toimivaa sote-kokonaisuutta. Me teemme uudistusta tietopohjalta, emme ide-
ologisista syistd. Yksityisesti tuotetut palvelut ovat edelleen merkittdvassé roolissa sote-
palveluiden kokonaisuudessa. Monituottajamalli jatkuu, ja ostopalvelut seké palvelusete-
lit ovat jatkossakin osa palvelujirjestelmdamme. Me teemme kokonaisuuden, jotta jokai-
sella Suomessa on mahdollisuus hyviin sote-palveluihin. Perusoikeuksien turvaaminen ei
voi kuitenkaan jdédé vain sopimusten varaan, vaan ne on turvattava myos lailla.

Sote-uudistusta on nimitelty hallintohimmelin rakentamiseksi. Néin ei kuitenkaan ole.
Jos palveluiden jérjestdminen ja rahoittaminen siirtyy nykyisiltd noin 200 toimijalta 22
alueelle, puhutaan hallinnon rakentamisen sijasta merkittdvisti hallinnon purusta ja sel-
keytyksestd. Miksi hallinnon yksinkertaistaminen sitten on tirked4? Kun hallintoa yksin-
kertaistetaan, yksinkertaistuu myds ihmisten arki. Hallinnon yksinkertaistaminen tuo de-
mokratiaa nikyvadmmaéksi ihmiselle. Jatkossa meilld toimii yksi demokraattinen taso, hy-
vinvointialue.

Demokratian vaaliminen on yksi sivistysvaltion kulmakivisté. Siksi demokratian toteu-
tuminen on tirkedd myds sosiaali- ja terveyspalvelujen paitoksenteossa. Hyvinvointialu-
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eilla tehdédin arkeen vaikuttavia paétoksid, jolloin on reilua, ettd valta on asukkailla. Hy-
vinvointialueen edustajat edustavat koko maakuntaa tai hyvinvointialuetta, eivét yksittdi-
sid kuntia.

Arvoisa puhemies! Sote-uudistus on tarpeen. Se tehdéén, jotta suomalaisilla olisi mah-
dollisuus pdistd nopeammin hoitoon, jotta matalan kynnyksen palvelut toimivat parem-
min ja jotta tasa-arvo sekd kielelliset oikeudet toteutuvat. Me teemme uudistuksen ihmi-
nen edelld. Uudistusta on odotettu pitkédn, ja siksi sen toteutuminen on monelle tarkeda.
SDP:n johdolla timé uudistus on vihdoin menossa maaliin faktat ja ihmisten arkitarpeet
edelld. Kukapa ei toivoisi arkensa sujuvan helpommin seké saavansa hoitoa ja apua silloin,
kun sité tarvitsee, oli vaiva tai tuen tarve sitten millainen tahansa. Sen me sote-uudistuksen
myOtd teemme.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ja edustaja Ranne.

18.06 Lulu Ranne ps: Arvoisa puhemies! Hallituksen valmistelema sote-uudistus suistai-
si toteutuessaan Suomen sosiaali- ja terveystoimen toiminnalliseen ja rahoitukselliseen
kaaokseen. Nyt esitetysséd vilikysymyksesséd kidydéan lapi yksityiskohtaisesti ja asiantun-
tevasti, vaan ei kuitenkaan kattavasti, mika kaikki uudistuksessa on pielessid. En ldhde on-
gelmia nyt téssé toistamaan, silld tosiasia on, ettei tdtd uudistusta voi pelastaa korjaamalla
sen ongelmia.

Talla ja kaikilla sitd edelténeilla sote-uudistushankkeilla on ollut sama ongelma, ja se on
tekeminen hallinto edelld, ylh&éltd alaspdin. Pitdisi ymmaértid, ettd hallinto on tukifunktio
ja seuraus toiminnan tarpeista, ei itsetarkoitus. Kun uudistuksen ldhtokohdat ovat vaaria, ei
kokonaisuutta voi korjata esityksen ongelmia viilaamalla. Narulla ei voi tyontd4, ja halli-
tus yrittdd nyt narulla tyontdmisen maailmanennitystd. Tdémé hanke on haudattava nyt,
mutta samalla siité ja sen edeltdjistd on vihdoin opittava, ettd seuraavaa hanketta ei perus-
teta samalla tavalla heti vaarille 1ahtokohdille. Hallituksen sote-hankkeessa julistetaan kyl-
12 hienoja tavoitetiloja mutta keskitytdan hallinto- ja rahoitusrakennelmiin. Jd4 puhtaasti
uskon varaan, miten suunnitellut politiikka- ja hallintotoimet johtaisivat julistettuun loppu-
tulokseen.

Uudistuksen ldhtokohdan ja tavoitteen on oltava terveempi kansa. Uudistuksen keskei-
sen kysymyksen tulee olla, millaisia viestotason muutoksia haluamme ihmisten tervey-
teen ja sitd kautta sote-palveluiden tarpeeseen, mielenterveyden ongelmiin, tuki- ja litkun-
taelinten sairauksiin, diabetekseen, astmaan, hengitystieallergioihin, sydén- ja verisuoni-
tauteihin ja niin edelleen. Esimerkiksi tyypin 2 diabeetikkojen méérdé ei edes tilastoida
vuosittain, mutta jos pelkéstddn lddkekorvauksia saaneiden henkildiden mééra kasvaa kes-
kiméérin yli 2 prosenttia vuodessa, on selvéa, ettei kansanterveyttd paranneta eiké suoria
menoja tai kansantaloudellisia tappioita saada kuriin sinéns tarkedlld paremmalla tai edul-
lisemmalla hoidolla, vaan vaikuttamalla ennaltaechkéisyyn.

Arvoisa puhemies! Viestotasolla tavoiteltavat muutokset eivit toteudu hallintopa&tok-
silld vaan kansalainen ja palveluprosessi kerrallaan. Tarjottavat palvelut ja niiden tuotta-
misen prosessit ja palveluverkko on suunniteltava ldhelld kansalaisia siitd 1ahtokohdasta,
miten ne toteuttavat tavoiteltua muutosta. Hallinto suunnitellaan ja optimoidaan sitten toi-
minnan tarpeisiin, ei pdinvastoin. Terveyttd, toimintakykyé, diagnosointia ja toipumista tu-
kevien palveluiden on oltava ldhtdkohtaisesti ilmaisia ja 1dhelld ihmistd, misséd hén ikind
asuukin, koska muuten niité palveluja ei kdytetéd. Sote-palveluissa kapasiteetti maksaa joka
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tapauksessa, eivitkd kdyttimattomat palvelut vaikuta. Vaikuttavuus on avainsana. Kansan-
terveydelle ja palvelutarpeelle asetettavat tavoitteet on konkretisoitava mitattaviksi vaiku-
tuksiksi ja vaikutuksia tuottaviksi prosesseiksi, jotka nousevat sieltd ruohonjuuritasolta vé-
estOstd ja toteuttavista ammattilaisista késin. Hallituksen sote-esityksen ainoat varmat vai-
kutukset ovat kustannusten kasvu, palveluverkon keskittyminen ja tyonjaon kaaos. Mitat-
tavia vaikutuksia kansanterveyteen tai talouteen ei edes yriteté asettaa. Kannustimet toimi-
vat julistettua uudistuksen tarkoitusta vastaan.

Arvoisa puhemies! Seuraava sote-uudistus on suunniteltava ja toteutettava niin, etti se
asettaa konkreettisia kansanterveydellisid tavoitteita sekd mittaa, tuottaa ja palkitsee ta-
voitteiden mukaista vaikuttavuutta. Soten uudistamisen on tuotettava lisié terveytta, ei li-
sdd hallintorakenteita ja kustannuksia.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Niin. Edustaja Kiuru poissa. — Edustaja Honkonen.

18.11 Petri Honkonen kesk: Arvoisa herra puhemies! Todellakin on ollut monin tavoin
hiammentidvad kuunnella tdtd keskustelua, miti tistd historiallisesta sote-uudistuksesta on
nyt kdyty. Tuntuu jopa ihan silt, ettd nyt olisi tulossa jokin peruuttamaton mullistus. Oi-
keastaan puuttuu vain se, ettd olisi peloteltu heindsirkoilla ja muilla raamatullisilla vitsauk-
silla, koska niin paljon pelottelua on tdmén keskustelun aikana kuultu tésté lakiesityksesta.

Ehka pitdd hiukan katsoa tité nykytilaa, missi tdlld hetkelld eletdén, ja peilata sité sitten
menneeseen. Ylipddtdnsd, aina kun lainsdddantoé tehdédn ja isoja yhteiskunnallisia uudis-
tuksia tehdéén, on selvii, ettd niitd voidaan tulevaisuudessa muuttaa. Jos jotain ongelma-
kohtia ilmenee, niitd voidaan muuttaa ja niitd voidaan hioa. Jos mietitddn tdtd edellistd
sote-uudistusta, joka tehtiin — siis 70-luvulla tehtyd kansanterveysuudistusta, jolloinka
luotiin koko maan kattava terveyskeskusjirjestelmé, omaldékérijarjestelma ja kaikki tima,
neuvolajérjestelmd mukaan lukien — ja jonka pohjalle timé nykyinen sote on jérjestelty,
niin sitdhén on l&hes jokainen hallitus, jokainen eduskuntavaaleilla valittu eduskunta omal-
la tavallaan muuttanut ja korjannut paremmaksi, ja niin tulee varmasti tapahtumaan tille
nykyisellekin sotelle sikéli, kun siind néitd ongelmakohtia ilmenee. Téllaista, ndin mitta-
vaa, ihmisten palveluja, hallintoa, rahoitusjérjestelmdé, verotusta monilla tavoin muutta-
vaa uudistusta ei pysty kerralla tekeméén niin, etteiko sielld joitakin lastentauteja olisi, ja
on aivan selvii, etté tatikin tullaan korjaamaan.

Jos katsotaan tétd nykytilaa, niin sehén on aivan selvé juttu, ettd eivéthin useat suoma-
laiset kunnat tédndkdin pédivand todellisuudessa pysty vaikuttamaan siihen, mitd heididn
sote-palveluillensa tapahtuu. Kunnat ovat monissa kuntayhtymémalleissa, iséntdkuntamal-
leissa kédytinnossd laskun maksajia. He eivét pysty ndihin sote-palveluihin juurikaan vai-
kuttamaan, muuta kuin maksamalla sen vuosi vuodelta kasvavan laskun tavalla tai toisella,
joko velkaantumalla tai sitten leikkaamalla muista peruspalveluista — koulutuksesta, nuo-
risotyOstd, katujen kunnossapidosta ynnd muusta. Monessa kunnassa, varsinkin maamme
pienimmissé kunnissa, joita on kymmenié, oikeastaan kaikki kuntien vapaachtoiset palve-
lut, ei-lakisdéteiset palvelut on leikattu pois kokonaan: ei ole kulttuuritointa, ei ole juuri-
kaan nuorisoty6té eikd montaa muutakaan sinidnsé yhteiskunnallisesti erittdin tirkedé pal-
velua.

Téhéin tdmé nykytila on johtanut, ja selvéstikin osa téssikin eduskunnassa haluaa tdimén
nykytilan sdilyttdd nostamalla esiin titd kuntayhtymémallia, jossa kunnat toimisivat edel-
leenkin laskun kuittaajina, ja se tulisi kuristamaan muita palveluita ja aiheuttaisi merkitta-
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vén veronkorotuspaineen kuntaveroon, niin kuin kuulimme téssi. Jos tdmi sote-uudistus
toteutetaan, se kuntaveron korotuspaine Suomen kunnissa, siis se verorasite palkansaajil-
le, on paljon pienempi kuin silloin, jos timé sote-uudistus jatettiisiin toteuttamatta.

Téytyy kylld ihmetelld tdssé etenkin kokoomuksen linjaa, joka nyt titd omaa kuntayhty-
maé-, sote-malliaan on nostanut esille. Kokoomus on vuosia, vuosia, useita vaalikausia
taaksepéin hokenut sité ja korostanut sité, kuinka tdima sote-uudistus tarvitaan, kuinka tar-
vitaan levedmmat hartiat, silld nykyinen malli ei kesté. Ja sitten kokoomus kerta toisensa
jélkeen, niin Sipilén hallituksen aikana kuin kokoomuksen itse johtaman Kataisen hallituk-
sen aikana, on ajanut seindén sote-uudistuksen koplaamalla sithen ndma perustuslain vas-
taiset elementit, kuntien pakkoliitokset eli timén suurkuntahankkeen ja sitten timén edel-
lisen vaalikauden valinnanvapausmallin. Tdmaé valtapeli on ollut se suurin este, ettei maas-
samme edelleenkédn ole sote-uudistusta saatu toteutettua. Sen takia ollaan téssé niin sano-
tussa Amerikan-mallissa, jossa kovaa vauhtia meidén terveydenhuolto yksityistyy ja néité
yksityisid vakuutuksia ottavat sitten ne, ketka pystyvit.

Itse ajattelen niin, ettd — olen huomannut sen — kansalaiset suhtautuvat tdhén sote-uu-
distukseen jo aika negatiivisesti ja vdhin jo naureskellenkin, kun ei se eduskunta sitd saa
aikaiseksi. Nyt ollaan siind pisteessd, ettd tima sote-uudistus pitdd viimein toteuttaa. Ta-
mén koko poliittisen padtoksentekojérjestelménkin kannalta pitdd paédstd eteenpdin, tima
malli pitdd hyviksya. Meilld ei ole varaa ndyttdd kansalle, ettd eduskunta kerta toisensa jil-
keen tdssd epdonnistuu, vaan koska meidén kansalaisten, meiddn suomalaisten, tasa-arvoi-
set palvelut sitd vaativat, timd uudistus pitdé viimein vieda lépi. Hallituksella on siihen us-
kottava malli, ja se on perustuslain mukainen. Uskon, etti silld pystytddn ndma palvelut
parhaalla tavalla turvaamaan, joten katson, ettd timi vélikysymys on kylld aiheeton. [Sari
Multala pyytda vastauspuheenvuoroa]

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Meilld dsken oli aika laaja debatti tddlld. — Edustaja
Kiljunen Kimmo.

18.16 Kimmo Kiljunen sd: Arvoisa puhemies! Asken oli laaja debatti, mutta sielld kylld
puheenvuorot eivit jakaantuneet silld tavalla, ettd olisimme saaneet kaikki puhua, [Sari
Multala: Juuri nédin!] ja monet kayttivét sielld kaksi kolmekin puheenvuoroa. Toivoisi, ettd
puhemiehistd vastaisuudessa vahédn katsoo paremmin, kun me téssé salissa kuitenkin val-
mistaudumme niihin debatteihin, etti kaikki saisivat puheenvuoroja.

Tédmakin minun puheenvuoroni on debattipuheenvuoro luonteeltaan. Valitettavasti de-
batoijia on timén verran vahan.

Haluaisin kuitenkin ensimma@iseksi kiittdd ministeri Kiurua. Erinomaisesti te olette koko
paivén tadlld istunut sieltd, kun tdima istunto alkoi, 13.30 alkaen olette ollut tdalla koko ajan
lasni, mika kertoo, kuinka vakavasti otatte timén asian ja haluatte kuulla eduskunnasta tu-
levat sekd kommenttipuheenvuorot ettd ndmé painavammatkin puheenvuorot, pitempiai-
kaisemmat puheenvuorot.

Mutta minulla on tosiaan kommenttityyppisempi tima minun ldhestymistapani, ja pik-
kuisen jdin pohdiskelemaan — tiélld on nyt debatoitu tindén ihan debatinkin tasolla — ti-
mén vilikysymyksen luonnetta. Meill4 tehtiin aika perusteellinen tyd omassa ryhméssam-
me sen suhteen, ettd todellakin 10ysimme 45 virhettd tdstd valikysymyksestd, joko tulkin-
tavirheitd tai sitten selkeitd ihan asiavirheiti. Se on varmaan ennétys laatuaan, arvoisa pu-
hemies. Joku irvileuka jo totesikin téssé ohimennen, ettd pitiisiko tdssd valikysymyksessé

67



Poytikirjan asiakohta PTK 68/2021 vp

antaa epdluottamus itse asiassa oppositiolle, kun néin heikon vélikysymyksen tekee sisil-
161lisesti, eli tissd on epdluottamusta ndin pdin katsottava.

Ja minulla, arvoisa puhemies, on 46. virhe, eli lisdédn tdhdn paille vield yhden virheen,
tulkinnallisen virheen. Olemme kuulleet tindédn edustaja Orpolta ja Kaumalta tuossa deba-
tin aikana muun muassa, ja monet muutkin ovat kiyttaneet sité, ettd téssi luodaan hallin-
tohimmelié ja vieddén vain yhi sekavammaksi tdimé aluehallinto, ja timé on se teidén 1dh-
tokohtanne. Tdma on absoluuttinen virhe, ja haluan ministeriltd nyt suoraan kysyé, kun mi-
nisteri on téssé paikalla:

Meilld tdma sote on ollut pitkd prosessi, mutta vield pidempi prosessi Suomessa on ollut
tdma aluehallinnon kehittdminen ja uudistaminen. Véliportaan hallinnon uudistamisesta on
puhuttu jo 80-luvun lopulta asti. 90-luvulla muistan hyvin itsekin olleeni mukana, kun 144-
niuudistuksia taéllad tehtiin. Meilld on aito ongelma ollut siind, ettd meilld on kaksi hyvin
sekavaa aluehallintojérjestelméi. Se on joko valtiojohtoista valtion aluehallintoa tai sitten
kunnista lédhtevdd delegoitua maakunnallista tai alueellista vallankéyttod. Poikkeukselli-
sen sekava ihan koko eurooppalaisessakin mitassa, milld tavalla timi véliportaan hallinto
on hoidettu meilla.

Ja nyt jos me katsotaan tdimén soten tilannetta, niin tima se vasta himmeli onkin. Taalla
dsken Honkonen kéytti hyvén puheenvuoron, kun hén puhui iséntékunnista ja siité, ettd on
epaselva tilanne, 300 kuntaa periaatteessa hoitaa néitd sote-asioita. Sen lisdksi meilld on
olemassa kuntayhtymié, sairaanhoitopiirejd. Sekava himmeli, arvoisat kokoomuksen edus-
tajat, on tilla hetkelld. Onko, ministeri, silld tavalla, ettd itse asiassa timén sote-uudistuk-
sen kautta, kun se toteutetaan nyt télld tavalla keskitetysti, me rakennamme selkedimmaén
jérjestelmén kuin tdma aikaisempi sekava himmeli, joka t4élld on? Jos néin on, niin tdma
on se 46. virheellinen ldhestymistapa, [Puhemies koputtaa] miké tdssé vilikysymyksessé
on. Miné kylld antaisin oppositiolle tdssd suhteessa epéluottamuksen. [Leena Meri: Oh-
hoh!]

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ja nyt ministeri Kiuru, olkaa hyva.

18.20 Perhe- ja peruspalveluministeri Krista Kiuru (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Pyrin minuutissa vastaamaan. Tdma oli yksi debatissa esillé ollut teema myds-
kin, mutta siiné ei valitettavasti ollut mahdollisuutta tarkemmin vastata niihin kysymyksii-
si, jotka liittyvit tdhin keskusteluun laajemmista hartioista.

T&élla salissa debatissa kristillisdemokraatit esittivit, ettd tddlld on nyt liian laajat har-
tiat, eli olisi pitidnyt olla vihemmaén alueita kuin 22. Kokoomus kisittdékseni esitti, etté pi-
tdisi mennd néilld nykyisilld hartioilla, ja se tarkoittaa nimenomaan sité, etté ldhes 300 kun-
taa nditd tehtévid vield hoitaa. Nyt kdytdnnossa jarjestimisvastuussa on 195 toimijaa talla
hetkelld, mutta kun te skaalaatte ja katsotte sinne, hoitavatko kunnat niita tehtivié, niin ei-
vét hoida. 74 kuntaa néin ulkomuistista — viime kyselytunnilla oli minulla ne faktat mu-
kana — endd 74 kuntaa hoitaa itse néitd tehtidvid. Loput ovat joko menneet kuntayhtyma-
malliin, siis isdntdkuntaperiaatteella, tai ovat vield itse jollakin tavalla vélillisesti hallin-
nossa mukana. Ne ovat vilillisid demokratiamalleja, ja tdsséd on ajatuksena, [Puhemies ko-
puttaa] ettd nima ovat puhtaita demokratiamalleja. Kyll4 timé on minusta ihan aito huoli,
ja kylld minusta edustaja Kiljunen on téssé ihan oikeassa.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Néin, ja puhujalistaan. — Edustaja Kankaanniemi.
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18.21 Toimi Kankaanniemi ps: Arvoisa herra puhemies! Muistan todella vuonna 2006,
kun silloinen hallinto- ja kuntaministeri Manninen kehitti timén Paras-hankkeen, jolle tai-
si ministeri Enestam keksié nimen, ja siitd alkoi tdmé ruljanssi, jota edelleen kédydaén, ja
malleja on ollut. Nyt ei kuitenkaan malli ole piéasia vaan se, miten ihmisille saadaan mah-
dollisimman tasa-arvoiset palvelut. Kaikillehan niitd ei tietystikéén tasa-arvoisesti saa,
koska ihmiset asuvat niin monilla alueilla ja erilaisissa oloissa ja tilanteissa, mutta parempi
palvelutaso kuin mité on nyt on tavoitteena. Ndma tavoitteet tille uudistukselle sininsa
kaikki varmaan allekirjoittavat. Sen sijaan siitd, saavutetaanko tdlld esitykselld, mikd on
késittelyssd, ndmai tavoitteet, ollaan jo sitten hyvin eri mielta.

Arvoisa puhemies! Suomen Kuntaliitto teki huhtikuussa kyselyn kunnille ja kuntayhty-
mille tdstd késittelyssé olevasta ehdotuksesta, kysyi mielipiteen, mitd mielté sielld kunnis-
sa ja kuntayhtymissé ollaan. Vastauksena oli, ettd kunnista ja kuntayhtymisti vain 16 pro-
senttia arvioi uudistuksen tavoitteiden toteutuvan melko tai erittdin hyvin. Siis ne tarkeét
tavoitteet 16 prosentin mielestd toteutuvat melko tai erittdin hyvin. Vastaajista 14 prosent-
tia arvioi palveluiden saatavuuden ja saavutettavuuden toteutuvan melko tai erittdin hyvin,
siis 14 prosenttia saatavuus ja saavutettavuus. Edelleen kuntien ja alueiden erityispiirteet
on huomioitu melko tai erittdin huonosti 60 prosentin mielesta.

Téhin kyselyyn vastasi varsin laaja joukko kuntia ja kuntayhtymié, ja kylld meidén on
siitd ldhdettéva, ettd kunnissa ja kuntayhtymissd tunnetaan tdméa uudistus tdné pdivéna erit-
tdin hyvin. Sielld on annettu moneen kertaan lausuntoja, sielld on valmisteltu alueittain tata
uudistusta ja niin edelleen, ja kuitenkin ndiden asiantuntijoiden arvio uudistuksen tavoit-
teiden toteutumisesta on nédin jyrkésti kielteinen. Se yllatti minut ja varmaan monet muut-
kin, mutta se kertoo kylld hyvin paljon tésté tilanteesta, mika téssé on.

Arvoisa puhemies! Meilld ei tdssd nyt synny mitédén maakuntahallintoa sindnsé. Téssi
kootaan sosiaali- ja terveydenhuoltoa ja pelastustointa laajemmille alueille, harteille. Se on
sindnsd oikea tavoite mielesténi. Erikoissairaanhoito ja perusterveydenhuolto on syyté
koota samojen hartioiden varaan, samoille alueille, jolloin ne rajat, jotka niitten valilld
ovat, voivat poistua ja kaikkien timé monien erilaisten asioiden yhteistoiminta paranee.
Henkil3ston, tilojen, laitteiden, hankintojen, ict:n ja niin edelleen yhteismitallisuus ja yh-
teentoimivuus, jarkeva kéyttd, mahdollistuu.

Mutta onko tima malli sitten kuitenkin huono? T#dhén on valitettavasti todettava, etti
kun valtiovarainvaliokunnassa suuri mééra asiantuntijoita kuultiin tuossa talven ja kevéin
mittaan, niin kyll4 sieltd tuli erittdin vahvaa palautetta siité, ettd tima rahoitusmalli ja sit-
ten toisaalta uhka, joka on tissa sisélld, palveluiden etdéntymisesté, heikkenemisesti ja sitd
kautta asiakkaiden tilanteen huononemisesta on todellinen vaara tdssd uudistuksessa, ja
ndin ei todellakaan saa olla. Uudistuksen on vastattava niihin kysymyksiin, jotka on ase-
tettu, ja tavoitteisiin, ja ndin ei tissé tapahdu.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ja edustaja Sankelo.

18.26 Janne Sankelo kok: Arvoisa puhemies! Kuuntelin tuossa edustaja Honkosen pyyn-
nosté tarkkaan hidnen puheenvuoronsa, kun hén sanoi, ettd kuuntelepa tdma puheenvuoro,
niin mieli muuttuu. Taytyy kylla todeta, ettd edustaja Honkonen on ihan asiallinen ja hyva
mies mutta hdnen kehumansa sote-uudistus on kylld huono, niin kuin my®os edustaja Kan-
kaanniemi tuossa totesi.
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Siis Marinin hallituksen kaavailema sote-uudistus lupaa kylméd kyytid yrityksille,
alueille ja ennen muuta sote-palveluita tarvitseville kansalaisille. Yrittdjaystdvéllisend
pohjalaiskansanedustajana pidén hallituksen yritysvastenmielisyyttd, joka tidstd kumpuaa,
kummeksuttavana. Sote-uudistuksessa yritykset halutaan avoimesti ja johdonmukaisesti
siirtdd syrjaén, kun hyvéksi havaittuja ulkoistuksia maan hallituksen toimesta mititditdi-
siin laajalla rintamalla.

Téssd on kuultu paivén aikaan ministereiden todistelua uudistuksen erinomaisuudesta ja
palvelutuotannon monipuolisuuden sdilymisestd. On tietysti selvid, ettd omaa rakennel-
maa puolustetaan. Kuitenkin monet kunnat ovat huolissaan siité, ettd kustannustehokkuus
véhenee ja palvelut loittonevat yhid kauemmaksi asiakkaiden luota tdmén sote-mallin myd-
td. Ehkd on hyvé ottaa ihan esimerkkejé, ettei puhuta ihan niin kuin ilmassa olevista asiois-
ta: Esimerkiksi Eteld-Pohjanmaalla — kun edustaja Lohi puhui, ettd joka postinumerossa
pitdd palvelun pelata — postinumerot 63100 Kuortane ja 63300 Alavus ovat saaneet ter-
veyspalvelut toimimaan yksityisen palveluntuottajan avulla hyvin. Nyt tima malli vesittyy
tdmén uuden ratkaisun myoté, ja néitten alueiden ihmiset ovat syysti huolissaan omasta
palvelutilanteestaan. Eli onko, arvoisa ministeri, teidén viestinne timan alueen asukkaille,
ettil te ette ymmaérra niité asioita? Vai olisiko syytd ottaa nditten alueitten ihmisten palaute
tosissaan?

Arvoisa puhemies! Sen liséksi, ettd hyviksi havaittuja yhteistyokuvioita ollaan ideolo-
gisista syistd laittamassa hyllylle, vieddédn péétoksenteko kauas maakuntien laidoilta. Sel-
vitysten mukaan Suomeen jdi paljon kuntia, joilla ei tule olemaan yhtéén valtuutettua aja-
massa alueensa etua sote-palveluiden osalta. Siis Suomeen jai laajoja aukkoja, jotka ovat
vain puhtaasti muiden alueiden hyvén tahdon varassa. Ja taas paikkakuntia ja konkretiaa:
Eteld-Pohjanmaalta Evijarvi, Soini, [sojoki, Karijoki — néiden kuntien vdestdpohja on sel-
lainen, ettd se ei riitd valtuutetun saamiseksi lipi, tai tarvitaan vaaliuurnilla ihmeteltévié ih-
metekoja. Kdvin eilen Isojoella ja Karijoella ja keskustelin ihmisten kanssa, ja he ovat oi-
keasti huolissaan tistd demokratiavajeesta, mutta onko tdhénkin vastauksena hallituksella,
etti te ette sielld Karijoella tai Isojoella ymmaérré néité asioita?

Arvoisa puhemies! Eteld-Pohjanmaalla sote-palveluiden rahoitus tulee jonkin verran
vahvistumaan, mutta vastaavasti Pohjanmaalla ja Keski-Pohjanmaalla se heikkenee. Ndma
kaikki ovat siis Vaasan vaalipiirin alueella. Mutta Eteld-Pohjanmaakin saa tuta, sillé las-
kennallinen kuntaan jdljelle jdévén rahoituksen osuus on maakunnassa heikkenemissa.
Luvassa on siis todenndkoisesti koulutusleikkauksia. Omassa Vaasan vaalipiirisséni ker-
roin néitd lukuisia esimerkkeji, eikd tdmin uudistuksen johdosta oikein voittajia 16ydy.
Minkélainen uudistus on sellainen, joka romuttaa palveluita, kiristdd verotusta ja vie péa-
toksenteon kansalaisten ulottumattomiin? Téhén on varmasti sitten hyvid vastauksia.

Arvoisa puhemies! Hallitushan on sosialisoimassa sote-palvelut mutta samalla rdjayttaa
yksityisten terveysvakuutusten kysynnén. Voisi tdhén lopuksi tiivistdd, ettd nyt ollaan ra-
kentamassa hyvinvointivaltiota ja markkinataloutta aivan vééristd materiaaleista. Loppu-
tulos ei tule tyydyttdmadn juuri ketddn muita kuin sellaisia, jotka timmdisid hallintohim-
meleitd rakastavat. Eli tarvitaan kokoomuslainen kuntapohjainen malli, [Puhemies koput-
taa] jossa julkinen ja yksityinen sektori paiskaavat kétti ja parantavat sosiaali- ja terveys-
palveluita ihmisten ehdoilla.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Niin, ja edustaja Kemppi.
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18.32 Hilkka Kemppi kesk: Arvoisa herra puhemies! Eduskunnan sote vihdoin etenee ja
on téndén salikeskustelussa. Mind olen ollut ihmeisséni tésté keskustelusta. Kokoomus ja
perussuomalaiset haluavat nimittdin kaataa soten. Ymmartdvétko vastalauseen esittéjét,
ettd he ovat itse olleet tekeméssé titd mallia ja soten kaataminen tarkoittaisi eriarvoisuutta
ja kuntien pakkoliitoksia, joita me monet olemme olleet todistamassa myds kuntapolitii-
kassa?

Tarkastelin tdndén Kauppalehden julkaisemia kuntaveron muutospaineita kuntien kes-
kiarvosta laskettuna vuosille 2021—2025. Luvut kuvaavat hyvin tilanteen vakavuuden
mielesténi. Sote tiputtaa kuntaveron korotuspainetta kotimaakunnassani Paijat-Hémeessi
0,6 prosenttia ja naapurimaakunnassani Kanta-Hédmeessa 0,9 prosenttia, ja se on, kuulkaa,
paljon se.

Sotea on alettu tekeméén siksi, ettd myos tulevilla sukupolvilla olisi laadukkaat 1&hipal-
velut. Suomen vdestd on vinoutunut niin, ettd veronmaksajien méird vihenee, ja sen me
kaikki olemme téssé salissa itsekin todenneet. [lman muutosta yhtild on varsin kestdma-
ton. Olemme ndhneet, miten rahan puute johtaa palveluiden keskittdmiseen ja varhaisen
puuttumisen vdhenemiseen kotikunnissamme ympéri Suomea. Ilman sotea ennalta eh-
kéisevad tukea on poistettu ja raskaan sarjan palveluita maksettu aina vain kauempana ko-
toa. Nykymenon jatkuminen merkitsee palveluiden rapautumista ja eriarvoisuuden kas-
vua. Se merkitsee my0s pidemmalla aikavélilld suurempia kustannuksia, kun sairastavat
odottavat jonossa oikeaa hoitoa ja tervehtyminen ja kuntoutuminen téten viivéstyy. Tamén
yhtdlon me olemme todistaneet ympéri Suomea, ja olemme ldhteneet siihen tekeméén
muutosta sote-uudistuksen myota.

On kestamitonti, ettd meiddn varhaisen tuen palvelut, perustason terveydenhuolto ja so-
siaalipalvelut ovat aliresursoituja. On kestdméitonta, ettd mielenterveyden tuki tulee liian
myoOhéén ja tehostettuun palveluasumiseen on vélilld mahdoton paésté edes vakavan muis-
tisairauden kanssa. Jokainen ikdihminen ansaitsee inhimillisen ja ihmisarvoisen hoivan,
jota olemme téssdkin salissa kuuluttaneet, ei ennalta ehkéisevié tukea ndivettdvad nédky-
méé. Myos muutoskustannuksia, kuten palkkaharmonisaatiota ja sithen menevié rahoja, on
tissd salissa parjattu.

Oletteko tutustuneet nykytilanteeseen? Nythdn esimerkiksi kotimaakunnassani Péijat-
Hameessé tehddan myos palkkaharmonisaatiota ihan ilman sotea ja ilman soten tuomia
lisdeuroja. Uudistuksen muutoskustannukset ovat siis nykyisessd mallissa ja hallituksen
mallissa aika tavalla samoja timén osalta. Esimerkiksi palkkaharmonisaatio on todistetusti
tehtdvd myos kuntayhtymémallissa. Esimerkiksi Eteld-Karjalan Eksote on yhtendistinyt
palkat ja siitd reippaasti maksanutkin. Parhaillaan Eteld-Karjalassa miettivét, miten néista
noin 30 miljoonan hintalapuista, kustannuksista selvitdén. Samaa pohditaan meilld Péijét-
Hémeessa.

Edelleen kuntien kontolle nimé& kustannuksetkin ovat menossa, mikili me emme saa té-
hin jotain oikeudenmukaisempaa mallia tilalle. Me todella tarvitsemme téhin apua. Me
tarvitsemme sotea. Sote-uudistuksen tarve on siis selvi, siksi sitd onkin yritetty puolet eld-
maésténi. Pelottelu on, ikdva kylld, yksi tapa saada kannatusta politiikassa, niin ikévéd kuin
se onkin ja ehkd minusta tdndén téssé salissa ndkynyt. Terveydenhuolto, neuvola, vanhus-
tenhoito ja suomalaisten ldhipalvelut eivét kuitenkaan mielesténi kuulu siithen sarjaan, jota
voi politikoida téssi salissa. Meill4 tulisi olla yhteinen tavoite siitd, ettd ndmaé eivit ole pe-
linappuloita. Niistdhén sotessa loppujen lopuksi on kysymys. Niiden vuoksi téité uudistus-
ta on tehty yli 15 vuotta kaikkien puolueiden osallistuessa vuorollaan.
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Sote on keskustalle ennen muuta tasa-arvouudistus, ja sellaisena mind sen haluan pitié-
kin. Sen oleellisin kohta on tarveperusteiseen rahoitukseen siirtyminen. Tassd yhtdlossi
sekd Péijat-Hame ettd Kanta-Hame saavat lisdd rahaa — ne ovat tdmén mallin voittajia.
Talle uudistukselle on vaihtoehto, ja se on se, ettd mitdédn ei tehdd. Silloin kunnilta loppu-
vat rahat ja keskittdmispaineet purkautuvat aika ajoin pintaan. Nyt on aika vied& sote-uu-
distus maaliin. Tarvitaan rohkeutta tehdd paitoksié ja sitten tdydentdd niitd, jos haasteita
selvida. [Puhemies koputtaa] Mikd4n malli ei 1ahddssa ole tdydellinen.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ja ministeri Paatero.

18.37 Kuntaministeri Sirpa Paatero (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies!
Muutamia huomioita. Than ensin tdstd kuntapohjaisesta mallista: kaudella 11—15 siti tes-
tattiin, ja se ei mennyt perustuslakivaliokunnasta lépi siitd syysté, ettd oltaisiin siirretty toi-
sen tason paitdksenteon valtaan niin suuri osa suomalaisen yhteiskunnan rahoituksesta.

Taalla oltiin huolissaan kuntien heikentymisestd. Kun se johtopéétds oli, etti se johtuisi
jotenkin sote-uudistuksesta tai liittyisi jotenkin siithen, niin toisinpdin: se johtuu siité, etti
meilld on ikdéntyva viestd, kaupungistuminen jatkuu, jotenka mydskin verotulojen vihe-
neminen atheuttaa sen, ettd niissd kunnissa ei ole mahdollisuutta nithin kasvaviin kustan-
nuksiin palvelutarpeen kasvaessa. Témé on se syy, minké takia kunnat eriytyvit.

Viite oli myoskin se, ettd kunnilta on leikattu — véérin. Tdmén hallituskauden alussa
nostimme jo ensimmadisend syksynd kiky-leikkausten leikkaukset ensimmdiiseen liséta-
lousarvioon, jonka teimme. Sen jilkeen paransimme niin, ettd indeksijaadytykset peruutet-
tiin, edellisen kauden leikkaukset valtionosuuksiin palautettiin, ja timén liséksi olemme li-
sénneet nithin summiin, mihin on tullut lisda tehtdvid, sataprosenttisen korvauksen. Elikka
olemme parantaneet sitd kuntien peruspohjaa, miten kunta niisté asioista voi selvit.

Kysymykseen siitd, mitenka sitten ndmai leikkaukset sen veroprosentin osalta, ettd onko
kohtuullista, ettd kaikille kunnille tehdéén sama veroprosentin leikkaus: Tdssd kuntien ti-
lanteet, jos me katsotaan vain veroprosenttiosuutta, ovat toisenlaiset kuin jos katsotaan si-
td, kuinka paljon kunta kéyttéd palveluiden tuottamiseen valtionosuuksia. Siind itse asias-
sa on vield suuremmat erot. On kohtuullista, ettd nditd molempia katsotaan samanaikaises-
ti, ja tdstd syysté sinne on tehty timaé tasausjdrjestelmé seuraaville viidelle vuodelle kunti-
en osalta.

Ostopalveluista: Olemme juuri saaneet selvityksen, ettd julkiset ostot yrityksiltd ja kol-
mannelta sektorilta — kokonaisuudessaan julkisen puolen ostot — [Puhemies koputtaa]
ovat 31 miljardia. Niistd aika iso osa on sote-palveluita mydskin, ja niité tullaan yhé edel-
leenkin kéyttdmaan. Ei tdssd yhteiskunnassa edes selvitd kdyttimattd niitd jarjestdjen ja
yritysten palveluita.

Yksi asia vield, arvoisa puhemies. lhmettelen sitd epiluottamusta paikallisiin paéttéjiin,
jotka tulevat néilla vaaleilla valituiksi. T44lld véitettiin, ettd he tuhlaavat kaikki rahat ja ei-
vt ymmaérré palveluverkon merkitystd. Kylld mind luottaisin hieman enemmén niihin tu-
leviin valittaviin paéttdjiin kuin néissd véitteisséd, mitkéd dsken kuulimme.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ja edustaja Berg.

18.40 Kim Berg sd: Arvoisa puhemies! Sote-uudistus on etenemissé vuosien yrittimisen
jélkeen vihdoin maaliin. Tést4 selvisti sdikdhtdneend kokoomus keksi esittid sotesta halli-
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tukselle tdssd vaiheessa vilikysymyksen — heti perustuslakivaliokunnan esitystd puolta-
van lausunnon valmistumisen jdlkeen. Kokoomuksen vilikysymys sisiltdd yli 40 vaaraa
tai vadrin ymmaérrettyd véitettd, ja kaikkiin ndihin ei puheenvuorossa ole luonnollisesti-
kaan mahdollista vastata, joten keskityn omassa puheenvuorossani lyhyesti ainoastaan mo-
nituottajamalliin. Ministeri Paatero vastasikin sopivasti juuri tidssi ennen puheenvuoroani
tuohon rahoituskysymykseen.

Arvoisa puhemies! Toisin kuin vélikysymyksessé véitetddn, yksityisesti tuotetut palve-
lut olisivat edelleen merkittavéssé roolissa sote-palveluiden kokonaisuudessa. Monituotta-
jamalli jatkuu, ja ostopalvelut seké palvelusetelit ovat jatkossakin osa palvelujirjestelméaa.
Perusoikeuksien turvaaminen ei voi kuitenkaan jadda vain sopimusten varaan, vaan ne on
turvattava lailla. Hyvinvointialueen riittavélla omalla palvelutuotannolla varmistettaisiin
julkiselle jarjestijalle kyky vastata sosiaali- ja terveydenhuollon jarjestdmisvastuuseen liit-
tyvista tehtdvistd sekd palvelujen turvaaminen kaikissa tilanteissa. Riittdvéksi varautumi-
seksi ei voida katsoa sité, ettd hyvinvointialue varautuisi poikkeusoloihin ja hédiridtilantei-
siin pelkéstddn yksityisen palveluntuottajan kanssa tehtévin sopimuksin. Uudistuksella siis
turvataan timén hetken palvelutuotannon toimivat mallit, joihin sisdltyvit myds yhtididen
toiminta sote-palvelujen tuottajina ja jérjestdjen tuottamat palvelut. Yksi keskeinen tavoite
on hyddyntdi yksityistd ja kolmatta sektoria hyvénd kumppanina ihmisten palvelujen tur-
vaajana. Uudistus ei mydskédan vaaranna julkisomisteisten yhtididen toimintaedellytyksié,
kuten on viitetty, eli ihmisten ei tarvitse olla huolissaan siit4, etteikd lonkka- tai sydénleik-
kaukseen padse myos uudistuksen jilkeen, tarvittaessa joko Coxaan tai Sydédnsairaalaan.
[Arto Satonen: Oletko lukenut Aamulehden?]

Palvelujen ja tydvoiman hankkimista rajattaisiin esityksessé ennen kaikkea niissé palve-
luissa, jotka siséltdvét julkisen vallan kéyttdd tai jotka liittyvét olennaisesti hyvinvointi-
alueen jérjestdmistehtidvddn. Ostopalvelujen ulkopuolelle rajattaisiin terveydenhuollon
ympérivuorokautinen paivystys, joka on kriittisend ja elintdrkeéné toimintona vahvasti si-
doksissa my0s hyvinvointialueen valmiuteen ja varautumiseen liittyviin tehtdviin. Ympa-
rivuorokautiseen paivystykseen olisi kuitenkin edelleenkin mahdollista hankkia tai vuok-
rata tydvoimaa esimerkiksi yhtidista.

Kokoomus on ollut hallituksessa kaikilla aikaisemmilla tuotantokausilla vieméassa sote-
uudistusta eteenpdin. Nyt kun perustuslakivaliokunta antoi viimein vihredtd valoa uudis-
tukselle, kokoomus yrittdd kaataa vilikysymykselld uudistuksen valmistumisen. Kokoo-
mus hyviksyi viime kaudella maakuntapohjaisen mallin, joka kuitenkin tiukan rahoitus-
raamin ja kokoomuksen erityisesti vaatiman markkinamallin vuoksi tormési perustusla-
kiin. Yhtend perustuslaillisena vaatimuksena on ollut palvelujen jérjestdjan velvollisuus
riittdvastd omasta palvelutuotannosta. Nyt kokoomus vastustaa perustuslakivaliokunnan
edellyttdméd hyvinvointialueiden riittdvdd omaa palvelutuotantoa. Herdékin kysymys,
onko kokoomuksen lahtokohtana ajaa niilld vaatimuksilla uudistusta tarkoituksella sellai-
seen kulmaan, ettd se kaatuisi jélleen perustuslaillisiin kysymyksiin.

Arvoisa puhemies! Sote-uudistus turvaa ihmisten tasa-arvoiset ja yhdenvertaiset palve-
lut kukkaron paksuudesta ja asuinpaikasta riippumatta. Sote-uudistuksen myoté hoitoa ja
tukea saa jatkossa jonottamatta. Jokainen péisee jatkossa nopeammin hoitoon, ja matalan
kynnyksen palvelut toimivat nykyistd paremmin. Uudistamme sosiaali- ja terveyspalvelui-
ta, jotta jokainen pdésee nopeammin hoitoon, matalan kynnyksen palvelut toimivat parem-
min ja tasa-arvo sekd kielelliset oikeudet toteutuvat. Teemme uudistuksen ihminen, ei ra-
kenteet, edell4.
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Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Koskela.

18.45 Jari Koskela ps: Arvoisa herra puhemies! Minékin olen ihmeisséni, kuten edustaja
Kemppi oli hetki sitten. Olemme ténddn saaneet kuulla sekd hallituspuolueiden kansan-
edustajien ettd useamman ministerin suulla vakuutteluja siitd, miten sote-uudistuksessa
“kaikki saavat” sekd rahoitus hoidetaan jatkossakin riittdvésti tdysmaérdisesti” — ndmé
olivat suoria lainauksia. En tiedd, johtuvatko ndmaé juhlalliset lupaukset vaaleista vai tie-
toisesta silménkéantotempusta. Onpa tédndén kuultu useassa puheenvuorossa sitékin, kuin-
ka jos sote-uudistusta ei tehd4, niin kuntaverot nousevat niin ja niin paljon enemmén kuin
uudistuksen kautta, mutta aina unohdetaan kertoa se, etté joku maksaa senkin laskun. Vaik-
ka se sitten siirrettdisiin kunnilta pois, 13,26 prosenttia, niin se menee sitten toisaalle. Suo-
men kansa maksaa edelleenkin, veronmaksaja.

Tosiasia on, ettd valtiontalous on ollut viimeiset 12 vuotta alijidgmaéinen, ja arvioiden
mukaan ainakin seuraavat viisi vuotta jatkuu sama meno. Kuntapuolella tilanne on vielé-
kin vaikeampi. Sielld 24 viimeisti vuotta ovat olleet myoskin alijiimaiisid — paitsi viime
vuonna, kun jaettiin timé ylimdirdinen vaalimiljardi — ja mydskin seuraavat viisi vuotta
nédyttidvat huonoilta, 29 vuotta yhteensé.

Edellisen hallituksen tavoite oli tehdd sote-uudistuksen avulla noin 3 miljardin sééstot.
Nyt esilld olevan uudistuksen my®6té arvioiden mukaan tulee ainakin samansuuruinen, el-
lei viahdn suurempi eli 3—4 miljardin lisdlasku veronmaksajille. Siis vaikka kaikkea luva-
taan, niin aina joku maksaa joko veroilla tai lainarahalla, siis lainaamalla lapsiltamme. No,
tdma on tietysti hallitukselle tuttua. Ei ole pitké aika, kun tukipaketin mukana meni 4 mil-
jardia Eteld-Eurooppaan, mutta timé sote tietysti koskee meitd jokaista, ja se on tdrked
asia, mutta minua huolestuttaa vain, kuinka se hoidetaan ja rahoitetaan. Lupauksia voidaan
kylla antaa.

Marinin hallituksen sote-uudistus ei ndyté tayttdvén kuitenkaan sité tarkoitusta, jota var-
ten uudistusta yleensé tehddén. Témé uudistus ei hillitse sote-kustannusten nousua. Nyky-
mallissa — tieddmme senkin kaikki téssd salissa — on my0dskin omat hyvét puolensa vi-
hén riippuen, missipdin Suomea ollaan. Ainakin meilld tuolla Satakunnassa on moni asia
ihan jirjestyksessé ja pienelld viilauksella saataisiin asiat vield paremmiksi, ei mitéén isoja
uudistuksia tarvita. Tdmé sote-uudistus oikeastaan vain vaikeuttaa nykyisen mallin hyvii
puolia korjaamatta nykymallin keskeisid ongelmia.

Mielestini tdssé ei tarvita mitddan uutta hallintotasoa mahdollisine uusine verotusoikeuk-
sineen. Nyt meilld on kuntatasolla paéttéjat paattiméassa sote-palveluista, eivétka he ole yh-
tddn parempia sielld maakuntahallinnossa sitten aikanaan, koska sielld ovat samat henki-
16t. Jatkossa vain pienten paikkakuntien asukkaiden asioista paattavat paattdjat, joilla ei ole
kunnon késitysti reuna-alueiden tilanteesta, ehka ei ole motivaatiotakaan, ja paatoksente-
ko karkaa néin kauas.

T&élld on useasti sanottu oppositiolle, ettd kertokaa nyt, mité te haluatte ja mité te tar-
koitatte. Itse olen tddlld kahden vuoden aikana useasti tuonut esiin, nostanut yhdeksi
ongelman ratkaisijaksi timén johtajuuskriisin, mikd on maassamme ja erityisen suuri jul-
kisella puolella. Tieddmme, ettd johtajuusvajeen takia organisaatiot voivat menettdd jopa
10 prosenttia liikevaihdosta, ja tieddmme, etti etenkin julkisella puolella timé on jo erit-
tdin tunnustettu ongelma, se on nahtévilld. Sielld voitaisiin ottaa enemmén oppia siitd, mi-
ten asiat hoidetaan yksityiselld sektorilla. Hyvillé johtajuudella voidaan saada merkittévia
sddstdjd ja voidaan saada purettua paljon pééllekkaisté tyota.
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Johtajuuteen panostamalla voitaisiin saada myds muut toimijat tehokkaammin mukaan.
Tieddmme, ettid kolmas sektori ja yhteisotalous tekevét jo nyt ensiarvoisen tirkeéda ja vai-
kuttavaa ty6td mydskin sote-alalla. Jatkossa sote-alan jérjestot ja yhdistykset entisté tii-
viimmin yhteistydssé kuntien ja valtion kanssa saisivat paljon hyvéai aikaan. Johtajuuteen
panostamalla voisimme saada kolmannen sektorin ja julkisen vallan toimijat pelaamaan
koordinoidummin keskendén. Asiakasta ei pitdisi pomputella toimijalta ja palveluntarjo-
ajalta toiselle. Lisdéntyvien mielenterveysongelmien edessé olisi hyvé tehdd palveluver-
kostosta mahdollisimman selkeé ja asiakkaalle helppo — yhtené esimerkkina.

Sote-palveluissa pitdd myds tdhdétd pitkdaikaisiin asiakassuhteisiin, ja silld tavalla ra-
kennettaisiin my0s luottamusta ja jatkuvuutta.

Arvoisa puhemies! En voi kannattaa hallituksen sote-esitysti. Se ei tarjoa ratkaisuja on-
gelmiin vaan saattaa jopa luoda lisdd ongelmia. Kannatankin siis valikysymyksessé esitet-
tyd epdluottamusesitystd. — Kiitoksia.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Niin. — Edustaja Virolainen poissa, myos edustaja
Kérni poissa. — Edustaja Eskelinen paikalla.

18.50 Seppo Eskelinen sd: Arvoista puhemies! Kylld timé on yksi tdmén hallituskauden
sekavimmista ja erikoisimmista keskusteluista ollut, se kylla pitdd myontad. [Arto Sato-
nen: Sekavimmista esityksistd!] On puhuttu hallintohimmeleista. Niistdkddn en ymmaérré,
mistd hallintohimmeleistd. Nykyisten kuntayhtymien nimi muuttuu, kuntayhtymien val-
tuustojen nimi muuttuu hyvinvointivaltuustoiksi. Se on se hallintohimmeli sitten. Perus-
suomalaisten malli minulle ei ole ainakaan téélld auennut. Kokoomuksen malli meilld on
tiedossa.

Sosiaali- ja terveysuudistusta on yritetty pitkélti yli kymmenen vuotta eri malleilla ja ra-
kenteilla saada aikaiseksi. Kun tuolla vaalikentilld nyt viime viikkoina on liikkunut, niin
ihmiset ottavat edelleen aktiivisesti sosiaali- ja terveyspalveluihin kantaa ja heidén yhtei-
nen viestinsé ja ykkdsasiansa on, ettd tehkié nyt lopultakin se uudistus.

Téaytyy kylld ihmetelld néitd puheita ja véitteitd ja jopa vadristelyjé téssé salissa, jotka
varmaan, iso osa, menevét kuntavaalien piikkiin ja osa on pelkkii ideologista kumartelua
sidosryhmien suuntaan. Opposition viitteitd rahoituksen vihenemisestd, hoitoonpéaésysta,
yksityisen ja jarjestojen roolista, henkiloston asemasta, erikoissairaanhoidon heikentymi-
sestd ja jarjestdjen tuottamien palveluiden roolista on tosiaan ollut kymmenié téni iltana.
[Sari Sarkomaa: Kaikki suoraan valiokuntien lausunnoista!] Minusta tdalld ovat kylla hy-
vin ministerit ja sosiaali- ja terveysvaliokunnan jésenet asioihin puuttuneet ja pédosin oi-
koneet asioita.

Ongelma ei ole uudistus, vaan opposition on vain yksinkertaisesti mahdotonta hyvéksyé
julkiseen terveydenhuoltoon perustuvaa mallia, jolla taataan yhdenvertaiset palvelut ym-
péri Suomea ja toimivat palvelut kukkaron paksuutta mittaamatta yhteistydssé yksityisen
jajarjestokentén kanssa. Tavoitteena on ihmisten vilisten hyvinvointi- ja terveyserojen ka-
ventaminen.

Palveluiden ja talouden nidkdkulmasta nykyinen kuntapohjainen malli on vanhanaikai-
nen ja ainoita maailmassa, ja kunnille — erityisesti pienille kunnille — malli on haasteel-
linen monella tapaa, niin my0s talouden nékdkulmasta. Erikoissairaanhoidon vuosittaiset
vaihtelut, ladkéaripula ja hoitoonpiésy ovat sysanneet kuntien talouden ja kuntalaiset hyvin
eri asemaan eri kunnissa.
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Uudistuksen mallihan ei ole uusi, silld sote-palveluiden integrointi on onnistuneesti to-
teutettu jo muutamassa maakunnassa: Siun sote, Eksote ja Kainuu muun muassa. Itse olen
seurannut tietysti Pohjois-Karjalan terveydenhuoltoa ldheltd Siun soten kautta. Uudistuk-
sen myGté on otettu isoja harppauksia palveluiden tuottamisen malleissa, rahoituksen kes-
tdvyydessd, ensihoidon jérjestdmisessd ja tukipalveluiden jarjestdmisessd kohti tulevan
lainsdddannon tavoitteita. Vuonna 2017 toimintansa aloittanut hyvinvointialue on pysty-
nyt keskimdirin 1,7 prosentin kasvulla palvelut tuottamaan ja yhdessé on pystytty palve-
luverkkokin hyviksymaién. Lisdksi tyonjako erikoissairaanhoidon kanssa on hyvin yhteis-
tyOssé sovittu. Eivét sindnsé kaikki haasteet ole poistuneet. Jatkuva lddkaripula, terveyden-
huollon henkildston saatavuus seké kuntien ja hyvinvointialueen rahoitusraamin vuosittai-
nen rakentaminen on ollut haasteellista, mutta yhdessé se on tehty kuntien kanssa.

No, uudistuksen osalta tietysti on parannettavaa, ja oma kritiikkini koskee oikeastaan ai-
noastaan rahoitusta parin maakunnan osalta. Ymmaérrén tdmén rahoitusmallin vaikeuden ja
sen kakun jaon, mutta kyllahén tdssd vdhin Lapin ja Pohjois-Karjalan osalta hammasta ki-
ristdd. Tasausleikkuri vie meiltd molemmilta yli 100 euroa asukasta ja vuotta kohden, ja
Pohjois-Karjalassa se on yli 20 miljoonaa euroa vuoteen. Laskekaapa, Uusimaa ja Helsin-
ki, kun kovaa dédnta pidatte, mita se tarkoittaisi alueellanne. Rahoituksen korjaus olisi ollut
noin 0,2 prosenttia kakun sisélld, raamin sisilld néille, jos olisi korjattu pahimmin leikku-
rista kérsivid alueita.

Mutta tilld menndédn, arvoisa puhemies. Sote-uudistus tarvitaan, ja viimeistdan nyt sen
aika on. On vastuutonta koronan ja terveydenhuollon haasteet tunnistaen jarruttaa lainséa-
dédnndn valmistumista ja hyvinvointialueiden perustamista.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Koponen Ari.

18.56 Ari Koponen ps: Arvoisa puhemies! Suhtaudun erittiin kriittisesti sote-esityksen
opiskelijahuollon psykologien siirtdmiseen sote-maakuntiin. Opiskeluhuollon psykolo-
gien tyGtehtdvé on edistdd koko ikdluokan mielenterveyttd ja oppimista ja ehkdistd ongel-
mien syntyéd ja pahenemista jo ennaltachkédisevésti. Tarkein painopiste on koko kouluyh-
teison yhteisollisessa tyOssi, jota tehddén koko koulun ja sen ihmisten kanssa. Sen liséksi
koulupsykologi tydskentelee yksittdisten opiskelijoiden tukemiseksi.

Emme voi myo6skdin unohtaa opettajien hyvinvointia ja jaksamista. On varmistettava,
ettd opiskeluhuoltoon esitettyjen uudistusten vaikutuksia yhteisollisen ja yksilollisen opis-
keluhuollon ty6n resursseihin ja toteuttamiseen seurataan ja tarvittaessa niihin puututaan.
Témaén lisdksi tarvitaan tarpeeksi lisdresursseja lasten ja nuorten mielenterveyden léhipal-
veluihin erityisesti huomioiden opiskeluhuollon tarpeet. Olisinkin kysynyt tdssékin: tulee-
ko niitd?

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Multala.

18.57 Sari Multala kok: Arvoisa puhemies! Sote-uudistuksen tavoitteet ovat hyvid, mut-
ta tdimd uudistus ei valitettavasti niitd toteuta. Ensinnékin rahoitusmallista: Se ei kannusta
kustannusten hillintdén ja on lisdtulonsiirto kasvavilta kaupungeilta maakuntien hyvin-
vointialueille. Ministeri Paatero vakuutteli tiélla, ettd kustannusten kasvulle on kyll4 jarru.
Valitettavasti néin ei ole. Kun hyvinvointialueet tarvitsevat enemmén rahaa kuin sen 80
prosenttia tarveperusteisesta rahoituksestaan, 1dhtevit he lakki kourassa ministeriodn pyy-
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tdmédn lisdé rahaa. Ja onhan se raha heille mydnnettéva, koska palvelut on turvattava, ndin
sanoo perustuslakikin, ja seuraavana vuonna tarveperusteinen rahoitus on taas entistd kor-
keampi. Niin ollaan nousevien kustannusten kierteessd. Hallituksen malli ei siis sisélld
kannusteita alueille huolehtia kustannusten hillinnésti vaan pdinvastoin: sote-uudistus pa-
hentaa kestivyysvajetta, ei paranna sitd. Jos ette minua usko, uskokaa asiantuntijoita.

Tédmén perustavanlaatuisen kannustinongelman lisdksi maakuntamallin aiheuttamat
muutoskustannukset lisdévit sote-palveluiden menoja vuoteen 2031 asti, ja valtiovarain-
ministerion arvion mukaan hallituksen malli maksaa ensimmadiset 15 vuotta kumulatiivi-
sesti enemmaén kuin jos ei tehtdisi mitdén. Hallituspuolueet ovat havitelleet maakuntave-
rosta paikkaajaa maakunta-sote-esityksensé vakaviin valuvikoihin, kannustinongelmiin.
Edes parlamentaarinen maakuntaverokomitea ei kuitenkaan suositellut veron kéyttéonot-
toa. Silti vasemmistoliitto on ministeri Jussi Saramon suulla asettanut maakuntaveron so-
ten etenemisen ehdoksi. Ihmisilld on oikeus tietdd, onko maakuntavero tulossa vai el.

Arvoisa puhemies! Monimutkaisten ja vihelidisten haasteiden, kuten vaikkapa segre-
gaation, torjunta edellyttdd laaja-alaista otetta. Erityisesti pdékaupunkiseudulla meilld on
alueiden ja ihmisten vilinen segregaatio kasvanut. Soten eriyttdminen toiseen hallintoon
vaikeuttaa ndiden ongelmien ratkaisua.

T&élla puhuttiin esimerkiksi vihreiden suulla kauniisti paljon palveluita tarvitsevien ti-
lanteesta. Téllaisia ihmisid on paljon erityisesti tdélld padkaupunkiseudulla. Nyt neuvola-
palvelut viedddn kauemmaksi varhaiskasvatuksesta, ja mikd huolestuttavinta, ennaltach-
kéiseva oppilas- ja opiskeluhuolto vieddédn kunnista toiseen hallintoon. Téssé uudistukses-
sa siis heikennetién ongelmien havaitsemista ajoissa, ja meillé jo ennestéén heikoissa kan-
timissa ollutta ennaltachkéisevéa terveydenhuoltoa heikennetdén entisestdén.

Valtiovarainministeri Saarikko totesi viime viikolla kyselytunnilla, ettd Suomen suu-
rimmissa kaupungeissa, erityisesti padkaupunkiseudulla, on Suomen parhaiten toimeen tu-
leva véesto, jolla on eniten mahdollisuuksia tySterveyshuoltoon seki paljon varallisuutta.
Keski- ja hyvétuloiset saavat siis ministerin mukaan kiertié kasvavat jonot yksityisellé va-
kuutuksella tai kattavalla tydterveyshuollolla, kun kaupungeissa asuvat vihdvaraiset elé-
kelaiset, tyottomat ja pitkdaikaissairaat saavat jonottaa apua viikkotolkulla. Onko hallitus
todella rakentamassa Suomen suuriin kaupunkeihin sote-palveluiden luokkayhteiskuntaa?
Onko tdmai se, mitd vihreét ja sosiaalidemokraatitkin haluavat?

Arvoisa puhemies! Jarkyttavintd ja samalla huolestuttavinta tdssd uudistuksessa on kui-
tenkin se, mitd se tekee kasvavien kaupunkien kyvylle huolehtia jiljelle jadvisti palveluis-
taan ja kannusteille huolehtia kuntalaisten hyvinvoinnista. Ministeri Saarikko mydnsi ky-
selytunnilla, ettd kyseessd on tietoinen tulonsiirto pois kaupungeista. Mutta toisin kuin
Saarikko antaa ymmaértdd, ndin tapahtuu jo nyt valtionosuusjérjestelmén kautta. Helsinki,
Espoo, Vantaa ja Kauniainen maksavat ldhes 90 prosenttia kaikista tasausjirjestelmén
maksuista. Soten my6té vain vieddin satoja miljoonia enemmén kuin nyt. Se oli uutta, ettd
keskusta tavoittelee muun vasemmiston tavoin julkisen sektorin laajentamisen lisdksi yhi
suurempaa varallisuuden tasausta.

Arvoisa puhemies! Kasvavissa kaupungeissa, kuten Vantaalla, joka on kasvanut viime
vuosina suhteellisesti eniten, timé uudistus on suora koulutusleikkaus. Kun jiljelle jadavat
koulutuksen ja sivistyksen palvelut, meiltd viedddn ndiden palveluiden rahoituksesta ny-
kyisen rahoituslaskelman mukaan 14 miljoonaa euroa. Ensimmaéisend vuonna veroja ei voi
nostaa, mutta sitd seuraavana vuonna kaytinnossa tdma leikkaus johtaa joko sivistyspalve-
luiden leikkaamiseen tai veronkorotuksiin tai molempiin. Miti te vastaatte, ministerit, esi-
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merkiksi vantaalaisille? Millé tavalla meidén on tarkoitus rahoittaa valtionosuusriippuvai-
sena kaupunkina tulevaisuudessa meiddn koulutuspalvelumme ja meidén kasvavien kau-
punkien investointimenot?

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ndin. — Ja ministeri Kiuru, 1 minuutti.

19.02 Perhe- ja peruspalveluministeri Krista Kiuru (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! On hyvi, ettd otetaan tima koulutusleikkausvéitekin tdssd yhdessa késittelyyn.
Ténaén tissd debatissa koko ajan annettiin ymmartéa, ettd nyt tehdédén koulutusleikkauk-
sia. Min4 toivoisin, edustaja Multala, etteivét rahat mene sekaisin. Kuulkaas, se vasta olisi
sote-leikkaus, jos nditten kuntien nykyisten todellisten toteutuneiden kustannusten pohjal-
ta me emme tekisi tdtd rahasiirtoa. En ole itse valmis siihen, etti tadlld tehddén jo alun pe-
rin soteen sédstdjd. Ja jos te haluatte ja véitdtte, ettd ndma rahat eivit siirtyisi todellisten
kustannusten mukaan, niin sellaista me emme voi tiélla salissa tehd4, koska se on ihmisten
palveluihin, sote-palveluihin leikkaus. Ja nyt kun tétd koulutusleikkausta te viljelette téalla
puheenvuoroissa — tdmaé ei ollut ensimmaéinen kerta, kun kuulin sen, eli varmasti kokoo-
muksen ryhmén lunteissa lukee, ettd nyt tehdddn koulutusleikkauksia — niin haluan sa-
noa, etté koulutusleikkaus olisi todellinen myos sote-puolella, jos toteutuneista kustannuk-
sista [Puhemies koputtaa] ei niitd siirrettéisi juuri niin kuin tosiasiat puolestapuhuvat.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ja nyt se lupaamani minuutti on tdynnéd. — Edustajat
Multala ja Sarkomaa haluavat vastata. Multala ensin, Sarkomaa seuraavaksi, minuutti.

19.04 Sari Multala kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! En tiedd, mitd minis-
teri Kiuru kuunteli, mutta ei varmasti ainakaan kuullut, mitd sanoin omassa puheenvuoros-
sani. Puhuin kaupungin jaljelle jadvistd verotuloista ja niistd valtionosuuksista, milla kunta
tulevaisuudessa rahoittaa omaa toimintaansa. Suurin jéljelle jaava tehtdva on koulutuksen,
sivistyspalveluiden, ennaltachkdisevén terveydenhuollon, kuten vaikka liikuntapalvelui-
den, rahoittaminen. Nédiden rahoittamiseen nykyisen rahoitusmallin laskelmien mukaan
kaupungille jd4 14 miljoonaa euroa vihemmaén. Milld rahoitetaan sen kasvavan kaupungin
kasvava oppilasmaérd, kun rahaa on kdytossd vihemmén? Sithenhdn mind haluaisin teiltd
vastauksen. Tdma on se kysymys, johon emme ole saaneet vastausta. Silloin vastaus on:
joko verot nousevat tai koulutus- ja sivistyspalveluista leikataan. Keksittekd tdhdn néin
jonkun kolmannen ratkaisun, jolla timé ongelma hoituu?

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Sarkomaa.

19.05 Sari Sarkomaa kok (vastauspuheenvuoro): Kunnioitettu puhemies! Ministeri Kiu-
ru, kun me kdiymme tddlla eduskunnassa keskustelua, niin olisi perusteltua, ettd ministerit
vastaisivat asiallisesti edustajille, kun taalld kysytédn. En tiedd, mihin lunttilappuihin siinid
viittasitte, mutta se, mihin kokoomuksen kansanedustajat viittaavat, on timd: Puhun nyt
kotikaupungistani Helsingistd. Kuntaveron tuottoa jaa Helsingille alle 5 prosenttia. Helsin-
ki on kasvava kaupunki, ja suurin huoli suurista kaupungeista on tullut tahén teidin esityk-
seenne siitd, riittdvatko rahat sivistyksellisten oikeuksien toteutumiseen, uusiin kouluihin,
péivakoteihin, opettajien palkkoihin, niihin investointeihin, ettd rakennetaan néitd kouluja
ja paivikoteja. Toivon, ettd te vastaatte tdhdn. Suurin huoli on tullut varmasti Vantaalta.
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Kaupunginjohtaja Viljanen on sanonut, ettd Vantaa ei pérjdi. Toivon todella, ettd tdhin
vastaatte.

Toinen koulutusleikkaukseen johtava asia on se, [Puhemies koputtaa] ettd tdima esitys
kiihdyttdé kustannusten kasvua ja jostakin rahat tiytyy 10ytyéd. [Puhemies: Ja minuutti on
tayttynyt] Jos sotesta ei leikata, niin se on koulutus. Toivon, ettd vastaatte.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ministeri Paatero.

19.06 Kuntaministeri Sirpa Paatero (vastauspuheenvuoro): Kiitoksia, puhemies! Jos
yritén avata titd mydskin.

Kaikki kuntapééattdjit tietdvat, mistd valtionosuudet koostuvat kunnissa. Sielld on kaksi
isoa elementtid: Toinen on tdmai tarveperustaisuus elikké ika ja sairastavuus, joka on se
siirtyvé osa sinne hyvinvointialueelle, ja toinen on 0—15-vuotiaiden osuus, joka on péi-
asiassa siihen sivistystoimeen. Sen liséksi on pienempid méairid, jotka tulevat olosuhdete-
kijoistd, kielikysymyksistd, maahanmuuttajien mééréstéd ja muista merkityksellisistd. Tés-
sé ei tietenk&én olla tdtd suhtaa muuttamassa, ja se on totta, ettd eri kunnissa on kéytetty eri
maéérid tdhan peruspalveluiden tai sitten sivistyksen puolelle, mutta suurin osa muutoksista
varmasti tulee veropuolelle.

Joka tapauksessa verotulot puolittuvat, ja monissa kunnissa ne ovat juuri niin, etti niista
on suurin osa tdhénkin mennessa kéytetty sosiaali- ja terveyspuolelle. Sen takia summa on
koko valtion tasolla juuri se sama summa, miké sinne siirretdén, mité sote-palveluihin on
kéytetty. Kuntakohtaisesti tésté tulee eroja, ja siitd syystd nditd tasausjérjestelmia [Puhe-
mies koputtaa] sinne otetaan mukaan.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ja puhujalistaan. — Edustaja Kivisaari.

19.07 Pasi Kivisaari kesk: Arvoisa puhemies! Perustuslain mukaan jokaiselle suomalai-
selle pitdd turvata riittdvit sosiaali- ja terveyspalvelut. Nykyinen jérjestelmi on tulossa
tiensd padhén kustannusten kasvaessa hallitsemattomasti. Myds videstdrakenne haastaa
meitd voimakkaasti tulevaisuudessa.

Sotella on ollut kiire jo pitkdan. Eduskunnassa kaikki valiokunnat ovat antaneet nyt lau-
suntonsa. Perustuslakivaliokunta totesi lausunnossaan, etti sote-esitys ei sisilla perustus-
lain ndkdkulmasta ongelmallisia esityksid. Toivoa siis on, ettd timé kauan kaivattu uudis-
tus saataisiin nyt maaliin. Lopullinen tai tdydellinen timékéaén malli tuskin on, vaan sen ke-
hittdmistd on jatkettava myos kiytdnnon kokemusten kautta.

Puhemies! Keskusta haluaa saada soten valmiiksi, jotta hoitoonpéésy ja palvelut turva-
taan koko Suomessa. Télld hetkellé ne eivét ole tasa-arvoisia, vaan hoitoonpéésy on asuin-
paikan ja varallisuuden perusteella joko nopeaa tai hidasta. My0s vastuu palveluista on ja-
kautunut liian monelle ja pahimmillaan ihmisid pompotellaan luukulta toiselle.

Useilla kunnilla on my0s suuria vaikeuksia sote-palveluiden jérjestimisessé. Télld het-
kelld kuntien on liki mahdotonta vaikuttaa erikoissairaanhoidon kustannuksiin. Peruster-
veydenhuollon ja erikoissairaanhoidon yhdistiminen saman toimijan alle on yksi tirkeim-
mistd keinoista kustannusten hallitsemiseksi. Yleisesti my0s tiedetién, etti potilaita ohjau-
tuu kalliiseen erikoissairaanhoitoon turhan herkésti. Uudistuksen myotd paitantivalta ja
lompakko olisivat samalla toimijalla, mik& vahvistaisi perusterveydenhuoltoa ja edistéisi
kustannustehokkuutta.
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Puhemies! Sotea on tehty aivan liian kauan. Kykeneméttémyytemme 16yt ratkaisu on
jo maksanut paljon. Paljon asioita seisoo nyt paikallaan, ja pitkddn ndin on tapahtunut, ja
odottaa soten valmistumista. Kansalaisten on lupa odottaa parempaa ja laadukkaampaa
asioiden hoitoa. Kunnat voivat siirtdd painopisteen hyvinvoinnin ja terveyden edistdmi-
seen, ennaltachkdisyyn ja varhaiseen puuttumiseen. Me poliitikot voimme luottaa siihen,
ettdl irtopisteitd ei tisté asiasta ole enéd jaossa.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Wihonen on poissa. — Edustaja Keto-Huo-
vinen.

19.11 Pihla Keto-Huovinen kok: Arvoisa puhemies! Uudistuksen tavoitteet ovat hyvii,
mutta hallituksen sote-uudistus on hukannut alkuperdisen padmaiéransé: palveluiden pa-
rantamisen ja kustannustehokkuuden. Se on joutunut tuuliajolle. Toisin sanoen koko uu-
distuksen paédmééra on hamaértynyt ja hallitukselle on tirkedmpéd tehottoman uudistuksen
jamonimutkaisen hallintohimmelin runnominen lipi hinnalla milld hyvénsé. Hallitus néyt-
tad viittaavan kintaalla asiantuntijoille ja heidén esittdmilleen huolille.

Téssd padmadrittdomyyden alhossa muistuttaisin hallitusta alkuperdisten tavoitteiden
seuraamisesta. Tama hallituksen sote-uudistus jéttad tuhannet suomalaiset — niin seniorit,
lapsiperheet kuin pitkdaikaissairaat — jonoihin vaille tarvitsemaansa hoitoa. Téll4 mallilla
jokainen suomalainen tulee tuntemaan jonkun, jonka hoito viivéstyy. Mikéli sote-uudis-
tuksessa ei onnistuta luomaan jérjestelmié, joka parantaa palveluita kustannustehokkaasti
ja turvaa ne myos tulevaisuudessa, on uudistus yksiselitteisesti epdonnistunut. Télld het-
kellé vaikuttaa silté, ettd hallituksen terveydenhuollon uudistus sen alkuperdisen pdaméaé-
rén sijaan johtaa ldhidemokratian rapautumiseen, tulonsiirtojen lisddmiseen, verotuksen
kiristymiseen ja kunnissa kéytdssé olevien yksityisen ja kolmannen sektorin toimivien yh-
teistyoratkaisujen kitkemiseen.

Hallituksen padmaéadrdsokeudesta kielii my0s tapa typistdd kaikki sote-kritiikki opposi-
tion jankkaamiseksi. Oppositio ei ole ainoa taho, joka kritisoi sote-uudistusta, silld pelkés-
tddn asiantuntijakuulemisten ja -lausuntojen pohjalta hallitus voisi tehdé johtopéatdksen,
ettd uudistus siséltdd monia ongelmia. Vaikka uudistusta on paikkailtu sieltd sun taalti, sii-
td huolimatta asiantuntijapalautteita on sivuutettu. Asiantuntijoiden vakavat ja perusteel-
lista paneutumista edellyttdvit huomiot ja muutosesitykset olisi mielesténi tarkoituksen-
mukaista huomioida ja esitysté korjata, ennen kuin sote-lait tulevat voimaan.

Télla hetkelld uusi maakuntahimmeli luo uuden hallinnon kerroksen seké verotuksen ta-
son unohtaen kokonaan ihmisten toiveen saada parempia terveydenhuoltopalveluita. Tama
hallintohimmeli ei paranna yhtéén sairasta, ei poista mielenterveysongelmia eiké vihenni
lastensuojelun tarvetta. Se ei tuo maakuntien terveyskeskuksiin yhtédn uutta ladkaria eika
kotihoitoon yhtéédn uutta hoitajaa. Samalla kuitenkin kustannukset nousevat ja verotus ki-
ristyy.

Arvoisa puhemies! Terveydenhuollon kustannusten kasvu on todellinen ongelma vies-
ton ikddntyesséd, mutta kaikkien kustannustehokkuutta edistévien kannustinten puute sote-
uudistuksessa tulee rdjayttdmédn sote-menot tdysin uusiin sfadreihin. Tdiméan hetken kus-
tannustasolla uudistus aiheuttaa pelkdstdin kotikunnassani Méntsildssd 2,1 miljoonan eu-
ron leikkaustarpeen, joka vastaisi ainakin 35 hoitajan irtisanomista. Yhtédn yliméériista
hoitavaa késiparia meillé ei kuitenkaan ole. Tdménkaltaisten budjettivajeiden kattamiseksi
uutta maakuntaveroa kaytettdisiin vaistdméttd verotuksen kiristdmiseen. Tété faktaa ei saa
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puhutuksi mustasta valkoiseksi, vaikka hallitus miten vakuuttelisi. Veronkiristys kohdis-
tuisi jo entuudestaan kireddn ansiotuloverotukseemme. Tadma tarkoittaisi sitd, ettd omasta
tyOstd jad entistd vihemmaén kéteen, mikd vaikuttaisi meistd jokaisen talouteen, muun
muassa ostovoimaa heikentéen.

Me kaikki varmasti toivomme omalta osaltamme, ettd timdn monta vaalikautta kesta-
neen uudistuksen kanssa pédstdisiin vihdoin maaliin. Tdma sote-vdsymys ei kuitenkaan saa
missddn nimessi oikeuttaa huonoja paatoksid, tehottomia ratkaisuja tai jopa oikeudellisten
periaatteiden tallomista. Koko uudistuksen tavoitteena on alun perin ollut taata ihmisille
nopeampi paésy hoitoon ja hillitd sote-menojen kasvua parantamalla kustannustehokkuut-
ta. Hallituksen esittdiméssé uudistuksessa ndmé molemmat tavoitteet vesittyvét, ja malli on
katastrofi muun muassa uusmaalaisten palveluille. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Kiitos. — Edustaja Huttunen.

19.16 Hanna Huttunen kesk: Arvoisa puhemies! Tulen Pohjois-Karjalasta. Tulen maa-
kunnasta, jossa vasyttiin odottamaan, ettd sotesta tulisi ikind mitdin valmista. Tdma mei-
dén visymyksemme kulminoitui vuonna 2014, eli siitd on jo seitsemén vuotta, kun paétim-
me lidhted rakentamaan yhdessé yli puoluerajojen maakunnallista sosiaali- ja terveyspalve-
luja yhdistavda Siun sotea. Kannustimena meilld kylla toimi kokoomus, mutta kannustin
oli kokoomusministeri Virkkunen ja hénen karttaharjoituksensa, jossa oli kuntia, joiden
yhdistédmistd suunniteltiin, kuulemma kuntatalouden tasapainottamisen toivossa. Néissd
karttaharjoituksissa meiltd hévisi jopa maakuntakin alta, kokonaan pois maailmankartalta.
Istuin jo tuohon aikaan valtuuston puheenjohtajana Outokummussa ja olin useissa eri neu-
votteluissa mukana toteamassa tétd ndytelméé. Tétd emme halunneet silloin, emmeké ha-
lua tulevaisuudessakaan.

On totta, ettd sote-kulut toivat jo tuolloin suurimman haasteen kuntataloudelle ja ettd
vanhalla kuntapohjaisella mallilla ei ollut endd mahdollista jatkaa. Erikoissairaanhoidon
kulut paisuivat ldhes joka kunnassa, niin kuin on tdnidénkin monesti todettu. Véki ikdantyi,
hoidon tarve kasvoi. Siksi ldhdimme rakentamaan Siun sotea, maakuntamallin toiminnal-
lista pohjaa.

Kuntayhtymémalli, jossa raha kiertdd edelleen kuntien kautta, ei kuitenkaan tuo ratkai-
sua kaikkiin ongelmiin. Sen olemme saaneet toimintamme aikana monta kertaa huomata.
Olenkin aivan varma, ettd ainut mahdollisuus taata hoitoonpéasy, henkilokunnan jaksami-
nen sekd uuden henkilokunnan saaminen tydpaikalle on valmisteilla oleva sote-ratkaisu,
misti tdndédn keskustellaan.

Nykymenon jatkuminen Suomessa merkitsee palvelujen rapautumista ja eriarvoisuuden
kasvua. Se merkitsee myos pidemmélld aikavililld suurempia kustannuksia, kun sairaat
joutuvat odottamaan jonoissa oikeaa hoitoa, tervehtyminen ja kuntoutuminen viivéstyvit,
ihmiset ja palvelut kérsivét.

No, nyt kokoomus ja perussuomalaiset haluavat kaataa timéan soten. Se tarkoittaisi lisda
eriarvoisuutta, se tarkoittaisi lisdd kuntien pakkoliitoksia. Se johtaisi todelliseen Amerikan
malliin, ja se olisi kuolinisku monelle kunnalle.

Keskusta haluaa taata l&hipalvelut eri puolilla maakuntaa asuville ihmisille. Léhipalve-
luita ei voida tuottaa ainoastaan sdhkdisind, vaan terveyspalveluja pitdd olla saatavana
myo0s paikan piélld. Toimimme siis siten, ettd sosiaali- ja terveyspalveluja on saatavilla
kattavasti jokaisen kunnan alueella riippumatta siitd, onko kunnan alueelta edustajaa maa-
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kuntavaltuustossa. Valtuutettujen tehtdva on ajatella koko maakunnan etua ja koko maa-
kunnan ihmisia.

Keskustan valinta on selvd: me puolustamme hyvinvointiyhteiskuntaa, edistimme tasa-
arvoisempia ja toimivampia palveluja ja kdytimme yhteisid varoja vastuullisesti. Tehty
ratkaisu mahdollistaa my0s jatkossa yrityksille ja jérjestoille sosiaali- ja terveyspalveluis-
sa vahvan roolin julkisen sektorin hyvénd kumppanina.

Me emme siis Pohjois-Karjalassa jddneet odottamaan valtakunnallista uudistusta vaan
lahdimme yhdesséd rakentamaan ennakkoon maakunnallista Siun sotea, ja hyvi, ettd 1&h-
dettiinkin. Jaan kuitenkin saman huolen kuin esimerkiksi edustaja Eskelinen jakoi tdalla
rahoitusleikkurista, joka kohtelee joitakin maakuntia, kuten Pohjois-Karjalaa, kaltoin. Toi-
vonkin, ettd tdhén kiinnitettiisiin jatkossa jatkovalmistelussa vield huomiota. Nyt kuiten-
kin vihdoinkin — vaikka se kuinka drsyttdd, sanon timén edelleen 4&neen — me tarvitsem-
me tdmén sote-uudistuksen maaliin.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Satonen.

19.20 Arto Satonen kok: Arvoisa puhemies! Télld sote-uudistuksella ymmaértéékseni oli
alun perin kolme tarkoitusta: nopeampi hoitoonpaisy, terveyserojen kaventaminen ja kus-
tannuskehityksen hillitseminen. Mikaén niistd kolmesta ei tule toteutumaan. Se ei ole vain
minun mielipiteeni, vaan se on kuultu esimerkiksi tydeldmai- ja tasa-arvovaliokunnassa
asiantuntijoiden taholta. Ja miksi asia on ndin? Sen vuoksi, ettd kun meidén pitdisi kannus-
taa siihen, ettd ihmiset kéyttéisivit omaa rahaansa my0s terveydenhoitoon, niin esimerkik-
si Kela-korvauksia olisi pikemminkin pitdnyt kasvattaa kuin kuihduttaa. Nyt siiné kéy niin,
ettd kun esimerkiksi hammasléddkarille meno yksityiselle tulee paljon kalliimmaksi, niin
kaikki ovat sielld kunnan jonossa ja kaikkien hoito viivistyy, jonot pitenevét ja kaikkien
palvelu huononee. Jos osa olisi mennyt omalla rahallaan paéosin yksityiselle, niin silloin
olisi my0skin nopeammin palvelu toiminut kunnan puolella. Seuraus tisté tulee olemaan
se, ettd ne, joilla siithen on rahaa, ottavat vakuutuksen, ja sen jilkeen meidén terveyserot
ovat vield suuremmat kuin ne ovat télld hetkelld. Ja kustannuskehityksen hillitseminen —
siitd ei tule yhtdén mitéén, sen hallitus on jo itsekin myontanyt.

Arvoisa puhemies! Haluan kuitenkin nyt paneutua téssé vield hieman tarkemmin yhteen
yksityiskohtaan, joka erityisesti Pirkanmaalla mutta, tieddn, myds koko Suomessa on pu-
huttanut, ja se on Sydénsairaalan ja Coxan asia. Ja kun nyt tddlld on ministeri Kiuru paikal-
la, haluan esittdi teille suoran kysymyksen. Otan nyt kaksi sanatarkkaa lainausta, koska
tdstd asiasta on tadlld annettu hyvin epdméériisti tietoa aikaisemmin kéydyssd debattikes-
kustelussa. Tdnddn Aamulehdessd Syddnsairaalan toimitusjohtaja Pasi Lehto sanoo néin:
”’Meilld on paljon kiireellisid ja pdivystyksellisid potilaita. Olemme luoneet niille potilail-
le hyvén ja nopean hoitopolun. Meillé paisee hatitilatoimenpiteeseen heti vaikka keskelld
yOtd.” Hén jatkaa, ettd jos Sydédnsairaala ei voi pdivystdd, se on kiireellisen toiminnan jat-
kamisen kannalta erittdin hankalaa.” Ja kysynkin nyt: mité te vastaatte néille potilaille, jot-
ka ovat aidosti huolissaan siitd, jatkuuko tdiméa Sydénsairaalan toiminta nykyiselld tavalla,
jatkuuko Coxan toiminta nykyisellé tavalla?

Arvoisa puhemies! Toinen sanatarkka lainaus perustuslakivaliokunnan lausunnosta, se
kuuluu néin: ”Valiokunnan saaman selvityksen mukaan julkisomisteisten yhteisdjen ase-
man jéarjestiminen nyt ehdotetusta sééntelysti poikkeavalla tavalla vaikuttaisi esimerkiksi
sote-jarjestdmislain sisdltoon. Lisdksi selvitettdviksi tulisi mahdollisesti muun muassa
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EU-oikeudellisia kysymyksié. Perustuslakivaliokunta on pitdnyt vélttiméttoméana ja hy-
véaan lainsdddéntdtapaan kuuluvana, ettd etenkin silloin, kun laajakantoiseen hallituksen
esitykseen esitetién tehtdviksi hyvin merkittavia ja esityksen perusratkaisuihin olennaises-
ti vaikuttavia muutoksia, asian valmistelu osoitetaan valtioneuvoston tehtdviksi. Hallitus
voi tilldin antaa asiasta joko kokonaan uuden esityksen tai perustuslain 71 §:ssé tarkoite-
tun tdydentévén esityksen.” Kysyn nyt, ministeri Kiuru, teiltd aivan suoraan: aikooko hal-
litus antaa uuden esityksen tai tdydentivin esityksen, jotta voidaan varmistaa se, ettd Coxa
ja Sydénsairaala saavat jatkaa toimintaansa nykyiseen tapaan, vai aiotteko te viedd tdmén
sote-uudistuksen valiokunnassa ja suuressa salissa 1épi ilman, ettd meilld on tarkkaa tietoa
siitd, mitd Coxalle ja Sydédnsairaalalle tulee tapahtumaan ja miten jatkossa hoidetaan niitéd
potilaita, joita ympéri maata Coxaan ja Sydénsairaalaan tulee? Haluaisin saada tdhin ky-
symykseen vastauksen. — Kiitoksia, puhemies.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Kiitoksia. — Ja edustaja Kinnunen.

19.25 Mikko Kinnunen kesk: Arvoisa herra puhemies! On hienoa, ettd saamme elda ter-
veempind ja pidempéédn. Kun véestd ikdédntyy, tarvitsemme aikaisempaa enemmén myos
palveluita. Syntyvyyden lasku véhentdd tyoikdisten médrdd ja verotuloja. Tarvitsemme
sote-uudistuksen, jotta voimme hillitd kustannusten kasvua ja turvata palvelut myos tule-
ville sukupolville. Sote-uudistuksen tarpeellisuuden varmasti, ainakin toivottavasti, alle-
kirjoittavat kaikki téssd salissa.

Viime kaudella kuultiin kertomuksia vésyneiden sairaanhoitajien pyynndistd saattaa
sote lopultakin loppuun. He ovat odottaneet. Pienet ja vdhdn isommatkin kunnat ovat ra-
hoitushaasteiden keskelld helisemissé erityisesti erityis- ja erikoissairaanhoidon kulujen
kanssa. Monet ovat vedonneet, ettd saattakaa nyt nimé vuosikymmenen harjoitus lopulta
maaliin. Tdmé on tarkoitus.

Arvoisa puhemies! Sote-uudistusta ovat olleet valmistelemassa ja tekeméssa kaikki kes-
keiset puolueet. Sitd on yritetty eri malleilla edistdd. Perustuslailliset haasteet ovat koitu-
neet muiden kuin maakuntapohjaisen mallin esteeksi.

Viime kauden perusteellista tyotd on edistetty eteenpdin, ja saimme toissa viikolla pe-
rustuslakivaliokunnan oikeudellisen arvion valmiiksi, eiké tdhédn malliin sisdlly merkitta-
vid perustuslaillisia esteitd. Valiokunnan huomiot ovat sosiaali- ja terveysvaliokunnan
tyOstettavind. Télla nykymallilla padstién kuitenkin eteenpdin.

On hyvi myds kysyd, mitid siitd seuraisi, jos sote kaatuisi. Monen kunnan rahat loppui-
sivat, kuntia olisi pakkoliitosten edessd, hoitojonot pitenisivit, syntyisi eriarvoisuutta. On
kysymys hyvin tirkeistd ihmisen arkeen vaikuttavista asioista: terveydenhuollosta, lasten-
suojelusta, vanhustenhoivasta, pelastustoimesta. Suomalaiset odottavat 15 vuoden valmis-
telujen jilkeen, ettd uudistus valmistuisi.

Arvoisa puhemies! Meidin tulee katsoa Suomea kokonaisuutena. Suomi on suuri maa,
jonka eri laidoilla vallitsee toisistaan hyvin paljon poikkeavia olosuhteita. Meidén tulee
turvata hyvin elamén edellytykset ihmisille sielld, missa he ovat onnellisimmillaan, siella,
missé he ovat kotonaan asuinpaikasta riippumatta.

Téssé sote-uudistuksen mallissa rahoitusta kohdennetaan palvelujen tarpeen mukaan eri
puolille Suomea. Yritykset ja jarjestot toimivat edelleen julkisen palvelun tukena. Maa-
kunnilla sdilyy riittivd oma palvelutuotanto. Monituottajamalli kuitenkin sdilyy. Nopeam-
min lddkariin, suoraa vaalien kautta vaikuttamista, vihemmén hallintoa. Nykyisestd yli

&3



Poytikirjan asiakohta PTK 68/2021 vp

200 toimijan himmelistd paédstédédn reiluun 20 sote-jarjestdjain. Téssd on sote-uudistuksen
keskeinen sisiltd. Toivon, ettd tdssd keskustelussa muistetaan ndma keskeiset luvut.

Arvoisa puhemies! Tdméakédan malli ei ole ongelmaton, mutta se on riittdvén hyvé pohja
palvelujen jatkuvalle kehittdmiselle. Sote ei tule kerralla valmiiksi. Nyt se kuitenkin ete-
nee, ja se on hyvé asia.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Nidin. — Edustaja Marttinen on poissa, myds edus-
taja Ovaska on poissa. — Edustaja Wallinheimo on paikalla.

19.30 Sinuhe Wallinheimo kok: Arvoisa puhemies! Hallituksen sote-uudistuksessa on
monta kriittistd kohtaa, mutta itse keskityn téssd puheenvuorossa siihen tarkeimpéén, sii-
hen, miten tdmé nyt kaavailtu esitys toteuttaa sille asetettuja tavoitteita: padseekd jatkossa
nykyistd helpommin l44kériin tai muihin tarvitsemiinsa palveluihin, ja onko hoidon laatu
nykyistd parempi? Senhén takia tdtd sote-uudistusta on ollut tarkoitus tehda. Ikéavé kylla,
vastaus ndihin kysymyksiin on suurimmaksi osaksi ei”. Uudistus liséisi hallintoa mutta ei
lyhentiisi terveyskeskusjonoja. Siitd tdhén hallituksen sote-malliin istutettu ideologinen
viritys pitdd huolen. Hyvid tuloksia tuottanutta monituottajamallia ajetaan alas, ja ostopal-
veluita, ulkoistuksia ja alihankintoja rajoitetaan. Ei ihme, ettd esimerkiksi Jyvéskyldssé tai
Kinnulassakin ollaan tésté kaikesta huolissaan.

Arvoisa puhemies! Esimerkiksi meilld Jyviskylédssé neljé terveysasemaa on ulkoistettu
vihreiden ja SDP:n tuella. Kaytdnndssd meilld ndissa ulkoistuksissa on ollut kapitaatiopoh-
jainen hinnoittelu, mikd on kannustanut vaikuttavaan hoitoon ja pitényt kustannukset ku-
rissa. Samalla se tiarkein eli tavallisten jyvaskyldldisten tyytyvéisyys ulkoistuksiin ja erityi-
sesti palveluiden saantiin on korkea. Kuvaavaa on se, ettd ulkoistettujen terveysasemien
kiireeton T3-luku ldékarille on 8 pdivad, kun kaupungin omissa terveysasemissa vastaava
luku on 29 péivid. Kysynkin, arvoisa puhemies, aivan vilpittdmaésti esimerkiksi meidén jy-
véskyléldisten puolesta sitd, mikd on peruste romuttaa tdma jarjestely. Miksi hallitus ha-
luaa sote-uudistuksellaan vaarantaa ndmaé hyvéksi koetut ja yhdesséd rakennetut palvelu-
véylat?

Vastaavasti Kinnulassa kunnan tekemin ostopalvelusopimuksen avulla on pystytty tur-
vaamaan kuntalaisille toimivat ja laadukkaat perusterveydenhuoltopalvelut seké idkkaille
suunnattuja sosiaalihuollon palveluja. Kinnulalaiset itse katsovat, etté yhteistyd palvelun-
tuottajien kanssa on ollut hyvai ja toimivaa. Ulkoistus on koettu toimivaksi tavaksi tuottaa
palveluita ja turvata nopea hoitoonpéésy kunnassa, johon aiempina vuosina on ollut suuria
vaikeuksia rekrytoida esimerkiksi lddkarid. Kinnulan kunnan ndkokulmasta hallituksen
sote-kaavailussa mietityttddkin eniten se, miten syrjdiselle pikkupaikkakunnalle jatkossa-
kin turvataan toimivat ja riittdvét palvelut, mikéli kunnan ja yksityisen palvelutuottajan
laaja ulkoistussopimus tulee tosiasiassa esityksen myotd mitétdidyksi. Miten kdy esimer-
kiksi tdimén pohjalta mahdollistetun idkkéiden palveluasumisen tai neuvolapalveluiden?

Arvoisa puhemies! Haluaisin kuulla maakunnan hallituspuolueen edustajien komment-
teja kaavaillun sote-uudistuksen vaikutuksista myos maakunnan palo- ja pelastustoimeen.
Hallituksen ydinministerit ovat toki jo mydnténeetkin sote-uudistuksen merkitsevén leik-
kauksia palo- ja pelastustoiminnan valtakunnalliseen rahoitukseen yhteenséd noin 80 mil-
joonaa, mutta tisti niukkuudesta Keski-Suomi saa muita isomman siivun osakseen. Suh-
teessa nykytilaan uudistuksesta syntyva vaje pelastustoimen resursseihin Keski-Suomen
hyvinvointialueella olisi 12 euroa per asiakas eli yhteensé runsaat 3,2 miljoonaa. Ei téllais-
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ta voi varmaan hyvéksyé. Ei, hyvi hallitus, tehdd sote-uudistusta keskisuomalaisten arjen
turvallisuuden kustannuksella. Siksi sote-uudistukseen kaavailtua pelastustoimen rahoi-
tusta pitdéd saada kuntoon ja rahoitusmallissa olevat valuviat pitdé korjata. Ongelmanahan
tdssd on pelastustoimen kannalta se, ettd kaavaillussa uudessa rahoitusmallissa ei esiteti
konkreettista palomuuria pelastustoimen ja sote-toimen rahoituksen vilille. Tieddmme,
ettd tulevina vuosina Suomen véestd ikddntyy ja paineet sote-menojen puolella kasvavat.
Téma tulee johtamaan hyvinvointialueilla tulevaisuudessa siéstopaineisiin. Ja koska sote-
menoista on vaikea laajan lakisédteisyytensd vuoksi sadstid, on todennékdistd, ettd hyvin-
vointialueilla sdéstdja tullaan etsiméén pelastustoimen puolelta.

Ja loppuun, arvoisa puhemies, totean vield sen, ettd kun tddlld on muutamissa puheen-
vuoroissa verrattu tatd nykyistd sotea vaikkapa viime vaalikauden sote-ehdotukseen, niin
tarkein ero on mielesténi talous. Silloinhan sote-uudistusta tehtiin myos talouskylki edelld,
kun tdssd Marinin hallituksen versiossa silld ei tunnu olevan mitéén vélid. Ero kustannuk-
sissa on vuosikymmenessa kuitenkin melkoinen, voi olla jopa 6—7 miljardia euroa. Siksi
tastdkin ndakokulmasta vield kylla harkitsisin sitd, [Puhemies koputtaa] kannattaako tehdi
téllaista uudistusta, joka heikentdd palveluita, liséé alueellisia eroja ja [Puhemies koputtaa]
maksaa nykyisille ja tuleville sukupolville entistd enemman.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Néin. — Ja edustaja Kontté.

19.35 Joonas Kontté kesk: Arvoisa herra puhemies! Opposition vilikysymys sosiaali- ja
terveyspalveluiden uudistamisesta on monikéarkiohjus, jossa ei tiedetd, mitd pitéisi kritisoi-
da, joten on péétetty kritisoida vahan kaikkea. Kdrken4 vélikysymyksessd on sote-sosialis-
mi, joka luo Suomeen Yhdysvaltain mallisen kapitalistisen terveydenhuoltojérjestelmén,
siis sosialistisen kapitalistisen terveydenhuoltojérjestelmén. Téssd on harjoitettu todellista
poliittista akrobatiaa, kun kritisoidaan seké sosialismista ettd kapitalismista — kaikille
kaikkea.

Kokoomuspuolueen ja perussuomalaisten irtaantuminen sote-uudistuksen suunnasta ja
sen valttdimattomyydestéd on erikoinen poliittinen kérrynpyora. Kyse on kuitenkin ldhes sa-
masta mallista, jota sekd kokoomuspuolue ettid perussuomalaiset vield omalla hallituskau-
dellaan kannattivat. Perussuomalaisten peruskunta—piirikunta-sote-malli on kdytanndssé
melkein kopio keskustan kotikunta—maakunta-mallista. Kokoomuksen nykyisestd sote-
mallista ei saa selvdd. Uudistaa pitdd, mutta ei niin kuin hallitus esittdd. ”Ei tehhd mittdan”
on kokoomuksen mallin nimi.

T&mai noin viisisivuinen ja 13 kysymysté sisdltdva vilikysymys on kuin eldisi Pdivani
murmelina -elokuvaa. Oppositiopuolueilla ei ole esittdd mitdan uutta panosta uudistuksen
eteenpdin viemiseksi — he listasivat vain viisi sivua ongelmia ilman yhtéén ratkaisua. Hal-
litus on kuitenkin sitoutunut vieméan nyt jo yli 12 vuotta valmistellun uudistuksen maaliin
ja edistdd sitd madratietoisesti. Sotessa ollaan nyt pidemmaéllé kuin koskaan ennen.

Keskustalle uudistuksessa on tirkeinti, ettd ihmiset saavat parempia palveluita, jonot ly-
henevit ja sosiaali- ja terveyspalvelumme rakennetaan kestdvélle maakuntapohjalle.

Kevéilld 2017 vasemmisto-oppositio teki vélikysymyksen sosiaali- ja terveyspalvelu-
jen uudistamisesta, viisisivuisen ja 11 kysymysté siséltdvén. Keskustan, perussuomalais-
ten ja kokoomuksen hallituksen sote-uudistusta puolusti kansanedustaja Heinonen, kun
hin Itd-Hameessa 13.4.2017 kirjoitti seuraavasti:
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”Oppositiopuolueilla ei ollut esittdd mitddn uutta panosta uudistuksen eteenpdin viemi-
seksi — he listasivat vain viisi sivua ongelmia ilman yhtéén ratkaisua. Hallitus on kuiten-
kin sitoutunut vieméén nyt jo yli 10 vuotta valmistellun uudistuksen maaliin ja edistéé siti
mééritietoisesti. Sotessa ollaan nyt pidemmalld kuin koskaan ennen.

Kokoomukselle uudistuksessa on tarkeintd, ettd ihmiset saavat parempia palveluita, jo-
not lyhenevit ja sosiaali- ja terveyspalvelumme rakennetaan kestivammaélle perustalle.”

Viisaasti sanottu, edustaja Heinonen.

Miksi vuosikausia valmisteltua sote-uudistusta tarvitaan? Lainaan edustaja Petteri Or-
pon sanoja maaliskuulta 2018: ”Suuret terveysyritykset paédsee tdssa tilanteessa, jos jérjes-
tdjat on niin heikkoja, paésevit valtaamaan tdiméan maan kerrallaan, koska kunnat eivét pys-
ty, ne on liian heikkoja. Siksikin me tarvitaan uudistus, jotta me saadaan tdmai hallintaan.
Jos katsotaan kokonaisuutta, on télld hetkelld yli 300 kuntaa jarjestéjand. Meilld on 150
kuntayhtyma4, jotka tuottaa néité palveluita ja jérjestdd. Sitten meilld on koko valtio, alue-
hallinto, sairaanhoitopiirit, meilld on elyt, avit. Nyt mennéén 18 maakuntaan. Téssé tapah-
tuu siis merkittdva byrokratian purku. Samaan aikaan tdmé on todella iso uudistus, ja tay-
tyy sanoa, ettd mind olen alkanut pitiméan myds tésté hallintomallista.” Viisaasti sanottu,
edustaja Orpo.

Yksi opposition perusteluja vastustaa uudistusta on myds puhe uudesta kolmannesta
hallinnon tasosta. Perusteluiden on tidssd uudistamisessa oltava kohdallaan, jotta oppositio
ymmaértiéd uudistamisen tarpeen myds téltd osin. Siksi lainaan viisaita sanoja korkealle ar-
vostamaltani edustaja Kanervalta Loimaan Lehdessé huhtikuussa 2018:

”Olen ollut viime viikkoina himmaéstynyt siitd, kuinka kithkomielisesti vireilld olevaan
sote- ja maakuntauudistukseen suhtaudutaan. Kyse on suuresta muutoksesta, mutta mitéén
vallankumouksellista ei ole tapahtumassa.

Yksinkertaistaen voisi sanoa, ettd sotessa tavoitteena on, ettd ihminen péisee peruster-
veydenhuollossa lddkérin vastaanotolle haluamassaan aikataulussa ja jos jatkotoimia tarvi-
taan, kaiken pitdd sujua jarkevalld tavalla, siis integroidusti, niin kuin sanotaan.”

Viisaasti sanottu, edustaja Kanerva.

Tosiasia on, ettd sote-uudistus keventda padtoksenteon nykyisista parista sadasta erilai-
sesta julkisesta toimijasta noin 20:een maakuntien kokoiseen ja ihmisen nékdiseen demo-
kraattiseen alueeseen.

Erona maakuntamalliin nykyiset valtuutetut valitaan epddemokraattisesti ilman vaaleja
puoluetoimistojen hamaérissd kabineteissa. Tulevissa maakuntavaaleissa kansa paattdisi it-
se, kenelle se antaa paétosvallan palveluista. Sitd kutsutaan demokratiaksi.

Arvoisa puhemies! Lopuksi siteeraan vield toiseen otteeseen edustaja Kanervaa, joka
niin viisaasti on kirjoittanut:

”Uudistusta on tehty jo kaksikymmentd vuotta. Asiaa valmistelemassa on ollut ministe-
reitd kaikista suurista puolueista. Osa esitetyistd malleista on todettu perustuslain vastai-
siksi tai poliittisesti mahdottomiksi. Siksi on melkoista vastuuttomuutta edistdd uudistuk-
sen lykkédmistd taas seuraavalle vaalikaudelle tai véittdd, ettd nykymalli toimii. [Puhe-
mies koputtaa]

Monipuoluemaassa on kyettiva yhteistyohon, ei méarailemaan.

On ymmarrettévi, ettd sote- ja maakuntauudistuksen kaltaisessa reformissa kaikkien on
joustettava. [Puhemies koputtaa] On syyté vakavasti toivoa, ettd eduskunnalla on malttia ja
viisautta tehdd valttdimiton sote- ja maakuntauudistus.”

Kyllé oli viisaasti kirjoitettu edustaja Kanervalta.
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Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ja nyt on aika tdynni. — Ja edustaja Kiviranta.

19.41 Esko Kiviranta kesk: Arvoisa puhemies! Viime vaalikaudella sote-uudistus torma-
si ennen kaikkea perustuslaillisiin ongelmiin, jotka nykyisen hallituksen sote-uudistukses-
sa on pyritty vélttimain. Kokoomuksen valinnanvapaus olisi véhitellen saattanut ajaa mer-
kittdvid osia Suomen julkisesta terveydenhuollosta kansainvilisille pddomasijoittajille.
Meidén on syyté pitdd yhteiskunnan avaintoiminnot suomalaisessa omistuksessa ja omas-
sa paitintdvallassamme. Siksi nyt eduskuntakisittelyssé olevassa sote-uudistuksessa on
luovuttu valinnanvapaudesta siind muodossa, missid kokoomus sitd ajoi. Sen sijaan 21 hy-
vinvointialuetta ja Helsinki erillisend palveluiden jarjestéjéné voisivat edelleen hankkia so-
siaali- ja terveyspalveluja yksityisiltd palveluntuottajilta, mutta ne ndhdéén enemmaén téy-
dentdvini palveluina. Hyvinvointialueiden on kuitenkin pidettdva huolta riittdvastd omas-
ta palvelutuotannosta.

Arvoisa puhemies! Uudistuksessa on avainasemassa tuottavuuden nousu, silld vain siti
kautta voimme saavuttaa pitkdn aikavilin kustannusséddstdja. Sote-uudistuksen tdytyy vas-
tata heikentyvin huoltosuhteemme tuomiin kustannushaasteisiin.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Talvitie.

19.43 Mari-Leena Talvitie kok: Arvoisa herra puhemies! Sote-uudistusta on tosiaan teh-
ty se 15 vuotta. Haluan uskoa, etti salissa laidasta laitaan on yhteinen tavoite siité, ettd on
tarkedd taata yhdenvertaiset palvelut Helsingistd Utsjoelle. Yksi ongelma, miké télld het-
kelld on, on se, ettd ihmisten on padstdva ripedsti, paljon ripedmmin, hoitoon. Kukaan ei
sielld jonoissa parane, ja me kaikki, jotka olemme kuntapééttdjid, tieddmme ja kuulemme
niitd tarinoita, miten ihminen on kéynyt viidelld, kuudella 134karilld, hoitajalla, ja ithmisid
pomputellaan sielld jonoissa.

Minulla on tapana kirjoittaa muistikirjaan erilaisia asioita, ja kun aloitin Oulun kaupun-
ginvaltuutettuna 2005, olin my6s maakuntavaltuutettuna. Sattumoisin viime keséné 16ysin
muistikirjan sieltd vuodelta 2005 — kunta- ja palvelurakenneseminaari, Oulu, 19. lokakuu-
ta 2005 — jossa siis ministeri Manninen ja ministeri Heindluoma keskusta- ja demarihal-
lituksesta kertovat, ettd nyt on katsottava 20 vuoden padhin, tai siis vuoteen 2020, joka itse
asiassa on nyt jo elettyd elaméa. ”Suomi on 20 vuoden péésté Italian jdlkeen Euroopan se-
niorivaltaisin maa, ja sosiaalipalvelut kasvavat 2 prosenttia joka vuosi. Kuntarakenne luo
hyvinvointipalvelut mutta myds edellytykset elinkeinoeldmaélle. Tarvitsemme vahvoja
kuntia, vahvoja alueita, jotka ovat elinkeinokykyisid. Kuntien itsehallinnosta on pidettidva
kiinni, ja kuntien henkildstd mukaan uudistamaan palvelu- ja rakenneuudistusta.” Sitten
olen oikein alleviivannut tdnne, siis lokakuussa 2005: ”Tavoitteena, ettemme luo byrokra-
tiaa” ja “’taka-alalle pikkupolitikointi ja katse vuoteen 20207, joka nyt on jo elettyé aikaa.

On tietenkin valitettavaa, ettd tdtd uudistusta on tehty 15 vuotta, mutta kylld on maailma
myo6skin muuttunut timén 15 vuoden aikana. Uskommeko me tosissamme siithen 2020-1u-
vulla, ettd me tarvitsemme massiivisen hallinnon uudistuksen siithen, ettd me saamme siis
ihmisille parempaa palvelua, joustavat ja toimivat hoitopolut ja sen ripedn hoitoonpaésyn?
Kaikkein olennaisintahan téssé tilanteessa pitdisi olla se, ettd ndmé kaikki asiat ovat poti-
laslahtoisid, eivit hallintoldhtoisia.

Tata uudistusta on kritisoitu siitd, ettd kannusteet niille itsehallintoalueille ja hyvinvoin-
tialueille puuttuvat, kannusteet siitd, miten takaamme tavoitteiden toteutumiset. Tété oike-
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astaan toivoisin, ettd ministeri Kiuru voisi kommentoida, koska arvostan sité, ettd ministe-
ri on ollut paikalla koko tdimén keskustelun ajan kuuntelemassa. En ainakaan itse ole kuul-
lut, kun olen ty6huoneestani kuunnellut, mitkd ovat ne kannusteet, joilla timé riped hoi-
toonpidsy, joustavat, toimivat hoitopolut ja my6skin sitd kautta kannusteet terveyden edis-
tdmiseen mutta myoskin parempiin palveluihin, yhdenvertaisiin palveluihin itsehallinto-
alueille annetaan.

Tieddmme myoskin kaikki, ettd kun ihmiset tekevit sote-alalla merkittivén osan sitd
tyotd, vaikka sielld on digitalisaation ja erilaisten tekniikoiden my&td mydskin tuottavuut-
ta, niin oleellista on hyvi johtaminen, ja siti kautta myoskin voidaan saada tuottavuus pa-
remmaksi. Toivoisin, ettd mydskin sithen ministerit toisivat oman osuutensa, miten timéa
uudistus nimenomaan parantaa hyvéé johtamista, mikd on olennainen asia mydskin sote-
uudistuksessa.

Sitten, arvoisa puhemies, tistd rahoituksesta on ollut jonkin verran keskustelua, ja on
toivottavaa, ettd ainakin ne ongelmat, mitké hallintovaliokunnassa kohtasimme ja kuulim-
me sairaanhoitopiirien edustajilta liittyen kuntarahoitukseen ja siihen liittyviin luototuk-
seen ja sopimuksiin, toivottavasti tullaan korjaamaan. — Kiitos. Jatkan toisessa puheen-
vuorossa, koska 5 minuuttia.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Hopsu on poissa, myds edustaja Nurminen
on poissa. — Mutta edustaja Valtonen, olkaa hyva.

19.48 Elina Valtonen kok: Arvoisa puhemies! Nyt tehdddn Suomeen vuosikymmeniksi
vaikuttavaa hallintouudistusta. On jokseenkin késittiméatonté, ettd paikalla ensinnékin tél-
12 hetkelld on vain véhén kansanedustajia. Kiitdn kuitenkin ministereit, ettd olette jaksa-
neet tdssd tuntien ajan kuunnella titd puhetta.

Edustaja Kontti sanoi, ettd oppositio on kéyttédnyt ikdédn kuin tillaista sarjatuliasetta. No,
toden totta on kayttinyt, koska tdssé sote-uudistuksessa puhutaan niin mittavasta mallista,
jossa kritisoitavaa on monessa kohtaa, ja timéhén ei ole oppositiopolitiikkaa, vaan me luet-
telemme kerta kaikkiaan niité kritiikin kohtia, joita olemme saaneet kuulla nyt pitkin tal-
vea ja kevittd asiantuntijoiden toimesta valiokunnissa.

Jos mietitdén asiantuntijalausuntoja, niin aika himmentéviksihén tdméa koko sote-kisit-
tely meni kehysriihen yhteydessé, kun yhtikkia tuntui siltd, ettd keskusta ikdén kuin olisi
viheltinyt pilliin ja hallituspuolueet sielldkin — kun jossain oli kriittisid &4nid — pikem-
minkin tahtoivat kiirehtié lausunnot ulos valiokunnista, ja sittemmin mietinn6t ja merkit-
tdvé osa esimerkiksi lisdtietopyynndisté olivat jddneet saamatta.

Nyt on niin, ettd itseéini huolestuttaa eniten se, ettd tddlld salissa ei ole yhtdén vihreda
kansanedustajaa, jos oikein nden. Pdivillakadn en kovin montaa puheenvuoroa kuullut en-
tiseltd kaupunkipuolue vihreilta siitd, minka takia he tosiaan tdman hallituksen puitteissa
tuovat Suomeen uuden maakuntakerroksen, joka tulee erityisesti kaupunkilaisia rasitta-
maan kolmella eri tavalla.

Ensimmainen on se, ettd timi malli tulee viemédn kaupungeilta, erityisesti suurilta kau-
pungeilta, merkittdvan osan tuloista, ja siltd osin, vaikka toki sote-menotkin siirtyvét, teh-
déén leikkaus kaupunkien elinvoimaan — ja puhutaan miljoonien menetyksistd, jotka jol-
lain tavalla joudutaan kompensoimaan. Se tarkoittaa sité, ettd kaupunkilaiset tulevat tule-
vaisuudessa kolmella eri tavalla tdssd maksumiehiksi ja -naisiksi. Ensimmaéinen on se, etti
jos joudutaan kompensoimaan ne viedyt tulot, niin se edellyttdd joko veronkorotuksia tai
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sitten leikkauksia jossain muualla. Erityisen haitallista olisi se, jos ne leikkaukset kohdis-
tettaisiin koulutukseen, sivistykseen, siihen, joka kuitenkin luo meille sité tulevaisuutta ja
hyvinvointia tdssé maassa, ja erityisesti timi kohdistuu niihin alueisiin, joille vield syntyy
lapsia.

Toinen puoli on se, ettd timéd maakuntauudistus on erittdin kustannustehoton — asian-
tuntijat ovat arvioineet, ettd tima malli tuo paitsi muutoskustannuksena sen 3 miljardia niin
my0s useamman sata miljoonaa vield sithen paille, vuosi vuodelta enemmén, sen takia,
ettdl tdssd mallissa ei ole minkéénlaista kustannusjarrua vaan pikemminkin kustannuskiih-
dytin. Jos mietitdén kansantaloustieteen perusopintoja 1.0.1, niin sielld suunnilleen ensim-
méisend opitaan, ettd mitdén budjetointia ei kannattaisi tehdé niin, etté tulevan vuoden bud-
jetti rakennetaan edellisen péélle, varsinkaan tilanteessa, jossa valta ja vastuu eivit kohtaa,
kuten tdssd mallissa. Nythén on niin, ettd jos kesken vuoden maakunnassa rahat loppuvat
kesken, sitten sitd pyydetddn valtiolta lisdd, valtio sitd toimittaa, ja kas kummaa: ensi vuo-
den talousarvio on korjattu silld summalla ikédn kuin automaattisesti ylospéin. On selvdi,
ettd meillé ei ole tdhén malliin varaa.

No, kolmas puoli vield, miten kaupunkilaiset — puhun nyt tietoisesti kaupunkilaisista
sen takia, ettd aloitin timin keskustelemalla vihreiden kanssa, jotka eivét tialla salissa ole,
eikd puheenjohtaja Maria Ohisalokaan ole koko péivéna tddlld ollut... Kolmas puoli on se,
ettd koska tdma malli asiantuntijoiden mukaan ei helpota hoitoon péédsyd vaan vaikeuttaa
sitd, se tulee tarkoittamaan sité, ettd ne ihmiset, joilla on maksukyky4, tulevat ottamaan va-
kuutuksia tai tulevat maksamaan omasta pussistaan tai tyonantajan pussista itselleen ikdén
kuin oikotien palveluihin.

No, téssd on tosiaan kolminkertainen kustannusrasitus, mutta minun ja kokoomuksen
nédkemystd hyvinvointivaltiosta tdmé ei vastaa. Me ylldpidetdén kahden kerroksen viked
tdssd maassa, ja sen takia kokoomus on sitd mieltd, ettd vihreiden tulisi kaataa tima sote,
jos muu hallitus ei siihen kykene.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Risikko. — Pysytdén nyt puhujalistalla.
Hetki sitten debatoitiin.

19.54 Paula Risikko kok: Arvoisa puhemies! T&élld on ansiokkaasti keskusteltu véliky-
symyksesti liittyen sosiaali- ja terveydenhuoltouudistukseen, ja kun on ollut néin pitkdan
— vuodesta 1980 — sote-alalla, niin tietdd joka ikisen vaiheen. Olen syddmeeni taltioinut
muun muassa ministeri Kiurun lauseet vuosien varrella siitd, mité ei missdén nimessa pi-
tdisi tehdd. Varmasti muistattekin, kun viime kaudella vastustitte raivoisasti tillaista maa-
kuntamallia ja timén tyyppistd. No, tddlld on sanottu mydskin, ettd tdssd kysymyksessd,
joka on esitetty opposition taholta, on yli 40 virhettd. Olen kuunnellut joka ikisen lauseen ja
puheenvuoron tédlla tdnédn, ja siellédpa niitd virheitd vasta onkin: on yli 100 virhetté 16yty-
nyt ymmarryksesti sotea kohtaan, aivan virheellisti tietoa.

No, mutta itse tdhin asiaan. Hallituksen esittimii sotea ei mielesténi pitdisi hyvéaksya.

Nyt maahamme ollaan luomassa uudistusta, joka keskittéé sote-palveluita entisestién ja
tuo byrokratiaa lisdévén kalliin julkishallinnon portaan lisdd. Témé hankaloittaa kansalais-
ten hoidon saamista ja sujuvuutta.

Soten maksajiksi joutuvat maamme suuret kaupungit erityisesti padkaupunkiseudulla.
My0s monet nykyiset maakunnat menettavit sote-rahoitusta verrattuna nykyiseen muun
muassa siksi, ettd laskelmissa ei huomioida riittdvésti véeston kasvavaa palvelutarvetta.
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Lisdksi tima maakuntauudistus keskittdd sote-vallan suurille kaupungeille. Lihes puo-
let kunnista on saamassa vain nolla tai enintdén yhden paikan tuleviin aluevaltuustoihin.
My0s valtion ohjausvalta kasvaa. Eivédt ndiméa mitdén itsehallintoalueita ole, vaan sielld on
kaksi ministeriotd, jotka tulevat ohjausta lisddmaéan.

Yksityiset palveluntuottajat halutaan karsia mahdollisimman véhiin. Jopa julkisomis-
teisten osakeyhtididen toiminta halutaan lopettaa. Néistd esimerkkeind ovat Tampereella
toimiva Coxa ja Sydénsairaala.

Edustaja Satonen kysyi tddlld kysymyksié, ja olen tdillé salissa tdndén niin kauan, ettd
nithin saadaan vastaukset.

Yksi esityksen suurimmista ongelmista kansalaisten kannalta on se, ettei hallituksen
esittdmaé sote vastaa ollenkaan niihin ongelmiin, joiden vuoksi uudistus tarvitaan. Esityk-
sen mukaan — OECD:n selvitysten mukaan siis, muun muassa OECD on selvittényt —
Suomen terveydenhuollon ongelmat ovat erityisesti perusterveydenhuollon saatavuudessa
ja palveluketjujen sujuvuudessa. Liian monessa kunnassa perusterveydenhuollon palvelu-
ja ja sosiaalihuollon palveluja joutuu odottamaan liian kauan. Jonoissa odottaessa taudit ja
ongelmat pahentuvat ja niiden hoito on entistékin vaikeampaa. Palvelujen pirstaleisuus ja
muut palveluketjujen ongelmat heikentivit erityisesti moniongelmaisten ja pitkéaikaissai-
raiden ihmisten hoidon ja palvelujen laatua ja vaikuttavuutta.

Eika téssi vield kaikki. Saadun tiedon mukaan muun muassa Lannen Media 17.4. uuti-
soi hallituksen poydéllé olevia esityksié yksityisen hoidon ja tutkimuksen Kela-rahoituk-
sen lopettamisesta, Kelan kuntoutustoiminnan siirtdmisestd suunnitelluille hyvinvointi-
alueille, 1ddkekorvausten poistamisesta yksityisldékareiden madraamistd ladkkeistd ja mat-
kakorvausten poistamisesta yksityiseen hoitoon tai tutkimukseen matkustamisesta. Yksi-
tyisen hoidon ja tutkimuksen Kela-korvausten poistaminen vaikuttaisi erityisesti niihin po-
tilaisiin, jotka tarvitsevat lastenldédkarien, silmildadkérien, hammaslddkarien ja gynekolo-
gien palveluja — siis juuri niitd palveluja, joita ei julkiselta sektorilta saa riittdvasti tai ei
ollenkaan. Kuvitteleeko hallitus, ettd tulevassa sotessa ndmé palvelut hoituvat julkisena
palveluna, vaikka ne eivét ole tdhidnkdin mennessd hoituneet?

Enti sitten Kelan kuntoutustoiminnan siirto hyvinvointialueille? Luuleeko hallitus tés-
sékin kohdassa, ettd nykyistd Kelan jérjestimaé ja rahoittamaa kuntoutusta tuottavat am-
mattilaiset siirtyvat hyvinvointialueille tdihin ja siten varmistettaisiin kuntoutuspalvelut?
Jos hallitus ndin kuvittelee, silld todellakaan ei ole oikea tilannekuva.

Lééke- ja matkakorvausten poistokaavailut yksityislddkérin — siis myds monen tyoter-
veysladkdrin — madradmistd ladkkeisté ja yksityisen hoidon ja tutkimuksen matkoista ovat
erityisen jarkyttavid. Ne viimeistdédn paljastavat hallituksen ideologiaperusteisen yksityis-
sektoriallergian, miké on todella vakava ja vertaansa vailla.

Me tarvitaan sote-uudistus. Me tarvitaan kansalaisten tarpeista lahteva sote-uudistus. On
kuitenkin luotava sellainen jéarjestelma, jossa sosiaali- ja terveyspalvelut seki perus- ja eri-
koispalvelut integroidaan kansalaisten tarpeista ldhteviksi kokonaisvaltaisiksi palveluko-
konaisuuksiksi. — Jatkan tésté toisessa puheenvuorossani, ja sitten minulla on nelja kysy-
mystd ministeri Kiurulle.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Ja edustaja Ikonen, olkaa hyva.

19.59 Anna-Kaisa Ikonen kok: Arvoisa puhemies! Kun viikko sitten luin téélla tdmén
vélikysymyksen, niin esitin siiné joukon kysymyksid. Kavin dsken lapi néitd kysymyksid
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peilaten niitd tdmén pdivén keskusteluun ja siihen, miltd osin olemme saaneet vastauksia,
ja valitettavasti aika monta kysymystd meilld on tdélld tdndén vield vailla vastausta. Ajat-
telin, ettd kdyn ihan nyt 1api ndma kysymykset, mité hallitukselle esitin. [Arto Satonen: Oi-
kein!]

Ensimmaiinen néistd kysymyksisté oli se, miksi hallitus runnoi uudistusta epakohtineen
vakisin ldpi keskelld koronakriisid. Tdhdn emme ole vield saaneet vastausta. Toivon, ettd
voimme saada vastauksen ja perustelut siihen, miksi tdllaisena aikana resurssit kohdenne-
taan tdhan.

Toinen kysymys oli se, miksi hallitus toi eduskuntaan esityksen, joka ei vastaa sosiaali-
ja terveyspalveluiden uudistamiselle asetettuihin tavoitteisiin eli ei edistd ihmisten hoi-
toonpadsya eiké hillitse kustannusten kasvua. Tdhdn kysymykseen kuulimme ténéén ta-
voitteiden toistamista useampaan otteeseen, mutta emme oikeastaan kuulleet, miten se rat-
kaistaan, miten ndihin tavoitteisiin padstdén tdmén hallinnon uudistuksen kautta. Vastauk-
sia tdhin kysymykseen ilmeisesti ei ole.

Kysyin myoskin, miksi eduskuntaan ei ole tuotu esitystd hoitotakuun parantamisesta
eiké terapiatakuusta. Ei tullut vastausta, eikd myoskaén néité esityksid ole tdinne meille vie-
13 tuotu.

Neljas kysymys oli, miksi hallitus keskittyy palveluiden uudistamisen sijaan hallinnon
uudistukseen, joka ei lyhenni jonoja ja joka lisdd ihmisten eriarvoisuutta. Ei vastausta ti-
hénkéan.

Miksei hallitus edistéd toimillaan osaavan henkildston saatavuutta vaan vaikeuttaa sitd?
Ei vastausta.

Miksi hallitus haluaa romuttaa yliopistotasoisen sosiaali- ja terveydenhuollon tutkimuk-
sen ja erikoissairaanhoidon tulevaisuuden seké sivuuttaa tiysin yliopistollisten sairaaloi-
den kritiikin ja hdddn? No, tatd kysymysté sivuttiin vahédn ehké vahétellenkin ja kerrottiin,
ettd tuodaan esityksid sitten myohemmin. Ajattelen itse, etté timé on asia, jota ei voi jattia
auki. Sitd ei voi jattdd odottamaan. Kyse on tutkimuksesta, koulutuksesta ja tatd kautta mei-
dén koko erinomaisen erikoissairaanhoitomme tulevaisuudesta.

Kysyin my®6skin, miksi hallitus toteuttaa sosiaali- ja terveyspalveluiden uudistuksen ta-
valla, joka kustannusten kasvun hillitsemisen sijaan kasvattaa kustannuksia seuraavan
kymmenen vuoden aikana eikd todennikoisesti pienennd julkisen talouden kestavyysvajet-
ta edes pitkalla aikavalilla. Tdhdn saimme véahin ristiriitaisen vastauksen. Toisaalta kerrot-
tiin, ettd kustannuksia hillitdén, ja toisaalta kerrottiin, ettd kaikki saavat lisdi. Aika ristirii-
tainen tunne, mutta ajattelen, ettd tima keskustelu ehké vahvistaa sitd kuvaa, etteivit nima
kustannusten hillintikeinot tdssé esityksesséd kaiken kaikkiaankaan ole kovin uskottavia.
Esimerkiksi tdma tédlla mainittu 80 prosentin kustannusten kasvun jarru: silld ei ole mer-
kitystd, jos kustannukset korvataan kuitenkin jalkikéteen.

No, sitten oli kysymys, miksi hallitus ei luovu maakuntaveron valmistelusta, vaikka
asiantuntijoiden mukaan sen kéyttdonotto nostaisi kokonaisveroastetta, kiristéisi tyon ve-
rotusta sekd kasvattaisi alueellista eriarvoisuutta. Ta4lld kuulimme t&hénkin hyvin ristirii-
taisia vastauksia, ja myoskin tdhin toivoisin hyvin selkedd vastausta. Toisaalta kuulimme,
ettd maakuntavero toteutetaan sovitun aikataulun mukaisesti eli vuonna 2026, mutta toi-
saalta kerrottiin, ettd tdssd noudatetaan maakuntaverokomitean linjaa. Olin itsekin tdmén
komitean jésenend ja tieddn, ettd komitea taas osaltaan péityi siihen, ettd nimenomaisesti
vuonna 26 ei tulisi tidtd maakuntaveroa kiyttoon ottaa. Sielld oli hyvin kriittisid huomioita
tahén veroon. Kumpi néisté tddlla esitetyistd véitteistd nyt pitdd paikkansa?
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Sitten kysyisin, miksi hallitus haluaa rajoittaa uudistuksella yksityisen ja kolmannen
sektorin toimijoiden seké julkisomisteisten yhtididen mahdollisuuksia tuottaa sosiaali- ja
terveyspalveluita. No, ensinndkin timén monituottajuuden osalta tailla esitettiin viite, ettd
se jatkuu, mutta toisaalta kuitenkin me tieddmme ja olemme kuulleet, ettd sitd rajoitetaan
hyvin monin tavoin. T4élld on puhuttu sopimusten irtisanomisesta, on puhuttu alihankin-
nan rajoittamisesta, on puhuttu tehtivistd, jotka rajataan ainoastaan julkisesti tehtéviksi.
Sielld on monta yksityiskohtaa, joilla tdtd toimintaa rajataan. Julkisomisteisista yhtidisté
erityisesti Sydénsairaala edelleen huolettaa. En ole kuullut t4élla sellaista ratkaisua, ettd se
saataisiin turvattua, sen nykytoiminta sellaisena kuin se on.

Miksi hallitus toteuttaa sosiaali- ja terveyspalveluiden uudistusta tavalla, joka romuttaa
kuntien talouden, vie erityisesti kasvavilta kaupungeilta investointikyvyn seka johtaa kun-
nissa koulutusleikkauksiin? Tamé ongelma tunnistettiin, mutta siihen ei tuotu konkreettis-
ta ratkaisua.

Sitten tddlla oli kysymys péaédtoksenteon keskittymisestd ja sen keskittymisestd mydskin
ministerioon. Tastd puhuttiin, kansanvaltaisuudesta, mutta toisaalta myonnettiin myodskin
se, ettd paitoksenteko on keskittymissa tassd uudistuksessa.

Vield lopuksi téélla kysyttiin, onko hallitus tietoinen ndistd negatiivisista vaikutuksista,
mité tilld uudistuksella on [Puhemies koputtaa] talouden kestdvyysvajeeseen ja eri aluei-
siin ja kuntien asemaan ja néihin. [Puhemies: Aika!] Emme saaneet tdhin vastausta, ja en
tiedd edelleenkdén timén pohjalta, tiedostaako hallitus néitd ongelmia, [Puhemies: Aika,
kiitos!] mutta toivon, ettd timé keskustelu on heréttanyt hallituksen, niin ettd viimeistdan
tdmén pohjalta tdhin viimeiseen kysymykseen, vetdédko hallitus esityksensé pois, voidaan
vastata ’kylld”. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitos. — Ministeri Kiuru, olkaa hyva.

20.05 Perhe- ja peruspalveluministeri Krista Kiuru: Arvoisa puhemies! Minusta tissa
keskustelussa, jota nyt olemme kdyneet kdytdnndssa sieltd noin kahdesta alkaen — siité-
hén sitten tulee noin kuusi tuntia — nyt edustaja todisti minusta aika hyvin sen, ettd kuul-
laanko, mité yritetdéin sanoa. Otan nyt vaikka yhden esimerkin alkuun riippuen siitd, miten
puhemies suo.

Te vaititte taélla, ettd me emme aio hoitaa tété yliopistosairaaloiden asemaa. Te vield sa-
natarkasti, minulla ei nyt ole sitd kirjallista valikysymysté tdssd, mutta sanatarkasti véititte
siind viéitteitd, jotka eivét pitdneet paikkaansa, ja kun tdmé keskustelu alkoi, niin kivin ta-
mén asian ldpi. Nyt te dsken otitte timén saman asian jélleen uudelleen esiin.

Haluan nyt sanoa teille, ettd me sovimme sote-uudistuksen aikaansaamiseksi téllé halli-
tuskaudella, ettd timé on niin sanottu runko, tima on rautalankamalli, miten ndmé& raken-
teet jarjestetddn. Kun me teemme mydhemmin substanssilakien paivityksid, niin olen sa-
maa mieltd siitd, ettd yliopistosairaaloiden asemaa pitéé selkeésti kehittdd edelleen myos
lainsdddannollisessd mielessa. Siitd ei ole minkaédnlaista kinaa. Mutta nyt me keskustelem-
me tésté isosta kuvasta, ja olen tédlld jo kyselytunnilla sanonut muistaakseni kahdesti, mut-
ta ainakin kerran, kun tété on kysytty kokoomuksesta ja viitetty, ettd tdhén ei oteta kantaa:
haluan teille sanoa, ellei muistini petd viime kaudelta — ja minulla on yleensi aika hyvi
muisti — ettd viime kaudella tété teille tirkeéd asiaa ei ollut mydskéén téssé, [Eduskunnas-
ta: On!] koska ndmai kuuluvat substanssilain paivittimiseen.
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Tédmi on nyt rautalankamalli siitd, miten asioihin suhtaudutaan. Me hoidamme tété
asiaa, mutta niin kuin totesin, niin te viititte esimerkiksi, ettd yo-sairaaloiden asemaa ei
tunnisteta tdssd lainsddddnndssé, ja juuri kello kahdelta totesin teille, ettd se on tddlla mu-
kana aivan samalla tavalla kuin nykylainsdddanndssékin. Eli miné en voi kédyda sellaista
miekkailua, jossa néitd tosiasioita ei haluta tunnistaa.

Te viititte tadlla myos toisena esimerkkind — esimerkiksi ndiden teiddn maakunnassan-
ne tirkeiden yhtididen asema — téélld vield viitettiin joitakin aikoja sitten, ettd Fimlab ei
sdily ja esimerkiksi Coxa ei sdily eikd Sydénsairaalakaan séily. Ja nyt kun me olemme kéy-
neet titd keskustelua tdélla, niin vield kidydéan vihjailemassa, ettd ndiden yhtididen asemaa
el voitaisi turvata tdssd. [Arto Satonen: Entd Sydénsairaala? Heidén toimitusjohtajansa sa-
noi niin!] Me olemme tehneet kaikkemme ndiden perustuslakivaliokunnan reunaraamien
puitteissa, ettd ndma yhtiot tulisivat sdilyméan. Ja vield kerran sanon esimerkiksi Fimlabin
ja Coxan osalta, etti ndihin ei tarvita mink&énlaisia erityisid muutoksia perustuslain reuna-
raamien pohjalta. Joitakin tiytyy Sydénsairaalaan tehdd. [Arto Satonen: Teettekd te sen
esityksen?] Se on perustuslakivaliokunnan tuoreen lausunnon reunaraamien pohjalta, jot-
ka sitten on otettava huomioon [Arto Satonen: Koska se tehddén?] tulevan Pirkanmaan hy-
vinvointialueen toiminnan jérjestdimisessd. Mutta niin kuin totesin, miné olen todella tyy-
tyvdinen, ettd ndmé yhtiot sdilyvit, ja tddlld oppositio on viittédnyt koko ajan toisin. Ja nyt
pitda sitten tulla esiin, jos ollaan sitd mieltd, ettd nima yhtiot ovat loppumassa.

Téssd on nyt joitakin esimerkkejé, enké ldhde téllaiseen kinaamiseen. Me olemme tuo-
neet tdnne koko hallituksen vilikysymyksen vastauksen, ja olemme nédmaé véitteet kiyneet
todella huolellisesti ldpi. Voimme tehdi vield pidemminkin analyysin, jos sellaista julki-
nen keskustelu haluaa, niin ettd tiedimme, onko joku véite missd kulmassa ja missé se ei
ole.

Lopuksi totean, arvoisa puhemies, ettd minusta on tarkeda kdydd myos rehellisyyden ni-
missa sitd keskustelua, mitd koronakriisin aikaan tehddén. Té4lla minulle esitettiin alun pe-
rin, ettd koronakriisissd ei voi tehdd mitdén. Sitten sama porukka sanoo, ettd miksi ette ole
tehneet enemmaén, miksi ei ole tuotu jo vanhuspalvelulain toisen vaiheen uudistusta, joka
on 1ahddssa aivan kohta jo lausuntokierrokselle. Hoitajamitoitus tuli jo, ja samassa yhtey-
dessd on hoidettu koronakriisid ja laitettu timé soten iso raami kuntoon, ja sanotaan, etté ta-
tdkadn ei olisi saanut tehdd. Meilld on todella kriittiset kannat perustuslakivaliokunnasta
otettu siithen, ettd meilld on akuutti tarve tdtd jérjestelméd uudistaa. Témé koronakriisi
haastaa meidén jérjestelmai erityiselld tavalla tdssd hetkessd, ja silmien kiinni laittaminen,
laput silmilld kulkeminen téllaisessa kriisissa kertoo siitd heikkoudesta, etti ei ole ihme, et-
tei nditd asioita ole saatu ennen kuntoon. [Puhemies koputtaa] Mutta minun vahtivuorolla-
ni ndin ei tule tapahtumaan. Me tulemme sote-uudistuksen télld hallituskaudella vieméén
lapi.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Ja ministeri Paatero.

20.10 Kuntaministeri Sirpa Paatero: Arvoisa herra puhemies! Téilla aikaisemmin, het-
ki sitten, puhuttiin pelastustoimen rahoituksesta. Sehédn tulee madrdytymain padasiassa
asukasméddrdn mukaisesti ja lisdksi asukastiheyskertoimen, ja sitten on se 30 prosentin ris-
kikerroin. Elikkd SM kdy VM:n kanssa keskenddn tdmén lépi, ettd mille alueille minkékin
perusteisesti tété riskié erityisesti on, esimerkiksi raja-alueet tai lentokentté- tai ydinvoima-
lapaikkakunnat muun muassa. Mutta samanaikaisesti totesimme — kun téélla oli kysymys
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siitd, ettd kun se on yleiskatteellista — etté se on talldkin hetkella yleiskatteellista. Than sa-
malla tavalla kuntien budjeteista katsotaan, miké osa laitetaan pelastustoimen rahoituk-
seen. Ja totesimme sotea kisiteltdessd, SM:n oma arvio oli, etté télld hetkelld vajausta on
melkein 80 miljoonaa siitd rahoituksesta, mitd lainsdddédnnossa toisaalta velvoitetaan pe-
lastustoimen tehtédviksi. Sieltd puuttuu 79 miljoonaa euroa rahaa. Tulimme siihen tulok-
seen, ettd tima on huomioitava, kun téastd soten rahoituksesta tulevaisuudessa huolehdi-
taan.

Sitten muutama muu huomio. Téssé oli jotenkin epdmaiérdisesti vihjailtu, ettid kun jol-
lain alueella tulee palvelutarpeen poikkeuksellisesta tilanteesta johtuen lisdrahoituksen tar-
ve, se jdisi seuraavana vuonna sen saman alueen pohjiin. Néin ei tule kdyméén. Se ei jai
sinne pohjiin, vaan se katsotaan koko valtakunnan alueella. Jos kaksi kertaa sama alue tar-
vitsee lisdrahoitusta, se joutuu arviointimenettelyyn. Ja vuosittain kdydadn VM:n, STM:n
ja SM:n kanssa keskustelut ja katsotaan 14pi, miten ne palvelut tuotetaan, mihin rahaa kéy-
tetdéin ja mitkd ovat lisédrahoituksen tarpeet, vai onko niit4, ja kuinka hyvin palveluiden laa-
tu sinne saadaan tuotettua.

Sitten uudelleen téhén kysymykseen, johon vastasin alkupuheenvuorossani. Kustannus-
ten kasvua hillitdén. Se ei tapahdu heti, vaan siind 2030-luvulla, ja tdimi on huomioitu
my0skin julkisen talouden suunnitelmassa. Tama tulee. Se ei onnistu samanaikaisesti kuin
meilld palveluntarve kasvaa ikdéntyvén ja sairastavan vdeston osalta. Samanaikaisesti ei
voida leikata, mutta se taittuu se kasvu, ja niin se vaikuttaa mydskin julkisen talouden
suunnitelmaan. — Kiitoksia.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Ridsdnen poissa. —
Edustaja Lundén, olkaa hyva.

20.13 Mikko Lundén ps: Kiitos, arvoisa herra puhemies! Ja kiitos ministerille, kun on
paikalla vield. Tahén heti kérkeen tahdon sanoa, ettd en tullut tinne mitdén kinaamaan,
vaan tulin kertomaan téssd kolmessa minuutissa minun kantani tasta sote-uudistuksesta.

Témén sote-uudistuksen kisittely pistdd miettimién, miké uudistuksen tarkoitus on. Esi-
tyksessé on listattu monta kaunista tavoitetta, mutta ldhempi tarkastelu ja asiantuntijoiden
kuulemiset ovat osoittaneet, ettei uudistus toteuta oikein mitdan niista.

Sote-palveluiden kéyttdjien asema tuskin paranee, vaikka palvelut jérjestetdén isommil-
la harteilla. Hyvinvointialueella ei ole kdytdssd jarjestimiseen nykyistd enempéé rahaa.
Rahoituksen vajavaisuus johtaa todenndkoisesti sithen, ettd monista pienistd kunnista lak-
kautetaan sote-palvelut kokonaan. Esimerkiksi mind ja minun vaimoni pydritetddn pienel-
12 paikkakunnalla yritystoimintaa, ja kylld sielld kuntalaiset pohtivat péivittdin téité asiaa,
ettd ei kai meidén palveluitamme viedd esimerkiksi Saloon tai Turkuun. Néissé kunnissa
asukkaat joutuvat tulevaisuudessa tyytyméén virtuaalisiin palveluihin tai matkustamaan
pitkdn matkan pédhén hoitoa saadakseen. Tdma voi olla uudistus, mutta ei se ainakaan pa-
rannukselta kuulosta.

Uudistus ei my0skédédn paranna kuntien ahdinkoa. Vaikka kunnilta otetaan hyvinvointi-
alueelle merkittdva kuluerd, monen kunnan osalta kunnallisverotuloista lohkaistaan suu-
rempi osa kuin sote-toimialan osuus on ollut budjetista. Tima taas tarkoittaa, ettd kunnan
talous heikentyy eikd vahvistu. Kun kuntien pitéé edelleenkin jérjestdé pienelld veropotilla
muut palvelut, seurauksena voi olla leikkauksia koulutuksesta tai koulujen lakkauttamisia.
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Kuntien jarjestimisvastuu on tidhin asti varmistanut, ettd omasta kunnasta saa perusta-
son sote-palvelut. Tdma uudistus lakkauttaa ldhipalvelut monesta pienemmaésté kunnasta,
senhén kertoi hallituksen esitykseen sisiltyvé pohdinta tyhjilleen jadvisté sote-kiinteistois-
ta.

Ymmirrin, ettd timé kelpaa hyvin vihervasemmistolle, jota eivdt maaseudun asiat hir-
vedsti kiinnosta, mutta sitd en voi ymmartii, miten keskusta kehtaa lakkauttaa omilta kan-
nattajiltaan palvelut. Ndinkd te, arvoisa keskusta, kiitétte ihmisié, jotka ovat vuosikymme-
nié teitd ddnestineet?

Arvoisa herra puhemies! On sanomattakin selvéd, ettd timé uudistus vie vallan pois kun-
nilta ja kuntalaisilta. Hyvinvointialueilla valta keskittyy maakuntien keskuskaupungeille,
mutta tdmékin valta on vain ndenniisté, rahoituksesta kun paétetddn ministeriossd. Téssd
on meneillddn ennenndkeméton vallansiirto ddnestdjien demokraattisesti valitsemilta péét-
tdjiltd ministerion virkamiehille. Hyvinvointialueiden p#ittijit saavat kumileimasimen
roolin. He voivat vain hyvéksyé péditokset, jotka ministeriosté heille sanellaan. Todellista
itsehallintoa ei jaa.

Tédma uudistus ei tule sddstaimadn kustannuksia, parantamaan palveluita eiké lisddméaan
demokratiaa. Muutoskustannukset lasketaan sadoissa miljoonissa, mutta rahaa timaé halli-
tus osaa tuhlata, se on jo monta kertaa néhty.

Asiantuntijat ovat yrittdneet herdtelld valiokuntia uudistuksen todellisiin seurauksiin,
mutta hallituspuolueet ovat kirjoittaneet virkamiesten valmistelemat lausunnot uusiksi ja
sensuroineet kritiikin.

Hyva hallitus, téllaisen uudistuksen vieminen lépi on erittdin lyhytnékdistd. Te olette
ajamassa sote-palvelut alas suuressa osassa maata. Tassdkin asiassa sélytétte suomalaisille
veronmaksajille valtavan laskun, jonka maksaminen jdi seuraaville hallituskausille.

Arvoisa herra puhemies! Jos uudistus johtaa huonompaan lopputulokseen kuin lahtoti-
lanne, sité ei kannata tehdd. Nyt on aika puhaltaa peli poikki. Kannatan opposition yhteisté
epéluottamuslausetta. — Kiitos.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Ja edustaja Kopra, olkaa hyva.

20.16 Jukka Kopra kok: Arvoisa herra puhemies! Me lainséatdjit olemme téélla sitd var-
ten, ettd hoidamme Suomen ja suomalaisten asioita niitd parantaaksemme, emme huonon-
taaksemme. Sote-uudistuksen kanssa on nyt kuitenkin toteutumassa juuri tdima jalkimmai-
nen vaihtoehto, eiké sen siksi pidé antaa tapahtua.

Uudistuksen tarpeellisuudesta olemme varmasti kaikki suurin piirtein samaa mieltd.
Hallituksen malli ei kuitenkaan tiytd niitd oleellisimpia kohtia, joiden vuoksi se on tar-
peen. Thmisten hoitoonpédsyn erityisesti perustason palveluissa pitdé parantua eiké keskit-
tyd ideologioiden edistdmiseen tai hallinnon lisddmiseen.

Suomessa on jo nyt sote-palveluissa toimiva ja kustannustehokas monituottajamalli, jos-
sa julkinen ja yksityinen sektori tdydentdvit toinen toisiaan. Sitd ei pidd romuttaa vaan ra-
kentaa uudistus, joka ldhtee ihmisten tarpeista ja mahdollistaa eri toimijoiden véliset luon-
tevat kumppanuudet.

Esimerkiksi monissa pienissé kunnissa sote-palvelut on nyt voitu turvata oman kunnan
alueella nimenomaan ostopalvelun kautta, ja sithen pitéd olla mahdollisuus tulevaisuudes-
sakin. Eiko jo ldhipalveluiden nimi tarkoita sitd, ettei ihmisen tarvitse menné niiden perés-
sd monien kuntarajojen yli?
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Ei ole mydskédan mitéén jérked ajaa alas toimivia ja arvostettuja julkisomisteisten yhti-
6iden toimintoja. Esimerkkeiné paljon puhutut Coxa ja Sydénsairaala lienee mainittu téssé
salissa jo tarpeeksi monta kertaa.

Lisiksi on tirkedd, ettd myos osuuskuntien seké jérjestojen toimintamahdollisuudet tur-
vataan. Kaikilla toimijoilla pitd&d Suomessa olla tilaa ja vapaus toimia. Siitd hyotyvét pal-
veluiden kayttéjat, kaikki me suomalaiset. Pelkka hallintouudistus julkista sektoria laajen-
tamalla ei tité tarkoitusta palvele. Luvassa onkin monessa mielessé eriarvoistumista. Jul-
kisella puolella jonot kasvavat, ja ne, joilla on mahdollisuus, ostavat vakuutuksen. Tdmé
kehitys ei ole suomalaisen ihmisen ndkokulmasta hyvasta.

Palveluiden saatavuuden pitéisi olla tdssd uudistuksessa se ykkdsjuttu, mutta kustannus-
ten hillintdédnkéén ei hallituksen mallissa ole eviitd. Sote-uudistus uhkaa jopa syventdi
kestdvyysvajetta. Lisdksi veroasteen kasvu on todennékdistd suunnitellun maakuntaveron
myoOtd. Se on kestimétontd kansalaisten kukkarolle. Pakko on my®6s téssé kohtaa muistut-
taa siité, ettei maakuntaveron kdyttdonottoa suosita edes sitéd selvittinyt parlamentaarinen
komitea.

Merkittidvin kuntakohtaisiin valtionosuuksiin kohdistuva muutos tapahtuu verotuloihin
perustuvassa valtionosuuden tasauksessa. On todellakin hyvé kysymys, miten kunnat sel-
vidvit jatkossa tehtévistdin ja investoinneistaan, kun yli 60 prosenttia kunnallisveroista ja
noin kolmannes yhteisoveroista siirtyisi hyvinvointialueiden rahoitukseen.

Arvoisa puhemies! Lopuksi tiytyy ihmetelld vield déneen sitd, miksi ihmeessé sote-uu-
distusta ei voida edistdd vapaaehtoiselta pohjalta. Meilld on kuitenkin eri puolilla Suomea
hyvid esimerkkejé néisti jo olemassa. Omalla kotiseudullani vapaaehtoinen sote-kuntayh-
tyma Eksote on toiminut jo pitkdén, naapurimaakunnassa Kymenlaaksossa Kymsote pari-
sen vuotta. Toivoisin todellakin, ettd kunnille ja alueille annettaisiin mahdollisuus itse 16y-
tad sopiva suurempi kokonaisuus sote-palveluiden turvaamiseen.

Myoskédn suomalaista lihidemokratiaa ei pidd heikentéé viemilld pienemmista kunnis-
ta padtosvaltaa. Joku hallituspuolueen edustaja tédlld paivélla leveili sillé, ettd kuntalaisten
vaikutusmahdollisuudet uudistuksen myoté paranisivat. Eihén tdssé kylld nyt niin ole kdy-
méssd. Vaikutusmahdollisuudet vihenevit, ja maakuntamallin my6té padtdksenteko siir-
tyy kauemmas ihmisisti. Asiat menevit nyt huonoon suuntaan, silla hallitus on unohtanut
tarkeimmén: ihmisen.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Asell, olkaa hyva.

20.20 Marko Asell sd: Arvoisa puhemies! Ministerit Paatero ja Kiuru, kiitos, ettd olette
tadlla vield iltasella kuuntelemassa eduskunnan viestid. Kéisittelysséd on sosiaali- ja ter-
veysalan uudistukseen liittyvé vilikysymys. Monen hallituksen aikana ja eri kokoonpa-
noilla yhdeksén padministerin voimin on rakennettu sote-uudistusta alkaen aina vuodesta
2007. Viime kaudella erityisesti kokoomuksen suosima markkinamalli kuitenkin lopulta
tormési perustuslakiin, jonka jélkeen silloinen padéministeri Sipild kaatoi hallituksensa. Se
on ollut soten rakentamisen yksi dramaattisimpia kaénteitd, mutta hyvéa siiné oli kuiten-
kin se, ettd tilanne silotti tieté ja kéansi uudistuksen vahvemmin oikealle uralle. Ja nyt talla
kaudella Marinin hallitus on vihdoin sorvannut sote-esityksen sellaiseen muotoon, jolla se
voi edetd. Perustuslakivaliokunta ei ndhnyt esityksessé perustuslaillisia esteité, joten sen
késittely jatkuu sosiaali- ja terveysvaliokunnassa.
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Sote-uudistus on aika saattaa maaliin. Tulossa on uudistus, joka parantaa ihmisten pal-
veluita ja jolla rakennetaan sosiaalisesti ja taloudellisesti kestdvampéa tulevaisuutta. Mark-
kinamallin sijaan saamme vahvasti julkiseen jérjestimiseen perustuvan mallin, jossa kui-
tenkin yksityiset ja kolmas sektori voivat toimia vahvasti edelleen niin kuin nykyéankin.
Té&ma uudistus on myds mittava byrokratian poistamisen uudistus, kun 294 kunnasta pois-
tuu valtava mééra hallinnollista tyo6té ja yli 150 kuntayhtymaéa tai vastaavaa organisaatiota
poistuu, esimerkiksi sairaanhoitopiirit ja erityishuoltopiirit ja kaikkien néiden keskindinen
byrokratia. Suomessa on 22 pelastuslaitosta, ja 20 keskussairaalasta 5 on yliopistollisia sai-
raaloita, jotka huolehtivat 24/7 siit, ettd pysymme hengissé ja terveini. Tulevaisuudessa
ndiden elintirkeiden julkisten palvelujen pédttdjit valitaan suorilla vaaleilla.

Monet ovat ihmetelleet sité, ettd nyt — tdssd vaiheessa, kun sote vihdoin alkaa rakentua
sellaiseksi, ettd se voi toteutua — kokoomus on titd kaikin kéytettdvissd olevin vélinein
jarruttamassa, uudistusta, jota on 15 vuotta sorvattu. Jarrutuksessa tdmai vilikysymys on
ihan hyvé tyokalu, pitdd kdyda keskustelua tietysti, mutta pitkdén jatkunut ihmisten pelot-
telu eri kanavilla on mennyt vahvasti liioitteluksi ja vadristelyksi. Kannatusta vastustami-
selle on kerdtty maakunnissa ja kaupungeissa vidhdn kyseenalaisin puheenvuoroin. On
muun muassa julkisista sairaaloista puhuttu, niiden alasajosta, on peloteltu joukkoirtisano-
misilla, vaikka kaikki tietdvét, ettei se sote-alalla voi olla todellisuutta. Sote-alalla tarvi-
taan rutkasti liséd tekijoitd tdlla vuosikymmenelld, koska puolet tyontekijoistd on elakoity-
maéssa.

Tésséd sote-uudistusmallissa isoimpana ongelmana oikeistolla on se, ettd timé uudistus
ei avaa julkista rahoitusta vapaasti terveysbisneksen kayttoon. Ryhmapuheemme pitényt
Aki Lindén totesi, ettd timéd kokoomuksen vélikysymys on asiasisdlloltddn heikoin, miti
on vastaan tullut. Ja faktantarkistuksen jélkeen sen todettiin siséltdvén 45 virheellistd véi-
tettd tai vddrad tulkintaa. Hin myds lupasi, ettd niihin palataan useasti tdnéén. Vaéria tul-
kintoja on hyvé kéyda lépi, koska niitd oikomalla asioita selvidd paremmin.

Yksi iso viite on, ettd uudistusta ei voi kutsua uudistukseksi, se vie palveluita vadrdan
suuntaan. Mutta vuodesta 2000 vuoteen 2016 erikoissairaanhoidon kulut kasvoivat 50 pro-
senttia, terveydenhuollon kulut 70 prosenttia ja yksityisen terveydenhuollon liikevaihdot
50 prosenttia. Terveyskeskusten lddkarivastaanottotoiminnan kulut kasvoivat 0 prosenttia.
Tahan kehitykseen haetaan tilld muutosta. Me emme halua kasvattaa edelleen erikoissai-
raanhoidon kuluja ja yksityisen terveydenhuollon liikevaihtoa perustason hoitoonpdisyn
kustannuksella. Haluamme, ettd ihmiset saavat sujuvan hoidon terveyskeskuksissa, ettid
neuvola toimii perheiden tukena, ettd vanhushoivassa riittdé tekijoitd niin koteihin tuota-
vissa palveluissa kuin palveluasumisessakin. Haluamme, ettd sosiaali- ja terveyshuollon
resurssit jactaan nykyisti tasaisemmin niin, ettd voimme vahvistaa etenkin perustason ter-
veys- ja sosiaalipalveluja ja ihmisten arkea 1dhelld olevia palveluita.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Salonen, olkaa hyva.

20.25 Kristiina Salonen sd: Arvoisa puhemies! Runnotaan uudistus ldpi. Uudistusta ei
kannata tehdd kokonaisuudistuksena. Korjataan niitd asioita, jotka ovat rikki, ei rikota toi-
mivaa. Nyt ei ole massiivisen hallintouudistuksen aika. Nama ovat hyvii sloganeita. Niité
ne ovat olleet jo yli kymmenen vuotta, melkein 15 vuotta. Luulen, etti jokainen meisti on
nditd sloganeita kayttdnyt tuon kuluneen 15 vuoden aikana. Olemme tulleet tilanteeseen,
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jossa koko poliittinen uskottavuus on uhattuna sote-uudistuksen kautta. Jos emme pysty
ratkaisemaan ihmisille tirkeimpié arjessa olevia palveluita ja niiden saatavuutta, se on
myoskin politiikan kriisi. Sen vuoksi nditd sloganeita on kuultu jo aivan riittdvasti. On
mentdva itse uudistuksen toteuttamiseen.

Ja juuri niin, alusta asti asiantuntijat ovat uskoneet Marinin hallituksen sote-uudistuk-
seen siitd syystd, ettd se keskittyy juuri sosiaali- ja terveyspalveluidemme ydinkysymyk-
seen: hoitoonpéddsyyn. Tavoitteenamme on perusterveydenhuollon vahvistaminen niin,
ettd se yhtéd aikaa nopeuttaa hoitoonpddsyé ja vastaa palvelutarpeen kasvun nousuun kes-
tdvésti. Suomessa painopisteen tulee siirtyé erikoissairaanhoidosta sairauksien ennaltach-
kéisyyn ja varhaiseen puuttumiseen. Erikoissairaanhoidolle on tietenkin paikkansa, mutta
inhimillistd ja taloudellista on hoitaa ihmisten terveytti ajoissa. Nyt annettava lakipaketti
uudistaa raamit eli rakenteet, mutta meillé on samalla edellytykset uudistaa sisélto eli pal-
velut. Esitysté ei ole ldhdetty tekeméén jérjestelmd vaan arjen tarpeet edella.

Ihmisen kohtaaminen on térkedd sote-palveluissa. Moni palvelu on nykyisin kuitenkin
kynnyksen takana. Thmiset eivét péédse hoitoon eivitkd mydskédan uskalla hakeutua 1aaka-
rille, vaan sinnittelevét liian pitkdén kotona ajatellessaan, ettd eivit halua rasittaa entises-
tddn jo ruuhkautuneita palveluita. Edelld mainituista syistd ihmiset ovat myds hakeutuneet
yhd herkemmin julkisen sijaan yksityisille vastaanotoille. Tdima nédkyy myds lisdéntyneini
vakuutuksina etenkin lapsiperheiden kohdalla, jotka tarvitsevat palveluilta my6s joustoa.
Yksityiselld on paikkansa julkisen sosiaali- ja terveydenhuollon rinnalla, mutta hyvinvoin-
tivaltiossa ldhtokohdan tulee yhdenvertaisuuden vuoksi olla se, ettd julkisiin sosiaali- ja
terveyspalveluihin voi luottaa ja julkinen vastaa ihmisten tarpeisiin. Téhén kykenemme,
kun uudistamme seki rakenteet ettd palvelujédrjestelmén toimivammaksi.

Arvoisa puhemies! Néin suuresta uudistuksesta 16ytyy vdistdmattd myds kysymysmerk-
keja ja korjattavaa. Korjauksia on myos luvattu tehdd. STM on esimerkiksi esittanyt virka-
ladkdrivaatimuksen véljentdmisti niin, ettd myds yksityisen tehtdviaksi voitaisiin antaa eri-
koissairaanhoitoon otetun potilaan hoidon tarpeen arviointi ja hoitoratkaisujen tekeminen.
Vilikysymyksen viittima siité, ettd uudistus edellyttéisi lddkéreiltd aina virkasuhdetta, ei
siis pidd paikkaansa.

Vilikysymyksesté 16ytyy valitettavasti edelld mainitun lisdksi muita virheellisié véitta-
mid. Oppositiosta véitetdén, ettd ideologisesti vastustaisimme yksityisté palvelutuotantoa.
Kuten ministeri Kiurukin puheenvuorossaan totesi, se ei yksinkertaisesti ole totta. SDP on
vahvasti sitd mieltd, ettd my0s yksityisté puolta ja palveluita tarvitaan. Esimerkiksi vanhus-
ten hoivapalveluja olisi mahdotonta nykypéivana ja tulevaisuudessa toteuttaa yksin julki-
sesti tuottamalla. Monet yksityisen sektorin tuottamat palvelut, unohtamatta tietenkéan
kolmatta sektoria ja erityisesti sen tuottamia elintérkeiti sosiaalipalveluja, ovat laadukkai-
ta ja luotettavia.

Uudistuksessa ei siis ole kysymys siitd, ettd yksityinen palvelutuotanto haluttaisiin lak-
kauttaa. On kuitenkin tirkeda tehda selvéksi se, ettd yksityinen palvelutuotanto voi tuottaa
palveluita, [Puhemies koputtaa] mutta jérjestdmisesté vastaa aina julkinen palveluntuotta-
ja. Siksi on huolehdittava siitd, [Puhemies: Aika!] ettd jokaisella alueella on riittivd oma
palvelutuotanto myoskin jatkossa.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Multala, olkaa hyva.
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20.31 Sari Multala kok: Arvoisa puhemies! Opposition tehtidvéni on nostaa esiin epé-
kohtia, ja sitd me olemme téssd parhaamme mukaan pdivén myotéi yrittdneet tehdd. Ym-
maérrén, ettd hallituspuolueet puolustavat titd uudistusta, ja ymmaérrdn myos sen, ettd ajat-
telette, ettd korjataan se, mité ei voida tiydelliseksi tehdd, sitten joskus myShemmin. On
kuitenkin monia kysymyksié, joihin tiélla ei olla saatu viela selkeédd vastausta. Se, ettd mi-
nisteri toteaa, ettd asia hoituu, ei vield ole vastaus sithen, miten se hoituu. Toivon, etti ta-
mén péivén aikana kuullaan vield vastaus siithen, miten esimerkiksi Sydénsairaalan toimin-
ta Tampereella jatkossakin turvataan, silld perustuslakivaliokunnan lausuntohan toteaa,
ettd timi on mahdollinen malli mutta jos halutaan toisenlainen malli, eli sellainen, joka tur-
vaa yhtidmuotoisen toiminnan nykymuodossaan, silloin tarvitaan uusi, tiydennetty esitys,
ja se taas vaatii lisdaikaa. Onko hallitus sithen valmis, vai millé tavoin aiotte Sydénsairaa-
lan jatkon turvata? Toivottavasti vastauksen kuulemme vield tanédan.

Arvoisa puhemies! Osallistuin hallituksen julkistaessa tétd sote-malliaan ruotsinkieli-
sen Ylen keskusteluun, ja kanssani keskustelemassa oli entinen RKP:n kansanedustaja ja
ministeri Ulla-Maj Wideroos, ja hén kritisoi erityisesti sitd ikddn kuin kustannusleikkuria
siind, ett tissd todella jotkut alueet hividvét ja jotkut voittavat, ja todella totesi toki, ettd
hyvé, ettd tdhén saatiin hieman parannusta nyt lausuntokierroksen jélkeen. Kuitenkin eni-
ten mieleeni jii se, ettd han hieman ehka lakonisestikin totesi, ettd olettehan ymmaérténeet,
ettdl jos keskustan kanssa haluaa olla samassa hallituksessa, niin silloin tulee maakuntapoh-
jainen sote, [Keskustan ryhmasti: Hyva!] ja niin se taitaa, hyvit kansanedustajakollegat,
olla. [Keskustan ryhmaésti: Kylla!]

Arvoisa puhemies! Sindlld&n ymmaérréin sen, ettd on joku malli otettava pohjaksi, mutta
mika tahansa malli vain sen vuoksi, etté se on yhden hallituspuolueen hallituksessa olemi-
sen ehto, ei ole jarkeva. Nyt kun tiélld vihdoin on jélleen yksi vihreiden kansanedustaja sa-
lissa, niin haluan kysya teiltd ja puolueeltanne: oletteko todella ymmaértineet, mitd tdméa
maakuntapohjainen, hyvinvointialuepohjainen sote tulee tekemaén kasvavien kaupunkien
palveluille? Puhun nyt erityisesti niistd jdljelle jadvistd palveluista, joista tdélld aikaisem-
min kéaytiin lyhyt keskustelu. Kun otetaan esimerkiksi kotikaupunkini Vantaa, josta ny-
kyisten rahoituslaskelmien mukaan ldhtee rahoitusmallissa noin 14 miljoonaa euroa —
toki se summa eldd, mutta se on joka tapauksessa miinusmerkkinen luku — ja sen jéljelle
jaavit palvelut ovat kdytdnnossa sivistyspalveluita — koulutuspalvelut isoimpana, nuori-
so-, litkunta- ja kulttuuripalvelut — ja kunnan verotuloista vieddén merkittivé osa ja iso
kaupunki tulee hyvin valtionosuusriippuvaiseksi, niin milld rahoitetaan jatkossa nima kou-
lutuspalvelut? Eli vaihtoehdot ovat joko koulutus- ja sivistyspalveluista leikkaukset tai ve-
ronkorotukset. Sitten toinen kysymys on: miten rahoitetaan tulevat suuret investoinnit, joi-
ta tiélla padkaupunkiseudullakin on suunniteltu esimerkiksi padkaupunkiseudun nostami-
seksi raiteille? Meilld Vantaalla suunnitellaan esimerkiksi raitiolinjaa, ja kylla téllaisten
isojen investointien rahoittaminen jatkossa tulee olemaan erittdin haastavaa. Télld hetkelld
kamppailemme jo sen kanssa, kuinka rahoitamme kasvavassa kaupungissamme kaikki ne
pdivakodit ja koulut, joita kasvava oppilasmaiéra tarvitsee.

Arvoisa puhemies! Tédssd mallissa on siis erityisesti ndiden jéljelle jadvien palvelujen
kannalta erittdin suuria haasteita, enka ole vield itse keksinyt ratkaisua sithen, minké vuok-
si timé uudistus olisi kaupunkien kannalta jérkevé. Sen liséksi, ettd se vaikeuttaa jiljelle
jadvien palvelujen rahoitusta, se ei sisélld kannusteita siihen, ettd kaupunki huolehtisi pal-
jon palveluita tarvitsevien henkildiden — olivat sitten lapsiperheita tai vanhuksia — hy-
vinvoinnista ennaltachkdisevésti.
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Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Virolainen, olkaa hy-
va.

20.36 Anne-Mari Virolainen kok: Arvoisa herra puhemies! Me tieddimme, ettd korkeata-
soinen ladketieteellinen tutkimus tuo meille joka pdivé uusia mahdollisuuksia hoitaa yha
vaikeampia sairauksia, todellista tisméhoitoa. Useat aiemmat hallitukset ovat luottaneet
sithen, ettd timén péivén tutkimus on huomisen hyvéa hoitoa. Toivoakseni timékin halli-
tus jakaa tdmaén késityksen.

Yliopistosairaaloissa ollaan valtavan huolissaan tutkimusrahoituksen leikkauksista, kun
kuntarahoituksen osuus jéé pois, ja ollaan huolissaan my0s kansallisten erityistehtdvien ra-
hoituksesta eli valmiussuunnittelusta, koulutuksesta, innovaatiotoiminnasta, uusien mene-
telmien kéyttoonotosta ja yleisestikin erilaisista tutkimuksista. Kuuntelin erittdin huolelli-
sesti ministeri Kiurun vastausta, mité tutkimukselle kdy. Ymmérsin siité, ettd nyt tehddan
tdma niin sanottu kehikko tai raami ja sitten sen jilkeen substanssilait péivitetddn. Se ei sil-
tikdédn poista kysymysti siitd, missd ne rahat ovat, milld momentilla ne ovat. Kun kuntara-
hoitus jéi pois, niin se kokonaissumma ei voi pysyd samana.

Toinen asia, mistd olen huolissani, on digitalisaatio ja sen hyddyntdminen. Ministeri
Kiuru, te viime viikolla tdssé salissa sanoitte, ettd digitalisaatio etenee, ettd uskokaa, ettd
ndin on. Uskon sen, mutta en ole aivan varma, onko se nopeus riittiva, kun tdssi sote-uu-
distuksessa ei ole kannusteita tuottavuuden lisddmiseen. Me tieddimme sen, ettd jo nyky-
teknologioita hyodyntéen olisi mahdollista sddstdd sekd perusterveydenhuollossa ettd eri-
koissairaanhoidossa noin 10 prosenttia kokonaiskustannuksista. Me tieddmme myos sen,
ettd uusien innovaatioiden avulla voimme tulevaisuudessa viettdd pidemmain vanhuuden
dlykodissa, tarkkailla terveyttimme mobiilisovelluksilla — sitd tosin teemme jo ténd pdi-
véndkin — tai printata jopa varaosia kehoomme 3D-tulostimilla. Témi kannustimien puut-
tuminen heréttdd ihmetysté, koska suomalaisella terveysteknologialla on valtava potenti-
aali. Terveysteknologia on kasvava korkean teknologian vientiala, mikd tuo Suomeen
vientituloja hyvinvoinnin kasvattamiseksi. Kun sitid kasvuahan meidén pitéisi saada aikai-
seksi tdssd maassa, niin tiedustelisin ministeri Kiurulta: mité kannustimia ja ohjausta on
tarkoitus luoda, jos on tarkoitus luoda, terveysteknologian hyodyntimiseen koko valtakun-
nan tasolla?

Kolmas huolenaiheeni koskee erityishuoltopiirejd. Erityisen tuen ihmiset nimittéin tar-
vitsevat elaménmittaisia palveluita. Meilld on Suomessa téillaisia suuria ylimaakunnallisia
kuntayhtymié ja myds ruotsinkielinen kuntayhtymaé, ja ndmi ovat huolissaan palveluket-
juista, palveluiden integraatiosta ja moniammatillisesta osaamisesta, onko sitd saatavilla
vield jatkossakin. Olen ymmaértanyt, ettd on kiyty keskusteluja tai jopa annettu suosituksia
siitd, ettd ndmé kuntayhtymaét sopisivat keskenédén, olisiko tulevaisuudessa yksi kuntayhty-
mé, joka johtaisi, olisi isdntdkunta ja muut siind jésenid. En ole aivan varma, etté se on se
malli, jolla me piddmme huolta kaikkein heikoimmassa asemassa olevien ihmisten palve-
luista.

Neljds huolenaiheeni liittyy sithen, mitd jo aiemmissakin puheenvuoroissa on tullut
esiin, ettd paatoksenteko keskittyy. Esimerkiksi Varsinais-Suomessa aluevaltuustoon tuli-
si 79 paikkaa, joista jo pelkéstédén Turulla olisi 38 paikkaa elikké ldhes puolet. Silld mallil-
la jo kaksi kuntaa, kaksi kaupunkia, pystyisi paittimaén kaikkien varsinaissuomalaisten
ihmisten sote-palveluista. — Kiitos.
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Ensimmiéinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Ymmaérsinko niin, ettd ministe-
rilld on jo kiire seuraaviin tilaisuuksiin? Onko tdssd nyt semmoisia kysymyksié, joihinka
néette, ettd vastauksia pitéé tulla? [Arto Satonen: Kylld!] — Ministeri Kiuru.

20.41 Perhe- ja peruspalveluministeri Krista Kiuru: Arvoisa puhemies! Kiitén edusta-
jia téstd erittdin hedelmaéllisestd keskustelusta. Olemme aloittaneet noin kello kahdelta sel-
vittimaén niitten eri soteen liittyvien kysymysten tosiasiallista tilaa. Nyt olemmekin kay-
neet tuntikausia keskustelua siitd, mitkd ovat vastaukset néihin erilaisiin viitteisiin.

Téssd dsken viitattiin yliopistollisen sairaalan asemaan. Niin kuin téssé aikaisemmin jo
totesin seké vilikysymysvastauksessa ettd varsinaisessa vastauksessani, kerrataan viela:
Siis lainsdddannossé ei nykyisin sidddetd yliopistollisten sairaaloiden tehtévista tai erillis-
rahoituksesta ja tdssékddn pohjassa sitd ei nyt tehdé. Sielld kuitenkin sdddetdén keskitetyis-
td erityistason sairaanhoidon tehtévisté, ja me tunnemme ne niind muotoiluina, ettd Suo-
messa on olemassa viisi yliopistollista sairaalaa. Tim4 kokonaisuus sdilytetdén, mutta op-
position vilikysymyksessé annettiin ymmaértaa, ettd ei sdddettdisi ndistdkaén, ja tdhén kiin-
nitin huomiota jo aikaisemmin.

Niin kuin olen jo todennut aikaisemmin mydskin kyselytunneilla — tai ainakin yhdelld
kyselytunnilla muistan todenneeni tasti asiasta sen — minékin pidén térkeéna, etté lainséa-
déntod pitdd kehittdd néilld alueilla, mutta se kuuluu substanssilainsdadéntoon. Me teem-
me nyt talla tatd isoa rakenteellista kuvaa, ja ndmékin asiat otetaan tdhén mukaan, mutta
niin kuin todettu, nyt on keskityttavé tissd kokonaisuudessa siihen, ettd ylipdatién tima iso
rakenne tiedetdén, ja téltd osin ei tehdd, niin kuin téssd oppositio aikaisemmin jo viitti,
muutoksia néihin.

No, téssd loppupuolella titd keskustelua on ollut myds toinen viite, ja se on ikddn kuin
se ihanuus, ettd mentéisiin télld vapaaehtoisella rakenteella. Itsekin pidén hienona, etté
kentté on liikkkunut ndiden sote-vuosien aikana, jotka ovat olleet aika armottomia siin, etti
valtakunnallista lainsdddantoa ei ole saatu aikaseksi, ja kentti on jo ddnestinyt niin sano-
tusti jaloillaan. Néitd integroituja perus- ja erityistason ratkaisuja meilld on tdssd maassa,
mutta se, mika sieltd puuttuu, on valtion rahoitus.

Téstd minusta tdndan kayttivét hyvin puheenvuoron seki edustaja Torniainen ettd edus-
taja Makisalo-Ropponen. Kylld niité tarpeita vield on sovittaa mydskin se valtion rahoitus
sinne kokonaisuuteen, eli kumpaan luotetaan tdné hetkend, kuntien vai viime kddessd val-
tion mahdollisuuteen turvata rahoitus sote-alalla? Ymmarran, ettd kokoomus vastustaa ni-
menomaan tétd valtionrahoitusta, mutta jos me haluamme turvata kestévilla tavalla sosi-
aali- ja terveydenhuollon tulevaisuuden, niin tdssd tapauksessa ratkaisu nédistd vaihtoeh-
doista on sitten paadytty laittamaan valtion késiin.

Téhin kokonaisuuteen néyttéa liittyvan semmoinen jonkinlainen harha, ettd tdméa nykyi-
nen jarjestelmd ei maksaisi mitddn. Tieddtteko, hyvit edustajat, ettd erityyppiset kunnat ja
kuntayhtymét ovat itse paittineet ratkaista yksistddn tdmén koronarokotteen ajanvarauk-
sen digitalisaation? Kysymys onkin se, pitéisikd kuitenkin ajatella, ettd kaikki 195 toimi-
jaa eivit yritd ratkaista kaikkea itse, vaan tehtisiin mieluummin vdhén isommin yhdessa,
jotta tdma tulisi edullisemmaksi.

Kylld meidén kaksi isointa muutoskustannusta téssi ovat:

Varautuminen nimenomaan muutoskustannuksiin timin digitalisaation hydédyntdmisen
kautta, joka on aivan olennainen juttu. Me olemme julkisessa terveydenhuollossa yksityis-
td sektoria todella paljon kauempana digiasioiden jérjestdmisessd. Siihen on satsattava ra-
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haa, ja minun sydénténi sérkee, kun kuulen niitd puheenvuoroja, jos ajatellaan, ettd nima
muutoskustannukset ovat sellaisia, mitkd voidaan vetéé rastilla yli. Nyt on sen aika, etti
ndma tarvitaan tdhin mukaan.

Toinen on sitten timé 250 miljoonan verotasaus, joka téssi tulee, eli 250 miljoonaa ke-
vennetdédn verotusta.

Némaé ovat ne isoimmat muutoskustannukset, ja kun me ajattelemme palkkaharmonisaa-
tiota — siind on vield kolmas — niin téssé on kysymys siitd, ettd kun meilld on 195:n kent-
td, niin kylld sielld palkat ovat ndilla toimijoilla hyvin erilaisia. Kun ne tulevat nyt 22 toi-
mijan jarjestelméén, niin totta kai sielld palkkaharmonisaation ndkokulmasta myds moni
hoitaja saa liséd, palkankorotusta. Minusta se on ténd aikana kohtuullista, ettd nima palkat
olisivat myds suoremmin vertailtavissa, [Puhemies koputtaa] ja sitdkin ndytetdén taalla
vastustavan.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Ministeri Paatero.

20.46 Kuntaministeri Sirpa Paatero: Kiitos, puhemies! Téssd omalle tontilleni tuli vii-
me puheenvuoroissa eniten huolta ehka téstd kuntien tulevasta selvidmisestd, ja tdhén var-
maan se iso vastaus on sama rahoitusperusta. Elikké jos ja kun viime kerralla jdi rahoitus-
perusta kiinni niitten silloisten maakuntien rahoituksen osalta — ei voitu taata, etti silld ra-
hoituksella, joka oli allokoitu, ne palvelut olisi saatu — niin samalla tavalla timé sama ra-
hoitusperusta on ollut mydskin aina kuntien talouteen liittyvéna niin, ettd niille kunnille pi-
tad aidosti olla ne rahoitukset hoidettuna.

Téssd samanaikaisesti pitdd huomioida, ettd meilld tapahtuu monta isoa muutosta. Sote
on todella iso muutos, mutta toiseen suuntaan kuntiin tulee lisdd tehtdvia, kun tdma tyolli-
syyspalvelukokonaisuus siirretddn vakituisesti kuntien hoidettavaksi, elikkd me tarvitsem-
me mydskin tdhidn suuntaan menevén valtionosuusmuutoksen. Ja toisaalta, kun me mieti-
tddn kokonaan kuntien tulevaisuutta, niin samanaikaisesti katsotaan, jotta itsehallinnolli-
suus kunnissa sdilyy, miten se kuntien rahoitusperusta suhteessa tehtdviin hoidetaan niin,
etté sielld ovat seké valtionosuudet ettd mydskin verotulot, jotta ndmé kokonaisuutena kat-
tavat kaikki ne palvelut, jotka kunnille sitten ovat merkityksellisina tulevaisuudessa jarjes-
tettdvana.

Teknologisiin ratkaisuihin: Ténéén sain olla vastaanottamassa teknologianeuvottelu-
kunnan raportin, joka on tehty — viittaan kollega Kiurun puheenvuoroon — yhteistyossi
julkisen ja yksityisen sektorin kanssa, ensimmdiisen kerran on tehty. Niin voidaan oppia
ndistd hienoista suomalaisista ylpeyden kohteista, malleista, milld néitd digitalisointeja,
millé tati uutta teknologiaa voidaan hyddyntdd myoskin tadlld sote-puolella. — Kiitoksia.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Edustaja Satoselle vield vastauspuheenvuoro.

20.48 Arto Satonen kok (vastauspuheenvuoro): Kiitoksia, arvoisa puhemies! Toivoisin,
ettd ministeri Kiuru voisi kuulla vield tdimén kysymyksen. [Paula Risikko: Eivét kai minis-
terit pois 1dhde?] No, hén ei halunnut sitd kuulla. [Sari Sarkomaa: Eiké varsinkaan vasta-
ta!] Kerron silti, mité ajattelin: Nyt kylld meistd jompikumpi on ymmértényt védrin tdmén
perustuslakivaliokunnan nékemyksen liittyen tdhén Sydénsairaala-asiaan. En nyt kdy uu-
destaan lukemaan téta perustuslakivaliokunnan lausunnon kohtaa, jonka luin tailla jo ker-
taalleen, mutta minusta tdmé sanoo kylla tdysin selvésti, ettd jotta timé Sydénsairaalan ase-
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ma nykyisessd muodossaan turvataan, niin se tarkoittaa sité, ettd hallituksen pitié tehda sii-
td tdydentdva esitys tai antaa kokonaan uusi esitys. Kysyin sitd ministeri Kiurulta varsin
selvésti, ettd aikooko hallitus antaa timén tdydentévén esityksen ennen kuin tdmi sote-uu-
distus tullaan sosiaali- ja terveysvaliokunnassa loppuun késitteleméén, mutta siihen en saa-
nut vastausta. Mutta kiitdn puhemiestd, ettd sain timén puheenvuoron.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Sitten edustaja Keto-Huovinen, olkaa hyvé.

20.49 Pihla Keto-Huovinen kok: Arvoisa puhemies! Aiemmassa puheessani totesin jo,
ettd oppositio ei todellakaan ole ainoa taho, joka kritisoi hallituksen sote-uudistusta. Pel-
késtddn asiantuntijakuulemisten ja lausuntojen pohjalta voi todellakin vetdd johtopaétok-
sen uudistuksen ongelmallisuudesta.

Yhtend esimerkkind nédistd asiantuntijakuulemisissa esiin nousseista ongelmista ovat
muun muassa lakivaliokunnassa esiin nousseet juridiset haasteet, jotka valiokunta yksi-
mielisesti nosti lausunnossaan esille. Suurimmat haasteet liittyvit esimerkiksi muutoksen-
hakuun ja oikeusturvan saatavuuteen sekd virkavastuun epadsymmetriaan, joka uudistuk-
sen myoOtd pahenee merkittdvésti, koska sote-tyontekijdt voivat joutua keskendén erilai-
seen rikosoikeudelliseen virkavastuuseen sen perusteella, kuka on heidédn tyonantajansa.

Jos yksityiselld toissé oleva tyontekija tekisi tydssddn virheen, kyseeseen voisi tulla esi-
merkiksi rikoslain 40 luvun 9 §:n mukainen virkavelvollisuuden rikkominen. Julkisella
puolella téissd olevan tyontekijan rikosoikeudellinen virkavastuu olisi selkeédsti suppeam-
pi rajoittuen lahjus- ja salassapitorikoksiin. Tdma asettaa tyontekijat hyvinkin erikoiseen
asemaan, kun tehdessidén ammatillisesti samaa asiakastyoté heidin rikosoikeudellinen vas-
tuunsa olisi erilainen. Tdma herattid taysin aiheellisesti kysymyksen séédntelyn asianmu-
kaisuudesta yhdenvertaisuuden nakokulmasta.

Ihmetysté heréttdd erityisesti se, ettd tdmé epdsymmetriaongelma on nyt kisittelyssé
olevassa esityksessd tidysin samanlaisena kuin edelliselld eduskuntakaudella olleessa esi-
tyksessd. Eli ongelmat ovat olleet tiedossa jo useamman vuoden, ja en voi ymmartaa siti,
ettei asiaa ole korjattu niin, ettei titd ongelmaa olisi endd téssd esityksessd, ottaen huo-
mioon sen, ettd lakivaliokunta on téhén kiinnittényt jo aiemmin huomiota.

Huolta kannan my6s muutoksenhakuun ja oikeusturvaan liittyvistd kysymyksistd, joi-
den osalta esitykseen tehtiin ministerion johdolla merkittdvid muutoksia aivan loppumet-
reilld. Mukaan otettiin muun muassa markkinaoikeus, jota ei esityksen valmistelun yhtey-
dessé oltu kuultu lainkaan — ei kuultu lainkaan, vaikka se on muun muassa hankintalain
osalta merkittdvé lain soveltaja.

Aikataulusyistd emme valiokunnassa voineet kuulla asiantuntijoita enééd uudelleen néi-
den muutoksenhakusédénnosten muuttamisen jdlkeen. En pida téllaista lainvalmistelua hy-
vand.

On hyvin huolestuttavaa, ettd uudistusta viedddn kiireelld eteenpdin valittimaittd esiin
tulleista ongelmista. Ainut oikea keino tdssé tilanteessa olisi ottaa asiantuntijoiden, sosiaa-
li- ja terveysalan ammattilaisten seké yliopistollisten sairaaloiden ndkemykset huomioon ja
niiden pohjalta tehdd malli, joka osuu oikeaan maaliin. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Laiho, olkaa hyva.
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20.53 Mia Laiho kok: Arvoisa puhemies! Tdmin sote-uudistuksen rahoitusmalli on ka-
tastrofaalinen monille isoille kaupungeille ja erityisesti Uudellemaalle. Se on ongelmalli-
nen ja asettaa Uudenmaan epétasa-arvoiseen asemaan muuhun maahan néhden. Uudella-
maalla on 1,7 miljoonaa asukasta, ja tiéltd ollaan vieméassd 400 miljoonaa.

Terveyden ja hyvinvoinnin laitos on kehittédnyt tulevan sote-jérjestelmén rahoituksen
pohjaksi tarvevakiointiin perustuvan rahanjakomallin, mutta téssé mallissa on valitettavas-
ti useita puutteita. Se ei esimerkiksi huomioi sote-palvelujen tuottamisen alueellisia kus-
tannuseroja, ja se malli on hyvin diagnoosipainotteinen, ja siltikin sieltd puuttuu joitain
diagnooseja, jotka ovat usein niitd kustannuksiltaan kalliimpia. Se, ettd tima tarvevakioin-
timalli perustuu pitkélti tdhén sairauspainotteisuuteen ja diagnooseihin, aiheuttaa sen, etti
sielld ei ole sosiaalipalveluiden tarpeita huomioitu juuri lainkaan. Sielld on kéytetty sup-
pea miérd sairausluokituksia, ja ne ovat keskenédédn epésuhtaisia. Eli tdmé rahoitus perus-
tuu védriin mittareihin, ja siitd johtuu myoskin timén rahoituksen epésuhta.

Rahoitusmalli ei mydskédn huomioi yliopistosairaaloiden erityistehtévid. Tamaé lakiesi-
tyshén ei itse asiassa edes huomioi koko yliopistosairaaloita. Uudenmaan alueella johtuen
tastd Uudenmaan erillisratkaisusta HUSille on mééritelty eri asema, mutta kokonaisuudes-
saan tissa lakiesityksessé yliopistosairaaloiden asema ja rahoitus jad sddtdmatta, mika ai-
heuttaa merkittdvad epdvarmuutta erikoissairaanhoidon laadun jatkumisen ja korkeatasoi-
sen suppeiden erikoisalojen tutkimuksen ja tieteen osalta. Uudenmaan erillisratkaisu edel-
lyttdd myos tiedon integraatiota, ja tiélld alueella on nyt esityksessd se vaara, ettd mennéén
yhteisrekisterin sijaan kaikille hyvinvointialueille omiin rekistereihin, eli tiedonkulku Uu-
denmaan toimijoiden vililld heikkenisi nykytilanteeseen verrattuna niin, ettd se johtaisi
2000-luvun alussa voimassa olleeseen toimintamalliin, jossa potilastietojen hyddyntami-
nen erikoissairaanhoidon ja perusterveydenhuollon vililld edellyttdisi aina erillistd suostu-
musta, mika sitten johtaisi pahimmillaan asiakas- ja potilasturvallisuuden vaarantumiseen.
Tédma hankaloittaisi asiakkaiden sujuvaa palvelua ja ammattilaisten tyota.

Arvoisa puhemies! Téssé esityksesséd on useita ongelmia, jotka vaarantavat uudistuksen
tavoitteiden toteutumisen. Téssi rahoitus jakaantuu vairille perusteille, ja se tulee aiheut-
tamaan eriarvoisuutta ja kansan kahtia jakaantumista. Se ei huomioi esimerkiksi maahan-
muuttajien syrjdytymistd, segregaatiota, lastensuojelun tarpeita, perhetyon tarpeita, joiden
rooli erityisesti kasvukeskuksissa on suuri, ja se ei mydskddn huomioi kasvavan vieston
tarpeita ja niihin liittyvié investointitarpeita, jolloin kunnat joutuvat tissid kohtuuttomaan
asemaan, koska niilld ei ole mahdollisuuksia investoida kouluihin, paivikoteihin ja muu-
hun, mité tarvitaan kasvavan véeston palveluihin.

Arvoisa puhemies! Té4lld ministeri Paatero nosti esiin, ettd tydvoimapalvelut siirtyvit
kuntiin, mutta kysymys herddkin, miksi nuorten tydpajat ja kuntouttava tyStoiminta kui-
tenkin on tarkoitettu sote-alueille. Kiinnitdin huomiota mydskin siithen, mihin edustaja
Keto-Huovinen tailla kiinnitti: lakivaliokunnassa oli nostettu esille niiti epakohtia esimer-
kiksi oikeusturvaan, muutoksenhakuun, rikosvastuuseen liittyen. Myos perustuslakivalio-
kunta nosti esiin esimerkiksi Helsingin itsehallinnollisen aseman, [Puhemies koputtaa] sii-
hen liittyvét epédselvyydet. Esitimme valiokunnassa, ettd pyydettdisiin vield lisdlausunnot
lakivaliokunnalta ja hallintovaliokunnalta, [Puhemies: Aika!] mutta tdhén ei suostuttu,
meidét dénestettiin siind nurin. IThmetyttda, ettei téllaista massiivista lakiuudistusta voida
tehda huolella ja vastata jo tdélla ndihin kysymyksiin.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Edustaja Talvitie, olkaa hyva.
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20.58 Mari-Leena Talvitie kok: Arvoisa herra puhemies! Ja itse asiassa onnittelut uudel-
leen palaamisesta sinne puhemiehen tehtdvédn! [Puhemies: Kiitos, kiitos!]

Téssé edellisessd puheenvuorossa toin esiin sen, ettd valitettavasti timi Marinin halli-
tuksen sote-uudistus ei toteuta niité tavoitteita, mitka sille on asetettu ja jotka toisaalta me
yhtendisesti salin laidasta laitaan my&skin olemme allekirjoittaneet kukin ja jakaneet té-
mén 15 vuoden aikana. Mutta tdma hallituksen sote-uudistus ei tosiaan hillitse kustannus-
ten kasvua vaan péinvastoin kiihdyttié. Hallintovaliokunnassa olimme tésti asiasta huolis-
samme, ja erityisesti mydskin sen takia, ettd se heijastuu kasvavien kuntien ja kaupunkien
kykyyn investoida ja tulevaisuudessa jarjestdd kaikki ne muut palvelut, jotka kunnille j&a-
viét. Sosiaali- ja terveyspalvelut seké pelastustoimeen liittyvét turvallisuuspalvelut ovat ar-
kipdivdd ympéri Suomen: rahalliselta arvoltaan ne kisittdvit noin 20 miljardia euroa vuo-
dessa julkisia varoja, ja noin 200 000 ihmisti on tdissd ndissé palveluissa. Sen takia on ol-
lut tdrkeda tdmé kustannusten kasvun taittaminen. Mutta hallitus on toistuvasti viitannut
tdssd uudistuksen aikana valtiovarainministerion laskelmaan uudistuksen kustannusuras-
ta, jonka mukaan kustannuskehitys kééntyisi laskuun 2030-luvulla. Mutta, kuten edellises-
sékin puheenvuorossa toin esiin, tésté esityksesti puuttuvat tiysin ne kannusteet, miten ta-
hin tavoitteeseen pystyttiisiin itsehallintoalueilla maakunnissa vastaamaan. Néiden kan-
nustimien pitéisi nimenomaan olla néille laadukkaille ja tehokkaille palveluille ja niiden
tuottamiseen. My0s hyvinvoinnin ja terveyden edistimisen kannustimet ja kertoimet ovat
puutteellisia.

Asiantuntijakuulemisten perusteella hallituksen esitykseen sisdltyvit keskeiset pitkén
aikavilin kannustinelementit pikemminkin kannustavat menojen lisddmiseen, ja niin ol-
len kaikkien tiedossa oleva kestdvyysvaje vain syvenee. Valtiovarainministerién arvion
mukaan hallituksen malli maksaa ensimmdiset 15 vuotta kumulatiivisesti enemmén kuin
jos ei tehtéisi siis mitéén, ja ndin ollen sitd puhetta, mitd téélld salissa on kuultu — ettd ei
ole varaa jattaa titd uudistusta tekemitti sen takia, ettd kustannukset kasvavat, vaan nyt on
tehtdva vaikka sitten huono uudistus — ainakaan valtiovarainministerion arviot eivit tue,
vaan kustannusjarrun sijaan sote-uudistus on kustannuskiihdytin.

Sitten, miti tulee vield ndihin muutoskustannuksiin, ict-investointeihin ja noin 175 000
tyontekijén siirtymiseen uuden tydnantajan palvelukseen ja siihen siirtymiseen liittyvéin
palkkojen harmonisointiin: tistd on erilaisia rahoituslaskelmia esitetty, mutta valitettavasti
on niin, ettd Kuntatydnantajien ja Kuntaliiton ja valtiovarainministerion muutoskustannuk-
set ovat hyvin erisuuruisia.

Sitten ihan pieni mutta kuitenkin tirked asia on vield tdimi vammaisten henkil6iden oi-
keudet, joka puhutti mydskin hallintovaliokunnassa. Muun muassa yhdenvertaisuusval-
tuutetun toimistosta toimistopédllikkd Rainer Hiltunen totesi, ettd yhdenvertaisuusvaltuu-
tettu katsoo kuitenkin, etté hallituksen esityksessi ei ole riittdvésti arvioitu ja esitetty rat-
kaisuja muuhun kuin asuinpaikkaan liittyvén eriarvoisuuden vahentdmiseksi. Lisdksi yh-
denvertaisuuden késitteen esittdmisessd hallituksen esityksessd korostuu nidkemys siité,
ettd yhdenvertaisuus tarkoittaa kaikkien samanlaista kohtelua, ja me tiedimme kaikki, ettd
jos ndin tehddin, niin se ei todellakaan tarkoita sitten sitd, ettd vammaiset saisivat tarvitse-
maansa erityispalvelua.

Arvoisa puhemies! Lyhyesti nyt — ministerit eivét kylld enda téilla ole paikalla, mutta
olisin mielellédni kuullut vastaukset ministereiltd siithen, miten titd Helsingin kaupungin
ohjausta tullaan yksinkertaistamaan tdssd STM:n toivottavassa, tdydentdvéssé esityksessi,
mihin my0s perustuslakivaliokunta otti kantaa mutta misté hallintovaliokuntakin omassa
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lausunnossaan ja késittelyssdin vastuuta perddnkuulutti. [Puhemies: Aika!] Ohjausjérjes-
telma oli sen kaltainen, etti se jo itsessddn kymmenié, ellei satoja, virkamiehid ty6llisti.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Konttd, olkaa hyva.

21.04 Joonas Kontti kesk: Arvoisa puhemies! ”Kun edellisilld vaalikausilla on tyrmaétty
iséntdkunta- ja kuntayhtyméamalli, palvelun jérjestdjénd jaa jiljelle vain maakunta. Maa-
kuntauudistusta on moitittu siité, ettd se luo uuden kolmannen tason kuntien ja valtion kes-
kushallinnon véliin. Tdmé vdite ei pidd paikkaansa. Sairaanhoitopiirit, maakuntien liitot,
ely-keskukset ja TE-toimistot edustavat jo nyt véliportaan hallintoa, samoin kuin kuntien
toimintaa laveammin edustavat kuntayhtymét.

Uudistusta on tehty jo 20 vuotta. Asiaa valmistelemassa on ollut ministereitd kaikista
suurista puolueista. Osa esitetyistd malleista on todettu perustuslain vastaisiksi tai poliitti-
sesti mahdottomiksi. Siksi on melkoista vastuuttomuutta esittdd uudistuksen lykkéamisté
taas seuraavalle vaalikaudelle tai viittda, ettd nykymalli toimii.

Olen tietenkin ndhnyt lukemattomia kertoja, etté jokaisella yhteiskunnallisella uudistuk-
sella on monta puolta ja laaja-alaisia vaikutuksia. Jos puolueiden ehdottomana vaatimuk-
sena on vain oman mallin toteutus sitd piiruakaan muuttamatta, kiista ei paéty koskaan.
Maakuntauudistuksessa taas yhteen lyddéén useita olemassa olevia organisaatioita, jotta
Suomessakin toteutuisi muun Euroopan lailla maakunnallinen demokratia. Ei uusia hallin-
non tasoja, vaan pdinvastoin, kootaan yhteen lukuisa mééra nykyisié ja hoidetaan se kan-
sanvaltaisella tavalla eli jarjestetidén vaalit, kuten ldhes kaikkialla muualla Euroopassa.

Monet hankkeen kriitikot vetoavat asiantuntijoihin. Tdssd suhteessa olisin hyvin varo-
vainen. Myds asiantuntijat lausuvat mielipiteenséd omista lahtokohdistaan, puolustavat
omaa reviiriddn ja maailmankuvaansa. Sitd paitsi juuri sote- ja maakuntauudistuksessa
asiantuntijoiden mielipiteet heiluvat erityisen paljon laidasta laitaan. Olet sitten ddrivasem-
malla tai ddrioikealla, 16ydat taatusti asiantuntijan, joka on kanssasi samaa mieltd. Yhti
mielté asiantuntijat eivét ole, eivét tdssé asiassa, kuten eivit yleensékaén.”

Arvoisa puhemies! Joudun pahoittelemaan, mutta unohdin mainita kyseessi olevan si-
taatti edustaja Kanervan kirjoituksesta Loimaan Lehdessé huhtikuussa 2018. Pahoittelen ja
pyydén istuntosalin virkamiesta, ettd lisdétte 4sken sanottuni ympdrille sitaatit, vaikka olen
tietysti téstd siséllostd itse vastuussa ja tdysin samaa mieltd kuin korkealle arvostamani
edustaja Kanerva.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Risikko, olkaa hyva.

21.07 Paula Risikko kok: Arvoisa puhemies! Ta4lld on paljon keskusteltu sote-uudistuk-
sesta, ja tdytyy nyt tissd sanoa, etti totta kai siis kokoomus haluaa mydskin, etté sosiaali- ja
terveydenhuoltoa uudistetaan ja nimenomaan niin, ettd se vastaisi niihin tarpeisiin, miti
ongelmia meilld on. Onkin luotava sellainen jérjestelma, jossa sosiaali- ja terveyspalvelut
seka perus- ja erikoispalvelut integroidaan kansalaisten tarpeista ldhteviksi kokonaisvaltai-
siksi palvelukokonaisuuksiksi.

Erityisesti perustason palveluiden vahvistaminen on vaativa tehtidva. Esimerkiksi nykyi-
sin terveyskeskuksista puuttuu joko rahaa tai tyontekijoitd, useimmiten molempia. Eli tar-
vitaan lisdé rahaa, lisd4 osaavia ja motivoituneita tydntekijoita sekd hyvad johtamista. Kos-
ka lisdtyontekijoitd ei tuosta noin vain kuitenkaan mistddn oteta, ehdotan, ettd uskalletaan
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hyodyntdd yhteistyotd yksityisen sektorin kanssa, niin tekeviat muutkin maat. Julkisen ja
yksityisen terveydenhuollon yhteistoimintaa on maassamme kehitetty monin eri tavoin
vuosien varrella. Hyddynnetdin rohkeasti niitd kokemuksia. Joka tapauksessahan julkinen
sektori pitdd ne piuhat késissé, ja mielesténi sitdkédn ei tarvitse vasemmistohallituksen tie-
tenkdén murehtia. Tésséhén vain ajatuksena kokoomuksella on, ettd tdydennetddn yksityi-
selld.

Perusterveydenhuollon ja sosiaalihuollon palvelujen pikainen vahvistaminen on véltta-
métontd, ei ainoastaan sairaiden ihmisten vaan myds erikoissairaanhoidon kustannusten
hillitsemisen kannalta. Mitd nopeammin se tehdéén, sen parempi, nimittiin korona-aika on
lisdnnyt hoidon tarvetta ja hoitojonoja. Sen sijaan emme tarvitse lisdd hallintoa, emme
my0skédn sellaista sotea, jossa ei ole kytkostd kunnan muuhun toimintaan. Suuri osa ih-
misten hyvinvointiin vaikuttavista asioista on nimenomaan kunnissa, muun muassa asumi-
nen, koulutus, lilkkuminen, harrastukset seké kulttuuri- ja sivistyspalvelut. Soten jarjesté-
minen kannattaa pitidé kuntien késissd, siten julkinen sektori pysyy palvelujen jarjestdjana,
joten sitikéén todella ei tarvitse murehtia, etteikd se pysyisi julkisen sektorin kdsissé. Tés-
td viime kaudella puhuivat nimenomaan sosiaalidemokraatit. Kuinka monta kertaa te kay-
titte tdalla sellaisen puheenvuoron, etti tdimé kannattaa pitdd kuntien késissd? Nyt se on
kuitenkin sitten menossa kunnilta pois.

Suomessa on monia hyvid esimerkkejd kuntayhtymisté, joissa sote-palvelujen jérjesté-
minen on laajemmilla harteilla ja palvelut integroidaan apua tarvitsevan ihmisen parhaak-
si. Palvelujen tuottamisessa hyodynnetidéin myos yksityistd sektoria ja jarjestojd. Miksi
maassamme ei tueta erilaisin kannustein vapaaehtoisten sote-kuntayhtymien syntymisté,
vaikka ne olisivat kaikkein jarkevin ratkaisu? Siind pysyisi kuntapohjaisuus.

Viime kaudelta muistan ilolla sen, kun keskustapuolueessa olivat edustajat Pekkarinen
ja Anttila ja he molemmat olivat sitd mieltd, ettd sen kuntapohjaisuuden pitéisi sily4, ja ni-
menomaan sen, ettd kunnat olisivat tuottajina. Kannatin sitd lampimésti, ja kokoomus oli
sitd mieltd, ettd kunnat olisivat pysyneet tuottajina, mutta se ei valitettavasti keskustalle
kéynyt mitenkdin. Olisimme halunneet jo silloin, ettd kunnat olisivat olleet siind nikyvis-
sd, aivan niin kuin sosiaalidemokraatitkin vield viime kaudella puhuivat.

No, onneksi néihin sote-uudistuksen juttuihin ja tdhén kritiikkiin on my6s media tarttu-
nut. Otetaan esimerkki. Vastaava péétoimittaja Arno Ahosniemi kiteyttdd asian kolumnis-
saan Kauppalehdessa 7.5.: ”Hallituksen sote-esitys on niin susi, ettei sitd missdin nimessa
pidé hyviksya.”

No, sitten téssd lyhyesti vield loppuun. Minulla oli ministeri Kiurulle muutama kysy-
mys. Valitettavasti hén ei jadnyt niitd tdnne kuulemaan, vaikka sité itse asiassa pyysin. En-
nen aikoinansa kun oltiin vélikysymyksessd, muistan kun olin peruspalveluministerind ja
taisin seitseméén tai yhdeksdén vastata, tdalld oli sellainen kirjoittamaton sédéntd, ettd taal-
13 salissa ollaan niin kauan kuin on tuota vélikysymyskeskustelua, mutta nyt ovat vahin
asiat muuttuneet. Olisin siitd syystd halunnut ministeri Kiurulta kysy4, ettd kun hén lupasi
Savonlinnan keskussairaalalle, etté sielld sdilyy paivystys, niin mihin se pdétos jdi ja mihin
se lupaus on jadnyt. Kannattaisi palata siihen viela. Sitten my&skin keskittdmisasetuksesta
olisin kysynyt: kun tuossa vuodenvaihteessa tehtiin erikoissairaanhoidon keskittdmisase-
tukseen muutoksia, miksi pyyhittiin pdytdd nimenomaan Keski-Suomen sairaanhoitopiiril-
14? Se asetushan lahti siitd, ettd Keski-Suomen sairaanhoitopiiri olisi siind mukana, ja sit-
ten se vain yhtékkié sieltd otettiin pois, ministeri Kiurun toiveesta todennékdisesti. Tdma
olisi ollut hyvi saada selville. — Kiitos.
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Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Holopainen Mari, ol-
kaa hyva.

21.12 Mari Holopainen vihr: Arvoisa puhemies! Kiitos vilikysymyksesté ja sen herétta-
maésté keskustelusta. Sote on iso uudistus, ja sitd tdytyykin ruotia huolella, ja siind varmasti
on kysymyksié ja kohtia, joita edelleenkin tdytyy korjata. Sinénsdhédn esitys on huomatta-
vasti parempi kuin kokoomuksen viime kaudella ajama malli, joka oli suorastaan katastro-
faalinen. Kiitos suomalaisen demokratian, se uudistus ei edennyt, ja totta kai asiantuntijat
olivat erittéin kriittisid sen mallin osalta. Nyt sitten mallia pidetdin toteuttamiskelpoisena.

Mutta totta kai on asioita, joita tissdkin sotessa tdytyy korjata. Kyseessd on enemmén-
kin hallintouudistus, joka ei vield sindnsi méériti sitd, kuinka terveyspalvelut jérjestetdén
tarkasti, tai saadaanko parempia vai huonompia terveyspalveluita. Tdménkaltaisten isojen
uudistusten vaikutukset ndhdédin vasta kymmenen vuoden jélkeen tai vieldkin pidemmén
ajan padstd. Siind mielessd on ddrimmdiisen tirkeitd ajatella, etté téssd on kuitenkin erittdin
iso uudistus, jonka asiantuntijoiden nostamat kipukohdat pitdd mielestéini saada korjattua.
Ei ole mieltd siindkddn vertailla litkaa edellisiin malleihin tai varsinkaan perustella, ettd
edelliset mallit tai tdmé pitké aika, jota sotea on tehty, jotenkin sitten kuittaisivat timén
mallin, vaan kylld pitdd olla huolellista ty6td ihan jokaisen sote-mallin osalta. Ja ehké vé-
hén kummeksun sitéd puhetta, jota asiantuntijatiedosta aikaisemmassa puheenvuorossa, siti
edellisessd, kaytettiin. Kyll4 totta kai asiantuntijoilla on erilaisia ndkdkulmia, mutta ei se
tarkoita sité, etti ne olisivat jotenkin arvottomia ndkékulmia, vaan sellaisia, joita varmasti
on syytd huomioida ja kayttdd hyodyksi. Totta kai sitten eduskunta tekee sen viimeisen
punninnan, ja my0skin se punninta sisiltié aina arvovalintoja ja tiettyja linjauksia, minké-
tyyppisid asioita halutaan edistia.

Sotellahan on hyvié tavoitteita, ja se, miké tdssd varmasti onnistuu, on se, ettd peruster-
veydenhuollon ja erikoissairaanhoidon osalta voidaan toteuttaa parempaa integraatiota,
mutta sitten, totta kai, niitd rajapintoja voi syntyd kuntien ja timéin uuden hyvinvointi-
alueen vilille. Kasvukaupunkien investointikyvyn turvaaminen on ddrimmaéisen térkedta,
ja tdhénkin ovat valiokunnat ja asiantuntijat kiinnittdneet huomiota. Taytyy varmistaa, etti
kaupungit pystyvit edelleen investoimaan esimerkiksi MAL-sopimusten velvoitteisiin.
Niiden investointikyvysté pitdd pitdd huolta. Sehén haaste tidssd on toki, ettd nyt sitten téta
lainakantaa vastaan on enidd vihemmain rahoitusta kaytossa.

On my®0s syytd harkita juuri titd yhta erittdin varteenotettavaa keinoa parantaa kuntien
asemaa jattdmalla kiinteistoverosta suurempi osuus kuntiin tai jattié kiinteistovero kunnil-
le. Mielestdni timé on ollut varsin perusteltu ehdotus. Ja sitten sen tarvekerroinmallin osal-
ta — joka on iso péétds, miten se on médritetty — on totta kai ddrimmaisen térkedtd, ettid
sielld on huomioitu riittédvasti vaestonkasvu, vieraskielisten lasten ja nuorten mééiré ja ta-
mintyyppisid tekijoitd, jotka nostavat kustannuksia, ja tdhén toki ovat monet valiokunnat
tosiaankin kiinnittdneet huomiota. Kuntien talouden tasapaino ja lainanhoitokyky, inves-
tointikyky ei saa heiketd, ja tahén toki valtio voi vaikuttaa. Pitdd my06skin pohtia, miten val-
tionosuusjérjestelma sitten palvelee tatd uudistusta.

Sen liséksi tosiaankin tdssé tarvekerroinmallissa on huomioitava yliopistosairaaloiden
rahoitus selkedmmin, ettd yliopistosairaaloilla on keskimééardistd korkeammat kustannuk-
set. Myo6skin kunnat ovat aiemmin rahoittaneet yliopistosairaaloita, mutta nyt sitten jatkos-
sa eivit sité tee, ja on erittéin tdrkeétd pitdd huolta siitd, ettd tutkimuksen ja koulutuksen ra-
hoitus on kunnossa. Ongelmahan Suomessa on se, ettd sote-palveluihin ollaan liian véhén
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rahoitusta osoitettu, jos verrataan muihin Pohjoismaihin. Meilld on aika pieni osuus bkt:sti
edelleen sote-palveluihin osoitettu, ja tdssi ei olla sellaisia leikkureita tekemissé kuin ko-
koomus oli tekeméssé viime kaudella ihmisten palveluihin, mutta kuitenkin tdssékin arvi-
oidaan, [Puhemies: Aika!] ettd vain 80-prosenttisesti timéa palvelutarve katetaan. [Sari Sar-
komaa: Sehén on leikkuri, edustaja Holopainen!] Eli on vield tekemisté, mutta tidssa on toki
paremmat edellytykset kuin viime kaudella.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitos. — Edustaja Ikonen, olkaa hyva.

21.18 Anna-Kaisa Ikonen kok: Arvoisa puhemies! Tédlld on ténd&n useaan otteeseen
verrattu titd viime kauden uudistukseen, ja ajattelin, ettd néisséd on oikeastaan kaksi tosi
olennaista eroa. Jos mietitddn sitd, mitd talld uudistuksella tavoitellaan — ihmisten hoitoon
pédsyd ja rahojen riittdvyyttd — niin juuri ne mekanismit, joilla ndihin on vastattu, ovat
poissa téstd uudesta uudistuksesta, ja se on suurin ero. Viime kaudella oli keinoja, millé py-
rittiin hillitseméén kustannusten kasvua jo télld vuosikymmenelld, ja mydskin keinoja,
joilla palvelujen saatavuutta parannettiin. Mutta kukaan ei haikaile nyt ndihin aikaisem-
piin, vaan olennaista on se, ettd opitaan niistd aikaisemmista kierroksista ja todetaan, ettd
nyt ei tarvita téllaista massiivista hallinnon uudistusta eikd verotuksen tasoa.

Kun tééllé on kysytty siitd, mikd on kokoomuksen malli, niin kokoomus julkaisi oman
vaihtoehtonsa viime joulukuussa, ja siitd on tdélla salissakin useampaan otteeseen keskus-
teltu. Ajatus on se, ettd ldhdetidén parantamaan ihmisten hoitoon péésya. Siithen me olem-
me esittédneet lukuisia keinoja. Otetaan ihminen itse kuskin paikalle, lisdtdén hénen vaikut-
tamisen ja valinnan mahdollisuuksiaan. Otetaan tieto ja teknologia hydtykayttoon. Paran-
netaan osaajien hyvinvointia ja kiinnitetddn huomiota osaajien saatavuuteen neljanneksi.
Viidenneksi, kylld mekin ndhdéén, ettd levedmpii harteita tarvitaan, mutta ne voivat raken-
tua kuntapohjaisesti evoluution kautta, ja siithen voidaan tyontdd vauhtia, ja sitten viel4 ra-
hoitusta tulee kehittda kannustavammaksi.

T&élla on nyt kéytetty esimerkiksi Pirkanmaata esimerkkin siité, ettd pitéisi vieda tété
uudistusta eteenpdin, koska esimerkiksi sielld on mennyt hyvin tdmé valmistelu. Niin on.
Sielld on tehty tosi hyvéa tyotd, ja se voidaan laittaa toimeen, mutta ei se vaadi titd hallin-
non uudistusta, mitd nyt ollaan viemé#ssd massiivisesti valtakunnan tasolla.

Meidén viesti on siis se, ettd me padstddn nykylainsdddédnnon pohjalta vélittomasti liik-
keelle ja lahdetddn hoitoon paidsy edelld. Niin me padstidn eteenpéin paljon sujuvammin ja
ennen kaikkea ihmisldht6isemmin, eiké hallintoldht6isesti.

Sitten olisin vield lopuksi... — Nyt valitettavasti ministeri Kiuru on jo poistunut taalté,
mutta kun hén esitti nditd véitteitd, ensinndkin ehkd referoi minua vdhéan vérin, niin ajat-
telen, ettd ndistd yliopistosairaaloista edelleenkin kannan huolta, siité, ettd t4élla ei ole nii-
td. Edustaja Holopainen tdssé hyvin toi esiin mydskin sen, ettd kyll4 tiélta esityksesté tois-
taiseksi puuttuu se koulutuksen ja tutkimuksen rahoitus, ja se on se olennainen asia, miké
ainakin itseéni huolettaa, ettd ne ovat jadmassé sitten tulevaisuuteen. Vililld on palloteltu,
ettd niitten piti tulla téssé lakipaketissa, piti tulla Sote 100 -lakipaketissa, ja nyt ne ovat tu-
lossa joskus myohemmin. Toinen kysymys, mihin hén viittasi: Nyt ei pdédse korjaamaan si-
takédn ministerille, mutta hdn puhui niisté julkisyhtidistd, ja tosiaan edelleen oma késityk-
seni on, ettd Sydansairaalan toimintaan, ilmeisesti Fimlabiin ja osittain Coxaan on 16ydet-
tdvissd parannuksia, mutta Sydénsairaalan rooli on késittédékseni edelleen auki, ja tésté ai-
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nakaan itse en ole tietoinen, [Puhemies koputtaa] ettd siihen olisi ratkaisuja loydetty. —
Kiitos.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Ja edustaja Autto, olkaa hyva.

21.21 Heikki Autto kok: Arvoisa herra puhemies! Suomi on ldhes mittarilla kuin mittaril-
la mitattuna yksi maailman parhaista maista, ja yhteiskuntamme kehitys viimeisen 150
vuoden aikana on varmasti maailmanhistoriallisesti vertaansa vailla. Miten yhdesti maan-
osamme koyhimmastd maasta on kehittynyt maa, jota maailmalta ihaillen katsotaan ja to-
della yhdeksi maailman menestyneimmistd maista arvioidaan?

Uskon, ettd aivan keskeinen tekijé tdssé kaikessa on ollut se, ettd vuoden 1865 kunnal-
lisasetuksella péétettiin viisaasti uudistaa paikallinen hallinto niin, etti niisté asioista, jois-
ta ihmisten on jarkevad yhdessd huolehtia, huolehditaan kunnan toimesta. Tuona aikana
pohdittiin tietysti sitd, minkdlainen aluejaotus sitten ndilld uusilla perustettavilla kunnilla
olisi jérkevéd olla. Aikanaan valittiin varsin kaukonékdisesti silloinen seurakuntajako
myos kunnallisen hallinnon aluejaoksi, ja se on palvellut hyvin toistasataa vuotta niin, etti
kunta on ollut kuntalaisten itsehallinnollinen ihmisen kokoinen yhteisd. Kunnat ovat aiko-
jen saatossa huolehtineet siitd, etti koululaiset ovat oppineet lukemaan ja laskemaan, ja vii-
me vuosikymmenind kunnat ja kaupungit my0ds kuntina ovat huolehtineet siité, ettd suoma-
laiset lapset padsevit eivit enempéd eivétkd vihempééd kuin maailman parhaisiin koului-
hin. Kunnat ovat huolehtineet siitd, ettd kuka on tarvinnut hoitoa tai hoivaa, on sitd saanut
oikeaan aikaan, ja kunnat ovat piténeet huolta vaikkapa maailman parhaasta infrastruktuu-
rista, joka takaa turvallisen ja sujuvan arjen.

Arvoisa puhemies! Nyt sitten eldmme aikaa, jolloin nimenomaan tima hoidon ja hoivan
jérjestdminen tuntuu kdyvén niin suureksi tehtévéksi, ettd on esitetty, ja varmasti aivan pe-
rustellusti, tarpeita muuttaa tétd huikean hienoa jarjestelméé, joka meilld Suomessa on ol-
lut. Mutta olen sitd mielts, arvoisa puhemies, etti tarvitaan enemmain evoluutiota kuin re-
voluutiota. Tétéd on yritetty suuren hallinnon vallankumouksen kautta uudistaa nyt varmas-
ti 1&hes 20 vuoden ajan, ja uskon niin, ettd kaikkein nopeimmat ovat jo huomanneet, etté ei
ole mahdollista eiké tarkoituksenmukaista tehdd yhtd niin suurta hallinnonuudistusta ker-
ralla kuin mité vaikkapa nyt edelleen maan hallitus kaavailee sosiaali- ja terveydenhuollon
palveluiden ja niihin liittyvén hallinnon uudistamiseksi. Olisi paljon tarkoituksenmukai-
sempaa suunnata kaikki se aika, energia ja ennen kaikkea varmasti ne taloudelliset voima-
varat, joita sitoutuu tdiménkin hankkeen edistimiseen, suoraan siihen, etti parannamme
palveluiden laatua, autamme ihmiset sieltd hoitojonoista hoitoon, kuntoutumaan takaisin
tydeldmaén tai muuten eldmaéssé eteenpiin.

Suomalainen jarjestelmé on vuosikymmenten saatossa kehittynyt jarkevéksi monituot-
tajamalliksi, jossa erilaiset palveluitten tuottajatahot pystyvit mahdollisimman tehokkaas-
ti hyodyntdméain pienen maamme niukkoja resursseja yleiseksi hyviksi. Uskon, ettd esi-
merkiksi suomalainen erikoissairaanhoito on lajissaan maailman parasta ja suomalaisten
pédsya erikoissairaanhoitoon voidaan varmasti kylld edistdd muutenkin kuin tdmén valta-
van hallinnon uudistuksen kautta.

Arvoisa puhemies! Esittelisin mielelléini kohta muutamia avoimia kysymyksié, joita
mielesséni on tdhén asiaan liittyen. On varmaankin niin, ettd kun on timaé yhteisesti sovittu
puheaika, niin en tdssd puheenvuorossa niihin vield palaa, mutta palaamme mydhemmin.
— Kiitos.
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Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Selvi, kiitoksia. — Edustaja Simula, olkaa
hyva.

21.26 Jenna Simula ps: Arvoisa puhemies! Sote-uudistusta on yritetty vieda lépi usealla
eri hallituskokoonpanolla noin 15 vuotta, ja tistd nykyisen hallituksen sote-mallista tulee
helposti sellainen kuva, ettei enéé edes tiedetd, mitd ollaan korjaamassa ja miksi. Kuten ai-
emmista puheenvuoroista on my0s kdynyt selvéksi, mallia tunnutaan vievén eteenpéin,
koska sen luomiseen on mennyt niin kauan. On viitetty, ettd ihmiset odottavat sote-mallia.
Ei, ihmiset eivit ole kiinnostuneita siité, tuleeko timéa uusi sote-malli vai ei, vaan he ovat
kiinnostuneita vain siitd, padsevitkod he hoitoon, kun tarve on, ja jos paédsevit, mihin hin-
taan, niin suorina maksuina kuin veroina.

Sote-uudistuksella hoitoon pddseminen ei helpotu, ei saada tehokkuutta, ja kustannuk-
setkin ovat todella pitkdén suuremmat kuin silloin, jos ei tehtdisi yhtidén mitédan. Tdim4i mal-
li ei tule kannustamaan uusia hyvinvointialueita kustannustehokkuuteen, ja paikallisilla
paéttdjilld tulee olemaan vihdisemmat mahdollisuudet paéttaa alueen palveluista ja palve-
luverkosta. Tamaé on erityisen huolestuttavaa kehitystd omankin vaalipiirini alueella. Esi-
merkiksi pienempien Pohjois-Pohjanmaan ja Kainuun kuntien pééittdjien mahdollisuudet
osallistua péditoksentekoon kaventuvat nykyisestd. Nahtdviksi myos jaa, jaavitko tulevat
hyvinvointialueiden valtuustot pelkiksi kumileimasimiksi vailla todellista vaikutusmah-
dollisuutta sosiaali- ja terveyspalveluiden jarjestimiseen omilla alueillaan.

Kotikaupunkini Oulu antoi myds oman lausuntonsa sote-uudistukseen. Oulussakin so-
siaali- ja terveyspalvelut tuotetaan monituottajamallilla, jolloin palveluiden tuottavuutta on
lisdtty ja toisaalta hillitty sote-kustannusten kasvua. Lausunnossa painotettiin, ettd moni-
tuottajuuden jatkuminen olisi turvattava. Nyt néin ei ole, vaan jopa ideologisin perustein
yksityistd palvelutuotantoa pyritéédn rajoittamaan. Jos uudistuksen tarkoituksena on saada
tarpeelliset sote-palvelut mahdollisimman léhelle ihmisid kustannustehokkaasti, timé uu-
distus ei vastaa tarkoitustaan. Téllaisen jattimdisen kertauudistuksen tekeminen ei ole on-
nistunut edellisiltdkadn hallituksilta, vaan se on kaatunut ennemmin tai myohemmin, jopa
kalkkiviivoilla. Téssé uudistuksessa korjataan sellaisiakin asioita, jotka eivét ole rikki, ja
toisaalta uudistetaan hallintoa siten, ettd paatoksentekomahdollisuudet kapenevat ja valta
keskittyy.

Kuten vilikysymyksessékin todetaan, sote-uudistus tulisi tehdé asteittain ja palastellen,
uudistaa sielld, missd uudistamista tarvitaan. Sote-puolella riittda kylld tyotd, jotta voimme
vastata sekd korona-ajan hoitovelkaan ettd ikddntymisen ja sairastavuuden haasteisiin.
Mutta tima tapa, jossa negatiivista lausuntopalautetta on jopa héivytetty valiokunnissa ja
sote-uudistusta ajetaan lépi pad kolmantena jalkana, ei ole oikea.

On ollut himmentévéa kuunnella tati keskustelua ja huomata, miten te hallituspuoluei-
den edustajat yksi kerrallaan tunnustatte, ettei tdima teiddn mallinne ole tiydellinen ja etté
vikoja taatusti on mutta ne voidaan korjata sitten joskus jélkikdteen. No, jos nédin suuret
epdilykset on jo valmiiksi, kannattaisiko vield hiukan ottaa takapakkia? Vai pelottaako tei-
td, ettd hallitus kaatuu, ja sote-uudistus hyvinvointialueineen on vietdvéd maaliin keinolla
milld hyvénsa sitd ennen? Eihén valmiiksi kehnoa lainsédddéntdd pidéd runnoa lapi, sitd on
tdssé talossa tehty ajan saatossa aivan tarpeeksi.

Arvoisa puhemies! Perddnkuuluttaisin vield parlamentarismia. Kylld meilld koko edus-
kuntana ja kaikkien puolueiden edustajilla tulisi olla mahdollisuus osallistua paremmin té-
hén jokaista suomalaista koskettavaan asiaan. Voisimme varmasti yhteistyolld 10ytad rat-
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kaisumallit paljon paremmin ja siten, ettd kaikki t4élla eduskunnassakin voisivat uudistuk-
sen allekirjoittaa ja toisaalta olla toimeenpanemassa sité joka puolella Suomea. Uskon, etté
silld tavalla voitaisiin 10ytd4d paras mahdollinen malli sosiaali- ja terveyspalveluiden tuot-
tamiseksi, jotta ihmiset pédsisivit hoitoon ja muiden tarvitsemiensa palveluiden piiriin
kaikkialla Suomessa.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Kaunisto, olkaa hyva.

21.31 Ville Kaunisto kok: Arvoisa herra puhemies! Olen ensimmaista kautta istuva kan-
sanedustaja enkd ldhde perkaamaan edellisié tehtyjé tai tekeméttomid asioita soten suh-
teen. Totean vain ihan maalaisjarjelld, ettd kun sotea on kerta védnnetty ldhes pari vuosi-
kymmenti, niin se ei ole helppo kokonaisuus. Se, ettd se ei ole helppo kokonaisuus, tyh-
jentdd mielestdni hallituspuolueiden keskeisen argumentin soten eteenpdin runnomisesta,
joka on siis se, etté sitd on tehty niin kauan ja nyt se on aika saada maaliin. Vaikka urhei-
luihmisend ymmaérran maaliin padsyn tirkeyden, niin tieddn my®ds, ettei maaliin pidé paés-
td keinolla milld hyvéansa. Pitkdén kestdnyt matka ei ole syy matkan loppumiseen vaan se,
ettd 16ydetién oikeat ratkaisut ja mallit, joihin suomalaiset ja Suomi voivat jatkossa nojata.

Soten pédtavoitteet ovat paremmat palvelut ja kustannusten hillinti. Valitettavasti tima
uudistus ja sen uusi byrokratiataso maakunnat eivit vastaa néistd kumpaankaan. Itse asias-
sa ne heikentévéit molempia. Samalla monituottajamalli on vaarassa, eli timé heikentda
yrittdjien asemaa sote-palveluiden tuottajina.

Monet esityksen kirjaukset tulevat johtamaan hoitoonpéasyn heikentymiseen. Tuhannet
suomalaiset — tyottomadt, lapsiperheet, eldkeldiset, pitkdaikaissairaat — jaévit jonoihin
odottamaan, kun hallitus uudistaa hallintoa. Itse asiassa on vaara, ettd tulemme nikemain
eriarvoistumisen kasvua Suomessa, kun yhé kasvavissa maérin ne, joilla on varaa, tulevat
turvautumaan terveysvakuutuksiin ja siti kautta parempiin palveluihin samaan aikaan, kun
pienituloiset jadvét loukkuun heikentyvien terveyspalveluiden piiriin.

Arvoisa puhemies! Sitten se toinen suuri ongelma eli rahoitus.

Kyll4, muutos maksaa aina. Siksi olisi alkuun hyvé kysy4, tarvitaanko ndin mullistavaa
uudistusta ja maakuntamallia. Maakuntamallin aiheuttamat muutoskustannukset lisddvét
sote-palveluiden menoja vuoteen 2030 asti. Se on pitki aika se. Samalla kun rahaa palaa ar-
mottomalla tahdilla, on hyvin todennékdisti, ettd maakunnilla on yhid vihemmén kannus-
teita talouden kunnossa pitdmiseen. Me tieddmme kokemuksesta, mité kannusteiden puut-
teesta seuraa.

No, tdhén hallituksen ratkaisuna on tietenkin uusi verotaso eli maakuntavero. Tosin nyt
tdssé ei tiedd kukaan, onko se tulossa vai ei. — Avoimuus, sehén oli yksi hallituksen péé-
arvoista. — Maakuntavero on jo asiantuntijoiden selvityksessd todettu surkeaksi ajatuk-
seksi. Se liséisi tyon verotusta eli tekee tydnteon yhéd houkuttelemattomammaksi. Sindnsé
tdma hallituksen suunta ei ylldtd, mutta olisi sithen hyvé edes hetkeksi pysdhtyd mietti-
maédn, mitd me oikeasti haluamme Suomessa lisé.

Mini sanon “ei” maakuntaverolle, ”ei” tyon verotuksen kiristimiselle ja “kylla” ahke-
ruudelle, viitselidisyydelle ja mahdollisuudelle vaurastua tyota tekemaéll.

Arvoisa puhemies! Harmittaa erittdin paljon, ettd kymenlaaksolainen ministeri Paatero
poistui jo salista, mutta siitd huolimatta tutkitaanpa yhtd sote-uudistuksen jéttihdviajaa,
Kymenlaaksoa ja vield tarkemmin Kouvolaa.
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Tanddn Ylen nettisivuilla oli hieman dataa Kouvolan tilanteesta. Sielld sanottiin, etti jos
Kouvola olisi kymmenen hengen kyld, kolme asukkaista olisi yli 64-vuotiaita, kuusi 15—
64-vuotiaita ja yksi lapsi. Tésti yksinkertaistuksesta voimme selkedsti ymmartaa, ettd hoi-
toa tarvitsevien méadrd tulee vain kasvamaan. Tastd huolimatta kouvolalaiset ovat uudistuk-
sen hévidjid. Meiddn sote-palveluistamme hividi hallituksen virkamiesten arvion mukaan
reilu 6 miljoonaa euroa, eli me pdddymme rahoittamaan muun Suomen sote-palveluja, ja
tdma siis mallissa, joka ei edes hillitse niitd kustannuksia. Eihdn timé voi menné néin.

Ministeri Saarikko sanoi viime torstaina kyselytunnilla: ”Suurimmissa kaupungeissa,
erityisesti padkaupunkiseudulla, on Suomen parhaiten toimeentuleva viestd, [Puhemies
koputtaa] jolla on eniten mahdollisuuksia tydterveyshuoltoon, ja kyll4, tddlld on myos eni-
ten véestdd, jolla on varallisuutta. [Puhemies: Aika!] Minusta on oikein, ettd me rakennam-
me rahoitusmallin, joka tasaa néitd eroja Suomessa alueiden ja ihmisten vélilld.”

Arvoisa ministeri Saarikko, toivotan teidit tervetulleeksi Kymenlaaksoon ja Kouvo-
laan. [Puhemies: Aika!] Meilld on upeita, ystdvillisid, vieraanvaraisia ihmisid, mutta en
millddn keksi, en siis milldan, mitd oikeudenmukaista siiné on, ettd otetaan rahat pois hei-
dén sote-palveluistaan. — Kiitos.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Edustaja Asell, olkaa hyva.

21.37 Marko Asell sd: Arvoisa puhemies! Ryhmépuheemme pitdnyt Aki Lindén totesi
tdssd, ettd faktantarkistuksen jélkeen noin 45 erilaista virhettd tai véarintulkintaa on téssi
vélikysymyksessd. Nyt kun on kuunnellut tietysti ministeripuheita téssi ja mydskin sote-
valiokunnassa olevia kansanedustajia, jotka varmasti ovat perilla asioista, niin on ihmetyt-
tanyt se, kuinka erilaisesti niité asioita ndhdéan, kuullaan ja ymmaérretdéin. Mutta miné otan
nyt muutamia, mité tdssé listauksessa on, mité on tdsmennetty ja nditd viitteitd kumottu.

Esimerkiksi on viitetty, ettd titd on valmisteltu suljetusti ilman laajapohjaisuutta. Téssa
on kdyty laajempi lausunto- ja asiantuntijakierros kuin aiemmissa uudistusesityksissa,
vaikka itse esitys on vihemmén monimutkainen. Viime kauden esitys oli muuttamassa
koko palvelutuotannon tavalla, josta ei ennen eduskuntavaaleja ollut edes vihjattu. Siksi
laajan valmistelun ja parlamentaarisen tydn vaatimus on perusteltu.

Myoskin véite “ei paranna hoitoonpadsyd”: esitys luo kuitenkin edellytykset rahoittaa
peruspalveluja nykyistd paremmin, ja juuri niissé on télld hetkelld hoitoonpaésyn vajetta.

Myoskin epéillddn, ettd rahat eivit riitd palveluihin ihmisten ikdéntyessé. Rahoitus kas-
vaa EU:ssa ja Suomessa arvioidun ikdéntymisen aiheuttaman tarpeen mukaisesti elikké 1,2
prosenttia reaalisesti vuodessa 2023—24 ja prosentin vuodesta 2025 alkaen.

Ei siséllé keinoja, joilla hoitoonpéésy paranisi” on védra tulkinta. Sote-paketti luo ny-
kyistd paremmat edellytykset sisédllon uudistamiselle. Sote-uudistuksen tavoitteisiin vasta-
taan niin jirjestamisrakenteiden kuin palvelujen siséllon uudistuksella. My®0s siséltduudis-
tus on hyvéssi kdynnissd. Tulevaisuuden sosiaali- ja terveyskeskusohjelmassa on vuonna
2020 myonnetty yhteensd 70 miljoonaa euroa valtionavustuksina tulevien hyvinvointi-
alueiden mukaisten alueiden hankkeille, joilla parannetaan hoitoonpdisyé ja perustason
palveluita, kuten lasten ja nuorten mielenterveyspalveluiden saatavuutta.

Sitten mydskin viite, ettd “ei lisdd ihmisten oikeutta vaikuttaa hoitoonsa”. Mutta valin-
nanvapaus, joka on sdidetty terveydenhuoltolaissa, séilyy ennallaan.

Sitten véite ideologisista syisté rajoitetaan yksityistd palveluntuotantoa”. Témé uudis-
tus ei ole ideologinen, eiké juurikaan rajoiteta. Sen sijaan luodaan selkedt sdanndt, mikd on

113



Poytikirjan asiakohta PTK 68/2021 vp

valttaiméatontd, koska erityisesti terveydenhuollossa ei voi padstad yksityisié yrityksia liiak-
si isdnnén asemaan, sen sijaan rengin asema on toimiva.
Téssd on vield muutamia, mutta jatkan niitd vaikka my6hemmin. — Kiitos.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitos. — Edustaja Koponen Ari, olkaa hyva.

21.40 Ari Koponen ps: Arvoisa puhemies! Jo hallitusohjelmassa hallitus lupaa, ettd péaa-
toksenteko pohjautuu asiantuntijoihin ja tutkittuun tietoon, mutta ei se téssikaén taida niin
olla. Toinen hieno esimerkki on timé oppivelvollisuuden laajennus ja etenkin sen aikatau-
lu. Kylla siinékin sai suurennuslasilla etsié sellaisia asiantuntijoita tai seurantaryhmén ja-
senid, kenen mielestd tdmé aikataulu oli sopiva.

En saanut ministeri Kiurulta aikaisemmin vastausta, mutta olisin vain halunnut hénelta
kysya viel4, ettd varmistetaanhan, ettd opiskeluhuoltoon esitettyjen uudistusten vaikutuk-
sia yhteisollisen ja yksil6llisen opiskeluhuollon tyon resursseihin ja toteuttamiseen seura-
taan ja sitten tarvittaessa epdkohtiin puututaan. Mutta ei sitd vastausta taida tulla vield-
kéan. — Kiitos.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Salonen, olkaa hyva.

21.41 Kristiina Salonen sd: Arvoisa puhemies! Salikeskustelussa esille nousivat pelas-
tustoimi ja pelastustoimeen soten vuoksi viitetysti kohdistuvat leikkaukset. Pelastustoi-
men rahoituksen tiukkuus ei ole uusi ongelma. Keskustelussa esitetyt huolet kuvaavat va-
litettavasti paljolti pelastuslaitosten nykytilaa. Pelastustoimen palveluiden turvaaminen
sekd laadun ja saatavuuden ylldpitdiminen ovat vaatineet jo pitkdén ratkaisuja. Ongelmaan
on nyt ldhdetty etsiméén vastauksia osana sote-uudistusta.

Sote-uudistuksessa pelastustoimen tehtévien jérjestdminen siirtyy hyvinvointialueille.
Pelastustoimi on nykyisin kuntien lakisédteistd yhteistoimintaa, ja tehtévéé hoitaa 22 alu-
eellista pelastuslaitosta. Uudistuksen jélkeen tdstd vastaavat 21 hyvinvointialuetta seké
Helsinki, joka vastaa omasta pelastuspalvelujen jarjestdmisestd. Lisdksi Suomessa toimii
sopimuspalokuntia, jotka muodostavat tirkedn osan pelastustoimesta, ja siksi niiden toi-
minnan varmistaminen on tirkedé. Erityisen tarkeitd sopimuspalokunnat ovat nykyisinkin
harvaan asutuilla alueilla. Uudistus ei siis ole kaventamassa palveluverkkoa, silld pelastus-
toimen nykyinen aluejako vastaa padosin muodostettavia hyvinvointialueita. Apua saa hé-
dén hetkelld jatkossakin, ihan niin kuin ennenkin. Siitd on turha ihmisid pelotella.

Jaan toki huolen pelastustoimen rahoitukseen menneind vuosina muodostuneesta mer-
kittédvasti rahoitusvajeesta, mutten halua osoittaa syyttdvélld sormella siitd ketdén. Kaikil-
la kunnilla ei ole nykyiselld rahoitusmallilla ollut mahdollisuuksia taata riittivai rahoitus-
ta pelastuslaitoksen toimintaan, ja sen vuoksi on vain yritetty selvité tilanteesta vuodesta
toiseen. Tama olemassa oleva rahoitusvaje ei johdu nykyhallituksesta tai sote-uudistukses-
ta.

Sote-esityksessa todetaan, ettd pelastustoimen tehtdvien siirtyessid uudistuksessa kunnil-
ta hyvinvointialueille myds pelastustoimen rahoitusvastuu siirretddn kunnilta valtiolle.
Télla varmistetaan, ettd kaikilla hyvinvointialueilla on edellytykset toteuttaa lakisdéteiset
tehtévét, vaikka asukkaiden palveluntarve ja hyvinvointialueiden tilanne on yksil6llinen.
Esityksen mukaan yksittéiselld hyvinvointialueella on myds oikeus saada valtiolta lisdra-
hoitusta, jos rahoituksen taso muutoin vaarantaisi riittivien sosiaali- ja terveyspalvelujen
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tai pelastustoimen palvelujen jérjestdmisen. Esitys siis siséltdd vastuun huolehtia myos pe-
lastustoimen riittdvésti rahoituksesta.

En viitd, ettd tulevaisuus olisi silti taloudesta huoleton, vaikka hyvinvointialueiden ra-
hoitus tulee alueille yleiskatteellisena. Palveluiden tarpeen kasvu aiheuttaa jo itsesséén li-
sépaineita ennestddn tiukkaan rahoitukseen. Vaaleissa valituilla aluevaltuustojen péattajil-
12 on jatkossa tédrked tehtévi ja paljon vastuuta kohdentaessaan valtion rahoitusta koko
alueen sosiaali- ja terveyspalveluihin seké pelastustoimeen.

Ensimmiéinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Sarkomaa, olkaa hyva.

21.44 Sari Sarkomaa kok: Arvoisa herra puhemies! Helsinkildisend kansanedustajana ja
Helsingin ja Uudenmaan kansanedustajien neuvottelukunnan puheenjohtajana haluan to-
deta sen, ettd neuvottelukunnan puheenjohtajisto, joka koostuu oppositio—hallitus-rajo-
jen yli kokoontuvasta joukosta, on ottanut hyvin vahvasti kantaa tdhin maakunta-sote-esi-
tykseen. Kannanotossa totesimme vahvan huolen erityisesti kasvavien kaupunkien inves-
tointikyvysté ja elinvoiman turvaamisesta, kun niiden verotuloja ja kiintedd omaisuutta
siirtyy sote-uudistuksen myotd hyvinvointialueille. Tdhdnhén kiinnitti huomiota myds
lainsédddannon arviointineuvosto.

Puheenjohtajistomme tédhdentdd yhteistydssda — siind on Tiina Elo vihreistd, Eveliina
Heindluoma sosiaalidemokraateista, miné, ja Slunga-Poutsalo perussuomalaisista — etti
uudistuksen yhteydessé kuntien kyky huolehtia jiljelle jddvista tehtdvisté eli erityisesti in-
vestoinneista, koulutuksesta ja varhaiskasvatuksesta on varmistettava. No, varmistetaanko
se? Se on vield hyvin epaselvdd. Me vaadimme ratkaisua HUSin rahoitukseen seké opetuk-
sen ja tutkimuksen rahoittamiseen. Tdmé on selked vaade Helsingin ja Uudenmaan kan-
sanedustajilta. Toteutuuko tdima? Se on hyvin epéselvdd. Nayttdd, ettd esitystd viedddn
eteenpdin vastoin sitd, mitd timén alueen kansanedustajat vaativat.

Nostimme esille Uundenmaan sosiaali- ja terveyspalvelun ja pelastustoimen rahoituksen
niukkuuden ja sen, etteivdt metropolialueen erityispiirteet tule riittdvésti huomioiduiksi
laskelmissa. Kasvukeskuksissa esimerkiksi palkat, vuokrat ja erilaiset palveluiden hankin-
taan liittyvét kustannustekijit ovat muuta maata korkeammat. Neuvottelukuntamme pu-
heenjohtajisto katsoo, ettd ndmé sen esille nostamat asiat, jotka téssé tiiviisti nyt nostan
esille, on korjattava ennen kuin eduskunta hyviksyy tdmén hallituksen esityksen. Ja tdimén
ovat allekirjoittaneet todellakin sosiaalidemokraatit ja vihreét ja oppositiopuolueet.

Toivon todellakin, arvoisa puhemies, ettd tdilla kuullaan kansanedustajia, edes hallitus-
puolueiden kansanedustajia. Jos te ette kuuntele oppositiota ettekd kuuntele asiantuntijoi-
ta, niin kuulkaa nyt edes oman ryhménne kansanedustajia. Totean vielé sen, ettd Tampe-
reen pormestari Lauri Lyly on todella huolissaan ndistd samoista asioista ja hin toivoo, ettd
olisi kuultu suuria kaupunkeja ja ettd tehtiisiin nima muutokset tdélla eduskunnassa véhin-
tddn ennen kuin tdma esitys viedddn eteenpdin. Eli Lauri Lyly toivoo sote-uudistukseen
vield merkittdvid muutoksia. Han on todennut, ettd kuntapohjainen jarjestelma olisi parem-
pi, ja hyvin samoilla viisailla sanoilla kuin tdéll4 esimerkiksi edustaja Risikko on todennut.

Arvoisa puhemies! Olen todella huolissani siitd, ettd tiélla suljetaan silmét ja korvat
kansanedustajien nikemyksiltad. [Puhemies koputtaa] Toivon, edustajat Holopainen ja Sa-
lonen, etti vastaatte, [Puhemies koputtaa] kuunteletteko te edes oman puolueenne kansan-
edustajia. Néin vakava vaade on tullut esimerkiksi edustaja Heindluomalta.
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Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Risikko, olkaa hyva.

21.48 Paula Risikko kok: Arvoisa puhemies! T4élld edustaja Salonen piti hyvan puheen-
vuoron pelastustoimesta — sanon tdmén siitd syysti, ettd kannan itse entisend sisdministe-
rind tosi suurta huolta pelastustoimen rahoituksesta. Siind on nimittdin samanlainen tilan-
ne kuin néissé sote-alueissa ja hyvinvointialueissa, etté sielld osa menettdi ja osa saa enem-
mén. Mutta siellé on ongelmana se, etté siellé téta tavoite- ja vaativuustasoa nyt ollaan nos-
tamassa, ja se tarkoittaisi sitd, ettd pitdisi saada enemmén sité rahoitusta. Toinen ongelma
on se, etti se on yleiskatteellista eli se raha ei ole korvamerkittyé, ja jokainenhan meisté
ymmaértid sen, ettd kun se raha ei ole korvamerkitty, niin kun tulee palvelutarpeen lisd4n-
tymistd ikd4ntyvin vdeston kautta, niin se tarkoittaa sitd, ettd se sote on se, joka hyvin pal-
jon tarvitsee rahaa. Kylld miné olen todella huolissani siité ja olen véhén pettynyt siihen,
ettd ministeri Ohisalo ei ole puolustanut pelastustoimea julkisuudessa oikeastaan yhtéién, ja
olen kiitollinen siit4, ettd edustaja Salonen nosti sen tiélla esille.

No, sitten muutama kohta, mitkd haluan tdssi nostaa.

Tiedén, ettd kunnallisesta tydpajatoiminnasta on meilld sivistysvaliokunnassakin puhut-
tu ja my0skin edustaja Asell on ollut siitd kuulemassa. Nythédn kunnallinen tydpajatoimin-
ta loppuu, eli kunnat eivit voi endé tuottaa kuntouttavaa tydtoimintaa ja sosiaalista kuntou-
tusta, kun se siirtyy sinne hyvinvointialueille. Kun sitten samanaikaisesti kuitenkin tyolli-
syyspalvelut siirretdén kuntiin, niin siind on sellainen ristiriita, ettd sielld on paljon sellai-
sia syrjdytymisuhan alla olevia nuoria, jotka tarvitsisivat kunnallista tydpajatoimintaa, ja
sitd kannattaisi mielesténi kuntien kanssa yhteistyossa tehda.

Sitten yksi sellainen erityisen suuri huolenaihe tuolla sivistysvaliokunnassa ovat ndméa
koulukuraattorit ja koulupsykologit, kun ne sitten vieddin sinne hyvinvointialueille timéin
esityksen mukaan. Kun ajattelee sité, ettd meilld on valtava hoitovelka sielld mielenter-
veyspalveluissa, niin kuka uskoo, ettd sen pdivéin jdlkeen, kun tétd hoitovelka aletaan pur-
kaa, sitten riittdisi vield niitd koulupsykologeja sinne kuntiin? No, ei riit4, sen pystyy sano-
maan jo téssé vaiheessa. Elikka olen kyll4 tosi huolissani tésté tilanteesta.

T4élla on sellainen kummallinen ristiriita, ettd ministeri Kiuru sanoi ensiksi, ettd tdssi
saatavuus lisddntyy ja kaikki hoituu, mutta sittenhin te sanoitte, ettd tima ei ole sisallolli-
nen uudistus vaan tdmé on vain iso kuva ja timé on rakenne. Niin, me jokainen tiedimme,
ettd tdima on hallintomalli ja sitten ei kylld mitenkéén taikasauvalla, silld hallintomallilla ja
hallinnon lisddntymisella, se siséltd parane.

Ja sitten haluan korjata sen véérin tiedon, mité téélld on levitetty: viime kaudella ei kaa-
tunut perustuslakivaliokuntaan tdmé valinnanvapausmalli, vaan maakuntamalliin.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Ja edustaja Autto, olkaa hyva.

21.51 Heikki Autto kok: Arvoisa herra puhemies! Edelld edustaja Risikko toi todella erit-
tdin hyvin esille sen, miti on usein téssé keskustelussa véirin véitetty, ettd viime vaalikau-
den malli olisi kaatunut perustuslakivaliokunnassa tdimén valinnanvapauden takia. Sehin
ei pida paikkaansa, vaan nimenomaan timé maakuntamalli oli tuolloin ongelma. Nyt télla
kertaa tietysti se, ettd perustuslakivaliokunta nikee mahdolliseksi sindnsi perustuslain ni-
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kokulmasta saatda tdllaisen uudistuksen, ei tietenkddn missdadn nimessé tarkoita sitd, ettd
tdma uudistus olisi hyva tai milldén tavalla tarkoituksenmukainen tehda.

Téssé edelld ovat puhuneet timén salin parhaimpiin asiantuntijoihin kuuluvat edustajat,
edustaja Sarkomaa, edustaja Risikko ja edustaja Ikonen, ja en halua ldhted toistamaan tois-
tamisen vuoksi heidén esiin nostamiaan asioita ndihin ndkdkulmiin. Varmasti toivottaisiin
vield tdssd eduskuntakisittelyn yhteydessi todella vastauksia, joita hekin ovat omissa pu-
heenvuoroissaan nostaneet esiin, tai kun edustaja Kaunisto omassa erinomaisessa puheen-
vuorossaan toi esille timén alueellisen epdoikeudenmukaisuuden, joka tdhin uudistukseen
liittyy, niin kylld ndmaé ovat asioita, kysymyksii, joihin tiytyy tulla vield selkeité vastauk-
sia.

Tosiaan, arvoisa puhemies, ensimmiisessd puheenvuorossani kuvasin sitd, mika on ol-
lut Suomen menestystarina viimeisen 150 vuoden aikana, enké siihen nyt palaa, mutta ha-
luan korostaa sitd, ettd kun valta ja vastuu on pidetty samoissa késissé, niin silloin saadaan
vastuullista padtoksentekoa ja hyvid tuloksia. Nythén téssi uhkaa kéyda niin, ettd kun vas-
tuu rahoituksesta jéa valtiolle ja valta katoaa jonnekin, se tuskin on niilld hyvinvointialuei-
den valtuustoilla, se on sitten jatkossa jossain epamaédrdisesti ministerion ja hyvinvointi-
alueitten vilisissd neuvotteluissa, ja ei oikein tiedetd sitd, miten ne kulkisivat, valta ja vas-
tuu, rahoitus ja palveluitten jérjestiminen, kési kddessd, niin on aivan péivinselvaa, ettid
avataan sellainen vaaran ldhde, ettd jo nyt nopeimmin kasvavat menot, eli sosiaali- ja ter-
veydenhuollon menot, tulevat kaikella todennikoisyydelld kasvamaan ennenndkemétonti
vauhtia. Téhén selvistikdin ei hallitus ole edes yrittdnyt rakentaa kannusteita, sithen, etti
hyvinvointialueilla kannattaisi pyrkid 16ytdméén malleja, joilla edistettdisiin terveytt,
malleja, joilla edistettdisiin mielenterveyttd, malleja, joilla ylldpidettéisiin ihmisten toimin-
takyky4 niin, ettd mahdollisimman v&hén sitten tarvitsisi hoitaa sairauksia. Se on ihan pii-
vénselvd lahtokohta, ettd sairaudet pitdd hoitaa, ja lahtokohtana pitdd olla, ettd Suomessa
pitdé olla maailman paras sairaanhoito, mutta kun rakennetaan sitd hallinnollista mallia,
niin siind pitdisi olla nimenomaan kannusteita sithen, ettd yllépidetién sitd terveyttd ja ndin
viltetddn kustannuskasvua. Tdssd mielessd uhkaa kdyda niin, ettd tissd tulee téllainen lo-
puton pitké valtion piikki, jonne kaikki vyoryttivét kustannuksia.

Nyt sitten tdndénkin on kéytetty hallituksen suunnalta eri foorumeilla tiysin ristiriitaisia
puheenvuoroja siitd, miten tétd piikkid hallitaan. Esimerkiksi vasemmistoliiton, joka on
kuitenkin hallituspuolue — ymmértéékseni hallitus néistd yhteisesti sopii — puheenjohta-
jana téllé hetkelld toimiva Jussi Saramo on antanut tdndéin julkisuudessa ymmartéa, etté ei
voi tulla titd maakunta-sote-uudistusta ilman tdtd maakuntaveroa, ja samaan aikaan taalla
eduskunnan salissa hallituksen ministerit puhuvat, ettd mitdan maakuntaveroa ei ole tulos-
sa. Téhén tiytyy saada selvyys, ettd onko tulossa vai eiko ole tulossa téllaista maakuntave-
roa. Itse pidén aivan tdysin poissuljettuna ajatuksena sitd, ettd Suomeen tehtéisiin uusia ve-
rotuksen tasoja, ja siksi ei pidd tehdd myoskdén niitd uusia hallinnon tasoja.

Arvoisa puhemies! Téssd olisi varmasti monia huolia liittyen monituottajamalliin ja sii-
hen, miten tdimé uhkaa heikentdd suomalaisten terveyspalveluita, mutta en halua keskuste-
lua suotta pitkittdd. Olisin ministeriltd kysynyt vield, miksi he haluavat erityisesti ajaa Lan-
si-Pohjan keskussairaalan toiminnan alas. Se on mielestdni kohtuutonta. Mehildinen Lénsi-
Pohja on ymmértidkseni tehnyt hyvai tyotd palveluitten laadun ja saatavuuden osalta ja
pystynyt hallitsemaan kustannuksia. Minun kéytettdvissini olevien tietojen mukaan [Pu-
hemies koputtaa] aivan kaikkien sairaanhoitopiirien kérkipdédssd on ollut heidén kustan-
nuskehityksensé positiivisessa mielessé. Tété olisin halunnut kysy4, arvoisa puhemies.
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Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Totean vain, ettd me ollaan jat-
kettu titd keskustelua ldhes kahdeksan tuntia ja tédlld on vield viisi puheenvuoroa tdhén ja
sen jélkeen muihin asioihin toistakymmenta puheenvuoroa, joita muut edustajatoverit ovat
odottaneet, ettd pyyddn ottamaan timén huomioon. — Edustaja Kaunisto, olkaa hyva.

21.56 Ville Kaunisto kok: Arvoisa herra puhemies! Ensinnékin kiitos edustaja Risikolle
asiantuntevasta puheenvuorosta. Pelastustoimeen liittyen olen ihmetellyt samaa, ettd mik-
si tisté ei puhuta enempéd. Miksi ministeri Ohisalo ei ole puolustamassa pelastustoimea?

Pelastustoimelle esitetty rahoitus on jo alkuunsa riittiméton, se on taélld todettu. Ehdo-
tetussa lakisdéteisen pelastustoimen palvelutason rahoituksessa on merkittivéd vuosittai-
nen kokonaisvaje. Itse asiassa tdimén vastauksen sain kirjalliseen kysymykseeni ministeri
Ohisalolta.

Rahoitusvaje ei ratkea hallintorakenteen muutoksella. Otan jélleen kerran esimerkiksi
Kouvolan, kerta meidédn rahat ovat taas kerran vaarassa: Suomen suurin kaupunki ilman
keskussairaalaa. Lahin keskussairaala on 50 kilometrin, kuoppaisen, tukkoisen ja vaaralli-
sen tien padssd. Onko oikeudenmukaista kouvolalaisille, jos ambulanssihenkil6kunnan re-
surssit eivét riitd tai kuljetuksen laatu ei ole ykkdsluokkaa? Valta ja rahat ja ennen kaikkea
mahdollisuus priorisoida — se on hallituksella.

Yleisesti haluan vield todeta sote-uudistukseen liittyen, ettd toivon todella, ettd olen néi-
den kaikkien huolieni kanssa védrdssda. Mutta jos te, arvoisa hallitus, runnotte titd uudis-
tusta eteenpéin ilman, ettd kuulette niitd ihmisten huolia, niin te ette tee Suomesta turval-
lisempaa maata, te ette vahvista Suomen julkista taloutta. Te teette vain uudistuksen, kos-
ka sitd on niin hirveén pitkéén yritetty tehda.

Uudistuksen tehtdva on tehdd parempaa. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Edustaja Holopainen Mari, olkaa hyva.

21.58 Mari Holopainen vihr: Arvoisa puhemies! T#éll4 on tuotu esiin, ettéd jotenkin hei-
kentiisi yksityisten palveluiden asemaa. Tésséhén aika samantyyppinen rakenne jatkuu.
Meilld on edelleen erittdin paljon tydterveyspalveluita, jotka ovat taas tydnantajan ja té-
min terveysyhtion vilisid sopimuksia. Se ei ole ratkaisu siihen, ettd ihmisten palvelut voi-
daan taata. Ja kylld meilld on semmoinen periaate, ettd ihmiset saavat sote-palveluita ihan
tuloista riippumatta ja myoskéan keskituloiset ja hyvétuloiset eivit joudu maksamaan syo-
pahoidoista ja niin edespdin. Elikké téllaisesta periaatteesta toki pitdd pitdéd huolta, ja jul-
kisella loppupeleissd on se vastuu.

Jos katsotte ndité terveysvakuutuksia, joista nyt on puhuttu ja maalailtu niiden kautta uh-
kakuvia, niin ei se lapsenkaan terveysvakuutus kata kalliita hoitoja, vaan kylla sielld lopul-
ta julkinen vastaa, ja siksi on tarkeétd, ettd julkisella on myds sitten se homma hanskassa.
Kuten edustaja Asell toi esiin, ei ole mitenkéén toivottavaa esimerkiksi nykytilanne, jossa
lastensuojelusta niin merkittdva osuus on yhtiéilld. On todettu, ettd se ei ole toimivaa, las-
ten kannalta paras ratkaisu, eiké se ole myoskdin edullisinta.

Elikké kylld meilld on ihan perusteltuja syité sille, miksi julkisella on oltava my0s téssé
vastuuta, ja siksi niméa uhkakuvat ovat kyllad aika tarpeettomia. Pdinvastoinhan siind ko-
koomuksen ajamassa markkinamallissa olisi aiheutunut merkittavid lisdkustannuksia ja
myoskin hyvin epdvarma tulevaisuus. Kylld kaikissa maissa reguloidaan myds yksityisti
puolta. Sitten jos on timmoinen perhelddkarimalli, niin sitédkin lainsdéddédnnolla ohjataan, ja
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sielld on paljon pienid toimijoita, jolloin syntyy sité kilpailua herkemmin, mutta meilld on
taas jo nyt markkina keskittynyt parille isolle yhtidlle, eikd siind ole syytd antaa ndiden yh-
tididen médrittia sitd, miten sote-palvelut jarjestetddn, niin perustavanlaatuisesti kuin ko-
koomus aina haluaa.

Mutta tosiaankin tdssd edelleen monituottajamalli on mahdollista, ja se todellakin jat-
kuu. Edelleen iso osa néisté terveyspalveluista vield on yhtidillad tydterveyden kautta, mika
ei tdssd rakenteessa tule ratkaistua eiké ole tullut aikaisemminkaan. Siihen ei ole ollut evii-
td eikd uskallustakaan puuttua niin isosti, timén soten rakenteisiin. Mutta kaikki ihmiset,
my0s tyoterveyspalveluiden kéyttdjat, [Puhemies koputtaa] tarvitsevat myos niitd julkisia
sote-palveluita.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ja nyt on aika tiynni. — Edustaja Asell.
Otan uuden puheenvuoron.
Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ottakaa, olkaa hyva.

22.02 Marko Asell sd: Arvoisa puhemies! Tdssd aikaisemmin sivistysvaliokunnan pu-
heenjohtaja Paula Risikko esitti huolestuneen kantansa just nimenomaan tisti oppilashuol-
lon tilanteesta ja siirtymisestd nyt jatkossa néille hyvinvointialueille silld ajatuksella, kuin-
ka esimerkiksi koulupsykologeja ja muita on saatavilla oppilaitoksissa. Mutta tdhdn sote-
lain pykaliinhén on kirjattu se, ettd koulupsykologien ja oppilashuollon ammattilaisten pi-
tad olla kouluissa tai niitten valittdméssé ldheisyydessa. [Sari Sarkomaa: Ongelma onkin,
ettd niitd johdetaan sotesta!| — Mika ongelma se on, jos johdetaan sotesta? Pddasia on, ettd
ammattilainen on oppilaiden ldhelld. Téllékin hetkelld on sote-sektorin alla kunnissa oppi-
lashuollon ja sivistyspuolen asiantuntijoita. Miné olen kysellyt kylla myoskin omasta kun-
nastani, ja tilanne hoituu. Se ei ole ehka siitd kiinni, ehka sitten siitd, ettd niitd ammattilai-
sia on riittdvasti. Mydskin tdhén mitoitusasiaan on sitten tietysti tekeilld hankkeita, jotka
auttavat sithen, ettd niitd on riittavésti.

Mutta ndihin faktantarkistusvéitteisiin vield palaan téssé hetkeksi.

Eli kun on ollut véitteitd, ettd rahoituksen leikkauksia erdilld alueilla tehdddn, niin vuon-
na 2029 kokonaisrahoitus on kaikilla alueilla suurempi kuin nykyisin. Sote-rahoituksen
kasvu johtuu pédosin ikddntyvén véeston palvelutarpeen kasvusta. Erdilla alueilla ikaénty-
misestd johtuva palvelutarpeen kasvu on hitaampaa, toisaalta rahoitusta kasvattaa vieston-
kasvu.

On viitetty myds, ettd tima johtaa terveysvakuutusten lisddntymiseen, mutta tissi het-
kessd on semmoinen tilanne, ja se kuvaa titd nykytilaa ja kehitysti, ellei sithen puututa.
Sote-uudistus turvaa ihmisten tasa-arvoiset ja yhdenvertaiset palvelut kukkaron paksuu-
desta tai asuinpaikasta riippumatta. T4lld hetkelld ihmiset ovat eriarvoisessa asemassa
sote-palveluiden saatavuudessa eri puolilla maata. Hyvinvointialueiden laskennallinen ra-
hoitus on pitkalti tarveperusteista. Se huomioi ndin erot esimerkiksi alueiden ikédrakentees-
sa ja sairastavuudessa ja sosiockonomisissa tekijoissa.

Myoskin sitten kun on viite, ettd ostopalveluja rajoitetaan perusteettomasti, niin yksityi-
sesti tuotetut palvelut olisivat edelleen merkittdvéssé roolissa sote-palveluiden kokonai-
suudessa. Monituottajamalli jatkuu, ja ostopalvelut sekd palvelusetelit ovat jatkossakin osa
palvelujarjestelmaa.
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Ja sitten kun on viite, ettd ei ole toimenpiteitd henkiloston saatavuuden turvaamiseksi,
niin hyvinvointialue suurempana ja monialaisempana jérjestéjand on houkuttavampi tyon-
antaja. Se pystyy tarjoamaan paremmin koulutus-, tutkimus- ja erikoistumismahdollisuuk-
sia sekd vaihtelevia tyGtehtdvid. On my0s kdynnissd useita toimia sote-alan henkildston
turvaamiseksi, muun muassa koulutuspaikkojen lisdéminen.

Kun on viite, ettd timé johtaa palvelujen keskittdmiseen, niin ei johda, ellei alue itse niin
paétd. Kun pelastustoimi téélld oli jo esill4, se, ettd se jéisi sote-palvelun jalkoihin ja kér-
sisi siitd, niin palvelutason heikkenemistd nykytasosta pelastustoimen osalta ei ole milldédn
alueella odotettavissa, silld toimintaorganisaatio sekd toimipisteet sdilyvét ennallaan, sa-
moin pelastustoimen kokonaisrahoitus sdilyy ennallaan.

Sitten viite “rahoituksen kehitys ei kattaisi tarpeita”: Se perustuu tarpeisiin enemmén
kuin nykyinen rahoitus. Liséksi rahoituksen kohdentumista ja riittdvyytti seurataan, ja ra-
hoitukseen vaikuttavia mééraytymistekijoité ja painokertoimia kehitetéén edelleen.

Mydskin sitten on vdite, ettd tima “heikentdd vakavasti erikoissairaanhoitoa”. Ei hei-
kennd, mutta uudistus keskittyy perusterveydenhuollon kehittdmiseen ja painopisteen siir-
tdmiseen siihen, jotta kallista erikoissairaanhoitoa tarvitaan vihemmaén. [Sari Sarkomaa:
Edustaja, esityksessihidn ei ole mitéédn pykélaa liittyen tuohon! Luette vadrda puhetta!]

”Opetus ja tutkimus heikkenevét” on viite. Opetuksen ja tutkimuksen rahoitus riippuu
jatkossakin vuosittaisesta budjettipdatoksesti, kuten nykyéankin.

Arvoisa puhemies! Tdssé joitain kommentteja, oikaisuja niihin véériin tulkintoihin, joi-
ta faktantarkistuksessa on huomattu ja joita on tulkittu joko tahattomasti tai tahallaan, mut-
ta uskoisin, ettd enimmékseen on tahallaan tulkittu vaarin. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Nédin. — Ja edustaja Ikonen.

22.06 Anna-Kaisa Ikonen kok: Arvoisa puhemies! Tdssd oikeastaan sosiaalidemokraa-
teille toteaisin, ettd erimielisyys on eri asia kuin virhe. Ja kun tassé kuuntelin péivélla edus-
taja Lindénin esityksid, kun hén syytti, ettd tddlld meiddn opposition yhteisessé vilikysy-
myksessé olisi virheitd lukuisia méirid, niin olen koettanut kuunnella, ja ndhdakseni ndissé
on kyse enemmainkin siitd, etti te olette vain eri mielta tulkinnasta, kuin siitd, etti sielld asi-
allisia virheita olisi, ja tartun ndihin. Oli hyva, ettd edustaja Asell véhén avasi, misté oli ky-
se, koska en edustaja Lindénin kautta tdhin padssyt kiinni.

Jos puhutaan tistd suljetusta valmistelusta, sanoitte, ettd siitd syyttiminen on virhe, niin
jos palaatte viime syksyn lausuntoihin, kunnat ja Kuntaliitto muun muassa kayttivit hyvin
painokkaita sanankéénteité siitd, miten suljetusti tétd uudistusta oli valmisteltu ja heitd ei
oltu otettu tidssd mukaan. Ja olihan my®oskin niin, ettd kun kéytiin tima laaja lausuntokier-
ros, jossa yli 800 tahoa antoi lausuntonsa, ne olivat monet usean kymmenen sivun mittaisia
janiistéd vedettiin johtopéaatokset kahdessa viikossa. Siiné ei kovin syvillisesti ehditty ottaa
huomioon niitd lukuisia huolia, mité tdssa tuli. Tallakin hetkell4 td4114 ndhdd4dn aikamoista
runnomista ja kiirettd, ja sitd kautta ei ehdité tehdi tarvittavia muutoksia. Kysyisin, onko
myo0s keskusta valmis ottamaan lisdajan siihen, etti korjataan niitd alihankintakirjauksia
sielld ja otetaan uusi perustuslakivaliokunnan kierros, tai onko SDP valmis odottamaan,
ettd 16ydetdén ratkaisu tdhén julkisyhtiditten tilanteeseen. Tuskinpa — néyttéa silté, ettd
kiire on niin kova.
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No, sitten tddlla puhuttiin tdstd hoitoonpédsysté, ja edustaja Asell tissd kertoi, etté se luo
rakenteen, mutta itsekin kerroitte sen, ettd tdhdn hoitoonpédsyyn tuodaan sitten erillisié si-
séltolakeja. Eli niit ei télla lakipaketilla ratkaista, vaan siihen vaaditaan erillisié ratkaisuja.

Ostopalveluista puhuitte, ettd ne ovat osa jarjestelmid, mutta kylla td4lla olen tdndén it-
sekin luetellut useampia tapoja, millé tavoin tdmaé lakiesitys rajoittaa ulkoisten palvelun-
tuottajien hyddyntamisté.

Kuraattoreista ja psykologeista puhuitte, ja kylld se muuttaa sité, ettd he ovat nykyisin
osa tétd kouluyhteisod, sitd kouluarkea ja ldhelld sitd nuorten arkea, ja se, jos ne siirtyvét
sinne maakunnan tyonjohdon alle, muuttaa titi logiikkaa. Tdméankin toivat sekd kuraatto-
rit ettd psykologit ja heiddn edustamansa tahot vahvasti esiin omissa lausunnoissaan, eli ti-
mékin argumentti meilld perustuu ihan meille tuotuun asiantuntijandkemykseen, ja tdhén
16ytyy useampia lausuntoja.

Samoin keskittdminen: Nyt juuri tehtiin timmoinen selvitys, missi osoitettiin, ettd to-
denndkoisté on, ettd padtdksenteko keskittyy alueilla, ja td4lld on ministereitd my&ten to-
dettu, ettd paiatoksenteko keskittyy myoskin ministerioon, ja se on tarkoituksellista ollut
vielé néissé hallituksen tavoitteissa. Eli kylla timékin on tddlla ihan ddneen myonnetty, etti
ndin on tapahtumassa, ja lukuisia muitakin asioita.

Totean tdhén loppuun vain, ettd me olemme poimineet ndmi esiin nostetut huomiot
useista lausunnoista [Puhemies koputtaa] eli ne eivét ole meidan mielipiteitimme.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ja edustaja Salonen.

22.10 Kristiina Salonen sd: Arvoisa puhemies! Vakuutan, etti olen kylld kuunnellut niin
sote-alan asiantuntijoita kuin myoskin kansanedustajia, jotka sosiaali- ja terveydenhuollos-
ta puhuvat. Olen kuunnellut heitd vuosikausia, niin viime kaudella kuin tilla kaudella kuin
vield yhdelld aikaisemmallakin kaudella. Minusta alkaa tuntua siltd, ettd me olemme té-
mén soten mydtd rakentaneet ikilitkkujan. Harmi vain, etté se ikiliikkuja ei tee mitéén hy-
véd, se vain tuottaa polititkan puhemylly4, niin kuin tdndénkin td4ll4. En uskalla viittéa,
ettd nyt annettava lainsdddanto ratkaisisi kaikki sosiaali- ja terveydenhuoltomme ongel-
mat, mutta jos olette rehellisié, voiko yksikdén kansanedustaja milldén hallituskokoonpa-
nolla véittdd ndin tuomalla sosiaali- ja terveydenhuollon uudistuksen téhén saliin? Kési sy-
damelld — ei voi.

Me tieddmme, ettd sosiaali- ja terveydenhuollon ongelmat ovat monisyisid: meilld on
ison jarjestelmétason ongelmia, sielld on pienempid yksittéisid ongelmia. Ja yksi lakipaket-
ti ei ikédn kuin ratkaise tétd kaikkea. Se on aivan epirealistinen odotus edes. Mutta eteen-
pdin meidén on siitd huolimatta vain mentéva ja tehtéva tistd mahdollisimman hyva, sel-
lainen, jolla me paddsemme alkuun, vieméén eteenpdin tétd tarpeellista uudistusta, ja sitten
sitd myoté on jatkettava aina sielld palvelun sisilldlliselld tasolla. Jos emme nyt vie eteen-
pdin sosiaali- ja terveyspalveluiden uudistamista, niin se on kohtuutonta hoitohenkil5stol-
le, kunnille mutta my6s jokaiselle suomalaiselle, joka tilld hetkelld ei paédse ladkariin.

Otetaan esimerkki tdstd tdminhetkisestd akuutista tilanteesta, joka on koronan mydta
noussut esille, lasten ja nuorten pahoinvointi. Nuorten ahdistus on kasvanut, ja he tarvitse-
vat télloin toki ensi alkuun erilaisten mielenterveystoimistojen palvelua mutta myohem-
min mahdollisesti myoskin psykiatrian palveluita. Psykiatrian palvelut ovat osa erikoissai-
raanhoidon palveluita. Me tieddmme, etté lastensuojelun tarve kasvaa. Lastensuojelun pal-
velut taas ovat osa kuntien palveluita. Me tieddmme, etti jopa maailmanlaajuisesti perhe-
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vékivalta on kasvanut, ja perhevikivaltaan palvelut haetaan padsdéntdisesti jérjestojen
tuottamina ja auttamina. Téstd on kysymys sote-uudistuksessa, ettd ndiden kaikkien erita-
soisten palveluiden integrointia tavoitellaan, siis sitd, [Puhemies koputtaa] ettd ndma pal-
velut eri tasoistaan huolimatta vastaisivat ihmisten tarpeeseen, ja siitd on sote-uudistukses-
sa kysymys.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ja nyt on aika tdynni. — Edustaja Sarkomaa.

22.13 Sari Sarkomaa kok: Arvoisa herra puhemies! Totean vield vahvan huoleni siité,
mité valtiovarainministeri on tdssé salissa vastannut minulle kyselytunnilla. Saarikko tote-
si sanatarkasti ndin: ”Mité tulee tdhén rahoitusmalliin, minuakin hiiritsee se, ettd useassa
puheenvuorossa korostetaan, miten suuret kaupungit tulevat kérsiméan tastd uudistukses-
ta. Suurimmissa kaupungeissa, erityisesti padkaupunkiseudulla, on Suomen parhaiten toi-
meentuleva véesto, jolla on eniten mahdollisuuksia tydterveyshuoltoon, ja kyll4, taélla on
my0s eniten viestod, jolla on varallisuutta. Minusta on oikein, ettd me rakennamme rahoi-
tusmallin, joka tasaa néitd eroja Suomessa alueiden ja ihmisten vélilla.” Ettd mit4?

Tédma hénen puheenvuoronsa on saanut aikaan valtavan tulvan. Tavalliset helsinkiléiset
— elédkelaiset, tyottomat, yrittdjét, palkansaajat, kaupunkilaiset — ovat luulleet, ettd sosi-
aali- ja terveydenhuollon uudistusta tehdéén silld perusteella, ettd kun maksat verosi tai jos
et kykene veroja maksamaan, niin voit luottaa siihen, etti ne, jotka maksavat veroa, mak-
savat myoskin palvelusi, eli tienaat mitd tahansa, vaikka et tienaa mitéén, niin saat yhden-
vertaiset palvelut riippumatta siitd, missé asut. Nyt te olette rikkomassa hyvinvointiyhteis-
kunnan keskeisintd ydint silld, ettd ajatellaan, ettd helsinkildisiltd ja padkaupunkiseudun
ihmisiltd voidaan leikata paljon enemmaén, tdélld ihmiset voivat sitten kayttdd varallisuut-
taan ja hankkia palveluita, ottaa vakuutuksia. Eli rangaistaan siit4, ettd tdalld on hyvétuloi-
sia, rangaistaan koko viestonosaa, sitdhdn tima Saarikon puheenvuoro tarkoittaa.

Ei yksikddn ministeri, ei pddministeri, eivét hallituspuolueiden kansanedustajat, te ette
ole irtisanoutuneet tdstd valtiovarainministerin linjasta, joka on todella kylma ja kova. Oli-
sin toivonut, ettd timén keskustelun aikana tai sosiaali- ja terveysvaliokunnassa oltaisiin ir-
taannuttu tasta.

Arvoisa puhemies! Kenellekdin ei pitéisi olla epéselvid se, ettd jo nyt helsinkildiset ja
kaikki suomalaiset maksavat progressiivista verotusta ja silld veron tuotolla maksetaan sit-
ten palveluita, siirretddn rahaa niille alueille, missé ei ole riittdvésti verotuloja. Kysynkin,
eiko tdma riitd. Ja eihdn tdma riitd. Tadmaén péille on vieléd tulossa maakuntavero, joka ki-
ristdisi ihmisten verotusta. Kylld me padkaupunkiseudulla ollaan huolissamme siitd, etti
heikkenevisti palveluista, kaupungin elinvoiman kutistamisesta ja mahdollisista koulutus-
rahojen leikkauksista vastapainoksi saamme sitten vield maakuntaveron, joka kiristd ih-
misten verotusta. Sanon kylla “ei kiitos”.

Me tarvitaan enemmén veronmaksajia, me tarvitaan tyoté ja yrittdjyytté, jotta suomalai-
set hyvinvointiyhteiskunnan palvelut voidaan maksaa. Mielestéini tdmaé esitys on sellainen,
ettd sitd ei pitdisi hyvéksya. Se pitdd hylata.

Ja tosiaankin toivon, etté vield ennen kuin puhemies keskustelun pééttas, joku irtisanou-
tuu téstd ministeri Saarikon puheenvuorosta. Se oli todella hyvinvointiyhteiskunnan yti-
meen meneva ja sitd musertava puheenvuoro.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Holopainen Mari.
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22.16 Mari Holopainen vihr: Arvoisa puhemies! T&élld on kylla liikkunut nyt aika pal-
jon vadrda tietoa siitd, mitd verotusoikeus tarkoittaa ja mité asiantuntijat siitd ovat sano-
neet. Taélld ovat kokoomuksen edustajat jopa sanoneet, ettd asiantuntijat ovat vastustaneet
maakuntien verotusoikeutta, ja timéhén ei pida paikkaansa, vaan hyvin suuri osa asiantun-
tijoista, joita valiokunnat ovat kuulleet, esimerkiksi VATT, ovat omien selvitysten perus-
teella padtyneet siihen, ettd toki tarvittaisiin maakunnille tai hyvinvointialueille, ylipda-
tadn alueille, joilla on pédtintdvalta, mydskin péadtantivaltaa rahoituksesta. Sehén lisdd
kannustimia ja kannustaa toimimaan kustannustehokkaasti, ja se on toki myds investointi-
en ja lainansaannin kannalta merkityksellistd ja mydskin mahdollistaa sen, ettd alueilla,
joilla niitd verotuloja muodostuu, sieltd joku siivu sitten sinne jadkin.

Aika erikoista, ettd edustaja Sarkomaa téssé vastustaa maakuntaverotusta. Ylipadtidan
meilld on kuntia, joiden vélilld tuloerot ovat paljon suurempia kuin ndiden muodostuvien
hyvinvointialueiden vélilld on, ja kuntia on paljon enemmén. Eihédn kukaan perustele, etti
meill pitiisi luopua kuntien verotusoikeudesta. Adrimmiisen tirkei asia alueiden itsehal-
linnon kannalta ja kansanvaltaisuuden kannalta, ja sitd ovat asiantuntijalausunnot kylla tu-
keneet.

Sitten téstéd pelastustoimesta toteaisin, etté totta kai sen rahoitus on myos sellainen, jota
on kylla tiarked seurata. Tastdhén esimerkiksi HaV on omassa valiokunnan lausunnossaan
todennut, ettd Helsingin kaupungin erityispiirteitd ovat pelastustoimen kannalta muun
muassa kaupunkirakenteen aiheuttamat liikenteelliset haasteet ja myoskin pendeldinnin
vaikutukset henkilomédrdan. Padkaupungissa on myoskin yhteiskunnan ja elinkeinoeld-
mén kannalta tdrkeitd toimintoja ja kriittistd infrastruktuuria, ja valiokunta pitdd térkedna,
ettd nima erityispiirteet voidaan ottaa huomioon rahoituksen maaraytymistekijoissd. Se on
tarkedta.

Sitten myoskin yksi huomio vield rahoitusmallista ja kustannuksista, ettd on totta kai
valttdimatonta, ettd todellisia kustannuksia huomioidaan, elikki silloin alueiden véliset kus-
tannuserot on huomioitava. Eivét pitkét etdisyydet ole ainoa alueiden erityispiirre, ja ne on
nyt erittdin vahvasti huomioitu téssé mallissa, mutta sieltd puuttuu paljon semmoisia eri-
tyispiirteitd, joita pitdisi huomioida, tai sielld puuttuu sité painoarvoa niilla tekijoilla. Esi-
merkiksi kustannukset ja kustannuserot on nyt sellainen tekija, jota ei ole huomioitu, ja kun
me tiedetédn, ettd kiinteistokulut ovat huomattavasti korkeampia kaupunkialueilla, niin sil-
loin, jos tétd jactaan huomioimatta kulueroja, [Puhemies koputtaa] niin silloinhan samaan
palveluun saa vihemmaén rahaa. Perustuslakivaliokunta on my&skin huomioinut...

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Nyt, edustaja Holopainen, aika on tdynna.

...ettd tdméd hyvinvointialueiden kustannusten kasvun indeksi on myos keskimééréinen,
jolloin siti olisi korjattava niin, ettid korkean kustannuksen alueet saavat sen todellisen ku-
lun mukaan.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ja seuraavaksi edustaja Salonen.
22.20 Kristiina Salonen sd: Arvoisa puhemies! Aivan lopuksi tuon esille yhden esimer-
kin, jossa mustaa vékisinkin vaitetddn valkoiseksi, ja se tekee minut kovin surulliseksi,

koska tuntuu silté, ettd emme kuule tai halua kuulla toinen toisiamme, ja se tietenkin aina
heikentid itse asioiden eteenpdinviemistd. Se esimerkki tulee tisti koulujen psykologeis-
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ta. Olen my®s itse ollut huolissani téstéd aivan samasta asiasta, joka tddll4 on nyt kokoomuk-
sen toimestakin esille nostettu, eli siitd, siirtyvitkd koulujen psykologit pois kouluista.
Muistan itse kdyneeni ministerin ja ministerin esikunnan kanssa tastd keskustelua ja tuo-
neeni esille myos sitd huolta, jota koulujen psykologit ovat ihan varmasti jokaiselle meille
paétoksentekijille mydskin tuoneet.

No, miti tehtiin? Ei siis sen takia, ettd min4 asiasta keskustelin, vaan: mité yleisesti teh-
tiin, kun tdma huoli usealta taholta esille nousi? Tahan tehtiin muutos, jossa siis haluttiin
tdsmentid sité, ettd koulujen psykologit sijaitsevat koulussa tai siiné 1&hietéisyydelld. Mut-
ta siitd huolimatta tata viitettd viljelldén edelleen.

Rehellisesti pitdisi sanoa, ettéd te epéilette soten johtoa. Te epdilette siis sité, ettd soten
johto esimerkiksi sosiaali- ja terveyspalveluissa olevan psykologivajeen vuoksi siirtdd
vaikka lausuntojen kirjoitusta kouluun. Sitdhédn te epéilette, eikd niin? Miksette sano sitid
ddneen? [Sari Sarkomaa: Ei, me sanomme d4neen, mitd tarkoitamme!] On turha enda viit-
tad, ettd koulujen psykologit siirtyvét pois, koska niin ei ole, se on korjattu. Jos teilld on
syntynyt uusi huolenaihe, niin puhukaa siitd rehellisesti.

On oltava tdsméllinen, jotta virheet voidaan korjata. Kaiken syyttdminen ja virheellisten
véitteiden levittdiminen vie valitettavasti pohjaa téltdkin vélikysymykselta.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Sarkomaa.

22.22 Sari Sarkomaa kok: Arvoisa herra puhemies! Edustaja Salonen, timé keskustelu
olisi paljon eteenpédinvievampaa, jos te kuuntelisitte, mité tdélla oppositiopuolueen kansan-
edustajat sanovat. Sote-malli olisi paljon parempi, jos te kuuntelisitte, mitd ammattilaiset
sanovat, esimerkiksi Psykologiliitto.

Se, ettd psykologit sédilyvét ja oppilashuolto sdilyy koulussa, [Kristiina Salosen vélihuu-
to] on kirjattu ja korjattukin sithen hallituksen esitykseen. Miké on ollut suurin huoli, on ol-
lut se, ettd kun koulussa ja kouluhallinnossa on johto, tietdmys, se asia, mité koulussa ja
kouluhallinnossa on, niin se tietdimys ei siirry timan maakuntamallin my&ta sinne sote-hal-
lintoon. Sote-hallinnossa tulee olemaan iso resurssipula esimerkiksi mielenterveyspalve-
luista ja esimerkiksi siité, kun terapiatakuuta te ette toteuta, vaikka te olette luvanneet. Niin
Psykologiliitto kuin rehtorit ja opettajat, kuten myos kokoomus ja késittéddkseni koko op-
positio, ovat huolissaan siitd. [Kristiina Salosen vdlihuuto] Kun sitd ryhdytéén sieltd isosta
maakunnasta ohjaamaan, niin eivéthén he tiedd, mité sielld koulussa tarvitaan, ja oppilas-
huollon pitiisi olla sielld koulun tukena, tukemassa. [Kristiina Salosen vilihuuto] — Mi-
nulla on nyt puheenvuoro. [Puhemies koputtaa] Puhemies, kummalla on puheenvuoro?
Oppositiolla?

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Olkaa hyvé, edustaja Sarkomaa.

Arvoisa puhemies! Niin opettajien, psykologien kuin koko oppilashuollon huoli on se,
ettd sitd ryhdytdén ohjaamaan aivan toisiin asioihin kuin miti sielld tarvittaisiin, jotta voi-
taisiin tukea lapsia ja nuoria ja normaalia kehitysti ja auttaa opettajia. Te viette keskeisen
resurssin pois nyt sinne maakuntahallintoon.

Monet vihreit, esimerkiksi Helsingin kaupungin apulaisjohtaja, ovat sanoneet, ettd hie-
noa, nyt tulee resursseja mielenterveyspalveluiden hoitamiseen. Eli se medikalisoituu, ryh-
dytéén niin kuin hoitamaan. Se on tosi iso riski.
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Miné kylla tdssé luottaisin enemmén psykologeihin, opettajiin ja rehtoreihin kuin teidén
puolihuolimattomasti heittdmiinne ndkemyksiin, kaikella kunnioituksella. Eli me kyllé tie-
ddmme, mistd me puhumme. Me kuuntelemme opettajia, psykologeja ja rehtoreita. Eli pi-
detddn se oppilashuolto silld tavalla, ettd sen kohdentamisesta paittivit koulu ja opettajat,
eiké jatetd opettajia yksin. Olen todella huolissani nuorista ja siitd, ettd timakin tirked voi-
mavara vieddin kouluista pois. Harkitkaa vield ja kuunnelkaa, mitd me sanomme. [Kristii-
na Salosen vélihuuto]

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ja edustaja Autto.

22.24 Heikki Autto kok: Arvoisa puhemies! Lyhyesti vain haluan todeta véhéin laajem-
massa kontekstissa sen saman huolen, jonka edustaja Sarkomaa toi tdssé edelld erittiin hy-
vin esiin liittyen oppilashuoltoon ja koululaistemme hyvinvointiin. Jos mietitdén sité, ettd
maan hallitus on vaikkapa pédtynyt siihen, ettd tydvoimapalvelut on jarkeva jérjestid jat-
kossa kunnallisesti, koska kunta on kuitenkin se thmisen kokoisten asioitten hoitamiseen
sopiva yhteisd, niin kylldhdn nimenomaan ndmi kaikenlaiset sosiaalihuollon palvelut
my0s olisi jarkevaa jarjestdd kunnassa, sielld ihmisen kokoisessa hallinnossa, eiké etdédn-
nyttdd niitd kovin kauas maakuntatasolle. Tétd keskustelua kaiken kaikkiaan kdydéén ko-
vin voimakkaasti sairaanhoitovetoisesti, ja toisaalta taas sitten tdhdn sairaanhoitoonkaan
ndmi maakunnat eivét varmastikaan ole optimaalinen taso palveluita jérjestéa, elikka téssi
mielessé téssd ollaan tekemissé téllaista yhden koon mallia, joka ei sovi mihink&én tarkoi-
tukseen. Tdssd mielessd mielestdni timéa opposition vilikysymys on ollut erittdin perustel-
tu, ja todella yhdyn tdhin opposition epéluottamukseen: hallitus ei nauti eduskunnan luot-
tamusta.

Keskustelu pédttyi ja asian kisittely keskeytettiin.
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