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Taysistunto

Keskiviikko 25.11.2015 klo 14.00—23.16

7. Toimenpidealoite hallituksen talous- ja finanssipolitiikan muuttamisesta tyollisyytti ja
kasvua tukevaksi ja oikeudenmukaisuutta toteuttavaksi

Toimenpidealoite TPA 23/2015 vp Antti Lindtman sd ym.
Ldhetekeskustelu

Puhemies Maria Lohela: Lihetekeskustelua varten esitellddn pdivéjarjestyksen 7. asia.
Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia ldhetetddn valtiovarainvaliokuntaan.

Tamaén asian yhteydessd sallitaan keskustelu myos paivéjarjestyksen 8.—37. asiasta.
Totean, ettd asiat 8.—17. sisdltdvit vihredn eduskuntaryhmén toimenpide- ja lakialoitteita,
asiat 18. ja 19. vasemmistoliiton eduskuntaryhmén toimenpide- ja lakialoitteita, asiat 20.—
34. ruotsalaisen eduskuntaryhmén toimenpide- ja lakialoitteita ja asiat 35.—37. kristillis-
demokraattisen eduskuntaryhmén laki- ja toimenpidealoitteita.

Sosialidemokraattisen eduskuntaryhmén vaihtoehtobudjetin esittelypuheenvuoron
kayttad edustaja Antti Rinne, vihredn eduskuntaryhmén edustaja Ville Niinist0, vasemmis-
toliiton eduskuntaryhmén edustaja Li Andersson, ruotsalaisen eduskuntaryhmén edustaja
Carl Haglund ja kristillisdemokraattisen eduskuntaryhmén edustaja Peter Ostman.

Taman jilkeen puheenvuoron kéyttaa valtiovarainministeri Alexander Stubb. Vaihtoeh-
tobudjetin esitelleille edustajille voin mydntdd my06s 2 minuutin mittaisia vastauspuheen-
vuoroja. Etukéteen varatut puheenvuorot saavat kestdd enintddn 5 minuuttia.

Puhemiesneuvosto suosittaa, ettd nopeatahtisen keskusteluosuuden jilkeenkin pidetta-
vit puheenvuorot kestdvit enintddn 5 minuuttia.

Keskustelu

14.15 Antti Rinne sd (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies, viarderade talman! Suo-
men talouden tilanne jatkuu vaikeana. Euroopan unioni ja erityisesti euroalueen talousvai-
keudet sekd oma elinkeinorakenteemme murros ovat pitkdin syoneet Suomen kasvumah-
dollisuuksia. Kansantuotteella mitaten Suomen pitkittynyt taantuma on jo pahempi kuin
1990-luvun alun lama. Hallituksen toimet ovat osaltaan heikentdimissé ensi vuoden ja pi-
demmaén ajan kasvundkymié. Epdoikeudenmukaiset leikkaukset eldkelaisten, tyottomien ja
lapsiperheiden toimeentulosta heikentidvéat ihmisten ostovoimaa, miké puolestaan heiken-
tdd kotimarkkinayrittijien, esimerkiksi kahviloiden, kauppojen ja taksiyrittdjien, menes-
tyksen edellytyksid ja talouskasvua. Hallituksen leikkaukset iskevit rajusti koulutukseen
varhaiskasvatuksesta yliopistoihin ja vaarantavat ndin vakavasti Suomen pitkin aikavilin
kasvumahdollisuuksia. Jos hallitus vield timén kaiken paille saisi ldpi — mité pidan epa-
todennikdisend — perustuslain kannalta kyseenalaiset pakkolait palkkojen alentamiseksi,
kotimainen kysynti ja julkisen talouden rahoitus kérsivit entisestddn. Vaarana on deflaa-
tiokierre, ja paille paétteeksi hallitus myrkyttdd tydomarkkinoiden ilmapiirid niin, ettd kan-
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santaloudelle elintérkedt tulosopimukset ja yhteisymmaérrykselld sovittavat kasvun toi-
menpiteet joutuvat vakavaan vaaraan.

Arvoisa puhemies! Hallituksen takia vuosi 2016 ja tulevat vuodet ovat suuren epévar-
muuden aikaa. Erityisen huolestuttavaa on, ettd hallitus ei ole tehnyt mitdén kasvua ja tydl-
lisyyttd tukevia pddtoksié tdnd ja ensi vuonna. Pdinvastoin, hallitus leikkaa tydllisyysméaa-
rdrahoja ja estdd nédin ihmisten ty6llistymistd. Tama hallitus pakastaa Suomen kasvun ja
kilpailukyvyn vuosiksi eteenpéin.

Arvoisa puhemies! Vaikeina aikoina kansakunta tarvitsee yhteenkuuluvuuden henked.
Hallituksen politiikka vaikuttaa aivan pdinvastoin. Sen leikkaukset kohdistuvat niihin ih-
misiin, joilla on jo nyt vaikeaa: ty&ttomiin, pienituloisiin, elékeléisiin ja lapsiperheisiin. Li-
séksi hallitus leikkaa lasten ja lastenlasten tulevaisuudesta. Pakkolakien pahimmat seu-
raukset kohdistuisivat tavallisiin palkansaajiin, erityisesti julkisen sektorin naisvaltaisiin
aloihin. Samaan aikaan hallitus on tuonut eduskuntaan kaikkein rikkaimman eliitin eduille
raétaloityja lakiesityksid. Hallitus ei aja uskottavasti kaikkien suomalaisten, koko kansa-
kunnan, etua vaan lietsoo eripuraa ja epdoikeudenmukaisuuden tuntua. Thmisten luotta-
mus ja tulevaisuudenusko ovat koetuksella. Hallitus vie toimellaan Suomea ja suomalaisia
kohti suurempia ristiriitoja ja tuloeroja.

Fortroendet bland folk har skadats. Regeringen tar Finland mot ytterligare konflikter och
storre inkomstklyftor.

Arvoisa puhemies! SDP:n vaihtoehtobudjettia ldhdettiin rakentamaan jo elokuussa kol-
men kestévén periaatteen pohjalta: 1) edistetddn aitoa kasvua ja ty6llisyytté, siis aitoa kas-
vua ja tyollisyyttd, 2) budjetti on sosiaalisesti oikeudenmukainen, ja 3) budjetti on vastuul-
lisesti koottu julkisen talouden tasapainon nakokulmasta.

Arvoisa puhemies! Kasvu on kaiken avain. SDP:n vaihtoehdossa kasvua ja tyollisyytta
vahvistetaan ja synnytetddn muun muassa alentamalla vientiteollisuuden kustannuksia kil-
pailukyvyn parantamiseksi; osoittamalla yrittdjapaketissa vélittomid keinoja pienten ja
keskisuurten yritysten kasvun, kansainvélistymisen ja rahoituksen parantamiseksi; luomal-
la edellytyksia tayttad kasvukeskusten liikenteen ja asuntorakentamisen tarpeita; vahvista-
malla kuntien mahdollisuuksia investoida muun muassa homekoulujen, paivakotien ja kir-
jastojen korjaamiseen; perumalla koulutuksen leikkauksia kaikilla koulutuksen tasoilla; ot-
tamalla kéyttoon tyollistimisseteli; ottamalla kéyttoon ensimmaiisen tyontekijén palkkaa-
misen kuluja alentava verovdhennys; alentamalla tydeldkemaksuja méadrdaikaisesti tyo-
markkinaosapuolten kanssa sovittavalla tavalla myds takaisinmaksusta; keventdmalla pal-
kansaajien ja eldkeldisten verotusta oikeudenmukaisesti ja kotimaisen kysynnén vahvis-
tamiseksi. SDP:n vaihtoehto tuottaa tydpaikan vahintédén 35 000 uudelle ihmiselle.

Med SDP:s alternativ skapas minst 35 000 nya jobb.

Sosiaalisesti oikeudenmukainen budjetti rakentuu SDP:n vaihtoehdossa peruuttamalla
hallituksen jadkylméian maailmankuvaan ja ihmiskésitykseen perustuvat epaoikeudenmu-
kaiset ja epéeettiset leikkaukset. Ne kohdistuvat niihin, jotka tarvitsevat yhteisté tukeam-
me kaikkein eniten: lapsiin, nuoriin, syrjdytymisvaaraan joutuneisiin, sairaisiin ja ikdihmi-
siin.
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SDP haluaa estda suomalaisten jakautumisen ja eriarvoistumisen voittajiin ja havidjiin.
Kansalaisten kahtiajako on tuhoisaa Suomen tulevaisuudelle. Jos aidosti olemme kaikki
samassa veneessd, pelastusrenkaita ja myo0s airoja pitda riittaé jokaiselle.

Arvoisa puhemies! Sosialidemokraattien vaihtoehdossa varakkaat ja hyvituloiset ihmi-
set osallistuvat julkisen talouden sopeuttamiseen verotuksen kautta — my®&s miljoonaperi-
jat. Veropohjaa laajennetaan korjaamalla finanssimarkkinoiden erityiskohtelua verrattuna
muuhun yritystoimintaan ja lisddmaélld sijoitusinstrumenttien yhdenvertaista kohtelua niin
kutsuttujen kapitalisaatiosopimusten perusteetonta veroetua leikkaamalla.

Meidén perusfilosofiamme on, ettd palkansaajien ja elékeldisten verokohtelu kulkee
kési kéddessd. Siksi poiketen hallituksen esityksestd tuomme eldketulovéhennyksen koro-
tuksen kautta eldkeldiset palkansaajien kanssa samalle viivalle. Keskituloinen eldkeldinen
saisi meidén vaihtoehdossamme noin 250 euron veroedun verrattuna hallituksen esityk-
seen. (Ben Zyskowicz: Missé ajassa?) — Ensi vuonna.

Julkisen talouden tasapainottamisen kannalta merkitsevit tekijdt ovat menot, tulot ja
velka. SDP:n vaihtoehtobudjetissa valtiontalouden tulot lisdantyvit seuraavalla tavalla:
pysyvit verotulot, noin 750 miljoonaa euroa, muut pysyviét tulot, nettona noin 310 miljoo-
naa euroa, ja kertaluontoiset tulot, noin 350 miljoonaa euroa. (Eduskunnasta: Rydstétte
Suomen Pankin!)

Arvoisa puhemies! Kertaluontoiset tulot kéytetddn SDP:n vaihtoehdossa kertaluontoi-
siin, tyOpaikkoja tdssd ja nyt luoviin menoihin. SDP:n vaihtoehdossa veronkevennysten,
kuntien yhteisdverotarkistusten ja tyodeldkemaksujen vaikutuksesta kuntatalouden tilanne
paranee muutamilla kymmenilld miljoonilla euroilla suhteessa hallituksen esitykseen.

SDP:n vaihtoehdossa veropohjan laajentamisen ja veroperusteiden muutosten seurauk-
sena veroasteessa ei tapahdu muutoksia. Veroasteen muutos on 0,0 prosenttia. (Pia Viita-
nen: 0.0!)

SDP:n vaihtoehtobudjetin lopputuloksena julkisen talouden alijddmé pysyy staattisten
laskelmien mukaan sovituissa rajoissa. Tyollisyyden vahvistuessa 35 000 ty6lliselld alijaa-
mai jai oleellisesti alle sovitun rajan, 3 prosentin. SDP:n vaihtoehdossa velanotto taittuu
verrattuna hallituksen esitykseen véhintddn 330 miljoonaa euroa ja vahvistuvan tydllisyy-
den kautta 1 miljardin verran suhteessa hallituksen esitykseen.

Arvoisa puhemies! SDP:n vaihtoehto tarkoittaa, ettd nykyistd useammat ihmiset ovat
toissd, pieni- ja keskituloiset palkansaajat ja eldkeldiset saavat enemmén rahaa kéteen, va-
rakkaat ja hyvétuloiset ihmiset osallistuvat oikeasti sopeutukseen ja eldkeldiset, lapsiper-
heet ja tyottomait sekd koulutus jadvat leikkausten ulkopuolelle.

SDP:s alternativ betyder att sma- och medelinkomsttagare och pensionérer far mer peng-
ar pa hand. Vi slopar nedskédrningen inom utbildningen. SDP hojer inte skattesats, och tar
minst 330 miljoner euro mindre skuld &n regeringen. Socialdemokraterna siktar mot fram-
tiden.

Tulopohjaa laajentamalla ja menoja sddstiméalla SDP:n vaihtoehdossa valtio ottaa vihin-
tddn 330 miljoonaa, yhd useamman ihmisen péaéstessé tdihin jopa miljardi euroa, vihem-
mién velkaa kuin hallituksen vaihtoehdossa, niin kuin totesin.

Tédma meidin rohkea, reilu ja realistinen siltamme yli suomalaisten ahdistavan, synkén
virran on tosiasia. Tdmé& on tyon linja. Tdma olisi sité politiikkaa, jota sosialidemokraatit
toteuttaisivat, jos me olisimme hallitusvastuussa.
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14.24 Ville Niinisto vihr (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Nyt ei ole kyse talou-
desta. Nyt on kyse ihmisistd. Minkélaista Suomea me rakennamme lapsillemme ja lasten-
lapsillemme? Tétd maata on aina rakennettu paremmaksi seuraavalle sukupolvelle. Jo ta-
savallan ensimmaéinen presidentti K. J. Stdhlberg korosti virkapuheessaan heikompiosais-
ten nostamista hyvinvointiin ja tiyteen osallisuuteen. Koko itsendisyyden ajan pyrkimyk-
sendmme on ollut nousta sivistyksen ja osaamisen kansaksi. Olemme myds maa, joka on
aina pitdnyt velvoitteistaan kiinni. Olemme halunneet olla l4édkéreitd maailman kriiseissa.
Tasa-arvoinen hyvinvointi, sivistys, eettinen vastuu. Niistd on Suomen linja tehty.

Kysymys kuuluukin nyt: mitd meididn sukupolvemme jéttda lapsillemme? Me vihreit
uskomme siihen, ettd nyt ei ole se hetki, jolloin me annamme periksi. Sipildn hallitus tar-
joaa ihmisille koyhyyden lisddmisté, lastemme koulutuksesta leikkaamista, maailman kdy-
himmilté leikkaamista, ympéristovelkamme kasvattamista sekd pelottelua Kreikan tiestd.
Me emme usko tdhidn. Me uskomme siihen, ettd Suomi ei nouse pelottelulla ja ihmisten eri-
arvoistamisella. On vaihtoehtoja. On kestdvampié ja inhimillisempié vaihtoehtoja.

Vihreiden vaihtoehdossa talous sopeutetaan maltilla kahdessa vaalikaudessa niin, etti
piddmme kiinni lupauksestamme lapsillemme: huominen voi olla parempi. Vihreiden vi-
siossa Suomen menestys pohjautuu koulutukseen, ihmisten tasa-arvoon, yrittdjyyteen, kor-
keaan tyollisyyteen ja kestdviin energiaratkaisuihin. Me haluamme vauhdittaa talouden
uudistamista. Sen sijaan hallituksen hatikointi leikkauksissa on vaarallista. Nimittdin sak-
set kddessd on hyvin vaikea juosta. On vaikeaa saada ithmiset mukaan muutokseen, kun
keinoina on vain pakkoa ja visiona ndkdalattomuutta.

Vihreiden vaihtoehdon ero, on syyté korostaa, on silti hallituksen sopeuttamisen aika-
tauluun ndhden maltillinen. Voimme siis siirtdd sivuun inttdmisen velasta. Me hoidamme
talouden tasapainoon yhti lailla. Suuri ero on péétosten sisélloissd. Hallituksen leikkaus-
paétokset ovat kovia arvovalintoja: ne ottavat eniten niilté, joilla on jo véhén. Ne ovat myos
vailla arviointeja paétdsten vaikutuksista lapsiin, eri sukupuoliin, kdyhyyteen. Tyo- ja elin-
keinoministerion eldkkeelle jaényt kansliapddllikko sanoi, ettd hén ei ole ikind ndhnyt ndin
huonoa valmistelua: asioita vain heitetdén julkisuuteen ilman, ettd niitd on valmisteltu mis-
sddn. Toisenlaisia valintoja voi tehdé, ja sen me haluamme osoittaa ja haastaa hallituksen
eriarvoistavan politiikan. Nyt ei ole hetki purkaa hyvinvointivaltiota, vaan uudistaa sitd. Se
ei ole helppoa, mutta se on sitékin tarkeampéa.

Arvoisa puhemies! Me vihreédt haluamme, ettd Suomi kantaa vastuutaan keskuudessam-
me heistd, jotka eldvét kddestd suuhun, jotka ovat vaarassa ajautua syvemmaille koyhyy-
teen. Pienituloisten ja vdhivaraisten asema ei voi heikentyé. Siksi vihreiden veroratkaisut
ovat tuloeroja kaventavia: hyvituloiset ja vauraat kantavat osansa verotuksen kautta. Ku-
ten arkkipiispa Makinen sanoi: "Oikeudenmukainen yhteiskunta ei synny hyvéntekevéi-
syyden kautta, vaan oikeudenmukaisten paitdsten kautta." Vihredt kieltdytyvét myds leik-
kaamasta kaikkein vdhdosaisimmilta, toisin kuin hallitus. Emme ole poistamassa indekse-
jé opintotuesta ja lapsilisistd emmekad jaddyttdméssd etuuksia. Kevenndmme tuntuvasti
pienituloisten ansioverotusta, mika lisdé etuuksien ja elidkkeiden saajien kéteen jadvid tu-
loja. Tdma torjuu kdyhyytté sekd turvaa ostovoimaa ja palveluiden kysyntéé. Vastaavat ve-
rotulot kootaan suurimpien ansio- ja pddomatulojen saajilta samassa mittaluokassa. Halli-
tuksen leikkaukset kohdistuvat enemman pienituloisiin ja naisiin, ja samaa se suunnittelee
jatkavansa pakkolakipaketillaan. Se on kohtuutonta. Vihreiden vaihtoehdossa vaikutukset
sukupuoliin on huomioitu, kun my6s suurituloiset osallistuvat.
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Vihreit ei myo6skdin hyvéksy leikkauksia pienituloisilta elékeléisiltd, ja nyt olisikin tér-
keédd saada selvyys siitéd, onko hallitus yhé leikkaamassa eldkeldisiltd. Eilen eduskunnassa
oli epdvarmuutta tdstd. Hallituksen alkuperdinen suunnitelma olisi lisénnyt koyhien elike-
ldisten maérdd jopa 30 000 ihmiselld, ja nyt vaadimme selvyyttd, onko néitd leikkauksia
vield tulossa jossain muodossa.

Vatulointi ja hétikdinti saavat siis jo riittdd. Suomalaiset ansaitsevat parempaa.

Arvoisa puhemies! Me vihreét haluamme kantaa vastuumme lastemme koulutuslupauk-
sen pitdmisestd. (Olavi Ala-Nissild: Velkaa lapsille tulee lisdd!) Kaikki puolueet lupasivat
vaaleissa, ettd koulutuksesta ei leikata. Silti tima hallitus on nyt leikkaamassa eniten juuri
koulutuksesta, lastemme tulevaisuudesta. Leikkaukset varhaiskasvatuksesta ryhmikoko-
jen kasvattamisella ja pédivahoito-oikeuden rajoittamisella sattuvat. Ne eriarvoistavat lap-
sia, leimaavat perheitd ja vievit tukea juuri niiltd, jotka tarvitsevat sitd eniten. Myds perus-
kouluissa leikataan niiltd kouluilta ja lapsilta, jotka tukea eniten tarvitsevat.

Joka kymmenes suomalainen lapsi asuu koyhéssé perheessd, ja Sipilén hallituksen lap-
siin ja perheisiin kohdistamat leikkaukset lisddvét eriarvoisuutta entisestddn. Suomi on siis
ajautumassa Sipilan hallituksen péatoksilld kohti lasten luokkayhteiskuntaa, jossa eriar-
voistuminen alkaa jo kohdusta.

Suurin lupaus, minka tdmi maa on lapsilleen antanut, on lupaus yhdenvertaisesta mah-
dollisuudesta hyvidin koulutukseen. Hyvé koulutus on oppimisen iloa, se on itsetunnon
vahvistamista, se antaa jokaiselle lapselle tunteen "miné pystyn", "mind parjéan", "mini
kelpaan". Se on lupaus siitd, ettd jokaiselle meistd on hyvéa paikkamme téssd maassa, ja mi-
kéén ei ole sitd arvokkaampaa — ei mikééan.

Hallituksen ajama osaamisen alasajo nidkyy myos korkeakouluissa ja tutkimuksessa.
Niisté leikataan hallituskaudella jopa puoli miljardia euroa, ja se on hlméldisten hommaa.
Se on myds kaikkien asiantuntijoiden nikemyksen mielestd tulevaisuuden talouskasvusta
ja menestyksesti leikkaamista. Helsingin yliopisto on ilmoittanut véhentévéinsé jopa 1 200
ja Aalto-yliopisto 350 tyopaikkaa. Lappeenrannan teknillisessd yliopistossa jo paddyttiin
120 tyopaikan véhentdmiseen.

Vihreiden mielestd suomalaisten paras pddoma on ihmisten pééin sisélld. Siksi vaadim-
me: hallituksen on peruttava leikkaukset koulutuksesta. (Touko Aalto: Vaihtoehtoja on!)
Omassa vaihtoehdossamme esitimme, ettd hallituksen ensi vuoden 200 miljoonan euron
koulutusleikkaukset korvataan pienentdmaélld verottomia kilometrikorvauksia ja alenta-
malla maltillisesti tydmatkavdhennysté. (Arto Satosen vélihuuto) Ymmaérrdamme, ettd né-
mikin ovat leikkauksia, mutta uskomme, ettd suomalaiset ovat valmiimpia sdastdmaén au-
toiluun kiytetyisté tuista, kohtuullistamaan niitd, kuin kasvattamaan lastemme koulujen
ryhmékokoja ja heikentdméédn osaamistamme, koko taloutemme tulevaisuuden menesty-
misen pohjaa. Kyse on arvovalinnasta, ja hallitus saa omaa valintaansa selittdd. (Ben Zys-
kowicz: Tama on tdyttd humpuukia, edustaja Niinisto, tdyttd humpuukia!) Olemme Suo-
messa luottaneet siihen, ettd koulutuksen arvo tunnistetaan. En voi olla ihmettelemaétta,
edustaja Zyskowicz, miten vanha sivistyspuolue kokoomus, vieldpd oman opetusministe-
rinsé johdolla, on ajamassa alas koulutuksen arvoa. (Eduskunnasta: Ohhoh!) Missé ovat si-
vistysporvarit nyt, kun heité tarvitaan? Missd ovat? (Naurua — Vélihuutoja)

Hallitus péétti viime viikolla perua eldkeldisiin kohdistamansa sééstot oikeudenmukai-
suuden ja inhimillisyyden vuoksi. Nyt herdd kysymys, miksi tdti ei tehdd my0s lastemme
koulutuksen takia? (Paavo Arhinméki: Ja miten ne peruttiin!) Vaihtoehtoja on, me olem-
me tarjonneet omamme.
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Arvoisa puhemies! Vihreidt haluavat, ettd Suomi kantaa eettistd vastuutaan myds maail-
man koyhisté ja yhteisestd ympéristostimme. Esitimme téssa, ettd hallitus peruu kehitys-
yhteistyon leikkaukset, jotta me voimme auttaa ihmisié sielld, missé hiti on, jotta he eivit
joudu hakemaan turvaa muualta. Téni aikana tima on kaikkien mielesté erityisen tirkeda:
auttaa hauraita valtioita kehittyméén ja ihmisid saamaan apua sielld, missé héta on.

My0s Pariisissa ollaan neuvottelemassa ilmastosopimusta, ja me edellytimme, etté hal-
litus lisd4 teollisuusmaiden antamien lupausten mukaisesti ilmastorahoitusta, koska ilmas-
tovelka on aikamme suurin kestévyysvaje. Pariisissa viikon péésté pitdisi sopia ilmastoso-
pu, ja meilld ei ole varaa olla historian véarilla puolella. (Olavi Ala-Nissild: Vihreistd on
tullut velkapuolue!)

Arade talman! Vi méste sétta vara barns framtid och det samhiille vi vill n4 som mélet i alla
véra beslut. D& méste man kasta bort kortsiktiga planer om att spara fran miljon, vérldens
fattigaste och utbildningen. Sjélv dr jag en optimist, jag tror att vi dven i dessa svéra tider
kan bygga en béttre vilfird for Finland.

Olen siis optimisti. Uskon, ettd suomalaiset ovat valmiita uudistuksiin mutta kaipaavat sa-
malla toivoa paremmasta huomisesta. Me emme halua antaa periksi hyvinvointivaltion
unelmasta. Suomesta voidaan tehdé tdnékin aikana lapsillemme parempaa maata, ja siksi
haastamme tétd hallitusta. (Oikealta: Velkaa, velkaa, velkaa!)

14.35 Li Andersson vas (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Suomen talouspoliit-
tista keskustelua vaivaa taipumus keskittyd seurauksiin syiden sijaan. Erinomainen esi-
merkki tistd on hallituksen tavoite velkaantumisen taittamisesta, vaikka se ei esitd min-
kéénlaisia analyyseja jatkuvan velkaantumisen syistd. Velka ei ole Suomen taloudellisten
ongelmien syy, vaan taantuman ja tehdyn finanssi- ja talouspolitiikan seuraus.

Suomen talouden ongelmien taustalla on sekd tuotantorakenteeseen liittyvid ettd suh-
dannepoliittisia syitd. Suomessa on harjoitettu kiristdvaé finanssipolitiikkaa vuodesta 2013
lahtien. Toteutetut menoleikkaukset ja sddstot ovat supistaneet Suomen taloutta arviolta 3
prosenttia, eikd kokonaistuotanto ole palautunut vuoden 2009 sydksyn jalkeen. Heikenty-
nyt kysynté on johtanut investointikriisiin. Yritysten investointiaste on alhaisimmillaan sit-
ten 90-luvun laman, ja yritykset jakavat kasvavat kassavirtansa osinkoina. Yritysten va-
hentyneet panostukset tutkimukseen ja tuotekehitykseen ovat erityisen huolestuttavia.

Talouttamme vaivaa myds jo pidemmén aikaa kéynnissé ollut vientiteollisuuden raken-
nemuutos. Elektroniikkateollisuuden ja metséteollisuuden korkean tuottavuuden tyopaik-
koja on hdvinnyt vuodesta 2008 ldhtien 1dhes 100 000. Tamaén lisdksi yhteisvaluutta rajoit-
taa talouspoliittista liikkumavaraa. Se rajaa rahapolitiikan pois talouspoliittisesta keinova-
likoimasta. Tdmén liséksi euroalueella on poliittisin paétoksin suosittu kireéé finanssipoli-
tiikkaa, todella tuhoisin seurauksin.

Arvoisa puhemies! Valtiontalouden tasapainottaminen ja velkakestdvyyden parantami-
nen tarkoittavat, ettd vihenndmme menoja ja kasvatamme tuloja. Ainoa tapa saavuttaa ta-
loudellinen tasapaino on parantaa tydllisyyttd ja vihentdd tyottomyyttd. Tyodllisyyden edis-
tdminen taas edellyttdd talouskasvua. Téstd syystd vasemmistoliiton nékemys on, etti kaik-
ki niin lyhyen kuin pitkénkin aikavélin talouspoliittiset toimet tulee arvioida niiden tyo6lli-
syysvaikutusten perusteella. Suomessa viime vuosien aikana harjoitettu politiikka on ollut
sekd kasvun etté tyollisyyden ndkokulmasta tiysin epdonnistunutta. Makrotaloustieteilija
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Juha Tervala on kutsunut talouskuripolitiikkaa vuosisadan virheeksi. Hinen arvionsa mu-
kaan Suomen bruttokansantuote olisi vuonna 2014 ollut noin 21 miljardia suurempi, jos el-
pyminen olisi tapahtunut normaalitahdissa. Euroopassa alijddmét ovat supistuneet paljon
hitaammin kuin elvytysté harjoittaneessa Yhdysvalloissa, ja juuri talouskuri on tutkimus-
ten mukaan lisénnyt julkista velkaantumista Euroopassa. Suomessa talouskurin epdonnis-
tumista kuvaa niin alijadmaén, velkataakan kuin ty6ttomyyden kasvu. Téstd huolimatta hal-
litus jatkaa kireén finanssipolitiikan tiellé toteuttamalla sopeutuksensa ldhes kokonaan me-
noleikkauksina ja leikkaukset etupainotteisina. Jo hallitusohjelmassa tehtiin suuri ideolo-
ginen linjavalinta, kun linjattiin, ettei verotusta kiristetd. (Eduskunnasta: Se oli hyvé linja-
valinta!) Suomi toistaa Euroopan kohtalokkaita virheitd. Tédllakin suosittu hokema Krei-
kan tiestd kuvastaa oikeastaan kaikista parhaiten kokoomuksen ajamaa ja hallituksen
toteuttamaa politiikkaa. Menoleikkaukset taantumassa ja syvenevén taantuman johdosta
tapahtuva velkataakan kasvu ovat juuri sitd, mitd nihtiin Euroopan kriisimaissa. Sipilén
hallitus on siis vieméssd meidit Kreikan tielle.

Arvoisa puhemies! Leikkausten sijaan tarvitaan kasvua ja tyollisyyttd vahvistavia toi-
mia sekéd valtion menojen kohdentamista tydllisyyden ja kysynnén parantamiseen. Tété ta-
loustieteen valtavirran ohjetta vasemmistoliitto noudattaa omassa vaihtoehtobudjetissaan.

Vasemmistoliiton vaihtoehto rakentuu kahden keskeisen tavoitteen varaan: Me haluam-
me parantaa ty6llisyyttd ekologisesti kestdvalld tavalla. (Eduskunnasta: Ja ottaa velkaa!)
Me haluamme muuttaa tulonjakoa oikeudenmukaisemmaksi.

Tyollisyyden parantamiseksi ehdotamme yleisen arvonlisdveron méariaikaista alenta-
mista kahdella prosenttiyksikolld. (Eduskunnasta: Lisdd velkaa!) Arvonlisdveroalennuk-
sen kasvuvaikutusten arvioidaan olevan 0,8 prosenttia. Alennus kannustaisi kuluttajia li-
sddamadn kulutustaan ja kasvattaisi kysyntéé kotimarkkinoilla. Koska alennus olisi maéra-
aikainen, se ei liséisi deflaation riskid vaan kannustaisi kulutus- ja investointipdatdsten te-
koon.

Ehdotamme koulutukseen ja tutkimukseen kohdistuvien leikkausten perumista. Paras
ladke Suomen elinkeinorakenteen murrokseen ja tuottavuuden heikentymiseen on panos-
taminen uuteen tietoon ja palveluiden ja tuotteiden kehittdmiseen. Tasa-arvoinen koulutus-
jarjestelma sekd korkeatasoinen tutkimus ovat olleet Suomen kilpailukyvyn kulmakivia.
Tété perustaa hallitus on nyt tietoisesti romuttamassa siitd huolimatta, etté jopa Elinkeino-
eldmin keskusliitto pitéa sitd erittdin vahingollisena.

Esitdimme myds 240 miljoonan panostusta tydllistdmisen kokonaisuuteen, joka suunna-
taan ty6llisyysmaérdrahoihin ja nuorten palkkatukeen, vuorotteluvapaan sdilyttdmiseen
sekd kotouttamisen parantamiseen. Tyo6llisyysméérarahojen riittdméttomyys johtaa tyotto-
myysjaksojen pidentymiseen, mikd osaltaan pahentaa tydmarkkinoiden pahinta rakenteel-
lista ongelmaa, pitkdaikaistyottomyyttd. Tyollistimisen vauhdittamiseksi vasemmistoliit-
to esittdd kuuden tunnin tydpéivikokeilua ansioita alentamatta. (Ben Zyskowicz: Silldhén
Suomi selvidd, tehdddn vihemmén tyotd! — Hélindd — Puhemies koputtaa) Ruotsissa
sekd tyon tuottavuus ettd tyShyvinvointi ovat lisddntyneet kokeilun myotd. Haluamme
myos edistdd uusien tydpaikkojen syntyéd energia- ja asuntopolitiikan kautta. Uusiutuva
energia, ympdristolle haitallisten tukien sijaan, tukee kotimaista ja kestévisti tuotettua bio-
ja aurinkoenergiaa, tuulivoimaa sekd maaldmpoa.

Arvoisa puhemies! Tulonjaon oikeudenmukaistamiseksi esitimme toimia harmaan ta-
louden torjumiseksi, pddomaverotuksen uudistamiseksi sekd pienituloisten tulotason pa-
rantamiseksi.
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Pienituloisten suomalaisten toimeentulon ja ostovoiman parantamiseksi esitimme kun-
nallisverotuksen perusviahennyksen korottamista 4 050 euroon seké sosiaaliturvaleikkaus-
ten perumista. (Markku Rossi: Kylla jd joulupukki toiseksi!) Pidemmalld aikavililld sosi-
aaliturvaa on kehitettdva kohti perustuloa. Perustulo helpottaisi seké tyottomien ja osa-ai-
katy6td tekevien ettd itsensétyollistdjien ja freelancereidenkin toimeentuloa.

Harmaan talouden torjumiseksi ja aggressiivisen verosuunnittelun vihentdmiseksi esi-
tdmme harmaan talouden torjuntaohjelman jatkamista. Me emme halua suojella rotdsher-
roja emmeka talousrikollisia. Julkisissa hankinnoissa vaadimme verotietojen lapindkyvyy-
den lisdédmistd maakohtaisella veroraportoinnilla. Esitimme kaikkien hallintarekisteroity-
jen osinkojen ldhdeveroa nostettavaksi 30 prosenttiin. Ulkomainen omistaja saisi veronpa-
lautusta kotimaansa verotason tai verosopimuksen ylittédvaltd osalta. N4illd toimilla lisa-
tadn verotuottoja yli 200 miljoonalla.

Tulonjaon oikeudenmukaistamiseksi esitimme my0s muutoksia solidaarisuusveroon ja
paddomaverotukseen. Solidaarisuusveron alarajaa lasketaan 70 000 euroon. Lisdksi yli
100 000 euroa ylittdvien vuositulojen verotusta kiristetdéin. Haluamme myds luopua suu-
ria paddomatuloja suosivasta erillisestd pddomatuloverosta ja verottaa kaikkia tuloja tasa-
vertaisesti, olivat ne sitten palkkoja, eldkkeita tai yritystuloja.

Virderade talman! Regeringens nedskdrningspolitik &r skadlig for tillvixten och for sys-
selsdttningen, bade pé lang och kort sikt. Dessutom é&r den skadlig for jamstélldheten och
for den samhélleliga réttvisan i det hér landet. Finland upprepar de fatala misstag som har
gjorts i krisldnderna i Europa.

Lopuksi, arvoisa puhemies: Samaan aikaan, kun tdma hallitus tidssé vaittda, ettd lapsilta,
nuorilta, pitkdaikaissairailta ja pienituloisilta leikkaaminen on vélttdiméatonté, valmistaudu-
taan eliittipiireissd ensi kevédlle luvattuihin poikkeuksellisen suuriin osinkojuhliin. Halli-
tuksen esittdiméssd menoraamissakin toisenlaiset arvovalinnat olisivat mahdollisia. Mutta
se ei riitd. Vasemmistoliiton ndkemyksen mukaan tarvitaan kokonaan toisenlaista, tyGpaik-
koja synnyttdvéd talouspolitiikkaa. Meidén vaihtoehtobudjettimme osoittaa, ettd on ole-
massa tyollisyyttd lisddvé ja oikeudenmukainen vaihtoehto hallituksen kurjuustaloudelle.

14.46 Carl Haglund r (esittelypuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies, drade talman!
Skuggbudgetens viktigaste uppgift &r att visa att det finns alternativ i politiken, och det ar
alldeles klart att den engagerade diskussionen hér i salen ocksa visar att alternativen intres-
serar. Det handlar ju om vad man prioriterar och vad man inte prioriterar. Svenska riks-
dagsgruppen har ett klart alternativ till regeringens politik. Bland annat végrar vi gd med pa
de nedskérningar i utbildningen och i bistandet som regeringen gér infor. Déremot har vi
klarat av att presentera ett alternativ som ekonomiskt ar i balans.

Ruotsalainen eduskuntaryhmé haluaa verotuksen tukevan tyontekoa. Ainoastaan tyonte-
olla ja ty6llisyyden parantamisella saadaan timén maan talous kuntoon. Meidén on turvat-
tava, ettd tyonteon on oltava aina kannattavaa ja kaikenlaiset kannustinloukut poistetaan.
Yhtend ehkéd helpoimpana tapana puuttua tdhin on keventdi tyon verotusta. Haluamme ke-
ventid tyon verotusta 1 prosenttiyksikolld kolmessa alimmassa veroluokassa ja 0,5 pro-
senttiyksikolld ylimmaéssé veroluokassa. Samanaikaisesti haluamme korottaa kotitalousva-
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hennysti 4 000 euroon, tédnd pdivind se on 2 400 euroa. Tdmé osaltaan parantaa tySllisyyt-
td ja, niin kuin tieddmme, kannustaa yrittijyyteen ja my0s vidhentdd harmaata taloutta.

Miten sitten kaikki niméa meidén ehdotuksemme rahoitetaan? Olemme valmiita korot-
tamaan arvonliséveroa 0,5 prosenttiyksikollé kaikissa veroluokissa. Olemme myds valmii-
ta peruuttamaan hallituksen suunnitteleman autoveroalennuksen ja poistamaan verovapau-
den ensimmaéisen asunnon oston yhteydessa.

Ruotsalainen eduskuntaryhmai katsoo, ettd tydmarkkinoita on uudistettava. Verotuksen
ohella tdimé on tarpeen etenkin ty6llisyyden parantamiseksi. Tahdomme uudistaa ansiosi-
donnaista péivérahaa siten, ettd méaarad vahennetidn mutta sen sijaan siti korotetaan alku-
aikoina ensimmaisen sadan péivin aikana. Tanskassa on hyvid kokemuksia tdménkaltai-
sesta mallista, ja uskomme, ettd me voimme hyddyntéd néitd kokemuksia myds tédlla Suo-
messa. Lisdksi haluamme uudistaa tydvoimatoimistoja siten, ettd nykyisiéd tyonvélityspal-
veluita tulisivat paremmin kuin tdni paivina tdydentdimadn myos yksityiset toimijat. Tasté
on jo hyvid kokemuksia. Viime vaalikaudella aloitimme pilottikokeilut tdélla Uudella-
maalla ja Pirkanmaalla, ja ne ovat varsin kannustavia, ja néitd kannattaa jatkaa. Ne vievit
tyottomid ihmisid toihin paremmin kuin tdnd pdivéna, ja se on erittdin hyva asia. On hyvi
huomioida, ettd viimeiset tyotilastot osoittavat, ettd lokakuussa oli Suomessa 65 000 va-
paata tyopaikkaa, mutta meilld on aika vakava kohtaanto-ongelma, johon télla voitaisiin
puuttua. Haluamme myds varmistaa, ettd he, jotka eivét tdnd paivana jaksa syystd tai toi-
sesta, saavat kuntoutusta. Hallitus on paittényt leikata muun muassa niin sanotusta Aura-
kuntoutuksesta, mikd on erittdin epéviisas piétds, jonka myoti ei saada ihmisid takaisin
toihin. Tama on epéviisas leikkaus.

Arade talman! Regeringen planerar enorma nedskirningar i utbildningen. Inom svenska
riksdagsgruppen anser vi att det hér dr kortsiktig politik. Endast genom forskning, utveck-
ling och innovation och en hdgt utbildad befolkning kan vi konkurrera pa den globala
marknaden. Utbildningen har hittills varit vart trumfkort och sa ska det ocksé vara i fram-
tiden. Det hér pastar ni ocksé i regeringen i ert regeringsprogram, men tyvérr syns det inte
kanske riktigt i era handlingar.

Smaéabarnsfostran av hog kvalitet och en subjektiv rétt for alla barn att f4 den ar ndgon-
ting som Vvi tycker att dr av alldeles central betydelse. Det ger en jamlik grund for alla barn
livet ut. Ocksa hér har regeringen valt att gora oigenomténkta nedskédrningar, ndgot som
inte dr bra pa langsikt for véra barn. Hér sé tycker vi att inbesparingarna maste ses dver.
Lika viktiga dr det ocksé att vara hogskolor fér resurser att satsa pa sin forskning. Det rak-
nades redan upp fran nagon kollegas sida hur mycket vara universitet sparar, det hér ar inte
en bra vig att gé.

Arvoisa rouva puhemies! Nuoren ihmisen joutuminen vaikeuksiin elédméssién on trage-
dia henkildlle itselleen mutta my6s hénen perheelleen ja kidytdnndsséd laajemmin koko yh-
teiskunnalle. Jokainen syrjdytynyt nuori on yksi liikaa, ja jokainen nuori, jolle voimme tar-
jota toisen mahdollisuuden, on hieno asia. Téstd syystd on hieman vaikea ymmaérta4, min-
k& takia hallitus leikkaa nuorisotakuusta ja my0s etsivéstd nuorisotydstd. Tamé on hyvin
lyhytjénteistd talouspolitiikkaa, ja tdssd meiddn vaihtoehtomme on se, etti niisté ei leika-
ta. Haluamme panostaa nuoriin ja sité kautta Suomen tulevaisuuteen. Haluamme my®ds ot-
taa kdyttoon parempia oppisopimusmalleja ja niin sanottuja minijob-malleja, joiden kautta
saadaan nuoria ihmisid kiinni tydeldmaén.



Poytikirjan asiakohta PTK 70/2015 vp

Arvoisa puhemies! Hallitus my0s, ikévé kylld, romuttaa Suomen kehitysavun. Tastd ei
voi olla muuta kuin surullinen, timé on Suomelle héped. Tama tehdédén aikana, jolloin pa-
kolaisvirrat ovat suurempia kuin koskaan, ja timén me kaikki tiedimme. Hyvén4 esimerk-
kind hallituksen politiikasta on se, etté esimerkiksi Unicefin kohdalla, joka tukee kdyhid
lapsia ympéri maailman, leikataan kolme neljésosaa valtiontuesta. Témé on aika uskoma-
tonta ndind aikoina. Kysymys kuuluu: minkélaisen signaalin tdmé ldhettdd kansainvélises-
ti esimerkiksi YK-piireissd? Ei ainakaan kovin positiivista semmoista. Haluamme, etti
Suomi kantaa kansainvalistd vastuuta, ja timé on myds se syy, minka takia meidén vaihto-
ehtobudjetissamme on lisétty 250 miljoonaa euroa kehitysapuun. (Eero Heindluoma: Se on
paljon!) Suurin osa téstéd on hoidettu muun muassa palauttamalla Finnfundin tekemi pa-
nostus takaisin kehitysapuun. Meiddn mielestimme se on parempi priorisointi.

Meidén eduskuntaryhmédmme nékee myos, ettd pakolaiskiintioti on tarve nostaa. Téand
paivéani se on tunnetusti 750, ja meiddn mielestimme se voisi tulevaisuudessa olla 2 500.
(Maria Tolppanen: Misti rahat?) — Missé raha on? Tdmai on pitkdn péélle parempi tapa
hoitaa pakolaiskriisi kuin timi nykyinen tie, joka ei kyll4 ole mitenkién kenenké&én hallus-
sa, el myoskaén hallituksen. — Haluamme my®os, ettd Suomessa kaikilla lapsilla on oikeus
ditiyspakkaukseen, myds pakolaisten lapsilla, ja timékin nédkyy meidédn vaihtoehtobudje-
tissamme.

Arade fru talman! Ocksa hir pA hemmaplan har vi varit ména om att ta hand om dem som
har det allra svarast. Vi dr glada att regeringen horde pa oss 1 oppositionen och insag att de
hér nedskérningarna som géllde pensiondrerna var oigenomténkta. Nu réder det i och for
sig lite oklara meningar om pé vilket sétt ni nu har tankt ta tillbaka era nedskérningar, men
hur som helst &r det bra att ni har backat i den hér fradgan. Vi har foreslagit ett gemensamt
kostnadstak for vard, sjuktransporter och medicin. Det hér skulle vara ett klokt sétt att sko-
ta det hér, s& hédr gér man bland annat i Sverige och jag uppmuntrar regeringen att bekanta
sig med den modellen.

Haluamme my®6s panostaa yhteiskunnan heikoimpiin, nimittiin yksinhuoltajiin. Esimer-
kiksi tédnd pédivéna yksinhuoltajalisén, lapsilisdn osalta, ja toimeentulotuen vilinen kytken-
td on erittdin iso ongelma, joka on meididn vaihtoehtobudjetissamme poistettu, koska ny-
kyjarjestelmé on jérjetdn, jossa valtio antaa yhdelld kédell4 ja poistaa sitten heti toisella k-
della.

Olemme my®os pitdneet huolta siité, ettd haluamme olla maa, missé he, jotka ovat huo-
lehtineet siitd, ettd meilld on itsendinen isdnmaa, voivat hyvin, ja sen takia olemme my0s
tehneet lisdpanostuksia veteraanien kuntoutukseen. Meidén veteraanimme ovat yhé van-
hempia ja tarvitsevat yhd enemmén kuntoutusta, ja tissékin olisi syytd pitdd huolta ndista
meidén kunniakansalaisistamme.

Arade fru talman! Vi anser att vi behdver starkare primiarkommuner i det hir landet och
darfor har vi ocksé gjort en extra satsning i var skuggbudget som gor att kommuner som
vill g& samman ocksa far ekonomiska incitament att gora sa. Vi ser att det behdvs satsning-
ar hér for att forsékra oss om att vi i framtiden har kommuner som har tillrdckligt breda ax-
lar att handska den service som blir kvar hos kommunerna efter regeringens vardreform. Vi
vill ocksé satsa pé rittsvésendet, vi har gjort satsningar pa trafiken. Till exempel det fak-
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tum att regeringen nu skér i tdgtrafiken dr ndgonting som vi inte upplever att ar klokt, nagot
som vi ocksé diskuterat hér i samband med interpellationen.

Tosiaan ndmai leikkaukset joukkoliikenteeseen meiddn mielestimme eivit ole kohdal-
laan. Toinen muutos, miké sisidltyy meidén vaihtoehtobudjettiimme, on se tosiasia, etti ha-
luamme keventdé viljelijoiden taakkaa. Meidén mielestimme yksi konkreettinen esitys
voisi olla Maaseutuviraston lakkauttaminen ja sen tehtdvien siirtdminen kunnille ja valtiol-
le.

Arade talman! Féretagarna ér de som bir upp Finland ekonomiskt i manga hiinseenden
och dérfor anser vi att det behdvs satsningar pa foretagen, det syns i form av stod till Tekes,
till internationalisering och annat i véar skuggbudget. Det hir kunde regeringen gérna ta lar-
dom av.

Arvoisa puhemies! Namé ovat ruotsalaisen eduskuntaryhmén vaihtoehtobudjetin péélin-
jat. Kyse on budjetista, joka on kustannusneutraali pddministeri Sipilan hallituksen vaihto-
ehtoon verrattuna ja osoittaa, etté politiikassa on vaihtoehtoja siitd huolimatta, etté talous-
tilanne on vaikea. Tdmé on meidén mielestimme huomattavasti parempi ja jairkevampi
vaihtoehto. — Kiitos, tack.

14.56 Peter Ostman kd (esittelypuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies, virderade fru
talman! Ennen eduskuntavaaleja suomalaiset ymmaérsivét, ettd tulevalla vaalikaudella pi-
tad tehdé kovia paétoksid ja ratkaisuja. Meidén pitdd kdantdd kehityksen suunta niin kas-
vavan valtionvelan kuin menetetyn kilpailukyvynkin suhteen. Enemmistd eduskuntapuo-
lueista oli vaalikeskusteluissa samaa mielti siité, ettd Suomen talous pitdd saada kuntoon.

Kristillisdemokraatit olivat viime kaudella hallituksessa tekemissd vaikeita paatoksia.
Néimme, kuinka vaikeaa monipuoluehallituksessa on 10ytdd poliittista yksimielisyytta.
Keskityimme vaaliohjelmassamme talous- ja rakenneuudistuksiin. Téssi valossa ei olisi
uskottavaa, ettd me nyt, muutamaa kuukautta myohemmin, kdéntdisimme takkimme. Meil-
13 on yhé samat talouspoliittiset tavoitteet. Siksi on luonnollista, ettd kristillisdemokraat-
tien vaihtoehtobudjetti poikkeaa véhiten hallituksen esityksestd maéréllisesti mutta ei laa-
dullisesti.

Virderade fru talman! I ljuset av att kristdemokraterna satt med i den forra regeringen
samt hur vi i valrorelsen i stéllet for fagra valloften fokuserade pa behovet av radikala eko-
nomiska och strukturella reformer skulle det inte vara trovirdigt att vi nu nagra manader
senare skulle géra en snabb kappvéndning och dndra &sikt. Vi har fortfarande samma eko-
nomiskt-politiska mal. Men det betyder inte en alternativlds politik, det finns alltid flera
16sningar.

Arvoisa rouva puhemies! Kristillisdemokraattisen eduskuntaryhmén vaihtoehtobudjetti
on hallituksen esitykseen verrattuna sosiaalisesti oikeudenmukaisempi, ja samalla siinéd on
vahvoja talouskasvua tukevia esityksid. Esityksessimme olemme huomioineet eldkeldiset,
sairaat, lapsiperheet, opiskelijat, pienyrittdjét ja monet muut ryhméit.

Eduskuntaryhm@mme julkaisi oman vaihtoehtobudjettinsa ensimmaéisend jo lokakuun
lopulla. Olemme tyytyviisid sithen, ettd hallitus on herkilld korvalla kuunnellut meité ja
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muuttanut useita esiin nostamiamme ongelmallisia kohtia omassa esityksesséédn. Kristillis-
demokraatit toivovat, ettd hallitus jatkossa harkitsee padtoksidén tarkemmin ja tekee niisté
etukéteen kunnolliset vaikutusarvioinnit.

Arvoisa puhemies! Hallituksen aikaisempi pédtds poistaa eldkeldisten asumistuki oli
huono, koska se olisi asettanut tuhannet pienituloiset eldkeldiset kestdiméttomaén tilantee-
seen. Olemme tyytyvéisid, ettd hallitus kuunteli kristillisdemokraatteja ja elékeléisié peru-
essaan tdmén paitoksen. Vield tyytyvéisempid olisimme, jos hallitus peruisi asumismeno-
jen enimméaisméadrin jaddyttdmisen ensi vuodelle ja toisi selkedsti esiin kaikki asumistu-
keen liittyvdt muutokset ja niiden vaikutukset. (Eero Heindluoma: Uusi leikkaus!)

Vaihtoehtobudjetistamme 10ytyy asumistuen liséksi myds takuuelédkkeen suurempi ko-
rotus sekd ladkekorvauksen leikkauksen peruminen. Ladkekorvauksen osalta kannatamme
hallituksen esittiméaa rakenteellista uudistusta, jossa otetaan kayttoon alkuomavastuu ja sa-
malla lddkkeiden peruskorvausta korotetaan. Me emme kuitenkaan leikkaisi ladkekorvauk-
sen méérirahoja vaan kohdistaisimme tuen uudelleen. KD esittdd, ettd alkuomavastuun
kautta vapautuvat varat kohdennetaan ladkekorvausten vuosittaisen maksukaton alentami-
seen. TAma parantaisi ladkkeitd tarvitsevan idkkdadmmaén véeston tilannetta.

Yksi hallituksen huonoimmista esityksistd on ruokavaliokorvauksen poistaminen. Ke-
liakia on vakava perinndllinen sairaus, jonka ainoana hoitona on elinikdinen gluteeniton
erikoisruokavalio. Ruokavalio on keliaakikon lddke, ja siksi KD esittdd, etti erityisruoka-
valion aiheuttamia lisdkustannuksia korvataan keliaakikoille jatkossakin.

Arvoisa puhemies! Kristillisdemokraatit ovat perhepuolue. Témé nékyy vahvasti vaih-
toehtobudjetissamme. Sen, mité lapsilta ja nuorilta tdndén sddstimme, joudumme maksa-
maan moninkertaisena takaisin kymmenen tai kahdenkymmenen vuoden aikajénteelld.
Siksi kyseenalaistamme, miksi hallitus on pééttinyt kohdistaa suuren osan sédstotoimis-
taan péivdhoitoon, varhaiskasvatukseen, peruskouluihin ja korkeakouluihin. Esitimme
vaihtoehtobudjetissamme hallitusta enemmén maéirirahoja pdivihoidon ja peruskoulun
ryhmékokojen pienentdmiseen, korkeakouluille, etsivdén nuorisoty6hon, nuorten tydpa-
joihin ja oppisopimuskoulutukseen.

Arvoisa puhemies! Tydllisyyden hoito ja yrittdjyyden tukeminen ovat vahva teema
vaihtoehdossamme. Esitdimme lisdiméarirahoja palkkatukeen ja starttirahoihin. Esitimme,
ettd henkildyrityksille myonnettdisiin 5 prosentin yrittdjavahennys. Taméa muuttaisi henki-
16yrittdjien verotusta oikeudenmukaisemmaksi suhteessa palkansaajiin ja osakeyhtidihin.
Lakialoitteemme mukainen uudistus kannustaisi yrittijyyteen ja toimeliaisuuteen.

Arvoisa puhemies! Panostaisimme hallitusta enemmén tutkimukseen ja kehitykseen.
Hallituksen ohjauksessa tapahtuvan tutkimuksen sijaan haluamme panostaa sellaiseen tut-
kimukseen, jossa yhteistydssé elinkeinoeldmén kanssa luodaan uutta kasvua. Siksi siirtéi-
simme médrdrahoja valtioneuvoston tutkimusrahoista niille tahoille, jotka hoitavat tutki-
musta ja kehitysté parhaiten, eli korkeakouluille, Tekesille ja VTT:1le. Tétd kautta saisim-
me lisdd patentteja, yrityksié ja tyollisyytta.

Harmaan talouden torjunta on yhteiskunnalle tirkeéa ty6td monella eri tavalla. Verotu-
lojen kasvattamisen lisdksi silld parannetaan rehellisesti toimivien suomalaisten yritysten
kilpailuasemaa ja toimintamahdollisuuksia. Olemme iloisia siitd, ettd hallitus on tullut
meidén linjoillemme tédssékin asiassa perumalla erityisesti poliisin harmaan talouden tor-
juntaan kohdistettuja leikkauksia. Se ei riitd. Niitd tulee lisdtd Verohallintoon ja Tullille,
jolloin ne tuottaisivat itsensd moninkertaisesti takaisin.
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Hallitus on joutunut tdydentdmaéin talousarvioesitystdan turvapaikanhakijoiden méarin
kasvusta aiheutuvista lisimenoista johtuen. Samalla hallitus leikkaa kehitysyhteistyota te-
kevien kansalaisjérjestdjen saamaa tukea. Tdma on lyhytnédkoistd politiikkaa. Kehitysyh-
teistyon avulla pystytidén auttamaan hddédnalaisia ihmisié kriisimaissa ja niiden ldhialueil-
la. Vihentdmalla tatd tirkedd tukea lisdtdéin samalla niiden ihmisten méaarad, jotka péaatta-
vét ldhted turvapaikanhakijoiksi Eurooppaan ja Suomeen, puhumattakaan niistd miljoonis-
ta kédrsivistd thmisisté, jotka jadvit vaille apua.

Arvoisa puhemies! Kristillisdemokraattisen eduskuntaryhmén vaihtoehtobudjetti ei li-
sdd velanottoa suhteessa hallituksen esitykseen. Tulonlisdyksid haemme korottamalla ter-
veyttd edistdvid ja yhteiskunnan kuluja vdhentévid haittaveroja. Ottaisimme kayttoon
my0s windfall-veron ja olisimme alentaneet autoveroa hallitusta vihemman. (Eero Heini-
luoma: Oikein!) Laskemme, ettd hyvin kohdennetut panostukset tuovat lisdd verotuloja
muun muassa harmaan talouden torjunnasta, uusiutuvasta energiasta ja kiertotaloudesta.

Ideologisista eroista huolimatta meilld on useita samansuuntaisia esityksid muun oppo-
sition kanssa liittyen muun muassa kehitysyhteistydhon, koulutukseen, elidkeldisten asu-
mistukeen, tydllisyyden hoitoon ja moneen muuhun tirkeéén kohteeseen.

Avslutningsvis, fru talman! Kristdemokraterna ser inte politik som ett taktikspel med
stdndiga motséttningar mellan opposition och regering. I stillet &r vart strategiska mal att
fora en konstruktiv dialog med regeringen for Finlands och vara medborgares bésta.

Kristillisdemokraatit eivit nde politiikkkaa vain taktisena peliné, jossa opposition ja halli-
tuksen viélilld luodaan vastakkainasettelua tyhjistd. Meidén strateginen tavoitteemme on
kayda rakentavaa dialogia hallitus- ja oppositiopuolueiden kanssa Suomen ja kansalaisten
hyvéksi. Suomi nousee vain ty6ll4 ja yrittdjyydelld ja jokaisen yrittdmisella.

Finland lyfter vi enbart genom arbete och foretagande dé var och en gor sitt basta.

Puhemies Maria Lohela: Seuraavaksi 7 minuutin puheenvuoron kayttad ministeri Stubb,
minké jidlkeen myonnén pddaministeri Sipildlle 5 minuutin puheenvuoron, ja sitten jatke-
taan debattia. — Olkaa hyvé, ministeri Stubb.

15.07 Valtiovarainministeri Alexander Stubb: Arvoisa rouva puhemies! Haluaisin
aloittaa kiittdmélld oppositioryhmid néistd vaihtoehtoisista budjettiesityksistd. Mielesténi
on erinomaista, ettd me voimme kéyda talouspoliittisista vaihtoehdoista vuoropuhelua
eduskunnan suuressa salissa. Itse asiassa, kun kolusin lipi noita eri vaihtoehtoja, niissé oli
paljon hyvié esityksii, realistisia esityksid ja totta kai myos sellaisia esityksid, joita en pi-
tanyt hyvind enkd vélttdmatta realistisina, mutta suosittelen ldmpimésti — niissd nékyy
aika pitkélti myds oppositiopuolueiden viliset erot.

Téma keskustelu on siind mielessd ajankohtainen, ettd velkakello — toki viitteellinen —
jonka Keskuskauppakamari on pystyyn pistényt, ohittaa sadan miljardin euron velkapyy-
kin huomenna kello 15.30. Téssa keskustelussa on paljon kéytetty puheenvuoroja velasta
ja lapsista ja lapsenlapsista, mutta ehka yksi tulokulma, joka nikyy jokaisessa puheenvuo-
rossa, oli se, ettd haluamme kaikki, 1&hes kaikki, myds oppositiopuolueet, taittaa velkaan-
tumisen, ehké lukuun ottamatta vasemmistoliittoa, joka esittdd merkittdvaa, yli 1,5 miljar-
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din euron lisédvelan ottoa hallituksen esitykseen ndhden. Mutta néyttiisi kuitenkin olevan
sellainen aika laaja konsensus sen ympérilld, ettd velanotto 10ysin rantein ei ole kestévi tie.

Ajattelin tissd kdyda 1dpi muutaman kokonaisuuden.

Ensimmadinen: SDP néyttdé esittdvén pysyvid menolisdyksid kertaluontoisilla tuloilla
satojen miljoonien edesti. Eli 1dhinnd SDP — siis tdmé paperi muuten on erittdin hyvé, ja
kuten olette huomanneet, tyylikés. [Puhuja esitteli kddessddn olevaa paperia.] lhan vain
huomiona totean. Toivottavasti timé ei ole enteellinen, koska tdsséd néyttévit satamat py-
sdhtyneen. (Naurua) Tdmé on myds hienolle paperille painettu. Toivon, etté se on painettu
Suomessa ja suomalaiselle paperille, ja toivon, ettd Suomen Posti on timin meille tuonut.
Paperissa on paljon hyvid ndkemyksid. Mutta kuitenkin teiddn ehdotuksenne on se, ettd me
nostamme veroja. Hallitus vastustaa tétd ajatusta. Teiddn ehdotuksenne on se, ettd me nos-
tamme meidédn velkataakkaa. Hallitus vastustaa tété. Teilld ei ole yhtéén rakenteellista uu-
distusta. Hallituksessa emme ole samoilla linjoilla. Ja sitd paitsi te esitétte pysyvid menoja
korvaamaan kertaluontoisia tase-erien purkamisia muun muassa Suomen Pankista ja Sit-
rasta. Eli valtaosa oppositiopuolueista ndyttdd lisimenojen katteeksi kaivelevan kansalais-
ten taskunpohjia verotusta kiristimalld. SDP:n vaihtoehto siis kiristéisi verotusta vuosita-
solla jopa 750 prosenttia.

Katsoin ja kuuntelin SDP:n puheenvuoron tarkkaan, ja minulta jdi seuraavat huomiot
siitd. Te kéytitte seuraavia ilmaisuja, edustaja Rinne: "pakkolait", "deflaatio", "yhteiskun-
tarauha", "epdvarmuuden aika", "yhteenkuuluvuuden henkeé tarvitaan, mutta hallitukses-
sa sitd ei ole", "te kuritatte tyottomiéi, lapsia, eldkeliisid, koyhid", "te olette eripuraisia, epa-
oikeudenmukaisia, ristiriitaisia", "kasvatatte tuloeroja", "te edustatte jadkylmai maailmaa
ja ihmiskuvaa ja kahtiajakoa", "te kuritatte palkansaajia ja eldkeldisid". Ja lopetitte siihen,
mutta "SDP:n vaihtoehto on rohkea, reilu ja oikeudenmukainen". (Sirkka-Liisa Anttila:
Sen jélkeen kun ei saatu mitdéin aikaan 4 vuoden aikana! — Antti Rinne: Lue uudelleen!)

Vasemmistoliiton osalta toteaisin, ettd oli mielenkiintoisia esityksid, mutta totean kui-
tenkin sen, ettd vasemmiston velkaelvytyslinja ei kylla valitettavasti tehoa tilanteessa, jos-
sa ei pystytd luomaan yrityksille ja kotitalouksille parempaa tulevaisuudennikyméaa. Kuka
investoisi, jollei usko tulevaisuuden tuovan ja investointien maksavan takaisin?

Tyo oli teema tissd keskustelussa vahvasti, ja sen takia keskittyisin omissa huomioissa-
ni 1dhinnd niihin. Eli meidén talouspolitilkkamme linja keskittyy tyon ja yrittdjyyden ym-
pérille, vdhdn samalla tavalla kuin RKP:n ja kristillisdemokraattien linja. Meidén keskei-
nen tavoitteemme on kannustaa Suomeen uusia investointeja, tyopaikkoja, yrittdjyytta niin
veropolitiikan kuin rakenteellisten uudistusten kautta. Sen takia tuntuu luontevalta katsoa
néita.

SDP:n, vihreiden ja vasemmistoliiton esityksissi on otettu kiristévé linja tyon ja yritté-
jyyden verotukseen. Puolueet kiristdisivit muun muassa osinkojen, paddomatulojen seki
tyon verotusta solidaarisuusveron lisékorotuksin. Hallitus on huolissaan siité, ettd Suomes-
sa yrlttajyyden ja omistamisen edellytyksid on jo heikennetty tdssé vaiheessa liiaksi. Suo-
mi voi menestya vain tyolla ja yrittdjyydelld. Vain menestyvit yritykset voivat tyollistdd ja
luoda niin lisdd hyvinvointia. Vasemmistoliitto ja SDP verottaisivat tyoté ja yrittdjyyttd
erityisen kovalla kédell4.

RKP, SFP. I er skattelinje dr ni mycket néra regeringens skattelinje och vi tycker bra om
den ekonomisk-politiska linje ni har presenterat.
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RKP korottaisi siis maltillisesti arvonlisdveroa mutta ohjaisi kevennyksid tyon verotuk-
seen kaikilla tulotasoilla. Tyon verotuksen keventdminen maltillisesti myos keski- ja suu-
rituloisilla on oikeudenmukainen avaus ja hyva keino kannustaa korkean tuottavuuden ja
tyon sdilymistd ja syntymistd Suomessa.

Kristillisdemokraatit taas ei esitd muutoksia tydn verotukseen, mutta sen sijaan puolue
kasvattaisi verorasitusta muun muassa tupakka-, alkoholi- ja autoveroja kiristdmaéll, ja ha-
luaisimme my®s kiittdd heitd rakentavasta linjasta.

Viimeisend huomiona: vihreiden esittdimé tyomatkakorvauksen pienentdminen heiken-
tdisi kannustimia vastaanottaa tyotd kauempaa kotoa, ja hallituksen tavoitteena on, etti
tyOn vastaanottaminen olisi aina ja kaikissa tilanteissa kannattavaa.

Loppupuheenvuorona totean, ettd pitdd muistaa, ettd vaihtoehtobudjetit esittelevit aina
yhden puolueen kisityksid. Hallituksessa niistd on osattava muodostaa myds kompromis-
seja, ja lisiksi ndiden kompromissien on myds vietdva kohti kestdvampéa julkista taloutta
sen nakertamisen sijasta. — Kiitos. (Kari Uotila: Naytot ovat huonoja kylla!)

Puhemies Maria Lohela: Pidministeri Sipild, 5 minuuttia, olkaa hyva.

15.15 Pasdministeri Juha Sipild: Arvoisa rouva puhemies! Kiitdn mydskin osaltani oppo-
sitiota rakentavista ehdotuksista. Me olemme viimeisen 7 vuoden aikana tehneet tuosta
velkakellon 100 miljardista suurin piirtein puolet, ja hallituksen nykyiselld suunnitelmalla
tulot ja menot tulevat tasapainoon 6 vuodessa. Eli 13 vuotta teemme perédkkiin velkaa,
elamme velaksi. En pida tété aikataulua kohtuuttoman kovana linjana.

Olen katsonut oppositiopuolueiden esittdmid vaihtoehtobudjetteja siitd ndkdkulmasta,
olisiko niissé sellaista vaihtoehtoa, jonka voisi ottaa sellaisenaan ja jolla pérjéttéisiin ja me-
nestyttdisiin — tdméntapaisestihan on Ruotsissa tehty. Vaihtoehdot kuultuani voin sanoa,
ettd yhtéén nédisté ei voi sellaisenaan ottaa hallituksen esityksen tilalle. Jokaisesta 16ytyy
sen verran hottod, ja olisimme syvissé vesissd, jos niilld vaihtoehdoilla edettéisiin.

Kiristillisten ja RKP:n linjauksissa on kuitenkin kasvua ja yrittdjyytti tukevia elementte-
j4, joita pidén tarkeind. Esimerkiksi KD esittéd yrittdjavahennystd. Tamé on hyvé asia, siti
hallituskin valmistelee. RKP:n normienpurkutalkoot esimerkiksi véihentdmalld viljelijoit-
ten byrokratiaa kirittdvét hallitusta sen omissa ponnisteluissa. Vasemmistoliittokin pyrkii
kantamaan huolta tyon tekemisen kannustavuudesta esittidessdédn tyottomyysturvan ja asu-
mistuen suojaosan nostamista. Vihreilld on taas realismia eniten harmaan talouden torjun-
nan panostusten ja tuloutusten suhteen, vaikkakin hallituksen aikataulun mukaankin vasta
seuraavalla vaalikaudella tuo tasapainottuminen tapahtuu.

Arvoisa puhemies! SDP:n esityksessd menoja lisétdédn yli miljardilla. Sddstdkohteita ei
juurikaan ole 16ydetty, veronkorotuksia senkin edesti. Hyvéa on toki se, ettd tyon verotuk-
sen kiristdminen jatettiin veronkiristysten ulkopuolelle. Suurin verotuotto oletetaan SDP:n
esityksessd saatavan yhdessd Ruotsin kanssa valmisteltavasta rahoitustoimintaverosta.
Koska Ruotsissa verovalmistelu on vasta alkutekijoissdin, ehdotetusta yhteistydstd Ruot-
sin kanssa seuraa, ettd vuoden 2016 esityksessé ei kylld kerry verotuloja. Liséksi kyseisen
veron osalta suurta ei ole ainoastaan toivottu 230 miljoonan verokertymé vaan myds epé-
varmuus tuosta verokertymaéstd. Vastaavalla tavalla hyvin epdvarmalle pohjalle lasketaan
monet merkittivét tuotot esimerkiksi. Harmaan talouden karsiminen on hyvin tarkeé tavoi-
te, mutta ei siitd esitettyd 200 miljoonan verotuottoa voida kayttdd vastuullisen budjetin
pohjana.
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SDP haluaa antaa taloudesta sellaisen kuvan, ettd valtiontaloutta ei tarvitse sopeuttaa
sddstoilld. Maallamme on SDP:n mukaan edelleen mahdollisuus ylldpitdd nykyisen tasoi-
set valtion kulutusmenot — néin siitd huolimatta, kuten kerroin, ettd valtiontalous ja talous
ylipdétééan ovat olleet laskussa jo 7 vuotta perdkkain.

Uusien avausten sijaan hyvinvointipalvelujen rahoitushaaste ratkaistaan hyvin epévar-
mojen verotuottojen ja harmaan talouden vihenemisen liséksi tulouttamalla ensi vuoden
menojen tilkkeeksi 350 miljoonaa euroa Sitran taseesta ja lisddmalld Suomen Pankin tu-
loutusta valtiolle 60 miljoonalla. Niilld keinoilla laskelmat... (Pia Viitanen: Taseet toihin!)
— Tasetta ei laiteta tdihin silld, ettd ne kéytetddn kulutukseen. — Nailld keinoilla laskel-
mat saadaan ndyttdméén ruusuisilta, mutta tosiasiassa ongelmaa siirretidén vain eteenpiin.
Kyse on tietenkin enemmaénkin haluttomuudesta antaa vastauksia todellisiin ongelmiin.

Olen kéynyt kuitenkin huolella l&pi nuo esitykset, ja timi on erittdin hyvi ja kannatet-
tava tapa jatkaa keskustelua sillé tavalla, ettd oppositio tekee vastuullisesti omat budjettin-
sa, ja kyllé noissa jotain hyvai kuitenkin on ja hyvéi keskustelun pohjaa tésté eteenpéin.
Uskon, etté tdstd tulee ihan hyvé debatti. — Kiitoksia.

Puhemies Maria Lohela: No niin, sitten paéstdin debatin d4reen. Pyydén niitd edustajia,
jotka haluavat osallistua siihen, ilmoittautumaan. Aloitetaan 2 minuutin puheenvuoroilla.

15.20 Antti Rinne sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Than muutama korjaus:
SDP:n vaihtoehto ei nosta veroastetta, SDP:n vaihtoehto ottaa vihemmaén velkaa kuin hal-
lituksen vaihtoehto, SDP:n vaihtoehto korjaa ndmaé sosiaaliset ongelmat, joita hallituksen
budjettiesityksessd on, SDP:n vaihtoehto luo lisdd tydllisid ihmisid 35 000 ihmistd. Tassé
on varmaan silld tavalla sekd padédministerilld ettd valtiovarainministerilld, ettd aikataulut
ovat sen verran kireét, ettd ette ole padsseet tdhén perehtyméén, teilld on véhén liian vahin
aikaa ollut néitten kokonaisuuksien ymmértdmiseen ja lukemiseen. (Paavo Arhinméki: Ai-
kaa on kiytetty enemmain paperin laadun analysointiin! — Vilihuutoja — Puhemies ko-
puttaa)

Min4 haluaisin todeta sen, ettd SDP 1dhti elokuussa varmistelemaan titd vaihtoehtobud-
jettia. Me olemme tehneet todella paljon t6itd timén eteen, kéyttaneet eduskunnan tietopal-
velua hyviaksemme tavalla, joka on oikeastaan ruuhkauttanut tuon tietopalvelun tiedontuo-
tannon. Me olemme selvitelleet kansainvélisid vertailuita. Ja arvoisa paéministeri, tima ra-
hoitusmarkkinoitten, finanssimarkkinoitten, liiketoimintaan liittyvé verotus on kylla mah-
dollista laittaa liikkkeelle, kun jétetddn vatulointi pois ja tehddin ratkaisuja silld tavalla, ettd
syntyy asioita. Tdssd on aika monta sellaista lainsdédéntoesitysté, jotka hallitus on tuonut
tdnne eduskuntaan ja jotka on jouduttu vetdmiin pois teidin toimestanne, koska olette
huomanneet itsekin, ettd ne ovat vaérid vaihtoehtoja tuoda tédhin keskusteluun ylipaatan,
luovat yhteiskunnallista epdoikeudenmukaisuutta, sosiaalista epdoikeudenmukaisuutta, ja
rokottavat tavallisia kansalaisia.

Arvon padministeri ja herra valtiovarainministeri, SDP:n tarkoituksena on liséta palkan-
saajien ja eldkeldisten tuloja, kéteenjadvia tuloja, ensi vuonna. Samaan aikaan veroaste py-
syy tdsmilleen samana, kun laajennetaan hieman veropohjaa uusien verojen kautta. (Vali-
huutoja) Toivon, ettd valtiovarainministeri tutustuu tdhén esitykseen tarkasti ja 10ytaa siel-
td ne oikeat vaihtoehdot. Téssd on ilmeisesti ollut liian vdhén aikaa teilld. Toivon todella-
kin, ettd SDP:n vaihtoehto olisi paljon enemmaén kuin mita téssé keskustelussa nyt paami-
nisterin ja valtiovarainministerin mielesti se uusia ideoita antaa. Teilt4 jdi d4sken kokonaan
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kehumatta esimerkiksi (Puhemies koputtaa) tyollisyysseteli, pddministeri, josta te kerroit-
te jo, ettd te olette valmiita (Puhemies koputtaa) ottamaan sen hallitusohjelmaan.

15.22 Ville Niinistd vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! On sinélldén viihdyt-
tavad kuulla, mitd mieltd ministeri Stubb on SDP:n layouteista, mutta puhutaan nyt véhén
Suomen valtiontaloudesta ja ihmisisté.

Hallituksen linjavalinnat ovat sellaisia, ettd te ette itsekdén ihan selvisti halua niité tissi
puolustaa. Kukaan teistd ei tuonut esille perusteluita sille, miksi juuri koulutuksesta ja
osaamisesta leikataan niin paljon. (Vélihuutoja) Se johtuu siité, ettd niité ei ole. On olemas-
sa paljon vaihtoehtoisia ehdotuksia siitd, mistd valtion menoja voi sopeuttaa. (Ben Zysko-
wicz: Kertokaa!) Miksi te leikkaatte niin paljon osaamisesta ja koulutuksesta? Témé on
kaikkien asiantuntijoiden mielesté védrin, timd on OECD:n mielestd véirin, tima on elin-
keinoeldmén mielesti védrin. — Ja ministeri Stubb pydrittelee sielld silmidén eikd halua
selvéstikdédn vastata kysymykseen.

Arvoisa puhemies! On myds niin, ettd vaihtoehtojen vililld on eroja siiné, miten ne luo-
vat tyollisyytté ja talouskasvua. Me olemme laittaneet meiddn vaihtoehtomme Helsingin
yliopiston kansantaloustieteen tutkijan Tervalan mallin sisdén ja arvioineet sillé leikkaus-
ten vaikutuksen talouskasvuun meidén vaihtoehdossamme: se on 0,4 prosenttiyksikkoa
vaalikauden aikana talouskasvua vihemmén leikkaava kuin hallituksen vaihtoehto. Eli
leikkaukset heikentdvét talouskasvua. Tima on asia, minkd me kaikki tieddimme, ja silloin
ne kannattaa kohdentaa niin, ettd ne tekevét sitd mahdollisimman véhén, ja samaan aikaan
etsid ratkaisuja, joilla yrittdjyyttd ja kasvua tuetaan.

Vihreiden kéirkihankkeissa vauhditetaan myos energiaremonttia voimakkaasti. Tiedén,
ettd pddministeri Sipild on entisissé rooleissaan kovasti puhunut kotimaisen uusiutuvan
energian puolesta, mutta vieldkéén ei ole tullut yhtién konkreettista paatdstd, miten vauh-
ditetaan uutta kannustinjérjestelméa uusiutuvalle energialle, miten vauhditetaan investoin-
teja sithen. Rosatom-péatdksen kylla saitte aikaan, mutta se ei ole kotimainen eiké uusiu-
tuva.

Arvoisa puhemies! Haluaisinkin kuulla hallitukselta oikeasti ndkemyksié siitd, miten
vauhditetaan yrittdjyytté, talouskasvua ja tyollisyyttéd, kun teiddn huomionne télléd hetkelld
valitettavasti on leikkausten toimeenpanossa.

15.24 Li Andersson vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ensin lyhyt kom-
mentti liittyen edelleen tdhdn velkaan: Eilen tdssé salissa, kun kaytiin keskustelua valtion-
taloudesta, erds hallituspuolueen edustaja erotteli omassa puheenvuorossaan sydmévelan
investointivelasta, ja minusta se on oikein hyvi ldhestymistapa tdhén keskusteluun. Niin
kauan kuin timé olematon talouskasvukehitys jatkuu ja ty6ttdmyys kasvaa, tulee valtio
velkaantumaan tulojen véhentymisen ja automaattisten vakauttajien seurauksena. Minun
ndhddkseni tdmé hallitus on ottamassa juurikin sydmévelkaa, kun toteutetaan talouskas-
vua leikkaavia toimia ja samanaikaisesti velkaannutaan. Se, mitd vasemmistoliitto téssi
esittdd, ettd me tekisimme, on se, ettd otetaan investointivelkaa, jolla me rahoitamme kas-
vua tukevia toimenpiteitd. Ja mitd tulee parempien tulevaisuusndkymien luomiseen, niin
niitdhin me esitimme tdssd meidén vaihtoehtobudjetissamme my®dskin, toisin kuin halli-
tus. Me esitdimme arvonlisdveron alentamista, mika lisdisi kuluttajien kulutushalukkuutta
ja mahdollisuuksia kuluttaa. Ja me esitimme myoskin, ettd perutaan néitd ostovoimaa hei-
kentivid leikkauksia.
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Sitten vield kommentti valtiovarainministeri Stubbille, kun hén puhui siité, ettd opposi-
tiopuolueet haluavat verottaa tyoté ja yrittdjyyttd enemman. Kehottaisin nyt kuitenkin val-
tiovarainministerid tutustumaan pikkaisen tarkemmin niihin linjauksiin, mitd néihin vaih-
toehtobudjetteihin sisiltyy. Me haluamme verottaa suuria palkkatuloja, osinkotuloja, suu-
ria pddomatuloja enemmén kuin mité tehddin talld hetkelld. Se liittyy siihen, ettd me ha-
luamme edistdé yhteiskunnallista oikeudenmukaisuutta, oikeudenmukaista tulonjakoa, me
haluamme kaventaa tuloeroja. Ja timé on néhtévisti tavoite, jota tima4 hallitus ei ymmarra
alkuunkaan.

15.26 Carl Haglund r (vastauspuheenvuoro): Arade fru talman! Det #r positivt att rege-
ringen forhéller sig konstruktivt till ménga av de forslag vi lagt fram och vi tackar till den
delen som det kom en del berdm frén stats- och finansministern.

Herra padministeri, yhdyn moniin teiddn kommentteihinne. Totesitte kuitenkin, ettd kai-
kissa ehdotuksissa on h6ttod. Kuulen mielelldni, mistd olette meidan ehdotuksestamme sita
hottod 10ytaneet. Mindkin olen sité joistain muista ehdotuksista 16ytényt. Ehké tdmi on sit-
ten subjektiivinen arvio, mutta odotan mielenkiinnolla, missid se RKP:n hotté on, kun en
ole itse sitd tunnistanut, mutta ehka te vield kerrotte minulle tdssi keskustelun aikana.

Yleisesti ottaen on aivan selvii, ettd ne toimenpiteet, mitka tissd ovat keskeisid, ovat ne,
jotka parantavat tyollisyyttd. Tdsséd toivon, ettd oikeasti tartutaan niihin hyviin ehdotuk-
siin, mitd on monen oppositiopuolueen ehdotuksessa, ja mietitddn, miten voitte ottaa niistd
koppia ja mité tehdi niiden asioiden eteen: esimerkiksi tydnvilityksen parantamiseen, té-
min tyyppisiin asioihin, jotka ovat hyvin keskeisid. Niin kuin kerroin siind pidemmassé
puheessani, tilld hetkelld Suomessa on ennétyksellisen monta vapaata tydpaikkaa, mutta
se ei tarkoita sitd, ettd tyollisyys olisi nousussa. — Kiitos.

15.27 Peter Ostman kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Vaikka Suomi
on menettinyt kilpailukykyéén ja talouskasvu polkee paikallaan, on paéstivé eroon jatku-
vista pessimistisistd lausunnoista, joita kuulemme ldhes pdivittdin mediasta ja my0dskin
osittain téssé salikeskustelussa. Suomihan ei nouse, jos me keskitymme vain negatiivisiin
ja kielteisiin asioihin. Me emme saa kauppoja kotiin emmeké voita Suomeen uutta liike-
toimintaa kertomalla, miten huonosti asiat ovat tdilld Suomessa. Meidédn on keskityttédva
vahvuuksiimme.

Maassamme on maailman korkeatasoisinta koulutusta. Meilld on tuhansia it-insindoreja
vapaina uusiin tehtiviin, eikd heidin tietotaitonsa ole kadonnut mihinkéén. Paattajilla ja
elinkeinoeldmailld on oltava rohkeutta katsoa tulevaisuuteen ja kykyé visioida, mitd me ha-
luamme. Se, mikd on mennyt pieleen, ei saa sitoa meité, vaan siitd on otettava opiksi.

Hallituksen olisi mielesténi jatkettava ponnisteluja kilpailukyvyn parantamiseksi. Kil-
pailukykyloikkatavoitetta olisi syyté nostaa 20 prosenttiin. Tarpeetonta byrokratiaa, joka
heikentdd mahdollisuuksia investointeihin ja tyollistimiseen, tulee vihentdd ja nopeasti.
Olen vakuuttunut siitd, ettd myos muutos virkamieskulttuuriin parantaisi meidén kilpailu-
kykya. Seka valtion ettd kuntien virkamiesten tulisi ndhda itsensé elinkeinoeldmén yhteis-
tydkumppaneina, joiden tehtdvéné on ratkaista ongelmia eiké etsid niité.

Viimeisend mutta ei vahdisimpand on investointien edistiminen. On investoitava enem-
mén pk-yritysten kansainvélistymiseen. Loytyy kilpailukykyisid tuotteita ja osaamista,

18



Poytikirjan asiakohta PTK 70/2015 vp

joilla Suomen elinkeinoeldma4 ja vienti saadaan nousuun, kun me vain haluamme, ja maan
hallituksella on tdssé térked rooli.

15.29 Matti Vanhanen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tamén keskuste-
lun suuri arvo on se, ettd ndhdadn, mikd on vaihtoehtojen kestdvyys, ja toivon, ettd kun
vuoden pédstd ndma samat esitykset tehdéén, niin silloin rakennetaan ndmé vaihtoehtobud-
jetit tissd esitettyjen padlle: ei endé syddad uudelleen nditd samoja evéitd, ettd ndhddén, mita
neljin vuoden aikana tulee. (Vilihuutoja vasemmalta) Silloin varmaan vahitellen my®os sit-
ten kuullaan se, mité olivat ne SDP:n noin 2 miljardin euron sédstot tai se 270 miljoonaa
keskiasteen koulutuksesta, jotka olivat niitd teidén lupauksianne, esityksiénne, joilla pyrit-
te hallitukseen kantamaan tité isoa vastuuta tdssd. Mutta timé on edessé ehkd vasta vuo-
den paista.

Miné haastaisin jonkin verran tdssd keskustelussa SDP:n linjaa siltd osin, etti te olette
kiristdméssé 1dhinnd oman pddoman ja tydpaikkoja luovan riskinoton verotusta minun las-
kujeni mukaan noin 600 miljoonalla eurolla. (Ben Zyskowicz: Silldhdn niitd tyopaikkoja
luodaan!) Te yleensa aina perdatte hallitukselta vaikutusarvioita esityksistd. Mitkd ovat té-
mén vaikutusarviot? Tulonjakoon esitétte ne vaikutusarviot, mutta mitké ovat vaikutusar-
viot riskinottoon, ty6llistimiseen, investointeihin? Minun jirkeni mukaan negatiivinen vi-
puvaikutus on investointi- ja lainanottomahdollisuuksiin ehké tdmén 600 miljoonan péélle
mittaluokkaa noin 2 miljardia euroa. Tall4ko te luulette, ettd investoinnit saadaan liikkeel-
le?

Ja lopuksi, arvoisa puhemies, minusta mainio asia tidssd SDP:n esityksesséd on se, etti
kun me olemme nyt puoli vuotta viitelleet néisté lahinné solidaarisuuteen liittyvisté asiois-
ta, nyt ndhdéddn se SDP:n solidaarisuusveron ja hallituksen verolinjan ero: se on 60 miljoo-
naa euroa, onko se noin 2 promillea tuloverotuksen tuotosta. Siini on se suuri linjaero, jos-
ta on puoli vuotta keskusteltu.

15.31 Sampo Terho ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kiitdn omastakin puo-
lestani oppositiota kritiikistadn.

Edustaja Rinne luonnehti hallituksen politiikan olevan epidoikeudenmukaista, edustaja
Niinistd epédreilua, edustaja Andersson epdonnistunutta ja edustaja Haglund epéviisasta.
(Kari Uotila: Kaikki oikeassa!) Kuitenkaan kritiikki yksin ei meitd auta eteenpiin, vaan
meidén on arvioitava my0s ehdotettuja vaihtoehtoja. Ajan puutteen vuoksi kisittelen tdssa
nyt pddasiassa demareiden esittdiméé ja kauan odotettua vaihtoehtoa, joka aivan erityisen
ansiokkaasti perustuu mielikuvitusrahalle.

Te ensinnékin esitétte rahoitusveroa keskeiseksi rahoitusléhteeksi. Tdmahan on saman-
tapainen ratkaisu kuin monissa EU-maissa suunniteltu finanssitransaktiovero, joka ei suin-
kaan menneiden kokemusten mukaan johda avoimessa taloudessa siihen, ettd saadaan odo-
tettu verotuotto, vaan paremminkin siithen, etté liiketoiminta siirtyy sinne, missé vastaavaa
veroa ei ole, jolloin menetetién verotuotto, liiketoiminta ja tietenkin tyopaikat.

Toisekseen te esitdtte harmaan talouden torjunnasta, mika totta kai sindnsd on tarkeda,
ettd harmaan talouden torjuntaan panostamalla 20 miljoonaa lisd4 saadaan huimat 200 mil-
joonaa verotulohyotyd. Tdmé on todellakin mielenkiintoinen laskelma. Vield vastikddn
edustaja Rinne valtiovarainministerind opasti perussuomalaisia hovelisti, ettd harmaan ta-
louden torjunnasta ennakoidut luvut ovat hatusta vedettyji. No, kieltdméttd sen kuvan saa,
kun RKP esittdd, ettd 20 miljoonan panostuksilla saadaan 70 miljoonaa verotuottoa, kris-
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tillisdemokraatit, ettd 20 miljoonan panostuksilla saadaan 145 miljoonaa verotuottoa, ja
demareiden hattu on sitten kaikkein syvin, sieltd saadaan 200 miljoonaa verotulohyotyé.
(Matti Vanhanen: Onko sama tietopalvelu?)

Reaalisesti arvioiden demareiden esitykset sisdltédvit noin 500 miljoonaa mielikuvitus-
rahaa. Eli jos timé on se vaihtoehto, jonka pohjalta te olette vastustaneet kaikkia hallituk-
sen esityksié nyt jo puolen vuoden ajan, niin ei voi kun jérkyttyneené todeta, etti ette edel-
leenkédn ole esittidneet realistista vaihtoehtoa hallituksen politiikalle.

15.34 Arto Satonen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Vaihtoehtobudjeteis-
ta kdvi ilmi se, ettd oppositiopuolueillakin on keskenéén eroja. RKP:n ja KD:n vaihtoehto-
ja voi pitéé varsin vastuullisina, vaikka niitd ei kaikilta osin voikaan allekirjoittaa. Lahinna
kysyn nyt muutamia tarkennuksia vield sosialidemokraateilta.

Teidén esityksessénne on puoli miljardia otettu rahastoista, Suomen Pankilta, Sitrasta ja
Finnfundilta, ja ne on kéytetty kertaluonteisiin menoihin — tai jos ei ole kdytetty, niin ker-
rotteko sitten, mistd ensi vuonna aiotte ne sddstot tehda? Onko esimerkiksi niin, ettid kun te
otatte Finnfundilta 90 miljoonaa ja olette siirtdneet sen kehitysapuun, niin vuoden paisti te
olette valmiita kehitysavusta leikkaaman tdmén 90 miljoonaa? Ihan vain esimerkkini, ndi-
td varmaan muualta 16ytyy.

Tédma tyollistimissetelichdotus on sinédnsd mielenkiintoinen, sen osalta kaipaisi vahin
tarkempaa taloudellista arviota. Téssd eduskunnan tietopalvelu on sen laskenut, ja se on
paétynyt siihen, ettd bruttokustannus julkiselle taloudelle on 635 miljoonaa euroa ja netto-
vaikutus 350 miljoonaa euroa. Jos ndmai luvut eivét ole oikein, niin ehké olisi hyvé, ettd
valtiovarainministerio voisi laskea. [deana tdmaé asia voidaan selvittdd, mutta meidan pitdd
pédsta siitd selville, miké on tdmi vaikutus. Onko se 14dhellé nollaa tai jopa positiivinen, vai
onko se 350 miljoonaa miinuksella, niin kuin eduskunnan tietopalvelu esittda?

Ja kaikkein huonointahan téssa tietysti on se, etti tdssé ei ole mitddn aitoja suomalaisen
tyon kilpailukykyéd parantavia uudistuksia, valitettavasti. Vasemmistoliitto toki kertoi
oman lddkkeensd, ettd heiddn mielestdédn Suomen tilanne on niin vakava, ettd pitéisi ihmis-
ten jo 6 tuntia rehkié saadakseen tdyden palkan. (Kari Uotila: Arvonlisédveron alennus!)

Aivan lopuksi. Vihreiltd toivoisin vastausta tésté tydmatkavahennyksen vahentdmises-
td, mik4 teilld koko ajan on: minka takia te haluatte juuri niiltd ihmisilté leikata, jotka omal-
la autollaan kayvét toissé ja pitdvdt maaseutua myds hengissa?

Puhemies Maria Lohela: Jatketaan vield 2 minuutin puheenvuoroilla.

15.36 Antti Lindtman sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Piddn kylla erittiin
huonona asiana sitd, ettd padministeri tddlld esittdd SDP:n vaihtoehdosta vairid viitteitd.
(Eero Heindluoma: Ja ldhtee pois!) — Sen jdlkeen ldhtee pois eikd ole kuuntelemassa téal-
14 keskustelua. Ensin hin sanoo, ettd on hyvé, ettd on vaihtoehtoja, kertoo védrid véitteits ja
sen jalkeen ldhtee pois. Onhan tdimé uskomatonta.

Arvoisa puhemies! Korjaan nyt tdssé, ehké hén sitten myohemmin ne katsoo. Ensinna-
kin meidin vaihtoehdossamme kertaluontoisilla tuloilla rahoitetaan kertaluontoisia meno-
ja (Eero Heindluoma: Just ndin!) eli niin sanotusti laitetaan tase tdihin. Eiko tistd keskusta
puhunut ennen vaaleja? Kelpaako se?

Mitd tulee verotukseen, SDP:n vaihtoehto tarkoittaa veroasteeseen muutosta, jonka lu-
kema on 0,0. (Anne Kalmarin vélihuuto) SDP:n vaihtoehto ei kasvata veroastetta, ja itse
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asiassa palkasta ja eldkkeestd meidén vaihtoehdossamme jd4 enemmain kéteen. Kelpaako
ministeri Stubbille? Palkasta ja eldkkeestd enemmén kiteen. Kelpaako? Jos kelpaa, otta-
kaa SDP:n vaihtoehto.

Sitten tdmé kasvu- ja tyollisyyspaketti. Kiinnitdn huomiota sithen, mité edustaja Vanha-
nen tddlld sanoi. Pdinvastoin kuin hin viittdd, SDP:n vaihtoehdossa yrityksen kustannuk-
set ovat kevyempid ensi vuonna kuin hallituksen vaihtoehdossa. Kun Vanhanen oli huolis-
saan siitd, miten suuria pdfomia tai ansiotuloja verotetaan, niin me olemme huolissamme
siitd, miten saadaan kannattavaa liiketoimintaa yrityksiin, jotta voi syntya jotain, mita ve-
rottaa. Sen takia SDP:n vaihtoehto tyollistdd téssé ja nyt, toisin kuin hallituksen pakkola-
kipolitiikka, joka vie kotimaista ostovoimaa. Vield kysyn, ministeri Stubb: SDP:n vaihto-
ehdossa otetaan vihemman velkaa, vihintdan 300 miljoonaa vihemman velkaa, tyollisyys-
vaikutusten jilkeen jopa miljardi. (Puhemies koputtaa) Eiko se hallitukselle kdy? Tehdn
olette téstéd velasta puhuneet niin, etti korvista tulee jo ulos.

15.38 Antero Vartia vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Tama kayta-
vé keskustelu olisi varmasti paljon helpompaa, jos meidén tydllisyysasteemme olisi samal-
la tasolla kuin se on muissa Pohjoismaissa. Usein ajatellaan, ettd meilld ei ole tarpeeksi tyo-
td téssd maassa. Tyotd meilld on yllin kyllin. Se, mistd meilla on pulaa, on tydpaikat. Tyo-
paikkaa ei synny, jos ei ole taloudellisesti kannattavaa ty6llistdd. Tyonantaja ei ota tyonte-
kijéa toihin, jos tyontekijé ei pysty tyollddn ansaitsemaan omaa palkkaansa. Suomen sel-
vidmisen kannalta ei ole olennaista se, jadko meille lopulta sitten 10 vai 130 miljardia vel-
kaa. Olennaista on se, etti me muutamme niitd rakenteita niin, ettd tydllistiminen tulee
nykyistd kannattavammaksi. Tdssd budjettikeskustelussa on syytd pitdd mielessd nimen-
omaan se, mika se rakenteellinen vaikutus on, eiké niink&én se, onko budjetti tasapainossa
vai el.

Sen lisdksi haluaisin sanoa, ettd budjetin kaunistelu silld, etti otetaan Sitrasta 350 mil-
joonaa ja sanotaan, ettd meidén budjettimallimme on ylijddméinen, on vdhén epéreilua,
koska silld ei ole mitddn tekemistd sen kanssa, kuinka téssé pitkéssé juoksussa kéy, varsin-
kaan aikana, kun lainaraha maksaa nollan.

15.39 Paavo Arhinmiki vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Valtiova-
rainministeri Stubb ei selvéstikdin ole tutustunut vasemmiston esittiméén vaihtoehtobud-
jettiin, mutta ymmaérrén syynkin. Me olemme painaneet timéin eduskunnassa tavalliselle
kopiopaperille. Stubbia kiinnostaa enemmén hieno taitto, paperin laatu ja kuvat kuin itse
siséltd. Niin pitkédn pétkén te kdytitte arviopuheenvuorostanne timin visuaalisen ilmeen
arvioimiseen. (Sampo Terho: Sind kdytit neljinneksen!)

Arvoisa puhemies! Miksi Suomi velkaantuu? Sen vuoksi, ettd meilld on massaty6tto-
myys. Me maksamme lidhes yhté paljon ty6ttomyyskorvauksia kuin me otamme vuodessa
velkaa. Kaiken lisdksi ne ihmiset, jotka tyollistyvit, maksavat enemmén veroja, tarvitsevat
vihemmén julkisia palveluita. Tydllisyys on ykkosasia lyhyelld tdhtdimelld ja pitkdlla tah-
tdimelld sithen, mihin vasemmisto tdhtd4: velkaantumisen taittamiseen.

Nyt, arvoisa rouva puhemies, kysymys on siitd, milld me saamme talouskasvun kdyntiin
ja silla tyollisyyden nostettua. Valtiovarainministeri Stubb kommentoi vasemmiston vaih-
toehtobudjettia lahinnd niin, ettd velanotto 16ysin rantein. Jos katsotte tétd budjettia, niin
tdma on rakentunut kahdesta osasta. Ensinnikin me osoitamme, ettd ty6llisyysmaararaho-
jen nostaminen, joka parantaa tydllisyyttd, ostovoimaa heikentévien leikkausten perumi-
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nen, joka parantaa tyollisyyttd, sekd koulutusleikkausten peruminen, joka parantaa tyolli-
syytta pitkélla tdhtdimella, ovat tehtdvissd oikeudenmukaisella politiikalla my6s hallituk-
sen budjettiraamissa. Mutta sen liséksi me olemme ottamassa rohkean askeleen 2 prosent-
tiyksikdn arvonliséveron tilapédiseen alentamiseen, joka nostaa talouskasvua 0,8 prosenttia
eli lisda tyollisyyttd. (Puhemies koputtaa) Tadméntyyppisid rohkeita tyollisyyttéd ja kasvua
lisddvid ratkaisuja odotetaan myds hallitukselta.

15.42 Elsi Katainen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Velkakello kéy,
mutta ainakaan SDP:n esityksissé ei rakenteellisia uudistuksia, sen enempai kuin kilpailu-
kykya vahvistavia uudistuksia, ndy.

On kylld kysyttava, milld perusteella SDP:n vaihtoehto velkaannuttaisi valtiota muka
vihemmén tai mihin perustuu se véite, ettd lisidmalla 20 miljoonaa harmaan talouden tor-
juntaan me saisimme 200 miljoonaa euroa verotuloja enemmaén. (Vasemmalta: Miksei vii-
me kaudella saatu?) Mistd ndma luvut oikein tulevat? Valtiontalouden tarkastusvirasto ni-
mittdin sanoo, ettd kun hankkeeseen siséltyvii toimia ei ole arvioitu, niin ei voida my0s-
kéén torjuntaohjelman vaikuttavuutta milldén tavalla todentaa.

SDP:1td voidaan myds kysyé, missd ovat ne 2 miljardin sddstot, joita vield eduskunta-
vaaleissa kovasti mainostitte. Jotain linjakkuutta voidaan silti, kaikesta huolimatta, edellyt-
taa.

15.43 Lea Mikipai ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ajattelisin niin, ettd
tdssé talouden tilanteessa menndén lyhyelld aikaviélilld sithen, ettd meilld ei ole talouskas-
vua. Ja jos ajattelemme, niin sithenhén tulee timd maailman epavarma tilanne, sitten on
Suomea koskettavat Vendjan-pakotteet ja timé julmettu kansainvaellus. Jokainen voi ky-
syé, onko tdmai alkua vai loppua ja mihinkd tdmi on johtamassa.

Hallitus sai my0s ldhes 400 000 ty6tonté, kun aloitimme toimet. Valtionvelka kasvoi va-
jaan 10 vuoden aikana 60:std 100 miljardiin. Eli me olemme tdssé tilanteessa. On puhuttu,
ettdl pitéisi saada investointeja, tyopaikkoja. Ty on sitd, ettd tyd perustuu kysynnén ja tar-
jonnan lakiin. Tdma4 pitéisi jokaisen tietd.

Talla hetkelld meiddn maamme on t4dlld pohjoisessa. Kilpailukyky ei ole sitd, mitd me
odotamme. On viennin heikkoutta itimaahan, Eurooppaan ja muualle maailmaan. Meille
on tillaiset niin suuret yhtéldisyydet tulleet, ettd me olemme kovassa tilanteessa. Tassa ti-
lanteessa myonnédn mind myos, ettd me olemme joutuneet sddstaiméain, tekeméén leikkauk-
sia, ja kaikkia téllaisia tilanteita, joista kukaan ei varmaan ole tyytyvéinen. Mutta siihen as-
ti, kun meille tulee uutta ndkopiirid, kun me saamme uusia yrittéjid, jotka uskaltavat tydl-
listdd nditd lukemattomia ty6ttomié, me olemme téssd kierteessa.

Té&mai opposition vaihtoehto ei ainakaan ole meikéldistd vakuuttanut. Ettd samassa ve-
neessd ollaan. (Vilihuutoja vasemmalta) Jos ajatellaan, niin meilld on suuret ratkaisut odo-
tettavissa. Mikéli me (Puhemies koputtaa) saamme tétd taloutta kasvuun, niin se ty0 on en-
simmadinen, mutta sithen menee pitké aika ennen sité.

15.45 Sari Sarkomaa kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Suomen ja suoma-
laisten kannalta on aivan olennaista, ettd Suomeen syntyy lisd tyoté ja yrittdjyyttd. On tér-
ked katsoa, 10ytyykd joitakin helmid tddltd opposition varjobudjeteista, mutta on lupa
myoskin odottaa, ettd ndma budjetit ovat tasapainotetut. T44ll4 on entisié valtiovarainmi-
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nistereitd, entinen valtiovarainministeri Rinne esimerkiksi. Kun katsoo niitid budjetteja,
niin kyll4 voi sanoa, ettd télld on hottoa.

Nostan yhden asian. Oppositio on yksimielisesti samaa mieltd kuin hallitus siitd, ettd
eldkeldisten asumistuen sulauttamista yleiseen asumistukeen ei pidd tehdd. Kun tuo séésto
ikddn kuin peruttiin, niin siitdhén sdistyi rahaa. (Paavo Arhinméki: Nimenomaan "ikéan
kuin"!) Hallituksen arvio siitd, mikd tuo summa on, on 14 miljoonaa euroa, mutta kun kat-
soo teiddn opposition varjobudjettia, niin tddlld vasemmistoliitto on arvioinut, etti se olisi
90 miljoonaa, ja sitten vihreédt ovat arvioineet, ettd siitd sddstyisi 180 miljoonaa, RKP
65 miljoonaa, KD 31 miljoonaa. Herdé kysymys — kuten néette, eri luvuilla olette tasapai-
nottaneet budjetin — onko se eduskunnan tietopalvelu, joka ndmai luvut on antanut, vai mi-
ka. Néin erilaiset luvut teilld on. Ja kylla olette hyvin, oikein, yhdessd myoskin hallituspuo-
lueiden kanssa kysyneet hallitukselta vaikutusten arviointeja, ja samaa olisi kylld lupa
odottaa teiltédkin. Eli kysyn, miten ndin eridvat luvut (Hilind4 ja vélihuutoja) neljélla oppo-
sitiopuolueella on ja ovatko ndmaé luvut tosiaankin eduskunnan tietopalvelun laskemia —
100 miljoonaa, ja osalla on sitten 30 miljoonaa, todella iso skaala.

15.47 Anna-Maja Henriksson r (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tahén edus-
taja Sarkomaan kysymykseen: kyll4 ne meidén lukumme perustuvat siihen budjettikirjaan.
Mutta sehén on positiivinen ongelma meille, jos on niin, ettd me olemme laskeneet, ettd se
maksaa 65 miljoonaa, ja se maksaa vain 14. Silloin meilld on 41 miljoonaa, mitd me voim-
me panostaa johonkin muuhun. Esimerkiksi voidaan vélttyé lddkekorvauksen omavastuun
korottamiselta. Elikka tima ei ole varsinainen ongelma. Se on hyva asia, jos ndin on. Mut-
ta tassdkin tulee esille se, ettd totta kai hallituksen edustajilla on paremmat mahdollisuudet
saada ihan tarkat luvut kuin meilld oppositiossa. Mutta viitén edelleen, ettd meidan lukum-
me perustuvat budjettikirjaan ja osiltaan myds eduskunnan tietopalvelun lukuihin.

Men, vérderade talman! Jag skulle gdrna pétala ocksa det att det &r mycket positivt att re-
geringen ocksé ser att oppositionen och att svenska riksdagsgruppen kan komma med ett
forslag som ér trovirdigt och dér det ocksa finns ndgonting som regeringen kan ta till sig.
Det ér sd att vi 1 vart alternativ har visat pa det att man inte behdver gora sé stora nedskar-
ningar i utbildningen som regeringen nu har ténkt géra, man behdver inte skira sd mycket i
bistandet och vi kan fortsétta att satsa pa pensionérerna, och vi vill ocksa satsa pa de unga.

Arvoisa puhemies! Tarttuisin tidssd vaiheessa my0s tdhdn harmaaseen talouteen, kun téssé
edustaja Terho muun muassa mietti sitd, mihin meiddn lukumme téssé suhteessa perustu-
vat. RKP ja ruotsalainen eduskuntaryhmaé panostaisimme 20 miljoonaa lisd ensi vuonna
harmaaseen talouteen, ja se perustuu siihen, ettd meilld on hyvid kokemuksia edelliseltid
hallituskaudelta. Me tieddimme, ettd panostamalla harmaaseen talouteen tulee myds tuloja
takaisin. Olemme kuitenkin halunneet olla varovaisia, ja sen takia tulopuolella on 70 mil-
joonaa euroa eikd enemmaén. Edustaja Terho, toivon, ettd hallituskin panostaisi enemmén
harmaaseen talouteen kuin mitd nyt ndyttéa tekevén.

Sitten ihan viimeiseksi: Haluaisin tietdd myos, mité hallitus aikoo tehdé nuorisotyotto-
myydelle. Onko valmiutta ottaa koppia siitd meidén ehdotuksestamme, Saksan mallista?

15.49 Peter Ostman kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Mini ymmiir-
rén toki hyvin, ettd hallituksen edustajat tissad kyseenalaistavat néitd lukuja, mitd me oppo-
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sitiossa olemme esittédneet. Mutta on hyva muistaa, etti siis tdssé keltaisessa kirjassa, joka
16ytyy joidenkin edustajien edestd néiltd poydilta, ei lue "Valtion tilinpaétds vuonna 2016".
Siind lukee selkedsti "Valtion talousarvioesitys". Tuokaan kirja ei ole faktaa, vaan se on ar-
vio. Ndin me olemme oppositiossakin kdyttineet tietopalvelun neuvoja téssd, mutta me
olemme mydskin kdyttdneet muita asiantuntijoita, samalla tavalla kuin hallituspuolueet te-
kevit ennen paitdksentekoa: kayttivét virkamiehii ja sitten omia valitsemiaan asiantunti-
joita, ja eivét nekédén arviot aina perustu ihan faktaan vaan arvioihin. Yksi konkreettinen
esimerkki on se, kun keskusta pari vuotta sitten esitti korkovihennysoikeutta koskemaan
vain EU- ja ETA-maissa sijaitsevien konserniyhtididen lainojen korkoja ja he arvioivat,
ettd se tuottaisi 300 miljoonaa euroa vuodessa. No, timikin oli arvio, joka todennikoisesti
on mennyt pieleen. Ndinhén se on, ettd me oppositiossa teemme omia arvioita ja yritimme
sitten saada budjettitasapainon niilla luvuilla samalla tavalla kuin hallitus tekee omia ar-
vioitaan.

Puhemies Maria Lohela: Sitten siirrymme minuutin puheenvuoroihin.

15.51 Pia Viitanen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Kylld minua vi-
hian himmaéstytti timé valtiovarainministeri Stubbin arvio SDP:n "Suomi ty6linjalle" —
tyopaikkoja téssé ja nyt -asiakirjasta. Nimittéin te ette ollut kylld ilmiselvasti lukenut, mita
t4alla sanotaan. Kuvat te ehké sitten katselitte, mutta lukenut ette ole sisdltéd. Muuten tie-
téisitte, ettd vaikutus veroasteeseen on 0,0. Veroaste ei nouse, tyopaikkoja tulee 35 000 li-
sdd ja velkaannutaan vihemmain kuin mité hallitus tekee.

Arvoisa ministeri Stubb, katsomalla vain takasivun te 16ytéisitte uusia avauksia, joihin
toivoisin tdmdn hallituksen tarttuvan. Jo tdssd takasivulla on joukko SDP:n avauksia:
Tyosté ja eldkkeestd enemmain kéteen. Tyosté ja eldkkeestd enemmain kéteen, toisin kuin
hallitus nyt tekee. Ikévikseni huomasin, etti eilen hallitus oli taas piiloleikkaamassa ela-
keléisiltd. Tdma on aivan jarkyttavaa. Téssd on Rinteen malli, tyopaikkoja téssi ja nyt, yrit-
tdjyyden ja viennin tdsmétoimia. Luulisi kiinnostavan muun muassa edustaja Vanhasta.
(Puhemies koputtaa) Koulutuksen leikkauksia perutaan, (Puhemies koputtaa) finanssisek-
tori mukaan talkoisiin (Puhemies: Aika!) ja vihemmin veroja.

15.52 Ville Niinisto vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Vihreiden vaihtoeh-
dossa on puhuttu siitd, miten ndmaé kilometrikorvausten ylikompensaation ja tydmatkava-
hennyksen leikkaukset olisi jarkeva toteuttaa. Meidén pitdd muistaa se, etté juuri vaikeina
aikoina pitéisi tehdd rakenteellisia uudistuksia. Meilla talld hetkelld menee aika paljon ra-
haa siihen, ettd meilld on autoja tuolla Kehi kolmosella ruuhkassa. Jos paremmin kehitet-
taisiin yhdyskuntia, litkkenteen ohjausta, tuottavammaksi liikennettd, me sddstimme rahaa
silld, ettd ihmiset eivit ole sielld ruuhkissa.

Vihreiden mallissa tavoitteena on se, ettd tydomatkavahennysté leikataan ensinnékin va-
hén. Se on se tydmatka-ajo, ja siind noin 7 prosenttia on se ensi vuoden osuus. Ja me ha-
luamme kehittdd uuden mallin, jossa vdhennys kohdistuu vain suuriin kaupunkeihin ja
maaseudulla ei pienenisi tydomatkavéhennys. Eli toisin sanoen niitd, joilla on vaihtoehto,
ohjataan kayttdméain joukkoliikennettd ja maaseudulla, jossa ei ole vaihtoehtoa, sdilyisi
nykyinen taso. Tdma on jarkevampi tapa ohjata ihmisié, kéyttdd tuottavasti liikkennettd, ja
tastd edustaja Vanhanen ei voi olla eri mieltd. Olette joskus kannattanut raideliikennettd,
muistan sen. Ehké ette endd kannata sité.
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15.53 Seppo Kiiridinen kesk (vastauspuheenvuoro): Herra puhemies! Min luin tita de-
mareitten asiakirjaa ja sieltd lopusta katsoin lukuja velkaantumisen vihentdmiseksi. Te esi-
titte 332 miljoonaa ja sitten kerditte niitd tuloja, muun muassa Sitralta 350 miljoonaa ja
Suomen Pankilta 60 miljoonaa. Hyvé on, tdssé on lukuja.

Eduskunnan valitsemana pankkivaltuutettuna rupesin kysymaéén itselténi, ettd mites
nditten miljoonien ottaminen ihan noin vain kély. Suomen Pankki on osa EKP:t4, on tietty
itsendisyys suhteessa hallitukseen, ja se rahan ottaminen kansankielelld tapahtuisi pankki-
valtuutettujen paétokselld. Miné kysyn teiltd ihan rakentavassa hengessi, oletteko te kay-
neet neuvotteluja Suomen Pankin ao. elinten kanssa, ettd tillainen tulojen hankkiminen
Suomen Pankin suunnasta olisi mahdollista.

15.54 Eero Heinédluoma sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Koska tieddn, ettd
edustaja Kédridinen aina esittié aitoja kysymyksid, joihin hin todellakin toivoo saavansa
vastauksen, niin pyydéin vastata. Niin kuin edustaja Kééridinen tietdd, laki Suomen Pankis-
ta sanoo, ettd pankkivaltuusto paittié aina kulloinkin kevaalla tilinpdétoksen késittelyn yh-
teydessd, miten Suomen Pankin voitto jactaan. Se on siis jokakeviinen paétds, joka teh-
dédn myos ensi kevéana.

Nyt tdssi tilanteessa, kun Suomen Pankin taseet ovat aika lailla vahvoja, on viisasta, ettd
se voitto, joka Suomen Pankkiin tulee, tuloutetaan valtiolle. Ndinhén se tapahtui tdnékin
vuonna, edustaja Kédridinen, eli siis 150 miljoonaa otettiin Suomen Pankista valtiolle. Se
neuvottelu on siis ensi kevédnd, ja se on Suomen Pankin pankkivaltuuston pdétds, ja toi-
von, ettd tulee viisas paatos.

Miti tulee Sitraan, niin samalla tavallahan hallitus kirkihankkeita rahoittaa: ottamalla
valtionyhtididen taseesta rahaa. Kylld kai ndma kaikki taseet ovat nyt arvioitavana, kun
kertaluonteisia menoja rahoitetaan tyollisyyden hyvaksi.

Puhemies Maria Lohela: Paiministerin sijainen, ministeri Soini, 3 minuuttia.

15.55 Ulkoasiainministeri Timo Soini: Arvoisa rouva puhemies! Aloitetaan isosta ku-
vasta: siitd, mitd meidén tirkeimmaéssé kilpailijamaassamme ja oikeastaan meidén verrok-
kimaassamme parhaasta péésté, Ruotsissa, tapahtuu.

Vuodesta 2008 tidhin pdivdin kasvuero on 14 prosenttiyksikkodd, rahassa 30 miljardia
euroa. Se sattuu muuten sithen ajanjaksoon, jolloin nykyiset oppositiopuolueet olivat hal-
lituksessa, joten joku on mennyt pahasti pieleen jo vuosia.

Sitten kun katsotaan, mika tyollistdd ja ketka tyollistavit, ne ovat kannattavat yritykset.
Vain kannattavat yritykset luovat ja tuovat tyotd. Mitdén oikotietd téhén ei ole, ja sen takia
meidin pitdd kannattaa yritysten toimintaedellytyksid. Sitten tulee veronmaksukykya,
tyollisyyttd ja muuta. Mitddn oikotietd ei ole, ei ole milldén muulla mallilla.

Sosialidemokraattien menot ovat toista miljardia — milld katetaan? Veronkorotuksilla.
Miten se vie tyotad ja yrittdmistd eteenpdin? Ei mitenkaén.

Sitten tdmé harmaan talouden hattu: 200 miljoonaa euroa. Tulen kyll teitd julkisesti sii-
td kiittdmaén, jos 20:114 saa tdimdn. Varmaan 40:114 saisi 400 miljoonaa ja télld logiikalla
voidaan menna.

Sitten viel4, arvoisa puhemies, windfall-vero. Taidatte késitykseni mukaan muka ehdot-
taa sitd nyt, vaikka teidén valtiovarainministerikaudellanne se peruttiin. Mitd johdonmu-
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kaisuutta timd on? Mitd ihmettd — ymmaérsinko véérin vai ymmaérsinkd oikein? Poukkoi-
leeko veropolitiikkanne, vai eiko se poukkoile?

Ja sitten, arvoisa rouva puhemies, vihredt: Te esiinnytte tadlld 44ni véristen maaseudun
ja kdyhien ihmisten edustajana. Juuri heidit, jotka sieltd sorateiden varrelta kankeutuvat
toihin ja saavat pientd matkavahennysté, te haluaisitte maksumiehiksi, (Vélihuutoja vihrei-
den ryhmastd) vai polkupyoréllako pitéisi ldhted? Arvoisa puhemies, aivan uskomatonta
kaksinaamaisuutta! Heitd ankarasti verotettaisitte, sorateiden sankareita, jotka kulkevat
toihin. Haluatteko heidét kaikki johonkin betonipilariin ennen kuin te olette tyytyvaisia?
(Vilihuutoja)

Arvoisa rouva puhemies! Aivan lopuksi pahoittelen sité, ettd joudun poistumaan Puolan
ulkoministerin tapaamiseen. (Vilihuutoja vasemmalta) Te tiedétte kylld, ettd Puola on tér-
keéd maa, sielld on uusi ulkoministeri, meilld on maahanmuuttokriisi menossa. Kylla tekin
kannatatte turvallista [tdmeren aluetta ja yhteistyotd. Otan suurelta osalta timén kunnian-
osoituksena siité, ettd oppositio ymmartéa, ettd ulkoministeri tekee sitd tyotd, johonka hé-
net on valittu. (Vélihuutoja)

15.59 Antti Lindtman sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kylld tima on usko-
matonta. (Vilihuutoja — Jukka Gustafsson: Missd moraali? — Puhemies koputtaa) Puoli
vuotta tissé salissa on tdstd ministeriaitiosta kuultu, ettd meilld ei olisi vaihtoehtoa. Joka
kerta me olemme vaihtoehdon tarjonneet. Nyt me olemme koonneet sen yhteen, ja nyt kun
esitimme, niin yksi kerrallaan ministerit poistuvat aitiosta eivétkd jad meidén vaihtoeh-
toamme kuuntelemaan, (Vilihuutoja) saatika kertomaan, otatteko te nditd esityksid vas-
taan vai ette. Ensin l14hti paAdministeri, kohta lahtee ministeri Soini, onneksi, toivottavasti
Stubb jda. (Vilihuutoja)

Arvoisa puhemies! Kun te, ministeri Soini, ennen vaaleja sanoitte, etté pienituloisilta ei
voi, ei saa, eiké ole varaa leikata (Vilihuutoja) — ennen vaaleja sanoitte, etté pienituloisil-
ta eldkeldisiltd ei voi, ei saa, eikd ole varaa leikata (Eduskunnasta: Takink&antd!) — nyt
olette kertonut, ettd ndmaé leikkaukset on pakko tehdd. Nyt SDP:n vaihtoehto osoittaa, etté
niité ei ole pakko tehdé, (Puhemies koputtaa) joten perutteko te ndmé hapeilliset leikkauk-
set?

Toinen varapuhemies Paula Risikko: Ministeri Soinilla oli vastaus tdhdn. — Olkaa hy-
va.

16.00 Ulkoasiainministeri Timo Soini (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies!
Olen todella iloinen, etté teilld on ndin ikdva ollut minua. Olen valmis, tietenkin, vastaa-
maan teidén kysymyksiinne.

Olen kiynyt tdmén teidén lipareenne lépi, ja se on kylld hyvin kevyt. Aivan niin kuin
edustaja Vanhanen sanoi, siind on 60 miljoonan ero tietyilti osin. Sehén on promillen luok-
kaa. Mikd ihmeen vaihtoehto se on isossa kuvassa? Ei mink&énnakoinen vaihtoehto. Ja kun
katsotaan sosialidemokraattien politiikkaa, te puhutte pienituloisista. Se on aivan oikein, ja
sielld on hyvid esityksid, en sité kiistd lainkaan, mutta teilld ei ole tissd paperissa ensim-
maéistidkadn rakenteellista uudistusta, jolla lisdtddn kunnolla ty6llisyytté, jotta syntyy jaet-
tavaa, jotta pystytddn menemaién téssd asiassa eteenpdin.

T&ma on se teidén vaihtoehtonne. Tdma on se teidén tilanteenne. Te unohdatte ne kym-
menet miljardit, jotka teiddn kaudellanne valtio otti lisda velkaa. Te puhutte 35 000 tydpai-

26



Poytikirjan asiakohta PTK 70/2015 vp

kasta. Kun te olitte viimeksi hallituksessa, te puhuitte 100 000 tyGpaikasta. Ja paljonko tu-
1i? (Vilihuutoja)

Toinen varapuhemies Paula Risikko: Ministeri Méntyld haluaa mydskin vastata, olkaa
hyva, 2 minuuttia. Sen jilkeen sitten jatketaan debattia. Voitte olla aivan vakuuttuneita,
ettd kaikki saavat puheenvuoron.

16.01 Sosiaali- ja terveysministeri Hanna Mintyld (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
rouva puhemies, miksi pyysin tosiaan puheenvuoron, en ole karkaamassa, mutta 10 mi-
nuuttia joudun olemaan valitettavasti poissa. Halusin sen takia timén puheenvuoron pyy-
tad, kun tdssd oli muun muassa pienituloisista henkiloistd puhetta ja sitten tissa keskuste-
lussa nousi oppositiosta esiin muun muassa tima eldkkeensaajien asumistuki, etti ollaan-
ko sitd nyt leikkaamassa. Ja tdhédn halusin nyt nimenomaan pyytid vastauspuheenvuoron.

Hallitus ei ole leikkaamassa nykytasosta. Eli nyt asumistuen saajien tasavertaisen koh-
telun vuoksi ndmé enimmaéisasumismenot pidetién ennallaan eli timéin vuoden tasossa, ja
tdma paitds on ollut siind alkuperdisessakin esityksessa jo sisélld. Eli elakkeensaajien asu-
mismenojen enimmadisméériin ei tehdd vuodelle 2016 korotuksia, vaan ne jadvit vuoden
2015 tasolle. (Vilihuutoja) — Se ei ole leikkaus. Se on nyt turha kad4ntaa siihen, ettd se on
leikkaus. (Vilihuutoja) — Tdaméa sama toimenpide koskee myoskin yleistd asumistukea, ja
tdssd me katsomme, ettd me haluamme kohdella eri asumistukimuotojen saajia tasavertai-
sesti. Toisaalta on mydskin sitten muistettava se, ettd hyvin usein nimé asumistuen koro-
tukset nousevat ja menevit suoraan sinne vuokraméériin, ja meilld on tietysti toivomus
myoskin siitd, etté silloin me pystyisimme joiltain osin mydskin ehkdiseméén tati kehitys-
td, mik4 on aika tyypillinen, koska silloin ne nyt valitettavasti eivét niitd eldkkeensaajia tai
asumistuen saajia hyodytd, vaan aivan toisenlaisia toimijoita.

Ja aivan pikaisesti, jos vield puhemies sallii, téstd keliakiakorvauksesta. Itse asiassa,
mitd kuuntelin néitd puheenvuoroja, tiélla oli erittdin hyvii ajatuksia jokaisella oppositio-
ryhmalla liittyen tdhén pienituloisten toimeentulon ja tilanteen parantamiseen, mutta eri-
tyisesti kiinnitin huomion tdhdn KD:n avaukseen téstd alkuomavastuun kohdentamisesta
nimenomaan tihdn maksukaton alentamiseen. Ja keliaakikoista sen verran vield, ettd talla
hetkelldhéin on tinne vammaislainsdadantdon timé heidin ruokavaliokorvauksensa asetet-
tu, ja siitd on nyt kdyty tuossa pohdintaa, mitdén ei voi luvata, mutta on kdyty pohdintaa,
olisiko joku toinen lainsédddénnoéllinen keino 16ydettavissé siihen, koska siindhén on kysy-
mys sairauden hoidosta (Vélihuutoja — Puhemies koputtaa) eikd vammaisuudesta.

Toinen varapuhemies Paula Risikko: Ja sitten edustaja Niinistd, vastauspuheenvuoro.

16.04 Ville Niinist6é vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Siis toisin sanoen te
sanoitte, ettd eldkeldisiltd leikataan asumistuesta yhté paljon kuin muilta, yleisen asumis-
tuen saajilta, eli molemmille tehdéén jaadytys eli molemmilta leikataan. Tamaé oli siis se,
mité te sanoitte. (Touko Aalto: Juuri ndin!) Olisi hyvé sanoa se rehellisesti niin, ettd ihmi-
set ymmartavat. Sen lisdksi hallitus on kai tehnyt myds muitakin korvaavia paitdoksid tille
leikkaukselle. Voisitteko avata nekin, mistd kaikkialta se koko rahamaéra kerétddn, jotta
me saamme selvyyden siitd, mille budjetille tdssé tarjotaan vaihtoehtoa? Suomalaiset ha-
luavat tietdd, mitd hallitus on nyt oikeastaan péattanyt.
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16.05 Li Andersson vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Mindkin haluan mie-
lelldni kuulla vastauksia liittyen siihen, mistd néitd korvaavia sédst6jd haetaan. Mutta ha-
luaisin vield palata tédhén tyollisyysteemaan, kun se nyt selvisti on tdma pdivan keskeisin
kysymys, johon my6skin kaikki oppositiopuolueet omissa vaihtoehtobudjeteissaan keskit-
tyvit.

Mikaé tdmaé hallituksen vaihtoehto siis on ty6llisyyden parantamiseksi? Te olette kohdis-
tamassa, tekeméssé leikkauksia, jotka leikkaavat ostovoimaa, leikkaavat kasvua lyhyelld
aikavililld, ja te olette mydnténeet timén. Se on rehellistd. Te olette leikkaamassa koulu-
tuksesta, miké heikentdd tyollisyyden parantamisen edellytyksié pitkélld aikavalilla. Sen-
kin te olette mydnténeet. Monissa hallituspuolueen puheenvuoroissa on tullut esille, ettid
pidétte itsekin néitd koulutusleikkauksia erittdin ongelmallisina. Sitten puhutte rakenneuu-
distuksista, eli rakenneuudistukset ovat ne, joiden kautta me saamme tyollisyytté parannet-
tua. Mutta mitd ndma hallituksen tyomarkkinarakenneuudistukset oikeastaan ovat? Kyse
on palkanalennuksista ja tyosuhdeturvan heikentimisestd. (Ben Zyskowicz: Paikallisesta
sopimisesta!) Siind on tdmén hallituksen ty6llisyysohjelma. Kylld miné pidén niité oppo-
sitiopuolueiden vaihtoehtobudjetteja huomattavan paljon uskottavampina tydllisyyden pa-
rantamiseksi.

16.06 Carl Haglund r (vastauspuheenvuoro): Herr talman! Tdma on ollut varsin mielen-
kiintoinen keskustelu. Jotkut hallituspuolueiden edustajat moittivat oppositiota siité, ettd
ne ovat erilaisia ehdotuksia eivitkd samansuuntaisia. Toiset taas pohtivat, minka takia har-
maan talouden panostukset tuovat rahaa, vaikka nahddin viime kauden tuloksia. On ihan
hyva kiyda sitd debattia, mutta mind en ole ihan varma, etti timi nyt nostaa debatin tasoa
kaikilta osin.

Ministeri Soinin, joka jo ehti poistua, vaihtoehto viime vaalikaudella oli aina se, ett4 lei-
kataan kehitysavusta ja ruotsin kielestd. (Eduskunnasta: Ja Ahvenanmaalta!) — Ja Ahve-
nanmaaltakin piti leikata, joo. — Nyt ndmé vaihtoehdot ovat kyll4 siitd parantuneet huo-
mattavan paljon. Ikévé kyllda Soini ei nyt kuule tdtid. Ministeri Méntyla téssé jo mahdolli-
sesti lupaili, ettd tdmé keliakiakorvausleikkaus poistetaan. Hyvé néin. Se ei olisi ensimmai-
nen leikkaus, minké joudutte perumaan, mutta se olisi kylla erittdin viisas, koska niille ih-
misille, joita se koskee, se on erittdin vaikea asia. — Kiitos.

16.07 Harri Jaskari kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Téssd puhu-
taan tydllisyydestd, ja tddllahdn on tosi kauniita tavoitteita téstéd tydllisyyspuolesta. Sano-
taan, ettd kasvu on kaiken perusta. (Vasemmalta: Niinhén tekin sanotte!) Laiskaa pddomaa
siirretddn ahkeraksi pddomaksi. Suomessa pk-yrityksié on huomattavasti vihempi viennis-
séd kuin muualla. Kaikki ndma tavoitteet ovat...

Mutta mennédén sitten keinoihin. Ensimmadisend te haluatte nostaa osinkoverotusta.
(Eduskunnasta: Kylld!) Kysykéépés niiltd yrittdjiltd, jotka haluavat yrittdé, onko se heille
signaali, ettd kannattaa tyollistdd, kun otetaan lisdd veroa. Sen jélkeen te haluatte nostaa
korkeampia palkkatuloja, eli tehddénpi vahempi toitd, ei varmaan sitten enempiéd kuin
kuusi tuntia t6ité, koska korkeampia tuloja halutaan verottaa lisdd. Sitten te teette Pohjois-
maiden rahoitusveron, eli pankista saavat kalliimmalla rahaa ne yrittdjat, jotka tekeviét sitd
tyOtd siind suhteessa, ja sitten te otatte vield 350 miljoonaa pois Sitralta, joka on kehittéja-
organisaatio, joka pyrkii kehittiméén uudenlaisia konsepteja Suomeen. (Vilihuuto) Onko
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tdma sitéd teidén tyollistdmisen ja kasvun polititkkaanne? Ei oikein néyti siltd. (Puhemies
koputtaa) Kauniit tavoitteet, heikot toimenpiteet.

16.09 Eero Heinéluoma sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! On tdmi nyt kylla
aika uskomatonta, ettd sekd paddministeri ettd pa&ministerin sijainen haukkuvat opposition
vaihtoehdon ja ldhtevét sen jélkeen pois. Annan kiitoksen ministeri Stubbille, ettd te olette
sentddn paikan paillé. Ei tatd nyt oikein keskusteluksi voi sanoa. Tdma on véhéan kuin kuu-
rojen ja sokeiden vuoropuhelua. (Markku Rossi: Tdma onkin budjettiasiaa!) Kuurojen ja
sokeiden vuoropuhelua tuntuu olevan. En miné nyt odottanutkaan, ettd padminiseri Sipild
kuultuaan meidédn vaihtoehtomme sanoo, ettd hén pyytéé eroa ja ilmoittaa, etté uusi halli-
tus astuu voimaan, mutta se, mitd odotin, on, ettd hén olisi sanonut, ettd tdalld on pari hy-
vad ideaa opposition vaihtoehdoissa. Miksi ihmeessd ei kdy esimerkiksi puheenjohtaja
Rinteen ehdotus siitd, ettd kdytettdisiin tyottomyysturvaa siihen, etti sen sijaan, ettd mak-
setaan joutilaisuudesta, maksettaisiin tydllistymisestd? (Ben Zyskowicz: Edustaja Satonen
esitti rakentavan ehdotuksen!) Miksi se ei kdy? Ja toinen: Miksi ei kdy, ettd kun yrittdja
palkkaa ensimmaéisen tyontekijin, hin saisi sithen pienen avustuksen, jotta autettaisiin nii-
td pienyrityksid kasvuun? Eiko sekéén kéy télle porvarihallitukselle?

16.10 Touko Aalto vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Tdssd salissa
eilen edustaja Zyskowicz esitti ja sanoi, ettd jos hallituksen koulutusleikkauksille ilmaan-
tuu vaihtoehto, hallitus ottaa korvaavat esitykset nimiinsid. Kysyn valtiovarainministeri
Stubbilta: otatteko ensi vuoden koulutusleikkaukset korvaavat esitykset nimiinne? Vihreét
ovat todella esittdneet, ettd noin 200 miljoonan euron koulutusleikkaukset korvataan pie-
nentdmalld verottomia kilometrikorvauksia ja alentamalla tydmatkavéhennysti. (Ben Zys-
kowicz: Humpuukia!) Tyomatkavdahennyksestd on hyvi tietid se, ettd 80 prosenttia siitd
ohjautuu kasvukeskuksiin. Mitd vihreét tahtovat tulevaisuudessa? Rakenneuudistuksen:
Sielld, missé ei ole vaihtoehtoa omalle autolle, on suurempi tuki myds oman auton kaytol-
le. Sielld, missé on vaihtoehtoja, tuki on pienempi. Vyohykemalli tukee nimenomaan niité
sorateiden asukkaita. Itsekin Viitasaarella kesét vietén ja tiedén tasan tarkkaan, miké hom-
man nimi sielld on.

16.11 Seppo Kiiridinen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Hei-
néluoma vastasi tekemééni kysymykseen, ja jaén nyt odottamaan kaikessa rauhassa ensi
kevidseen, ettd demarit tulevat esittiméén hyvissé ajoin, ettd (Paavo Arhinméden vélihuu-
to) tehtdisiin nditd siirtoja. Mutta padvastaviitteeni on, edustaja Heindluoma, etti te esitét-
te Tekesille plus 70 miljoonaa euroa — varmaan hyviin tarkoituksiin, niin kuin pitdakin
tehdd — mutta samalla te leikkaatte suurin piirtein samaa tyotd tekevalté Sitralta 350 mil-
joonaa euroa. Mind kysyn: miké on tdmén logiikka?

16.11 Kaj Turunen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ettei jai vaarda kuvaa
siitd, niin kylld pddministeri sanoi, ettd niissd esityksissé on joitakin hyviékin asioita. (Ee-
ro Heindluoma: Mitd ne olivat?) Mutta jos otetaan nyt timmoinen rakentava linja téhén,
oppositiosta edustaja Vartia kéytti 4rettdmén hyvéan puheenvuoron, ja toivoisin, ettd myo-
hemmin jokainen sen kuuntelisi. (Antti Lindtman: Mité se koski, Sitraa vai?)
Ongelmahan néissé vaihtoehtobudjeteissa ei ole se menopuoli, mihin rahaa laitetaan —
kaikkeen hyvéén tarkoitukseen rahaa laitetaan. Ongelma muodostuu siité, milld se rahoite-
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taan. Tulopuolella on valitettavasti sitd hottdd, niin kuin téssi on sanottu. Mutta KD:114 se
hotto 10ytyy siitd, jos kuvitellaan, ettd 145 miljoonaa euroa saadaan harmaasta taloudesta
tai tupakkaverolla 70 miljoonaa tai alkoholiverolla 60. Silloin valitettavasti ollaan pikkui-
sen hottdpuolella.

RKP:n vaihtoehtobudjetista voi sanoa sen, etté siind ei ole niinkaén hottéd mutta siind on
arvonlisiveron korotus, joka sindllénsa ei ole kovin hyvai asia, ja sitten on se RKP:114, etté
te leikkaatte kérkihankkeista 126 miljoonaa euroa, (Puhemies koputtaa) juuri siitéd rahasta,
jolla saadaan kasvua ja tydpaikkoja.

Valitettavasti ei ollut enempédi aikaa kommentoida.

16.13 Antti Rinne sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tdssd on kummallinen
keskustelu kdynnissad siind mielessé, ettd kun SDP — niin kuin olen todennut — on tehnyt
todella pitkddn toitd tdmin oman vaihtoehtobudjetin esillepanossa ja sen erilaisten ele-
menttien rakentamisessa, niin nyt tdilld, ilman ettd kunnolla on tutustuttu asioihin, luo-
daan semmoista kuvaa, ettd timéi ei pida paikkaansa. Tdsséd on hallituksen budjettiesityk-
selle vakavasti otettava vaihtoehto, joka pitda sisdlldén kertaluontoisia tuloja, jotka kiyte-
tddn kertaluontoisiin menoihin. Sitten on pysyvia tuloja 750 miljoonaa euroa, jotka kéyte-
tddn pysyvien menojen paikkaamiseen. Tamé meidédn esityksemme ei nosta veroastetta,
tdma vahentdd velkaa véhintddn 330 miljoonaa euroa ja tyollisyysvaikutukset huomioon
ottaen ty0llistdd 35 000 uutta seké tasapainottaa miljardilla eurolla taloutta. Minka takia te
ette hae taustalta oikeita vaihtoehtoja? Minka takia valehtelette tai véitétte vaaraé totuutta?
(Alexander Stubb: Top top! — Hélindd — Puhemies koputtaa)

16.14 Peter Ostman kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Turunen ar-
vioi titd meidén vaihtoehtobudjettiamme siltd osin kuin me esitimme, ettd harmaalta ta-
loudelta voitaisiin saada 145 miljoonaa euroa. Viitén, ettd se on tdysin mahdollista. Se on
seitsemén kertaa se sijoitus, mitd sithen panostetaan. Me esitimme 20 miljoonaa euroa li-
séd panostusta sithen tyohon, ja jos silld panostuksella ei saavuteta sitd 145:t4 miljoonaa,
niin se tarkoittaa, ettid hoidetaan asiat vddrin. Kun hoidetaan asiat fiksusti, niin se tuottaa
satavarmasti 145 miljoonaa takaisin.

Téssd on ihmetelty, minké takia oppositiopuolueilta ei ole tullut yhteniisti esitysti. No,
miné en ihmettele sitd. Se johtuu siitd, ettd oppositio pysyy kylld pystyssa, vaikka silté tu-
lee véhén erilaisia nikemyksia ja esityksid. Katastrofi olisi se, jos hallituksen suunnalta tu-
lisi erilaisia esityksié.

Sitten on my0s moitiskeltu KD:t4, ettd te olette kohta hallituksessa. (Puhemies koput-
taa) Ettekd te voi tulkita sitd niin, ettd me haluamme kantaa vastuuta maan asioista myos-
kin opposition puolelta?

16.15 Ville Niinistd vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Olisi tosi hienoa, etté
pééstéisiin vahdn pintaa syvemmalle tdssd keskustelussa, myds ndiden lukujen taakse ja
sithen, minkélaista yhteiskuntaa niilld rakennetaan.

Mini haluaisin edelleenkin hallitukselta vastauksen sithen, miten hallitus nédkee, ettd
ndin suurten leikkausten kohdistaminen Tekesiin, yliopistoihin, ammattikorkeakouluihin,
(Matti Vanhanen: Sitraan!) peruskouluihin, varhaiskasvatukseen voi olla Suomen tulevai-
suudelle hyva asia. Kaikki arvioivat niin, ettd tdmé leikkaa tulevaisuuden tutkimuspohjaa
perustutkimuksesta, tulee olemaan vihemman tuotekehitystd, vihemman soveltavaa tutki-
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musta. Yliopistojen professorit ldhtevit ulkomaille tyon perdssa télld hetkelld, niin etti se
tunnelma on tosi nékdalaton ja surullinen sielld. Hallitus on siitd vastuussa. Tuhannet sel-
laiset ihmiset saavat kenk&é, jotka luovat Suomelle kilpailukykyé. Onko télle mahdollista
luoda joitain vaihtoehtoja?

Vihreiden ajatus on siis, ettd luotaisiin sosiaaliturvasta kannustavampaa, vauhditettai-
siin perustulokokeilua, (Ben Zyskowicz: Missd on ne mainostetut sééstot?) helpotetaan pk-
yritysten tyollistimistd, saadaan talouskasvua ja tehddén maltillisempaa politiikkaa taalla
— ei leikata sellaisista asioista, jotka myos luovat kasvua — (Puhemies koputtaa) ja teh-
dédn enemmidn tilaa tyollistimiselle ja sieltd tuleville tuloille.

16.16 Paavo Arhinmiki vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Julkisuudessa on
paljon epdilty sitd, onko Timo Soini selkdrankainen mies. Kylld hdn on. Han kéytti 3 mi-
nuutin demagogisen puheenvuoron, jossa haukkui kaiken, mika liikkui, ja sen jdlkeen pois-
tui kuuntelematta vastauksia. Mutta siind puheenvuorossa oli myds totuuden siemen. Ni-
mittdin kannattavia yrityksié tarvitaan. No, katsotaan ennusteita ensi vuodesta. 2000-1u-
vun suurimmat osinkojuhlat ovat tulossa. Onko todella niin, ettd ministeri Soinin mielesta
on aivan oikein, ettd samaan aikaan kun potkitaan ihmisié pihalle, tyottomyys kasvaa, til-
lainen osinkoilotulitus on edessa?

Siitd olen tdysin samaa mieltd entisen oppositiojohtajan Timo Soinin kanssa, etté alle
1 000 euroa tienaavilta ei saa, ei voi eiké pidé leikata. (Touko Aalto: Ei saa, ei voi, ei pida!)
Kaikissa ndissé opposition budjettiesityksissd nimenomaan puututaan tdhén. Nyt jos hén
olisi yhti selkdrankainen (Puhemies koputtaa) kuin puheenvuorossaan, niin hin muuttaisi
padtoksid niin, ettd nailté ei leikata, koska ei saa, ei voi eikd pida leikata.

16.17 Kari Uotila vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Toivon, ettd valtiova-
rainministeri nyokk&a, jos on asiasta samaa mieltd. Onko kaikista tirkeintd saada nyt ta-
lous kasvuun ja ty6llisyys paranemaan? (Eduskunnasta: Ei nyokkaa!) — Ei tullut nyokka-
ysté, mutta uskon kuitenkin teidén olevan samaa mieltd.

Vasemmistoliiton vaihtoehdossa on selked esitys. Me tarvitsemme kasvusysédyksen. Ja
se kasvusysdys on mahdollista antaa alentamalla méériaikaisesti kaikkia arvonlisdvero-
kantoja. Arvonliséverotus syd yrittdmistd, se syd ostovoimaa, se hyydyttdd investointeja.
(Ari Jalonen: Viimeksi just nostitte!) Sen vuoksi tdmé arvonlisdveron alentaminen ei kiris-
td veroastetta, se tekee meiddn vaihtoehtobudjetistamme veroastetta keventdvian. Mutta
tarkeintd siiné on ty6llisyyden parantaminen ja talouskasvun kéynnistdminen. Sitd Suomi
tarvitsee, ei timén leikkaus- ja kurjistuspolitiikan jatkamista.

16.18 Matti Vanhanen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Tdmé hal-
litus ei ole kiristdméssd arvonlisdverotusta, niin kuin taisi edellinen hallitus tehda.

Téhén Sitra-esitykseen: Oppositio ajaa sitd, ettd Sitran paddomasta siis puolet siirrettdi-
siin. Te koette sen niin, etti se on kertaluontoinen tulo valtion budjettiin, mutta se on py-
syvd menetys t&k-toimintaan, tutkimus- ja kehitystoimintaan. Koko Sitra saa tulonsa néi-
den padomien tuloista, ei sielld muita merkittédvid tuloja ole, ja myisitte nyt puolet siitd
omaisuudesta, kun pdrssikurssit ovat alhaalla. En mind ymmérré tdmén taloudenpidon pit-
kéjénteisyyttd ja viisautta lainkaan. Meilld on joulukuussa Sitran kokous. Sielld varmaan
joudutaan keskustelemaan tasta.
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Yritysten investointien ja tyollistimisen kannalta tarvitaan liiketoiminnan kannattavuu-
den parantamista, johon SDP:n esityksessé pyritdén, mutta siihen ajatukseen, ettd se voi-
taisiin valtion budjetilla tehdd merkittévassi ja vaikuttavassa miérin, en usko. (Puhemies
koputtaa) Kilpailukyvyn parantamisen ja kannattavuuden parantamisen tdytyy tapahtua
sielld liiketoiminnan muilla ehdoilla, (Puhemies koputtaa) ja sen lisdksi tarvitaan sellaista
politiikkaa myos suhteessa (Puhemies: Aika!) pddomaan, ettd se kannustaa riskinottoon, ja
silté te olette viemissé pohjaa pois.

16.20 Timo Harakka sd (vastauspuheenvuoro): arvoisa puhemies! T44ll4 on kovasti pa-
heksuttu sitd, ettd sosialidemokraatit laittavat taseet toihin. Tatdhén padministeri Sipild on
taalla hokenut, taseet tihin, ja ndméa niin sanotut kirkihankkeet on tarkoitus rahoittaa
omaisuutta myymalld. (Matti Vanhanen: T&k-rahat!) Tdmi omaisuuden myynti ndiden
kyseenalaisten kirkihankkeiden rahoittamiseksi nousee késittddkseni noin 700 miljoonaan
euroon, joka on kuitenkin kaksi kertaa suurempi summa kuin mité Sitran taseesta pantai-
siin toihin, joten miten teilld on otsaa tdtd paheksua? Ei aiheuta mitéén vahinkoa Sitralle
eikd kenellekdén, jos tdstd rahasdiliosté jda vield puolet jéljelle. Luultavasti te vain siksi
motkotatte, ettd teitd vain harmittaa, ettette ole itse hoksanneet tillaista keinoa. Ja ero,
edustaja Kéaridinen, Tekesiin on se, ettd tissd on kyse vain Sitran ylisuuresta omaisuudes-
ta. Te olette leikanneet valtavat médrdt Tekesin myontdvaltuuksia, joita palautamme sii-
hen tarkoitukseen, pienten ja keskisuurten yritysten auttamiseen, ja sen hallitus on tiysin
laiminlyonyt. Meilld on 140 miljoonan euron yrittdjépaketti tddlld nimenomaan pienille ja
keskisuurille yrityksille.

16.21 Ben Zyskowicz kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Edustaja Vil-
le Niinistd esitellesséén vihreiden vaihtoehdon puhui kylld niin kauniisti ja my6s niin pro-
pagandistisesti, ettd edustajat Soini ja Arhinméki joutavat eldkkeelle, kylla Ville Niinistd
on tdmén salin johtava populisti. Siitd hin ei puhunut mitéén, etti télld vaalikaudella Vih-
reét kayttdd valtion menoihin 2 000 miljoonaa euroa enemmén kuin hallitus. Sen sijaan hén
vaittad tadlla keskustelussa, ettd vihredt ovat esittineet vaihtoehtoisia sddst6jd. No, miné
olen lukenut tdmén teidédn pumakkanne, ja tiélld kylld 20 miljoonaa otatte gynekologeilla
kéyviltd naisilta ja 5 miljoonaa armeijalta. Muita vaihtoehtoisia sddst6jd en ole 10ytényt,
joilla te korvaatte satojen miljoonien eurojen sddstot. Teilld on timé hokkuspokkustemp-
pu, jota te tarjoatte: kilometrikorvaukset. Voisitteko te ihan rautalangasta selittdi, miten se,
etti kilometrikorvauksia — joista suurimman osan yksityinen tydnantaja maksaa yksityi-
selle tyontekijalle — leikataan, tuo 140 miljoonan euron sddston valtiolle?

16.22 Ville Niinistd vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Jos minun tukiope-
tukseni ei riitd edustaja Zyskowiczille, hdn voi kdydé valtiovarainministeriossa asiantunti-
joiden kanssa tdmén l&pi, koska tdméa on alun perin valtiovarainministerion viime kaudella
tekemd ehdotus. Viime hallitus, mukaan lukien kokoomus, oli viemissé sitd eteenpéin,
kunnes neuvotteluissa sitten ehdotuksista vetddnnyttiin. Me olemme jatkaneet siltd pohjal-
ta timéin ehdotuksen kehittamisté.

Meiddn ehdotuksessamme idea on se, ettd kilometrikorvaus on tydssé tapahtuvaa ajoa,
jossa tilld hetkelld se, joka ajaa vuodessa hyvin paljon, pddsee tienaamaan rahaa sen jél-
keen, kun se auton arvo on kuoletettu, joka lasketaan hénelle hyvin edullisesti. Onko ko-
koomus sellainen puolue, jonka mielestd veronmaksajien rahoja, siis tdssd on kysymys ve-
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ronmaksajien rahoista, annetaan verotukiin henkildille, jotka tienaavat silld, vaikka se ei
ole tdmén verotuen alkuperdinen tarkoitus? Kannatatteko verotukea ihmisille vastoin ta-
mén verovidhennyksen perustetta? Onko kokoomus néin hoveli puolue, ettd annetaan ve-
ronmaksajien rahaa ihmisille noin vain?

16.23 Ben Zyskowicz kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Kilometri-
korvauksessa saattaa olla ylikompensaatiota — keskustellaan siitd. Mutta teidén piti nyt
rautalangasta vaantad minulle se, silld jos tdssd maassa maksetaan véhén yli miljardi kilo-
metrikorvauksia ja aivan valtaosa niistd ei mene virkamiesten virka-ajojen korvaamiseen
vaan menee yksityisten tyontekijoiden yksityisiltd tydnantajilta saamiin kilometrikorvauk-
siin, niin miten te sieltd timén 140 miljoonaa euroa valtiolle sddstitte? Tdma on sellainen
hokkuspokkustemppu, joka — jotta ymmartéisin — teiddn pitdd todella rautalangalla ava-
ta.

Miti tulee ndihin tyoryhmiin, niin ympéristoministerion tydryhmaé selvitteli niitd niin
sanottuja ympdéristolle haitallisia verotukia, ja kun se pédtyi 170 miljoonaan euroon, niin se
nimenomaan puhui yksityissektorin kilometrikorvauksista, valtaosin. Eivit ne virkamie-
het aja niin paljon tyonantajan piikkiin kunnissa tai valtiolla, ettd sieltd tdmi
140 miljoonaa, mitd nyt esitdtte, olisi saavutettavissa. Mutta ehké avaatte timéan mallin, jos
saatte vield puheenvuoron.

16.24 Carl Haglund r (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Ensiksi on kylld
koskettavaa kuunnella, miten td4ll4 hallitus miettii sitd, miten voidaan turvata t&k-resurs-
sit, ja samalla te teette ndin huomattavia leikkauksia, mité teette.

Tulevaisuusvaliokunnan puheenjohtajana olen joutunut kuuntelemaan niiti asiantunti-
joita, joita on kdynyt meidan valiokunnassamme, ja se ei kylla ole kaunista kuunneltavaa
hallituksen kannalta. En ldhde sitd toistamaan, mutta teidén puheenne ja tekonne téltd osin
eivat ihan tdsméé, ainakaan tanaan.

Miti tulee tdhén kilometrikorvauskeskusteluun, niin siitdko ei ollut mitdén sovintoa vii-
me vaalikaudella? Se johtui just, edustaja Niinisto, siitd, ettd ne laskelmat eivat kaikilta
osin ainakaan tyydyttidneet kaikkia eivétkd ne seuraamukset: se teiddn ehdotuksennehan
johtaa siihen, ettd esimerkiksi paékaupunkiseudulla ne lapsiperheet, jotka tarvitsevat autoa
sithen, ettd vievét lapset kouluun, paivikotiin turvallisesti, menevét tdihin, eivét sen jil-
keen enéd padse niihin. Se teidén ehdotuksenne ei ole hyva.

Edustaja Aalto kertoi aikaisemmin, etté te haluatte just kaupungeista leikata. Kylla kau-
pungeissakin tind pédivéni ikdva kylla tarvitaan autoa aika moneen.

16.25 Markku Rossi kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Enpid nyt
tuohon kilometrikorvausasiaan mene. Se on varmasti juuri, niin kuin on todettu, yksi sil-
ménkaantotemppu kaiken kaikkiaan.

Arvoisa puhemies! Hallitushan on esittdnyt omat vaihtoehtonsa: timén keltaisen kirjan.
Té&mai on ensi vuoden talousarvioesitys, joka tuodaan kohta pédtettdviksi saliin. Sipildn
hallitus ei ole leikannut vield yhtddn mitéén, me elimme edelleen entisen valtiovarainmi-
nisterin, edustaja Rinteen, budjettikautta. Tamékin on hyvé kaikkien tietdd ja tiedostaa.

Me olemme esittimissd tyon ja tuottavuuden parantamiseen erilaisia keinoja, malleja,
joihinka toivottavasti myos tyomarkkinoilla 16ytyy vastausta, koska sielld todellakin on
avaimet kddessd. SDP eldd Rinteen mallilla, vihreilld tuntuu olevan Tervalan malli, ja va-
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semmistoliitolla se onkin timé Syrizan malli. Nimittdin kun te esitétte vield kuuden tunnin
tyOpdivad, niin miksette kokeile omassa puoluetoimistossanne? Rahoittakaa vield velalla
se, niin nikee, mitenkd tuottavuus paranee.

16.26 Jukka Gustafsson sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puheenjohtaja! Toivoisin,
ettd keskustelu palaisi syvéllisemmin arvovalintoihin, joita eri eduskuntaryhmaét tekevét.
(Matti Vanhanen: Se on se promille, solidaarisuusvero!) — Ei saa héiritd puhujaa, edustaja
Vanhanen. (Naurua — Puhemies koputtaa)

Niéihin arvovalintoihin. Kansalaiset kysyvédt minulta: Jukka, mitkd ovat demareiden vii-
si kérjessd? Tyollisyys ja investointi, 600 miljoonaa euroa. Toisena eldkeldisten veronke-
vennykset tuovat samalle viivalle palkansaajien kanssa. (Matti Vanhanen: Kunnilta ra-
haa!) Kolme: koulukseen ja tutkimukseen tehdyt leikkaukset perutaan. Neljéntend meilld
on yrittdjdohjelma, kymmenen kohdan yrittdjyysohjelma, johon on jo viitattu: ensimmai-
sen tydntekijén palkkaaminen, vientiveturiyritykset ja niin edelleen. Viidentend vastuulli-
nen vaihtoehto: vihemmaén velkaa kuin hallitus.

Néamai ovat sosialidemokraattien arvovalinnat, (Puhemies koputtaa) viisi kirjessd, five
top, Stubb.

16.28 Mika Niikko ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puheenjohtaja! En yhtdén ihmette-
le, miksi ministerit poistuvat yksi toisensa jalkeen, koska tissd sosialidemokraattien vaih-
toehtobudjetissa on suuri uskottavuusongelma.

T&élla entinen ministeri puhui siitd, ettd tutkimuksesta ei leikata. Itse leikkasitte viime
hallituskautena 1,7 miljardia juuri koulutuksesta. Tdnédkin vuonna me nimenomaan niitdm-
me sitd, mitd kylvitte viime kautena.

Toisekseen tdma 500 miljoonaa on timmdistd kikkailurahaa, mité te ottaisitte syomével-
kaa Sitran taseesta, Suomen Pankista.

Yksi asia jéi kisitteleméttd: Finnfundin rahasta te haluaisitte siirtdd 90 miljoonaa
menoksi budjettikehykseen, vaikka te tiedétte, ettd me emme voi siirtéd sité sijoitettua paa-
omarahaa kehyksen sisélle, vaikka se kuinka hyvé tarkoitus olisi laittaa kehitysapuun.

Itse olen samaa mielté kyll4 siitd oppositiopuolueiden kanssa, ettd suomalaisten kehitys-
apujarjestdjen midrarahaleikkaus on liian suuri, ja siind mielessd olen murheissani, jos té-
hén ei saada korjausta. Mutta emme me voi millédén kikkailurahalla sitd tehdd. Meidén pi-
tdd aidosti ndhdé ne vaihtoehdot, miten me tdmén budjetin sisilld saamme rahan liikku-
maan tai lisdéintyméén. Ei se tule tillaisella populismilla, mité te olette esittdneet tdndén.

16.29 Arto Satonen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Olen yrittdnyt opetel-
la varsinkin tétd demarien vaihtoehtobudjettia, mutta kun téta katsoo, niin td4ll4 on huo-
mattavia — mihin edustaja Vanhanen jo aiemmin viittasi — todella kovia veronkiristyksii
yritystoiminnalle joko suoraan tai vélillisesti. Minua kiinnostaisi tietd, milld tavalla te
olette arvioineet timén satojen miljoonien veronkiristyksen, joka kohdistuu joko yritys-
maailman rahoitukseen tai sitten osingonjakoon, tyollisyysvaikutukset, koska on aivan
olennainen kysymys tidssd kokonaisuutta silmélld pitden, milld tavalla ndma vaikutukset on
(Keskeltd: Kuinka moni firma pysyy Suomessa?) tissé yhteydessa arvioitu, jotta me voim-
me arvioida sitd, ovatko ndma ehdotukset ylipdétdan lainkaan realistisella pohjalla.
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16.30 Antti Lindtman sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Jotta se tyOpaikka
voi syntyé, tarvitaan kannattavaa liiketoimintaa. SDP:n vaihtoehto parantaa suomalaisten
yritysten, erityisesti pienten ja keskisuurten yritysten, kannattavuutta, (Teuvo Hakkarai-
nen: Miten?) tydpaikka syntyy helpommin. Kayko tima teille? Kayko yrityksille alhaisem-
mat kustannukset, jotta ty6llistdminen olisi kannattavampaa?

Arvoisa puhemies! Nyt on 16ytynyt sitten kohta, josta perussuomalaiset ja porvarit ovat
samaa mieltd, nimittdin he puolustavat rikkaan séétion pddomia — nimittéin timén Sitran.
Ja ei ihme, ettd Matti Vanhanen puolustaa, hinhén on sen hallintoneuvoston puheenjohta-
ja. Viime vuonna Sitran ylijadma oli 15 miljoonaa. Nyt tdmaé tase tdihin on 350 miljoonaa
— sinne edelleen jai puolet. Se riittdd Sitran toimintojen rahoittamiseen. (Ben Zyskowicz:
Se riittéé teille sitten ensi vuoden leikkauksiin!) Eiko kéy? Ja vield kerran: tase toihin tyol-
listdviin investointeihin. Téstédhén keskusta on puhunut. Miksei timé kay?

Arvoisa puhemies! Elidkkeensaajien verotus. (Puhemies koputtaa) Stubbin perusfiloso-
fia oli: samalle viivalle. (Puhemies: Aika!) Kayko tdma esitys nyt?

16.31 Simon Elo ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Jos timé keskuste-
lu vield tuntuu kansalaisista sirkukselta, niin se varmasti johtuu siitd, ettd meilld on vasem-
misto-oppositiossa taikureita, jotka pystyvit hatusta vetimdén rahaa valtiolle. (Timo Ha-
rakka: ...pellejd!) Se on sindnsé... — En tiedd siitd, edustaja Harakka. Ehké niitékin, se on
teidén arvioitavissanne.

Téssd on yksi asia, joka yhdistda kaikkia viittd oppositiopuoluetta ja heidén vaihtoehto-
budjettejaan: kaikki haluavat lisdd rahaa kehitysapuun, kaikki ovat valmiita laittamaan
suomalaisten veronmaksajien rahaa muille maille vierahille. Edustaja Haglund: Kylla pe-
russuomalaisten tavoitteissa ollut kehitysavun leikkaaminen toteutuu. Me kéytdmme kan-
san antamaa valtaa, ja se on oikein. Te haluaisitte laittaa sinne kymmenid miljoonia lisda,
vasemmistoliitossa halutaan laittaa 300 miljoonaa. Tdimako on se teiddn vaihtoehtonne,
ettd syydetddn rahat muille maille vierahille? Perussuomalaiset ei titd kannata, hallitus ei
téllaista linjaa kannata.

Toinen varapuhemies Paula Risikko: Otetaan vield yksi vastauspuheenvuoro, edustaja
Haatainen, ja sen jélkeen 3 minuuttia, ministeri Stubb. Mutta sen jdlkeen me vielé jatkam-
me, koska tdilla tuntuu olevan titd keskustelutarvetta.

16.32 Tuula Haatainen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kansalaisten pitéé
kokea, ettd paatokset, joita tehdddn, ovat oikeudenmukaisia. SDP pitdd oikeudenmukai-
suutta ldhtokohtana, ja siitd syystd me emme verotuksessa halua nostaa tuloveroa mutta sen
sijaan me haluamme laajentaa veropohjaa ja verotaakkaa omistajille.

Mutta mité tekee hallitus? Hallitus menee nimenomaan sairaiden ja ikdéntyneiden ih-
misten kukkarolle. Hallitus on tuomassa esityksen, jossa sosiaali- ja terveydenhuollon pal-
velumaksuja nostetaan 1dhes 30 prosenttia. Sinne tulee tasokorotus plus indeksikorotus, ja
tdma yhteensd on ldhes 30 prosenttia. Tété ei voi pitdd oikeana.

Ja nyt, kun ministeri Méntyla on paikalla, haluaisin nyt vield tismennyksen tdhén elék-
keensaajien asumistukeen, koska sanoitte, etté sitd nyt ei leikata. Té4lld esityksessé sano-
taan, etti eldkeldisiin kohdistuu 9 miljoonalla eurolla sdéstdjd, mutta tastd lakiesityksesti ei
kéy ilmi, kuinka tdmé& kohdistuu yksittéisiin kansalaisiin. Ja haluaisin kuulla nyt, (Puhe-
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mies koputtaa) miten timé kohdentuu, koska kylldhén tdssé leikkauksesta nyt edelleenkin
on kysymys, toisin kuin on annettu ymmaértaa (Puhemies: Aika!) julkisuudessa.

Toinen varapuhemies Paula Risikko: Jatkamme debattia tuohon kello 17:44n, ja sen jal-
keen sitten ministeri Stubb vastaa.

16.34 Anne Kalmari kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! SDP aikoo
tehdi ansio- ja eldketuloverotuksen kevennykset kuntien kukkarolla. Haluankin kysya ihan
suoraan SDP:1t4 ja toivon vastausta: haluaako SDP leikata kuntapalveluista, vai haluatteko
nostaa kunnallisveroa, tasaveroa, joka koskee kaikkia, pienituloisiakin?

Sitten haluaisin tietdd, miksi te ajattelette, ettd harmaan talouden torjunnasta yhtékkia
saataisiin 20 miljoonalla 200 miljoonaa, kun teilld oli edellinen valtiovarainministeri ja tu-
loksena usein oli se, ettd esimerkiksi eldkeldisen tai tydttomaén ei kannata ottaa vapaach-
toistyOté vastaan, koska kilometrikorvaukset ovat nykyéin verotettavaa tuloa. Miksi te ette
tehneet néitd uudistuksia silloin, jos se kerran oli niin kannattavaa?

Tyollisyyteen mallien etsiminen on erittdin hyvé asia. Rinteen tydllistimismallissa 6
kuukauden ty6ttomyyden jalkeen saisi tyollistdmissetelin, joka olisi noin 700 euroa. Kui-
tenkin viime kaudella, kun teilld oli oma tydministeri, (Puhemies: Aika!) heikensitte palk-
katukea niin, ettd tiytyi olla (Puhemies: Aika!) 500 plus 300 pdivéaa. Miksi teitte nédin pédin
silloin?

16.35 Antti Lindtman sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tdytyy ensinnédkin
tastd kuntataloudesta sanoa, etté se on kyll totta, ettd me haluamme pieni- ja keskituloisil-
le eldkkeensaajille enemmin rahaa kiteen eldkkeesti, toisin kuin keskusta. Mutta niitd ra-
hoja ei oteta kuntataloudesta, koska meidén vaihtoehdossamme kuntatalous on lievésti pa-
rempi kuin hallituksen esityksessa.

Vield tdmé harmaa talous. Meilld on 20 kohdan ohjelma. Jos te timén toteutatte, tuotot
tulevat. Ja kysyn: viime kaudella te, kun teitte vaihtoehtobudjetin, esititte, ettd sieltd har-
maasta taloudesta otetaan 300 miljoonaa, etteki esittineet minkdédnlaista ohjelmaa, milld
se otetaan. (Timo Harakka: 600 miljoonaa!) — 600 miljoonaa, oliko ndin? 600 miljoonaa
keskusta esitti viime kaudella, ettd rahaa otetaan hatusta.

Arvoisa puhemies! Surullista tdssd keskustelussa on ollut se, ettd koko syksyn hallitus-
puolueiden edustajat ovat sanoneet, ettd pitdisi puhua isosta kuvasta. Nyt kun me tuomme
ison kuvan, esitimme kokonaisvaihtoehdon, niin t4élld jopa entinen pa&ministeri keskit-
tyy pikku yksityiskohtiin. Surullinen asia. Kéyko timi meidén vaihtoehtomme: enemmén
kiteen palkasta, elakkeestd, vihemmaén velkaa, oikeudenmukaisempi sopeutus? Nyt se on
teidén kéytettidvissdnne, arvoisa hallitus.

16.36 Sanna Marin sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Ministeri Soini,
juuri ennen kuin marssi tddlti salista ulos, kysyi, miké on tdima sosialidemokraattien ja op-
position vaihtoehto. Samaa tédlld ovat kysyneet useat hallituspuolueen edustajat, mikéd on
meidén vaihtoehtomme suhteessa hallituksen harjoittamaan politiikkaan. No, miné mielel-
1ani sen teille kerron.

Hallituksen budjettipoliittinen vaihtoehto tuntuu olevan leikkaaminen, leikkaaminen ja
leikkaaminen, ja opposition vaihtoehto on se, etté laitetaan rahaa kasvuun ja ty6llisyyteen.
Meidén budjettimme, vaihtoehtobudjettimme, on realistinen. Se ottaa vihemmaén velkaa
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kuin mitd hallitus tekee, ja me panostamme huomattavasti enemman ty6llisyyteen, kasvua
edistéviin toimiin, investointeihin, tulevaisuuteen ja perumme néiti hallituksen hyvin epa-
oikeudenmukaisia leikkauksia. Meilld on selked, uskottava vaihtoehto, ja todellakin toi-
von, ettd niin ministeri Soini, valtiovarainministeri Stubb kuin pad&ministeri Sipild ja halli-
tuspuolueiden edustajat oikeasti perehtyvit tdhdn vaihtoehtobudjettiin, (Puhemies koput-
taa) lukevat sen niin, ettd me voimme kéyda asiallista keskustelua tdssé (Puhemies: Aika!)
salissa.

16.38 Li Andersson vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Téssd edustaja Rossi
nosti esille vasemmistoliiton ehdotuksen 6 tunnin tydpéivin kokeilusta. Miné en tiedé, tie-
tadko edustaja Rossi, kuinka paljon eri tydpahoinvoinnin (Anne Kalmari: Eikohén ldhetd
kotiin, tis on oltu jo yliaikaa!) muodot maksavat yhteiskunnalle vuositasolla. THL:n arvi-
on mukaan puhutaan jopa 40 miljardista. Tai tietddko edustaja Rossi mydskéan sité, ettd
ajatus ei ole mitenkdédn uusi Suomessa? Sitd on kokeiltu tddllakin 90-luvulla, ja vield viime
kaudella suurin osa tyoeldmai- ja tasa-arvovaliokunnan jésenistd itse asiassa kannatti 6 tun-
nin tydpéivén kokeilua. Tétd on myoskin kokeiltu esimerkiksi naapurimaassamme Ruot-
sissa, jossa siitd on saatu erittdin hyvia tuloksia. Sairauspoissaolot (Maria Tolppanen: Osa-
aikatyohon kaikki, sillahén sitd eletddn!) ovat vihentyneet ja tyontekijoiden tehokkuus sitd
kautta kasvanut. Eli jos hallitus kerran kannattaa titd kokeilukulttuuria, niin miksi te ette
ole sitten valmiita edes selvittdmain ja kokeilemaan tdmén tyyppistd mallia, varsinkin kun
silld on saatu erittidin (Puhemies koputtaa) hyvii tuloksia muissa maissa? (Hélinda — Pu-
hemies koputtaa)

Toinen varapuhemies Paula Risikko: Edustaja Viitanen. (Hélind4) — Hiljaa!

16.39 Pia Viitanen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Minéd olen ollut
tdmén keskustelun aikana hyvin himmentynyt siitd ylimielisyydesté, mité hallituspuolu-
eet tadlla ovat osoittaneet opposition vaihtoehtoa kohtaan. (Vilihuutoja) Milloin naures-
kellaan, milloin véhétellddn, milloin hdivytdén sitten pois salista ministereiden toimesta.
Miné olen oikeasti, arvoisa rouva puhemies, hyvin himmentynyt ministeri Soinista. Hén
kévi haukkumassa péin naamaa opposition, naureskeli ylimielisesti opposition esityksille
ja léhti pois salista. Hin muun muassa sanoi, ettd harmaan talouden torjunta on hattutemp-
pu, vai miké se oli. Teill4 itselldnne oli 200 miljoonaa harmaan talouden tuotto, ja kun tu-
litte hallitukseen, leikkasitte niitd toimintarahoja. (Eduskunnasta: Ei ole leikattu!)

Olisin, puhemies, toivonut, ettd esimerkiksi Soini olisi jaényt tdnne kertomaan, miksi
perussuomalaiset hyvéksyvit elikkeensaajien tukiin kohdistuvat leikkaukset. Puhemies,
mind olen nyt huolissani. Tédlld perussuomalainen ministeri juuri dsken kertoi, ettd toisin
kuin meille kerrottiin tédlld eilen, hallitus on nyt leikkaamassa elédkkeensaajien asumistu-
kea. Asken tuli siitd selkei tieto, ja timi on todella pdyristyttévii ja tiysin pdinvastoin
kuin missé tiedossa eilen olimme, kun valtiovarainministeri Stubb tdilla esitteli talousar-
viota tdydentdvaa esitystd. (Puhemies: Aika!) Olisi ollut kohtuullista kertoa.

16.40 Sampo Terho ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Me emme ole tailla

naureskelleet emmeké milldén tapaa olleet ylimielisié tai asiattomia tai sulkeneet korviam-
me opposition palautteelta. Me olemme istuneet tdilla eri tilanteissa kymmenid tunteja,
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kuulleet satoja puheenvuoroja teiddn vaihtoehdoistanne. Kysymys on vain siitd, ettd me
emme oikein usko niiden kdytdnnon toimivuuteen.

Haluan vastata tdhdn Gustafssonin esittdmén haasteeseen arvoista ja kysymykseen siité,
mité arvoja me siis tdssé esitimme ja edustamme. Than niitd samoja, mistd me puhuimme
silloin jo vaalikauden avauspuheenvuorossa: vastuullisuutta, ahkeruutta, mahdollisuuk-
sien tasa-arvoa, uudistusmielisyyttd ja kansallisen edun puolustamista. Niitd arvoja me
edustamme, ja nditd arvoja edustaa Suomen hallitus. Me olemme luvanneet, ettd me emme
korota veroja, ei kerta kaikkiaan enempié veroja tdhdn maahan. Siitd me pidimme kiinni,
jase on jo arvovalinta. Jos se teidén mielestdnne on huono arvovalinta, niin muistutan, etti
tdmaé on se arvovalinta, joka voitti vaalit.

16.41 Pauli Kiuru kok (vastauspuheenvuoro): Puhemies! Tédlld on kuultu skaalattua to-
tuutta kilometrikorvauksista. Haluaisin nédhda sen yrittdjdn, myyntimiehen tai sorateiden
sankarin, joka kilometrikorvauksilla tekee ihan aidosti tuloa. En ymmaérré, mika on vihreil-
14 vaikeus hyviksya kilometrikorvausta, koska kun se raha ei oikein tahdo riittd, niin sil-
loin auto pyritdén valitsemaan niin, ettd se on mahdollisimman edullinen ja mahdollisim-
man vahdpaistdinen, jolloin ratkaisu on ympériston kannalta hyva vaihtoehto.

Sitten tdhdn Finnfundiin. Opposition puolelta haluaisin vaikka Niinistoltd kuulla, mika
teitd Finnfundissa héiritsee. Tavoite on koyhyyden vidhentdminen, tavoite on rahoittaa ke-
hitysmaissa toimivia yrityksid. Finnfundia on rahoitettu vuodesta 80 ldhtien 163 miljoo-
nalla eurolla, ja tase on kasvanut 250 miljoonaa euroa. Eli se tuottaa, ja se tuottaa (Puhe-
mies koputtaa) nimenomaan hyvinvointia sinne (Puhemies: Aika!) kehitysmaihin, ja se on
tuloksellista toimintaa.

16.42 Touko Aalto vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Sen lisdksi, ettd
meilld on vield kahvit juomatta edustaja Satosen kanssa automaattisten vakauttajien ja el-
vytyksen erosta, niin edustaja Zyskowiczin ja edustaja Kiurun kanssa pitié kiyda viela lapi
tdmé kilometrikorvausasia. Siis tyOnantaja voi maksaa tyontekijélle korvausta, kun tyon-
tekijé tekee tyomatkan omalla autolla. Ndin. Verottomana maksettavan korvauksen suu-
ruus madritellddn vuosittain Verohallinnossa. Tdnd vuonna korvauksen perussumma on
0,44 euroa per kilometri, ja ylikompensaatio syntyy siis monesta syystd. Ensinnékin, kor-
vausten laskennassa ei oteta laisinkaan huomioon yksityisajojen osuutta, joita on kuiten-
kin valtaosa ajokilometreistd. Toisekseen, auton hankintaa korvataan senkin jélkeen, kun
kiintedt kustannukset on keskiméérin korvattu. Ja kolmanneksi, voidaan perustellusti sa-
noa, ettd kiintedt kustannukset on arvioitu verrattain korkeiksi, kun on 1dhtékohtana uusien
autojen keskihinta, joka on yli 30 000 euroa. Kysymys on arvovalinnasta: nipistetdénko
pikkuisen siitd kilometrikorvauksen ylikompensaatiosta vai (Puhemies koputtaa) 200 mil-
joonaa koulutuksesta? (Hélindd — Ben Zyskowicz: Misté se 140 miljoonaa tulee?)

16.43 Anneli Kiljunen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Ensinndkin
edustaja... (Hélindd) — Voisiko saada pienen hiljaisuuden? — Edustaja Kalmarille toteai-
sin, ettd me sosialidemokraatit niemme sen, etté jokaiselle, joka tarvitsee sosiaali- ja ter-
veyspalveluita, pitdé ne turvata, emmeka me ole valmiit nostamaan asiakasmaksuja 30 pro-
senttia, kuten nyt keskusta, kokoomus ja perussuomalaiset tekevéit, mikd kdytdnnossa tar-
koittaa sitd, ettd entistd vaikeampi on niitd palveluita tulevaisuudessa ndiden ihmisten
hankkia.
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Ja ministeri Méntyl4, kun olette paikalla ja totesitte tuossa aikaisemmin, ettei asumistu-
kea kuitenkaan leikata: Meilld on tdndin tulossa vield eduskunnan kisittelyyn lainsdddén-
toesitys, jossa todetaan, ettd asumistukea leikataan 4,6 miljoonalla ja vuositasolla 9 miljoo-
nalla, ja timén esityksen perusteluissa todetaan muun muassa siité, ettd tdima tulee liséa-
méén toimeentulotuen hakijoiden méérié ja toimeentulotukihakemuksia. Arvoisa ministe-
ri, mitd tdmé kdytdnndssé tarkoittaa? Te puhutte ristiin. (Puhemies koputtaa) Vililla sanot-
te, ettd ei leikata, ja toisaalta kaikki teidén esityksenne osoittavat, etté leikkauksia tapah-
tuu. (Antti Lindtman: Se on vatulointia!)

16.45 Stefan Wallin r (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Palataan hetkeksi lii-
kenteeseen ja autoverotukseen, johon hallitus esittdd merkittdvid lievennyksid: noin 200
miljoonaa euroa hallituskauden aikana ja ensi vuoden osalta noin 31 miljoonaa.

Veronmaksajain Keskusliitto toteaa omassa lausunnossaan, ettd vaikka suunta autove-
ron alennuksessa on oikea, muutosten kdytdnnon vaikutukset ovat vihdiset. Ja Autoliitto
puolestaan toteaa, ettd autonomistajan kannalta olisi tirkeda, ettd verotus olisi johdonmu-
kaista, ja ettd timaé esitetty muutos ei poista niitd epdvarmuustekijditd, jotka uhkaavat ny-
kymuotoisen autoverotuksen tulevaisuutta, ja niiltd osin spekulaatiot ja markkinahéirioit-
ten riski jatkuvat myos tdmén muutoksen jélkeen.

Ruotsalaisen eduskuntaryhmén mukaan hallituksen esittdmé 31 miljoonan euron alenta-
minen ensi vuoden osalta pitdisi sen sijaan kohdentaa sellaisiin toimenpiteisiin, jotka vai-
kuttavat suoraan tydllisyyteen ja sitd kautta verotulojen kasvamiseen. Olisi mukava kuulla
hallituksen ajatukset tédsta esityksesté.

16.46 Leena Meri ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tddlld Rinne alussa ih-
metteli sitd ja oikeastaan arvosteli hallitusta siité, etti se lietsoo eripuraa ja eripuraisuuden
tunnetta. Samoin edustaja Viitanen totesi, ettd tdélld vain ministeri haukkuu ja ei oteta va-
kavasti.

Miné olen itse kirjannut tdhédn demareiden kannanottoja siitd, mité t4élld on tdndén sa-
nottu: "Hallitus valehtelee." "Kuinka te kehtaatte", on yleisin, mité te tadlld teette. (Sosia-
lidemokraattien ryhmaéstd: Se on Soinin!) T&éll4 oli... (Vélihuutoja) — Mini kerron, mité
tdnéddn tadlld on puhuttu. — "Miten teilld on otsaa?" "Harmittaa." "Motkotatte." Miten te
itse puhutte meille? Eikd meidén olisi aika keskustella asianmukaisesti? Miné olen ainakin
tottunut tiukastikin olemaan eri mieltd, mutta lopetetaan timmoiset motkottaa-ilmaukset.
Ja erittdin syvésti paheksun Rinteen huutamista "valehtelee". Téllako tavalla tddlla saa pu-
hua?

Toinen varapuhemies Paula Risikko: Edustaja Rinne.

16.47 Antti Rinne sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tdmai tuli hieman yllat-
tden, koska en ollut pyytinyt puheenvuoroa, mutta voin kyll4 jatkaa tésta.

Toinen varapuhemies Paula Risikko: Kylld te dsken pyysitte. (Naurua)

Uskon tdmén, ettd olen pyytdnyt, vaikka en tieddkddn. (Vilihuutoja — Markku Pakka-
nen: Voit pyytdé vaikka anteeksi!) — Arvoisa puhemies, pahoittelen sitd valehtelu-sanaa.
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Se oli huono sana tdssé yhteydessa, lipsahdus. Ehka olisi ollut parempi todeta, ettd tadlld on
kéytetty véhén totuutta tdndéin.

16.47 Riitta Myller sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Taélld puhuttiin arvo-
na kansallisesta edusta ja sen puolustamisesta. Minun mielesténi yksi tirked asia tdssd on
koulutuksen ja tutkimuksen puolustaminen.

Nyt, kun Pariisin ilmastokokouksessa toivottavasti ja todennékdisesti saamme sellaisen
sopimuksen aikaan, joka tulee merkitseméén sit4, ettd ilmastomydnteiset investoinnit maa-
ilmalla nelinkertaistuvat, Suomen pitdd pystyéd olemaan mukana téssé kehityksessé, tarjoa-
maan energiatehokkaita investointeja, uusiutuvaa energiaa. Tatd emme voi tehdé, jos me
ajamme koulutuksen ja tutkimuksen alas. Meidén on pédstévé jélleen kirkeen tutkimuk-
sessa ja koulutuksessa. Se on ainut tapa pérjatd kansainvilisessa kilpailussa ja saada niité
kauan kaivattuja ja tarpeellisia tydpaikkoja Suomeen.

16.48 Hanna Halmeenpéé vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tailld useat
hallituspuolueiden edustajat ovat kyseenalaistaneet kilometrikorvauksen ylikompensaa-
tion ja matkakorvauksen kohtuullistamista. (Ben Zyskowicz: Ei, vaan miten tulee se 140
miljoonaa?) T4élla jopa todettiin, ettd tima olisi merkki maaseudun vihaamisesta — edus-
taja Mattila taisi ndin sieltd vdlihuudella. Jos timé on merkki maaseudun vihaamisesta, niin
ovatko hallituksen koulutusleikkaukset merkki koulujen, korkeakoulujen ja paivikotien
vihaamisesta, kysyn vain. (Ben Zyskowicz: Sitdhén te véititte!)

Asun itse sorateiden varrella 550 kilometrin pééssé tydpaikastani ja tieddn kyllé, mité ne
kilometrikorvaukset ovat. Emme ole esittidneet niiden leikkaamista niin, ettei kohtuullista
korvausta tydmatka-ajoista saisi, vaan olemme esitténeet sen yliméardisen osan leikkaus-
ta, ja se on paljon vihemman haitallinen leikkaus kuin teidén kaikki esittdménne leikkauk-
set koulutukseen ja varhaiskasvatukseen. (Ben Zyskowicz: Kertokaa, miten se 140 miljoo-
naa tulee!) Niitd me emme, edustaja Kiuru, hyvéksy. (Halindd — Puhemies koputtaa)

16.49 Timo V. Korhonen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! (Hilindd —
Puhemies koputtaa) Ensinnékin edustaja Kiljuselle néistd kuntien asiakasmaksuista. Jos
oikein muistan, niin te kuitenkin korotitte niitd viime kaudella ja pyritte vield sitten poista-
maan saman summan pois valtionosuuksista. (Sosialidemokraattien ryhmésti: Mitds te
teette?)

Mutta sitten ihan kysymyksena tdhdn 150 miljoonaan euroon. Siis kunnallisveron perus-
véhennysta esititte korotettavaksi 150 miljoonalla eurolla, ja siti ei kompensoida kunnille.
(Vilihuutoja) — Sitten olen lukenut hiukan huonosti, mutta milld tavalla se kompensoi-
daan, koska muutoinhan se kaytdnndssé nostaa todennikoisesti kunnallisverotasoa ja hei-
kentdd kuntataloutta kaiken kaikkiaan? On ehka hyvé kuulla, millé tavalla olette ajatelleet
sen kompensoitavan.

16.50 Pia Viitanen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! On erittdin hyvi, ettd
tdmé kysymys tulee, silld nimenomaisesti meidén esityksemme on kuntatalouden osalta
lievdsti myOnteinen, ja positiivisella puolella olemme tehneet tarkan yhtélon, ja nima ve-
rotulomenetykset kunnille kompensoidaan. Ja tiedéttekd, mitd ndmé verotulomenetykset
ovat, arvoisa hallitus? Ne tulevat siitd, ettd me haluamme antaa eldkkeensaajille kevyem-
mén verotuksen, me haluamme antaa pieni- ja keskituloiselle palkansaajalle kevyempai
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verotusta. Me haluamme oikaista sen epdsuhdan, mitéd hallitus on esimerkiksi nyt eldk-
keensaajille tekeméssé repiméllé taas kerran epdoikeudenmukaisesti veroeron palkansaa-
jaan. Téstd tulee se miinusmerkki sinne kuntapuolelle, mutta toisaalta meilla tulee plus-
merkki kuntapuolelle. Me olemme tehneet tarkat laskelmat tissd, ja meidédn kuntavaiku-
tuksemme ovat lievésti myonteiset, eivit suinkaan pakkasen puolella.

16.51 Maria Tolppanen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Kilometri-
korvaukset, tydmatkakorvaukset. Ensinnékin tydmatkakorvaus haetaan verottajan kautta,
sitd ei tyonantaja maksa. Kilometrikorvauksen taas maksaa tyonantaja silloin, kun tehdéén
reissuhommia ja ldhdetddn tyopaikalta toiselle paikkakunnalle tekeméin toitd. En tiedd,
onko teistd kukaan tehnyt reissutditd. Mind olen tehnyt. Siiné tilanteessa se, mité silla kor-
vauksella saa, on se, ettd silld saa bensat, silld saa renkaat, silld saa katsastuksen. Valitet-
tavasti ei saa uutta autoa, vaan jatkuvasti oli autolaina péilld, koska auton pitéé olla sen
verran turvallinen silloin, kun sité tyoté tekee. Se siité.

Mutta se, miké vaihtoehtobudjeteissa on kaikissa hirvedn hyva asia, on se, ettd kaikki
haluavat harmaaseen talouteen puuttua. Puututaan siihen. Viime kaudella te ette puuttu-
neet sithen. (Hélind4) Tein muun muassa esityksen verotuksesta konserniavustuksiin, mika
olisi tukkinut porsaanreién, joka vie miljardin per vuosi veroparatiiseihin. Nyt siithen on
jélleen kerran mahdollisuus. Kirjoittakaa lakialoite alle, niin saadaan se lépi nyt yhdessa.

16.52 Eero Heinédluoma sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Téaytyy kylld nyt
eduskunnan poytikirjoihin laittaa ihan ylos, ettd edellinen hallitus teki yhden arvokkaim-
mista tdistddn juuri harmaan talouden kitkemiseksi. Eduskunnan tarkastusvaliokunnan oh-
jelman — sitd ennen, 2007-vaalikaudelta — ehdotukset pantiin toimeen kokonaisuudes-
saan yhté kohtaa lukuun ottamatta. 20 kohtaa, joihin liittyy muun muassa arvonlisidveroti-
litysjérjestelmdn muutos rakennuksilla. Siihen liittyi myos tunnistekortit, jotka otettiin
kéayttoon, jotta saadaan nikyville rehelliset tyontekijat ja yritykset. Ja se on tuottanut erit-
tdin hyvin. 2 prosenttia nousevat edelleenkin verotulotilitykset, jos katsotte tilastoista ja Ti-
lastokeskukselta, vaikka tyottomyys lisddntyy. Eli timé puree, ja jos toimia jatketaan, niin
se tietenkin puree lisdd. Mutta silloin ei saa leikata poliisin, Tullin, syyttéjien, oikeusviran-
omaisten rahoja, niin kuin hallituksen (Puhemies koputtaa) budjettiesitykseen kuuluu.

16.53 Anna-Maja Henriksson r (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Juuri niin
kuin edustaja Heindluoma otti esille: Edellinen hallitus teki hartiavoimin t6itd harmaan ta-
louden kitkemiseksi, ja muun muassa entisen ministerin Thalaisen kanssa istuttiin samassa
tyoryhmadssai, ja se kylla tuotti tulosta. Silloinen hallitus panosti 20 miljoonaa vuosittain ja
nimenomaan koko ketjulle, poliisille, syyttijille, tuomioistuinlaitokselle, ulosotolle, vero-
tuspuolelle ja niin edelleen. Nyt hallitus tekee ilmeisesti niin, ettd panostaa hiukan liséé po-
liisien voimavaroihin, ja se on hyva asia. (Vasemmalta: Palauttaa!) Mutta pitiisi hoitaa se
koko ketju, koska viime kidessa tissé on kysymys my®0s siité, ettd kitkemélld harmaata ta-
loutta me myos tuemme rehellisid yrittéjid, ja rehellistd yrittdjyyttd pitdd tukea. Senkin ta-
kia ruotsalainen eduskuntaryhmé ehdottaa, ettd kotitalousvéhennysti nostettaisiin 4 000
euroon, koska sekin on tapa kitked harmaata taloutta ja saada uusia tyopaikkoja. Haluaisin
kuulla, (Puhemies koputtaa) miké on hallituksen kanta tédhén asiaan. Oletteko arvioineet,
kannattaako se tehdé nédin?
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Sitten edustaja Elolle olisi paljon asiaa téstd kehitysavusta... [Puhemies antoi puheen-
vuoron seuraavalle puhujalle.]

16.55 Peter Ostman kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Téssid on kuul-
lut useissa puheenvuoroissa, ettd ndissd esityksissd on myds hottod. Tamén keskustelun
pohjalta voisi paételld niin, ettd mitd enemmaén hottod, sitd parempi mahdollisuus istua seu-
raavassa hallituksessa, koska tosiasia on se, ettd viime kaudella kaksi nykyisisté hallitus-
puolueista esitti vield enemmén hottdd omissa vaihtoehtobudjeteissaan kuin nykyiset op-
positiopuolueet. Perussuomalaisilla oli 200 miljoonaa harmaan talouden torjunnasta, ja me
kuulimme téssé, ettd keskustalla oli jossain vaiheessa 600 miljoonaa. (Eero Heindluoma:
600 miljoonaa!) — 600 miljoonaa. (Vilihuutoja) — Anteeksi, saanko puhua loppuun?

Toinen varapuhemies Paula Risikko: Annetaan puheenvuoron kéyttdjille rauha puhua.

En halua ilkeilld tilld puheenvuorollani, mutta miné haluan edelleen painottaa sité, ettd
kun me teemme néité arvioita, siis vaihtoehtobudjettia, yhté lailla kuin hallitus tekee omaa
budjettiaan, ne perustuvat arvioihin. Ja toivoisin, ettd me voisimme kdyda asiallista (Puhe-
mies koputtaa) ja rehellistd keskustelua.

16.56 Pirkko Mattila ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Niinisto
ehti tdaltd l1dhted, mutta hén perddnkuulutti energiaremonttia tddlla aiemmassa keskustelus-
sa ja sanoi, ettd mitéén ei ole tapahtunut timén energiaremontin eteen. Kylld vain on tapah-
tunut, vaikka vihredt itse eivét ole hallituksessa. Tédssd on todellakin tehty jo hallitusohjel-
ma, missé ovat biotalous ja puhtaat ratkaisut yhtend kérkihankkeena, johon edustaja Myl-
ler myds viittasi. Mutta ei tdélld ole koko koulutusta lopetettu. Ja meilld varmasti osaamis-
ta sitd varten on, ja on hienoa, ettd hallitus on ldhtenyt sitten liikkeelle muun muassa stra-
tegisella otteella ndihin muihinkin biotalouden véreihin.

Mutta kylld mind véhédn hdmmaéstelen ndiden vihreitten kommentteja téstd maaseudus-
ta. Talla tuli kommentti, ettd edustaja Aalto tuntee maaseudun, ne soratiet, kun hin viet-
tad kesét Viitasaarella. Jos maaseudun tuntemisen kompetenssi on timmdoista keséviitasaa-
relaisuutta, niin kyll4 te maatalousopiston tarpeessa olette.

16.57 Merja Mikisalo-Ropponen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Mina-
kin toivon ministeri Méntylalti selkedd vastausta tdhdn eldkeldisten asumistukiasiaan. Kii-
tos, ettd ministeri on tddlla paikalla. Mutta toisaalta kiitdn ministeri Méntyldd 1dmpimésti
siitd, jos ja kun hén aikoo todella uudelleen pohtia tdmén keliakiakorvauksen poiston. Me
sosialidemokraatit varmasti kannatamme lampimésti ministerid tdssé asiassa. (Eero Heiné-
luoma: Se on vaihtoehtobudjetissa!)

Mutta kun puhutaan taloudesta, niin olisi osattava laskea mydskin vaihtoehtoiskustan-
nuksia. Me kaikki tieddmme, etté terveyden ja hyvinvoinnin eriarvoistuminen tulee yhteis-
kunnalle todella kalliiksi. Hallituksen ensi vuoden talousarvio lisdd terveys- ja hyvinvointi-
eroja, ja titd me sosialidemokraatit emme halua, silld se on epdinhimillistd ja pidemmalla
aikavililla kaiken liséksi yhteiskunnalle kallista. Suurin selittdjé terveys- ja hyvinvointi-
eroille on henkildn tai perheen sosioekonominen asema. Sairausvakuutuksen ladke- ja mat-
kakorvausten heikentdminen, indeksien leikkaukset ynnd muut osuvat samoille henkil®il-
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le, ja ndin ajetaan ihmisid toimeentuloluukulle, (Puhemies: Aika!) mutta samalla heiken-
netddn myoskin kotimaista kysyntéa.

Toinen varapuhemies Paula Risikko: Myonnén vield kaksi vastauspuheenvuoroa, min-
ké jélkeen ministerin vastaus. Ndmé kaksi henkilod ovat edustaja Katainen ja edustaja
Kankaanniemi. — Elikké olkaa hyva.

16.58 Elsi Katainen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Kiitdn pu-
heenvuorosta. En tosin ollut sitd pyytdnyt, mutta kdytan tilaisuutta toki hyvakseni. (Edus-
kunnasta: 600 miljoonaa!) Minusta hyvén puheenvuoron kéytti tdélld edustaja, joka hie-
man titd meidan keskustelutyylidmme arvioi (Leena Meri: Meri on nimi!) — edustaja Meri
— ja siité seurasikin se, ettd pystymme maltillisemmin ldhestyméan niitd meille tirkeitad
asioita. On toki, niin kuin pa@ministerikin jo sanoi, jokaisessa vaihtoehdossa varmasti hy-
vid aihioita, joita voimme yhdessd viedi eteenpdin, mutta tirkeintd on se, ettd se paddmaara
kuitenkin sdilyy kirkkaana, ja se, ettd tima yhteinen tilannekuva on kuitenkin meidén jaet-
tava. Jos me eri lahtokohdista lahdemme keskustelua kdyméén, niin se ei voi tuottaa mi-
tddn hyvad. Mutta téssé erikoisessa talouden tilanteessa meidén on yhté pidettiva. — Kii-
toksia.

Toinen varapuhemies Paula Risikko: Sitten vield edustaja Kankaanniemi. Ja otetaan vie-
13 edustaja Krista Kiuru, koska hdn on monta kertaa pyytinyt puheenvuoroa ja en valitet-
tavasti ole pystynyt sitd antamaan. Edustaja Kankaanniemi ja edustaja Krista Kiuru ja sen
jélkeen sitten ministeri. — Olkaa hyva.

16.59 Toimi Kankaanniemi ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Sosialide-
mokraattien eduskuntaryhmissé on kolme entisti valtiovarainministerid: Heindluoma, Ur-
pilainen ja Rinne. Nyt edustaja Rinne sanoi, ettd te olette neljd kuukautta, elokuusta ldh-
tien, tehneet titd vaihtoehtobudjettia. Mind olisin odottanut, ettd te neljassd kuukaudessa
olisitte saaneet vaikutusarviot niin kuin te vaaditte hallitukselta. Se helpottaisi paljon téta
késittelyd. Sen lisdksi olisin odottanut, etti teidén vaihtoehtobudjettinne olisi tullut silloin
nelja viikkoa sitten, kun tuli kaikilta muilta oppositiopuolueilta. Meillé olisi ollut aikaa
kéyda lapi eduskunnan tietopalvelun avulla ja muutoin ne perustelut, jotka teilld on tinne
siséllytetty ja joita ei ole ulos kerrottu. Tamé on suuri puute ja hipdisee koko timén vaih-
toehtobudjetti-ideologian. (Vilihuutoja) Jatkossa tarvitaan ajoissa esitykset, jotta valio-
kunnassakin (Puhemies: Aika!) voidaan kdyda kiinni ja sitten my0s vaikutukset arvioida
kunnolla.

Toinen varapuhemies Paula Risikko: Viimeinen vastauspuheenvuoro tdssd vaiheessa,
edustaja Krista Kiuru. — Olkaa hyva.

17.01 Krista Kiuru sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kylld mind ihmettelen
tatd sanaa "hépdisy" ja sitd, ettd me itse tddlla mollaamme sitd eduskunnan uutta hyviaé kay-
tantod, jossa my0Os oppositio pddsee edustamaan omalla kannallaan vaihtoehtoa. Minusta
on ollut hienoa ja uljasta se, ettd ministeri Stubb on téélld paikan paélld ollut kuulemassa
nditd vaihtoehtoja, ja arvostan sité todella.
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Mutta sitd mind en ymmaérré, ettd sanotaan oppositiolle, joka ei ole hallitus, joka on va-
semmalta oikealle oleva iso ketju erilaisia poliittisia aatteita: miksi teilld yhdessé ei ole
vaihtoehtoa? Ei tarvitsekaan olla. Toinen juttu on se, ettd eihdn oppositiolla ole ministeri-
0itd, ei oppositiolla ole virkamiehid eikd vaikutusarviointeja kaytettdvissd. Mutta hienoa,
jos hallitus tarjoaa timin koneen kidyttoomme. Mielellimme otamme sen vastaan.

Arvoisa puhemies! Minun tiytyy sanoa, ettd miné olen erittdin huolissani siité, ettd koko
tdssé keskustelussa ei kdytetty juuri ollenkaan arvovalintoihin aikaa. Kun me olemme yrit-
tdneet sanoa, ettd tdima talouspoliittinen linja on véérd, ja nyt meilld on vaihtoehto esittéa,
miksi se on vdira ja mitd me tekisimme itse, niin ei kerta kaikkiaan kuuleviin korviin oteta,
el millddn tavalla asiallista keskustelua kdydad. (Puhemies koputtaa) Minusta timi on tér-
ked pointti, ettd me pystymme esittiméaén vaihtoehdon, jossa ei ole passiivisia (Puhemies:
Aika!) koulutusleikkauksia ja ostovoima siilyy.

Toinen varapuhemies Paula Risikko: Sitten ministeri Stubb, 5 minuuttia. — Olkaa hyva.

17.02 Valtiovarainministeri Alexander Stubb: Arvoisa rouva puhemies! Todellakin
tdssd viimeisen kahden vuorokauden aikana on ollut mahdollisuus olla salissa kuuntele-
massa ja keskustelemassa laskelmieni mukaan noin 6,5 tuntia. Minun mielesténi on ollut
vérikastd ja hyvédkin debattia Suomen valtiontaloudesta, finanssipolitiikasta, talouspolitii-
kasta ja sitten erityisesti tdndén vaihtoehtobudjeteista, ja haluan sanoa ihan suoraan, etti
olen kiitollinen niistd ehdotuksista, joita oppositio on pistdnyt pdytdan. Ja kyll4, niin kuin
edustaja Kiuru tuossa lopussa totesi, se on ilman muuta selvdi, etti hallituksella on huo-
mattavasti vahvempi koneisto kéytettdvinidén — eli virkakunta — kun néité rakennetaan.
Tatakin taustaa vasten minun mielesténi sitd tyotd, mitd oppositio on tehnyt, pitdd arvos-
taa, ja kukaan ei voinutkaan odottaa, etti ne olisivat olleet samanlaisia, saati ettd hallitus
olisi sitten ollut niistd samaa mielt.

Mutta todellakin tdmi on ollut aika kuuma debatti, tdélld on kéytetty aika virikésté kiel-
td. Joskus tekisi mieli olla pilapiirtdji ja katsoa niitd ilmeitd, kun joku sanoo jotain. (Vili-
huuto) — Mini luulen kanssa, ja tdssé on niin kuin sellainen Tuomas Kyrén Mielensépa-
hoittaja molemmin puolin salia, ja tésté saisi ihan varmasti hyvén sarjakuvan.

Téélla perddnkuulutettiin isoa kuvaa, ja pyrkisin oikeastaan vastaamaan kolmen kautta,
kolmen kautta sen takia, ettd ndhddin, miké on se kehikko, jossa me toimimme, kun me
laadimme tétd budjettia vuodelle 2016, koska se kannattaa pitdd mielessé kaikkien ndiden
yksityiskohtien ja detaljien kanssa.

Ensimmainen kehikko on ulkoinen paine, ja tdlla hetkelldhdn me olemme siind tilantees-
sa, jossa on ennennidkemitdn paine: turvapaikkakriisi, terrorismi ja talouskriisi sithen péal-
le. Silloin me joudumme katsomaan, miten ulkomaailma tulkitsee meidén talouspolitiik-
kaa, finanssipolitiikkaa. Ja silloin totta kai 1&htokohtana on komissio: joudummeko liialli-
sen alijadman menettelyyn, miten pidimme kiinni 60 ja 3 prosentin sdédnnoistd? On myds
luottoluokittajat: tippuuko meilld yksi A, pysyykod sama? Me katsomme my0s, miten IMF
ja OECD tulkitsevat. Tdssé on hirveén tirkedd ndhd, ettd me olemme valitettavasti ajau-
tuneet Suomessa véhén téllaiseen negatiiviseen kierteeseen, ja itsekin olen tihén syylli-
nen, eli me puhumme siité, ettd Suomi on Euroopan sairas talous. Kylld mini uskon, etti
meilld on kriisitietoisuus télld hetkelld ihan tapissa, mutta toivottavasti pddsemme kaénty-
méén, jotta ulospdin voimme todenmukaisesti todeta eri tarinaa.
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Toinen paine, joka meilld on, on sisdinen paine. Siind on toki lainsdéddédnnon paine ja
muu, mutta mehén 14hdemme totta kai hallitusohjelmasta, ja siind meilld on tavoitteena jul-
kisen talouden tasapainottaminen, ty6llisyystilanteen parantaminen ja rakenteelliset uudis-
tukset. Siihen liittyy velkaantumisen taittuminen, ja me olemme parhaan tietomme mukai-
sesti, virkamiesasiantuntemukseen nojautuen, tehneet timén budjetin, joka seuraa ja nou-
dattaa hallitusohjelmaa velkaantumisen taittamisen kohdalla. (Vélihuuto vasemmalta)
Sama homma... — Mini tiedén, ettd me kdymme paljon tété teoreettistakin keskustelua,
ettd ndin sanoo akateeminen professori ja asiantuntija, ja arvostan suuresti, mutta ehki se
realiteetti, jolla sitten virkamies ja hallitus valmistelevat sen, ei aina osu sen kanssa ihan
yksi yhteen. Mutta me pyrimme ottamaan kaiken asiantuntemuksen, minki vain voimme,
kun niitd valmistellaan. SDP:114 todellakin on kolme entistd valtiovarainministerié, jotka
tietdvdt hyvin, miten raskas tima prosessi on ja miten paljon yritetién sieltd 16yt44 ja saada
enemman vipuvoimaa.

Toinen kokonaisuus ja realiteetti, johonka me panostamme kaikki — nyt, edustaja Uo-
tila, jos voin nyokata tadltd, kyllda — on tyOpaikat ja kasvu, ilman muuta. Siis sehén on se,
mitd me tavoittelemme, ja sen me olemme myds hallitusohjelmaan pisténeet.

Ja sitten me tulemme kolmantena ja viimeisena siithen kuvaan... Mietin tdss4, jos joku on
jaksanut seurata meidédn debattiamme viimeiset kaksi vuorokautta, ndma 6 tuntia (Valihuu-
to) — varmasti on, varmasti on — ettd mind luulen, ettd ehki se perusviesti on se, etti nyt
me olemme tdndin kiyneet raflaavankin keskustelun vuoden 2016 budjetista, mutta en us-
ko, etté tadlla on salissa yhtdén ihmisté, joka on sitd mieltd, etti se korjaa ikdén kuin kai-
ken, vaan se iso kuva on edelleen se sama, ja siind isossa kuvassa me yritimme saada ai-
kaiseksi sen positiivisen kehén, joka léhtee siitd, ettd olemme kilpailukykyinen maa. Kun
olemme kilpailukykyinen maa, me saamme viennin vetdiméan. Kun vienti ldhtee veti-
méén, me saamme kasvua. Kun kasvu ldhtee vetdméén, me saamme tydpaikkoja. Kun tyo-
paikat ldhtevét nousuun, me saamme verotuloja, ja kun saamme verotuloja, meidan hyvin-
vointiyhteiskunta séilyy.

Valitettavasti me emme voi katsoa tétd toista kautta, eli me emme voi tdssi tilanteessa
uskoa siihen tulokulmaan, ettd sddstot luovat kasvua. Edustaja Andersson, eivit luo, te
olette ihan oikeassa siind. Kylld me tiedostamme sen, ja kyllé tdsséd on vaikeita arvovalin-
toja, mutta valitettavasti niitd on tehtdva tdssi taloudellisessa tilanteessa, ja toivon, ettd
voin tulla kolmen vuoden pééstéd kertomaan eri tarinaa myos esimerkiksi jakovarasta.

Me olemme tietoisia myos siitd, ettd elvytys ei luo kasvua, sen me olemme nihneet. Ja
me olemme tietoisia myos siitd, etti ne ratkaisut, jotka tehddén vuoden 2016 budjetissa...
(Pia Viitasen vélihuuto) — Edustaja Viitanen, tdélla on ollut aika paljon pyyntdja siitd, ettd
me kiyttdytyisimme toisiamme kohtaan arvokkaasti téssi salissa, ja mind toivon, ettd me
voimme sen myds tulevaisuudessa tehdé, vaikka totta kai tissd on vahdn kuumaa. — Mut-
ta kuten totesin, hallituksen valinta tdssé on se, ettd meilla ei ole varaa tilla hetkelld elvyt-
tad, ja valitettavasti elvytys ei ole se asia, joka luo meille kasvua.

Téssd on kyse, kylld, rakenneongelmasta ja osittain pienesté suhdanneongelmasta myds,
mutta timé, vuoden 2016 budjetti, (Puhemies koputtaa) ei sitd tule korjaamaan. Mutta toi-
vomme, ettd kun kdymme tdmin keskustelun ensi vuonna tihén aikaan varjobudjettien
kautta, niin olemme astetta paremmassa tilanteessa.

Toinen varapuhemies Paula Risikko: Myoskin ministeri Méntyld on pyytianyt puheen-
vuoron. — 3 minuuttia, olkaa hyva.
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17.08 Sosiaali- ja terveysministeri Hanna Mintyld: Arvoisa rouva puhemies! Palataan
nyt vield tdhén eldkkeensaajien asumistukeen.

Eli siis tehddén nyt selvéksi, ettd tistd nykytasosta ei olla leikkaamassa. Néihin enim-
miisasumismenoihin ei tehdd vuonna 2016 korotuksia, kuten ei yleiseen asumistukeen-
kaan, eli ne jadvit vuoden 2015 tasolle. Ja siis nyt me puhumme ensi vuodesta. Tama toi-
menpide sddstid valtion menoja arviolta 4,6 miljoonalla eurolla. (Eero Heindluoma: Mutta
se ei ole leikkaus?) Ilmeisesti te puhutte nyt koko hallituskauden kustannuksista, ja korjat-
kaa, jos olen viérdssd, kun viittaatte sithen 90 miljoonaan euroon — korjatkaa, jos olen
véardssd. Mutta timé keskustelu meillé jatkuu tdnddn myShemmin, ja varmasti sithen me
palaamme.

No, toinen asia on sitten, miten timé enimméaismééran pitdminen ennallaan vaikuttaa
yksittdisen eldkkeensaajan tilanteeseen, jos hidnen vuokransa nousee vuoden 2015 tasosta
ja vuokra jo nykyisin ylittdd enimméismaérén tason. Silloin toki silld on yksittiiselle eldk-
keensaajalle niitd vaikutuksia. (Antti Lindtman: Eihdn sen pitdnyt olla leikkaus!) Mutta
mind toivon, etti te muistaisitte nyt sen asian, ettd alkuperdinen hallituksen esitys olisi tar-
koittanut noin 20:t4 miljoonaa euroa ensi vuodelle, seuraaville vuosille 60:td miljoonaa eu-
roa sddstdjd. Nyt me puhumme 4,6 miljoonasta, joka on linjassa mydskin yleisen asumis-
tuen linjan kanssa. (Vélihuutoja) Eli siind me emme aseta eri asumistuen saajia eriarvoi-
seen asemaan.

Toinen asia on nyt sitten, ettd pitdd myoskin muistaa, ettd hallitus on nostamassa takuu-
elakettd ja on mydskin tdmé Yle-veron poisto. (Ben Zyskowiczin vélihuuto — Naurua) Eli
kylld me olemme... — Ja se on aivan turha minusta oppositionkaan naureskella sielld sil-
loin, kun hallituksen ministeri vastaa. Te moititte meitd, ettd me naureskelemme. Mind en
ole nauranut yhdellekdén teiddn tekeméllenne esitykselle tdndén. Pdinvastoin, olen kuun-
nellut erittdin suurella mielenkiinnolla, minkélaisia esityksid teiltd tulee. Pidén erittdin
loukkaavana, ettd mind néen, etti sielld nauretaan, ja teitdkin hymyilyttdd. Tdma on yhté
vakava asia meille kaikille, ja varmasti haetaan yhteisié ratkaisuja. (Eero Heindluoma: Se
oli edustaja Zyskowiczin vitsille!)

Kun edustaja Heindluoma kysyi niistd sdistoistd, kuinka niitd kompensoidaan, niin
muun muassa Kansaneldkelaitoksen sosiaaliturvarahaston toimintakuluista vihennetddn,
rokotteiden hankintamomentille kohdennetaan kertaluontoinen vdhennys ja pienempié
sddstojd tehdddn sitten tietyistd hallintokustannuksista, ja sitten me lykkddmme pienem-
milld summilla nditd meidén tiettyjd kérkihankkeitamme — tai emme lykk&d, mutta sano-
taan, ettd niitd jaksotetaan hiukan toisella tavalla — ettd me saamme ne rahat sielté sitten
kasaan nimenomaan siihen, ettd timéa eldkkeensaajien asumistuen leikkaus on pystytty pe-
rumaan. (Ben Zyskowicz: Ensi vuoden osalta!)

Tasta keliakiakorvauksesta sen verran vield sanoisin, ettd miné en luvannut, etti se pe-
ruutetaan, vaan mind sanoin, ettd koska tdlld hetkelldhédn se on ollut vammaislainsaadén-
non alla — ja itse pidén sitd kovin ristiriitaisena, koska mini en née, ettd keliakia on vam-
maisuutta, vaan se on nimenomaan sairaus, joka pitd4 hoitaa — niin silloin, kun me jou-
dumme tétd koko jérjestelméd vékisinkin uusimaan, piddn mahdollisena, ettd sen yhtey-
dessd me voimme titi hyvinkin tarkastella uudestaan. Sitd miné en luvannut, ettd se nyt pe-
rutaan, (Puhemies koputtaa) mutta mind en sulje pois sitd, etteikd sitd voida tarkastella
muun jérjestelmin osana tulevaisuudessa.
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Toinen varapuhemies Paula Risikko: No niin, ja sitten mennién puhujalistaan, koska
asumistuki muun muassa on ténd péivéni asialistalla ja silloin késitelldén sité.

17.13 Touko Aalto vihr: Arvoisa rouva puhemies! Tiukan taloudenpidon aikana on eri-
tyisen tarkedd, ettd pienituloisten ja véhédvaraisten aseman ei anneta heikentyi. Se on siis
sekd julkisen talouden ettd oikeudenmukaisuuden kannalta darimmaéisen tarkeda. Juuri tis-
td syystd vihreiden veroratkaisut ovat tuloeroja kaventavia. Hyvétuloiset ja vauraat kanta-
vat tuntuvan osan julkisen talouden tervehdyttdmisen taakasta verotuksen kautta. Verorat-
kaisussamme korotamme tuntuvasti kunnallisveron perusvéhennystéd, mika lisdd etuuksia
saavien ja elidkkeensaajien kiteenjddvid tuloja. Tama torjuu kdyhyyttd ja turvaa myds ko-
timarkkinoille tédrkedd ostovoimaa seké palveluiden kysyntid. Vastaavat verotulot kootaan
suurimpien ansio- ja pddomatulojen saajilta.

Hallitus on esittdnyt toiveenaan, ettd hyvituloiset osallistuisivat talouden sopeutustal-
koisiin vapaaechtoisesti lahjoittamalla osan tuloistaan esimerkiksi hyvintekeviisyyteen.
Yhteiskunnallinen solidaarisuus toteutuu huomattavasti tehokkaammin ja oikeudenmukai-
semmin verotuksen kuin vapaaehtoisen hyvéntekevdisyyden kautta.

Arvoisa rouva puhemies! Kuten vihreét toivat eilen esille julkisen talouden suunnitel-
man késittelyn yhteydessé, hallituksen séésto- ja leikkauspaétokset heikentévét talouskas-
vua ja ruokkivat kurjistumisen noidankehdi. Huoli valtion velkaantumistahdista on yhtei-
nen, mutta hallituksen linja uhkaa vain liséta julkista alijaigméaa ja velkaantumisastetta. Val-
tiovarainministeri Alexander Stubb on pyrkinyt havainnollistamaan téssé salissa useaan ot-
teeseen, viimeksi noin 5 minuuttia sitten, hallituksen talousfilosofiaa kuuden pointin kaut-
ta. Valitettavasti arvoisa valtiovarainministeri ehti juuri dsken poistua hallituksen aitiosta,
ennen kuin ehdin ndmé kertomaan. Vastalahjana pyrin siis havainnollistamaan hallituksel-
le sen valitsemaa negatiivisen kierteen kehéd niin ikddn kuuden pointin kautta. Onneksi
edustaja Zyskowicz on paikan pailld kuuntelemassa, korvaamassa valtiovarainministerié
tassd yhteydessa.

Ensimmainen pointti: Kun valtio leikkaa menojaan, arvoisa edustaja Zyskowicz, se leik-
kaa myos tulojaan. Valtion verotulot véhentyvét kiredn ja suhdannevaihteluja kérjistdvin
talouspolitiikan vuoksi, joka tunnetaan myds termind myétésyklinen finanssipolitiikka.

Kaksi: kun ty6ttomyys kasvaa, verotulot vihentyvit ja tyottomyydesté koituvat kustan-
nukset kasvavat.

Kolme: kun ihmisten kéytettivissd olevat tulot vihentyvét, toimeentulotukimenot kas-
vavat.

Nelja: kun palkansaajien ja tulonsiirtojen varassa olevien ihmisten ostovoima heikke-
nee, talouden kokonaiskysynti supistuu.

Viisi: kun kotimarkkinakysynnésti riippuvaisten yritysten — huomatkaa, edustaja Zys-
kowicz, yritysten — kannattavuus heikkenee kotimarkkinakysynnén mydtd, yritysten
kyky tyollistdd ja investoida heikkenee.

Kohta kuusi: Kun viisi edelld kuvattua trendié vahvistuvat, taloutta joudutaan sopeutta-
maan entistd enemman ja viisi edelld kuvattua trendié vahvistuvat edelleen. Kun hallituk-
sen talouspolitiikka ruokkii sitd lamaa, valtionvelka vain kasvaa ja budjettialijddmét kas-
vavat.

Arvoisa rouva puhemies! Hallitus esitti4 siis itse itsedén ruokkivaa lamaa ja estda kou-
lutusleikkauksilla tulevaisuuden kasvun. Vihreit esittdvit kahden vaalikauden mittaista ta-
louden tasapainotusohjelmaa, jossa paépaino laitetaan ty6llisyyteen ja tulevaisuuden pér-
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jédmistd vahvistaviin uudistuksiin. Vihreiden vaihtoehtobudjetti vuodelle 2016 on osa tati
kahden vaalikauden kestdvad uuden kestdvin kasvun tiekarttaa. Koska vihreét tasapainot-
taisivat julkisen talouden hallitusta maltillisemmin kahden vaalikauden aikana, vihreiden
budjettivaihtoehdossa julkinen talous on 216 miljoonaa euroa alijddméisempi kuin halli-
tuksen esityksesséd vuodelle 2016, timén mind myonnan. Vihreiden vaihtoehdossa talous-
kasvu on kuitenkin pienempien leikkausten ansiosta vaalikauden aikana 0,4 prosenttiyk-
sikkod hallituksen vaihtoehtoa suurempi, jolloin tosiasiallinen alijddmé pienenee téstd ja
tyollisyys kasvaa. Se on ihmisille ja julkiselle taloudelle parempi vaihtoehto.

Toinen varapuhemies Paula Risikko: Oliko edustaja Zyskowiczill joku vastauspuheen-
vuoro? Samalla kun edustaja Kankaanniemi siirtyy, niin edustaja Zyskowicz, olkaa hyva.

17.18 Ben Zyskowicz kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Kiitos.

Ensinnékin vihreiden vaihtoehto, edustaja Touko, merkitsee sitd, ettd 1 000 miljoonaa
euroa, noin 1 000 miljoonaa euroa, otetaan tilla vaalikaudella enemmaén velkaa kuin mité
hallitus on esittdnyt. 1 000 miljoonaa euroa tulevien sukupolvien piikkiin.

Toiseksi tddlld edustaja Halmeenpéd vilihuudossa ja edustaja Ville Niinisto vittivit,
ettdl tissd vihreiden vaihtoehdossa on niitd korvaavia sdéstdja hallituksen sdéstoille. Miné
olen nyt lukenut tdmén hyvin perusteellisesti. Miné olen 18ytényt 23 miljoonaa euroa otet-
tavaksi muun muassa gynekologeilla kdyviltd naisilta ja 5 miljoonaa armeijalta. Ei taalla
ole mitdin korvaavia sddstdjd. Se on ihan hopohopoa.

Ainoa on sitten tima kilometrikorvauksesta tuleva haamusiasto 140 miljoonaa euroa. Ja
vaikka olen pyytinyt edustaja Aaltoa, edustaja Ville Niinistdd, edustaja Halmeenpéiti ja
vaikka nyt vield uutena edustaja Yanaria selittdimain minulle, miten sitd kilometrikorvaus-
ten ylikompensaatiota leikkaamalla saadaan se 140 miljoonaa euroa valtion piikkiin, en ole
saanut vastausta.

Toinen varapuhemies Paula Risikko: Ja edustaja Zyskowiczille toivomus, ettd kiyte-
tadn sukunimed.

17.19 Touko Aalto vihr: Arvoisa rouva puhemies! Etunimeni on siis Touko, sukunimeni
on Aalto. (Ben Zyskowicz: Pyydén anteeksi!) — Tédméi anteeksipyyntd hyvéksytty.

Ensimmainen asia on totta kai se, ettd vaihtoehtobudjetissa hyviksymme my®0s osan hal-
lituksen tekemistéd leikkauksista. Tdnne kirjataan ne muutokset. Se on huomattavaa: ne
muutokset. Ja tirkeintd on nimenomaan katsoa, kuinka ndma muutokset ja kokonaisuus
vaikuttavat siihen julkisen talouden kokonaisuuteen.

Miné tiedén ja ymmarran sen, ettd kokoomus tahtoo nimenomaan néhdi niitd miinus-
merkkisid viivoja mahdollisimman paljon ja sen kautta véhentdd kustannuksia. Vihreét
tahtovat nghdi myos sitd plusmerkkié, misté saadaan liséd tuloja. (Ben Zyskowiczin vili-
huuto!) Me teemme nimenomaan kokonaisvaikutuksen, kuten tdssa kerroin aikaisemmin.
Ja nimenomaan se meidin olennaisin juttu on se, ettd verrattuna hallituksen esitykseen 0,4
prosenttia enemmén meiddn vaihtoehtomme lisdd talouden kasvupotentiaalia. (Puhemies
koputtaa) Nimenomaan keskitytdén siihen kakun kasvattamiseen (Puhemies: Aika!) eiké
vain jatkuvaan leikkaamiseen.
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Toinen varapuhemies Paula Risikko: Ja seuraavana edustaja Kankaanniemi, olkaa hy-
v, eli siirrymme tdssé puhujalistaan.

17.21 Toimi Kankaanniemi ps: Arvoisa puhemies! Tdmi vaihtoehtobudjettimenettely
on sinénsi erittdin hyva. Min4 kiitdnkin viidesti oppositiopuolueesta neljdi, jotka ovat vas-
tuullisesti toimineet ja noin neljd viikkoa sitten julkistaneet vaihtoehtobudjettinsa. Halli-
tushan julkisti budjettiesityksensd 28.9. eli ldhes kaksi kuukautta sitten. Sosialidemokraa-
tit sen sijaan saivat vaihtoehtobudjettinsa esille vasta eilen. Mielesténi se on kylld tdysin
kohtuutonta eduskuntaa kohtaan. Eilen oli tavattoman tiukka eduskuntapéivé, ei ollut min-
kadnlaista aikaa paneutua perusteellisesti sosialidemokraattien, suurimman oppositiopuo-
lueen, vaihtoehtoon.

Tété jarjestelmédd pitdé kehittdd niin, ettd kun tdimaé késittelypéivé on tiedossa, niin vaih-
tochtobudjetit pitdd esitelld, julkistaa kahta viikkoa aikaisemmin. Silloin meilld on aikaa
selvittdd niitten vaikutukset monella tavalla. Esimerkiksi nyt yritimme eduskunnan tieto-
palvelusta saada tietoja siitd, mitkd sosialidemokraattien vaihtoehtobudjetin vaikutukset
ovat tyollisyyteen, yrittdjyyteen, verotukseen, velkaan, kuntatalouteen, tuloeroihin ja niin
edelleen. Eriilté osin kysyimme tietoja tésti, vaikutusarvioita. Vastaus oli, etti emme ehdi
késittelemédn ja selvittdmédn nditd asioita. Me siis joudumme luottamaan sosialidemok-
raattien omaan ilmoitukseen. Ei millddn kérdjilld oma ilmoitus riité todisteeksi siitd, ettd ne
tiedot pitdvit paikkansa. Ndmai arviot meidén pitié pystyd saamaan, hankkimaan niilté ta-
hoilta, joihin katsomme voivamme luottaa, ja eduskunnan tietopalvelu on yksi tillainen.
Sosialidemokraatit, vetoan teihin — teilld on kolme entisté valtiovarainministerié ryhmés-
sdnne — ettd muutatte menettelyd ensi syksyna niin, etti julkistatte vaihtoehtobudjettinne
eduskuntaa kunnioittavassa aikataulussa.

Arvoisa puhemies! Namé mainitsemani vaikutusarviot ovat todella tarkeita. Itsedni kiin-
nostaisi todella hyvin syvisti se, mitkéd ovat erityisesti sosialidemokraattien vaihtoehdon
tyollisyysvaikutukset. Teilla oli edellisesséd hallituksessa seké valtiovarainministerin ettd
tyoministerin salkku. Te lupasitte 2011 kevaélld, etti jos te padsette hallitukseen, niin tulee
100 000 uutta tyopaikkaa. Tuli 100 000 tyopaikan menetys viime vaalikaudella. Velkaa
tuli 25 miljardia euroa lisda valtiolle. Veroaste nousi. Ainoa tulos, minka te saitte aikaan,
oli yhteisdveron raju alennus, joka nyt sitten nékyy osinkojen valtavassa kasvussa. Kiitos
teille siitd niiden puolesta, jotka osinkoja tulevana kevéaédnikin taas kuittaavat, siledkatiset
kiittavit.

Arvoisa puhemies! Menot sosialidemokraattien, niin kuin kaikkien oppositiopuoluei-
den, vaihtoehtobudjeteissa varmasti toteutuvat, jos ne tulisivat voimaan. Tosin eivit tule,
koska hallituksella on parempi vaihtoehto. Menot toteutuvat, sen sijaan tulot ovat erittdin
suurelta osin virtuaalituloja, niilld ei ole reaalipohjaa. [han muutama esimerkki: Miten ih-
meessé sosialidemokraatit rakentavat tilld aikataululla Ruotsin kanssa yhteisen veron, té-
mén rahoitusveron, niin, etti se tuottaa ensi vuonna 230 miljoonaa euroa verotuloja? Kylla
tdma on tayttd utopiaa. Te olette ottamassa muutoinkin rahaa sellaisista kohteista, jotka ei-
vit ole kestévid pohjia. En tied4, onko pédjohtaja Liikanen ollut teille neuvonantajana, etti
otetaan Suomen pankista 60 miljoonaa kulutukseen, tai sitten Sitran johto, ettd sieltd ote-
taan 350 miljoonaa padomasijoituksia pois, jolloin sen tuotto alenee. Sehin olisi itsendi-
syyden juhlavuoden 67 kunniaksi tietysti juhlavuonna 2017 aika merkillinen péétds sinén-
sd.
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Mutta tiltd osin, nimenomaan tulojen osalta, sosialidemokraattien vaihtoehto ei ole rea-
listinen. Teiltd on odotettava, kun teilld on valtava kokemus valtiontalouden paitoksente-
osta, vastuullisempaa vaihtoehtoa.

17.26 Timo Harakka sd: Arvoisa puhemies! Puhun ensin vahingollisen verosuunnitte-
lun torjumisesta ja sitten vastuullisesta verotuksesta. Vaihtoehtobudjettimme vaikeuttaa
verosuunnittelua kahdella tavalla, jotka toisivat valtiolle verotuloja noin 175 miljoonaa eu-
roa. Ensinnédkin kapitalisaatiosopimusten veroetu poistetaan Ruotsin mallin mukaisesti.
Té&ma varmaan sopii myds padministerille. Toisekseen esitimme, ettd ulkomaille perustet-
tujen kiinteistdsijoitusyhtididen miljardien eurojen veroetu poistetaan. Se on valtava por-
saanreiki. Esityksemme on tismélleen sama, jota keskusta vaati kolme vuotta sitten vahin-
gollisen verosuunnittelun torjumiseksi, mutta juuri tinédén, arvoisa keskusta, te ddnestitte
tatd lausumaa vastaan.

Paljon on puhuttu siité, ettd perussuomalaiset ovat kddnténeet takkinsa ja liivitkin, kun
pieneltd ihmiseltd leikataan vahistikin tuloista. Samoin kokoomus petti vaalilupauksensa,
jonka mukaan eldkeldisid ei veroteta kireimmin kuin palkansaajia. Mutta keskustan takin-
kaanto liittyy siihen, miten kiinnostunut se enédd on estimiin verovilttelyd ja aggressiivis-
ta verosuunnittelua. Néin keskusta on unohtanut tdysin veroparatiisien vastaisen taistelun,
josta puheenjohtaja Juha Sipild 16i rumpua vield kolme vuotta sitten: "Veroparatiisien hy-
viksyminen osoittaa huonoa harkintaa, itsekkyyttd, lyhytnikoisyyttd ja yhteiskuntavas-
tuun vélttelyd." Viime vuoden varjobudjetissaan keskusta rahoitti kaikki hyvét hankkeen-
sa pelkdstddn veroparatiiseja vastustamalla. Peréti 600 miljoonaa euroa piti saada toimen-
piteistd, joista osan Verohallitus oli jo paljon aikaisemmin todennut kylld mahdottomiksi.
Mutta nyt keskusta on vallassa, eli nyt on loistava tilaisuus sédtié lakeja ja kerétd ne 600
miljoonaa euroa.

Mutta mité hallitus on tuonut eduskuntaan? Omistuksia piilottavan hallintarekisterilain
ja veronkiertdjien armahduslain. Miljondérien eliitin etuja varten raataloityjd lakeja. Néin
on kellossa muuttunut d4ni yhdessé ainoassa vuodessa. "Veroparatiisit ovat hyvinvointi-
valtion suurin uhka", sanoi Juha Sipiléd kolme vuotta sitten. Se pitdd paikkansa. Hallitus on
kuitenkin nyt veroparatiisien puolella suomalaisia vastaan, suomalaista tyontekijaé ja suo-
malaista rehtid yrittdjad vastaan.

Arvoisa puhemies! Pari sanaa vield vastuullisesta verotuksesta. On aivan ihmeellista,
miten tdmaé hallitus vélttelee veroja. En tarkoita yksittdisid ministereité, jotka vélttelevit
veroja, vaan sité, etti hallitus ei huolehdi julkisen talouden rahoituksesta laajapohjaisella ja
kohtuullisella verotuksella. Verotaakkaa voi jakaa tasaisemmin ja laajemmalle ilman, etti
kokonaisveroaste nousee. Meidén vaihtoehdossamme veropohja on laajempi, mutta ve-
roaste ei nouse. Kyse on vain siité, kenelti veroja kerétdan. Me kevenndmme tyon ja eldk-
keiden verotusta. Vastaavasti omistamista verotetaan enemméin, mutta ddrimmaéisen mal-
tillisesti.

Suomen verotus on jadnyt jilkeen eurooppalaisesta verorakenteesta. Eurostatin tilasto-
jen mukaan Suomi verottaa muita EU-maita kiredmmin ty6té ja kulutusta ja omistamista
huomattavasti kevedmmin, melkein puolet kevedmmin kuin EU-maissa keskimdérin. Se
on suuri ero. Tilastokeskuksen tutkijan laskelmien mukaan Suomi voisi verottaa omistusta
peréti 5,5 miljardia enemmén kuin nyt ja silti olisimme vasta EU:n keskiarvossa. Ei ki-
redmmin eikd kevedmmin, vaan vain keskiarvossa. Meidén vaihtoehtomme on vain pieni
askel kohti eurooppalaista verorakennetta. Muualla Euroopassa on ymmérretty, etti tyd ja
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tuotanto ovat tirkeitd ja hyddyllisid ja niité pitdd verottaa keveésti ja vastaavasti koko kan-
santaloudelle on eduksi, jos lilkkumaton pdioma saadaan verotuksenkin keinoin liikkeelle
investoinneiksi. Ja investointien puute on Suomen suurin ongelma.

Olen ollut itsekin pienyrittdjéné aina 80-luvun puolivilistd alkaen. On turha tulla sano-
maan, ettd yrittiminen kéy téysin kannattamattomaksi, jos verottoman osingon sijasta siitd
maksaa 2 prosenttia veroa. Kylla Saksassa, Britanniassa, Hollannissa ja muualla Lansi-Eu-
roopassa yrittdiminen on kunniassaan ja markkinatalous vahva, vaikka omistajan tiytyy
maksaa veroja enemmaén kuin Suomessa. Kysymys on tirkeysjirjestyksestd, kysymys on
tahdosta, kysymys on arvovalinnoista. Vastuullinen verotus on vaihtoehto koulutusleik-
kauksille. On valittava, kumpaa suositaan: osaamista vai omistamista. Vastuullinen vero-
tus on vaihtoehto tyodllisyysrahojen leikkauksille. Kumpaa suositaan: osallistumista tai
omistamista? Se on arvovalinta.

17.31 Sanna Marin sd: Arvoisa rouva puhemies! Suomen taloudessa on kaksoishaaste.
Kérsimme seki heikosta suhdannetilanteesta — ostovoimaa ei ole, kysynté laahaa, ja tyot-
tomyys kasvaa — ettd pidemmain aikavélin elinkeinorakenteen muutoksesta. Koko Eu-
rooppaa ravisuttanut talouskriisi ja kysynnin heikentyminen ovat osuneet Suomeen erityi-
sen pahasti, koska iso osa viennistimme on suuntautunut Eurooppaan. Toisaalta myods Ve-
nédjén-viennin tyrehtyminen on nékynyt taloudessamme tulonmenetyksina.

Kiristéva finanssipolitiikka on heikentdnyt kasvua, ja hallituksen esittdmét mittavat leik-
kaukset vaarantavat taloutemme elpymisen. Esimerkiksi IMF varoittaa Suomea juuri jul-
kaisemassaan maaraportissa etupainotteisten ja véirin kohdennettujen leikkausten haitalli-
sista vaikutuksista talouskasvulle ja tyollisyydelle.

Yksisilméinen leikkauspolitiikka johtaakin péinvastaiseen tulokseen kuin hallitus ta-
voittelee eli julkisen talouden heikentymiseen ja velkaantumisen kasvuun. Talouden on-
gelmien ratkaisemiseksi tarvitsemme niin suhdannepoliittisia toimia kuin myds toimia, jot-
ka vahvistavat elinkeinorakennettamme pitkélla aikavélilld. Sosialidemokraattien vaihto-
ehtobudjetti tarjoaa molempia. Tarjoamme hallituksen politiikalle vaihtoehdon, joka luo
aitoa kasvua ja tyollisyyttd, joka on sosiaalisesti oikeudenmukainen ja joka on vastuulli-
nen my0s talouden tasapainottamisen ndkokulmasta.

Sosialidemokraattien vaihtoehtobudjetti on tyon ja kasvun vaihtoehto. Kasvun element-
tejd budjetissa onkin useita. Sen suurimmat panostukset, noin 600 miljoonaa, kohdenne-
taan kasvun ja tyollisyyden edistdmiseksi. Tyottomyys maksaa yhteiskunnalle vuosittain
yli 6 miljardia euroa, ja sen inhimilliset ja taloudelliset vaikutukset ihmisten arkeen ovat
suuret. Tdmén vuoksi tyottomyyttd on torjuttava mééarétietoisesti ja SDP:n vaihtoehtobud-
jetissa tyollisyytté lisdtdén laajalla keinovalikoimalla.

Rinteen tyollistdimismallissa passiivinen tydttdomyysturva muutetaan aktiiviseksi. To-
teutuessaan tyollistdmisseteli auttaisi jopa 15 000:ta ihmistd tydhon ja tasapainottaisi jul-
kista taloutta 140—250 miljoonaa euroa.

Tuemme pienid ja keskisuuria yrityksid. Kohdennamme néihin useita tyollisyytté ja kas-
vua tukevia toimia. Esimerkiksi yksinyrittdjén asemaa parannetaan luomalla ensimmaéisen
tyontekijén viahennys.

Investoimme kasvuun ja osaamiseen. Koulutukseen ja osaamiseen panostaminen on tér-
kedd nimenomaan taloudellisesti vaikeina aikoina, silld tille on suuri tarve niin sosiaalises-
ti kuin myds yhteiskunnan uudistumisen nakokulmasta. Laadukas varhaiskasvatus, hyvi ja
tasa-arvoinen koulutus ja korkea osaamistaso ovat investointeja tulevaisuuteen.
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Tuoreimman OECD:n vertailun mukaan Suomen koulutustason nousu on pyséhtynyt ja
koulutustasomme tutkinnon suorittaneiden osuuksilla mitattuna on laskenut 25—34-vuo-
tiaiden osalta alle OECD-maiden keskiarvon. Tamé on huolestuttava kehitys, ja hallitus on
pahentamassa tilannetta todella suurilla koulutukseen, osaamiseen ja tutkimukseen kohdis-
tuvilla leikkauksilla.

Laittamalla julkisia hankkeita ja muita investointeja liikkeelle edesautamme myds yksi-
tyisten investointien syntymistd. Kertaluonteisilla tuloilla panostamme kertaluonteisiin
kasvua ja tyollisyyttd edistdviin toimiin kuten asuntorakentamiseen ja liikennehankkeisiin
sekd homekoulujen, pdivikotien ja kirjastojen korjauksiin. Laittamalla taseen liikkeelle
sellaisen omaisuuden tehokkaampaan kéyttoon, joka ei vahingoita pitkén aikavélin rahoi-
tustasapainoamme, vahvistamme ty6llisyytté ja synnytdmme kasvua vaikeassa suhdanne-
tilanteessa. Samalla ndmé toimet tukevat kilpailukykydmme ja véhentévit korjausvel-
kaamme.

Teimme arvovalinnan ja perumme vaihtoehdossamme hallituksen epdoikeudenmukai-
set lapsiin, perheisiin, nuoriin, ty6ttdmiin ja ikdihmisiin kohdistuvat kylmaét leikkaukset.
Vahvistamalla ja laajentamalla veropohjaamme voimme pitdd huolta kaikista heikoimmas-
sa asemassa olevista ihmisistd my0s taloudellisesti vaikeina aikoina. Pysyvien tulojen li-
sdysten kautta perumme hallituksen tekemid epidoikeudenmukaisia leikkauksia. SDP ha-
luaa kaventaa sosiaalista eriarvoisuutta, ei kasvattaa sitd, kuten hallitus tekee. Tdméan vuok-
si kohdennamme yhteisti tukea niille, jotka sitd kaikkein kipeimmin tarvitsevat.

Toisin kuin hallitus otamme vaihtoehtobudjetissamme myds vahvat ja varakkaat mu-
kaan julkisen talouden sopeutukseen. Pohjoismaisella rahoitusverolla saamme aliverote-
tun finanssisektorin mukaan taloustalkoisiin ja keréttya valtion kassaan 230 miljoonaa eu-
roa liséd rahaa. Solidaarisuusveroa korottamalla yli 90 000 euroa ansaitsevilta saamme ke-
rittyd 60 miljoonaa pddomaveroa sekd miljoonaperintjen verotusta nostamalla saamme
kerdttyd 130 miljoonaa enemmaén tuloja. (Puhemies koputtaa) — Koska tdma aika on oh-
jeellinen, niin ihan lyhyesti jatkan loppuun.

Esittimdmme osinkoverouudistus ottaa varovaisia askeleita Heteméen tydryhmén esit-
tdmadn suuntaan eli siihen, ettd erilaisia yrityksid kohdeltaisiin nykyistd yhdenvertaisem-
min verotuksessa. Tukimme myds verotuksen porsaanreikid, torjumme harmaata taloutta
ja aggressiivista verosuunnittelua. Tyon verotus ja eldketulojen verotus kevenevit, pieni-
ja keskituloisille jd4 enemmaén rahaa kiteen, eikéd kokonaisveroaste nouse.

Edustaja Harakka avasi omassa puheenvuorossaan (Puhemies koputtaa) SDP:n veropo-
liittista linjaa, joten en mene tihén timén tarkemmin.

Sosialidemokraattien vaihtoehtobudjetti vastaa kolmeen keskeiseen tavoitteeseen. (Pu-
hemies koputtaa) — Lyhyesti vield ndma4 tidssd sanon. — Se on aitoa kasvua ja tyollisyytta
lisddva, sosiaalisesti oikeudenmukainen ja valtiontaloudellisesti vastuullinen. SDP:n vaih-
toehto on realistinen ja hyvin valmisteltu. Se vidhentdd valtion velkaantumista (Puhemies
koputtaa) yli 300 miljoonaa euroa enemmain kuin hallituksen budjetti, eli teemme oikeu-
denmukaisempaa politiikkaa, luomme edellytyksid kasvulle ja ty6llisyydelle ja otamme
vdhemmaén velkaa kuin hallitus.

Toinen varapuhemies Paula Risikko: Arvoisa edustaja, etukéteen varatut puheenvuorot
saavat kestdd enintdén 5 minuuttia. Téllaiset ohjeet ovat tulleet.
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17.37 Pia Viitanen sd: Arvoisa rouva puhemies! Téssd jo aiemmin tuli debatissa aika
vahvasti timé SDP:n vaihtoehtobudjetin yleinen asetelma esiin. Kerrataan lyhyesti: Suomi
tyon linjalle, tdima luo sillan yli synkén virran. Tarkoitan sitd, ettd télld hetkelld yhteiskun-
nassa on paljon epéluottamusta, taloushaasteet ovat isot, jotain on tehtéva, tydpaikkoja tar-
vitsee synnyttié tissd ja nyt. Olemme luoneet tdhin kokonaisuuden, miké on reilu, rohkea
ja realistinen ja nimenomaisesti kaikilta osin hyvin kestdvd. Olemme tehneet téssd paljon
tyOtd, ja haluamme tarjota aidon, realistisen vaihtoehdon. Otamme vihemman velkaa kuin
hallitus, sopeutamme taloutta oikeudenmukaisemmin ja reilummin kuin hallitus ja ennen
kaikkea télld kertaa menolisdyksistimme suurimmat satsaukset kohdistamme nimen-
omaan tyohon, tydpaikkojen luomiseen, koska vain silld Suomi nousee tisti suosta, missé
nyt on. Olemme huolissamme siitd, ettd hallitus on omilla toimillaan pakastamassa koko
Suomen kilpailukyvyn ensi vuodelle. Sieltd ei 16ydy toimia tydllisyyden edistdmiseksi,
vaan pédinvastoin sielld luullaan, ettd jotkut vékisin tehdyt palkka-alet, pakkolait ja muut
ratkaisisivat jotain vuonna 2017, ja tdysin pakastetaan sitten koko ensi vuodelle kasvun
mahdollisuudet.

Téssd edustaja Harakka kévi 1dpi SDP:n veropuolta. Siindhdn ideana on toden totta laa-
jentaa veropohjaa, siten kuitenkin, ettd veroaste pysyy samana, eli oikeudenmukaisemmin
verotusta laajennetaan. Aliverotettu finanssisektori tulee tdhdn mukaan. Se on reilua, se on
kohtuullista. Hallitus vaatii palkansaajilta 5 prosentin palkka-alea, joten eiko olisi esimer-
kiksi kohtuullista, ettd myos vaikkapa pddoman omistajat 2 prosentilla tulisivat mukaan
néihin yhteisiin talkoisiin tai ettd kaikkein hyvétuloisimpien verotusta nostettaisiin parilla
prosentilla ja ettd myos miljoonaperintdjen veroja voitaisiin silld parilla prosentilla nos-
taa? Se olisi kohtuullista, oikeus ja kohtuus. Mutta veroaste meilld pysyy samana, eli ha-
luamme myds samaan aikaan sitten keventdé esimerkiksi pieni- ja keskituloisen palkansaa-
jan, myo0s eldkkeensaajan, verotusta.

Muutama sana, puhemies, tistd meiddn menopuolestamme, mihin siis satsaamme. Sat-
saukset kasvuun ja ty6llisyyteen ovat meilld noin 600 miljoonaa. Siitd olemme téndén jo
paljon puhuneet. Ty6llisyysméaériarahoja lisdtdén. Meilld on uusia avauksia, muun muassa
puheenjohtaja Rinteen malli. Haluamme investoida, haluamme korjata homekouluja, péi-
vikoteja, kirjastoja, haluamme investoida vayliin, rakentaa ihmisille koteja. Nailla kaikilla
on paitsi inhimillisesti oikeat tarkoitukset my0s tyollistdviaé vaikutusta. Meilld on isot pa-
nostukset tdssd kyseessa.

300 miljoonaa menoistamme kohdistamme reiluun peliin, oikeudenmukaisiin valintoi-
hin. Suuri osahan néisti rahoista menee ndiden hallituksen kohtuuttomien, epareilujen
leikkauksien purkuun. Ei ole oikein, ettd pienituloisimpien ihmisten sosiaaliturvan indek-
sit jaddytetddn negatiivisella tavalla. Toimeentulo laskee sité kautta, ja haluamme ndma in-
deksileikkaukset perua. Haluamme turvata tadlld mainitun keliakiakorvauksen. Sité ei mis-
sddn nimessé saa poistaa. Haluamme séilyttdd matkakorvaukset, laékekorvaukset, ja myos-
kin haluamme itse asiassa estié sen, ettd kunnissa ei nostettaisi niité palvelumaksuja. Meil-
13 on myos tddlld menopuolella timé asumistuki, miké tulee puhututtamaan paljon tulevai-
suudessa, ja haluamme myds sen leikkauksen perua, koska pidimme sitd viédrana. Tieten-
kin téssd yhteydessé reilusta pelistd tdytyy myOs mainita, ettd satsaamme kehitysyhteis-
tyohon ja piddimme kohtuuttomana hallituksen esittdmia jattileikkauksia sinne tdssé tilan-
teessa.

Kolmas kokonaisuus, mihin menoja kohdistamme, on tima4 tulevaisuus, osaaminen. Me
perumme koulutuksen leikkaukset. Kukaan ei voi puoltaa sité, ettd tissd yhteydessé pitéisi
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leikata koulutuksesta. Turvaamme eri koulutusasteiden rahoitusta. Haluamme myds esi-
merkiksi meidén ihanista lapsistamme pitdd huolta siten, etti kouluissa ja pédividkodeissa
ryhmaékoot sdilyvit ennallaan, ja sitd kautta satsaamme lapsiin ja heidén tulevaisuuteensa.

Ja kylla tdssé osiossa 10ytyy, arvoisa puhemies, my0s hyvin vahvat kulttuurisatsaukset,
koska ndemme, ettd kulttuurista 16ytyy paitsi ihmisille henkistd hyvinvointia my6s kuiten-
kin paljon ty6llistymisen mahdollisuuksia tulevaisuudessa. Tadssd osiossa me varaamme
myo0s 100 miljoonaa arjen kipupisteisiin, koska hallituksen esityksessé on paljon puutteita
ja haluamme néitéd puutteita korjata timén rahan kautta. Muun muassa satsaamme enem-
mén kansalaisjdrjestdjen toimintaan kun hallitus leikkaa kansalaisjarjestoilta.

17.42 Merja Mikisalo-Ropponen sd: Arvoisa puhemies! Kun puhutaan taloudesta, olisi
osattava laskea myds toimenpiteiden vaihtoehtoiskustannuksia. Me kaikki tieddmme, etté
terveyden ja hyvinvoinnin eriarvoistuminen tulee yhteiskunnalle kalliiksi, puhumattakaan
siitd inhimillisestd kédrsimyksestd, mitéd se aiheuttaa. Ensi vuoden talousarvio liséé terveys-
ja hyvinvointieroja yhteiskunnassa. Tiedédn jo hallituksen vastauksen tdihén. He sanovat:
"Meilléd on terveyden edistdmisen kérkihanke." Mutta, hyvé hallitus, se ei auta, jos samalla
hallituksen toimenpiteiden johdosta koyhyys lisdédntyy ja syvenee. Suurin selittija terveys-
ja hyvinvointieroille on henkilon ja perheen sosioekonominen asema.

Terveyttd ja hyvinvointia pahoin uhkaavia asioita hallituksen talousarviossa ovat muun
muassa sairausvakuutuksen lddkekorvausten vdhentdminen, sairausvakuutuksen indek-
sien leikkaaminen, keliakiaruokakorvausten poistaminen, Kelan matkakorvausten leikkaa-
minen, kunnallisten asiakasmaksujen korotus. Valitettavasti monet ndistd toimenpiteisti
osuvat vield kaiken lisdksi samoille henkildille, minké johdosta yhd useampi kansalainen
joutuu toimeentulotuen asiakkaaksi. Lisdksi tyokykyé yllépitdvaksi tarkoitettu Aura-kun-
toutus lopetetaan. Tdmé on tydssdjaksamisen ja ty6hyvinvoinnin edistimisen kannalta
huono péitds, etenkin jos tavoitteena on tydurien pidentdminen. Hallitus ei ole sddstopéa-
toksissdédn lainkaan laskenut terveys- ja hyvinvointivaikutuksia eikd myoskién vaihtoeh-
toiskustannuksia. Pidemmalla téhtiykselld ndiden sédstopaitdsten johdosta yhteiskunnan
kustannukset kasvavat, silld suuret hyvinvointi- ja terveyserot tulevat yhteiskunnalle kal-
liiksi. Sosialidemokraattien vaihtoehtobudjeteissa ei néitd leikkauksia tehdd, ja ndin sdis-
tetdén tulevaisuuden kustannuksia.

My®és lapsiin kohdistuvat sdéstot nakertavat pahasti tulevaisuuttamme. Varhaiskasva-
tukseen ja kouluihin kohdistuvat sééstdt ovat vastuuttomia, ja ne tulevat myos tulevaisuu-
dessa kalliiksi. Tassdkéadn karkihankkeet eivét valitettavasti auta, jos lapsilta vieddén mah-
dollisuus yksilolliseen tukeen ja apuun. Suuri joukko lapsista pérjad kylla suuressakin ryh-
méssi, mutta 25 prosenttia kaikista oppijoista on niin sanottuja erilaisia oppijoita, jotka eri-
tyisesti kérsivit isoista ryhmista ja siité, ettei opettajalla ole aikaa ohjata ja auttaa henkild-
kohtaisesti. Témaé voi johtaa normaalilta oppimispolulta putoamiseen ja sité kautta syrjay-
tymisriskin kasvamiseen.

Nuorten kohdalla nuorisotakuun alasajo on késittiméton paétos, silld se uhkaa synnyt-
tad syrjaytyneiden sukupolven. Nimi voi olla mika tahansa. Hallitus saa puhua yhteiskun-
tatakuusta tai yhteisotakuusta, mutta jilleen kerran on sama ongelma: jos rahat vieddén,
niin vaikea on toimia. Yksi syrjadytynyt nuori maksaa eldménsé aikana yhteiskunnalle vé-
hintddn miljoona euroa, ja nuorisotakuuseen kuuluneen etsivin nuorisotyon avulla on pys-
tytty titd syrjdytymistd ehkédiseméén tehokkaasti. 1990-luvun laman aikana karsittiin sa-
malla tavalla lasten ja nuorten palveluista, ja niistd sddstoistd syntyneitd kustannuksia mak-
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setaan edelleenkin. 1990-luvun laman aikana lapsuuttaan vietténeilld lapsilla ja nuorilla on
tilastollisesti merkittivésti enemmén esimerkiksi mielenterveysongelmia ja syrjadytymista.
Nyt hallitus on tekeméssi tdysin samat virheet kuin silloin ja aiheuttaa toimillaan paljon in-
himillistd kérsimystd, koyhyyden ja eriarvoisuuden kasvua mutta my6s kohonneita kustan-
nuksia tulevaisuudessa.

Arvoisa puhemies! Puhuin jo eilen tdélld kehyskeskustelussa pitkdaikaistyottomien
tyollistdmisestd mutta sen verran palaan vield siihen, ettd minun on hyvin vaikea ymmaér-
tad, miksi hallitus ei halua ottaa nopeasti kdyttoonsd Antti Rinteen ehdottamaa tydllisté-
missetelid, joka on vaihtoehtobudjetissammekin huomioitu. Antti Rinteen ehdotushan on,
ettd passiivinen tyottdmyysraha muutetaan aktiivirahaksi tydllistymissetelin avulla. Aja-
tus siitd, ettd jokaisella tyottomaélld olisi kuuden tyottomyyskuukauden jélkeen oikeus
kayttdd tyottomyysturvaansa tyollistymissetelind, on erittidin kannatettava. Tyollistymisse-
teli olisi peruspéivérahan eli tydmarkkinatuen tasoinen ja kestdisi maksimissaan 300 péi-
véa.

En voi olla my&skédédn ihmettelemitt sitd, miksi hallitus ei hyddynné pédttyvéin kunta-
kokeilun tuloksia. Nyt olisi tirkedd, ettd hyvét kiytdnnot eivit pédsisi lopahtamaan, silld
niiden uudelleenkdynnistiminen olisi vaikeaa. Ndissd kokeiluissa on tullut selkeisti esille,
ettd nykyisessd lainsdéddédnndssa on asioita, jotka hankaloittavat ty6llistymistd. Kuntako-
keilujen tuloksien loppuraportista saa selkeét askelmerkit ja suositukset esimerkiksi kokei-
lulainsdédénnolle, jonka avulla voidaan viedd eteenpéin kuntakokeilun hyvii tuloksia. Nyt
kuitenkin ministeridssi taas selvitetddn asiaa. Miksi ihmeessa selvitetddn, kun kuntakokei-
lussa asia on jo selvitetty? Mitd me odotamme? Meilld on 110 000 pitkdaikaistydtonta,
(Puhemies koputtaa) ja hallituksella on varaa selvittdd, vaikka kolmen vuoden selvitys-
tyon perusteella selkeit kehittdmistavoitteet (Puhemies: Aika!) on jo ministerille ldhetetty.

17.48 Anna-Maja Henriksson r: Virderade fru talman, arvoisa puhemies! Regeringen
véljer bort de unga. Regeringen viljer att skira ner i smabarnsfostran, i skolan, 1 utbild-
ningen, i studiestdd och i ungdomsgarantin. Det verkar som om regeringen helt glomt bort
att barnen dr var framtid. Det dr de som ska arbeta och betala skatt for att ocksé vi ska fa
service nér vi blir dldre. [ motsats till regeringen anser jag att vi borde satsa pa de unga, inte
vélja bort dem.

Arvoisa puhemies! Nuorisotakuu ja etsivd nuorisotyd ansaitsevat paremman kohtalon
kuin hallituksen miljoonaleikkaukset. Niiden avulla annamme luisuun joutuneille nuorille
toisen mahdollisuuden. He ansaitsevat timén mahdollisuuden myos jatkossa. He ansaitse-
vat mahdollisuuden opintoihin, tyohdn tai oppisopimuksiin. Samanaikaisesti meiddn on
my0s uskallettava kehittdd nuorisotakuuta. Tarvitsemme uusia raikkaita aloitteita nuorten
tukemiseksi. Yhtend hyvéni vaihtoehtona ovat oppisopimukset ja Saksan mallin mukaiset
minijob-tyOpaikat. Ne tarjoaisivat alle 30-vuotiaille nuorille paremmat mahdollisuudet
pééstd tyomarkkinoille, kokeilla ja pystyd tekemién t6itd menettdmaittd tukia tai muita
etuuksia. Minijob-malli ei ole mikéan pysyva ratkaisu, mutta se tarjoaa nuorille mahdolli-
suuden tdhdellisiin tuloihin ja tyokokemukseen. Sen takia se on myds nostettu esille ruot-
salaisen eduskuntaryhmén vaihtoehtobudjetissa.

Arade talman! Inte nog med att regeringen inte vill ge ungdomar en andra chans. Man skér
ocksa ner s& mycket i smabarnsfostran, grundskola och hdgre utbildning att man kan fraga
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om vi mera férmér ge varje barn en likvirdig start i livet. Ar det hér verkligen ritt? Mitt en-
tydiga svar &r nej, det ar inte ratt. Ocksé i svara tider méste vi vaga satsa pa barnen och de
unga. En likvérdig mojlighet eller en andra chans kan inte vara beroende av om du ar det
forsta eller det andra barnet eller om dina foréldrar r arbetsldsa eller ensamforsorjare eller
om de har jobb. Svenska riksdagsgruppen vill behélla den subjektiva rétten till dagvard och
vi vill satsa pé barnen och de unga, det syns ocksa i var alternativa budget.

Arvoisa puhemies! Meidén vaihtoehdossamme poistamme lapsilisén yksinhuoltajalisdn
ja toimeentulotuen vilisen kytkennén. Toimimme néin, koska yksinhuoltajien joukossa on
joitakin taloudellisesti kaikkein vaikeimmassa asemassa olevia. Haluamme, ettd kaikilla
yksinhuoltajilla on siedettdvé eldmaé, ja haluamme antaa jokaiselle lapselle yhdenvertaisen
alun eldméén. Tdman vuoksi on tirkeéa irrottaa lapsilisdn yksinhuoltajalisd toimeentulotu-
esta. Haluamme my®0s tukea jokaista lasta mahdollisimman hyvéén varhaiseen alkuun elé-
méssa.

Suomalainen &itiyspakkaus on saanut paljon kiitosta maailmalla. Se on menestys ja tuo-
te, josta voimme olla erityisen ylpeitd. Kuitenkaan kaikki eivét saa sitd. Monet turvapai-
kanhakijat jadvit jarjestelmin ulkopuolelle. Tdhidn haluamme muutoksen. Mielestdmme
turvapaikanhakijoilla tulee olla oikeus &itiyspakkaukseen. Jokaisen Suomessa syntyneen
lapsen pitéisi olla tdsséd suhteessa samoilla linjoilla, samanarvoinen.

Arade talman! Regeringens sociala samvete verkar vara ndgot fordunklat. Bistindsslak-
ten, och med det en stor del av Finlands internationella anseende, dr en dumdristig politik.
Trots att vi har problem med ekonomin ar Finland fortfarande ett av véirldens rikaste 1én-
der. Vi har rad att hjélpa andra. Och vi har en skyldighet att hjilpa andra. For bara 65 ar se-
dan, i efterdyningarna av andra vérldskriget, fick finldindska barn skor i bistdnd. Vi fick det
for att ménga foréldrar inte hade rdd med skor och for att barnen vintertid behdvde skor for
att kunna ta sig till skolan. I dag finns miljontals barn som skulle behdva samma hjilp som
vi fick. Det behdver inte nddvandigtvis handla om skor — men det ska handla om att varje
barn har rétt till trygghet och till skola. Till det behdvs ocksa bistandet.

Arvoisa puhemies! Monet tissé salissa sanovat, ettd meidin on autettava sielld, missé krii-
si on. Joudunkin kysymédén: miten tdmé voidaan tehdd, kun kehitysapua leikataan, edusta-
ja Elo? Monet téssé salissa sanovat myds, ettd paras tapa auttaa ja luoda laillinen tie Suo-
meen on ottaa kiintidpakolaisia. Miten voimme tehd4 sen, kun hallitus samanaikaisesti las-
kee pakolaiskiintiotd? Me ndytdmme unohtavan, ettd maat, joilla on suurin vastuu maail-
man pakolaisista, ovat tilld hetkelld Turkki, Pakistan, Libanon, Iran, Etiopia ja Jordania.
Ne ovat ottaneet vastaan yhteensa yli 6 miljoonaa ihmisté. Vuoden 2014 jokaisena paivana
42 500 ihmisti joutui 1dhtemdén kodistaan, ja 85 prosenttia maailman pakolaisista on ke-
hitysmaissa. Suomen pakolaiskiintié on 750 pakolaista. Se on naurettavan pieni tarpee-
seen ndhden. Haluamme korottaa tuntuvasti pakolaiskiintioté pitkélld aikavalilld, ja ensi
vuonna 2 500 pakolaista voisimme ottaa vastaan. Ja edustaja Elo, mielesténi ei ole syyti
olla ylped siitd hallituksen linjasta, ettd leikataan 300 miljoonaa kehitysavusta. Se on todel-
la hipedllista. Siiné kérsivit naiset ja lapset ndissé kehitysmaissa.

17.55 Ilmari Nurminen sd: Arvoisa rouva puhemies! Valitettavasti joudun toteamaan,
ettd Suomen perusoikeistolainen hallitus on unohtanut prosessikaavioistaan sen kaikkein
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keskeisimmaén asian eli ihmisen. Tdma nékyy vahvasti hallituksen politiikassa, jossa se sa-
nelee suuria ja eriarvoistavia leikkauksia kaikista pienituloisimpiin kansalaisiimme, var-
sinkin pienituloisiin elékel4isiin, opiskelijoihin ja lapsiperheisiin. Nykyisen hallituksem-
me politiikan kérjet heikentévit orastavan kasvun mahdollisuuksia leikkaamalla kotimai-
sesta ostovoimasta, tydllisyyttd tukevista médrarahoista ja heikentdmalla myos tulevaisuu-
den kasvumahdollisuuksia leikkaamalla rajusti koulutuksesta, aina varhaiskasvatuksesta
korkeakouluihin. Onneksi sosialidemokraateilla on vaihtoehto vallitsevalle politiikalle.
SDP:n esittdma vaihtoehtobudjetti lisédé kasvua ja tyollisyyttd, vihentdd eriarvoisuutta seké
on vastuullisempi vaihtoehto julkisen talouden tasapainon nikokulmasta. Vaihtoehtobud-
jetin ydin on, ettd politiikkamme ei ole eriarvoistavaa ja tuloeroja kasvattavaa verrattuna
hallituksen toimiin, vaan vaihtoehdossamme laajennamme veropohjaa ja tulot sijoitetaan
talouskasvua ja tyollisyyttd tukeviin investointeihin. SDP:n vaihtoehto ei ole unohtanut ih-
misté, vaan se huomioi heikompiosaiset kansalaisemme. Ennen kaikkea se on odotettu ja
vastuullinen vaihtoehto kaikille suomalaisille verrattuna tdhén hallituksen nékdalattomuu-
teen ja rajuun leikkauspolitiikkaan.

Meidén vaihtoehdossamme perumme muun muassa koulutukseen suunnattuja leikkauk-
sia kaikilla koulutuksen tasoilla. Lisddmme my®ds julkisia investointeja asuntorakentami-
seen ja kuntien mahdollisuuksia peruskorjata homekouluja ja pdivéikoteja sekd ennen kaik-
kea vahvistamme kotimaista ostovoimaa keventdmaélld palkansaajien ja eldkeldisten vero-
tusta oikeudenmukaisemmaksi. Mutta haluamme myds parantaa vientiteollisuuden kilpai-
lukykya ja pienyrittdjien mahdollisuuksia liiketoimintansa kasvattamiseksi esimerkiksi ot-
tamalla kdyttoon ensimmaéisen tyontekijan palkkaamisen kuluja alentavan verovédhennyk-
sen. Kasvatamme myds veropohjaa niin, ettd omistamista verotettaisiin jatkossa maltilli-
sesti enemmaén kuin nyt. Myds kaikista varakkaimmat ja hyvituloiset osallistuisivat julki-
sen talouden sopeuttamiseen enemmén. Mutta meilld on tarjota myds uudenlaisia avauksia
aggressiivisen verosuunnittelun ehkdisemiseksi ja harmaan talouden torjuntaan. Néisté
yksi konkreettisimmista ja uusimmista avauksista on lisité tuottoja niin sanottujen kapita-
lisaatiosopimuksien eli vakuutuskuorien nykyistd veroetua heikentdmailld. Vaihtoehtoja
siis on, mutta loppuviimeksi kyseessé ovat poliittiset arvovalinnat. Hallituksen kovaa ar-
vopolitiikkkaa kuvaavat muun muassa ténéén késittelyssé olevat hallituksen esitykset sosi-
aali- ja terveydenhuollon asiakasmaksujen nostosta ja lddkekorvausten heikennyksisti, jot-
ka toteutuessaan tarkoittaisivat jopa 30 prosentin nostoa, ndin suuria nostoja, ja ennen kaik-
kea kohdistuisivat eniten juuri niihin ihmisiin, jotka eniten palveluita tarvitsisivat. Mei-
dian, SDP:n, arvovalinnat ovat kuitenkin eri kuin hallituksen. Meidén vaihtoehtomme kes-
kidsséd on ihminen, eikd ndin ollen vaihtoehdossamme mydskédédn asiakasmaksuja nosteta
tai ladkekorvauksista leikata.

Yhteenvetona voin vield lopuksi todeta, ettd SDP:n vaihtoehto parantaa Suomen kilpai-
lukykyad, luo varovaisestikin arvioiden 35 000 uutta tydpaikkaa ja viahentdd velkaantumis-
ta 330 miljoonalla eurolla. Mutta ennen kaikkea sen toimenpiteet huomioivat kaikista heik-
ko-osaisimmat kansalaisemme. Hallituksen politiikalle siis 10ytyy oikeudenmukaisempi ja
vastuullisempi vaihtoehto. Se on sosialidemokraattinen vaihtoehto.

18.00 Simon Elo ps: Arvoisa puhemies! Hallituksen budjettiesitys luo pohjaa talouden
uudelle nousulle. Suomen valtionvelka oli viime vuoden lopussa noin 95 miljardia euroa.
Ty6ttomyys on korkealla, talouskasvu hiipunut ja kilpailukyky rapautunut. Tilanne saa-
daan korjattua vain yritysten toimintaedellytyksid parantamalla ja yrittdjyyteen kannusta-
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malla, jotta syntyy ty6td suomalaisille. Vain suurilla rakenteellisilla uudistuksilla on mah-
dollista pysdyttdd Suomen velkaantuminen ja lopulta turvata julkisten palvelujen ja sosiaa-
liturvan rahoitus.

Valitettavasti téssd suuressa tavoitteessa ensi vuoden aikana voi tehdd myds kipedé. Ei
sitd voi kieltdd. Mutta taloustilannetta ei voi paeta punavihreisiin unelmiin.

Suomen menestyksen eli maamme talouskasvun kannalta on kuitenkin my®os iloista ker-
rottavaa, kun pieni- ja keskituloisten verotus kevenee. Hallitus pitdé tavallisen suomalai-
sen puolia. Tdmén jos minké pitéisi ilahduttaa retoriikassaan pienen ihmisen puolta pita-
véd vasemmisto-oppositiota. Valitettavasti tuloksena on pelkkdi kauhistelua Suomen tule-
vaisuuden kannalta olennaisista talouden tervehdyttdmistoimista. Sosialidemokraateista
on tullut punainen ei-puolue, jarrumies uudistusten tielld.

Hyva puhemies! Mitd vasemmisto-oppositiolla on sitten tarjottavanaan tavalliselle suo-
malaiselle? Unelmahottdd ja rahan syytdmistd muille maille vierahille. SDP:114 ei ole yh-
tadn rakenteellista uudistusta esitettdvéndan mutta sitdkin enemmén kritiikkié hallituksen
rakenteellisille uudistuksille. Vihreét olisivat lisddméassd kehitysapuun 290 miljoonaa eu-
roa, SDP omalta osaltaan 100 miljoonaa euroa lisdd suomalaisten veronmaksajien kukka-
rosta. Ja vasemmistoliitto nokittaa 300 miljoonalla. Solidaarisuus on siis suurinta, vasem-
misto-opposition osalta, kehitysmaihin Suomen sijaan.

Hallituksella on ollut hyvit perusteet pienentdd kehitysavun méaéarda. Erityisesti nyt raha
tarvitaan kotimaan hyvéksi. Témén liséksi kristillisdemokraatit kiithdyttdisivét juomarallia
Viroon nostamalla alkoholiveroa 60 miljoonalla ja RKP korottaisi arvonlisdveroa, mihin-
ki voi todeta, etti ei perussuomalaisten pirtaan sopisi. En huomannut, etti sosialidemok-
raatit olisivat esittdneet menolisdysti kasvaneiden maahanmuuttomaéérien keskelld. Miten
uskottavaa tdmé on, kun samaan aikaan vasemmisto-oppositio soimaa hallituksen tiuken-
nuksia maahanmuuttopolitiikkaan ja vaatii lisdd toimia? Luulisi, ettd nima vaatimukset né-
kyisivdt my0s sitten budjetissa, vaihtoehdossa, mité te esitétte.

Arvoisa puhemies! Kaikki Suomen oppositiopuolueet kannattavat Suomen eurojise-
nyyttd. Suomi kiytdnndssa itse paétti viime vaalikauden tukipakettipolitiikallaan, onko de-
valvaatiomme sisdinen vai ulkoinen. Muistakaamme, ettd kaikki nykyiset oppositiopuolu-
eet osallistuivat viime hallituksen tyohon. Eli jos hyvéksyy eurojdsenyyden, niin kéytén-
nossd hyviksyy kansalliset leikkaukset. Kuinka uskottavaa on kritisoida kansallisia leik-
kauksia ja samaan aikaan seistd vankasti eurojdsenyyden puolella? Mielenkiinnolla kat-
son, miten ndmé samaiset oppositiopuolueet suhtautuvat kansalaisaloitteeseen eurokan-sa-
nidnestyksesta.

Suomella on nyt vahva ja ratkaisuihin kykenevi hallitus, toisin kuin neljédn edellisen
vuoden aikana. Niin ollen on suorastaan ilo antaa tukensa esitetylle budjettichdotukselle.
Nyt ei jadda tuleen makaamaan. Nyt tehdéén ratkaisuja, mennéén eteenpdin.

18.04 Anneli Kiljunen sd: Arvoisa herra puhemies! Sosialidemokraatit ovat osoittaneet
esitykselldén, ettd vaihtoehtoja on. Sosialidemokraatit tarttuvat asioihin heti, vahvistavat
tyollisyyttd ja kasvua vélittdmasti toimenpiteilld. Me emme heikenni ndind vaikeina aikoi-
na kaikkein heikoimmassa tilanteessa olevien ihmisten tilannetta. Me kohdistamme séés-
tot ihmisten kantokyvyn mukaan, eli pdédpaino siirtyy hyvéosaisiin ja hyvétuloisiin ihmi-
siin. Tdmén lisdksi sosialidemokraatit ottavat vihemmén lainaa kuin hallitus. Tallad osoi-
tamme, ettd hallituksen valitsema linja ei toimi. Se on véard. Hallitus rakentaa toimensa
toivoon, toivotaan toivotaan -linjalle, kuten valtiovarainministeri Stubb eilen seké tdndén
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useaan otteeseen eduskunnalle toisti. Tdmaé ei vain onnistu. Toimenpiteité tarvitaan viélit-
tomasti, ei vuonna 2017 tai 2019.

Arvoisa puhemies! Pitkdén korkeana jatkunut ty6ttdmyys on Suomen tdmén hetken suu-
rimpia ongelmia. Mitd pidempéin tyottdmyys kestéa, sitd vaikeampaa on palata tydmark-
kinoille ja sitd suuremmaksi kasvavat riskit myds eldménhallinnan heikkenemisesté ja
huono-osaisuuteen ajautumisesta. Hallituksen suosikkikeino tihdn ongelmaan on ollut
tyottomyysturvan keston lyhentdminen, jolloin tydttomét putoavat aikaisemmin tydmark-
kinatuen ja usein myds toimeentulotuen varaan. Télloin kannustinloukut syvenevit ja tydl-
listymisen todennikoisyys heikkenee entisestddn. Hallituksen panostukset tyollisyyden
parantamiseen ovat olleet todella puutteellisia. Kuitenkin on selvad, ettd ilman tyollisyy-
den parantumista Suomen negatiivinen kierre ei tule pysédhtyméén.

SDP:n vaihtoehtobudjetti tarttuu tdhén ongelmaan monella tapaa. Ensinnékin budjetin
yrittdjdpaketti sisdltdd koko joukon vilineitd, joilla pienille ja keskisuurille yrityksille tar-
jotaan mahdollisuuksia saada rahoitusta ja kasvaa ja ennen kaikkea tydllistdd. Esimerkiksi
mikroyrittdjille tarjottava vihennys ensimmadisen tyontekijan palkkakuluista voisi olla to-
della toimiva keino ja vaihtoehto, jolla helpotettaisiin yrityksen kasvun aloittamista. Lisék-
si SDP esittéa jokaiselle 6 kuukautta tyottoména olleelle peruspdivérahan suuruista tyollis-
tymissetelid. Seteli pienentéisi palkkakustannuksia tyonantajalle, joka tarjoaa tyottomaille
toitd. Kun hallitus haluaa siirtdd entistd suuremman osan tySttomistd passivoivan tydmark-
kinatuen piiriin, SDP kannustaisi samalla rahalla ty&ttomit toihin. Jos tydllistymissetelin
avulla saataisiin 15 000 ihmisté tydllistettyd, merkitsisi se julkiselle taloudelle 140—250
miljoonan euron tasapainotusta. Lisdksi tarvitsemme liséresursseja perinteisiin keinoihin
eli palkkatukeen, tydvoimapoliittiseen koulutukseen ja tydkokeiluun seké niin edelleen.

SDP my®és jatkaisi nuorisotakuuta ja etsivda nuorisotydtd, joka on osoittautunut taantu-
mankin keskelld tehokkaaksi vélineeksi nuorten tySttomyysjaksojen pitdmiseksi melko ly-
hyind. On késittimatontd, ettd timénkin rahoituksen hallitus on lopettamassa kokonaan.
Me tieddmme, ettd menetetty nuori maksaa yhteiskunnalle noin miljoona euroa, puhumat-
takaan siitd, mitd tdma tarkoittaa yksittdisen nuoren elaméssa.

Arvoisa puhemies! Suomi on pieni maa, joka on menneisyydessdin parjannyt ennen
kaikkea koulutuksella ja sen tuomalla korkealla osaamisella. Koulutukseen panostamisel-
la oli keskeinen merkitys siind, ettd nousimme 1990-luvun lamasta. Siksi on erityisen vai-
keaa ymmartdd, miksi hallitus on ottanut korkeakoulutuksen ja tutkimus- ja kehittdmisra-
hoituksen tdhtdimeenséd. Useampikin yliopisto on jo reagoinut hallituksen leikkauksiin yt-
neuvotteluilla, eivdtkd ne varmasti tule parantamaan opetuksen ja tutkimuksen laatua. Lu-
kuiset asiantuntijat ovat ihmetelleet, miten Suomi tulee jatkossa kehittdméén innovatiivi-
sia tuotteita, joilla maan vienti saataisiin taas nousuun. SDP:n vaihtoehdossa valtaosa hal-
lituksen koulutussdistoistd vedettdisiin takaisin. Me piddmme itsestddnselvyytend, ettéd
korkea osaaminen on vélttdmétontd kansainvélisen kilpailukykymme sdilyttdmiselle ja
tyollisyyden ja viennin parantamiselle.

Arvoisa herra puhemies! Hallituksen varhaiskasvatukseen sekd sosiaali- ja terveysme-
noihin kohdistuvat leikkaukset ovat karu ilmentymé hallituksen arvomaailmasta. Pyrki-
myksend tuntuu olevan, ettd Suomea jactaan yha voimakkaammin hyvé- ja huono-osaisiin
jo syntymaésté saakka. Subjektiivisen paivdhoito-oikeuden rajaamisella ja varhaiskasvatuk-
sen ryhmékokojen kasvattamisella on se ilmiselvd seuraus, etté lapset jactaan jo pienesté
pitden parempi- ja huono-osaisiin. Ladke- ja matkakorvausten leikkaukset, sosiaali- ja ter-
veydenhuollon palvelumaksujen rajut jopa 30 prosentin korotukset ja ruokavaliokorvauk-
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sen lakkauttaminen jatkavat samaa linjaa, jolla lisétéén eriarvoisuutta ja pudotetaan pieni-
tuloisia ja sairaita ulos hyvinvointipalveluiden piirist.
SDP:n vaihtoehtobudjetissa (Puhemies koputtaa) niité leikkauksia ei tehda.

18.10 Hanna Halmeenp#i vihr: Arvoisa puhemies! Maan talouden tasapaino ja kesté-
vyysvajeen umpeen kurominen ovat kaikkien tdssa salissa esitettyjen budjettichdotusten
padmaérd niin hallituksessa kuin oppositioryhmissékin, mité kaikki haluavat. Hallitus kui-
tenkin nikee maamme tulevaisuuden melko synkkien, mustien lasien lépi, vaikka valoa ja
vaihtoehtoja on tarjottu. Hallituksen tarjoama ratkaisu talousahdinkoon syvent&a sité usei-
arvioimatta huolellisesti, ovatko lddkkeet oireisiin oikeat.

Hallitus esittdd suuria leikkauksia koulutuksesta, pdivikodeista, sosiaaliturvasta ja pal-
koista siten, ettd ne kohdistuisivat suureksi osaksi kaikkein heikoimpiin: pienituloisiin,
lapsiin, opiskelijoihin, eldkkeensaajiin ja vanhuksiin. Hallitus haluaa sddstid kovin ottein
myos luonnonsuojelusta ja lakkauttaa kehitysyhteistydon nykymuodossaan. Hallituksen ar-
voissa saastuttava teollisuus on oikeampi kohde paéstokauppatuloille kuin maailman koy-
hét ja hddénalaiset. Vihredt tarjoavat hallituksen linjalle kestévin vaihtoehdon. Vastuulli-
nen talous voi nojata maltillisempaan sopeutustahtiin ja reippaampiin, myonteisté talous-
kehitystd vahvistaviin uudistuksiin kuin hallitus nyt esittdd. Tama ei ole vihreiden keksi-
méé hottdd vaan perustuu talouden asiantuntijalaskelmiin ja arvioihin talouspolitiikan pit-
kéaikaisvaikutuksista. Hallituksen valitsema totuus ei suinkaan ole ainoa maan talouden
vaihtoehto.

Arvoisa puhemies! On hyvi, ettd hallitus ei ole sulkenut korviaan perustellulta kritiikil-
td vaan on jo useita kertoja vetinyt esityksidén takaisin kokonaan tai osittain uuteen tarkas-
teluun ja korjannut niitd yhteisesti hyvaksytympdén suuntaan. Viime viikkoina néin on ta-
pahtunut elikkeensaajien asumistuen leikkauksille, harmaan talouden torjunnan méaréra-
hoituksen pienentémiselle ja esitykselle ensimmaéisen sairauslomapdivin palkattomuudes-
ta. Eldkeldisten asumistukileikkausten peruuttamisesta uutisoitaessa todettiin, ettd paatos
olisi aiheuttanut vahintédén 27 000 elékeldisen putoamisen kdyhyysrajan alapuolelle, miké
tuli ilmi, kun vihred eduskuntaryhmai pyysi eduskunnan tietopalvelulta vaikutusarviointia
esitetyistd leikkauksista. Hallitus on péétosesitystensd vaikutuksia uudelleen tarkastel-
tuaan ja kritiikkid kuunneltuaan perdantynyt myos pakosta leikata erityisesti pieni- ja kes-
kipalkkaisten naisvaltaisten alojen sunnuntai- ja ylityokorvauslisid. Yhden vaihtoehdon
pakkoa ei siis ole olemassa missddn muussakaan.

Nyt olemme vaatineet varhaiskasvatuksen leikkauksista lapsivaikutusten arviointia ja
arvioinnin tulosten hyddyntdmistd sddstotoimien kohdentamisessa. Hyvé olisi, ettd halli-
tus opetusministeri Grahn-Laasosen ja valtiovarainministeri Stubbin melko kohtuutto-
mien lausuntojen jalkeen arvioisi perusteellisesti uudelleen koulutukseen ja tutkimukseen
kohdistettujen leikkausten pitkdaikaisseuraukset maamme sivistyksen, tutkimuksen ja
koulutuksen laatuun.

Me vihredt sopeuttaisimme maan taloutta maltillisemmin ja uudistaisimme sité inhimil-
lisesti. Nostaisimme ihmisié tydeldmién perustulolla ja loisimme tydpaikkoja uusiutuvan
energian perusteellisella remontilla, joka on koko yhteiskunnan etu myos kansantaloudel-
lisista ja ympéristosyista.

Arvoisa puhemies! Tarkein kestdva kilpailuetumme on koulutettu tydvoima. Miten in-
novaatioita, uutta kasvua ja tulevaisuuden tekijoitd voisi syntyé, jos yksi tirkeimmisti
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edellytyksistd, koulutus, vaarannetaan? Vihreiden vaihtoehto on leikata koulutuksen si-
jaan ympéristolle haitallisista tuista. On erittdin vaikeaa ndhda tdmaé vaihtoehto hallituksen
esitystd huonompana. Esitimme leikkausta kilometrikorvausten ylikompensaatiosta, siis
siitd osuudesta, joka jad yli, kun oman auton kéyttokustannukset jo tulevat katetuiksi. T4ta
rahaa valtiovarainministerid on arvioinut maksettavan noin 170 miljoonaa euroa vuosita-
solla.

Me vihreét tervehdimme aina ilolla avointa, rehtid ja yhteistyOssé toteutettavaa paatok-
sentekoa ja toivomme, ettd hallitus yhteistydssé opposition kanssa onnistuu rakentamaan
sellaisen talousarvion, joka kannattelee ihmisié ja yhteiskuntaa eteenpéin, ei vie mennee-
seen. Nditd asioita olemme esittédneet vaihtoehtobudjetissamme.

18.16 Jani Mikeli ps: Arvoisa puhemies! Varjobudjetit hyvin tehtyind ajavat kansanval-
lan asiaa ja ovat demokratialle hyvéksi — siis jos ne olisi tehty hyvin. Sosialidemokraatit,
joita tddlld nikyy olevan kaksi vastaamassa kritiikkiin varjobudjetistaan, néyttivét, etti
vanhakin puolue voi oppia uusia temppuja. Jotain omaakin olisi silti voinut yrittdd keksid
eikd vain kopioida perussuomalaisten varjobudjetin viime vuoden pohjaa ja kerité sithen
listaa niistd asioista, joita SDP itse hallituskaudellaan vastusti. Tdménkaltainen varjobud-
jetti on vain dénestédjien sumuttamista, kun esitetdéin kertasiéstdjd syoméavelan paikkauk-
seen eikd alkuunkaan niitd sddstdjé, joita luvattiin ennen vaaleja. Missd on vaikkapa se
leikkaus toisen asteen koulutuksesta — demareilta — joka todettiin hallituksen esitysté
suuremmaksi? Mika on vastauksenne kansan kriisitietoisuuteen?

Erityisesti on dénestédjien harhaanjohtamista luvata, ettd sosialidemokraattisella politii-
kalla syntyisi tydpaikkoja. Edelliselld puheenjohtajalla Urpilaisella oli tydsopimus, jossa
luvattiin tyopaikkoja. Missé ovat ne tyOpaikat nyt? Ettei niille vain kdynyt kuten Urpilai-
sen paikalle puolueen johdossa?

Arvoisa puhemies! Edellinen hallitus onnistui menettimain suunnilleen saman verran
tyopaikkoja kuin nyt sosialidemokraatit lupasivat saada lisdd. Edellisessé hallituksessa
heillé kuitenkin oli avainministerit pelipaikoilla luomassa niité tyopaikkoja. Kannattaisiko
nyt esittdd jotain muuta ratkaisua sen viennin varaan panostamisen sijaan, kun teidin kei-
noillanne se vienti ei vain vaikuta kasvavan?

Vasemmistoliiton varjobudjetti menee jo enemmén huumorin puolelle. Sité olisi voinut
elavoittdd lauluesitykselld, mutta valitettavasti laulutaitoinen edustaja Arhinméki on nyt
poistunut salista. Sdvel olisi voinut olla kreikkalainen tdmin velkalinjalle menevian Tsip-
ras-budjetin kunniaksi. Kuuden tunnin tydpéiva ilman mitéén esitysté tuottavuuden paran-
tamisesta — siité ei paljon lauluja laulella. Paikka oppositiossa on noilla evédin omiaan.

Vihreiden esitys ei sisilla yllatysti, ellei siksi lasketa SDP:n apupuolueeksi ryhtymista
ja vasemmalle siirtymisté. Linjana on vihreilld tehdé lisdé alijaamai, jotta voitaisiin kantaa
rahaa ulkomaille. Linjana on edelleen pumpata rahaa yliopistoille ilman pienintékién aja-
tusta, ettd niiden toiminnassa voisi olla tehostettavaa tai tyhjdkdyntid. Tamé rahoitetaan
rankaisemalla tuottavaa tyoti tekevid kaupungeissa ja maakunnissa entisestddn lisddmalla
vélttiméttoméan yksityisauton kdyton kustannuksia. Linja on vakaa. Sitd tukevat demarit
pitdmalla huolen siitd, ettd tienpitoon investointeja tulisi vain pieni osa hallituksen esitté-
mistd. Mihin tarvitaan teitd, ellei kannata autoilla?

Arvoisa puhemies! Aivan yhteisesti kaikkien oppositiopuolueiden varjobudjetit ihme-
tyttévit. Eiko teitd kiinnosta vaatia maahanmuuton kuluja kuriin? Miksi timmdinen linja-
us? Kansa kylld vaatii tatd. Ndin vaatimalla voisitte todella vaikuttaa ja helpottaa isinmaan
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etua ajattelevien hallituspuolueiden — yksikossé ellei monikossa — seké niiden edusta-
jien tyotd. Mutta tehén pdinvastoin suorastaan kaikki vaaditte kehitysavun lisddmistd, ve-
lanottoa, jotta voimme toteuttaa tulonsiirtoja ulkomaille, kaiken mahdollisen maahanmuu-
ton kustannuksen paille ja liséksi. Jos olisin itse oppositiossa ja vailla painetta vastuuseen
ja kompromisseihin, vaatisin itse ensimmdisend kuluja pois niisti. Tieddn, ettd kysymys
on retorinen, mutta kysyn kuitenkin: kuinka te kehtaatte? (Touko Aalto: Huumoripuhe! —
Ozan Yanar: Huumoripuhe!)

18.19 Ozan Yanar vihr: Arvoisa puhemies! Aina, kun puhutaan taloudesta, on hyvé
muistaa, ettd kysymys on tavallisten suomalaisten arjesta. Valinnoilla, joita eduskunta te-
kee tdndén, on pitkdaikaisia seurauksia ihmisten arjelle.

Aloitetaan vihreiden tavoitteista tissid vaihtoehtobudjetissa. Vihreilld on sama tavoite
kuin hallituksella eli talouden tasapaino ja kestdvyysvajeen umpeen kurominen. Mutta me
emme ole samaa mieltd keinoista hallituksen kanssa. Meilld on erilaiset arvovalinnat, me
emme jaa hallituksen ajatusta siité, ettd heidén leikkauksensa — joita hallitus mainostaa
pakollisina, joita hallitus véhén vélid tuo eduskunnan késittelyyn ilman kunnollista valmis-
telua, joita se vihén valid paéttaa perua — olisivat vastaus talouden haasteisiin. Emme hy-
véksy sitd, ettei olisi muita vaihtoehtoja.

Vihreiden vaihtoehto on tuloeroja kaventava, koyhyyttd vihentiva ja tyopaikkoja luo-
va. Téllaista politiikkaa voi siis tehdd my0ds vaikeina aikoina. (Touko Aalto: Ja pitdd teh-
da!) Me emme nouse, Suomi ei nouse, leikkaamalla heikko-osaisilta, vaan inhimillisem-
maélla talouspolitiikalla. Me vihreét sopeuttaisimme taloutta maltillisessa aikataulussa va-
hingoittamatta kotimaista kysyntéd. Me emme siis halua leikata kasvulta.

Viime viikolla julkaistun IMF:n maaraportin mukaan on suuri riski, ettd leikkauksista
koituu ennakoitua enemmén haittaa talouskasvulle, ja IMF kehottaa 16ysentdméén me-
noleikkausten vauhtia. Me muuttaisimme sosiaaliturvan perustulolla, tekisimme tyonteos-
ta kannustavan, nostaisimme ihmisid tyomarkkinoille ja nostaisimme téten tyollisyysastet-
ta. Me panostaisimme energiavallankumoukseen ja kannustaisimme panostamista globaa-
leihin kasvualoihin. Me loisimme t6itd alentamalla pienten ja keskisuurten yritysten tyol-
listdmiskynnystd. Me tekisimme maltillisemmat sopeutukset kuin hallitus ja tekisimme ne
oikeista kohdista. Kuten olemme aiemmin sanoneet, toisimme vaihtoechdon muun muassa
koulutussééstoille, heikko-osaisiin kohdistuville leikkauksille sek kehitysapuleikkauksil-
le. Me emme siis sddstéisi lasten ja nuorten tulevaisuudesta emmeka leikkaisi omasta osaa-
misestamme. Me emme my0skéin leikkaisi maailman kdyhimmilta.

Perdénkuulutan hallitukselta parempia ja vastuullisempia paétoksid. Suomi ansaitsee in-
himillisempéé ja parempaa talouspolitiikkaa. Toivon, ettd hallitus ottaa ndmé hyvét ja
konkreettiset esitykset huomioon.

18.23 Mikko Kirni kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Edustaja Ya-
nar ja useat muut edustajat ovat nyt ottaneet esille timén IMF:n maaraportin. En tieda,
olemmeko lukeneet samaa maaraporttia, mutta tima mainittu maaraportti on erittdin myo-
tdmielinen tdmén hallituksen linjalle. Sielld esitetddn tietyissd kohdissa totta kai varoituk-
sia siitd, ettd tiettyjd leikkauksia ei tulisi tehdd, mutta nima kohdentuvat ennen kaikkea inf-
rastruktuurileikkauksiin, ja nididen osalta tima hallitus on ottanut huomioon ne asiat kérki-
hankkeissaan. Myds suuri joukko arvioitsijoita on sielld todennut, etté timé sopeuttamisen
vauhti ja tahti on erinomainen. Eli ennen kaikkea tima maaraportti tukee timén hallituk-
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sen linjaa. Sen kuitenkin tieddn, ettd mikdli IMF:lle asetettaisiin arvioitavaksi vihreiden,
vasemmiston tai sosialidemokraattien maaraportit, niin sielti ei varmasti aivan yhtd mai-
rittelevia arvioita olisi tulossa.

18.24 Eero Heinéluoma sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Todellakin IMF
on tdménkin syksyn aikana useampaan eri kertaan ottanut kantaa siihen, mika politiikka
olisi heidédn mielestéén soveltuvaa, ja tiedossa on, ettd IMF perinteisesti edustaa hyvin kon-
servatiivista talousajattelua.

Merkille pantavaa on se, ettd IMF:114 on kaksi erittdin isoa huomautusta Suomen talous-
politiikkaan. Toinen koskee niitd koulutusleikkauksia, joista on paljon puhuttu ja joissa
kaikkien oppositioryhmien osalta 1dhdetdén siité, etté niitd ei tehdd. IMF varoittaa, etté juu-
ri nima4 leikkaukset voivat johtaa tilanteeseen, ettd talouskasvun pohjaa syddaan. Kaikkien
oppositiopuolueiden linja on se, ettd titd virhettd ei tehdi. Toinen koskee sité, ettd korkean
tyottomyyden aikana leikataan aktiivisen tydvoimapolitiikan méérérahoja eli niitd maara-
rahoja, joilla voidaan pitdd huolta siité, ettd ihmisten osaaminen kehittyy. Kumpaakaan
hallitus ei todellakaan ole ottanut huomioon téssé ehdotuksessaan eiké edes vield ndissé ka-
tumisharjoituksissa.

18.25 Ozan Yanar vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tdssd olisi muutama
havainto. Yksi on se, ettd hallitus on puhunut puoli vuotta siité, ettd halutaan kunnollisia
vaihtoehtoja. Nyt me toimme kunnolliset vaihtoehdot.

IMF kirjoittaa papereita hallituksen toiminnasta. IMF:n maaraportti on aika kattava ra-
portti, sithen kannattaisi tutustua. Sielld tosiaan sanotaan, ettd Suomi leikkaa liian dkki4,
liian paljon. Kannattaisi néitd ehké kuunnella.

Toinen juttu on tdmé koulutusleikkauspuoli. Kaikki asiantuntijat ovat sanoneet, ettd
tdma tulee leikkaamaan meidén tulevaisuudestamme ja tulevaisuuden kasvusta. Niité kan-
nattaisi myos hallituksen kuunnella.

Ensimmiéinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Listaan.

18.26 Tuula Haatainen sd: Arvoisa herra puhemies! Hallitus on koko syksyn ajan tuonut
eduskuntaan sdistolakeja, joilla on kuritettu pienituloisia, lapsiperheiti, eldkeldisid ja pit-
kaaikaissairaita. Hallituksen toimet heikentévit kotimaista kulutuskysyntii ja rapauttavat
suomalaista koulutusta ja osaamista. Perusteluna on ollut, ettd velkaantumisen vuoksi tdy-
tyy sédstdd eikd vaihtoehtoja ole. Tyollisyyden vahvistamiseen ei ole samalla juurikaan
16ytynyt konkreettisia keinoja. Suurena linjana on ollut tydnantajille luvattu ldhes miljar-
din euron lahja, jolla pienennettdisiin sosiaaliturvamaksuja, mutta timénkin ty6llisyysvai-
kutukset perustuvat toiveajatteluun, jolle ei 10ydy aikaisempien vuosien kokemuksesta
juurikaan katetta.

SDP:n vaihtoehtobudjetti osoittaa, ettd vaihtoehtoja todellakin on eiké suomalaisten eri-
arvoisuuden lisddminen ole milldén tavalla vélttdmétonta. Sosialidemokraatit tarjoavat uu-
sia evditi tyollisyyden parantamiseen. Jo pitkdén on ollut tiedossa, ettd uusia tydpaikkoja
syntyy padasiassa pieniin ja keskisuuriin yrityksiin. SDP:n vaihtoehtobudjetti siséltdékin
erillisen yrittdjdpaketin, jolla tarjotaan yrittdjille kannustimia kasvuun ja tydllistdmiseen.
Pienyrittéjat saisivat vihentdd ensimmaéisen ulkopuolisen tyontekijén palkkamenoja enin-
tddn 20 000 euroa verotettavasta tuloksesta. Lisdksi panostaisimme muun muassa tydllis-
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tdmisneuvontaan ja yritysten rahoituksen saatavuuteen. Myos Tekesin, jonka innovaatioi-
ta tukevaa toimintaa hallitus haluaa jostain syystd leikata, toiminta meiddn toimestamme
turvattaisiin jatkossakin.

Arvoisa puhemies! Suomi tarvitsee investointeja, ja kasvukeskuksiin tarvitaan kipeésti
asuntoja. Varsinkin pédkaupunkiseudulla kohtuuhintaisten vuokra-asuntojen puute on jo
ilmeinen este tydvoiman liikkuvuudelle. Viime vaalikaudella toteutettiin onnistuneesti
MAL-sopimuksia, joilla valtion rahoitusta liikenneinvestointien rahoitukseen sidottiin
kuntien asuntokaavoituksen lisddmiseksi. Tétd toimintaa tulee nyt ehdottomasti jatkaa.
SDP:n asunto- ja liikennepolitiikan toimenpideohjelmassa valtio sitoutuisi suurten infra-
hankkeiden, erityisesti raideliikenteen, rahoitukseen ja vastapainoksi kunnat lisdisivét kaa-
voitusta. Padkaupunkiseudulla tavoiteltaisiin jopa 40 prosentin lisdystd nykyiseen MAL-
sopimukseen verrattuna.

Lisdksi asuntorakentamista kannustettaisiin nykyistd paremmin korjausavustuksilla ja
kaynnistysavustuksilla. SDP:n esityksessd kunnille tarjottaisiin korjausinvestointeihin 10
prosentin osuutta investoinnin kuluista. Tdmai laittaisi kunnissa korjausrakentamiseen
vauhtia. Meilld on varsinkin kouluissa ja pdivikodeissa valtava korjausvelka, joka on hoi-
dettava. Mité pidempdén tdhén ongelmaan ei kunnolla tartuta, sitd suurempia kustannuksia
pidemmalld aikavililld syntyy, ja lapset ja heidén hoitajansa, opettajat altistuvat péivittiin
sisdilmaongelmille. 100 miljoonalla eurolla on laskettu, ettd saataisiin miljardin hankkeet
liikkeelle.

Arvoisa puhemies! Suomesta on hallituksen mukaan tarkoitus tehdd oikea osaamisen
suurvalta, mutta tavoite romutetaankin alkuunsa leikkauksilla, jotka kohdistuvat niin var-
haiskasvatukseen, perusopetukseen, ammattikoulutukseen kuin korkea-asteellekin. SDP:n
vaihtoehtobudjetissa suurin osa néistd leikkauksista on peruttu. Erityisen tirke&a on, etti
pdivahoito-oikeuden ja varhaiskasvatuksen ryhmékoot pidettéisiin ennallaan. Tieddmme,
ettd laadukas péivéhoito hyoddyttéa erityisesti huono-osaisten perheiden lapsia ja siithen pa-
nostamista on pidetty yhtend kustannustehokkaimpana keinona syrjdytymisen ehkdisemi-
sessé. Ei ole oikein, ettd lapsen oikeus varhaiskasvatukseen tulee jatkossa riippumaan ha-
nen vanhempiensa tydomarkkina-asemasta.

SDP peruisi koko joukon sosiaali- ja terveysministerion hallinnonalalle suunniteltuja
leikkauksia: lddke- ja matkakorvausten omavastuiden korotukset, ruokavaliokorvauksen
lakkautuksen, Aura-kuntoutuksen lopettamisen sekd valtavan korotuksen sosiaali- ja ter-
veydenhuollon palvelumaksuihin.

Téssé vain alku listasta, jolla hallitus lisd4 eriarvoisuutta ja korottaa varsinkin pienitu-
loisten ja pitkdaikaissairaiden kynnysté saada tarvitsemiaan palveluita. Suomi ei nouse sil-
14, ettd tuhansia ihmisié ajetaan koyhyysrajan alapuolelle ja toimeentulotuen varaan. Tar-
vitsemme tydpaikkoja, tarvitsemme investointeja ja oikeudenmukaista sosiaali- ja talous-
politiikkaa, ja niitd sosialidemokraattien vaihtoehto tarjoaa.

18.31 Pirkko Mattila ps: Arvoisa puhemies! Kiitos oppositiopuolueille varjobudjettien-
sa esittelystd. On hyvi, ettd keskustellaan, vaikka linjat ovatkin monella tavalla poikkeavat
oppositiopuolueittenkin kesken, mutta se on tdysin ymmaérrettavdd. Oppositiopuolueiden
budjetit ndyttdisivat olevan kohtalaisen tasapainossakin ainakin méérallisesti, vaikka laa-
dusta voidaan olla montaa mieltd. Monet korostukset ja linjaukset nidkyvét samalla tavalla
hallituksenkin talousarvioesityksessd, mutta toisaalta monet esitykset niin oppositiopuolu-
eilla kuin hallituspuolueillakin ovat tuttuja viime kaudelta, oppositiopuolueilla toteutumat-
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ta jédneitd, ja pyorivét tissd puolueiden potkupallokentdssd. Hyokkddjit, puolustajat ja
maalintekijit ovat vain vélilld hukassa.

Hallitus on joutunut laatimaan oman talousarvionsa vaikeana aikana. Taloustaantumas-
ta voidaan painavin arvioin syyttdd Euroopan unionia ja euroaluetta. Unionin alueella on
vakava luottamuspula. Talouden nousuun ndhdéén euroalueella vain vaivoin ituja. Euro on
taloutta jaykistdvé panssari, kuten edustaja Mékelékin totesi, ja yhteisd on byrokraattinen
sekd aivan liian ylihallinnoitu. Kun meidit jo Euroopan unioniin liittyessimme houkutel-
tiin katteettomilla lupauksilla mukaan eiké toiminta ole parantunut, ei ole ihme, etté laaja-
alainen epidluottamus vallitsee unionin alueella niin talouteen kuin yhteisdn toimintaky-
kyyn. Vasemmistoliitto kritisoi ymmaértddkseni ryhmépuheessaan juuri epdonnistunutta
euroa, vaikka vasemmisto oli sitd Lipposen hallituksessa hyvéksymaéssi. Euroalueella vel-
kaantuminen tuottamattomiin seiniin sijoittamalla on johtanut investointilamaan. On mai-
ta, joissa talous on romahtanut rakennuskuplan puhjetessa, ja, no, ei EU-maassa mutta kui-
tenkin Islannissa valtion kassakriisi oli totinen ja vakava asia. He selvisivit siitd pankkitoi-
mintaa tervehdyttamalla.

Tédma hallitus on tehnyt tiukan budjetin, jossa on kuitenkin aivan selkeésti kasvuhakui-
suutta euroalueesta huolimatta. Meidén on jatkettava kilpailukyvyn parantamista, korkean
jalostusarvon tuotteiden kehittdmisté, viennin edistdmistd ja yksikkokohtaisten tuotanto-
kustannusten tarkkaa seurantaa, kun vientimarkkinoilla kilpaillaan. Téssé hallituksen Bio-
talous ja puhtaat ratkaisut -kdrkihanke on yksi ratkaisujen tarjoaja. Suomi on ollut ja tulee
olemaan biotalousmaa. Metsdperusteinen biotalous on edelleen tulevaisuutta, ja kiitos hal-
litukselle, kun se on alkanut viemé&én néité biotalouden strategioita, mukaan lukien sinisté
biotaloutta, eteenpdin. Ndma biotalouden tydpaikat ovat kotimaassa ja kotimaisia eivétki
kaytannossa 1ahtokohtaisesti voi karata Kiinaan.

Ja Suomussalmen Hossa pysyy paikallaan. Se on toistaiseksi merkittdvin mahdollisuus
perustaa kansallispuisto Suomen 100-vuotisjuhlavuonna. Kilpailukyvyn ja viennin edisté-
misen rinnalla tiytyy kehittdd markkinointia. Siind olemme mité ilmeisimmin monia mui-
ta maita jéljessé.

Vihreit ovat tdilla syytténeet hallitusta ympéristostd sddstamisestd. Arvoisat vihredt, te
kaytatte tddlla arvovaltaisessa paikassa totuutta varomattomasti. Huomautan, ettei yhtdan
ympéristd-, luonnonsuojelu- tai ilmastolakia ole peruttu tai purettu. Vuosikymmenié jatku-
neen hyvin lainsdadéntotyon tulokset ndkyvét ympéristossimme. Vaikka esimerkiksi Met-
so-rahoista on sddstetty, on muistettava, ettd viime kaudella metsilakiin nostettiin uusia
suojelukohteita. Sekin on onnistunut ilman maiseman ostamista. On kylld myonnettiva,
ettd vihredt eivit ole kritisoineet yhté ainutta hallituksen biotalouskérkihanketta — miksi-
pa niitd hyvid hankkeita kritisoimaan. Olen kuullut ti4lld ainoastaan aikataulullisia hoput-
tamisia. Arvon vihredt, hallitus on toiminut vasta muutaman kuukauden, ei siind ajassa
energiaremonttia olisi tehnyt edes vihreéd puolue. Ei, kun se ei pystynyt siihen viime kau-
den vuosina hallituksessa ollessaan.

18.36 Kaj Turunen ps: Arvoisa puhemies! Olen kirjoittanut puheen télle illalle mutta pu-
hunkin nyt ihan spontaanisti johtuen l&hinné oikeastaan siitd debattikeskustelusta, mika
kéytiin tdssd salissa ennen listaan menoa. Mind pitéisin tdrkeéna sité, ettd myos tdssé kes-
kustelussa, kun puhutaan opposition vaihtoehdoista, voitaisiin kdyda timmoistd rakenta-
vaa keskustelua. Mielesténi edustaja Vartia piti tdnéén erittdin hyvén puheenvuoron. Se he-
ritti kuitenkin oppositiossa — Vartia itse edustaa my0dskin oppositiota ollessaan vihreitten
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kansanedustaja — nérdd. Vieresséni istuu, tai liki pitden vieresséni istuu, edustaja Heiné-
luoma, joka selkeésti ei pitdnyt tdstd Vartian puheenvuorosta, ja ymmérsin néin ja osittain
kuulinkin, kun hén antoi palautetta puheenjohtaja Niinistolle. Tdmén jélkeen Niinistd otti
puhelimen kéteensd, en tiedd, miti siini sitten tapahtui, mutta Vartia poistui salista. (Eero
Heindluoma: Olisiko parempi palata siihen kirjoitettuun tekstiin?)

On erityisen tdrkeaé, ettd me voisimme késitelld rakentavasti. Minun mielesténi opposi-
tiolla on ollut ihan hyvii tillaisia ehdotuksia, joita voitaisiin viedd, mutta ei ole kauaa siiti,
kun perussuomalaiset olivat oppositiossa eli viime vaalikaudella. Tieddn, koska osallistuin
itse vaihtoehtobudjetin valmisteluun, kuinka ne rakennetaan. Tén4 iltana ollaan huomattu
se, ettd hyvin helposti halutaan sinne menopuolelle laittaa kaikkea sellaista kivaa, torjua
hallituksen tiammdisid vahén niin sanotusti kipeité ratkaisuja ja tehdd ne toisin, hiukan po-
pulistisestikin. Mutta sitten, mikd olennaista on, mennddn sinne vastuupuolelle. Misti
nédmi katetaan? Misti tulot tulevat? Ja tima ndyttdd olevan, niin kuin télldkin kertaa, hiu-
kan ongelmallista, ettd joudutaan miettimédan hyvinkin epérealistisia ratkaisuja néitten mu-
kavien asioitten rahoittamiseksi (Eero Heindluoma: Niin kuin padomaverotusta!) Ja nyt se
on nikynyt esimerkiksi KD:lI4 siten, ettd harmaan talouden torjunnasta saadaan 145 mil-
joonaa euroa, tupakkaveroa kiristdmalld 70 miljoonaa euroa, alkoholiveroa kiristimalld 60
miljoonaa euroa. Namaé kaikki ovat teoreettisesti mahdollisia mutta kéyténnossa johtavat
esimerkiksi Viron alkoholin tuonnin lisddntymiseen ja néin péin pois. RKP:114 sinéllénsa ei
ollut hottdod, mutta RKP ldhtee siitd, ettd arvonlisdveroa korotetaan, mika sindllansa ei sit-
ten ole ainakaan minun mielestdni jarkevaa.

Kaikista huonoin vaihtoehtobudjetti on vasemmistoliitolla, se perustuu velan méirin
kasvattamiseen. Vasemmistoliiton vaihtoehtobudjetissa on yksi sellainen asia, joka minul-
le sattui silmddn, timé energiaintensiivisen teollisuuden verotulojen leikkaus, 100 miljoo-
naa euroa, joka kdytdnnosséd voi johtaa siihen, ettd tdiméa teollisuudenala karkaa meidin
maasta pois, ja se lisdd tyottomyyttd merkittivésti. Jos puhutaan tdstd velan méaréin lisda-
misestd 1,5 miljardilla eurolla, niin meidén pitdisi ndhdé pikkuisen laajemmin kuin pelkés-
tddn Suomen talous. Jos me lisidmme velkaa, velan méaérassd on ongelma se, ettd se on hui-
kea, nyt 100 miljardia, mutta pitdd muistaa se, etté se on tullut viimeisen seitsemén vuoden
aikana, se on tuplaantunut. Eli 50 miljardia on tullut viimeisen seitsemén vuoden aikana.
Rahapolitiikka ei ole Suomen késissd, vaan EKP hoitaa euroalueella rahapolitiikkaa. Nyt
voidaan tulla sellaiseen tilanteeseen, ettd — EKP:n rahapolitiikka on elvyttidvi, mutta jos
se kiristyy — Suomi joutuu ongelmiin oman velkansa kanssa. Taémén takia on erityisen tir-
kedtd, ettd me emme kasvata sitd velkaa. Okei, vihredt ottaa tydldisiltd nditten kilometri-
korvauksien kautta 200 miljoonaa euroa, pistdd sithen vield 100 miljoonaa euroa lisdi ja
pistdd sen kehitysapuun maan rajojen ulkopuolelle.

Arvoisa puhemies! Nyt ollaan tulossa sitten vield SDP:n tulorahoituspuolelle, jossa on
aika paljon epdvarmuuksia, sitd voidaan ihan hyvallé syylld sanoa hotoksi. Ja sielld on (Pu-
hemies koputtaa) rahoitusvero, windfall-vero, TEL-alennukset. Nama eivét ole kdytannos-
sé oikeastaan (Puhemies koputtaa) mahdollisia.

18.41 Peter Ostman kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Turunen on
taitava ja osaava poliitikko — se nihtiin jo viime kaudella, kun perussuomalaiset olivat op-
positiossa. Taas kerran nousi tdmi "hottd"-sana tapetille, ja haluaisin nyt sitten vield tar-
kistaa nima koordinaatit, ettd meilld on yhteisymmarrys niistd. Jos sanotaan, ettd KD:11d on
hottod, kun meilld on 145 miljoonaa euroa harmaan talouden torjunnasta, niin onko meilld
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enemmén vai vihemmaén hottod kuin perussuomalaisilla oli viime kaudella, kun teilld oli
200 miljoonaa? Onko enemmén vai vihemmén? Sitten teilld oli tdmén liséksi veronkoro-
tuksia kaiken kaikkiaan melkein miljardin edestd. KD:1l4 oli vajaan 400 miljoonan edesti
veronkorotuksia ja padosin haittaveroja. Onko meilld siis enemmén vai vihemméan hottoa
kuin perussuomalaisilla oli viime kaudella?

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Vield yksi opposition vastauspuheen-
vuoro, edustaja Heindluoma, ja sen jilkeen edustaja Turunen, vastauspuheenvuoro.

18.42 Eero Heindluoma sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Mind olin kylld
aika yllattynyt, kun kuulin edustaja Turusen puheenvuoron. En tiedd, harrastiko hin nyt
jélkikéteen jotain itsekritiikkid perussuomalaisten viime kauden budjettiesityksiin ndhden,
mutta mitd tulee demareiden budjettiesityksiin, niin kyll4 ne nyt ovat ihan téssé ja nyt. Jo-
tainhan on tietysti arvioitavakin, mutta kylla se nyt on tdssé ja nyt, jos me pyyddmme, ettd
padomanomistajat olisivat parilla prosentilla mukana néissé kovissa talkoissa. 2 prosent-
tiyksikkod ei tunnu kovin mahdottomalta, ja kylld sen tuotto on ihan tdsmélleen tédlla ar-
vioitu ja esitetty. Ei se ole mikdén vaikea asia. Samaten olemme sitd mieltd, ettd ndma to-
della hyvituloiset — tulot ldhelle 100 000 euroa ja yli — voisivat olla silld samalla 2 pro-
senttiyksikollda — niistd korkeimmista tuloista, ei niistd pienemmista tuloista — mukana.
Kyllé sekin on aika lailla tiedossa. Ja miljoonaperinnét: kylld me tieddmme, paljonko se
tuottaa myos.

Ja mité tulee TEL-maksun alennukseen, niin totta ihmeessa se on hoidettavissa juuri niin
kuin (Puhemies koputtaa) olen sanonut: kolmikantainen neuvottelu ja sitten paatoksenteko
tadlla.

18.43 Kaj Turunen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ensin tdstd KD:n hom-
masta: Siis teoreettisesti on tiysin mahdollista se, ettd harmaasta taloudesta saadaan 145
miljoonaa euroa, (Peter Ostman: Onko meilld enemmiin vai vihemmin héttdd?) mutta sit-
ten pitdd oikeasti ajatella se reaalisuus, voidaanko timmoisté laittaa valtion budjettiin. Tu-
pakkaveroon 70 miljoonaa lisdd, sen lisdksi vield, mitd hallitus on esittinyt — se ei ole ol-
lenkaan realistista. Ja sitten alkoholiveron korottaminen 60 miljoonalla eurolla ei johda mi-
hink&&n muuhun kuin Virosta tuontiin.

Ja mitd tulee sitten tdhidn SDP:n tulorahoituspuoleen, niin puhutaan kuitenkin vuoden
2016 budjetista. Tdma rahoitusvero — niin kuin tdnéén on keskustelussa kdynyt ilmi — on
tdysin mahdoton toteuttaa. Windfall-veron toteuttaminen ei ole pelkéstidan meisté kiinni, se
on myoskin EU:sta kiinni. (Eero Heindluoma: Ohhoh!) Ja miti sanoo kolmikanta, mité sa-
noo ammattiyhdistysliike TEL-maksun alennuksista? (Eero Heindluoma: Mitis ne sanoo
pakkolaeista?) Onko tistd keskusteltu? (Eero Heindluoma: Mités ne sanoo pakkolaeista?)

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Ja nyt mennéén listaan.

18.45 Lauri Ihalainen sd: Arvoisa puhemies! Téssé on ollut tilaisuus nyt muutama tunti
kuunnella tétd hyvin monipolvista keskustelua, hyvié keskustelua sinénsé, ja tuli mieleen,
ettdl pitdisiko jotenkin palata nyt perusasioitten dérelle, (Eero Heindluoma: Kylld! — Kaj
Turunen: Kylld! — Teuvo Hakkarainen: Kylla!) ja se on se, ettd Suomessa on erittéin va-
kava tilanne. Suomessa ei ole pelkéstddn taloudellinen kestidvyysvaje, vaan meilld on sosi-
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aalinen kestévyysvaje, ja se tulee kasvavan tydttomyyden ja sen pitkittymisen mydtéd, jotka
aiheuttavat suurta syrjdytymista tdssd yhteiskunnassa. (Vélihuuto) — Tulen sithen. — Nai-
hin perusasioihin palaaminen merkitsee sitd, ettd se tavoite, joka hallituksellakin on, nos-
taa tyollisyysaste 72 prosenttiin ja saada 100 000 uutta tydpaikkaa, edellyttdd erdité asioita.

Niin kuin téélld on kdynyt ilmi, timé myonteinen keha ei ole ldhtenyt vield liikkkeelle, ja
se myonteisen kehén kaikkein tirkein asia on se, ettd me saamme kasvua aikaan, me saam-
me viennin vedon parempaan malliin kuin se on nyt, ja me emme ole siind maailmanlaa-
juisessa ja osittain eurooppalaisessa kasvuimussa mukana nyt néilla tuotteilla ja palveluil-
la, joita me viemme. Vaikka meilld on valoisia esimerkkeji investoinneista Suomeen, niin
tdma investointien aste on edelleenkin erittdin alhainen, ja kotimarkkinat ovat myodskin vé-
hén hiipumassa monista syistd johtuen. Téstd syystéd seuraa, ettd timé tyottomyys tdmén
viikon lukujen mukaan on kaiken kaikkiaan 340 000, joista yli 100 000 on jo yli vuoden
tyottomaina olleita. Eli tdima tydllisyysaste, 69 prosenttia, ei riitd varmistamaan meidén hy-
vinvointiyhteiskunnan rahoituspohjaa riittédvésti. Tdssd mielessd me tarvitsemme ndihin
kaikkiin toimenpiteitd, mukaan lukien se, ettd tydmarkkinaratkaisut odottavat nyt tekijoi-
tinsd ja pakkolakipaketin varjossa nditd neuvotteluja nyt kdydéan. Toivon mukaan niissé
onnistutaan niin, ettd voi syntyé asiallisia, pitkékestoisia, ty6llisyyttéd tukevia tydmarkkina-
ratkaisuja vield Suomeen.

Téssd mielessd tdimd SDP:n hyvin punnittu, rakentava, reilu ja realistinen ohjelma ni-
menomaan tahtdi siihen, ettd meidén pitdé yhté aikaa huolehtia kahdesta asiasta: Pitd4 teh-
dd my0s sopeutustoimia, sitdhin ei kukaan kiista, mutta niitdkin voidaan tehda oikeuden-
mukaisesti ja oikeudenmukaisemmin. Mutta samalla pitdéd vahtia, ettd me emme térvele
kasvun edellytyksid, ja tima on taitolaji politiikassa, ja timi meiddn ohjelmamme tdhtda
sithen, ettd nditd kasvun edellytyksié, joita yhteiskunta voi kuitenkin Iuoda, ei tirvelld. Ja
sithen ei istu se, ettd meidén elinkeino- ja innovaatioméarirahojamme leikataan, siihen ei
istu se, ettd Tekesin rahoja leikataan yli 100 miljoonaa budjettikaudella ja ettd tyollisyys-
méérirahoja leikataan kehyskaudella 110 miljoonaa, ensi vuonna 50 miljoonaa, tyotto-
myyden kasvaessa. Tdméa on johtamassa siihen, ettd se aktivointiaste, jota me olemme
koettaneet pitdd tdhin asti ldhempénd 30:td prosenttia tyottdmistd, tippuu nyt 21 prosent-
tiin. Hoida siin sitten tydllisyyttd ja hoida pitkdaikaistyottomyyttd ja nuorisotakuun rahoi-
tusta ja Rinteen mallin rahoitusta ja niin poispéin, joka on hieno innovaatio siiné mielessa,
ettdl laitetaan sitd 6:ta miljardia aktiivisiin toimenpiteisiin tdmén setelin kautta.

Hallituksen strategiset kdrkihankkeet. Sindnsd ne aiheet ovat minusta hyvii ja oikeita.
Sitten on kysymys siitd, ettd tdmé panostus kolmelle vuodelle hajautuu aika moneen,
26:een, hankkeeseen, ja tdssd mielessd aina voi kysya, onko siind riittdvasti tehoa, ovatko
ne liian sirpaleisia todellisen vaikutuksen kannalta. Ja yksi hanke sieltd puuttuu, ja se on se,
ettd Suomi tarvitsee palvelusektorin kasvu-, ty6llisyys- ja kehittdmisstrategian, mukaan lu-
kien matkailun. Meilld on 2,1 miljoonaa ihmisti palveluissa toissd, yksityisissd palveluis-
sa. Olisin suonut, ettd meidén strategisessa tyossimme tdma palvelusektori olisi ollut vah-
vemmassa sijassa.

Lopuksi haluan vain sanoa sen, (Puhemies koputtaa) ettd viennin ndkokulmasta tdytyy
tukea meidédn viennin edellytyksid. Siihen liittyy energiaverotus, siihen liittyy viyldmak-
sut. Kaikki ne edesauttavat sité, etté tavarat ja palvelut l1dhtevit (Puhemies koputtaa) maa-
ilmalle.
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Ensimmiéinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Ja tdssi vaiheessa puheenvuoro edus-
taja Pakkaselle.

18.50 Markku Pakkanen kesk: Arvoisa puhemies! On ddrimméisen haasteellista aina
tulla edustaja Ihalaisen jélkeen pitdméén puhe. Tuon dskeisen puheen voisi allekirjoittaa
sanasta sanaan; se oli hyvin analyyttinen ja tilanteeseen hyvin sopiva opposition puheen-
Vuoro.

Itse ajattelin aloittaa myds kysymaélld, mitkd olivat SDP:n ryhmépuheenvuorossa vasta-
ukset, kun he alentavat vientiteollisuuden kustannuksia ja parantavat kilpailukykyai. Itse
asiassa edustaja lhalaisen puheenvuorossa ensimmadisti kertaa tdnédén tuli, ettd siind on
vaihtoehtona vdyldmaksun alentaminen, energiaverotus. Néistd varmaan voimme kaikki
olla yhtd mieltd, ettd ndmaé jos jotkin parantavat vientiteollisuuden kilpailukykya ja kustan-
nusrakennetta.

Harmaasta taloudesta ja sen torjumisesta on tadlld puhuttu tdndén paljon, niihin en endi
ota kantaa. Itse olen valiokuntakuulemisien yhteydessd ymmartényt, ettd yhden euron si-
joittaminen harmaan talouden torjuntaan antaa noin kuusinkertaisen tuoton, mutta niin
kuin me olemme moneen kertaan tindidn todenneet, arviot siitd ovat aika suuren haarukan
varassa. Mutta me jokainen tieddmme, ettd plusmerkkinen se kuitenkin on.

SDP:n ohjelmassa on myds TEL-maksujen alennus 0,8 prosenttiin. Pk-yritykset ovat ne
yritykset, jotka viime vuosina ovat tyopaikkoja tarjonneet, ja TEL-maksujen alentamisella
ei mielestdni ole tissd tapauksessa juurikaan merkitysté, kun tyopaikkoja luodaan. 0,8 pro-
senttia tarkoittaa, jos on noin 2 000 euron kuukausipalkka, 16 euron alennusta tydeldke-
maksuihin, ja jokainen ymmartéa, etti tilld ei kylla tyopaikkoja luoda. Mutta se on hyvi
alennus, jos on vaikka 1 300 tyontekijdi, ja silloin silld onkin jo merkitystd. Mutta senkin
me tieddmme, ettd suurteollisuus, on sitten ala mika tahansa, ei ole viime vuosina Suomes-
sa tyopaikkoja paljon luonut, pdinvastoin, joten tdlle TEL-maksun alentamiselle mielesté-
ni ei suuria odotuksia voi laittaa.

Palkkatuki sindllédnsa toimii hyvin. Itse pienyrittdjind ja muutamalle ihmiselle palkkaa
maksavana henkilona tiedén, ettd palkkatukijédrjestelma toimii, mutta mita tulee sen vaiku-
tukseen silloin, kun silld alennetaan ty&ttomyytté, niin pitédé olla aidosti uusi tyo, mité tar-
jotaan, pitdd olla kysyntda tyovoimasta. Se liittyy hyvin esimerkiksi rakentamiseen, ja jos
on ty6ton kirvesmies ja sinulla on aidosti vaikka talonrakennus menossa, niin sithen kan-
nattaa ihminen kyll& palkata, ja palkkatukijérjestelmé siind on hyvé apuviline. Mutta niin
kuin sanoin, uudesta tydvoimasta ja uudesta tyOpaikasta pitda silloinkin olla kysymys.

Vasemmistoliiton esitys, ettd 8 tunnin tyOpéivasti siirrytddn 6 tunnin tyGpéivién ja ny-
kyiselld ansiotasolla: sehin tarkoittaa pienyrittéjille ainakin noin 30 prosentin palkkakulu-
jen nousua, mikéli on tuotannollisesta kyse. Jos on vaikka neljd metallimiestd firmassa ja
tiputetaan 8 tunnin tydpdivé 6 tuntiin, niin siithen pitéé palkata yksi ihminen liséd4, ja se kdy-
tanndsséd nostaa kylld palkkakuluja noin 30 prosenttia. Téllé ei kylla sitten taas yrityksen
kilpailukykyé paranneta eiké tyollistiminen kannata. Ndma timmoiset esitykset olisi aina
vietdvé tuonne ihan kentélle asti, niin sitten niista tulisi hyvit, aidot ja toimivatkin esityk-
set. Téélld edustaja Vartialla tdnéén oli erinomainen puheenvuoro. No, hén on yrittdjé ja
tietdd, mitd ihmisen palkkaaminen tarkoittaa: tdytyy olla aidosti uutta tehtévaa, jotta yrit-
tdjan kannattaa se henkild tdihin palkata.

Kaiken kaikkiaan on ollut mielenkiintoista kuulla hyvii esityksid, mutta kun ne vieddén
sitten kiytdnnon asteelle, niin ehka se kynnys ty6llistdmiseen on kuitenkin se iso asia, miké
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meiddn Suomessa pitdisi saada madallettua. Kuinka se sitten tehddén, siitd varmaan lhi-
viikkojen tyomarkkinaneuvotteluissakin keskustelua kdydaian. — Kiitos.

18.55 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa puhemies! Jonkin aikaa seurattuani tété keskuste-
lua olen hieman himmentyneené katsellut ja kuunnellut néitd opposition esityksid, miten
tdmé Suomen talous nostetaan seisaalleen. Lienee nyt kuitenkin korkea aika tajuta se, etti
milldén tempputy6llistimiselld taikka pikku jipoilla tdstd hommasta ei selvitd. Edustaja
Lauri Ihalaisen puheen allekirjoitan my®ds, siind oli hyva analyysi, ja tarvitsemme sen ana-
lyysin jdlkeen toimenpiteita.

Vasemmistoliiton ja vihreiden idea nikyy olevan edelleen se, etti otetaan sitd velkaa li-
sdd. Ymmarritteko te, hyvét ystavét, sen, etti se, mité te olette tekeméssd, on pahinta myrk-
kya teidén omille kannattajillenne, mité ikind olla voi? Se on nimittéin niin, etti jos lisdve-
lalla annamme markkinoille sen viestin, ettd Suomella ei ole aikomustakaan velkoja ruveta
jonain pdivénd maksamaan, korot ldhtevit nousemaan ja teidédn kannattajienne ottamien
asuntolainojen korot ldhtevét, niin kuin kaikkien muidenkin korot, nousuun ja sitten rupe-
aa vasara paukkumaan, kun eivét talouden rahat riitd enié velan ja korkojen maksuun. Se
johtaa hyvin nopeasti siihen, niin kuin 90-luvun alusta muistamme ne tapaukset, ettd nuo-
retparit joutuivat myymaéin talonsa, kun ne menivit pakkohuutokauppaan. Asunto meni,
mutta velat jaivét. Tatdko te haluatte? Voi hyvénen aika, kylla téllaisen ajan pitéisi olla tei-
din nuorissa aivoissanne vield kirkkaana mielessi. Alkid, hyvit ihmiset, edes kuvitelko,
ettd sille tielle voitte edes kuvitella menevénne.

Me tarvitsemme aitoa kasvua. Se kilpailukykyloikka, mistd pa&ministeri Sipild ja halli-
tus ovat puhuneet kaikkien ministerien suulla, on meidén nyt itse tehtévéa. Kun luovuimme
aikanaan markasta vuonna 2002, se tarkoitti, ettd valuuttakurssikeinottelua ei voinut endi
tehdd. Se samainen operaatio on meidén tehtiva itse timén maan rajojen sisélld. Mitdén
keinotekoista konstia ei ené ole.

Saksa teki sen 2003 ja 2005, niin sanotun Hartz-uudistuksen, jolla homma pantiin pelit-
tdmédn. Silloin puhuttiin Saksasta, ettd se oli Euroopan sairas mies. Nyt kukaan ei puhu
Saksasta endd sairaana miehend, se on Euroopan johtava talous. Kasvu on hurjaa. Saksakin
velkaantuu hieman, mutta Saksan velkaantuminen ei tapahdu syomévelkaan vaan inves-
tointeihin otettaviin lainoihin. He tekevit tuotannollisia investointeja, joita varten otetaan
velkaa. Se on aivan eri maailma kuin teidédn esittiméanne, arvoisat oppositioedustajat. Vie-
13k te kuvittelette, ettd tilla tielld voi jatkaa? Voi hyvénen aika! Toivon, ettd edes puoliksi
ette ole tosissanne, ettd ainakin jommankumman kidden sormet ovat selén takana ristissi,
kun te puhutte. Alkdi vain kuvitelko, hyvit ihmiset, etti velalla tistd hommasta selvi.
Olen koko eldméni ajan tehnyt ty6té ja ottanut jonkun verran velkaakin mutta kaikki ne
olen kyllda maksanut ja ihan iloisella mielelld sen téssi teille totean.

Meilld on valtavia kasvumahdollisuuksia. Biotalous tarjoaa sen aivan varmasti. Monia
isoja investointeja odottaa tissd maassa aloittamistaan. Mistéi se on kiinni? Lupapolitiikka
on ddrimmaisen kriittistd tissd maassa. Meidén on hallituksen ohjelman mukaan purettava
byrokratiaa, saatava investoinnit liikkeelle. Moni haluaisi investoida, mutta miten rupeat
rakentamaan, kun ei saa lupaa? Onhan se nyt késittimatontd, ettd on virkamiehen takana
tdméd homma, vaikka investointihaluja ihmisilld edelleen on. Témaé pitdd vapauttaa niin,
ettd lupa tulee alle vuodessa esimerkiksi teolliseen investointiin, talon rakentamiseen, ke-
sdmokin rakentamiseen tai minkd muun tahansa rakentamiseen. Joka ainoa investointi tar-
vitaan nyt.
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Kaivosteollisuus samoin on meille edelleen valtava mahdollisuus. Sitten meilld on maa-
talous, joka tuottaa maailman puhtainta ruuan raaka-ainetta. Elintarviketeollisuus télla het-
kelld on vaikeuksissa, johtuu Vendjidn pakotteista aika pitkalti. Mutta pankaa merkille, ar-
voisat edustajakollegat, suomalainen elintarviketeollisuus on kuitenkin hakenut uusia
markkinoita ja kohtuullisen hyvin onnistunut. Suunta on oikea, ja jonain piivandhén Ve-
nijan-pakotteetkin loppuvat. Ei sekdin ole ikuista. Meidédn kannattaa pitdd maatalous kun-
nossa, elintarviketeollisuus kunnossa ja vieda puhtaita elintarvikkeita ulkomaille. Sieltd
kasvu tulee.

Lopuksi, arvoisa puhemies, sen verran vield, ettd kun katsotaan titd suomalaista teolli-
suuden osaamista, tdima cleantech — puhdas teknologia, jolla pystymme tekeméén asioita
puhtaammin, paremmin eri teollisuuden aloilla, eri tuotannon aloilla — on meidén vienti-
valttimme. My0s meilld on osaamista. Mutta toivon, ettd tissékédn asiassa emme jad vain
puheen asteelle vaan valtiovalta toimii tdssé katalyyttind niin, ettd investoinnit 1dhtevit ai-
dosti liikkeelle ja valtiovalta on sitd tukemassa byrokratiaa purkamalla ja investointia aut-
tamalla silld vihiiselld voimalla, mika silla talld hetkelld on. Velkaantuminen rajoittaa toki
sitdkin, meidén valtion toimintakykyé tissd asiassa, mutta kaikkea, jokaista toimenpidetti,
mitd yksityinen pieni yrittdjd tdnd paivana tekee tyodllistddkseen ihmisid, pitdd valtion tu-
kea kaksin késin. Nyt ei ole aika jarruttaa, nyt on aika rauhallisesti, maltillisesti kiihdyttéa.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Arvoisat edustajat, timén asian késit-
telyssd tdnd pdivand olemme kéyttineet aikaa yhteensi noin 4,5 tuntia, siitd noin 3 tuntia on
kaytetty debattiosuuteen. Téstd syystd mieluusti tisti eteenpéin kdytettdisiin nima puheen-
vuorot varsinaisina puheenvuoroina.

19.01 Eero Heiniluoma sd: Arvoisa puhemies! Tdma on ollut hyvin tiarked keskustelu ja
aika vaiherikas ja paikka paikoin myds véhdn kuumahenkinenkin. Se kertoo, ettd tdhén
suhtaudutaan vakavasti. Tietysti toivoisi, ettd meilld olisi ehkd enemmén kykyé tutustua
toistemme ndkemyksiin ja hetken aikaa myds kuunnella ennen sitten viimeisten arvioiden
esittdmistd, mutta tirkeétd tima on ollut siind mielessé, ettd timé keskustelu ja nyt opposi-
tion esittdmait vaihtoehdot osoittavat, ettd on vaihtoehtoja. (Pia Viitanen: Se on tirkeintd!)
Se on aika térked havainto, ettd me voimme tehda erilaisia vaihtoehtoja ja sitten niilld on
erilaisia seurauksia. Kun menopuolella jitetddn jotain tekemaétti, niin sitten silld on vaiku-
tus tulopuoleen. Siindhén kukin oppositioryhmé on tehnyt oman ratkaisunsa.

Mutta toisin sanoen siis koulutuksen leikkaukset eivit ole valttimattomyys eivitkd ne
tule jostain ylhailti taivaasta annettuina vaan ne ovat meidédn omaa harkintaamme. Jos on
halua tehdd my®s niité kipeita ratkaisuja, siis ottaa myds sitten tulopuolella jostakin, niin
koulutuksen leikkaukset voidaan peruuttaa. Se koskee yhtd hyvin autoveron alennusta,
pannaanko mielummin autoveroon vai koulutukseen, pannaanko mieluummin autoveron
alennukseen kuin VR:n ostopalvelujen turvaamiseen, koko maan junaliikenteen varmista-
miseen. Taméntyyppisid ndma valinnat ovat. Minusta olisi hyvé tunnustaa, ettd niitd voi
tehda eri tavalla. Ei se ole paha. Kylld hallituksella on tiysi oikeus, koska kansalta on saatu
valtakirja toteuttaa sitd politiikkaa, mitd ennen vaaleja (Kaj Turunen: Milld rahalla?) puo-
lueet ja kansanedustajat lupasivat.

Velasta on puhuttu paljon. Se tiytyy jilleen kerran sanoa, ettd tdmé on silld tavalla kylla
kummallinen juttu, ettd velasta puhutaan erittdin paljon oikealla puolella ja tétd velan méa-
rdd kauhistellaan, ja mind ymmarrén, ettd sitd kauhistellaan. Minékin suhtaudun siihen hy-
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vin tarkkaan, mini olen vanhan kasvatuksen saanut, ettd pitda olla tosi tarkka, kun velkaa
ottaa, mihin sen kayttdd. Miti sitten todellisuudessa tehdédn, on se, etti tima hallitus ottaa
ensi vuonna yli puoli miljardia enemmin velkaa kuin tdnd vuonna. (Eduskunnasta: Se on
fakta!) Tdma ei ole nyt mielipidekysymys eikd vaihtoehtobudjetin informaatio, vaan tdmé
on sen keltaisen kirjan informaatio. Témaé hallitus ottaa yli puoli miljardia euroa enemmén
velkaa kuin timén vuoden budjetissa on. Se on aika synkka luku, ja siitd me olemme huo-
lissamme. Kylld se meitd pelottaa, ainakin minua, ei koko oppositiota mutta minua pelot-
taa.

Nyt se kehitys, jonka viime hallitus sai aikaan, ettd velan miéra kdénnetdén laskuun,
kéédntyy juuri toisinpdin, arvoisat edustajat. Ei se velan mééaré enédé laske ensi vuonna, vaan
se kddnnetddn uudelleen nousuun yli puoli miljardia euroa. Téssé eivit nyt palopuheet au-
ta. Ei auta, ettd varoitetaan tdélla velan riskeisté ja puhutaan, etté pitdd velkaantuminen lo-
pettaa, ja sitten painetaan vihredd, kun tosiasiassa lisitédén puoli miljardia velkaa. TAima on
totuustesti puheiden ja tekojen vililld. Tastd tima meiddn huolemme ldhtee, ettd pitdd teh-
da niitd ty6llisyyteen ja kasvuun liittyvid pdétoksié ja olla valmis rahoittamaan ne kesté-
villa tavalla, kertaluontoisia tuloja kertaluontoisiin menoihin, niin kuin meidin ohjelmas-
samme on.

Tédmai "taseet tdihin", josta paédministeri Sipild puhui silloin, kun hén oli oppositiojohta-
ja, sehédn on ihan oikein. Muutetaan omaisuuden muotoa ja katsotaan, misté saadaan suurin
tuotto. Me panemme liikkeelle investointeja yhtd hyvin infraan kuin korjaamme kouluja,
(Pia Viitanen: Kouluja, pdivikoteja ja kirjastoja!) pédivéikoteja ja kirjastoja juuri siné aika-
na, kun meilléd on véked ty6ttomaéna ja yrittdjilld on kapasiteettia. Minusta se on jarkevam-
péd tehda nyt kuin sitten, kun pydrét pyorivit, eli tété ei kannata lykétd. Tyolinja on se ai-
nut, jolla paéstédn ulos, mutta pitdd olla valmis sitten tekeméén niité ty6llisyyden hoitoon
liittyvid pddtoksid, huolehtimaan tydllisyysméériarahoista myds julkisen vallan osalta,
vaikka painopiste on sielld yksityisen puolen parjdémisessa.

SDP:n rakenneuudistuksista otan lopuksi pari esimerkkid. Ensimméinen koskee sité,
ettd 6 miljardia menee tyottdmyysturvan passiiviseen tySttomyyteen, maksetaan joutilai-
suudesta 6 miljardia. Puheenjohtaja Rinne on esittdnyt, etti yritettdisiin muuttaa sité aktii-
viseen kdyttoon niin, ettd tydttdmyysturva on sidottu setelilld, saisi tukitydllistdmismah-
dollisuuden ja paasisi yksityiselle sektorille toihin. Toivoisin, ettd timmdinen ajattelu voi-
si kelvata, koska sehén merkitsee sitd, ettd sama raha kdytetddn ei joutilaisuuden hyvéksi
vaan aktiivisuuden hyvéksi.

Toinen esitys: Tyollisyyden hoidon vastuu on valtion ja kunnan, ja se pitiisi siirtd kun-
nille, ettd kunnat ottaisivat vastuun paljon ldhempéana ihmisid, miké johtaa my0s siihen,
etti niitd tyopaikkoja, osoituksia 16ytyy enemmén tinne yksityiselle puolelle. Olen huo-
mannut, ettd edustaja Tolli on kannattanut titd, ettei timé nyt ihan paha ehdotus voi olla.
Témakin on rakenneuudistus.

Kolmas koskee verotusta. Verotuksessa pitééd tehdd rakenneuudistus, ja tyon verotusta
kevennetddn, niin kuin SDP (Puhemies koputtaa) esitté, ja sitten siirretdén painopistetti
sille ainoalle alueelle, jolla me olemme aliverotettuja, eli tdhén pddoman ja varallisuuden
tuottojen verotukseen. Siksi finanssisektorin mukaan saanti tdhidn on kannatettavaa. Toi-
vonkin, ettd perussuomalaisilla olisi kykyé tulla kannattamaan siti periaatetta, (Puhemies
koputtaa) ettd verot maksukyvyn mukaan...
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Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Nyt edustaja Hakkaraisella olisi téssi
tdmén jdlkeen puheenvuoro.

Sopiiko, ettd sanon virkkeen vain loppuun téssé nyt?
Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: No, virke loppuun.

Joo, etté perussuomalaisilla olisi kykya tulla kannattamaan téllaista periaatetta, ettd ve-
rot tulevat maksukyvyn mukaan.

19.07 Teuvo Hakkarainen ps: Arvoisa puhemies! Todella hyvid puheita muun muassa
Thalaisella, ja allekirjoitan kylld kaikki nuo, mitd Ihalainen t&&lld sanoi ja my0s, mitéd edus-
taja Heindluoma tuossa toi esille. Mutta nyt tadlla varmasti on hallituksella semmoinen tar-
koitus, etté talous saadaan kuntoon. Ja monesti meilld on erittdin hienot puheet tdilli ja sa-
nahelind, mutta miten mennéén kdytdnndssd? Se on niin monta kertaa aivan eri asia, kun
ruvetaan nditd puheita soveltamaan sinne kdytdnnon eldmaéén. Ja siitd minulla on aika pal-
jon kokemusta, enempi olen tottunut tekeméaén kasilla toitd kuin tdlld suulla. — Mutta otan
nyt timén puheen, minka kirjoitin tdhén, ainakin osaksi.

Miné pikkusen kommentoin tuota SDP:n varjobudjettia. (Eero Heindluoma: Hyvé!) Sii-
né siirrettdisiin verotuksen painopistetti omistamiseen. Yrityspuolella timé todennékdi-
sesti tarkoittaa sité, ettd yhd useampi siirtdd tuotantoa ulkomaille. Siitd on semmoinen tut-
kimus, ettd 70 prosenttia suomalaisista yrityksistd on ldhtdkuopissa: jos pystyy, niin ldh-
tee. Me haemme titd pddomaa sijoittamaan tdnne Suomeen, ettd syntyy tyopaikkoja, jotka
ovat pysyvid, nimenomaan vientiteollisuuteen, ja sieltdhdn se kakku tulee. No, milld me
sen houkuttelemme? Sillako, etté laitetaan lisdd rasitteita pddomalle? Ei varmasti, silloin se
lahtee pois. Se on yksinkertaisesti timmdinen tdma asia. Ei sosialismiin, vaikka silld on
hienot kuoret, liikkkuva pddoma tule. Mini olen sen vaan huomannut. (Eero Heindluoma:
Miten se on Tanskassa mahdollista?)

Mitenké Saksassa toimittiin? Niin kuin Hoskonen téalld puhui, 2003 oli tiysin kuralla se
talous. Alettiin leikkaamaan, Schroderin, vai miten se lausutaan, johdolla — sos.demit oli
muuten siind silloin johdossa — tehtiin ratkaisuja, jotka menivét talouseldmén ehdoilla, ja
talous 1&hti nousuun. (Ozan Yanar: Te olette kylld pienen ihmisen asialla!) — Joo, nimen-
omaan, sieltd me saamme sen kakun, mitd me jaamme sille pienelle ihmiselle. Nimittdin
mind olen kdyha jatkd, mini en pysty laittamaan taloutta kuntoon. Minun ehdoillani sité ei
voi tehdé. Ndin se vain menee.

Tédmai pddoma, joka litkkuu globaalissa maailmassa télld hetkelld, jos sithen aletaan tdl-
13 kovin paljon sorkkimaan sosialismilla ja milld tahansa, se ldhtee pois. Se ei tule tdnne. Ja
nyt meidén tdytyy tdssi tilanteessa houkutella se tdnne, ja ratkaisujen téytyy olla hallituk-
sella semmoisia, ettd se tulee. Hienoja puheita mindkin voin menné tuonne torien kulmalle
puhumaan, osaan miné sen tehdé, ettd annetaan sulle tété ja sulle tité ja sulle titd. Mutta
mistd? Se ensin pitdd saada tdnne. Sitten kun sitd kakkua on, jactaan sitd sitten, kun on en-
sin. Velkarahaa kun me rupeamme jakamaan, niin sekin on katkaistava joskus, ja nyt on
semmoinen hallitus, joka tekee sen.

Mini ainakin henkil6kohtaisesti olen sitd mielti, ettd tervetuloa oppositiosta— sielld on
hyvin viisaita miehié, paljon viisaampia kuin mind — neuvomaan minua. Ja siitd kauheas-
ta raksyttdmisestd, jotkut sitd tekevit valitettavasti, ei ole kylla kelnelekdén mitédn hyotya.
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Se on vihén niin kuin jos jadtyneeseen jarveen kaivaa kaksi avantoa ja kantaa toisesta toi-
seen vettd, se ei hyodytd ketddn. Selka tulee vain kipedksi.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Edustaja Heindluoman puheenvuoro
ja muutama puheenvuoro sitd ennen jo ja jéljelld olevat puheenvuorot tissi ovat pyydetyt
tadltd salista. Ja silloin, kun on salista nyt istunnon aikaan pyydetysti puheenvuorosta ky-
symys, 5 minuutin aikaraja on vain suositus ja 10 minuuttia on varsinainen aikaraja. Pyy-
dén anteeksi, etté liian kovasti koputin dsken tdtd nuijaa. Puhemiehen tehtdvéné on koput-
taa, kun 5 minuuttia on kéytetty, mutta edustaja voi halutessaan jatkaa aina 10 minuuttia.
Mutta kuten sanottu, suositus on 5 minuuttia. Niilld pelisdénnoilld eteenpédin, olin turhan
hétédinen &dsken.

19.13 Emma Kari vihr: Arvoisa puhemies! Keskustan edustaja Hoskonen totesi tdlld
monta kertaa, ettd voi herranjestas, voi herranjestas, voi herranjestas, tistd puhujapontdsta
esitellessdén erityisesti vihreitten vaihtoehtobudjettia, josta oikeastaan faktat tuntuivat ole-
van aika lailla metsdssd. Vihredt on vaihtoehtobudjetissaan ihan samalla tavalla tasapainot-
tamassa valtion budjettia. Me olemme tekeméssi sen maltillisesti. Kannattaa tehda kotildk-
synsé ennen kuin tulee toisten esityksié tdnne kritisoimaan. Isoin ero vihreitten ja totta kai
monienkin muittenkin oppositiopuolueitten budjeteissa on se, ettd me jaksamme vield us-
koa siihen, ettd jotain parempaa on edessd. Me uskomme tasa-arvoon. Me uskomme sii-
hen, ettd avoimuudella, osaamisella, koulutuksella luodaan téstd maasta parempaa. Halli-
tus on valinnut toisen suunnan. Se on teiddn arvovalintanne, mutta siind vaiheessa ei kan-
nata antaa kylld ldhimmaisesta tailla vaaraa todistusta ja antaa vadraa tietoa oppositiopuo-
lueitten esityksista.

Arvoisa puhemies! Miné tulen tdnne itse asiassa suoraan Helsingin kaupunginvaltuus-
ton budjettikasittelysti, jossa on ollut sindnsé aika hauskaa kuulla erityisesti kokoomuksen
edustajien vahvoja puheenvuoroja pdivahoidosta, varhaiskasvatuksesta, sen merkitykses-
td, ja erityisesti — nyt ikévé kylld kokoomus tédltd loistaa poissaolollaan — kokoomus
Helsingissd ainakin on kovin sitoutunut siihen, ettd subjektiivinen paivahoito-oikeus on
tarked, hieno, ainutlaatuinen asia ja se on hyvé asia sdilyttdd. T44ll4 me kuitenkin olemme
toistuvasti kuulleet kokoomuksen opetusministeriltd sitd, ettd varhaiskasvatukseen tarvi-
taan kipeité leikkauksia. Perusteeksi tdhdn on annettu se, ettd kunnat haluavat tehdd naita
sddstoja. Mutta kunnat eivat halua tehda niitd sdéstdja, ei Helsinki, ei Espoo, ei Vantaa, ei
Tampere, ei Turku, ei Himeenlinna, ei Kotka, ei Valkeakoski, ei Seindjoki eivitka aika
monet muutkaan kunnat. Kunnat eivit tdtd halua. Ne pakotetaan siihen. Kaikki asiantunti-
jat ovat tyrménneet ndmé esitykset, niin kuin aika monet muutkin hallituksen esitykset,
mutta niitd viedddn vain eteenpéin tistid huolimatta. Téssi eriarvoistetaan lapsia, leimataan
perheitd, ja me viemme tukea niilté, jotka sité tarvitsevat eniten.

Arvoisa puhemies! Hallitus kohdistaa — tdma on minulle itselleni erityisen vaikea asia
— leikkaukset suomalaisten lasten lisdksi myds kehitysmaiden lapsiin. Hallitus aikoo teh-
da jéttileikkaukset YK:n lastenrahaston Unicefin rahoitukseen. Me olemme olleet kahdek-
sanneksi suurin rahoittaja Unicefissd tdhdan mennessi. Témé aika on nyt ohi. Tdma tuki lo-
petetaan melkein kokonaan. Ja siis sinédnsé téllédhén ei olisi niin paljon vilia, ellei télld olisi
oikeasti aika dramaattiset seuraukset niille lapsille, jotka ovat tdssd maailmassa kaikista
heikoimmilla. Me tieddmme, ettd Unicef rokottaa 40 prosenttia maailman lapsista. Nailld
rokotuksilla pelastetaan joka vuosi jopa 3 miljoonaa lasta — 3 miljoonaa lasta, joittenka
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henki pelastetaan. Puhutaan ruoka-avusta, puhtaasta vedesti, laékkeistd niille lapsille, jot-
ka ovat joutuneet pakenemaan omasta kodistaan, ja on ihan selvéi, ettd jos edes ruokaa ei
ole niille lapsille tarjolla, niin ei ole mitddn muuta vaihtoehtoa kuin yrittad tehda sitd hen-
genvaarallista matkaa Vilimeren yli. Kun tdmai yhdistetién ilmastorahoituksen romuttami-
seen, luonnonsuojelun alasajoon, pakolaiskiintion pienentdmiseen, niin lupaus tulevasta ei
ole kylla kovin ruusuinen.

Arvoisa puhemies! Hallitus véittda, ettei lapsilta leikkaamiselle ole vaihtoehtoja. Taalla
on moni edustaja puhunut todella hyvin siitd, ettd vaihtoehtoja on. Than samaa sanottiin
pari viikkoa sitten siitd, ettd koyhiin elikeldisiin kohdistuville asumistukileikkauksille ei
ole mitddn vaihtoehtoja. Tehtiin arvovalinta. Hallitus ainakin itse sanoo, ettd nima leikka-
ukset on peruttu. (Eero Heindluoma: Ei kokonaan!) — Ei kokonaan, mutta kuitenkin.

Se iso erimielisyys minun mielesténi ei ole velan méérissé, niin kuin mind alussa sa-
noin. Se iso erimielisyys on siind, ettd hallitus on valmis tasapainottamaan meidén budjet-
tiamme niin, ettd se tulee lisddméadn kdyhien ja hédénalaisten ihmisten, aikuisten, naisten,
miesten, lasten médrda. Siksi heréé tietylld tavalla kysymys, minka takia kdyhat lapset ei-
vit ole hallitukselle yhtd arvokkaita kuin kdyhit eldkeldiset. Meill ei ole varaa siihen, etti
me kasvatamme lapsia maailmaan jo valmiiksi lannistettuina. Siksi vihreitten vaihtoehdos-
sa varhaiskasvatuksesta, koulutuksesta ja kehitysyhteistyOstd ei sdéstetd, kuten monen
muunkin oppositiopuolueen vaihtoehdossa, ja se on arvovalinta. — Kiitos.

19.18 Lauri Ihalainen sd: Arvoisa puhemies! Edustaja Hakkarainen kéytti talla tirkedn
puheenvuoron. En yhdy kaikkiin hdnen johtopéatdksiinsé, mutta yhté asiaa arvostan edus-
taja Hakkaraisessa: hin sanoi, ettd hdn on késientaitajamies. Siitd kannattaa olla ylped —
tdma eduskunta tarvitsee késientaitajamiehii ja -naisia. (Teuvo Hakkarainen: Kiitos!)

Mutta ajatuksenani oli puhua harmaasta taloudesta, josta td4lld on pdivan mittaan aika
paljon puhuttu, ja palauttaa mieliin, ettd viime hallituskaudella oli harvoja asioita, joita op-
positio arvosti hallituksen tydssd, ja harmaan talouden torjunta oli yksi niisté. Ja se johtui
siitd, ettd méadriteltiin harmaan talouden mittava torjuntaohjelma ja valtaosa, ldhes kaikki,
niistd toimenpiteistd pantiin mydskin tdytintoon. Se tarkoitti todella 20:td miljoonaa euroa
per vuosi panostuksia siithen torjuntaan, joka johti 335 henkilotydvuoden palkkaamiseen,
Verohallintoon, eri paikkoihin, tekeméén sitd harmaan talouden torjuntaa. Ja tottahan se-
kin oli, etté tavoitteellisessa mielessé, arviointimielessa, budjettikehyksiin laitettiin arvio,
ettdl se tuottaa 200—300 miljoonaa takaisin. Pelkéstéén jo siind, mitd Verohallinto kykeni
tekeméén, timé tavoite saavutettiin ja ylitettiin, joten siis ne panostukset harmaan talouden
torjuntaan tuottavat moninkertaisesti. Sen takia olisi ddrettOméan tdrkedtd, ettd tdima liik-
keelle lahtenyt vakava tyo ei jotenkin nyt surkastuisi vaan tulisi uusi harmaan talouden tor-
juntaohjelma jatkoksi — niin kuin hallitus on nyt sitten luvannut ja osittain peruuttanut nii-
td leikkauksia, joita harmaaseen talouteen liittyy.

Meidén ajatuksemme on edelleenkin se, ettd tdimd 20 miljoonaa tarvitaan tulevinakin
vuosina ja silld saadaan monia hyvié uusia asioita liikkeelle. Nditd on muun muassa se, etti
me tilaajavastuulakia uudistimme, niin kuin hyvin muistatte, viime kaudella, ja siihen liit-
tyl my0skin tdmé tunnistinkorttiin tuleva veronumero, joka johti, niin kuin tddlla edustaja
Heindluoma piivalld jo sanoi, sithen, ettd vaikka rakennusalalla ty6ttomyys kasvoi, niin
tyGtuntien médrd nousi. Se johtui siité, ettd timé veronumero toi valoisan talouden piiriin
harmaata tyoté.
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Té&mai veronumeron laajentaminen muillekin aloille olisi perusteltua, ennen kaikkea lii-
kenteeseen, kuljetuksiin, timéntyyppisille aloille, niille soveltuvalla tavalla — tdméa on
yksi tavoite. Julkisissa hankinnoissa meidén pitd4 ehdottomasti tavallaan poissulkea sellai-
sia yrityksid, jotka ovat tehneet vakavia rikkomuksia, niité ei tarvita julkisissa hankinnois-
sa. Kolmanneksi, timmdinen alipalkkaus pitdd jotenkin kriminalisoida ja tehdd siihen
sanktiot. Ketjuvastuuta on hyva liséta.

Me olemme siis laatineet 23 kohdan ohjelman harmaan talouden torjumiselle, ja me
mielelldmme haluaisimme, etté hallituskin voisi kayttaa sitd hyvékseen.

Tyyppihyviksytyt kassakoneet ovat yksi sellainen, joka tarvittaisiin tdnne ravintolapuo-
lelle, jossa on kuitenkin paljon vdhidn semmoista harmaan talouden meininkié. Ja me tar-
vitsemme Suomen olosuhteisiin soveltuvan kanneoikeusmallin. Se voidaan raitéloida mei-
dan olosuhteisiin.

Téssd vain muutama esimerkki niisté tavoitteista, joita me olemme piténeet tirkeéna tis-
sé jatkoty0ssd, ja mind toivon, ettid ndisti voisi tarttua myoskin hallituksen omaan ohjel-
maan nyt, kun oletetaan — tai ainakin toivon — etté sellainen téssé valmistuu hiljakkoin,
ainakin me toivoisimme sité.

Sitten tédlla perussuomalaisten puheenvuorossa kysyttiin sité, onko meidén vaihtoehto-
ohjelmassamme kiinnitetty huomiota maahanmuuttoon ja tdhdn pakolaisten kasvavaan
miirddn ja kotouttamistoimiin. On, sielld on kohta, jossa korostetaan sit4, etti juureva ko-
touttaminen tarvitsee kolmea asiaa: kielitaitoa, koulutusta ja tyotd. Tdhén tarvitaan lisira-
hoitusta kuntiin sijoittamiseen, heiddn ammattipatevyytensa ja kielitaidon lisddmiseen, ja
sielld meiddn vaihtoehto-ohjelmassamme on esitetty lisérahoitusta tdhén hankkeeseen.

Ja vield yksi toinen pikku yksityiskohta, joka liittyy TEL-maksuihin: Kun palkansaaja-
liike teki hyvin vastuullisen esityksen tydnantajille pitkésté sopimuksesta, niin se tarjosi
nollasopimusta yhdelle vuodelle ja sitten toisen vuoden sitomista vientiteollisuuden ja
avoimen sektorin kehitykseen. Sinne siséltyi my0s esityksid TEL-maksun timéntyyppises-
td alentamisesta ja tyottomyysvakuutusmaksun alentamisesta tyonantajille ja sen vastuun
siirtdmistd palkansaajille. Ndin tekee vastuullinen ay-liike saadakseen kunnon sopimuk-
sen tdhédn maahan aikaan.

19.23 Touko Aalto vihr: Arvoisa herra puhemies! Itsekin nousin tinne pontt6on sano-
maan muutaman sanan edustaja Hoskosen innoittamana. Mielesténi edustaja Hoskonen
nosti esille erittdin hyvid huolenaiheita, ja sen lisdksi, ettd ténne ponttdon tulen puhumaan
asioista, niin keskustelen hieman edustaja Hoskosen kanssa my6s kasvotusten, mies mie-
helle, ja uskon, ettd asiat keskustellen kasvotusten ja kohdatenkin selventivit eri puoluei-
den, eri ihmisten ajatusmaailmoja.

Se, mitd myds edustaja Heindluoma sanoi aikaisemmin, ettd nykyinen hallitus ottaa
enemmaén velkaa — yli puoli miljardia euroa — kuin tdmén vuoden budjetissa on, pitéé
paikkansa. Toki ymmaérrdn my0s sen vasta-argumentin téhén, ettd turvapaikanhakijoiden
lisddntynyt médra on yksi pieni selittéva tekijé téssi nédin, minka takia hallitus ottaa enem-
mén my0s velkaa kuin se itse tahtoisi.

Toinen asia, fakta numero 2 oikeastaan, on se, etti vihredt — ja uskon, ettd lahestulkoon
koko oppositio — yhti lailla pelkadvit sité, ettd valtion velkaantumistahti, se kulmaker-
roin, mika siind on, karkaa késistd. Erot eri puolueiden vililla 1ahtevat siitd, milld tapaa tuo-
ta velkaantumistahtia pyritdan taklaamaan, miten se saadaan kdénnettyé kestivammaille ta-
solle. Toivon, ettd hallituspuolueissakin ehkd mietitdén kuutta seikkaa, mitkd vihredt ko-
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kevat uhkana sille, ettd velkaantumisaste, budjettialijaidmét vain kasvavat huolimatta halli-
tuksen tavoitteesta.

Tadlla monta kertaa olen kuullut vaitettdvan, ettd valtiontalous toimii kuin kotitalous.
Se, ettd pyritddn ikdén kuin tekemédn makropolitiikkkaa mikropolitiikan lainalaisuuksilla,
on valitettavasti vain puoskarointia, se on vain puoskarointia. Se on tarkoitushakuista po-
pulismia. Ymmarrén, ettd on helppoa populismin keinoin, vertauskuvien keinoin saada
viestidédn eteenpéin, mutta toivoisin téssé salissa keskusteltavan myos faktoista.

Ja fakta on my®0s se, ettd kun valtio leikkaa menojaan, se leikkaa myds tulojaan, ja tdhén
liittyy se ajatus, mitd muun muassa julkisen talouden suunnitelman osalta itsekin korostin:
miten talouden eri sektoreitten vuorovaikutussuhteet huomioidaan. Kun valtio leikkaa me-
nojaan, se leikkaa myds tulojaan juuri sen takia, ettd valtion verot ovat vihentyvat. Kun
tyottomyys kasvaa, verotulot vihentyvit vield enemmaénkin ja ty6ttomyydestd koituvat
kustannukset myos kasvavat, ja kun ihmisten kdytettdvissé olevat tulot pienentyvit, myos
toimeentulotukimenot kasvavat. Kun palkansaajien ja tulonsiirtojen varassa olevien ihmis-
ten ostovoima heikkenee, talouden kokonaiskysyntd heikkenee. Se olisi hyvin tirkeétd,
ettd téssd salissa tunnustetaan myds kokonaiskysynndn merkitys niin euroalueella kuin
myo0s Suomessa. Se on ikddn kuin talouden pohjavirta, mika pitdd pystyd ymmaértimaén.
Jos talouden pohjavirta katkeaa, ei vesi endd virtaa. Ja kun kotimarkkinakysynnésté riippu-
vaisten yritysten... Voitte oikeastaan miettié, etté jos kdvelette Helsingin l4pi, niin kuinka
monta vientiyritysté te néette siind. Ette kovin montaa, mutta joka ikinen kauppa, joka iki-
nen liike, minne oikeastaan menette, kirsii hallituksen liian kiredstd, suhdanteita kirjista-
vésté finanssipolitiikasta.

Samastutaanpa hetken aikaa yrittdjin asemaan. Yrittdjén tulot muodostuvat siitd, ettd
hinelld on asiakkaita, ettd hdnen tuotteensa ja palvelunsa kdyvét kaupaksi. [hmisilld pitda
olla rahaa, jotta he voivat ostaa yritysten tuotteita ja palveluita. Timé on minun mielesténi
aika maalaisjarkistikin. (Teuvo Hakkaraisen vilihuuto) — Nettikauppa on myds asia,
mika pitdd huomioida. — Mutta kun katsotaan sité, kuinka paljon kotimaisia euroja menee
ylipddtédén mihin tahansa liikkeisiin, niin mitd vihemmaén niiti euroja sinne liikkeisiin tu-
lee, sitd vihemmén ne yritykset pystyvit tyollistimdéin, investoimaan, niitten kannatta-
vuus heikentyy, ja se jatkaa vain titd talouden negatiivista kierrettd, minka aikaisemmin
tdssd mainitsin.

Edustaja Hoskonen sanoi aivan oikein ja toi aivan oikein sen huolen siitd, etti jos korot
yhtdkkié lahtevédt nousemaan, niin miten kéy tavallisille ihmisille, joilla on paljon velkaa,
joilla on asunnot. Mutta juuri samasta syystd me esitimme omia vaihtoehtojamme, 8 vuo-
den maltillisempaa sopeuttamista, ja tuomme esille ne huolenaiheet, mitké liittyvét tdhan
valittuun talouspolitiikkaan.

Viimeinen asia, minké tahdon oikeastaan tuoda, on Saksasta. Oli hyvi, mitd tapahtui
2003. Siind viitattiin ndihin Hartz-uudistuksiin, mutta unohdettiin se, miti tapahtui itse
asiassa euroalueella silloin. Ohjauskorkoa laskettiin, vaikka samaan aikaan Irlannissa ja
muistaakseni myds Portugalissa ja Espanjassakin talous ylikuumeni. Siind vaiheessa oh-
jauskorkoa pitéisi pystyéd nostamaan, mutta sité laskettiin, jotta Euroopan sairas mies Sak-
sa padsisi jaloilleen. Tama pitdd pystyd muistamaan, kun puhutaan Saksasta, etté se ei ole
vain ja ainoastaan ne rakenneuudistukset, mitéd on tehty, mitd Suomessakin pitdd tehda. Sii-
né on aina sekd—etté: siind ovat ne suhdannetekijit, siind ovat my0s ne rakennetekijit ja
myos se, ettd kun ollaan yhteisen rahapolitiikan piirissé, niin miten se yhteinen rahapoli-
tiikka vaikuttaa. Se pitdd pystyd tunnistamaan téssé keskustelussa.
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Minépé veikkaan, ettd Suomesta ei 16ydy kovin montaa yhti taitavaa sahuria kuin edus-
taja Hakkarainen, jonka késien osaamista ja taitoa arvostan myos miné, eikd kovin montaa
semmoista ihmisté, joka on mennyt muun muassa ympéri maailmaa opettamaan, miten sa-
hojen terid viritetddn, ja vienyt suomalaista osaamista esimerkin kautta Latinalaiseen Ame-
rikkaan muun muassa, tai semmoista ihmisté, joka tietéd, kuinka paljon maksaa ihmisten
tyollistdminen, ja tilldkin hetkellé tosiaan yrityksenne maksaa ihmisille palkkaa. Se on ar-
vostettavaa tyOta.

Tahdon vain sanoa sen, ettid kun mietitddn niitd investointeja — sanoitte, edustaja Hak-
karainen, aivan oikein, mitd pitdd pystyd miettiméan — niin jos tdnne halutaan houkutella
euroja, niin kun yrittdji tai mika tahansa isompi firma miettii, minne sijoitetaan, ensimmai-
send katsotaan, ettd onko meidin tuotteellemme kysyntii. Eikd ndin? Sen jéilkeen katso-
taan, ettd onko meidén tuotteellemme my0s ostovoimaa. Se ei riitd, ettd ihminen haluaa os-
taa jotain, pitdd olla myds rahaa ostaa jotakin. Sen jilkeen katsotaan, ettd jos me tuomme
firman tdnne niin, niin onko meilld sitten tydvoimaa siithen meidén firmaan. Onko osaa-
vaa, koulutettua tydvoimaa, joka pystyy toimimaan siind meidén firmassa. Ja viimeiseksi
asiaksi katsotaan, onko ennustettavuutta, onko vakautta.

Naistd kolmesta viimeisestd seikasta olenkin hyvin huolissani. Kun nimenomaan se os-
tovoimakin 3,3 prosenttia laskee, niin kuinka paljon ylipdétdan meidin pakkolakipaketit,
menosadstot, suhdannetta kérjistiva finanssipolitiikka tekevét ihmisten euroille? Onko nii-
td euroja menossa sinne pieniin liikkeisiin?

Toinen asia totta kai sitten on myds se, mité tapahtuu pitkélld aikajénteelld koulutetulle
tyovoimalle. Téll4 hetkelld Suomeen tulee yhd vihemmain huippuosaajia. Tédltd ldhtee
pois yhd enemmén huippuosaajia. Samalla tavalla kuin raha menee rahan luo, myds huip-
puosaaja menee huippuosaajan luo. Se pitdd muistaa. Helposti jdé luu kiteen myds Suo-
messa siind vaiheessa.

Viimeinen asia, nimé pakkolakikysymykset: Ennen kaikkea se, misté olen hyvin huo-
lissani, on se, ettd Suomessa on voitu aina sopia, neuvotella riitelyn sijaan. Mité tapahtuu
siind vaiheessa, jos nyt vaikka Postin kaltaiset tyotaistelut muodostuvatkin kuukausittain
tapahtuviksi jossain pdin? Jos yhteiskunta repeéé liitoksistaan, jos jatkuvasti on tyotaiste-
luja, lakkoja, epavakautta, mité siind vaiheessa miettii pitkéaikaista investointia harkitseva
firma? Sité sopii pohtia. — Kiitoksia.

19.33 Kristiina Salonen sd: Arvoisa puhemies! Témén tdménpdivaisen keskustelun tar-
koituksena on néyttdd kansalaisille se, ettd on olemassa vaihtoehtoja. Minusta koskaan se,
ettd meidén on pakko, ei riitd perusteluksi, kun tehdéén kuitenkin arvovalintoja. Ja nyt tal-
12 keskustelulla, ndilld opposition vaihtoehdoilla néytetdédn, millaisin arvoin oppositiopuo-
lueet valintoja tekisivit.

Tédménpéivéisen keskustelun aloituksen jalkeen jdin pohtimaan sité, ettd kun vuoropu-
helu epdonnistuu, molempien osuutta asiaan tulee pohtia. Toivon, etté hallitus pohtii omaa
osuuttaan, mutta jos mietin nyt sitten vaikka SDP:n osalta, niin ehk& tdma budjetin julkaisu
ja keskustelu olivat liian ldhekkiin, silla selvastikddn vaihtoehtoon ei oltu ehditty pereh-
tyd, ja se johti siihen, ettd me keskustelimme ohi toinen toisemme ymmartdméttd kokonai-
suutta.

Ja siksi ajattelin, ettd kertaan vield kolme merkittavinté asiaa SDP:n vaihtoehtobudjetis-
ta.
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Ensimma&inen uutinen on se, ettd SDP:n budjetissa velkaa otetaan vihemmén kuin hal-
litus ottaisi. TAm4 on uutinen. Meiti ei voi syyttdd vastuuttomasta talouspolitiikasta, vaan
teemme toimia sen eteen, ettd valtion velkaantumista saadaan taittumaan.

Toinen uutinen on se, ettd pienemmaélld velkamairdlla SDP torjuu hallituksen tekemiit
leikkaukset, jotka kohdistuvat yhteiskunnan heikompiosaisiin.

Kolmanneksi uutiseksi nousee se, ettd SDP:n vaihtoehdossa olevat kasvua ja tydllisyyt-
td tukevat esitykset ovat sellaisia, jotka voitaisiin tehdd vélittomaisti ensi vuonna. Tarkoitus
on saada talous nousuun tyollisyyttd lisddmaélld. Budjetin valittomat ty6llisyysvaikutukset
ovat arvioiden mukaan noin 35 000 uutta tydpaikkaa. Tédhén tavoitteeseen pddstdin muun
muassa rakennus- ja korjausinvestointeja lisdédmaéllé ja Antti Rinteen ehdottaman ty6llisty-
missetelin kdyttoonotolla.

Tyonantajien tydeldkemaksujen viliaikainen alennus kasvattaisi nettopalkkoja, lisdisi
palkansaajien ostovoimaa seki alentaisi tydovoimakustannuksia. Tyontekijoille jdisi siis
kéytdnnossd enemman palkastaan kiteen. Liséksi yrittdjapaketissa esitellddn paljon toimia
yrittdjyyden tukemiseksi. Mikroyritykset voisivat muun muassa véhentié verotuksessa en-
simmdisen palkatun tyontekijan palkkamenoja. Vientiteollisuuden toimintaedellytyksié
parannettaisiin esimerkiksi viyldmaksun lisdalennuksilla.

Hallituksen politiikka on kohdellut erityisesti ikdihmisié piittaamattomasti. SDP ei ko-
rottaisi terveydenhuollon asiakasmaksuja eiké leikkaisi lddke- ja matkakorvauksia. SDP:n
esityksessé eldkkeitd kohdeltaisiin verotuksessa samoin kuin palkkatuloja. Eli myds eldk-
keestd jdisi enemmaén kdteen. Pienituloisempien ostovoimaa parannettaisiin nostamalla pe-
rusvihennyksen ylérajaa, jolloin pdivérahasta jdisi enemman kiteen. Myds tyottomyystur-
van leikkaukset peruttaisiin.

Keliakian ruokavaliokorvauksen leikkaus on heréittdnyt paljon vastustusta, ja ihan ai-
heesta. Kuten ministerikin totesi, keliakiaa sairastavien ainoa lddke on oikeanlainen ruoka-
valio. SDP sééstéisi myos tdmén ruokavaliokorvauksen.

Kaikkein tdrkein asia vaihtoehtobudjetissamme on kuitenkin luottamusyhteiskuntaan
uskominen ja luottamuksen palauttaminen Suomeen. Monin tutkimuksin on osoitettu, ettd
tasa-arvoisuuteen ja korkeaan hyvinvointiin nojaavat maat ovat myos taloudellisesti tuot-
tavia ja menestyneitid maita — itse asiassa kérkimaita koko maailmassa. Nyt esitetyin leik-
kauksin lisdtdéin ihmisten vilistd epdtasa-arvoisuutta ja rikotaan ihmisten tunnetta oikeu-
denmukaisesta yhteiskunnasta. SDP kutsuukin juuri siksi taloustalkoisiin mukaan myos
yhteiskunnan hyvéosaiset esimerkiksi padomatuloveroa korottamalla ja veropohjaa laajen-
tamalla. Pakkolakien kaltaisiin esityksiin SDP ei usko vaan kannattaa eri osapuolten yh-
teistd sopimusta jo yhteiskuntarauhankin nimissi. Luottamusyhteiskunta onkin myos sopi-
musyhteiskunta.

Budjettimme on rohkea, reilu ja realistinen. Siihen kannattaa, arvoisat edustajat, tutus-
tua huolella. Meille pakkoina esitetyille asioille on olemassa hyvé vaihtoehto.

19.38 Peter Ostman kd: Arvoisa puhemies! Olen samaa mieltd, edustaja Salolaisella oli
erittdin analyyttinen ja asiallinen puheenvuoro, kiitos siitd. (Eero Heindluoma: Edustaja
Salonen!) — Anteeksi, Salonen. (Eero Heindluoma: Salolainen on poistunut!) — Joo.
Hyvai korjaus ja huomio.

Arvoisa puhemies! Tarkoittaako oppositiossa oleminen sitd, etti pitdisi aina vastustaa
hallituksen esityksid? (Eero Heindluoma: Ei!) — Ei suinkaan. — Mutta tdssd on my0dskin
ihmetelty sitd, ettd kun KD on hyvin usein samaa mielté hallituksen kanssa, olemmeko me
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1ahddssé hallitukseen. No, ensinnékin, KD ei voi yksin pééttad siitd, ja sitten toisaalta
emme me valttdmattd halua hallitukseen sen takia, ettd me olemme samaa mielti silloin,
kun hallitus tuo hyvié ja rakentavia esityksid. Mutta oppositiostakin péin voi toimia raken-
tavasti. (Eero Heindluoma: Tukipuolueita tarvitaan!) Mutta sitten jos oppositiopuolueessa
ollaan jostain asiasta eri mieltd, niin luontevaa on, ettd esitetddn vaihtoehtoisia ratkaisuja
hallituksen esitykseen néhden, ja ndin oppositiopuolueet, me kaikki, olemme ténién teh-
neet. Tdmai keskustelu on vililld ollut asiallinen ja vélilld véhén "asiallisempi", miké on tie-
tysti vihén ikévéd. Sanoin omassa ryhméipuheenvuorossani sen péétteeksi, etté kristillisde-
mokraatit eivét nde politiikkkaa vain taktisena pelind, jossa opposition ja hallituksen valilla
luodaan vastakkainasettelua tyhjéstd, vaan meidén strateginen tavoitteemme on kéyda ra-
kentavaa dialogia hallitus- ja oppositiopuolueiden kanssa — huom. seké hallituksen etté
oppositiopuolueiden kanssa Suomen ja kaikkien kansalaisten hyviksi. Uskon, ettd timi on
se oikea tie, jos me haluamme nostaa Suomea tésté tilanteesta.

Sitten haluaisin vield palata sithen aikaisempaan keskusteluun tdstd, kun osa hallitus-
puolueitten edustajista on puhunut siitd, ettd oppositiopuolueiden vaihtoehdoissa on paljon
hottod. Sehén on ndin, ettd erityisesti viime kaudella, kun kdytiin néitd vaihtoehtobudjetti-
keskusteluja, huomattiin, etti silloisessa oppositiossa oli mydskin ylitarjontaa.

Perussuomalaiset olivat kiinnittdneet huomiota siithen, ettd kristillisdemokraatit olivat
esittdneet nyt tupakkaveron korotusta, 70 miljoonaa euroa, alkoholiveron korotusta, 60
miljoonaa euroa, yhteensid meilld oli 250 miljoonaa euroa veronkorotuksia. No, verrataan-
pa sitten vaikka perussuomalaisten viime vuoden vaihtoehtobudjettiin. (Eero Heindluoma:
Nyt on mielenkiintoista!) Heilld oli veronkorotuksia 1,1 miljardin edesti, (Pia Viitanen:
Mitd!) 1,1 miljardin edestd, (Vasemmalta: Ohhoh!) kun minun laskupééni mukaan ndma
KD:n veronkorotukset edustavat vain 23:a prosenttia siitd summasta. (Eero Heindluoma:
Mutta se on kuulemma liikaa!) — Se on kuulemma litkaa, meilld on nyt hott64, ja olisin ha-
lunnut rehellisen vastauksen tdhén, onko meilld enemmén vai vihemmaén hottoad kuin vii-
me kauden oppositiopuolueiden vaihtoehtobudjetissa. — Uskon, etti tiatd meidin vaihto-
ehtobudjettiamme kestié vertailla mydskin keskustapuolueen vaihtoehtobudjettiin viime
vuonna. (Pia Viitanen: Sielld on 600 miljoonaa sellaisia veronkorotuksia, joita ei voi teh-
dal!) No, se taisi olla toissa vuonna, ei viime vuonna, mutta toissa vuonna oli ndin.

Otetaan toinen vertailu. Siis timé harmaan talouden torjunta, mikd on heréttinyt tosi
paljon keskustelua myds perussuomalaisten vaihtoehtobudjetissa viime vuonna, oli se, ettid
se toisi 200 miljoonaa euroa. Ténéd vuonna KD:n vaihtoehtobudjetissa olimme varovaisem-
malla linjalla. Me esitimme, ettd sieltd voisi saada 145 miljoonaa euroa. (Eero Heindluo-
ma: Se on hottod!) Sekin on huomattavasti alhaisempi summa kuin perussuomalaisten vii-
mevuotisessa budjetissa.

Miti mind haluan tdlld sanoa? En mind halua kritisoida, enkd miné halua kyseenalaistaa
sitd, mitd viime vuonna tehtiin, mutta haluan my6s muistuttaa danestdjid siitd, ettd nyt hal-
lituksessa istuu puolueita, jotka viime kaudella lupasivat todella paljon. (Eero Heindluo-
ma: Kylld, takki kédntyi!) Mutta nyt me KD:ssa, oppositiossa, lupaamme huomattavasti
vihemmén, ja se tarkoittaa, ettd me haluamme harjoittaa rakentavaa ja vastuullista opposi-
tiopolitiikkaa. (Eero Heindluoma: Se oli musertava puheenvuoro!)

19.43 Jani Miikelé ps: Arvoisa puhemies! Kun puhutaan arvovalinnoista, haluaisin vas-

tauksen erddseen kysymykseen, mieluummin kaikilta paikalla edustetuilta oppositioryh-
miltd. Edustajat Heindluoma ja Aalto muun muassa sanoivat hallituksen ottavan liséé vel-
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kaa 0,5 miljardia entiseen verraten. (Eero Heindluoma: Yli! Yli puoli miljardia!) Témaé pi-
tad paikkansa. Méard on melko ldhelle sitd summaa, joka on tilld erdd pakko laittaa paisu-
neisiin maahanmuuton kustannuksiin. Mikéd on SDP:n ratkaisu tdhén ongelmaan? Mik& on
opposition ratkaisu ongelmaan? On helppo huudella velanotosta, mutta 16ytyyko tuki ko-
ville maahanmuuttolinjauksille? Paljonko SDP, KD ja vihredt haluavat sééstdd maahan-
muuttokuluista, vai kelpaako teille mika vain summa? Laitetaan miljardi, se kelpaa? Miki
on teidén piikkinne tdssd asiassa?

19.44 Eero Heindluoma sd: Arvoisa puhemies! Todellakin, nyt kun on kaytettiavissa hiu-
kan enemmén aikaa kuin yksi minuutti, niin on mahdollisuus vdhén valottaa néitd dema-
reiden vaihtoehtobudjetin linjauksia ja ajatuksia. Joudun téssi kdyttiméan tdméan puheen-
vuoron kylld vihiin samassa hengessi kuin edelld edustaja Ostman kiytti erittiin ansiok-
kaan, perusteellisen ja vastaansanomattoman puheenvuoron, jossa oli myos tarkastelu sii-
hen, millaisia vaihtoehtobudjetteja olemme tdill4 viime vuosien aikana néhneet.

T&élld on puhuttu, ettd on hottdd tulopuolella, ja se on hyvé sanoa. Mutta sitten on jaényt
véhin hamaéréksi, mitd se hottd on, ja niinpé ajattelin kdyda tdméin demareiden tulopuolen
keskeisemmat kohdat ldvitse, jotta ndhdédan, mité on ajateltu ja mikd on mahdollista ja miti
kéytdnnossd ndma esitykset tarkoittavat.

Ensin rahoitusvero. T44ll4 sanottiin, oliko edustaja Satonen kokoomuksesta, etti hui hir-
veetd, eihdn sitd endd ehdi. Ei sitd endd ehdi, kun on marraskuu. Mutta edustaja Satonen,
joka ikdvé kylla ei ole salissa, emme me tietenkdén, jos me olisimme hallituksessa, nyt sitd
rupeaisi toteuttamaan, vaan se olisi hallitusohjelmassa, ja olisi ryhdytty niihin toimenpitei-
siin. Téméa sama mahdollisuus on tietenkin tilld nykyiselld hallituksella. Onhan tdssé puoli
vuotta ollut jo aikaa miettid. Ettd jos tAimé& on nyt siité kiinni, ettd timé ei ehdi, niin hyvé on,
sovitaan eduskunnan yhteinen kannanotto, etté otetaan se sitten vuoden pééstd budjettiin.
Témaikin kelpaa meille, jos téstd voidaan sopia. Siis ei tdimaé ole aikataulukysymys.

Onko tdmé realistinen? Arvoisat edustajat, Tanskassa tdmé on ollut realistinen jo pit-
kéan. Eika ole ldhtenyt esimerkiksi Danske Bank pois Tanskasta. Ei ole johtanut siihen,
vaan on realistinen.

Ja miksi tima on tirked? Sen takia, arvon edustajat, ettd meilld on yksi sektori, joka on
huikeasti aliverotettu verrattuna kaikkiin muihin. Meilld on arvonlisdvero. Ei parturiin-
kaan pddse — no, minua ei niin paljon koske se parturissa kdynti — ilman, etti siihen tyd-
hon pannaan nykyaéén, ikévé kylld 24 prosenttia veroa. Mutta pankki kun liikuttelee rahoja
ja tekee monenlaisia transaktioitaan, niin kylla verottaja on pidetty Suomessa tosi kaukana
ja oikein milldén tdhén ei tahdo pdisti, koska aina sanotaan, ettei timéi ole mahdollista ja
lahtee jonnekin muualle. Mutta Tanskassa on néin, Norjassa on tété asiaa koskevat paatok-
set ja Ruotsi valmistelee parhaillaan. Niin eikos nyt kannattaisi hypéta tdhin samaan kyy-
tiin, josta saataisiin kuitenkin pari sataa miljoonaa niilld samoilla mitoituksilla, mitkd mui-
den Pohjoismaiden kansantalouksien kokoon suhteutettuna ovat? Nama ovat todellisia va-
lintoja.

Mind ymmadrrin, etteivét kaikki innostu, koska meilld on tietysti paljon niitd, jotka kat-
sovat, ettd heilld on erilaista kanssakéymisté ja tuloa pankeista, niin ettei pankkien rauhaa
saa hiiritd, mutta muistutan siitd, ettd kun on yksi aliverotettu sektori, niin sitten se kuorma
tulee muille. Sitten meilld on korkea tydn verotus. Ja tdssd SDP:n vaihtoehtobudjetissa on
erinomainen suomalaisen ja eurooppalaisen verorakenteen vertailu, joka kertoo, ettd jos
meilld olisi sama verorakenne suhteessa pddomaan, omistamisen tuloihin, johon taalla
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edelld viitattiin, niin meilld olisi 5 miljardia enemmén tuloja téltd sektorilta. Téméa SDP:n
muutos on siis pieni askel tdhidn suuntaan.

Solidaarisuusvero 60 miljoonaa kaikkein suurituloisimmille sinne 100 000 euron 14hel-
le ja yli olevaan luokkaan. Ei se ole paljoa pyydetty. Jos palkansaajalta leikataan 5 prosent-
tia ja sanotaan, ettd nyt on aivan pakko, ihan pakko, ei ole mitddn muuta vaihtoehtoa kuin
heti viisi pinnaa, 5 prosenttia pois, niin onko liikaa pyydetty, ettd se joukko, joka on todella
hyvéosaista— on muuten ehké téssékin salissa timén tuloluokan ihmisid — olisi 2 prosen-
tilla timén vaikean lamavaiheen ylitse? Kahdella prosentilla. Onko se nyt ihan kauheata?
Ei mielesténi ole.

Sitten edustaja Vanhanen sanoi, etti tdmé on vain 60 miljoonaa, ettd ei silld mitédéin tee.
No, eihén edustaja Vanhanen ollut edes tétd taulukkosaraketta ilmeisesti lukenut, koska jos
hin olisi lukenut, niin hén olisi huomannut, ettd tima kokonaisuus on yhteensé lukien,
kaikki ne verot, jotka tulevat finanssisektorilta ja tilté todella hyvin menevéltd osalta Suo-
mea, kuitenkin 700 miljoonaa. Ne eivét ole 60 miljoonaa, vaan 700 miljoonaa, ja silldhén
tekeekin sitten jo jotain. Tekeeko se kipedd? Ministeri Soini sanoi, etté ei tee kipedd, vaan
oikeita paétoksia. Totta kai timé tekee jossain méarin hiukan, ei se nyt mustelmaa tee, mut-
ta varmaan se tuntuu, jos pyydetéén tdltd Bjorn Wahlroos -osastoltakin pientd panosta.

Padomavero. Onko se nyt liikaa, ettd pddomatulon saajat olisivat 2 prosentilla tdmén vai-
kean lamavaiheen ajan mukana talkoissa? Hallitus itse tunnusti, teki muutoksen tdhdn ve-
ropolititkkaan kesdkuusta tdhin péivédn (Puhemies koputtaa) ja tunnusti, etti pieni lisdys
sinne voidaan tehdé, hallituksella 1 prosentti, me esitimme 2 prosenttia kaikkiin pd&oma-
tuloihin.

Tédmén tyyppisié esityksid. Ja jotta saan tdmén listan loppuun, niin pyydéan vield hetken
kuluttua yhden puheenvuoron, jotta tulee joku kuva siitd, mitd tiélld on, ettei tarvitse hut-
kia ja heitelld, ettd on h6td6. Kéydadn tdima koko lista nyt ldvitse, niin tulee ainakin edus-
kunnan poytikirjoihin kirjattua. Voihan olla, etté joku lukee ne sielté.

19.50 Teuvo Hakkarainen ps: Arvoisa puhemies! Tuossa viitattiin maahanmuuttoon ja
perussuomalaisten takinkddntoon. Meillé ei ole takki kdéntynyt. Pitdé sanoa niin kuin Vay-
rynen, ettd asiat ovat muuttuneet, tilanteet ovat pysyneet samana. (Naurua) Se vain on niin.
(Eero Heindluoma: Nyt esitdn hiljaista hetked!) — Joo. — No, onhan tuo maahanmuutto-
tilanne kokonaisuudessaan muuttunut, ja hyvin kriittisesti on suhtauduttu siithen koko ajan,
mutta aikaisempien hallitusten sopimusten ja pédétosten johdosta me olemme vdhén niin
kuin toimintakyvyttomié ainakin tdhén asti olleet siiné, mutta pikkuhiljaa — tdmaé hallitus
el toimi niin kuin vesihana, etté tuosta noin ja tuosta kiinni — ndm4 asiat menevét pikku-
hiljaa ja saadaan hyviain paétokseen. Niin kuin padaministerikin sanoi, sitten loppukaudesta
oltaisiin siini tilanteessa, ettei lisdd velkaa endd oteta.

Mutta tuohon maahanmuuttoon miné pikkuisen, sithen kotouttamiseen: Meille tulee 80
prosenttia miehid suurin piirtein tdnne. Otetaan nyt Viitasaarella tilanne. Sielld pilkistéa jo
ennestddn melkein joka puskasta poikamies. Sinne poikamiesten joukkoon me kotoutam-
me nditd uusia poikamiehid. Mitenkdhédn se oikein onnistuu? (Naurua) Ja sitten siind on
vield semmoinen asia, ettd emmekd me osaa, kun on téssi puhuttu tyollistdmisesti ja tél-
laisesta, nditd suomenkielisié tyollistdd? Tyollistetddn ensin néitd. Minun on ainakin hel-
pompi semmoisen kanssa, joka puhuu samaa murretta kuin miné, keskustella ja opettaa
hénti t6ihin, kuin semmoisen, joka ehka suahilia puhuu. Se on hyvin vaikeata se semmoi-
nen.
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Mutta, arvoisa puhemies, mini tésté ihan nyt paperista: Meilld on tdmi perustavanlaa-
tuinen ongelma, joka ei muuten puheilla korjaannu, ja se on tdmé hallitsematon maahan-
muutto. Ensi vuoden budjettiin laitetaan 590 miljoonaa euroa lisdé turvapaikanhakijoiden
kuluun aiempaan verrattuna. Arvioiden mukaan tdnéd vuonna tulee 30 000 ja ensi vuonna
15 000, ja turvapaikan tulee samaan noin 35 prosenttia. (Eero Heindluoma: Kuka sielld hal-
lituksessa on?) — Mini. (Naurua) — Minulle on epédselvad, mihin perustuu tuo arvio ensi
vuoden tulijaméiréstd. Henkilokohtaisesti pidén paivinselvén, ettd ellei meilld ja koko
Euroopan unionin alueella saada hallitsematonta maahanmuuttoa pikaisesti kuriin, alkaa
uusi kansainvaellus yli Valimeren heti, kun séiét sallivat, myrskyt loppuvat ja lamp0oisté tu-
lee.

Arvoisa puhemies! Sisdministeri Orpo pitéd tuota summaa, 590:t4 miljoonaa, oikeana.
Tyo6- ja elinkeinoministerion kansliapadllikon tehtévistd syksylld eldkkeelle jadnyt Erkki
Virtanen ihmetteli, miksi turvapaikanhakijoiden aiheuttamia kustannuksia hyssytelld4n.
Haén arvioi, ettd kustannukset voivat nousta puoleentoista miljardiin euroon. Itse uskon, et-
tei timékadn riitd. Néissé laskelmissa yleensa oletetaan, etté turvapaikan tulee saamaan tuo
edelld mainittu 35 prosenttia turvapaikkaturisteista. Laskelmissa tulisi ensinni ottaa huo-
mioon se, miten kauan kielteisen paitoksen saavat ehtivét taloutta rasittaa, kun prosessi va-
lituksineen voi kestda parikin vuotta. Toisekseen, mihin ja miten me palautamme esimer-
kiksi irakilaiset ja somalit? Tdmén hetken sopimuksella emme vikisin mitenkéén, ja va-
paachtoisesti he tuskin ldhtevit, kun ovat suomalaisen veronmaksajan siivelld oppineet
elamdin. Kolmanneksi, vaikka vain 35 prosenttia saisikin turvapaikan, perheenyhdistédmi-
sen kautta médrd moninkertaistuu.

Arvoisa puhemies! Meilli ei ole aikaa tuhlattavaksi. Maahanmuuttoon on tehtdvé kiris-
tyksid vilittomaisti vaikka poikkeuslailla. Mitd tulee kansainvilisiin sopimuksiin, joihin
maahanmuuttomydnteiset aina vetoavat, niitd rikkovat muutkin maat emmeka voi olla mi-
tenkddn varmoja, ettd liitoksissaan natiseva Schengen-sopimus ylipddtansi pysyy voimas-
sa. Se saatetaan kumota nopeammin kuin arvaammekaan. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Ministeri Méntyldlle myonnén téssi
vaiheessa puheenvuoron paikan pédltd, mielellddn 2 minuuttia.

19.56 Sosiaali- ja terveysministeri Hanna Mintyld: Arvoisa puhemies! Pyysin tdmén
puheenvuoron nyt aivan sen takia, ettd olen itse asiassa itsekin tddlld istunut kello 14:std
saakka ja nimenomaan siksi, ettd olen aidosti ollut kiinnostunut kuulemaan siitd, minkalai-
sia ajatuksia tdélld kerrotaan, ja toivottavasti myoskin hallituksen ty6hon omaksuakseni
niitd uusia ajatuksia.

Mutta hyvin hikeltyneend nyt dsken seurasin titd keskustelua téélta ja katselin. Kun me
tadlla puhumme siité, ettd pitdd kunnioittaa toisten mielipiteitd ja arvostaa ja olla avoimin
mielin ja vilpittdmin sydédmin, varmasti kaikki taéll4, niin tdytyy sanoa, ettd dsken teki to-
della pahaa katsoa opposition kayttdytymistd, toimintaa, kun edustaja Teuvo Hakkarainen
piti puheenvuoroa: sielld nauretaan déneen, kdyddian kuiskuttelemassa kavereille, se on
varmasti katsottavissa. Ja se tuntuu erittdin ikdvaltd, en tiedd, mutta siltd se ndyttdi tdnne
ulospdin. Ja miné en ole Soini, mind olen Méntyld. Min toivon, ettd tdssa ei lahdeti ver-
tailemaan ministereita.

Min4 olen td4lla sen takia, ettd minua ihan aidosti kiinnostaa timé keskustelu, mit4 taal-
13 kéyddén ja mité tdélla puhutaan, niin kuin sanoin, omaan ty6hon on aina mahdollista saa-
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da uusia ajatuksia. Mutta on erittdin surullista katsoa, jos oppositio ndyttia taélta silté, ettd
sielld pilkataan puheenvuoroja. Edustaja Mékelé esitti aivan asiallisen kysymyksen, mihin
mielelldni minékin olisin kuullut vastauksen, eli miten oppositio tdhén haasteeseen mah-
dollisesti vastaa. Toivon, ettd tdmé keskustelu... Koska se ndyttaytyy tdnne erittdin ikava-
ni. (Vilihuutoja) — Ja ndma vélihuutelut, kaikki tima timmdinen, tdhdn miné vain toi-
von, ettd me voisimme jatkaa keskustelua niin, ettd se on myoskin niille ihmisille, jotka
seuraavat sitd tuolta television tai tietokoneen vilitykselld, semmoista toisia kunnioittavaa.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Istunnon puhemiehend pyrin pité-
méén huolen siitd, etti sali kdyttdytyy niin kuin salin pitéékin kéyttidytyd. Voi olla, ettd aina
joskus on joitain ylilyontejad. Mielestdni tissd keskustelun osassa mitidén kohtuuttomia sel-
laisia en ole havainnut. Totta kai jokaisen kunnioittava kayttdytyminen jokaista kohtaan on
tarpeen, ja siind ministeri Méantyldn muistutus mielesténi on ihan paikallaan. Min4 uskon,
ettd pohjimmiltamme kaikki jaamme tdmén ministerin viestin, mutta luotan myds siihen,
ettd me eduskunnan puhemiehind pystymme pitiméain huolen siité, ettd pelisddntdja nou-
datetaan.

Mind myonnén nyt poikkeuksellisesti — vaikka dsken sovittiin siitd, ettd kdydddn ndma
puheenvuorot loppuun — tdhdn menettelytapaan, kun tistd on pyydetty, muutaman vas-
tauspuheenvuoron.

19.59 Eero Heinéluoma sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kiitoksia puheen-
vuorosta. Kylldhdn td4llé salissa saa olla my6s huumoria, ja me parjaddmme edustaja Hak-
karaisen kanssa téélla erittdin hyvin ja kunnioitamme ja arvostamme toisiamme, ja sithen
kuuluu vélillda my6s pieni huumori.

Huomautan kuitenkin siitd, ettd kun ministeri saa puheenvuoron ohi listan, niin hin saa
sen sen takia, ettd hén kertoo valtioneuvoston mielipiteen ja esiintyy koko valtioneuvoston
puolesta — hén ei saa sen takia, ettd han ryhtyy eduskunnan puhemieheksi. Eli ministerin
mahdollisuus ohittaa lista omalla puheenvuorollaan perustuu siihen, etté hin esittéé valtio-
neuvoston kannan, ei ryhdy antamaan ohjeita kansanedustajille siitd, miten puheenvuoroja
tadlla saa kayttdd. Sitd varten olemme valinneet eduskunnalle puhemiehet.

20.00 Peter Ostman kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ymmirrin toki, etti
ministeristi saattoi tuntua siltd, mutta uskon nyt, ettd arvionne perustui véaarinkasitykseen.
Sikéli kuin miné tunnen salissa olevat kollegat, niin kaikki pitivdt Hakkaraisen puhetta
hauskana ja ottivat huumorin kannalta, ja mind uskon, ettd edustaja itsekin yritti viljelld
hieman huumoria. Nédin miné tunnen edustaja Hakkaraisen ja arvostan hénté suuresti ihmi-
send. Ettd mind luulen kylld, ettd téssd oli pieni vdérinkasitys nyt.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Ja vield edustaja Yanar.

20.00 Ozan Yanar vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Silloin kun ministeri
Mintylé pyysi puheenvuoron, niin ajattelin, ettd hian ehka haluaisi puuttua edustaja Hak-
karaisen esille tuomiin suhteellisen jénniin véitteisiin. Ja kun hén puhui esimerkiksi siité,
ettd turvapaikkashoppailijoista vain 30 prosenttia tulee saamaan oleskeluluvan, ikdin kuin
kaikki olisivat tdlld tavalla Suomeen tulleita henkil6ita, ajattelin, ettd te olisitte puuttumas-
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sa sithen, mutta timé meni aivan toisinpdin, ja himmastelen tétd kommenttia. Ja siitd, mité
edustaja Heindluoma sanoi, olen hinen kanssaan samaa mielta.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Vield edustaja Viitanen, ja sitten mi-
nisterille vield minuutin puheenvuoro.

20.01 Pia Viitanen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Piddn tirkeéna,
ettd puhemies otti omassa puheenvuorossaan myos kantaa siihen, ettd hén ei néhnyt tdssé
salitilanteessa mitéédn tavallisesta poikkeavaa, ja yhdyn niihin ndkemyksiin, mitd ta4lla
edustajilla on, ettd kunnioitamme toinen toisiamme. Ja meidin tapoihimme keskustella
kuuluu se, ettd voimme vililld réavékastikin keskustella asioista. Néinhédn téélld tapahtuu
koko ajan.

Miné sanon kylld henkilokohtaisesti, mitd tulee ndihin menettelytapoihin, ettd pitkéai-
kaisena kansanedustajana miné en pitényt sitd sopivana, ettd esimerkiksi kun tdll4 aiem-
min pdivéalld puhutaan opposition vaihtoehdosta, ensin poistuu padéministeri mutta sitten
varapadministeri kdyttdd puheenvuoron, jossa hdn haukkuu suoraan opposition, hauk-
kuu... (Eero Heindluoma: Irvailee!) — Minun mielesténi kyll4, juuri néin, véhén irvailtiin
ja kaytettiin ehké sellaista otsikkokieltd, ei niinkdén asioista puhuttu, vaan... (Eero Heini-
luoma: Ja sitten karkuun!) — Voiko sanoa, etté sitten lahdettiin karkuun ja oppositiolla ei
ollut mahdollisuutta edes ministerié vastaan argumentoida, ja mind pidin sitd hyvin epéso-
pivana. Ja jos timé on joku paikkausjuttu (Puhemies koputtaa) sitd kohtaan, niin sitd en hy-
vaksy.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Ja nyt jos saan pyyté4, ettd ministeril-
le minuutin puheenvuoro vield. Vastauspuheenvuoro on kysymyksessa.

20.03 Sosiaali- ja terveysministeri Hanna Méntyli (vastauspuheenvuoro): Arvoisa pu-
hemies! Missddn tapauksessa tarkoitus ei ollut pahoittaa kenenkéin mieltd, ja pyydén an-
teeksi, jos silti tuntui, ja missddn nimessé ei ole tarkoitus puhemiehen auktoriteettia tdssé
lahted ohjaamaan tai sitd ohittamaan. Mutta kerroin sen, etti se tddltd vain naytti ikdvalta.

Tosiaan se, miksi tadlld keskustelua kdydaan: Tailla on todella kdytetty hyvid puheen-
vuoroja opposition taholta, ja mielelldni sitten lopussa toki vastaan mydskin néihin. Jos
maahanmuutosta halutaan keskustella, niin kerron my6skin sitten totta kai niitd nakemyk-
sid, jos ndin on.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Vield toistan, ettd puhemichend en
huomannut mitién tavanomaisesta merkittivasti poikkeavaa dsken kdydyssé keskustelun
osassa ja en siitd syystd puuttunut siithen. Ehka joskus puutun vahan turhankin arhakkaasti,
jos on ylilyontejd; nyt en sellaisia ndhnyt. Mutta en mydskédédn katso olevan mitddn aihetta
alkaa kritisoimaan sité, ettd ministeri kdytti puheenvuoron niin kuin kaytti. Tdt4 on debatti
tdssé talossa, ja se pitdd sallia. — Nyt menemme listassa eteenpdin.

20.04 Touko Aalto vihr: Arvoisa puhemies! Olin vield dsken siind ymmarryksessd, ettid

vanha menettelytapa pitéd paikkansa, ja siksi nousin jo tdnne valmiiksi pitiméan puheen-
vuoroani enkd voinut vastauspuheenvuorossani sanoa asiaani.
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Edustaja Mikel4, niin Aalto vastaa kuin hénelle huudetaan ja vastaa nimenomaan seu-
raavaksi tdstd vihreiden nikemyksestd, miten tdhdn maahanmuuttokysymykseen pitdisi
suhtautua. Tahdon my®s sanoa sen, ettd voidaan katsoa myds eduskunnan asiakirjoista, mi-
ten edellisessd puheenvuorossani neljdén viiteen kertaan kehuin monilla eri tavoin muun
muassa edustaja Hakkaraista, hidnen osaamistaan. Tunnen hénet Viitasaarelta ihan ldhes-
tulkoon niin kuin naapurinpojasta. Pitkdan on tunnettu, ja jos edustaja Hakkarainen kayt-
tdd tapansa mukaan hauskoja vitsejé ja vertauskuvia ja sitaatteja Vayrysestd sun muuta,
niin se yleensi johtaa siihen, etté vahan tulee naurunpurkauksiakin. (Eero Heindluoma: Tai
mustia miehid pensaikossa!) — Sun muita timmdisid ilmauksia.

Mutta jos mennédén tésté asiasta eteenpdin itse kysymykseen, minké edustaja Mékelé to-
siaan esitti. Ehkéd kaikkein tirkein asia, mistd uskonkin, ettd kaikki t44ll4 salissa ovat aika
samaa mieltd, on se, ettd kun tinne Suomeen tulee turvapaikanhakijoita... Pitdd muuten to-
siaan puhua asioista niin kuin ne oikeasti ovat. Suomeenhan tulee maahanmuuttajia. Siis se
ei ole mikéén yksi nippu ihmisié, tdnne tulee turvapaikanhakijoita, kiintiopakolaisia, tdinne
tullaan monen eri syyn takia, ihmisid muuttaa tyon peréssi, rakkauden peréssi, ja koko té-
mén laajan heterogeenisen joukon nimittdminen vain maahanmuuttajiksi ei tee oikeutta
asian todelliselle laidalle.

Miti tulee turvapaikanhakijoihin, niin kaikkein tiarkeintdhén on se, ettd kotoutuminen al-
kaa vélittomasti, heti kun ihminen saapuu Suomeen. Juuri olin Jdmséssd katsomassa vas-
taanottokeskusta, minne oli edellisend pdivéné ihmisid saapunut. Ja miti sielld tapahtui?
Aivan oikein, sielld tapahtui saman tien suomen kielen opetusta, miehet tekivit sielld lu-
mitditd, ihmiset auttoivat toisiaan ja vélittomaésti arkirytmi 18hti jo pyoériméén. Taméhén on
se kaikkein tarkein asia. Ja ihan ykkosprioriteetti on se, ettd turvapaikanhakuprosessi pitda
saada mahdollisimman lyhyeksi. Tdmi on se ykkosjuttu. Sen jadlkeen pitdi tarjota ihmisel-
le mahdollisuus siihen jérkevédn arkirytmiin, kdyda 14pi, minkélaista osaamista on ihmi-
sillé, keitd tinne saapuu.

Tunnen ihmisi4, jotka ovat tehneet kaksikin tohtorintutkintoa, ovat tilla hetkelld Jyvis-
kylédn ldhelld Suolahdella, odottavat vastaanottokeskuksessa ja kysyvit joka paivd, miksi
mind en saa osoittaa kiitostani tille maalle, miksi mini en saa menn vield toihin, osaan ict-
puolen asioita todella hyvin ja haluaisin paasta toihin. Miksi miné en péise tdihin, on se ai-
noa kysymys. Tdmén takia nimenomaan se ihmisten osaaminen pitdd pystyd kartoitta-
maan. Ja siind vaiheessa, kun osaamista kartoitetaan ja turvapaikanhakuprosessi on kéyn-
nissd, se normaali, jdrkevé arki pitdd pystyé sallimaan.

Monet ihmiset eivét pddse saman tien tekemédn vaikka kokin toitd, koska salmonella-
testit pitdd tehdd. Moni ihminen ei pddse tekeméén vaikka kasvihuoneelle tditd, koska ro-
kotukset pitdd ottaa. Kaikki nima arjen asiat pitdd saada ensimmaiiseksi pyOriméén, jotta
ihminen voi eldd normaalia péivad. Ne pitdd pystyd hoitamaan. Minun mielesténi on ihan
hyvé asia, ettd jonkinkaltaisia puhdetditi voi tehdd odotellessa, ja se kuuluu sithen normaa-
liin arkirytmiin.

Toinen asia, mitd piddn hirveédn tarkedni, on se, ettd kolmas sektori, erilaiset uskonnol-
liset yhdistykset, seurat, jérjestot voisivat olla aktiivisesti mukana, koska mikéén ei kotou-
ta paremmin kuin sellainen hyvé harrastuksista, omasta uskonnostaan ja monista muista
asioista ldhteva aito yhdessd toimiminen my0s kantavieston kanssa. Muun muassa Jaimsés-
sé paikallinen Jdmsénkosken Ilves kévi saman tien niin sanotusti spottaamassa muun
muassa Syyriasta saapuneen maajoukkuetason jalkapalloilijan. Koko Jdmsadnkosken Ilves
tdlld hetkelld odottaa jo tulevaa sarjanousua, ja kenties ehké jossain vaiheessa Suomikin
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saa sen kauan odotetun MM-kisapaikankin. Sen kautta tinne tulee paljon myos urhei-
luosaamista.

Edustaja Hakkarainen kysyi ja moni ihminen on kysynyt myos minulta, minké takia tén-
ne tulee paljon nuoria michid. Siihenhédn on kaksi yksinkertaista syytd. Kautta historian
perheet lahettivit aina sen vahvimman, kestivimmén henkilon, joka pystyy kdymaan kuu-
kausien mantereelta toiselle kdyvén, hyvin vaarallisen ja vaativan matkan, ja sen jalkeen on
tarkoitus parin vuoden pédstd saada perhe ldhelle. Sehédn on se tapa ja idea. Ja toinen asia,
miksi monet perheet tahtovat myos ldhettdd sen nuoren miehen pois, on se syy, ettd mus-
talippuiset partiot tulevat ovelle. Saat kaksi vaihtoehtoa: joko liityt Isisin riveihin tai saat
kuulan kalloon. Kaksi vaihtoehtoa. Tédsséd vaiheessa voi miettid, onko se parempi, ettd ih-
minen tulee tdnne Suomeen ja kotoutuu ja maksaa tinne veroja ja vastaa tdhin huoltosuh-
teeseen, tihdn demografiseen ongelmaan, kuin se, etti hén sotii Isisin riveissa tuolla vasten
tahtoaan. Tété sopii pohtia. — Kiitoksia.

20.10 Jani Miikeli ps: Arvoisa puhemies! En nyt oikein saanut vastausta tdhin debatissa
esittdméaini kysymykseen turvapaikanhakijoitten ja maahanmuuton kustannuksista. En ky-
synyt sitd, kuinka monta jalkapalloilijaa tai tohtoria sieltd tulee. Tilastollisesti ottaen aina
Irakista ja Somaliasta tulee eniten niitd nuoria miehié. Tilastollisesti ottaen he ty6llistyvét
kaikkein huonoiten kaikista maahanmuuttajista.

Yksittdisen tapauksen esiin tuominen ei paranna titd kokonaisongelmaa, ja sitd en var-
sinaisesti edes kysynyt vaan kysyin: Paljonko veronmaksajien rahaa turvapaikanhakuun on
litkaa? Paljonko oppositio esittdd varjobudjetissaan leikattavaksi tdtd rahaa, vai hyvéksyt-
tekd te mitd vain sithen kustannuksena? Te ette ilmeisesti ole sitd mieltd, ettd piikki van-
hustenhoidon suhteen on téysin auki, kun ette esimerkiksi esitd miljardia lisda kuntien val-
tionosuuksiin, joilla hoito rahoitetaan. Kysyn siis uudestaan: paljonko nitd Aallon mainit-
semia vahvoja ja kestévid ihmisid veronmaksajien pitdd vield eléttdd tissd maassa?

Mutta varsinaiseen asiaan. Takertuisin siihen, mité vihreét ja esimerkiksi edustaja Hei-
nédluoma puhuvat koulutuksen leikkauksista. Se on minun mielesténi dlyllisesti epérehel-
listd puhetta, niputtaa koulutus yhteen konttiin, josta leikataan. On koulutusta ja koulutus-
ta. Yliopistoissa tunnustetaan, ettd 15yséé 16ytyy, sielld on, misté leikata, kunhan vain jér-
kevoitetddn ja sopeutetaan toimintoja niin kuin kaikkialla muuallakin yhteiskunnassa. Nyt
on se tilaisuus ottaa ne nollatutkimukset pois sielt.

Lisdksi SDP voisi noin muuten ottaa kantaa tilanteeseen, joka meilld on Lappeenrannan
yliopistossa, jota tiélldkin on kauhisteltu yt:iden suhteen. Henkilokunta olisi yt:ssé ollut
valmis leikkaamaan omia palkkojaan sdilyttadkseen tyopaikkansa, mutta ammattiliitto esti
sen. Onko tdmé vastuullisen ay-liikkeen toimintaa? Kenen tésté pitéisi kiittdé: niiden, jot-
ka saivat pitdé tyonsd, vai niiden, jotka saivat potkut ay-liikkeen takia? (Eero Heindluoma:
Mahtaako olla totta?)

20.12 Ozan Yanar vihr: Arvoisa rouva puhemies! Vililld minulle tullaan kaduilla,
metroissa ja busseissa sanomaan, ettd "hei Ozan, mahtavaa, ettd si olet maahanmuuttaja-
taustaisena henkiloné eduskunnassa", ja mind en aina ymmaérré sitd. Min4 pidén itseéni niin
suomalaisena, enkd vihemmiston edustajana, vaan ihan kaikkien suomalaisten edustajana.
Mutta nédind paivin, tai silloin kun tillaisia aiheita td4lla kasitelladn, vélilla mietin, ettd on
hyvé, ettd my0s henkild, jolla on maahanmuuttajatausta, on tidssd mukana puhumassa. Mi-
nulla on toki omakohtaista kokemusta maahanmuuttamisesta, olen muuttanut moneen
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maahan — syntynyt Istanbulissa, muuttanut Englantiin, Kyprokselle ja sitten Suomeen —
ettd se on ihan tuttua puuhaa niin sanotusti, ja aina, kun puhutaan néisté asioista, kaipaisin
hieman inhimillisyytta.

Edustaja Hakkarainen taisi sanoa, ettd edelliset hallitukset ovat tehneet kansainvalisiad
sopimuksia, joita me joudumme noudattamaan. Muistuttaisin edustaja Hakkaraista siité,
ettd Suomi allekirjoitti esimerkiksi Geneven pakolaissopimuksen vuonna 68 — toistan,
vuonna 68 — eli Suomi oikeusvaltiona sitoutui siihen, ettd me autamme ihmisié, jotka ovat
avun tarpeessa, ja kun puhutaan siité, miten kustannukset saadaan alas, niin Suomi oikeus-
valtiona on sitoutunut auttamaan ihmisié, jotka tarvitsevat apua. Suomalaisviranomaiset
kéyvit lapi sité, kuka tulijoista tarvitsee apua, ja sen mukaan myontavét turvapaikan, ja mi-
nusta tuntuu, ettd timi on sellainen asia, joka on tiedossa, ja meilld ei ole sellaista perus-
tetta, ettd ihmisille mydnnettéisiin turvapaikka taloudellisin perustein, vaan me mydnnam-
me turvapaikkoja ihmisille, jotka ovat niiden tarpeessa, jotka pakenevat sotaa, vainoa ja
niin edelleen. Se asia, johon pitéisi tisséd keskittyd, on se, kuinka me saamme ihmisié ko-
toutumaan. Se ei ainakaan helpotu timéntyyppisilld asenteilla. Olennainen juttu on se, etti
meidéin pitdéd aidosti panostaa ihmisiin, saada ihmisid tydmarkkinoille, saada kielikoulu-
tuksiin ja niin edelleen, ja minusta olisi mahtavaa puhua niistd konkreettisista keinoista,
miten me voimme parantaa ihmisten oloa tdssd maassa. Jos perussuomalaiset on huolis-
saan tdstd asiasta, niin ehdottakaa konkreettisia toimia, joilla ihmisid saadaan mukaan ti-
hin yhteiskuntaan, ja jos haluatte, niin kdydéaan vaikka yhdessa moikkaamassa nditd ihmi-
sid ja kysymaéssé heiltd, mité he tarvitsevat. Minusta Suomen kansa ansaitsee tillaista péa-
toksentekijéjoukkoa, joka aidosti haluaa parantaa ihmisten oloa tdssd maassa.

Minun on myds pakko sanoa tdhén perussuomalaisten kanssa kdytyyn maahanmuutto-
poliittiseen keskusteluun ja turvapaikkakeskusteluun se, ettd gallupit osoittavat karua kiel-
td perussuomalaisten osalta. Perussuomalaiset on tippunut alle 10 prosentin pieneksi puo-
lueeksi. Minusta on véérin, jos te alatte analysoimaan tilannetta viérin, ja minusta tuntuu,
ettd perussuomalaiset analysoivat tilannetta vddrin. Te olette radikalisoitumassa maahan-
muuttopolitiikassa. Kuulitte oikein: te olette radikalisoitumassa maahanmuuttopolitiikas-
sa ja uskotte jollain tavalla, ettd timi tulee parantamaan teidan kannatustanne. Se, minké
takia teiddn kannatuksenne on alhainen, on se, etti te ette ole endé pienen ihmisen asialla,
ja se on karu fakta. Askeinen perussuomalaisten edustaja, jonka nimei en valitettavasti
muista (Eero Heindluoma: Makeld!) — Makeld — oli sitd mielté, ettd jotta voidaan vilttya
irtisanomisilta, pitdd alentaa palkkoja. Tdma kuvaa hyvin, missé perussuomalaisten ongel-
ma tilld hetkelld on, ja toivoisin, ettd perussuomalaiset, joiden joukossa on paljon ihmisid,
jotka haluavat ajaa pienen ihmisen asiaa, ajaisivat sitd. — Kiitos.

20.18 Jani Mikeli ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! On todenndkoisesti
niin, ettd Yanar ei joko kuullut tai ymmértinyt sanomaani tai sitten tahallaan vaéristelee si-
td. Kerroin esimerkin tilanteesta, jossa liian tiukat tydsopimusehdot tekivit sen, ettd ei voi-
tu alentaa palkkoja, sopia paikallisesti, ja sitd kautta paadyttiin irtisanomisiin. Nyt kun vih-
reédt ovat ndkojadn ajautumassa demareiden apupuolueeksi ja siirtyméssa vasemmalle, niin
tdmé on varmaan heidén mielestdén ymmaérrettiva ja hyvé tilanne. En epdile sitd yhtdin.

Kommenttina: Vuonna 68 ei ollut turvapaikkaturismia, joka masinoidaan sosiaalisen
median kautta. Tilanne oli eri, nyt meitd hyviaksikaytetédéan.

Toisena kommenttina: maassa oleskelee paljon ihmisii, joilla ei ole turvapaikkaa vaan
joku muu peruste oleskelemiseen, ja me joudumme elattdmaéén heidatkin.
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20.19 Sirpa Paatero sd: Arvoisa rouva puhemies! Vaihtoehtobudjettien esitykselle on
onneksi nykyisessa jérjestelmdsséd oma tilansa, ja kiitos edelliselle puhemiehekke tdstd ar-
vokkaasta toiminnasta.

Péivin keskustelun ensimméinen huomio oli se, ettd ehka hallituspuolueet olivat joten-
kin hieman hdmmennyksissd. Heidén etukiteisoletuksensa oli jotenkin se, ettd oppositio,
etenkin demarit, esittdd enemmaén velkaa ja veroasteen nostoa. Kun néitd kumpaakaan ei
tullut, niin ne mantrat toistuivat uudelleen ja uudelleen ja uudelleen ja uudelleen me jou-
duimme korjaamaan, ettd ndin ei ole esitetty vaan me olemme aina ajatelleet, ettid verot
maksetaan veronmaksukyvyn mukaan, ja siitd syysté tdssé esityksessd sekd palkansaajille
etti eldkkeensaajille tulee hyvéa niille, joilla on pienimmit tulot.

Mutta sitd vastoin veronmaksukyvyn mukaan voidaan solidaarisuusveroa, pddomave-
roa, osinkoverotusta, miljoonaperintdja verottaa entistd enemmaén. Kun on kysytty ihmisil-
td, mitd mieltd he ovat veropohjan laajentamisesta, niin vastaus on aika lailla positiivinen
siitd syystd, ettd ihmiset myds ajattelevat, ettd monia semmoisia paikkoja, vaikkapa finans-
sisektori, pddomasektori, joita tilld hetkelld verotetaan aika vihén ja tuskin ollenkaan, voi-
daan verottaa liséd ja saada niin lisdé veropohjaa, jolla voidaan sitten hyvinvointipalvelua
kaikille ihmiselle tisséd maassa tarjota, jotenka tdhén on kansalaisten vahva tuki.

Sitten ndma tyollistdmisvaikutukset: Téssé joku kysyi, misté niitd on laskettu. Ne on las-
kettu, tietopalvelu, eduskunnan oma nykyinen hieno palvelu, on laskenut, ettd 35 000 tyo-
paikkaa voisi néilld sosialidemokraattien esityksilla tulla toteutumaan, joista jo pelkdstdén
talla tyollistamissetelilld elikké niin sanotulla Rinteen mallilla, jolloinka tydnantaja saa sen
tydmarkkinatuen suuruisen summan kayttoonsé ja sen lisdksi maksaa sitten tietysti niin,
ettd paéstidan kunnon palkalle, voisi jo tySllisyys lisddntyéd 15 000 henkil6ll4.

Témén liséksi tietenkin on tydllistymisrahat, joista on koko tdmé syksy oltu huolissaan,
ja ne ovat kesken loppuneet niin kuin starttirahatkin. Ainakin tieddn omalta alueeltani
Kaakkois-Suomesta, etti elokuussa te-keskus ilmoitti, ettd rahat on loppu.

Sen lisdksi infrahankkeista, jotka ovat aina elvyttivii, pitdé valtion pitdd huolta, sama-
ten kuin meilld on koko Suomessa niin kouluja, pdivékoteja kuin muitakin julkisia kiinteis-
t0jd, joiden remontoiminen on tarpeellista niitten ihmisten vuoksi, niitten palveluiden
vuoksi mutta mydskin ty6llistdmisen vuoksi.

Meité on syytetty tissd pédivén aikana myoskin siitd, ettd on kertaluontoisia tuloja. Kyl-
14, on todellakin kertaluontoisia tuloja. On mydskin kertaluontoisia menoja. Me olemme
paittaneet, ettd nyt véliaikaisesti kerran voidaan ottaa Sitralta, Finnfundilta, Suomen Pan-
kilta niin, ettd saadaan tyollisyyttd ja satsauksia tehtyd niillé rahoilla.

En tiedd, mihin hévisi se oppositiopuolue, joka viime kaudella kuulutti kasvurahastoja,
jotka olivat 3 miljardia (Eero Heindluoma: Huikea raha!) pahimmillaan tai parhaimmil-
laan, tai taseet kdyttoon -jarjestelmad vield vaalikentilld. Nyt ei yhtdén kasvurahastoa ole
tietddkseni tekeilld eikd yhtdén tasetta ole ainakaan vield otettu kayttoon.

Tulevaisuuden tyopaikat syntyvit siitd, ettd meilld on osaajia. Ei koskaan toivottavasti
kukaan ajattele, ettd Suomi perustaa omat tyopaikkansa halpatydvoimalle tai kaksille tyd-
markkinoille. Sen takia peruskoulutus, ammattikorkeakoulutus ja yliopistot ovat se mei-
dén kruununjalokivi, josta on pidettéva kiinni. Siksi mind en ymmartényt oikeasti, miksi
esimerkiksi edustaja Vanhanen kyseli, miksi haluamme satsata Tekesiin. Tietenkin ha-
luamme satsata Tekesiin, joka on yritysten innovaatioiden rahoittaja niin ettd yritykset luo-
vat lisdarvoa, uutta toimintaa, uusia tuotteita. Sithen me haluamme satsata demareina.
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Sitten me olemme satsanneet kuitenkin téssé omassa ohjelmassamme vielé aika paljon
ihan yrittdjyysohjelman osalta mutta myoskin ensimmaéisen tyontekijén palkkauksen hel-
pottamiseen, tydeldkemaksujen alennukseen. Sitten on meille satamakaupungissa oleville
hyvé ajatus ja idea viyldmaksujen alennukseen siitd syysté, ettd meilld on ollut rikkidirek-
tiivi, siitd syystd, ettd meilld metséteollisuuden ja metalliteollisuuden suuret liikkeet ovat
yhé edelleen kaikki saarivaltion elikkd sataman pééssd, ja siitd syysté, ettd meilld Vendjén
ja muitten satamat kasvavat ja meidén taytyy kilpailla niitd vasten.

Harmaasta taloudesta ehkd se asia, ettéd olen tyytyviinen, jos ja kun valtiovarainministe-
ri nyt lupasi, ettd erillinen ohjelma siihen jatkuu ja rahoitus ainakin poliisien puolelle on lu-
vattu taata. Vield puuttuu ainakin Tullin puolelta se miljoona, mika sieltd oli viety pois.

20.24 Eero Heindluoma sd: Arvoisa puhemies! Jatkan tétd tulopuolen pohdintaa ja néi-
den tulopuolen vaihtoehtojen esittdmistd, miké todellakin on térkedd, niin kuin edustaja
Kankaanniemi entisend ministeriné hyvin tietda.

Kun tdssé oli puhetta, etté tdalld on hottdd, niin ajattelin, ettd tiytyy véhin nyt kdyda tata
hottod lavitse, ja kdvinkin téssé jo alkuosan — rahoitusveron, solidaarisuusveron ja péa-
omaveron — osalta taustan ldvitse, ja seuraavaksi tulee osinkoverouudistus, joka on vélt-
tdméattomyys tehdd. Kun nyt, ellen ihan vaérdssa ole, niin oliko peréti niin, ettd valtiova-
rainministeri Stubb sanoi, ettd tima on hottod, — no, ei hdn nyt sanonut suoraan, ettd osin-
koverouudistus, mutta ettd timé on hottod ylipdénsd — niin se on kylld kova lausunto, kos-
ka tdima meidén osinkoverouudistuksemmehan nojaa suoraan valtiovarainministerion kor-
keimman virkamiehen, valtiosihteeri Heteméen aikaisempaan ty6hon ja Heteméen tyoryh-
mén ehdotuksiin. Ei timi tule mistddn SDP:n ikiomasta pulsaattorikoneesta, vaan tdmi
tulee suoraan valtiosihteeri Heteméen aikaisemman tyon tuloksista. Sieltd tulee timé hot-
t6. Huolellinen tyd, jossa on kdyty vaikutuksia pitkéén lavitse ja josta osa on toteutettu ja
jossa havainto oli se, ettd meilld on ongelma, ettd me verotamme néité listaamattomia yri-
tyksid ja niiden osinkoja aivan eri tavalla kuin listattuja. Tulee sitten esteitd porssiin me-
nolle. Téssd ajatuksena on, ettd ei tehdd edes niin pitkdlle menevéé ratkaisua kuin mité
tdmé Heteméen tydoryhmé muuten yksimielisesti mietinndssdén esitti, vaan mennéin puo-
livéliin: 2 prosenttiyksikon tarkistus tdhén sijoitetun pddoman verovapaaseen tuottoon.
Senkin jilkeen siis j44 verovapaita osinkoja, huom. verovapaita osinkoja, kaytettaviksi. En
usko, ettd tdmé 2 prosentin rajan tarkistus téssi nyt syoksee yhtddn yritystd milldén lailla
kumoon, ja luotan tdssd huolelliseen valmistelutyhon, jota valtiosihteeri Heteméden joh-
dolla muutama vuosi sitten tehtiin. Eli siis hyvin realistinen, ei niin pitkélle menevé ehdo-
tus kuin mitd Hetemaell4 oli.

Sitten on tdma sijoitusvakuutusten verotus. Siindkin on jdnna alue, ettd se on jadnyt ve-
rotuksen ulkopuolelle. Kylld tyotd verotetaan viimeisen pédlle joka ikinen kerta, ja taval-
lista kansalaista ja eldkeldistd my0s verotetaan ja ensi vuonna suhteessa palkansaajiin, jos
tdma hallituksen linja menee lavitse, vield ankarammin. Mutta aika jénnié, ettd kun men-
néén sijoitusvakuutusten puolelle, ndiden kuorien puolelle, niin siellé sisélld saa kylla teh-
dé kaikenlaista kauppaa ja voittoa ja se ei sitten kuulu verottajalle ollenkaan. Huomautan,
ettd kun timmdisié verovapaita vydhykkeité on, niin joku muu maksaa enemman. Eihén se
niin ole, ettd se raha hévidé jonnekin, vaan joku muu maksaa enemmaén, ja kuka se muu on:
se on tavallinen palkansaaja, tavallinen duunari, muuten myos tyoton ja liséksi eldkeldi-
nen, ja eldkeldinen ensi vuonna vield enemman, jos menee ldvitse tdmé hallituksen linja,
jota meilld nyt uutena linjana tarkoitetaan. Onko tdmé mahdollista? Kyll4, se on mahdol-
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lista. Meilld on Ruotsissa tdma ollut pitkdén kaytossd, ettd timéantyyppisten kuorijérjeste-
lyjen tuotto verotetaan. Ei ole siis mahdotonta. Jos se toimii Ruotsissa, niin voisiko se toi-
mia Suomessa? En pidéd ihan mahdottomana, ei kuulosta hotoltd. Tai kertokaa tdmé Ruot-
sin porvareille, kun he ovat timmdisen hyvéksyneet. (Toimi Kankaanniemi: Sielld on de-
marihallitus!) — Niin, sielld on nyt demarihallitus, mutta sielld oli aika pitk&én porvarihal-
litus, ja hyvin tuntuivat kelpaavan ndmaé tulot, pitévit jopa hyvéni jarjestelména.

Sitten on tima sddstd autoveron alennuksessa, onkos se hottod? Eikos se ole meidédn paa-
toksemme, kuinka paljon lasketaan? Lasketaan hiukan vihemmain ja pelastetaan silld koko
maan kehitykselle térkeitd joukkoliikenneyhteyksid VR:n puolella. Onko se hottod? Mie-
lesténi ei. Sehdn on arvovalinta, kumpaa halutaan tehdé: panna autoveroon 200 miljoonaa
vai hiukan vihemmén ja sitten pelastaa esimerkiksi tdmé joukkoliikenne?

Sitten on tdmé voimalaitosvero. Kylld meilld yleisesti néisté tuloista, jotka tulevat eivit
yritysten oman toiminnan suuren ansion takia vaan sen takia, ettd yhteiskunta on ldhtenyt
mukaan pelastamaan maapalloa, pysdyttdiméadn ilmastonmuutosta, ja sitd kautta on tullut
padstokauppajérjestelmai, joka nostaa sahkon hintaa sen kalleimman tuotannon mukaan, eli
tdssé tapauksessa hiilivoiman mukaan, tulee hydtyé, ja sitd voisi hyvin verottaa. Me olem-
me tété esittineet aikaisemminkin ja olemme joutuneet tsta taistelemaan ja siitd tekeméén
erilaisia kompromisseja, mutta tdssédhén nykyinen varapuhemies Mauri Pekkarinen olles-
saan ministerind teki hyvin ansiokkaan pohjatydn, ja nojaamme téhén. Tdma olisi myds
tapa ottaa hiukan pois sité erittdin suurta, kdsittdméattdmén suurta subventiota, joka nyt 1dh-
tee menemadn tuulivoimalle. Kun sdhkoén hinta on tullut alas, niin meilld on erittdin kor-
keat takuuhinnat tédlla tuulivoimatuotannossa. Pieni osa siitéd voitaisiin timén veron kaut-
ta ottaa takaisin. Onko tdmai innovatiivinen ratkaisu, onko se Suomessa erikoinen? Ei, kyl-
14 tatd on muuallakin maailmassa tehty.

Vield jad muuten muutama esitys lapikaytavéksi, niin ettd pyydén luovuttaa puheenvuo-
ron téssd vilissd muille ndkdkannoille, ja sitten palaan tdhin tulopuoleen, koska ajattelin,
ettd tima nyt kdydain lavitse, ettd ainakin he, jotka ovat tadlla paikalla, tietdvat, mitd taalla
on (Pia Viitasen vélihuuto) — ja sitten poytakirjoista 10ytéd, voi katsoa, etté jaha, se olikin
ndin, ja sitten voi todeta, ettd no, ehkd ndma olivatkin ihan vakavasti valmisteltuja, tirkeité
nékokohtia, jotka voi ottaa asialliseen késittelyyn. Luotan siihen, ettd ainakin perussuoma-
laiset ottavat téstd kopin ja vievét hallitukseen, myds paitdksentekoon, muutaman idean.
(Toimi Kankaanniemi: Katsotaan!)

20.31 Teuvo Hakkarainen ps: Arvoisa puhemies! Yanar puhui tuossa perussuomalais-
ten kannatuksesta. Sen laskun suurin syy on tdmé hallitsematon maahanmuutto — ainakin,
mitd minuun otetaan yhteyttd, niin sielti se tulee — koska sité ei ole saatu hallintaan ja me
olemme hallituksessa ja ihmiset olettavat, etti se tuosta vain tehdidén. Mutta niin kuin kaik-
ki tietdvat, ei tddlld tapahdu mikédn noin hokkuspokkus ja tuosta vaan. Se vie aikaa, mutta
kylld mini uskon, ettd tdmé hallitus tulee tekeméén siind semmoisia padtoksid, etté siité tu-
lee hyvé ratkaisu.

Sitten siitd maahanmuuttajien tydllistimisestd — niin kuin Yanar sanoi, ettd mitenki se
tapahtuisi. Meilld on muuten ollut maahanmuuttajia toissi. Taitaa téllékin hetkelld olla yk-
si. Jos yrittdjé ldhtee tyollistimédén maahanmuuttajaa, niin siind on kuitenkin se minimi-
palkka. Jos mind otan Yanarin tdihin taikka Yanar minut, niin sen tiytyy tuottaa siithen fir-
maan enempi kuin siitd on kuluja. Ne eivit ole valtion pitdmii sosiaalitoimistoja, etti sielld
olisi pohjaton kaivo, ettd velaksi eletdén niin kuin nyt, vaan niiden on pysyttédva. Markki-
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natalous sditelee sitd firman taloutta. Silloin siihen viivan alle on jadtava jotakin. Jos siitd
ei jad, se ei pysty tyollistiméan. Tédssd on se ongelma. Ei se ihon véri siini ratkaise, keté
tyollistetiddn, vaan se, tuottaako se vai ei. Sithen sanelee ehdot markkinatalous.

Sitten siitd maahanmuutosta vield, mika siind on. Minid olen timén kertonut aikaisem-
minkin. Mind yhtend aamuna nukuin tuolla tien varressa, ja sielld oli nditd marjankerdé;jid.
Auto tidynni, istuallaan nukkuivat, siind minun vieressini, ja 1dhtivét heti sinne toihin.
T&élla ndma, jotka nyt tulevat, valittavat ruuasta, kaikesta ja ovat hddénalaisessa tilantees-
sa. Ndma tulevat tdnne t6ihin ja nukkuvat istuallaan. Mind kévin vield sielld katsomassa —
he olivat puolukoita noukkimassa hirveité vauhtia sielld iloisen nékdisind. He tekivit hy-
vén tilin. Miten ndma4 sitten tydllistyivit? Ei mitdén ongelmia. Outo juttu. Elikka kulttuuri
saattaa jotakin vaikuttaa tdhankin tilanteeseen.

Joukkoliikenteesté sen verran: Téélld on puhuttu, etti leikataan raideliikenteesté ja talla
lailla. Muuten tuo Onnibussi hoitelee aika hyvin tité puolta. Jos mind 1&hden Viitasaarelta
Helsinkiin junalla, mind joudun meneméén omalla autolla tai bussilla Jyviskyldén, maksa-
maan siitd viisikymppid Helsinkiin. Onnibussissa se on 9 euroa Viitasaarelta tinne. Jos on
perheellinen, 2 lasta ja vaimo, se on iso summa, 200 euroa maksaa junalla, Onnibussilla
viisikymppid, ja menee koko liuta.

Mitd tulee sithen tavaraliikenteeseen, se ei toimi sielld. Osaltaan ei, jos tullaan ratapi-
haan, mutta joka teollisuuslaitoksen pihaan ei sitd raidetta tule. Silloin syntyy ongelmia
niin huollossa kuin muussakin. Niistd on kokemuksia.

Arvoisa puhemies! Vield autoverosta vihén. Autoveroa laskettiin, jotta suomalaiset sai-
sivat vidhdn parempia autoja — huonot tiet ja nidin — péastot vahenisivit. Sitten téssd on
semmoinen juttu, ettd nyt paljon jobbarit tuolta Euroopasta tuovat autoja tdnne. Se raha
menee suoraan, se ei jaa tainne meidédn kayttoon. Mutta kun autoveroa lasketaan, autokaup-
pa siirtyy tdnne kotimaahan. Huollot paranevat, autot paranevat, ja tdmé sektori alkaa el-
pyé. (Toimi Kankaanniemi: Turvallisuus!) — Turvallisuus, kaikki timmdiset asiat. Se lii-
ke ottaa vastuun niistd. Nama jobbarit, jotka toimivat nyt ndiden edellisten péétosten seu-
rauksena, eivit ota mistdin mitdén vastuuta. Elikka tdma on tiltd puolen aika hyva ratkai-
su. — Kiitos.

20.36 Touko Aalto vihr: Arvoisa rouva puhemies! Jélleen kerran Aalto vastaa, kun huu-
detaan ja kysytéén.

Edustaja Mékelé esitti hyvid huomioita, hyvid kysymyksié, asioita, mitkd varmasti mo-
nen mieltd kaivertavat ja mihin tahdotaan vastauksia. Mielesténi edustaja Mikeld ansait-
see vastauksia. Yksi hyvé nurkka lédhted avaamaan edustaja Mékelén kysymyksia on Val-
tion taloudellinen tutkimuslaitos VATT. He ovat tehneet aika pitkdjanteista tutkimustyota.
Tutkimustulokset osoittavat, ettd kotouttamissuunnitelmien kautta keskiméérin kymme-
nen vuoden aikajénteelld maahanmuuttajien tulot ovat kasvaneet noin 50 prosenttia ja tu-
lonsiirrot vdhentyneet hyvinkin reippaasti.

Fakta on se, ettd jokainen meisté aiheuttaa kustannuksia yhteiskunnalle. Kun olemme
lapsia, kun olemme vanhuksia, aiheutamme enemmén kustannuksia. Kun olemme tyoikai-
sid, maksamme veroja, joilla hoidetaan lasten, vanhusten ja ei tydmarkkinoilla olevien ih-
misten kustannuksia. Kaiken keskeisintd onkin miettié sitd elinkaarta. Toistan: elinkaarta,
eikd yhtd vuotta, kahta vuotta, kolmea vuotta, vaan elinkaarta. Fakta lienee my0s se, ettd
jos katsotaan turvapaikanhakijoiden, maahanmuuttajien, pakolaisten, kiintiopakolaisten
aiheuttamia kustannuksia, niin sieltd 10ytyy paljon sellaisia ihmisié, jotka ovat tydikédisiné
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Suomeen saapuneet, ja kun ovat tydllistyneet, tuottaneet veroja, heidén timmdiset puhtaat
— jos katsotaan puhtaasti kansantaloutta — vaikutuksensa kansantaloudelle ovat hyvin
positiivisia. Mutta jos tydikéisend Suomeen saapunut ihminen ja hdnen lapsensa eiviét tydl-
listy, vaikutus kansantaloudelle on negatiivinen. Tdmaé pitéé paikkansa ihan joka ikiseen
meistd my0s, ja sen takia on olennaista puhua siitd kotouttamisesta, mistd aloitin sen en-
simmaiisen puheenvuoroni. Nimenomaan se onnistunut kotouttaminen on se kaiken a ja o.

T&élla viitattiin kansliapddllikko Erkki Virtaseen, jonka mielestd my0s investointi ko-
touttamiseen kannattaa. Hén halusi puhua néisté oikeista kustannuksista, ja minun mieles-
tini se on ihan aiheellinen vaade puhua kustannuksista, herittdd keskustelua niisti, mutta
myos hén, kuten suurin osa muistakin asiantuntijoista, ndkee nimenomaan ne elinkaarikus-
tannukset, nettovaikutukset. Niihin pitdd pystya kiinnittdméén huomiota.

Miti tulee niihin edustaja Hakkaraisen mainitsemiin marjanpoimijoihin: Tunnen tdmén
keskustelun oikein hyvin. En ole sielld tien penkalla nukkunut, kuten edustaja Hakkarai-
nen sanoi tehneensé (Toimi Kankaanniemi: Autossa!) — autossa — mutta olen siellé seu-
rannut hyvin aktiivisesti néitd marjanpoimijoita niin paikan péalld kuin myds Viitasaari-
Facebook-ryhméssé. Hianen suurin huolensa oli nimenomaan se, etti ténne tullaan ja vie-
dédn meidén marjat. Suurin huoli: tdnne tullaan ja viedddn meiddn marjat. Sitd hieman ih-
mettelen, ettd muuten marjat jadvét poimimatta, mutta kun he tulevat ja poimivat, niin se
onkin sitten huono asia. Jos verrataan heitd siihen, ettd vaikka Thaimaasta saavutaan tinne
tekeméén tilid marjanpoiminnalla, se on hyvin eri asia kuin se, kun tullaan sellaisia tahoja
karkuun, jotka tekivit terrori-iskut muun muassa Pariisissa. Jos tullaan Isisin terroristeja
pakoon, kun ei voida asua endé omilla nurkilla, omassa kodissa, se on hieman eri asia kuin
tulla tietoisesti tekeméén tilid vaikkapa marjanpoiminnalla. Etti timékin on ihan hyvéa huo-
mioida.

Miti tulee suoraan kustannuksiin vield, niin hallituksen esitykset ovat pitkélti kannatet-
tavia tdmén suhteen ja nehédn tehdéddn tarveperustaisesti. Kukaan ei voi suoraan sanoa,
kuinka paljon kustannuksia tulee. Nimé ovat arvioita, ja lisdtalousarviossa ensi vuoden ai-
kana, jos kotouttamiseen ei ole tarpeeksi rahaa, jos ei pystytd tekeméén kotouttamista tar-
peeksi hyvin, méiérarahoja varmaan lisétdén, ja uskon, ettd timé on myds perussuomalais-
ten linja osana hallitusta.

Ja korostan vield viimeiseksi asiaksi tosiaan sité, ettd ei ole olemassa mitdédn laittomia
turvapaikanhakijoita. Than sama, mistd pdin maailmaa tulet, ihan sama, minne péin maail-
maa menet, aina on oikeus hakea turvapaikkaa. Se on joka ikisen ihmisen universaali oi-
keus, ja se on syytd muistaa, ja jos on aihetta saada turvapaikka, se arvioidaan Suomessa, ja
noin keskimédrin 35 prosenttia sen myonteisen turvapaikkapéitoksen saa. On toki aiheel-
lista keskustella siitd, miten sitten ndma palautukset ja kaikki muut tehdéén, jos tulee kiel-
teinen turvapaikkapditds ja ihminen ei suoraan poistu itse saman tien. Siitd on hyva kes-
kustella, mutta on hyva oikeasti muistaa se, ettd Suomessa on aika tiukka seula tissi asias-
sa.

Ja kokonaisuudessaan mietitddn myos tulevaisuuden linjaa, josta tddlld tindénkin on pu-
huttu ja eilen puhuttu: joudumme jatkuvasti leikkaamaan sen takia, ettid verotuloja on liian
véhén, vdestd harmaantuu, demografinen tilanne on hyvin heikko. Me tarvitsemme ihmi-
sid tekemdén tyotd. — Kiitoksia.

20.42 Toimi Kankaanniemi ps: Arvoisa rouva puhemies! Nyt kun entinen valtiovarain-
ministeri Heindluoma on paikalla, niin uudistan sen kysymyksen, jonka tein pari kolme
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tuntia sitten. Tehén olette ilmeisesti edelleen — en kysy, miksi olette, vaan tiedin, etti il-
meisesti olette — sosialidemokraattien taloustoimikunnan puheenjohtaja. (Eero Heindluo-
ma: Viairin!) — Etteko ole endd? (Eero Heindluoma: Sekin on vdirin, mutta tuleeko muuta
vairin?) — No, jos ette ole, niin te olette kuitenkin, niin kuin timé keskustelu on osoitta-
nut, sosialidemokraattien talouspoliittisen ajattelun aivot, (Eero Heindluoma: Kiitos!) se
keskus, erittdin viisas mies. Mind kysyn teiltd: miksi te toitte vaihtoehtobudjettinne julki
vasta eilen, kun tiesitte, ettd tdnddn on keskustelu?

Edustaja Rinne sanoi, etté te aloititte sen valmistelun elokuussa. Neljd kuukautta olette
tatd asiakirjaa valmistelleet, ja tdéltd puuttuu edelleen vaikutusarviot, (Pia Viitanen: Ei
puutu!) tarkat, luotettavat arviot vaikutuksista tyollisyyteen, verotukseen, elinkeinopoli-
titkkaan, kuntatalouteen ja niin edelleen, jotka ovat aivan dérettomaén tirkeité asioita tdhén
keskusteluun tuoda selkeésti esille, paperilla, niin ettd me voimme katsoa, miten ne on las-
kettu, pitavitkd ne paikkansa. Meilld ei ole ollut mitdén mahdollisuutta tehda tarkastustyd-
td itse, kun esimerkiksi miné sain tdmén eilen, tulostin illalla ja tima paiva on ollut tAynni
ohjelmaa. Eduskunnan tietopalvelu viime viikolla ilmoitti, etteivit sen teidédn veropaket-
tinne, joka oli viime viikolla késittelyssé, vaikutuksia ehdi laskea. Tama ei kyllé ole tdmén
eduskunnan arvovallan mukaista, ettd te tdlla lailla tuotte.

Katsokaa, mitd muut oppositiopuolueet tekivét: Ne toivat kolme nelji viikkoa sitten. Ne
pystyivit tekemiin kuukaudessa. (Peter Ostman: 6 viikkoa sitten!) — Viimeiset toivat kol-
me viikkoa sitten. — He pystyivét kuukaudessa tekemdin vaihtoehtobudjetin, kun halli-
tuksen esitys annettiin 28.9. Ja sosialidemokraateilta, joilla on ryhméssa kolme entisté val-
tiovarainministerid ja suuri joukko muita entisid ministereitd, teiltd viipyi nédin kauan.
Tédma on uskomatonta. Mini epdilen, (Pia Viitasen vilihuuto) sallinette, ettd epdilen, ettd
teilld oli tdma taktinen veto, ettd te halusitte tuoda sen sammutettuna lyhtyna tinne, jotta
me emme pystyisi sithen paneutumaan, etsiméén siitd, pitddko se miltdén osin paikkansa.
(Eero Heindluoma: Tuo ei ole kovin kristillista!)

Myonnin, ettd kaikki teiddn menokohteenne, melkein kaikki, ovat aika hyvid, mihin te
esititte lisdd rahaa. Ja jos timé toteutettaisiin, niin ndmé menot kaikki myos toteutuisivat.
Mutta teilld tulot ovat ilmassa erittdin vahvasti, ja juuri niitten tulojen tarkistaminen olisi
ollut dérettdmén tirkedd. Nyt me vain joudumme luottamaan teidén vakuutuksiinne. Teh-
kia ensi vuonna, arvoisa edustaja Heindluoma, tehkdé vaihtoehtobudjettinne ensi vuonna
kahta kolmea viikkoa ennen kuin on timi keskustelu ja julkaiskaa se silloin. Alk#i pelatko
eduskunnassa téllaista pelid kuin nyt on tapahtunut. (Vilihuutoja sosialidemokraattien ryh-
méstd)

Arvoisa puhemies! Tadlld edustaja Paatero totesi dsken, ettd sosialidemokraatit ovat
aina olleet sitd mielté, ettd verot maksukyvyn mukaan. Oliko silloin, kun varallisuusveron
Eero Heindluoma poisti, oliko se verot maksukyvyn mukaan? Oliko viime kaudella, kun
ministeri Urpilainen yllattden esitti yhteisoveron pudottamista dérettdmén rajusti 24,5:sti
20 prosenttiin ja nyt seurauksena valtavat osingot pyorivit, oliko se maksukyvyn mukaan
méadrdytynyt verotus? Ei ollut. Teidén linjanne on hukassa téysin.

Arvoisa puhemies! Kévitte dsken ldpi, edustaja Heindluoma, ihan hyvid veropoliittisia
uudistuksia. Miksi te ette tehneet niitd viime kaudella, kun teilld oli valtiovarainministerin
paikka? Osinkopuolella voidaan edetd sithen suuntaan, tosin se varmaan johtaa kylla aika
hankaliinkin seurauksiin ty6llisyyden ja monen muun osalta, mutta siithen suuntaan olisi
syytd mennd. (Eero Heindluoma: Miten niin?) — Sijoitusvakuutusten osalta voidaan men-
né sithen suuntaan minun mielesténi. — Autoveron te moititte, mutta kylld edustaja Hak-
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karainen erinomaisesti kertoi, miten se oli ympaéristdystévillinen, turvallisuus-, tydllisyys-
perusteinen, ja duunareille on mahdollista nyt ostaa uusi auto joskus, kun vero vihitellen
alenee. Voimalaitosvero voi olla ihan ok. Pohjoismainen rahoitusvero: edustaja Heinéluo-
ma, on késittimatonta, ettd te laskette 230 miljoonaa euroa ensi vuodelle tuloa pohjoismai-
sesta rahoitusverosta. Onko mahdollista, ettd nyt kuukaudessa saataisiin 14pi sellainen ve-
rouudistus, joka olisi Ruotsin kanssa yhdessé tehty ja tuottaisi jo ensi vuonna 230 miljoo-
naa? Ei mitddn mahdollisuutta. (Eero Heindluoman vilihuuto) Teidén pakettinne pohja
vuotaa todella pahasti. Varmasti sieltd 16ytyy sitten monia muitakin, td4ll4 on Sitra mainit-
tu aikaisemmin ja Suomen Pankin kuppaaminen ja niin edelleen. Ei tillaisia menoja pidi
ottaa vakavasti sill4 lailla, ettd niilld kulutusta ruokitaan.

Arvoisa puhemies! Lyhyesti vield toisesta asiasta eli maahanmuutosta. Se on meille to-
della vakava ongelma, ja tdma tilanne on kaikkien edun vastainen. Ruotsi, Norja, Tanska
ndyttdvit menevén jo kiredmpdin suuntaan, ja Suomen on pakko menna ja ottaa jérki ka-
teen, tunnustaa tosiasiat. (Eero Heindluoma: Kuka sielld hallituksessa on?) Yksi asia, yksi
vakava asia tuli eteen tdnién minulle. Suomeen on tullut tuhansia, yli 2 000 ainakin, yksin
tulleita lapsia pakolaisina, turvapaikanhakijoina. Esimerkiksi Jyvéskylédssd on yli 100 yk-
sin tullutta lasta. Heistd jos yli puolet saa turvapaikan, miten heidén asiansa hoidetaan sen
jélkeen, kun he saavat sen turvapaikan? Heisté tulee erittdin vaikeasti ratkaistava ongelma
kunnille ja koko yhteiskunnalle. Ehk& ministeri Méntyld — jaa, hin on poistunut — voisi
tdhan paneutua, ja hallituksessa on syytd paneutua.

20.50 Eero Heinéluoma sd: Arvoisa puhemies! Todellakin on syyté kdydé huolella lavit-
se my0s vihén néitd tulopuolen vaihtoehtoja, mitd meilld on, jotta tunnemme toistemme
ajatuksia ja jotta myds ndemme, ettd tdssd on mahdollisuus tehdé erilaisia valintoja. Ja eri-
laisilla puolueilla on vdhén erilainen tapa myds veropolitiikassa, ja sehén on sallittua. Nyt
kerrotaan demarien vaihtoehtoa tini pdivana. Yksi pdivd 365:std on semmoinen, ettid op-
positio saa esitelld omaa vaihtoehtoansa, muutoinhan hallitus esittelee vaihtoehdot ja sit-
ten niihin otetaan kantaa. Olen téssd pyrkinyt kdyméén ldvitse titd tulopuolta juuri siind
tarkoituksessa, ettd tulee tarkempi kuva siitd, mitéd on ajateltu, ja sitten on oikea tieto, jotta
ei olla kommentoimassa vaarin tiedon asioita. Tassd mielessa jatkan tdtd 1apikayntia.

On sitten tdma kiinteistoyhtididen korkovdhennyksen rajaus. Kylldhén pitéisi nyt tdssé
vaiheessa jo noteerata, ettd meilld on yleinen ongelma se, etti viltellddn veroja, siirretdén
niitd maihin, joissa verotus on joko aivan olematonta tai sité ei ole ollenkaan, ja télla taval-
la jarjestelladn firmojen tulosta, misté karsivat kaikki ne valtiot, jotka haluaisivat reilun pe-
lin ja jotka haluavat ylldpitdd hyvinvointiyhteiskuntia, joissa myos kansalaisilla lompak-
koon katsomatta on palveluja saatavilla. Tima on tdimi Caymansaari-ilmio. Ja tdhén on nyt
koko kansainvélinen yhteis6 puuttumassa. OECD tekee erittdin ansiokasta tyoté, jotta voi-
daan estdd tdméntyyppistd verosuunnittelua.

Témai kiinteistdyhtididen korkovdhennyksen rajaus on yksi sellainen, jossa estetddn
voittojen siirtiminen verottajan ulottumattomiin ylisuurilla koroilla. Voidaan maksaa 15
prosentin korkoja, kun ei ole minkdénlaisesta riskistd kysymys. Onko timi hyvéksytta-
vaa? Minusta talonpoikaisjarjelld ei ole. Muutkin maat ovat tdhén puuttuneet jo meité ai-
kaisemmin. Siksi olisi aika lailla kohtuullista, ettd nyt ne, joilla on valtaa, ottaisivat timéan
demareiden ajatuksen, joka ei tule edes meiltd vaan tulee maan rajojen ulkopuolelta, ettd
tukitaan timmoiset porsaanreidt. (Toimi Kankaanniemi: Olisihan ne voitu aikaisemmin-
kin tukkia!) — No mutta sovitaanko niin, ettd tehddén ratkaisuja yksi kerrallaan? Ei maa-
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ilma tule valmiiksi senkdén jalkeen, edustaja Kankaanniemi, kun perussuomalaiset jatta-
vét timén hallituksen. Luulen, ettd pari epdkohtaa jaa jiljelle, ja me olemme valmiit sitten
kylla hoitamaan niitd omalla vahtivuorollamme, mutta nyt me kerromme, mitd me tulem-
me tekeméén, jos saamme kansalta tukea. Ja on selva, ettd jos olisi mahdollisuus siihen,
ettd demarit saisivat niin paljon tukea, ettd nousisimme suurimmaksi puolueeksi, niin sil-
loinhan téhin listaan tulee ihan eri tavalla vauhtia kuin jos olet kakkospuolue. (Toimi Kan-
kaanniemi: Sama meilld!) — Niin, juuri ndin, mutta en ole néhnyt teiltd vield yhtién ehdo-
tusta talld veropolitiikan puolella hallituksessa. Te olette kaikki teidén omat ehdotuksenne
siirtdneet syrjadn ja ottaneet timédn kokoomuksen ja keskustan veropolitiikan, ja sehin
meitd vihén tdssd huolestuttaa. (Toimi Kankaanniemi: Ei pidé paikkaansa!)

Sitten on miljoonaperinnét. Kylldhén tdmé nyt on ihan selvdi, ettd jos on yli miljoonan
perintd, niin kylld kai téssd talouden taantumassa, kun kaikilta vieddén ja kdyhid koske-
taan ja eldkeldisid kuritetaan, miljoonan perinnén saaja voisi hiukan maksaa, sen 2 prosent-
tia, enemmaén veroa, sen aikaa, kunnes tima talous on saatu kuntoon. Ei se ole mahdoton
ehdotus. No, tddlld on nyt oikea laita ihan tyhjé, mutta tietysti onhan tissi nyt iltaakin men-
nyt, ettd ymmaérréin. etteivit kaikki ole paikan paalla.

Eli timéntyyppisid kokonaisuuksia tééltd 16ytyy. Sitten tullaan tilanteeseen, ettd puhu-
taan muutama sana tésté Sitrasta ja Suomen Pankista:

Téssd néyttda olevan kylld valtaisa innokkuus ottaa kantaa ennen kuin ensimmaistakéan
asiaa on itselle selvitetty. Kiinnitdn nyt huomiota muun muassa tdhén Suomen Pankin voi-
ton tuloutukseen. Meilld on laki Suomen Pankista, joka selvésti sanoo, ettd Suomen Pan-
kin pankkivaltuusto tekee tarkeimmén péaétoksen, kun se péattdd, miten Suomen Pankin
voittoa késitellddn. Ei se ole mitdédn, niin kuin td4lla joku sanoi, kuppausta tai rydstod. Se
on valtion pankKki, ei se raha ole Erkki Liikasen rahaa. Ei se ole hinen taskuunsa tarkoitet-
tu, eikd se ole tarkoitettu myoskaén ylisuurten etujen ylldpitdmiseen Suomen Pankissa, ly-
hyiden ty6aikojen, korkeiden palkkojen ja muiden etuisuuksien ylldpitdmiseen, ei. Se on
tarkoitettu sité varten, ettd jos pankkijarjestelmé tuottaa voittoa, sitten arvioidaan, onko tar-
ve jéttdd jotain pankin taseeseen ja kuinka paljon tuloutetaan valtiolle. Ja nyt se, joka tar-
vitsee rahaa, on pankin omistaja, Suomen valtio, Suomen veronmaksajat. Sen takiahan
pankin tuloutusta ovat kaikki puolueet yhteisymmarryksessd nostaneet jo tdhdnkin men-
nessd. Se on normaalia toimintaa, hyvét edustajat ja arvoisa edustaja Kankaanniemi. Kai-
kissa olosuhteissa hallituspuolueet tulevat varmasti Pankkivaltuustossa esittdmaén, etta tu-
loutus on enemmaén kuin 50 prosenttia. Meididn ehdotuksemme on se, ettd se on 100 pro-
senttia nyt nykyoloissa, kun kaikki pulmat ovat tilla puolella eivétka sielld Snellmaninau-
kiolla. Ja mitdén ylimaérdisid varauksia, joilla voittoa yritetdén keinotekoisesti vihentda, ei
nyt téssi tilanteessa tehdé. Than normaalia toimintaa, joka on tdysin hyvéksyttya.

Ja vield Sitrasta: Miten se nyt niin on, ettd valtionyhtididen tasetta saa kdydé ottamassa
— miki saattaa haitata olennaisesti toimintaa — mutta Sitran osalta se on tdysin kiellet-
tyd? Jos Sitra tulouttaisi nyt puolet tisti taseestaan valtiolle, joka voisi kayttad sitd kerta-
luontoisiin mutta tydllisyyden kannalta térkeisiin investointeihin — infraan, homekoulu-
jen, kirjastojen, paiviakotien korjaamiseen — niin olisiko se niin kauhea ty6? Senkin jal-
keen nimittdin Sitraan jdisi 350 miljoonaa. Se on valtaisa summa tdmmodiselle
think tankille. Se on Suomen suurin think tank -sé&tio, miké meilld tdssé on, jonka varain-
kéyttd, mihin se rahansa kdyttdd — veikkaanpa, ettd kovin moni ei téélld ole edes notee-
rannut, mihin se raha menee, eikd edes tied4 sitd. Taméankin jalkeen, kun tdmai ratkaisu teh-
tdisiin, ettd puolet jdisi, 350 miljoonaa, niin se on enemman kuin mitd Nokian osakkeiden
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arvo oli vuonna 92, jolloin niitd annettiin Sitralle. Siis 350 miljoonaa euroa, mité Sitralle
jdisi, on enemmén kuin mité alun perin Suomen valtio halusi antaa. Kévi vain niin, ettd No-
kian osakkeen kurssi oli rdjahdysmaéinen, ja sen takia tultiin tilanteeseen, etté sinne tuli val-
taisa kassa, joka on tdysin nyt valtion ulkopuolella. Ja kun siithen vdhén koskettaa, niin heti
tadlla ollaan sanomassa, ettd ei saa puhuakaan, etti sielld on timmdisid rahasummia, ol-
laan hys hys hiljaa, sinne ei nyt saa koskea eikd kysyé sen rahankéyton perdén. Ja samaan
aikaan valtiolla on huikeat tarpeet, milld me saisimme kasvua ja ty6llisyyttd aidosti liik-
keelle. Jatetddn nyt seminaaritoiminta vahaksi aikaa vihemmaélle — kylld 350 miljoonan
euron tuotoilla jarjestdd riittdvan médrdn seminaareja ja tekee vidhén siind sitten rohkeita
ratkaisuja myds tutkimuksen ja tuotekehittelyn puolella.

20.57 Pia Viitanen sd: Arvoisa rouva puhemies! Nimenomaan téssi kaytiin todella seik-
kaperiisesti nyt sitten ldpi tima SDP:n vaihtoehtobudjetin tulopuoli. Koska kerddmme tu-
loja viisaalla tavalla, oikeudenmukaisella tavalla, laajennamme veropohjaa, niin sen vuok-
si me voimme tehdi erilaisia arvovalintoja kuin hallitus tekee. Me olemme tehneet yhta-
16n, joka paéttyy siihen, ettd ensinnékin vastuullisesti kannamme taloudesta huolta ja
otamme vihemmin velkaa kuin hallitus ottaa, teemme ratkaisuja, joilla luomme 35 000
tyopaikkaa, ja teemme ratkaisuja, jotka eivit nosta Suomen veroastetta lainkaan. Tdma on
se yhtilo tulopuolelta, ja silld rahalla, mitd me teemme ja mikd mahdollistaa meidat tdhin
vastuulliseen sopeutukseen, me teemme sitten toisaalla panostuksia.

Edustaja Kankaanniemi, kaikella tilld, mitd edustaja Heindluoma tuossa kertoi, me
saamme aikaan mittavat panostukset siihen, ettd alkaa syntyé tyopaikkoja tdssd. Nythédn se
ongelma on juuri se, kun niitd ei synny, kun hallitus ei tee mitéén ja on tumput suorana sen
suhteen ja ajattelee, ettd kylla sitten 2017, kun tulee pakkolait ja tydmieheltd ja tyonaiselta
leikataan pakolla 5 prosenttia palkasta, niin sehin tdmén ratkaisee. Mutta kun niin se ei
ole, niin me katsomme, ettd meilld on varaa 600 miljoonaa panostaa tydllisyyteen. Me
teemme investointeja, me pystymme korjaamaan lasten tyopaikkoja eli kouluja ja paiviko-
teja, kirjastoja, rakentamaan ihmisille koteja. Me pystymme véylédverkkoon panostamaan,
pystymme turvaamaan niité todella tarkeité tyollisyysmédrérahoja, mitd perussuomalaiset
vastoin vaaliohjelmaansa ovat leikkaamassa, ja me pystymme tekeméén uusia avauksia,
kuten esimerkiksi Rinteen tyo6llisyysmalli, joka sitten tuo omalta osaltaan liséa tuloja val-
tiolle ja vaurautta tdhén kansantalouteen. Samoin me pystymme satsaamaan 300 miljoo-
naa erilaisiin reilun pelin avauksiin eli sithen, ettd emme kerta kaikkiaan voi ymmartia ja
hyviéksyd sité, ettd hallitus tekee sellaisia arvovalintoja tdssé tilanteessa, kun pitdisi nimen-
omaan pienituloisten ja keskituloisten ihmisten ostovoimasta pitdé huolta, jotta saataisiin
talouden rattaat pyOriméén, ettd hallitus kurjistaa ndiden ihmisten tilannetta (Puhemies ko-
puttaa) ja tulee inhimillisesti aika vaikeaa siin4.

Puhemies, tulen jatkamaan. [Puhuja siirtyi puhujakorokkeelle.]

Tulee aika vaikea tilanne, puhemies, olin sanomassa, monelle pienituloiselle, kun halli-
tus tekee arvovalintoja niin, ettd leikataan sieltd sitten niiltd, keilld muutenkaan ei ole va-
raa, otetaan heilti pois sosiaalietuuksia. Se on todella védrin ja on myds talouspoliittisesti
huonoa politiikkaa. Kaikki asiantuntijat ovat sanoneet, ettd ei nyt kannata leikata. Ei nyt
kannata leikata edes siitd syystd, ettd se hidastaa myds talouden kasvua. No, sitten néillé tu-
loilla, mitd edustaja Heindluoma tuossa kuvasi useassa puheenvuorossa, pystymme myos
investoimaan koulutukseen, tutkimukseen, tuotekehittelyyn, tulevaisuuteen. Me perumme
hallituksen tekemaét julmat sddstot, epéviisaat sidéstot koulutuksesta ja pystymme my0s sat-
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saamaan esimerkiksi kulttuuriin, timénkaltaisena asiana kansalaisjérjestdjen toimintamah-
dollisuuksiin, ympéristoon, kaikkeen tdhan.

Usein nimékin satsaukset, puhemies, mitd teemme télld puolella, ovat sellaisia, mitkd
tuovat lisdd tyopaikkoja. Me olemme laskeneet toden totta ndmi meidén tydllisyysvaiku-
tukset , 35 000 on hyvin varovainen arvio, koska esimerkiksi se, kuinka paljon tyopaikkoja
tulisi vaikkapa elokuvan tuotantokannustimen kautta tai muuta, ei ole edes néissé arvioissa
mukana, koska mekéén emme pysty, koska meilld ei ole samanlaista virkakoneistoa kay-
tossd kuin hallituksella, tekeméén ihan kaikkea emmekd halua laittaa hoton pédlle. Me
emme halua yliarvioida niité vaikutuksia. Siksi olemme tehneet hyvin varovasti ndma.

Miné toivon, tdssd on nyt koko joulukuu aikaa kéyda tata budjettikeskustelua, ettd edus-
taja Kankaanniemi nyt sitten tutustuu ndihin ja kdy nditd 14pi ja toteaa toivottavasti niin
kuin useassa kohdassa tdélld olette sanonutkin, etté ihan jérkevid ehdotuksia. Nama ovat
kylla ihan vapaasti hallituksella kaiken kaikkiaan kéytdssd. Mutta mind kylld sanon, ettid
tdmé kokonaisuus on hyvé, tasapainoinen, kestiva ja tarjoaa oikeudenmukaisemman tien
sopeuttaa taloutta, kantaa vastuuta, velkaantua vihemmén ja ennen kaikkea luoda niité tyo-
paikkoja, luoda niité tydpaikkoja, koska timén hallituksen pahin virhe tdssé tilanteessa on
se, ettd tdima asia laiminlyddéén. Suomi nousee vain ja ainoastaan tyoll, ja siksi me olem-
me tehneet vakavasti tosissamme tyotd timén eteen, ja meilld on téssé realistinen vaihto-
ehto.

21.02 Teuvo Hakkarainen ps: Arvoisa rouva puhemies! Niin kuin edustaja Viitanen sa-
noi, timé maa ei nouse kuin ty6ll4. Kylld meillé hallituksessa on vakaa tarkoitus, ettd tdnne
tulee tyopaikkoja ja tulee tuottavia tydpaikkoja, semmoisia, ettd ne eivit ole, miten sen nyt
sanoisi, yhteiskunnan suojatydpaikkoja hetkellisesti vaan tuottavia tydpaikkoja, tulee in-
vestointeja ja sitd kautta ne tyOpaikat pysyvét. Ja ei milléén tukirahoilla, vaan markkinata-
lous hoitaa. Me pysymme siind mukana, kun tehddin timéa hallitusohjelma. Silloin meille
tulee sitd kakkua, mité sitten varmasti kylld monet ovat jakamassa, ja sitd on helppo sitten
tehda tuolla torien kulmilla kylld. Mutta perustan pitdé olla ensin kunnossa, ja se on 1&hto-
kohta.

Tuosta Suomen Pankista vield sen verran, ettd viime kaudella oli se pankkiverotulo.
Miné olin talousvaliokunnassa silloin, ja sitd késiteltiin sielld. Monet asiantuntijat sanoi-
vat, ettd pelkéstiin siitd... Mind en muista sitd summaa, miti silld kerdttiin, mutta se teki
sen tuolla kentdlld — kun kaikki koneet, mité yrittdjit ostavat, kuorma-autoyrittéjét, met-
sdkoneyrittdjit, maatalousyrittdjit ja muut, ne tehddén rahoituksella — etté siithen rahoi-
tukseen, miké annetaan niille ostajille, tuli heti piikki elikka rahoitus herkesi toimimasta,
elinkeinoeldma sai kapuloita rattaisiin. Ndméa ovat hyvin herkkié alueita, ja sitd kannattaa
varjella kuin silméterdd. Siihen kapitaaliin ei kannata koskea. Jos sité ruvetaan liikaa sork-
kimaan, niin se ldhtee pois. (Eero Heindluoma: Kova linja!)

21.04 Touko Aalto vihr: Arvoisa rouva puhemies! Edustaja Heindluoma, edustaja Kan-
kaanniemi ja edustaja Hakkarainen, esittelen tdssé yhteydessd myos lakialoitteita koskien
budjettia ja muutaman toimenpidealoitteen my®os.

Ensimmadinen asia, mihin vihreit tarttuvat, on kunnallisverotuksen perusvdhennys. Kun-
nallisveron perusvidhennyksen enimmaéismaérd, kuten kaikki tietdvit, on tdlld hetkelld
2 970 euroa, ja aivan oikein hallitus on tarkistamassa sitd 3 020:een. Vihennys tehdéén siis
muiden vdhennysten jélkeen. Se kohdistuu palkkatulojen lisdksi etuuksiin ja elédkel4isiin.
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Hallitus on korottamassa tydtuloihin kohdistuvaa ty6tulovdhennystd, mika liséd kylla pie-
ni- ja keskituloisten kéteenjdévid tuloja, mutta ongelma on se, etti se on jattdiméassé perus-
véhennyksen kéytdnnossa ennalleen. Sen takia vihredt nikevit, ettd vihennyksen korotta-
minen noin 1 000 eurolla 4 050:een ja vihentdmisasteen kasvattaminen 23 prosenttiin oli-
sivat jérkevid. Se lisdd kunnille 300 miljoonaa veronmenetyksié, mutta se vihentid koy-
hyytté ja kaventaa osaltaan tuloeroja.

Toinen asia, mihin puutumme, liittyy nimenomaan tdhan oikeudenmukaiseen verotuk-
seen ja listaamattomien yhtididen osinkoverotuksen kiristimiseen. Esitimme, ettd euro-
méériistd rajaa lasketaan 60 000 euroon ja tuottoasterajaa 4 prosenttiin, mika vastaisi pa-
remmin niin sanotun normaalituoton rajaa, ja listaamattomien yhtididen maksamien osin-
kojen kiredmpi verotus tekisi my0s tulojen muuttamisesta ansiotuloista osinkotuloiksi vé-
hemmén kannattavaa.

Se, mista tadlld on jo hyvin paljon puhuttu tdnéén, on tydmatkakuluvdahennyksen leikka-
us. Esitimme siihen pientd nipistysté. Toivottavasti tulevaisuudessa saamme sellaisen sys-
teemin aikaan, etti jos vaikkapa sielld Viitasaarella ajat omalla autolla tdihin paikasta A
paikkaan B, niin tosiaan timi korvaus on suurempi. Padkaupunkiseudulla, suurissa kasvu-
keskuksissa, missd on vaihtoehtoja huomattavasti enemman, timé korvaus on hieman pie-
nempi ja teemme tdmén vyohykejérjestelmalld. Mutta tdssd vaiheessa tosiaan tyontekija
voi verotuksessa vahentédd tyostd aiheutuvia matkakustannuksia. Asunnon ja tydpaikan vé-
lisistd matkoista omavastuu on 750 euroa vuodessa ja enimméaisméard 7 000 euroa vuodes-
sa. Ja mitd me esitimme tdssd vaiheessa, on, ettd vihennyksen tasoa leikataan niin, ettd
omavastuuta korotetaan 750 eurosta 900 euroon ja enimmaismaardd lasketaan 6 000 eu-
roon.

Sitten muun muassa tdmi ministeri Soininkin ilakoima kilometrikorvauskysymys viela
kerran hyvin yksinkertaisesti sanottuna: Tall4 hetkell4 tilanne on se — mit itse pidén hy-
vin jarkeviani tilanteena — ettd kun omalla autolla ajat tyomatkoja, on oikeus ja kohtuus,
ettd kiintedt ja muuttuvat kustannukset korvataan. Oman auton kaytto pitdd korvata. Se,
mistd olemme valmiit hieman nipistdiméaéin, on se ylikompensaatio-osuus. Ja kun miettii,
mité vihredt ovat esittdneet tdssd — pieni nipistys sithen kilometrikorvauksen ylikompen-
saatio-osuuteen, pieni nipistys siihen, ja toinen pieni nipistys sinne tyomatkakuluvéhen-
nykseen, pieni nipistys — niin niilld kahdella pienelld nipistykselld voidaan estd kaikki
ensi vuodelle koituvat 200 miljoonan euron koulutusleikkaukset, ja se on iso ryséys, jos
kahdella pienelld nipistykselld voidaan estdd iso rysdys, yhden suhde yhteen. Téssé on ni-
menomaan se arvovalinnan paikka, ja vihreét tarjoavat téssé vaiheessa kestdvampéa vaih-
toehtoa.

Me tieddmme, ettd kaikki leikkaukset tekevit kipedd. Olemme pyrkineet miettiméén
muun muassa ympéristolle haitallisten tukien osuutta silli tapaa, ettd pyrimme minimoi-
maan yhdelle sektorille niitd kustannuksia ja niitd leikkauksia. Pyrimme jakamaan niitd eri
paikkoihin, jotta haittaa syntyisi kaikkein vidhiten. Ja téssd vaiheessa, kun tahdomme to-
siaan korvata ndmé koulutusleikkaukset, valitsemme sen pienemmaén pahan.

Miti tulee muihin esityksiin, meilld on tosiaan toimenpidealoite auto- ja ajoneuvoveron
muuttamiseksi. Oikeastaan keskeinen erotus, mitd olemme tehneet hallituksen esitykseen
nihden, on, ettd koemme, etti se autoveron osuuden keventdminen voisi olla hieman pie-
nempi. Ajoneuvoveron osalta kannatamme kylld sitd tehtyd korotusta, mutta siind voisi
miettid, ettd biokaasuautot, sihkdautot voisivat olla timin verotuksen ulkopuolella, miké
mahdollistaisi sen, ettd autokanta uusiutuisi nopeammin. Nimenomaan painotetaan siti ve-
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rorasitusta enemmaén saastuttaviin ja tehdddn suurempi kannustin, etté nditd biokaasuauto-
ja, sdhkoautoja, nollapddstodisid autoja tulisi litkenteeseen yhd enemmain. Kuten sanottu,
vihredthén siis ajoneuvoveron osalta hyvin pitkélti hyvéksyvit esityksen, autoveron osalta
puolittain, mutta me nimenomaan tekisimme néité tiettyjd poikkeuksia sinne.

Vield toinen toimenpidealoite, mité teimme, liittyy Kela-korvauksiin. Kylld se on hie-
man ihmeellinen tilanne télld hetkelld, ettd sind pystyt melkein 20 eurolla ohituskaistalla
padsemidn yksityisen terveydenhuollon piiriin ja vield tosiaan tuetaan yksityisié terveys-
palvelujen tuottajia. Kylld timé on sellainen asia, misté pitdd pystyd keskustelemaan. Yk-
sityisen toiminnan pitdisi olla aidosti yksityisté eikd pérjaté julkisilla verotuilla. Sen vuok-
si olemme tekemaéssé hallituksen esitystd suurempaa leikkausta nimenomaan néihin yksi-
tyisten terveyspalveluiden Kela-korvauksiin. — Kiitoksia.

21.11 Ozan Yanar vihr: Arvoisa rouva puhemies! Miné esittelisin tdssé kolme lakialoi-
tetta, jotka ovat omissa nimisséni, ja teen ndméi vihreén eduskuntaryhmén puolesta.

Ensimmadinen on se, ettd hallitus on alentanut solidaarisuusveron alarajan 72 300 eu-
roon ja (Eero Heindluoma: Silménkédntotemppu!) me liséksi esittdisimme 91 100 euroa
ansaitseville solidaarisuusveron korottamista 1 prosenttiyksikolld 32,75 prosenttiin. Témé
lisdisi tuloveron tuottoa 31 miljoonaa euroa hallituksen esitykseen ndhden.

Lisiksi esitimme pddomatuloveron korotusta seuraavasti: Hallitus esityksesséan ehdot-
taa, ettd paddomatulon ylempéé verokantaa korotettaisiin nykyisestd 33 prosentista 34 pro-
senttiin. TAmén lisdksi me ehdotamme, ettd luotaisiin uusi porras niin, ettd padomatulojen
ylittdessd 60 000 euroa vero nousisi 35 prosenttiin. Suurten paddomatulojen kovempi verot-
taminen auttaisi kaventamaan tuloeroja ja vahvistaisi my0s verotuksen oikeudenmukai-
suutta ja yhteiskunnallista solidaarisuutta. Tama toisi valtiolle 31 miljoonaa euroa hallituk-
sen esitykseen ndhden.

Sitten kolmas lakialoite: Me esitimme asuntovelan korkovdhennyksestd luopumista
vaalikauden lopussa niin, ettd vihennyskelpoisuus supistuisi 15 prosenttia vuosittain. Hal-
litushan till4 hetkelld ehdottaa 10 prosentin supistusta vuosittain. Me tekisimme niin, etté
tdma vietdisiin siten, ettd korkovéhennys olisi vaalikauden lopussa — eli vuonna 2019 — 0
prosenttia. — Kiitos.

21.14 Eero Heindluoma sd: Arvoisa puhemies! On sitten syyta vield kertoa pari olennais-
ta asiaa tdstd meidédn ehdotuksestamme, ja pidin toivottavana, ettd ainakin ne, jotka ottavat
tdmén jdlkeen osaa keskusteluun, olisivat salissa sitten koko ajan paikalla, ettei kdy niin
kuin tdssd edelld on kdynyt, ettd edustaja Kankaanniemi kun vililld kéy poissa, niin sitten
hin esittdd kysymyksid juuri niihin asioihin, jotka hdnen poissa ollessaan tddlla on késitel-
ty (Toimi Kankaanniemen vilihuuto) ja joihin on vastattu. Ettd sen takia rohkenen toivoa,
ettdl voisitte olla nyt sitten salissa timén koko ajan.

Nyt kun niité veroratkaisuja tehdéén, niin meill&hédn on mahdollisuus vaikuttaa kaikkiin
veroihin ja myds veroluonteisiin maksuihin. Ja timén ehdotuksemme keskeinen ajatus on,
ettd pidimme téssé tilanteessa perusteltuna tehdi tydeldkemaksun alennuksen. (Pia Viita-
nen: Tdma on se silta!) — Téma4 on silta yli synkén virran. — Téma tydeldkemaksun alen-
nushan on tdysin mahdollista niiden periaatteiden mukaan, joista sovittiin 1990-luvun lo-
pussa, vuonna 97, kun pohdittiin, mité keinoja meillé on toimia talouden huonossa suhdan-
teessa yhteisen rahan oloissa. Silloin listattiin aika pitka lista ndité, ja yksi oli tim4 pusku-
rirahastojen luominen sekd Tyottomyysvakuutusrahastoon etti sitten tydeldkerahastoihin.

100



Poytikirjan asiakohta PTK 70/2015 vp

Ja sen ajatus oli hyvin yksinkertainen: ettd on huono tilanne, ja kun menee huonosti, talou-
den toimeliaisuus heikkenee, ja sitten meilld ndma vililliset tydvoimakustannukset nouse-
vat tyottomyyden lisdédntyessd, ja ettd on parempi, ettd hyvind aikoina kerétddn hiukan
enemmaén puskuria, ja sitten sitd puskuria voidaan kayttda, kun on huonoja aikoja. Tdmé on
oikeastaan raamatullinen periaate, (Toimi Kankaanniemi: Niin on!) taitaa tulla Joosefin
ajoilta, ettd lihavina vuosina pannaan hiukan viljaa talteen, jotta sitten sitd voidaan huonoi-
na vuosina kadon sattuessa kéyttdd. Than sama ajatus, siis tuhansia vuosia vanha ajatus.

Silloin siis sovittiin, ettd huonon suhdanteen sattuessa voidaan kayttds. No, onko meillad
nyt tosi huono tilanne? Mielesténi on. Nyt on juuri oikea hetki, ja mieluummin niin, ettd
vaikutetaan tyovoimakustannuksiin tadltd vélillisten tydvoimakustannusten kautta. Sehén
on pehmedmpi tapa tehda, ei leikkaa ostovoimaa eiké sotke tavallisen palkansaajaperheen
arkea mutta auttaa tyonantajia. Ja nyt kun timi maksun alennus on suunniteltu niin, ett se
tehdién puoliksi tydnantajan ja tyontekijén kesken, niin se itse asiassa tukee ostovoimake-
hitystd. Olen hyvin iloinen, ettd tydmarkkinajérjestojen keskuudessa on myds tapahtunut
huomattavaa mielipiteiden kehittymistd timén vuoden aikana, ettd ollaan halukkaita tima
katsomaan lavitse. Silld on selvésti kannatusta oikeastaan sekd palkansaaja- etté tyonanta-
japuolella, ja kysymys on, mitké ovat ne ehdot, miten se voitaisiin toteuttaa. Mutta sen vai-
kutus on erittdin suuri, koska se on kuitenkin ldhes miljardin euron potti, jolla voitaisiin tu-
kea yritystoimintaa, laskea kustannuksia ja vahvistaa kotimaista ostovoimaa.

Joten tdma on silta yli hyvin vaikean vaiheen. Ja toivoisin, ettd hallitus tarttuisi tdhén.
Vieldkdin ei ole lilan myohdistd. Ja huomautan, ettd téssé oheisvaikutukset, siis huonot
vaikutukset, ovat tosi olemattomia. Téytyy muistaa, ettd meilld on nyt rahastoituna sinne
180 miljardia. Siis 180 miljardia — se on muuten paljon enemmain kuin mitd on Suomen
Pankissa. Ja nyt voi kysy4, auttaako meiti, jos ndité rahastoja ylisuurella maksulla pyritdén
kasvattamaan verrattuna sithen vaihtoehtoon, ettd niitd kasvatetaan tydllisyyden kautta.
Eldkerahastoinnin kestdvyyden kannalta ratkaisevaa on se, mité tapahtuu tyollisyydessa, se
on aivan ratkaisevaa: jos ihmiset ovat toissd, sitten kertyy eldkemaksuja, jotka turvaavat
meidéin sekd timén pdivén ettd tulevaisuuden eldkkeita.

Vajaassa kahdessa ja puolessa vuodessa télld 35 000 hengen tyollisyyden parantumisel-
la saadaan kokoon se rahasumma, joka yhdessd vuodessa menetetddn tdman eldkemaksun
takia — siis vajaassa kahdessa ja puolessa vuodessa. Eli se kertoo, etti sen, joka on huo-
lissaan eldkkeidemme tulevaisuudesta, pitdé olla kiinnostunut tyollisyydesté, niin kuin ta-
mén meidén esityksemme perusfilosofia on. Se on siis erittdin iso kokonaisuus.

Sitten tdytyy sanoa myds, ettd se, mitd pitdd tehdd, on tima eldketulovihennyksen kas-
vattaminen. Se on meidén jutussa aika iso asia: me emme halua, ettd me luomme sité eri
kohtelua elidkeldisvéestolle kuin tydsséd oleville palkansaajille. Téstd olemme olleet pit-
kéén puolueiden kesken samaa mieltd, mutta nyt timé on taas murtumassa. Taill4 on kdyty
tidstd monta keskustelua, mutta tima meidédn vaihtoehtomme osoittaa, etti elikeldiset voi-
vat saada sen saman veroedun kuin miké annetaan palkansaajille eikd se romuta, arvon
edustajat, valtion taloutta. Voidaan tehda kestdvalla tavalla, niin ettd meille jai vield rahaa,
jolla voidaan ottaa hiukan vihemmaén velkaa kuin mité hallitus tekee. Ja tima eldkeldisten
asian hoitaminen on asia, jossa en aio antaa periksi ennen kuin saan tdmén viestini lavitse ja
saan tdmén padtdksen sinne katumusviikkojen listaan hallitukselle. Tdma tdytyy hoitaa
niin, ettd tulee yhtdldinen kohtelu palkansaajille ja tydssé oleville.

Olen valmis sitten ottamaan osaa myds titd koskevaan debatointiin ja vastaamaan néi-
hin kysymyksiin, mutta toivon, etté saisin vastauksen ainakin tédhén, onko tydeldkemaksun
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alentaminen valiaikaisesti mahdollista, viliaikaisesti siis, pidatteko sitd mahdollisena. Ja
sitten samalla toivon, ettd erityisesti edustaja Kankaanniemi ottaisi tdhdn eldkeverotuk-
seen kantaa, koska tieddn, ettd hantd danesti moni eldkeldinen Keski-Suomessa, ja uskon,
ettd he arvostaisivat, jos eduskunnan pontosté tai paikalta kuulisivat vastauksen, pidétteko
mahdollisena, ettd timaé esitys vield hallituksen linjasta korjattaisiin.

21.20 Toimi Kankaanniemi ps: Arvoisa rouva puhemies! Sosialidemokraatit lupasivat
ennen 2011 vaaleja, ettd heidén ohjelmallaan tulee 100 000 uutta tyopaikkaa vaalikauden
aikana, ja pdisivdt valtiovarainministeri- ja tyOministeripuolueeksi. Tulos oli 100 000,
mutta etumerkki olikin muuttunut miinukseksi, eli Suomesta havisi 100 000 tyépaikkaa.
Nyt te lupaatte 35 000 tyopaikkaa télld ohjelmalla. No, tétd ei koskaan toteuteta, joten
emme née, tuleeko ndin, mutta en usko tdhén malliin, koska tdmé on yritystoiminnalle,
elinkeinopolitiikalle hyvin kielteinen ohjelma, mika teilld on.

Miti tulee eldkepolitiikkaan, niin sosialidemokraatit jos jotkut ovat olleet eldkeléisten
rokottajia kautta vuosikymmenten. Vuosituhannen vaihteessa muistan eldvisti, kun ajet-
tiin 1dpi kansaneldkkeen pohjaosan leikkaus, taitettu indeksi pysyvéksi ja niin edelleen.
Kyllé teilld on niin iso lasti sielld. Sen jilkeen myds eldkeldisten verotus oli kiredmpi. Kun
te siirryitte oppositioon 2007, se vasta korjattiin niin, etté elékelédisten verotus asetettiin sa-
malle tasolle kuin palkansaajien.

Myos 19.3.2011 SDP:n puoluevaltuusto hyviksyi kannanoton, jossa sanotaan, ettd ei
eldkeién nostolle. No, nyt te kddnsitte onneksi takkinne ja tdma hallitus vei eldkeuudistuk-
sen lépi. Miti sitten tulee eldkevarojen kdyttoon, niin olen sitd mieltd, ettd niitd voitaisiin
nyt kéyttda téssd tilanteessa jossakin miérin aktiivisesti, mutta SAK varmasti vastustaa
niin kuin tyonantajapuolikin niihin kajoamisen. Eli teilld on kyll4 siini suhteessa aika iso
valta siihen, jos niihin péatettdisiin menni.

Arvoisa puhemies! Sitten tdstd edustaja Aallon puheenvuorosta sen verran, ettd vihredt
esittdvit kuntien perusvdhennykseen 1 000 euron korotusta. Se maksaa todella paljon,
(Touko Aalto: Véahentda kdyhyyttd!) 300—400 miljoonaa. Se johtaa siihen, ettd kunnallis-
Vero...

Puhemies Maria Lohela: Edustaja Kankaanniemi, lienee syyti jatkaa taéltd puhujakorok-
keelta. (Eero Heindluoma: Onko se ihan valttimitontd?) [Puhuja siirtyi puhujakorokkeel-
le.]

Arvoisa puhemies! Edustaja Aalto, joka tddlla uutena edustajana erinomaisen aktiivises-
ti esiintyy ja tuo vihreité ajatuksia esille, te esititte siis 1 000 euron korotusta kuntavero-
tuksen perusvihennykseen. Sosialidemokraatit puhuvat tuossa ohjelmassaan vain perusvé-
hennyksestd. Se on kunnallisverotuksen perusviahennys, ja sitd kautta tekin iskette, toki sen
paljon pienemmaéllé korotuksella, kuntatalouden perustaan. (Pia Viitanen: Kaikki kompen-
soidaan kunnille!) — Siind ohjelmassa ei niy, etté te kompensoitte sitd milldén tavalla. Sitd
ei sinne ole kirjoitettu. Thmettelen, kun esimerkiksi edustaja Paatero on Kuntaliiton halli-
tuksen puheenjohtaja ja itsekin olen sielld jasenené ja olen kuunnellut ja sielld ottanut kan-
taa sithen, etté ei heikennetd kuntatalouden perustaa tilld vaalikaudella, ettd ensimmaéisen
kerran nyt hallitus ei heikennd kuntatalouden perustaa. Vuosikymmenié tai ainakin vuosia
on mennyt. Esimerkiksi edelliselld vaalikaudella kuntatalouden perustaa heikennettiin li-
kipitden joka vuosi niin, ettd oltiin jo téssd rahoitusperiaatteen suhteen sillé tielld, etté rik-
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koutuvatko perustuslain méérdykset. Tamé edustaja Aallon, vihreiden, esitys johtaisi sii-
hen, osittain myds sosialidemokraattien, ettd joko kunnallisverotus nousee tai kunnat irti-
sanovat, lomauttavat tyontekijoité tai heikentdvét kuntien julkisia palveluja tai ottavat li-
sdd velkaa sydomémenoihin. Tdméko on vihreiden halu, kun te ette halua edes kompensoi-
da mitenk&én? Sosialidemokraatit sanoilla kompensoivat tddlla, mutta eivit asiakirjassaan
esitd kompensaatiota kuntatalouden pitdmiseksi kurissa. (Eero Heindluoma: Otetaan luku-
tauko!)

Arvoisa puhemies! Kun sosialidemokraattien paperia lukee, niin sielté 10ytyy aina uusia
jauusia sellaisia kohtia, jotka aiheuttavat sen kysymyksen, ettd mihink&hén tdmaé johtaa, ja
sitten se nékyy, ettd menoja, menoja ja menoja, mutta ei todellisia tuloja, eli teilld on vir-
tuaalituloja tavattoman paljon tdssd budjetissa. Se johtaa siihen, ettd valtio velkaantuisi tei-
dén mallillanne. Sielld olisi sitten Emu-kriteerien paukkumiset. Sielld olisi tulossa sitten
holhous lopulta télld politiikalla eli vield pahemmat leikkaukset, jotka sitten ulkoa méaarét-
téisiin, luottoluokituksen heikkeneminen ja niin edelleen. Me eldmme d4rimmaéisen vaka-
vassa talouden tilanteessa. Siksi teidén on jatkossa — ja kysynkin, aiotteko tehdd sen —
paljastettava, tuotava ajoissa vaihtoehtonne ja paljastettava ne laskelmat, joihin perustuvat
35 000 uutta tydpaikkaa, mihin perustuu tima tulojen kertyminen sen mukaisesti, mité te
viitétte. Eivat pelkét véitteet riitd raa’assa talouspoliittisessa tilanteessa, missid me tdna péi-
vénd olemme.

Onneksi meilld on hallitus, joka tekee vastuullista politiikkaa niin tulojen ja menojen so-
peutuksessa kuin tydeldméan uudistuksessa kuin my6s niissd rakenneuudistuksissa, joita te
ette tehneet ensimmadistikédn viime vaalikaudella, ette ensimmadistikdidn saaneet aikaan.
Nyt on jo eldkeuudistus tadlld hyvéksytty. Sote-uudistus on jo menossa hyvdia vauhtia
eteenpdin. Kuntien tehtévien ja velvoitteiden purkaminen on menossa ja moni muu iso
asia. Télld ohjelmalla pédstdén siihen, ettd Suomi nousee, mutta valitettavasti opposition
ohjelmilla Suomen syoksy vain syvenisi.

21.27 Touko Aalto vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Suhtaudun erit-
tdin suurella 1&mmolld ja ilolla sithen, ettd edustaja Kankaanniemi on toki voinut jo peru-
nannostoviikosta ldhtien tutustua vihreitten vaihtoehtobudjettiin ja hyvin on ilmeisesti
luettu. Ainut ongelma ilmeisesti on se, etti edustaja Kankaanniemi on vain saanut yhden
sivun siitd vihreiden ohjelmasta. (Naurua) Yksi sivu on varmaan saatu. Mind voin toimit-
taa edustaja Kankaanniemelle loputkin sivut, ja voidaan katsoa se kokonaisuus, misti timéa
kunnallisveron perusvidhennys on nimenomaan se yksi osuus. Se on tehty sen takia, etti
jonkun pitdd pitdd huolta koyhisté ja kipeistd ja niistd eldkeldisisté, joille edustaja Kan-
kaanniemikin on luvannut jo ummet ja lammet monta kertaa. Vihreét pitdvéit huolta nimen-
omaan néistd kdyhisté, kipeistd, eldkeldisistd. Jonkun pitdd pystyd kdyhyytté, eriarvoisuut-
ta vihentdmaén tdssd maassa, ja sithen vihredt tilld esitykselld myds pyrkivit.

21.28 Pia Viitanen sd: Arvoisa puhemies! Minulla oli kylla tarkoitus vain kéyttad tuolta
paikaltani lyhyt puheenvuoro, mutta eihén tdssd nyt mitddn voi, (Eero Heinéluoma: Ei voi!)
kun edustaja Kankaanniemi on nyt sielld historiatoimikunnassa jélleen kerran. Tima asia
menee, puhemies, vdhdn mahdottomaksi. Me olemme tédlld puhuneet tunteja ja tunteja.
T&élla on seikkaperdisesti kéyty 1dpi meidén vaihtoehtomme, ja dsken — en miné tied4,
ndinkd mind unta, ettd onko tdmé joku painajainen vai miké timi on — edustaja Kankaan-
niemi kéytti sellaisen puheenvuoron, ihan kuin hén ei olisi kuullut yhtékéén sanaa, (Touko
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Aalto: Pdivd murmelina!) mitd sosialidemokraatit... — Pdivd murmelina, hyvi elokuva, pi-
dén siitd kovasti. Nyt téssd on kdynyt juuri niin, etté joka kerta, kun herdén, niin aina samat
kysymykset, vaikka kuinka moneen kertaan kertoisi vastaukset. Tdma on aivan uskoma-
tonta. — Tietenkin hyvé lohtu tille péivélle oli se, ettd valtiovarainministeri Stubb paljasti,
ettd hian on sentddn katsonut tdimén kirjan kuvat, tai kansikuvan hin oli katsonut, vaikka
kévi ilmi hdnenkin puheistaan, ettéd ei ollut kylld tekstejé sitten luettu. Téllaista timé on.
Ehké tdma sitten pitdé vain jaksaa toistaa ja toistaa. Mutta miné toivon, ettd myos hallitus-
puolueet kunnioittaisivat sen verran oppositiota, ettd te ihan oikeasti sitten kuuntelisitte,
kun kerrotaan, eikd mentéisi totuutta hieman ehkd mukaillen erdilld tavalla, jota nyt en
viitsi tdssd sanoa, mutta kuitenkin, kertomaan totuuksia, mitka eivét kerta kaikkiaan pida
paikkaansa.

Aloitetaan nyt téstd kuntatalousasiasta. Mind kerroin téélld paivalld jo aiemmin sen, etti
me olemme hyvin huolellisesti rakentaneet timén esityksen siten, etti timé on kuntatalou-
delle positiivinen, plussan puolella. Kaikki verotulomenetykset, mitéd tulee kunnille tété
kautta, kompensoidaan. Se raha osoitetaan kunnille toista kautta. Se, miksi téssé tulee kun-
nille verotulomenetyksié, edustaja Kankaanniemi, on se, mihin te ette nyt suostu historia-
toimikunnan puheenjohtajana ottamaan kantaa, tdhén tulevaisuuskysymykseen.

Hyviksyttekd te sen, ettd eldkkeensaajat maksavat korkeampaa verotusta kuin palkan-
saajat? Okei, mind muistan, ettd viimeksi, kun talla keskusteltiin, te vihin kylld puolus-
telitte ja kévi ilmi, ettd kyllda Kankaanniemi hyvéksyy, ja lupasitte kutsua myds minut ja
edustaja Heindluoman sinne teiddn vaalipiiriinne Keski-Suomeen keskustelemaan tésté
asiasta, ettd kokevatko sielld eldkeldiset kovin oikeudenmukaiseksi timén, ettd eldkkeen-
saajia verotetaan eriarvoisesti palkansaajaan ndhden. Mutta me emme hyvéksy sitd. Jos
edustaja Kankaanniemi hyviksyy, vaikkei hén tiélla dsken asiaan kantaa ottanutkaan, (Ee-
ro Heindluoma: Viisteli, viisteli!) niin me emme sitd hyviksy, ja siksi me esitimme kun-
nallisverotukseenkin liittyvéd elédketulovdhennystd elédkkeensaajille. Se on oikeudenmu-
kaisuuskysymys, ja se on viisautta tehdd ndin. Mielestini me olemme Suomen senioriva-
estolle, meiddn eldkkeensaajillemme, velkaa sen, etti me emme sano ennen vaaleja, ettd
kylla oikeudenmukaisuutta tulee, ja sitten, kun vaalit ovat ohi, kaikki puheet unohdetaan
aika vastuuttomalla tavalla.

Kunnallispuolella me emme muuten halua mydskéén, ettd nostetaan palvelumaksuja. Se
iskee juuri pienituloisimpiin, useasti eldkkeensaajiin, moniin lapsiperheisiin, sairastaviin
ihmisiin. Me emme halua sitid. Mutta toisaalla me kompensoimme kunnille nimé menetyk-
set, koska meistd on my0s tirkeéd, ettd kuntien rahoitusasema sdilyy sen verran vakaana,
ettd sielld pystytddn ihan oikeasti turvaamaan ne palvelut, koska sosialidemokraatit jos ket-
ka pitdvit tasa-arvoisena siti, ettd kunnilla menee hyvin ja pystytdin tasa-arvoisesti toteut-
tamaan lapsille hyvd koulutus, terveydenhuolto tasavertaisesti, ja se on siitd kiinni, ettd
kunnilla on voimavaroja, tietenkin. Siksi me esimerkiksi esitimme my0s kunnille rahaa
sithen, etté peruskouluissa ryhmékoot voivat pysyé pienind, ettd varhaiskasvatuksessa ei
kasvateta hallituksen esittimailld tavalla lasten ryhmékokoja. Me haluamme pitééd huolta
néisté asioista, ja se on meille todella tarke&a.

T&ma esitys on rakennettu niin, ettd kuntien asema suhteessa tédhén valtioon jéa positii-
viseksi. Jos sanon tdmén nyt, niin lupaatteko, edustaja Kankaanniemi, ettd seuraavassa pu-
heenvuorossanne ette sano toisin vaan tunnustatte sen, etti tissé nyt on timé meidén yksi
arvovalintamme?
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Puhemies! Olen véhén huolissani. Tdssd meni nyt viisi minuuttia sithen, ettd jouduin
edustaja Kankaanniemelle perustelemaan tdmén, miksi me haluamme pitd4 kuntatalouden
plussan puolella. Toivon, ettd kun keskustelu jatkuu, niin seuraava viisiminuuttinen ei taas
mene siihen, ettd kumoatte jonkun sellaisen, minka olemme juuri téssi toisin kertoneet.

21.33 Eero Heinédluoma sd: Arvoisa puhemies! Koska ilta on aika mydhédinen, ajattelin
niin, ettd en nyt ldhde tédhén historiankirjoitusdebattiin mukaan, ja téltd osin armahdan
myos edustaja Kankaanniemen néistd hdnen synneistddan Esko Ahon hallituksessa ja siitid
leikkauslistasta, jonka hén silloin oli télle eduskunnalle — tosin toisissa tiloissa kokoontu-
neena — esitteleméssé, ja mitéd kaikkea se tarkoitti pienituloisten ihmisten, lasten syrjéyty-
misen ja muiden (Toimi Kankaanniemi: Muistellaan Liisan listaa!) asioiden osalta. Ar-
mahdan, edustaja Kankaanniemi, teidét, ja myos timin muun salin, ettd en kiy titi histo-
riaa lavitse. Sddstdmme sen sitten historiantutkimusseuran kokouksiin, ja kerron jo etuka-
teen, ettd meidédn eduskuntaryhméssdmme on erittdin hyvé historiantutkija, tohtori Erkki
Tuomioja, ja hénelld on timmdinen historiantutkijoiden epévirallinen yhteistyoliittyma,
johon kehotan edustaja Kankaanniemeé hakemaan jaseneksi, sieltd saa sitten historiantut-
kimukseen liittyvié uusia oivalluksia.

Sen sijaan ajattelin keskittyé siihen, miti téssé ja nyt tehddén, koska ajattelen niin, etté se
kiinnostaa eduskuntaa, kansanedustajia ja ettd myos Suomen kansa odottaa, ettd me hoi-
damme niitd ongelmia, jotka nyt ovat paélld. Me kerromme, mitkéd ovat meidén vaihtoeh-
tomme, ja sitten dénestéjét voivat vertailla. Siind hengesséd me olemme tdmén oman vaih-
toehtoehdotuksemme tehneet.

Kun edustaja Kankaanniemi sanoi edelleen — sen jélkeen, kun olin kdynyt kolmessa pu-
heenvuorossa lévitse timén tulopuolen — etté hupsheijaa, ihan hottdd on, niin nyt joudun
sitten, ikdva kylld, hyvin lyhyesti kdymaién kertauskurssia ainakin siltd osin kuin ilmeisesti
edustaja Kankaanniemi oli poissa, koska hian edelleenkin viittd, ettd timé ei perustu to-
dellisuuteen. Arvoisa edustaja Kankaanniemi, tilanne on sellainen, ettd timéa rahoitusvero
on pitkédan ollut Tanskassa voimassa. Ei se ole johtanut niihin tuloksiin, mité td4ll4 kerro-
taan: ettéd hirveétd, jos finanssisektoriin kosketaan, niin valot sammuvat ja rakeita tulee tai-
vaalta. (Toimi Kankaanniemen vélihuuto) — No, edustaja Hakkarainen sanoi, ja kyll4 te
siind vahédn nyokyttelitte sithen tyyliin, etti nyt tulee viisaita sanoja. — Tanskassa tdmé on
ollut pitkéén, se on vahva pankkitoiminnan maa. Norjalla on valmiit pasmat, on tehnyt paa-
tokset, ja Ruotsi on tulossa samaan. Ei koske muuten koyhéa. Ei koske koyhad, vaan toisi
mukaan verojen maksuun sen sektorin, joka on aliverotettu. Téssd meidén vaihtoehtobud-
jetissamme on, jos ehditte sen katsomaan, erinomainen tiivistelmd Suomen ja Euroopan
verorakenteen eroista. Se on erinomainen, tdma Olli Savelan artikkeli, joka on julkaistu Ti-
lastokeskuksen lehdessd, josta se on tdhdn meiddn vaihtoehtoomme otettu. Se kertoo, ettd
Suomen ja eurooppalaisen verorakenteen merkittdvin ero koskee sitd, miten me verotam-
me tyOtd ja miten me verotamme pédomia ja varallisuuden tuottoa. Se ero on huikea. Jos
meillé olisi sama veroprosentti, sama osuus veroista paddomalla ja varallisuuden tuotolla
kuin mikd muissa EU-maissa keskiméérin, niin meilld olisi yli 5 miljardin euron verotulot
kéytettidvissd. Yli 5 miljardin euron verotulot kdytettidvissd. Se siis tarkoittaisi toisin sa-
noen, ettei tarvitsisi ottaa velkaa ollenkaan. Ja kun edustaja Kankaanniemi aikansa... No,
nyt meinasin mennd historian puolelle, mutta en mene. Kun edustaja Kankaanniemi, ole-
tan, on edelleenkin kdyhien ystdvé, niin néisté tuloista kannattaisi olla kiinnostunut. Sil-
loin tulee tuloja, ja ei tarvitse ottaa niin suuria leikkauksia sitten kaikkein pienituloisimmil-
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ta ihmisiltd. TAm4 on ihan vakava vaihtoehto. Jos se toimii useiden vuosien kokemuksen
jélkeen Tanskassa ja jos Ruotsi ja Norja ovat valmiit tdhén siirtymé&én, niin olisiko nyt ihan
mahdotonta, ettd ldhdettéisiin tdhdn mukaan? Ja kun edustaja Kankaanniemi sanoi, ettei
ehditd, niin kivin timénkin kylla ldvitse mutta kdyn sen nyt varmuudeksi viela sitten ker-
taalleen lévitse: eihédn tima nyt tietenkéin niin ole, ettd timéi meidén vaihtoehtobudjettim-
me tarkoittaisi sitd, ettd jos me olisimme edustaja Kankaanniemen sijasta hallituksessa,
niin me nyt marraskuussa miettisimme, mitd me tekisimme, vaan kylldhédn me olisimme
panneet timéan ohjelmaan jo kesilld. (Toimi Kankaanniemi: No, miksette viime vuonna?)
— No, kun tilanne on se, ettd jokainen hallitus sopii sen perusohjelmansa, ja me kdytimme
pankkiveroa lisdtulon kertymiseen, ja se tuotti satoja miljoonia euroja, enké ole ndhnyt,
ettél se olisi johtanut siihen, ettd edes Bjorn Wahlroos olisi ilmoittanut, ettd hin sulkee pan-
kit taélla ja lahtee Tanskaan, jossa on kovempi verotus. Ei ole ndin tapahtunut. Eli kyllad me
olemme tehneet... My0s sinne historiankirjoituksen sivuille voi laittaa, ettd kylld demarit
— pannaan nyt pieni tunnustus, pikkuriikkinen tunnustus demareille — edes tdmin saivat
aikaan. Eli yksi esimerkki.

Sitten veropuolen osalta totean vain, etti eivit nima ole mitdén tyhjasta tulevia. Solidaa-
risuusvero, teiddn eduskuntaryhméanne — silloin, kun te ette ollut tddlld, edustaja Kankaan-
niemi — kannatti solidaarisuusveroa. Mutta sitten on syytd kdyda lavitse, mité téssé tapah-
tui, kun téalld viitattiin hallituksen esitykseen: etté hallitus laski rajaa solidaarisuusverossa
péélle 90 000:sta padlle 70 000:een. Se on ihan totta. Siitdhéin jad kuulijalle se késitys, ettd
yli 70 000 euroa tienaavat, kansanedustajat mukaan lukien, olisivat nyt solidaarisuusveron
piirissd ja maksaisivat jotain ylimédrdistd enemmén kuin tdnd vuonna. Arvoisa edustaja
Kankaanniemi, ndinhén se ei ole, koska tdma teiddn hallituksenne, jonka esityksien puo-
lesta te olette tdélld vihredtd nappia painanut ja ehké tulette painamaan vield joulukuussa
uudelleen, teki samalla paétoksen, ettd yhtd vihennysté korotettiin ja liséttiin sitd vdhen-
nyksen voimaa suurissa tuloluokissa. Ty6tulovéhennys, joka alun perin tehtiin pienipalk-
kaisen tyon tukemiseen, helpottamaan pieni- ja keskituloisten ihmisten eldméa — tiedétte-
ko te, edustaja Kankaanniemi, mihin te olette nyt ulottamassa, ketka siitd hyotyvit? Lahel-
12 120 000:ta euroa tienaavat. Lahelld 120 000:ta euroa tienaavat saavat tadlté titd pienitu-
loisen ihmisen kannustinta tydeldméan. Sen tuloksena lopputulos on se, ettei suinkaan ole
tdma yli 70 000 euroa tienaavien verotus kiristyméssd, vaan se on kevenemadssd. Ei timé
solidaarisuusveron alarajan lasku vaikuta téssé yhtikds mitdén. Se oli timmdinen hupshei-
jaa-trikki, jonka aika iso osa ilmeisesti teiddnkin eduskuntaryhmasti ostitte, koska moni
puhui tuolla vaalien jilkeisilla kentilld, turuilla ja toreilla, ettd nyt kansanedustajilta kysy-
tddn enemmaén. Ei kysytd enempdd. Téamaé oli trikki, edustaja Kankaanniemi, joten puhu-
taanpas nyt siitd, mitd nyt padtetdén. Ja tissd tdméd meiddn vaihtoehtomme ei ole trikki,
vaan se tuottaa todellakin tdmén 60 miljoonaa euroa. Silloin tdimé luokka léhellé sataatu-
hatta ja yli ihan aidosti maksaa hiukan enemmén. Emme pyyda sitdkéddn kylld pysyvasti.
Kun taloustilanne hellittdd, niin sitten tdytyy lahted siitd liikkeelle, ettd néitd laman aikana
vélttiméttomid pienid panoksia, joita pyydetdén kaikilta, voidaan sitten heiddnkin osaltaan
helpottaa. Etté ei timén tarvitse olla ajasta ikuisuuteen. Mutta nyt, jos néité ratkaisuja teh-
ddédn, se edesauttaisi asiaa.

Sitten sanon vield tésté, ettd on se kumma tdmaé elékelédisvero, ettd sitd 150:t4 miljoonaa
te ette, arvon perussuomalaiset, 16yda eldkeliisille, jotta heilld olisi sama tasa-arvoinen ve-
rokohtelu, mutta kylld te 200 miljoonaa 10ydétte autoveron laskuun, ja silld on valtaisa
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mééri hienoja perusteita. Niiden joukossa varmasti myds Saksan autoteollisuuden tukemi-
nen.

21.41 Toimi Kankaanniemi ps: Arvoisa rouva puhemies! Tuosta minun poissaolostani
néyttid tulevan iso kysymys. Miné olin td4ll4 kello 14—18, varttia vaille 18 1dhdin pois.
Kun minun puheenvuoroni debatin jélkeen tuli, varsinainen puheenvuoro — edustaja Aal-
lolla oli ensimmaiinen, minulla toinen — te ldhditte ennen sitd pois. Kiytin puheenvuoron,
jossa esitin sosialidemokraateille kysymyksid, mutta edustaja Viitanen, edustaja Heinéluo-
ma, Lindtman ja muut kévelivét ulos, eivdt halunneet kuulla minun puheenvuoroani sil-
loin, kun miné sen pidin. Ja nyt te syytitte, ettd mind nyt puhun asioita. Minulla oli kello
18—20 toinen tilaisuus, jossa olin paikalla, ja nyt tulin, kun te jatkatte titd keskustelua,
osallistumaan siihen.

Ja edelleen puolustan hallituksen linjaa, koska se on pitkén tihtdyksen kantava linja.
Myonnén, ettd ensimmadisesséd vaiheessa, kun nditd sopeutustoimia tehdién, se aiheuttaa
kielteisid vaikutuksia. Monet tulot pienenevit, ja jopa tyottdmyys saattaa kasvaa, mutta se
on se todellinen silta yli timén synkén virran, misté te vain puhutte, ja teiddn linjanne pe-
rustuu virtuaalituloihin.

Arvoisa puhemies! Edustaja Heindluoma sanoi, etti rahoitusverolla voitaisiin saada 5
miljardia euroa. Miksi te ette vuosi, pari, kolme sitten ottaneet sitd kiyttoon, kun siitd Tans-
kassa oli jo valmis malli, kun teilld oli valta? Te olitte toiseksi suurin puolue, niin kuin me
olemme nyt hallituksessa toiseksi suurin puolue. Jos te viititte, etté silld vallalla me sai-
simme nyt kaikki tahtomme l4pi, niin kyll4 tekin olisitte saaneet, ja teilld oli vieldpa val-
tiovarainministerin paikka, jota meilld ei ole, veroministerin paikka. (Eero Heindluoma: Te
ette halunneet!) Eli jos on 5 miljardin potti, niin otetaan se, ja kun silld ei teiddn mukaanne
ole mitdin haittavaikutuksia mihink&én, niin tehin olette todellisen ikiliikkujan keksineet.
— siitd Nobelin palkinto teille ja Ennétysten kirjaan.

Edustaja Aallolle vielé totean, ettd minulla on kaikkien muitten puolueitten vaihtoehto-
budjetti, paitsi sosialidemokraattien sain vasta eilen. Tadssé on kylld se ydin vihreitten lin-
jasta, ja se on (Puhemies koputtaa) kestimiton linja.

21.44 Pia Viitanen sd: Arvoisa rouva puhemies! Kylld minusta olisi nyt ihan kohtuullis-
ta, ettd kun edustaja Kankaanniemi td4lld suorastaan ylistdd tatd hallituksen linjaa, (Toimi
Kankaanniemi: Kyll4!) hén ylistéd, se on ratkaisu kaikkeen — hurraa, hurraa, hurraa —
niin perussuomalaiset kuitenkin toteaisivat, ettd tilld hetkelld hallituksen linja on tdsmaél-
leen péinvastainen kuin se linja, mité perussuomalaiset lupasivat kansalaisille ennen vaa-
leja, tdysin pdinvastainen hallitusohjelma.

Luin teidén vaihtoehtobudjettinne, joka viime syksynd ilmestyi, 11.11. Esitétte siiné
monia lisdyksid, muun muassa ty6llisyysméérarahoihin. Kun tulitte hallitukseen, niin kévi
niin, ettd te leikkaatte vastaavan méaéran tyollisyysméadrdrahoista kuin mité vield vuosi sit-
ten esititte. (Toimi Kankaanniemi: Te budjetoitte liian véhén!) Jos tdmé on niin mahtavan
hyvé linja, mitd edustaja Kankaanniemikin t4élld nyt noudattaa, niin olisi varmaan ollut
aika reilua sanoa se jo silloin ennen vaaleja, ettd me olemme télld linjalla, meilld on sama
talouspoliittinen linja kuin on Kansallisella Kokoomuksella. Siitd me emme péédse mihin-
kéén, ettd hallituksen linja on porvarihallituksen linja, se on kylmai oikeistolainen markki-
naliberalistinen linja, ja se on kokoomuslainen linja. Perussuomalaiset ovat nyt kokoomuk-
sen taskussa téssé linjassa ja vield riemuitsevat siitd, kuten dsken kuulimme. Te saatte teh-
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dé niin, meilld on oikeus olla eri mieltd, meilld on erilaisia arvoja, mutta minusta olisi ollut
kohtuullista, etti olisitte kertoneet ennen vaaleja sen.

Nyt tdnne tulevat sosialidemokraatit oman vaihtoehtobudjettinsa kanssa. Te olette sitd
pyyténeet ja edellyttidneet, ja me haluamme sen tehdé, me haluamme tarjota vaihtoehdon,
se on meiddn velvollisuutemme, ja se on myds meidén oikeutemme. (Toimi Kankaannie-
mi: Olisi voinut tulla vihén aikaisemmin!) Ja meidin oikeutemme on myds se, ettd tulem-
me kuulluiksi, ja olisi mielesténi viisasta hallituspuolueelta, ettd kuunneltaisiin niité néke-
myksid, uskottaisiin, ettd jos sanotaan jotain, ei védristeltdisi, luettaisiin ihan tosissaan ja
tartuttaisiin jo hyviin ideoihin, mité td4ll4 saattaa olla sisélla. Teilld on, edustaja Kankaan-
niemi, varsin hyvin aikaa lukea timi — siis mehén joulukuussa ddnestdmme néisté asiois-
ta, joulukuussa danestimme — ja jos joulukuuhun mennessa ehditte tdiméan armollisesti lu-
kea, (Puhemies koputtaa) niin silloin te voitte d4nestdd meiddn kanssamme néiden esitys-
ten puolesta.

21.46 Eero Heindluoma sd: Arvoisa puhemies! Vastaan vield edustaja Mikelille, koska
hén esitti kysymyksii, joista osa liittyi palkanalennuksiin ja sitten osa maahanmuuttoon.

Ensinnékin palkanalennuksista totean, ettd kylla on aika kestdméton linja, jos perussuo-
malaiset ovat nyt kddntyneet sille linjalle, ettd hallitus ensin leikkaa yliopistoilta rahat pois,
meidén tulevaisuudelta, ja sitten he sanovat, etté sen jalkeen yliopistojen tydntekijoiden pi-
tad suostua palkanalennuksiin, jotta he voivat sdilyttdd tyopaikkansa. 1 200 henked on talla
hetkelld kilometritehtaalle potkittavana yksin Helsingin yliopistossa — huikea juttu. Ja nyt
perussuomalainen linja on se, ettd palkanalennus, niin saatte sdilyttdd tyopaikkanne. En-
nen vaaleja se oli, ettd tyomies on palkkansa ansainnut — oletan, etté se tarkoittaa myos
professoria. On huikea kdénne, ja tésté sitten syyllistetddn ay-liike ja meidat taélla, ndistd
teidédn leikkauksistanne ja niiden seurauksista tuolla yliopistoissa.

Ja mité taas tulee maahanmuuttoon, niin kylla tdssi asiassa tilanne on se, arvon perus-
suomalaiset, etti te olette nyt todellakin ihan aidosti vallan péilla. Te olette ihan aidosti
vallan péilld, te olette hallituksessa, ja te vastaatte nyt niin turvapaikkapolitiikasta kuin
maahanmuuttopolitiikasta. Siitd asiasta on turha esittdd meille kysymyksié, miten niité hoi-
detaan. Edustaja Mékeldn kysymykset kuuluvat teidédn omille ministereillenne. He kerto-
vat, miksi nditd asioita on tehty, ja me odotamme mielenkiinnolla sitten néitéd vastauksia ja
otamme niihin kantaa, kun kaikki tiedot ovat olemassa.

21.48 Peter Ostman kd: Arvoisa rouva puhemies! Huomasin, etti edustaja Mikeld on
saapunut takaisin saliin, ja hén esitti kysymyksen myds meille oppositiopuolueille, missé
se raja tulee vastaan, etté on tietty katto euromaéréaisesti, kuinka paljon meilld on varaa lait-
taa tdhdn maahanmuuttoon ja erityisesti turvapaikanhakijoille. Vastaisin niin, en véltta-
mittd ldhde avaamaan sitd numeerisesti mutta vastaan, ettd katto on periaatteessa jo tullut
vastaan siind mielessé, ettd tilanne ei ole endé hallinnassa.

Kun puhutaan maahanmuutosta, meilléd on kdytossimme kolme tydkalua: kiintidpako-
laisstatus, turvapaikanhakijastatus, tyOperdinen maahanmuutto. Viime aikoina ja viime
vuosien aikana ndma tydkalut on kéytetty sikin sokin sekd Euroopassa etté tadlld Suomes-
sa. Tdssd kun seuraa tédtd keskustelua, niin valilld tulee sellainen tunne, ettd jotkut kokevat,
ettd turvapaikanhakijat olisivat ikdén kuin vastaus sithen meidédn negatiiviseen viestokehi-
tykseen. Ei niin pidé ajatella. Siis turvapaikanhakijat, joilla jo on se oikeus, todellinen oi-
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keus siihen turvapaikkaan, eivit he tule tinne sen takia, ettd he tulisivat toihin, vaan he tu-
levat turvaan.

Mutta nyt viime aikoina, kun jarjestelmét ovat menneet sekaisin, puhuisin enemmén,
ettd meilld on neljaskin tydkalu, jonka ei pitéisi olla kdytdsséd, mutta joka tapauksessa meil-
12 on mydskin niin sanottu kansainvaellusongelma, sanoisin sitd enemmén ongelmaksi
kuin tydkaluksi. Meidén pitdd saada vilittdmasti ndmé tydkalut kuntoon, ja sen jilkeen
voisimme auttaa niité, jotka ovat todellisessa hidéssd, ja silloin Suomi voisi jopa nostaa
kiintiopakolaisten miérai, ja silloin meilld on my0skin varaa pitdd huolta niistd turvapai-
kanhakijoista, jotka oikeutetusti ansaitsevat sen statuksen.

21.50 Jani Mikeli ps: Arvoisa puhemies! Kiitoksia edustaja Ostmanille jossain mérin
asiallisesta vastauksesta. Vastaus oli hyvé mutta ei niitd numeroita siséltinyt, mita toivoin,
mutta kuitenkin oli sinnepdin kuin mité 1&hdettiin hakemaan.

Edustaja Heindluomalle kommentoisin, etté te ette edelleenkéén joko kuule tai ymmaérra
niitd asioita, mitd taélld salissa puhutaan. (Eero Heindluoma: Miten niin?) Se on valitetta-
vaa. Téssé ei ollut missdin vaiheessa kysymys mistdin perussuomalaisten linjasta. Perus-
suomalaiset eivit voi médritelld Lappeenrannan yliopiston ammattijérjestdjen toimintata-
poja, heidin esityksiddn yt-neuvotteluissa, se ei ole perussuomalainen linja. He itse esitti-
viét palkanalennusta omachtoisesti, ja se ei kelvannut. Téstd on kysymys. Tédhdn kysymyk-
seen te ette vastannut. Onko tdma ay-liikkeen mielestd tyontekijoiden edun mukaista, ettéd
ei voida sopia paikallisesti? Tamaé on se kysymys, mihin te ette vastannut.

Toinen kysymys, mihin te ette vastannut, oli timi maahanmuuton kustannuskysymys.
Nyt keskustellaan teiddn vaihtoehtobudjetistanne. Silloin esitetdén kysymyksid teidin
vaihtoehtobudjetistanne. Esitin kysymyksen koskien teididn vaihtoehtobudjettianne: mika
on sielld maahanmuuton kustannusten katto? Siithen kysymykseen en saanut vield vastaus-
ta.

21.51 Eero Heiniluoma sd: Arvoisa puhemies! Jotta asia tulee selvéksi, niin taitaa olla
niin, ettd tima meidan kattomme on sama kuin teidan kattonne, kun me emme esitd muu-
toksia téhén keltaiseen kirjaan ja hallituksen esitykseen.

Miti tulee vield kerran néihin palkanalennuksiin, niin sen takiahan yliopistoissa kéy-
ddédn néitd yt-neuvotteluja, ettd te leikkaatte enemmain kuin kukaan koskaan on leikannut
Suomen yliopistoilta. (Touko Aalto: Syy ja seuraus!) En tiedd, mitd Lappeenrannassa on
tapahtunut enki nyt kuvittelekaan, etti tadlla vastaisin siitd, mitd Lappeenrannan yliopis-
tossa tapahtuu. Siithen minulla ei ole valtaa eiki tietoa, ei kumpaakaan. Mutta sen tiedén,
ettd te olette leikkaamassa hurjia summia meidén tulevaisuudesta ja nyt yliopistot ja niiden
johto joutuvat reagoimaan siihen. Ja kun valtaosa heiddn menoistaan tietenkin on henkilds-
tdmenoja, niin nyt sitten irtisanotaan vikea.

Tai sitten perussuomalaisten ladke ndyttad olevan tdma4, ettd lasketaan palkkoja. Toisin
kuin edustaja, anteeksi — kylld: edustaja — Soini sanoi ennen vaaleja, ettéd tydmies on
palkkansa ansainnut, eipd olekaan enéé, vaan nyt se on sitten miinus 5 prosenttia. Jos te oli-
sitte kertoneet tdmén miinus 5 prosenttia ennen vaaleja, jos olisitte kertoneet sen ennen
vaaleja, ettd teiddn tyollisyyslddkkeenne on, etté leikataan 5 prosenttia tavallisista duuna-
reista yliopistoprofessoreihin, niin miné en tdalla paljon urputtaisi. Sanoisin, etté teilld on
valtakirja. Mutta ettehén te niin kertoneet. (Toimi Kankaanniemi: Ty&ton on tydpaikan an-
sainnut!) — Te sanoitte, ettd tydmies on palkkansa ansainnut, ja te sanoitte, ettd 1 000 eu-
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roa ja siité alle, kaikki tulot verovapaaksi. Témaé oli teidén linjanne. Te lupasitte ihan toista
kuin mité te teette.

Sen takia tulen puuttumaan tdhén. Sen takia tulen puuttumaan, ettd moni kansalainen on
tullut sanomaan, ettd heité on johdettu harhaan. Semmoista ei voi hyvéksya, ettd hankitaan
valtakirja, saadaan kannatusta, elamoidéén sillé ja sitten tehdéén ithan muuta kuin mité en-
nen vaaleja on kerrottu. Sitd jotkut sanovat huijaamiseksi. (Touko Aalto: Kysymys on po-
liittisesta kuluttajansuojasta!)

21.53 Teuvo Hakkarainen ps: Arvoisa puhemies! Kylld meilld on vilpiton tahto silld val-
takirjalla tehdd niin, ettd tyollistetdédn tissd maassa. Nama leikkaukset — eivit ne ole pa-
hantahtoisia. Luuletteko te, edustaja Heinéluoma, ettd mind pahansisuisesti esimerkiksi
menen leikkauslistan kanssa tuonne torien kulmille? Se on hirveédtd menné sinne. Mutta
kun on tdma tilanne, mihinka on ajauduttu, on pakko jotakin tehd4, ja nyt hallitus tekee. Se
on kipedd. Sille ei voi mitéén.

Mutta mind toivon, ettd sen tuloksena me voimme sanoa tdmén vaalikauden jalkeen, etti
tdma ratkaisu onnistui. Sittenhén jos te olette sielld paddministeripuolueena, niin siind on
hyva jakaa ja mennd, ettd nyt! Mutta jos me elimme télld tavalla, ettd julkinen puoli vain
kasvaa ja me eldmme kaksoisvajeessa, meidén vientiteollisuus on paljon pienempi kuin
tuonti... Mind olen késittényt tdmén Ojalan laskuopin mukaan niin, ettd kun se julkinen
puoli on noussut, niin kun vientikauppa on ollut ylijaddméinen ennen, se paikattiin sill, se
rahoitettiin silld. Nyt tdmé véli kasvaa koko ajan, niin etté jotakin on pakko tehda. Jotakin
on pakko tehdé. Hallitus on ruvennut puuttumaan téhén asiaan, ettd se saadaan toiseen
suuntaan, kayrét kadntymaién siithen suuntaan, etté kauppatase saadaan ylijadmaiseksi (Ee-
ro Heindluoma: Kuusi miljardia sopeutusta!) — Niin. — Kauppatase saadaan ylijadmaéi-
seksi, ja julkinen puoli pysyy sielld hallinnassa. Taima on meill4 tarkoitus. (Eero Heinéluo-
ma: Jos se olisikin tuossal!)

21.55 Jani Mikeli ps: Puhemies! Jatkaisin hieman edustaja Hakkaraisen puheenvuo-
roon liittyen téhén julkisen talouden sopeutukseen. Edustaja Heindluoma esitti vahén, sa-
noisinko, tarkoituksenhakuisesta ndkokulmasta noita asioita.

Perussuomalaiset esittivit ennen vaaleja, etté julkista taloutta tdytyy sopeuttaa voimak-
kaasti. Se lukee meidén talouspoliittisessa ohjelmassamme. Julkiseen talouteen kuuluvat
my0s yliopistot. Se on yksi niitd asioita, mitd voidaan sopeuttaa, kun sopeutetaan julkista
taloutta. Perussuomalaiset vaativat myos kuntasektorin 5 vuoden irtisanomissuojan pois-
toa viime vaalikaudella. Sekin on julkisen talouden sopeuttamista, elikké on turha tulla sa-
nomaan, ettei niité asioita puhuttu ennen vaaleja, koska ne puhuttiin. 1 000 euron tulojen
verovapaus on varsin 1dhelld nyt, kun Yle-veroa otetaan pois pienituloisimmilta — siiné ei
ihan olla, mutta siind ollaan varsin 1dhelld — ja pienelédkeldisten takuuelidke saadaan nos-
tettua, mihin sosialidemokraateista ei koko viime kaudella ollut.

21.56 Eero Heinéluoma sd: Arvoisa puhemies! En mielelléni jatkaisi tatd historiankirjoi-
tusta mutta totean kuitenkin, ettd pienimpié elédkkeitd nostettiin viime vaalikaudella. (Pia
Viitanen: Ja tehtiin yliméérdinen eldkevihennys!) — Ja tehtiin vield télle vuodelle yliméa-
rdinen eldkevdhennys juuri eldkeldisten auttamiseksi. Nythdn eldketulovdhennykseen ei
saa koskea ollenkaan. (Toimi Kankaanniemen vilihuuto) — Joo, etti pidetién nyt kuiten-
kin edes tdma ldhihistoria, kun mielipiteistd voi olla eri mieltd mutta faktat ovat faktoja ja
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nyt ainakin sen, miké on viime vuonna tapahtunut, pitiisi olla kaikkien td4lla olevien hal-
lussa ja sen, mité nyt hallitus esittdd, pitdisi myos olla hallussa.

Tédmén pdivén suuri juttuhan on se, sen takiahan me olemme t4élld vield nyt illalla, ettd
oppositio on kertonut, miten voidaan valttdd ne leikkaukset, joista te sanotte, ettd ne ovat
pakollisia. Mehén olemme téndén osoittaneet, ettd ne eivit ole pakollisia. Ne eivét ole pa-
kollisia, jos on halu ei edes tehdi kipeésti vaan hiukan koskettaa, pikkuriikkisen koskettaa,
niitd, joilla on aika isot varannot, jotka ovat verotuksen ulkopuolella pitkélla, kuten tdma fi-
nanssisektori on. Sen takia me olemme halunneet yrittdd auttaa teitd ymmértdmaén, ettid
meidén vaihtoehtomme tulojen kerdémiseen ovat tdssd. Se on aika iso potti. Se ei ole niin
kuin edustaja Vanhanen sanoi, ettd vain 60 miljoonaa, ei silld ole mitddn merkitystd, mutta
kun se onkin 700 miljoonaa eiki kirpaise koyhaa.

Uskoisin, ettd jos perussuomalaisilla on sydénti, niin he ottaisivat edes pari koppia niis-
td ajatuksista ja 1dhtisivét vieméain niitd eteenpdin, sillé sitd kautta paédstaan niistd kaikkein
kipeimmisti leikkauksista eroon, kuten esimerkiksi ladkekorvausten jatkuvasta leikkaami-
sesta tai esimerkiksi eldkeldisten asumistuen leikkaamisesta, josta kohta puhumme uudel-
leen. Se ei ole vieldkddn havinnyt sieltd, vaan nyt se salakuljetetaan uudessa muodossa.
Sitd ei saa kutsua leikkaukseksi, mutta hupsheijaa, jostain taas 5 ja 10 miljoonaa eldkeldis-
ten taskusta viedddn pois. Sen takia me olemme tiéll4, ettd me olemme nyt kertoneet, etti
tdssd on meidén vaihtoehtomme. Minusta on ihan oikein, etti te puolustatte tétd hallituk-
sen vaihtoehtoa. Arvostan sitd, etté tdélld on perussuomalaisia salissa. Yhtddn keskustan ja
kokoomuksen edustajia tdilld ei ole puolustamassa linjaansa, mutta arvostan, (Puhemies
koputtaa) ettd perussuomalaisia on salissa.

21.58 Touko Aalto vihr: Arvoisa rouva puhemies! T4ill4 on tdndén puhuttu aika paljon
historiaa, puhuttu jopa historian oppitunnista. Palaa mieleeni ndistd pakkopuheista erés
rautarouva Isosta-Britanniasta, joka aikoinaan totesi, ettd valitulle linjalle ei ole vaihtoeh-
toja. Tama kuulostaa, ettd rautarouvan henki leijuu téélld keskuudessamme erittéin vahva-
na nyt perussuomalaisten muodossa. Jos valitulle linjalle ei olisi mitdén vaihtoehtoja, jos
olisi vain pakko toimia niin, ei tarvittaisi vaaleja, ei tarvittaisi meiti tdalla laisinkaan. Riit-
tdisi vain toimitusministeristd hoitamaan asioita. Meiddn kaikkien poliittikkojen tehtédvani
on nimenomaan esittdéd vaihtoehtoja. Se on meidén tehtdvimme, ja sen takia me olemme
tadlld ndin. Sen takia on hyvé timén pakkopuheen sijaan kohdata ne vaihtoehdot. Ei tarvit-
se ottaa pelkdstddn yksi yhteen vaikka vihreitten vaihtoehtobudjettia tai demareitten vaih-
toehtobudjettia. Poimikaa sieltd edes muutamia asioita, joilla voitte korvata ne kaikkein ki-
peimmit leikkauskohteet. Siitd on kysymys.

22.00 Teuvo Hakkarainen ps: Arvoisa puhemies! Minun puolestani saa jo olla.

22.00 Eero Heindluoma sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Pyydén kiittdd
kaikkia edelleenkin 1dsné olevia kuitenkin aika asiallisesta keskustelusta ja rohkenen olet-
taa niin, ettd kylla tdssd ymmarryskin on lisdéntynyt toistemme ajatuksia kohtaan. — Kii-
toksia.

22.00 Toimi Kankaanniemi ps: Arvoisa puhemies! Mind myos kiitdn oppositiopuoluei-

ta vaihtoehdoista, joita he esittivét. Niitd pitda kritisoida. Niiden perusteita pitdd tutkia, ja
valitettavasti osasta 10ytyy, ettd eivit ole vankalla pohjalla, mitd tdimé aika edellyttdisi,
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mutta tdllaista tima on. Teilld on kyllé kiytettdvissd my0s aika hyvit asiantuntijat tina péi-
vénd, ei ole sellaista kuin joskus 10 tai 20 tai 25 vuotta sitten, kun tééll4 aloittelin, silloin ei
ollut kylld mitdén vélineitd tehdd vaihtoehtobudjettia.

Edelleen toivon sité, vaikken siithen vastausta saanut, kun kysyin, aiotteko, edustaja Hei-
néluoma, ensi vuonna tehdé vaihtoehtobudjettinne paria kolmea viikkoa aikaisemmin. Sitid
toivon nyt syddmesténi, ettd ndin tapahtuu, samalla kun kiitén lampimasti teitd vield vaih-
toehdosta.

22.01 Pia Viitanen sd: Arvoisa puhemies! Totta kai pitdd kiittdd. Erityisen miellyttdvaa
oli kuulla, ettd edustaja Kankaanniemi on sitd mielté, ettd meilld on hyvid asiantuntijoita
kéytossdmme. Sen takia (Toimi Kankaanniemi: Kolme entistd valtiovarainministeri!)
meidén vaihtoehtomme esimerkiksi on hyvin kestiva. Sen takia me olemme esitelleet téél-
12 kaikki ne tulonlisdykset ja sen, mihin kayttdisimme ndmi rahat oikeudenmukaisemmin.
Niéin se on. Meilld on hyvé vaihtoehto, ja meilld on oikeus olla eri mieltd. Meilld on vel-
vollisuus ja oikeus tarjota se vaihtoehto, ja kuunnellaan toinen toisiamme. Etti siind mie-
lessé tietenkin olemme tehneet tdmén tyon hyvin vakavasti.

22.02 Eero Heiniluoma sd: Vastoin ajatustani jouduin vield pyytimédin puheenvuoroa,
koska edustaja Kankaanniemi jatkaa télld kyselylinjalla. Yritdn nyt vastata vield edustaja
Kankaanniemen viimeisiin kysymyksiin, jotta hén saisi ensi yoné unta eiké tulisi kovin vé-
syneend sitten huomiseen istuntoon.

Kun kysyitte tétd, miten jatkossa toimitaan ndissd vaihtoehtobudjettien julkistamisissa,
niin minéhén olen tdimmdinen kansanpalvelija ja pieni tydmuurahainen enkd paétd néin
isoja asioita kuin ettd mitké ovat niiden aikataulut, mutta uskon, ettd ryhmén johto ja puo-
luejohto ja puhemichistd eduskunnassa ovat noteeranneet edustaja Kankaanniemen pu-
heenvuoron. Totean kuitenkin lopuksi, ettd perussuomalaisten vaihtoehtobudjetti vuosi sit-
ten esiteltiin marraskuussa.

Keskustelu paittyi.

Asia ldhetettiin valtiovarainvaliokuntaan.
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