Poytikirja PTK 74/2018 vp

Taysistunto

Tiistai 26.6.2018 klo 13.59—17.57

Taysistunto alkoi klo 13.59. Taysistunto paéattyi klo 17.57.

Puhetta johtivat puhemies Paula Risikko (13.59—16.00) ja toinen varapuhemies Tuula Haatai-
nen (16.00—17.57).

1. Nimenhuuto
Nimenhuutoraportti Liite 1A

Toimitettiin nimenhuuto.

2. Ilmoituksia

2.1. Uusi edustaja
Raahesta oleva filosofian maisteri Hanna-Leena Mattila, joka on tullut varamiehend Oulun
vaalipiiristd edustajantoimesta vapautetun Eija Nivalan sijaan, on tdnédén esittdnyt minulle
edustajavaltakirjansa ja ryhtynyt hoitamaan edustajantointaan. — Tervetuloa.

Uusi edustaja ohjattiin paikalleen tdysistuntosalissa.

3. Lakivaliokunnan tiydennysvaali
Vaali VAA 66/2018 vp

Vaaleja
Eduskunta valitsi lakivaliokunnan jdseneksi edustaja Hanna-Leena Mattilan.

4. Sivistysvaliokunnan tiydennysvaali
Vaali VAA 78/2018 vp

Vaaleja
Eduskunta valitsi sivistysvaliokunnan varajaseneksi edustaja Hanna-Leena Mattilan.

5. Ympiristovaliokunnan tiydennysvaali
Vaali VAA 79/2018 vp

Valmis
5.0
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Vaaleja
Eduskunta valitsi ympéristovaliokunnan jéseneksi edustaja Hanna-Leena Mattilan.

6. Hallituksen esitys eduskunnalle varhaiskasvatuslaiksi ja eriiksi siihen liittyviksi laeiksi
Hallituksen esitys HE 40/2018 vp
Lakialoite LA 62/2017 vp, 16-17/2018 vp
Valiokunnan mietinté SiVM 5/2018 vp

Toinen kasittely

Puhemies Paula Risikko: Toiseen kisittelyyn esitelldéin paivéjarjestyksen 6. asia. Nyt
voidaan hyvéksya tai hyldtd lakiehdotukset, joiden sisdllostd padtettiin ensimmaisessd ka-
sittelyssé.

Keskustelu

14.01 Eeva-Johanna Eloranta sd: Arvoisa puhemies! Varhaiskasvatus on tulevaisuusin-
vestointi. Se parantaa tasa-arvoa, oppimistuloksia ja ehkiisee syrjaytymistd. OECD:n mu-
kaan euron sijoitus varhaiskasvatukseen tuottaa jopa 7 euroa enemmén kuin mikéan muu
koulutusinvestointi. Ainoastaan laadukas varhaiskasvatus ja riittdvd maira osaavaa henki-
l16kuntaa saa tuon hyddyn aikaan. On hyvé, ettd uuden varhaiskasvatuslain myoté henkild-
kunnan osaaminen, osaamistaso, etenkin pedagoginen osaaminen, lisdéntyy. Pelkké osaa-
minen ei kuitenkaan riitd. Aikuisia pitdéd varhaiskasvatuksessa [Hélind4 — Puhemies ko-
puttaa] olla myds tarpeeksi, ja ndin ei ikdva kylla aina ole.

Talla hallituskaudella varhaiskasvatuksen laatua on heikennetty suurentamalla ryhmaé-
kokoa eli huonontamalla aikuisten ja lasten suhdelukua. Myds lasten oikeutta osallistua
varhaiskasvatukseen on heikennetty eli subjektiivista oikeutta on rajattu. Osa kunnista on
ottanut ndma varhaiskasvatuksen heikennykset kiyttoon ja osa ei, ja ndin ollen varhaiskas-
vatuksen laatu vaihtelee kunnittain. Eriarvoisuus lasten vélilld on kasvanut. Téssé on to-
siaan kyse megaluokan eriarvoisuusongelmasta, ja on hyvin valitettavaa, ettei uusi varhais-
kasvatuslaki korjaa ndité puutteita. Sosiaalidemokraattien mielestd varhaiskasvatusoikeu-
den rajaus olisi pitdnyt poistaa ja ryhmékoot palauttaa vahintdin aikaisemmalle tasolle. On
ikdvaa, ettd tima hallitus tullaan muistamaan lasten eriarvoisuuden lisddmisesta.

Arvoisa puhemies! Varhaiskasvatuksen laatu on myds lasten tuen tarpeeseen vastaamis-
ta. Suuri puute uudessa laissa onkin, ettei siind sdddetd lasten tukemiseen liittyvistd asiois-
ta, esimerkiksi psykologeista. Varhaiskasvatuksessa tulee saada samalla tavoin kolmipor-
taista tukea kuin perusopetuksessakin tai vastaavaa. Me kaikki tieddimme, ettd mitd var-
hemmin ja aikaisemmin ongelmiin puututaan, sitd helpommin ne voidaan korjata. Varhais-
kasvatuksessa jo pienelle lapselle varhain annettu tuki on kaikkein vaikuttavinta ja helpot-
taa lapsen myohempéd koulutietd. Koska nimenomaan laadukkaalla varhaiskasvatuksella
on parhaat vaikutukset lapsen hyvinvoinnille ja tulevaisuudelle, olisi tirkeéé laatia varhais-
kasvatukseen ja pedagogiikkaan valtakunnalliset laatukriteerit. Ndin voitaisiin parantaa
varhaiskasvatuksen tasalaatuisuutta ja minimitason tiyttymistd ihan jokaisessa yksikossé
ja lapsiryhméssé koko péivin ajan. On hyvin valitettavaa, etteivit ndma laatukriteeritkdén
ole mukana téssi uudessa laissa. Laadukkaassa varhaiskasvatuksessa ihan jokaisella lap-
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sella tulee hoitoajan pituudesta ja ajankohdasta riippumatta olla oikeus paitsi hoivaan, le-
poon, ravintoon ja turvaan myds kehittymiseen ja oppimiseen elikké siithen parhaaseen
suomalaiseen educare-malliin. My®s aikuisten ja lasten suhdeluvun tulee mahdollistaa laa-
dukas varhaiskasvatus.

Arvoisa puhemies! Meidén sosiaalidemokraattien mielesté lapset ansaitsevat parem-
man varhaiskasvatuslain. Siitd syystd ehdotimme lain yksityiskohtaisessa késittelyssi
muutoksia lain pykéliin, jotta lapsen etu toteutuisi paremmin. Me ehdotimme psykologien
lisddmisté lakiin, ehdotimme varhaiskasvatuksen rajauksen poistoa eli subjektiivisen péi-
véhoito-oikeuden palauttamista, me ehdotimme myds vuorohoidon laajentamista pienille
koululaisille eli eka-, tokaluokkalaisille oppilaille silloin, kun ilta- ja yaikana huolenpito
ei muuten ole mahdollista, kun huoltaja on toissé tai opiskelee. Me ehdotimme myds muu-
toksia koskien péivihoitoryhmien mitoitusta, mutta ndmé ehdotuksemme eivét ikava kylla
eduskunnan enemmistélle kelvanneet.

Arvoisa puhemies! Nyt lain lopullisessa késittelyssd meilld on vield mahdollisuus antaa
evastystd hallitukselle lausumien muodossa, millé tavoin vield voitaisiin titd varhaiskasva-
tuksen tilannetta parantaa. Néin ollen teen vastalauseen 2 mukaiset lausumaehdotukset.

Meidén sosiaalidemokraattien mielestd varhaiskasvatuksen tulee olla péddsdintoisesti
kunnan jarjestdméd eikd varhaiskasvatuksen voitontavoittelu saa vaarantaa varhaiskasva-
tuksen laatua, yhdenvertaisuutta eiké julkisen palvelun tarjontaa. Varhaiskasvatuksen ra-
kenteet eiviat myoOskédn saisi johtaa ylisuurten voittojen tavoitteluun. Meidan mielestam-
me valtioneuvoston tulisi my0s valmistella eri varhaiskasvatusmuotojen ja niiden tavoit-
teiden maédérittely ja huolehtia varhaiskasvatuksen laatukriteerien laadinnasta. Toivomme
my0s, ettd hallitus seuraa ja raportoi lain voimaantulon jdlkeen varhaiskasvatuksen opetta-
jien saatavuutta, sosionomien vakanssien perustamista, saatavuutta ja poikkeamia kelpoi-
suusvaatimuksista sekd lastenhoitajien tyollistymistd ja tdydennyskoulutusta. Tulemme
myo0s yhtyméén vasemmistoliiton lausumaehdotuksiin, eli mydskin sosiaalidemokraattien
mielestd yli kolmevuotiaiden ryhmékokojen suhdeluku tulee palauttaa yhteen aikuiseen
seitseméd lasta kohden. Samoin osa-aikaisiin ryhmiin tulee saada sama suhdeluku kuin ko-
koaikaisissa ryhmissid. Haluamme my®s, ettd varhaiskasvatuslakiin lisétddan kolmiportai-
sen tuen malli ja psykologipalvelut taataan myds varhaiskasvatuksessa. Meidédn mieles-
tdmme varhaiskasvatuksessa tulee asteittain siirtyd maksuttomaan varhaiskasvatukseen,
jotta voimme nostaa osallistumisasteen eurooppalaiselle tasolle myds meilld Suomessa.
Meidédn sosiaalidemokraattien mielestd lapset ovat ansainneet paremman varhaiskasvatus-
lain.

14.06 Timo Heinonen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Kylld edus-
taja Eloranta antaa kovin negatiivisen kuvan tésté tilanteesta, mutta onneksi totuus on toi-
senlainen. Nyt varhaiskasvatukseen nimenomaan panostetaan. Tdmén vuoden alussa var-
haiskasvatusmaksuja alennettiin 70 miljoonalla. Maksuttoman varhaiskasvatuksen piiriin
saatiin ldhes 7 000 tavallista perhettd, ja monen ihan tavallisen suomalaisen perheen var-
haiskasvatusmaksut laskivat yli 1 200 euroa. Nyt samaan aikaan varhaiskasvatuslaki uu-
distetaan, ja tdssd nimenomaan panostetaan siihen, ettd meilld pdivikodeissa on hyvéi,
osaavaa henkil6kuntaa, ja toisaalta tuodaan lapsen etu kaiken varhaiskasvatuksen suunnit-
telun ja toteuttamisen keskioon. Tdma on hieno uudistus, ja tétéd on pitkdén odotettu, ja tun-
tuu vdhén silté, ettd happamia, sanoi kettu pihlajanmarjoista.
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Puhemies Paula Risikko: Otetaan muutama hetki titi debattia, vaikka on aika paljon tés-
td debatoitu aikoinansa, mutta nyt ndyttdd olevan tarvetta. Pyydan heitd, jotka haluavat
esittdd debattipuheenvuoron, painamaan V-painiketta ja nousemaan seisomaan.

14.08 Sari Sarkomaa kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Kylld nyt op-
positiolle, erityisesti sosiaalidemokraateille, tdytyy sanoa se, ettd timéa varhaiskasvatuslaki
on se laki, jota on pitkdédn odotettu. Kun oli opetusministeriné Krista Kiuru, mité tapahtui?
Varhaiskasvatuslaki jai torsoksi. Nyt tdima hallitus vie timén lain eteenpdin, ja ensisijaisek-
si on asetettu lapsen etu.

Mitid muuta on tehty? Varhaiskasvatusmaksuja on useilta perheiltd alennettu, ja sadat
perheet ovat nyt taloudellisesti paremmassa tilanteessa. Mitéd on tehty? Maksuttoman var-
haiskasvatuksen kokeilu on liikkeella. Siitd te olette vain puhuneet, ja tima hallitus tekee.

Ja miti erityisesti on tehty: Monet perheet ovat ottaneet meihin kansanedustajiin yhteyt-
td, kun laissa ei ole ollut pykaléa, joka olisi kieltdnyt kiusaamisen ja todennut sen, ettd kiu-
saamista pitdd ennaltaehkdistd varhaiskasvatuksessa. Sitd ei ole saatu sinne, vaikka minis-
teri Kiurulta sité erityisesti useilla kirjallisilla kysymyksilla kysyttiin. [Puhemies: Aika!]
Nyt tuo kiusaamisen nollatoleranssi on myds laissa, ja uskon, ettd Suomen lapset tésti
maan hallitusta kiittdvat.

14.09 Tytti Tuppurainen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tailld edustajat
Heinonen ja Sarkomaa kuvailevat sinéinsi aivan kannatettavia askeleita eteenpéin varhais-
kasvatuksessa. Kylld aivan oikein on kasvattaa varhaiskasvatuksen laatua, ja me tuemme
myoskin sitd, ettd maksuttomuutta lisdtdén, mutta ndmé pienet askeleet eteenpéin lahtevit
aivan valtavalta takamatkalta. Nimittdin tdmén hallituksen aikana on otettu jéttiloikka
taaksepdin nimenomaan siind lapsen edussa, josta te, edustaja Sarkomaa, tdssd dsken kau-
niisti sanoitte. Ennenkuulumatonta, ettd lapsi on eriarvoisessa asemassa siithen perustuen,
miké on hdnen vanhempansa tyomarkkina-asema. Suomalaiset lapset on nyt jaettu kahteen
kastiin: tyottomien lapsilla ei ole vastaavaa oikeutta varhaiskasvatukseen kuin niilla lapsil-
la, joiden vanhemmilla on parempi tydmarkkina-asema. Tima on perustavanlaatuinen vir-
he, joka olisi, puhemies, tdssd varhaiskasvatuslaissa tullut korjata, aivan kuten nima ryh-
mékokoasiat. Ne olisi tullut korjata. [lman néitd perustavia korjauksia on hyvin vaikea tu-
kea titd varhaiskasvatuslakiesitysté, vaikkakin siind niitd pienié edistysaskeleita on otettu.
[Hélinad]

Puhemies Paula Risikko: T#élla on aika paljon tillaista surinaa. Kuunnellaan néitd puhei-
ta, ja kokoukset tdimén salin ulkopuolelle, kiitos.

14.10 Heli Jéarvinen vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Olen keskus-
tellut useiden ylemmén korkeakoulututkinnon omaavien lastentarhanopettajien kanssa
omalla alueellani, ja heistd kukaan ei ymmarra sitd, miksi titd muutosta koulutusvaatimuk-
siin pitdd viedd eteenpdin. Heistd jokainen, siis jokainen, sanoo, ettd jos varhaiskasvatuk-
sen laatua halutaan parantaa, paivékoteihin tarvitaan lisdé hoitavia késid. Silloin paddytdan
jélleen siihen, ettd ryhmékoot pitéisi palauttaa ennalleen ja ettd subjektiivinen paivahoito-
oikeus pitdisi palauttaa, koska ndiden kasvattajien mukaan, ndiden lastentarhanopettajien
mukaan, juuri tima osittainen subjektiivinen péivdhoito-oikeus aiheuttaa hyvin hajanaisia
paivarytmeja ja rikkoo pdivikodin arkea. Miksi tissd lainsdddanndssa ei voisi lahted liik-
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keelle niistd kaikkein vaikuttavimmista tekijoistd ja paédtyd sen jdlkeen muihin yksityis-
kohtiin?

14.11 Hanna Sarkkinen vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Varhaiskasvatus
on ennen kaikkea lapsen oikeus. Téssé laissa on paljon hyvéa, mutta tédssd on myds merkit-
tavid puutteita. Lasten yhdenvertaisen oikeuden varhaiskasvatukseen on oltava varhaiskas-
vatuslain ensisijainen ja yksiselitteinen tavoite, ja timé saavutetaan vain palauttamalla sub-
jektiivinen pdivdhoito-oikeus. Mutta sitd ei téssd esityksessd tehdd. Lapset ovat edelleen
eriarvoisessa asemassa vanhempien tyomarkkina-aseman perusteella. Témé on sellainen
teko, josta tdma hallitus tullaan muistamaan.

Arvoisa puhemies! Toinen merkittévé puute lakiesityksessé on se, ettei hallituksen péa-
tostd kasvattaa ryhmékokoja ole tidssa esityksessd peruttu, vaikka nyt olisi ollut siithenkin
mahdollisuus. Télla esitykselld ei siis paivikoteihin tule yhtdén lisdd hoitavia késié, ei 1am-
pimié sylejd, ja nimenomaan niisté on télld hetkelld suomalaisissa paiviakodeissa puutetta.

14.12 Sari Essayah kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Téssd laissa on
hyvaa se, etti lapsen etu on nostettu niin selkeésti keskioon. Kuitenkin, niin kuin taalla kol-
legat oppositiosta ovat muistuttaneet, tilld kaudella hallitus on kasvattanut ryhmékokoja ja
henkilostomitoitusta on tiukennettu. Ne ovat kylld selkeésti eniten sithen laatuun vaikutta-
via asioita. Itse asiassa téssé on peldttdvissé, ettd pitevyysvaatimusten kiristysten kohdalla
saatetaan myOskin heikentdd henkil6kunnan tarjontaa entisestdén. Me tieddmme, ettd mo-
nissa kasvukeskuksissa tydvoimapula on jo tilld hetkelld vaikea, ja voi olla, ettd tima ti-
lanne entisestddn heikkenee.

Kristillisdemokraatit ovat ldhteneet omassa lausunnossaan tihén lakiin siitd, ettd olisi
huomioitava yli ja alle 3-vuotiaitten asema ja se, ettd ne tarpeet ovat erilaiset. Ja tdssa ti-
lanteessa erityisesti lastenhoitajien tulevaisuudennékymét oman ammattikuntansa suhteen
huolestuttavat: miké on heidén tilanteensa, kun tdma laki astuu voimaan?

14.13 Jani Toivola vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Edustaja Hei-
nonen on aivan oikeassa siind, ettd tima uusi varhaiskasvatuslaki on laki ja uudistus, jota
on odotettu todella pitkédn ja erityisesti sielld kentdlld — sitd tukea laadun kehittdmiseen,
pedagogiikan kehittdmiseen — ja historiallista on se, ettd lapsen edusta saadaan niin vah-
vat kirjaukset.

Mutta se, mika tidssd kokonaisuudessa on haasteellista, niin kuin t44114 on moni nostanut
esiin, on se, ettd subjektiivista pdivihoito-oikeutta on rajattu, ja myoskin heikennykset ryh-
mékokoihin ja henkildstomitoituksiin. Itse koen, etté sivistysvaliokunnan jésenend minul-
la ei ole mahdollisuutta ohittaa tétd tosiasiaa, koska se tuodaan esille ldhes jokaisessa asian-
tuntijalausunnossa. Ja haluan huomauttaa, ettd nima ovat tahoja, jotka todella péivittdin
tarkastelevat lapsen etua, lapsen hyvinvointia ja pedagogiikkaa, ja kaikki nostavat esille,
ettd ndma kolme seikkaa heikentévit tdmén lain tavoitteita. Jos niistd padstain eroon, niin
silloin se odotettu laki paésee tdyteen voimaansa ja me padsemme my0skin nauttimaan sen
hyodyisté ja eduista.

14.15 Jukka Gustafsson sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Poikkeuksellises-
ti luen sosiaalidemokraattien vastalauseesta lyhyen kappaleen: ”Varhaiskasvatuksen suu-
rimmat ongelmat ovat henkil9ston liian vdhdinen méérd koko toiminta-aikana, liian suuret
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ryhmékoot, vaihteleva laatu, subjektiivisen paivdhoito-oikeuden rajaaminen sekd henki-
16ston jaksaminen. Liséksi tyon arvostus ja palkkaus eivét vastaa tehtdvin merkitykselli-
syyttd ja vaativuutta. Néihin seikkoihin lakiesitys ei tuo parannusta.” No, mydnnén sen,
ettd tdima palkkausasia on tissd nyt mukana enemmén sen takia, ettd se vain on ndin, ettd
lastenhoitajien, sosionomien ja lastentarhanopettajien palkkaus kaipaa korjausta, mutta se
ei ole eduskunnan asia. Mutta olennaista on se, ettd kylld oli, kuulkaa, raskasta olla sivis-
tysvaliokunnassa, kun ldhes kaikki [Puhemies koputtaa] asiantuntijat kajosivat néihin ki-
pukohtiin. [Puhemies: Aika!] Ja nyt kokoomus viittaa tédhén kritiikkiin [Puhemies: Aika!]
kintaalla. Eihén se néin voi olla oikein.

14.16 Eeva-Johanna Eloranta sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Lakia to-
della odotettiin, mutta pettymys on ollut melkoinen, kun ndmé vanhat hallituksen tekemdét
heikennykset jatettiin ennalleen. Téytyy sanoa, ettd laatu ei korvaa méérdd. Vaikka nyt
olette lisddmassd henkilokunnan osaamistasoa — sekin vasta useiden vuosien paasti alkaa
nousta — se ei auta, kun ryhmét ovat kasvaneet. Péivikotien tyontekijétkin ovat sanoneet,
ettd heiddn mahdollisuutensa lasten yksildlliseen huomioimiseen ovat paljon véhentyneet
heikennysten seurauksena. Tyontekijét ovat kertoneet my®ds siitéd, etté levottomuus on kas-
vanut, melu on kasvanut, tilat ovat ahtaita ja vaaratilanteet ovat lisddntyneet, ja mydskin
vanhemmat ovat sitd mielté, ettd tilanne on heikentynyt, muun muassa tasavertaisuuden
nikokulmasta. Ja kun tadlla nostettiin esille, ettd kiusaamiseen puuttuminen on mukana uu-
dessa laissa — mik& on hyvi asia — niin on aika vaikea puuttua kiusaamiseen, kun ryhmét
ovat ylisuuria. Kyll4 tdssd nyt ndyttdd siltd, ettd tima hallitus jad muistoihin siit8, ettd las-
ten eriarvoisuus on kasvanut, eika siitd, ettd nyt laki antaa mahdollisuuden puuttua kiusaa-
miseen.

14.17 Johanna QOjala-Niemeld sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies!
Téma esityksen taso ei kylld SDP:ti tyydyti. Kylld timén kunnianhimon tason olisi tullut
olla korkeampi. SDP haluaa, etté subjektiivinen varhaiskasvatusoikeus taataan kaikille lap-
sille ja lasten pitdd olla yhdenvertaisessa asemassa. Tama hallitus on rajannut oikeutta van-
hempien tyomarkkina-aseman perusteella. Samoin ndmi muut lain tuomat tiukennukset:
Téssé on eri variaatioita. Toiset kaupungit ovat ottaneet ne kdyttoon tdysiméériisina ja toi-
set eivit ole ottaneet, jolloin tdimé eriarvoisuus edelleen lisddntyy lasten kesken. Pdivéko-
tien ryhmékokoja olisi tullut pienentié, ja lapsille tulisi taata tarpeen mukaista erityistukea
samaan tapaan kuin perusopetuksessa. Erityisesti tdssé lakiesityksessd epdonnistuttiin sii-
ni, ettd eri henkilostoryhmaét asetettiin toisiaan vastaan. Me olemme saaneet koko kevain
tastd sahkopostia, ettd toisia ei arvosteta. [ Vélihuutoja] Tdma on kaiken kaikkiaan heikosti
tdmin [Puhemies koputtaa] osalta valmisteltu esitys.

14.18 Laura Huhtasaari ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Mité tulee paiva-
koteihin, niin kyll4 paivékodit ovat perheité varten eivitké perheet pdivékotien aikatauluja
varten. Ei minunkaan lapseni ole joka pdivé viikossa péivékodissa, eiké siind paivikotien
ohjelma rikkoudu tai pirstaloidu, ettd he eivét joka pdivé pddse antamaan laadukasta var-
haiskasvatusta minun tyttérelleni.

Tédmai subjektiivisen pdivdhoito-oikeuden rajaaminen tarkoittaa sité, ettd jokaisella on
oikeus 20 tuntiin, ja jos on tarvetta, niin sitten sitd annetaan lisdd. Pdidvastuu kasvatuksesta
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on perheilld, ja nédin sen pitdd olla jatkossakin. Ei ole niin, ettd yhteiskunnalla on paévas-
tuu, vaan perheilld. Ja sitten jos perheet tarvitsevat lisdd, niin siti tarvittaessa annetaan.

On valitettavaa, ettd ryhmikokoja ei palautettu. Jos me haluamme laadukasta paivéhoi-
toa, se tarkoittaa sitd, ettd sielld on riittdvésti aikuisia ottamassa lasta syliin. Lapsi haluaa
syliin, hén haluaa tulla nédhdyksi, [Puhemies koputtaa] hin haluaa tulla kuulluksi. Hén ei
halua sitd, [Puhemies: Aika!] ettd me kdytdmme rahaa sellaisiin asioihin, mitka eivit [Pu-
hemies: Aika!] toteuta lapsen oikeutta.

14.19 Tuomo Puumala kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tuntuu siltd, ettd
tastd itse laista padsddntoisesti ensimmaéisessé kasittelyssé ja nyt téssé toisessa késittelyssi
salissa on kohtuullinen tyytyvéisyys mutta sitten tihdn lakiesitykseen kuulumattomista
asioista eli subjektiivisesta péivdhoito-oikeudesta ja sitten toisaalta tuosta ryhmékoko-
asiasta on mielipiteitd. Ymmaérréan kylld ne mielipiteet aivan hyvin. Haluan kuitenkin muis-
tuttaa, missé taustassa nuo péaitokset aikanaan tehtiin: kuntataloushan oli silloin kuralla ja
kunnille haluttiin antaa mahdollisuuksia, siis vdljennettiin normeja, niin ettd niilla kunnil-
la, jotka haluavat, on joitain mahdollisuuksia saada itsellensd parempia tuloja. No, se lop-
putulema, kun me katsomme Suomen karttaa, on kylld ongelmallinen — sen voin myontéa
— siind mielessd, ettd nditd on otettu kdyttoon aika paljon Pohjois-Suomessa ja Itd-Suo-
messa ja sitten niissé kunnissa, joissa menee paremmin, Eteld-Suomessa ja Lansi-Suomes-
sa, ei niinkdin. Meidén taytyy kylla tehdé téstd kokonaisarvio ja kokonaistarkastelu mo-
lempien nédiden asioiden osalta tulevaisuudessa. Siind tdytyy myds arvioida, onko télla saa-
vutettu mitdan sadstoja.

14.20 Suna Kymaéliinen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Tdhdn me-
neillddn olevaan aiheeseen ja juuri néihin tyottomien lapsiin liittyen, jotka eivét nyt ole
subjektiivisen péivihoito-oikeuden tdysimairdisessd piirissd: ndmé perheet jadvit siind
osassa heikommalle, koska silloin kun ty6tdn vanhempi saa sitten toitd, niin hén ei pysty
sitd ottamaan, koska kunnalla ei ole velvollisuutta vilittdmaésti tarjota hoitopaikkaa téysi-
paiviisesti. Jo timén vuoksi perheet ovat eriarvoisessa asemassa.

Pykalid kiusaamisesta on erittdin tervetullut ja tirked, mutta tdytyy muistaa, etté se ei kiu-
saamista poista, jos henkildkuntaa ei ole riittdvasti, jos lapsia on enemmén kuin silmi ker-
keéd katsoa. Ja kylld timé kolmiportainen tuki on ennen kaikkea mydskin kiusaamisen eh-
kéisyyn tarvittava viline, ja se tésté lakiesityksestd nyt puuttuu.

Miné tieddn ndma asiat, silld miné olen tydskennellyt pdivékodissa ennen kuin tulin ti-
hén saliin tydskentelemién. Vilillé tosin kylla tuntuu, ettd siitd on ollut hyotya téssé salis-
sa tyoskentelyssékin.

14.21 Piivi Risénen kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! On hyvé, ettd
tdssé esityksesséd panostetaan varhaiskasvatuksen laatuun. Yliopistokoulutetut, patevit, ar-
vostetut opettajat ovat koko koulutusjérjestelmén menestyksen avain, ja on hyva, ettd nyt
myos varhaiskasvatuksessa sitd vahvistetaan.

Suurin ongelma on kuitenkin suuret ryhmékoot. Vaikka henkildston koulutus olisi kuin-
ka korkea tahansa, on vaikea ylldpitdd laadukasta varhaiskasvatuksen tasoa, jos ne ryhmét
ovat liian suuret, ja téssidhin hallitus on valitettavasti tehnyt huonoja péétoksia tdmén kau-
den aikana.
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Vaikka eduskunnassa ei péiteté palkoista, niin on todettava, etté lastentarhanopettajien
palkkataso on hépeéllisen alhainen, 2 300 euroa kuussa yliopistokoulutetulla lastentarhan-
opettajalla. Toivottavasti Vantaan kaupungin hyvé esimerkki avaisi tietd sille, ettd niité
palkkoja saataisiin sille tasolle, miti koulutus [Puhemies koputtaa] edellyttda.

14.23 Sari Multala kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Téstd on hyvé jatkaa
ja todella todeta, ettd varmasti kaikki olemme siitd yksimielisié tdssd salissa, ettd varhais-
kasvatuksen henkiloston jaksamiseen ja tyOtyytyviisyyteen yksi vaikuttava tekijé on tie-
tysti palkkaus. Tdilld eduskunnassa emme niitd palkkoja pdétd, mutta kotikaupungissani
Vantaalla on tehty péaétos, jossa pédtettiin nostaa varhaiskasvatuksen opettajien, nykyisten
lastentarhanopettajien, lastenhoitajien seki erityislastentarhanopettajien palkkoja ja kes-
kittéda néille aloille plus muutamille muille naisvaltaisille korkeakoulutuksen aloille tdmén
vuoden palkankorotukset. Tastd toivottavasti kuntapdéttéjét ottavat esimerkkid, silld var-
masti palkkauksella on merkitysté sille, kuinka hyvin kasvattajat viihtyvét tydssédan.

Tama laki, kuten tddlla olemme kuulleet, niiltd osin kuin muutoksia on tehty, tuntuu hy-
vin laajalti kerdévin kiitosta. Ehka sitten erimielisyydet liittyvét sithen, mité tdssa laissa ei
ole, ja sen tunnustan, ettd varhaiskasvatusta on toki kehitettava tulevaisuudessakin.

14.24 Mika Niikko ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Thmetyttdd timé va-
semman puolen puolueiden toitotus subjektiivisesta pdivihoito-oikeudesta kaikille lapsil-
le. Edustaja Kyméldisen esimerkki siité, etté joissain kunnissa jotkut vanhemmat eivit saa
lapsille kokopdivéistd pdivédhoitoa heti, kun he menevit tdihin, on kuitenkin yksittdinen
esimerkki. Emmehén me sen takia halua muuttaa varhaiskasvatuslakia siten, ettd kaikki
lapset laitettaisiin sdiloon péivéksi paivikotiin — kahdeksaksi, jopa kymmeneksi tunniksi,
jopa alle 3-vuotiaat lapset — jos vanhemmat ovat kotona. Kyll4 ensisijainen lasten kasva-
tusvastuu on vanhemmilla, ja sitd vanhemmuutta meidén pitd tukea kotiin, jos siellé jak-
saminen on puutteellista.

Mutta mité tulee itse tahén hallituksen esitykseen, niin timaé on totta, ettd erityisesti hen-
kiloston mééra pitdisi huomioida paremmin. Kun me tieddmme, ettd nimai erityislapset on
nytten integroitu ldhes joka kunnassa normaalilasten, niin sanotusti, normiryhmiin, niin se
aiheuttaa hyvin paljon vaikeuksia paivakodin henkilokunnalle selvité niisté tilanteista, kun
ne erityistukea tarvitsevat lapset eivét sitten osaltaan saa riittdvad huomiota, ja sitten siiti
kérsivdt myds ne lapset, jotka haluaisivat normaalia paivid viettdd ilman pelkoa kiusaami-
sesta tai héirityksi tulemisesta.

14.25 Merja Mikisalo-Ropponen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kun va-
hénkin kuuntelee varhaiskasvatuksessa toimivien tyontekijéiden kertomuksia varhaiskas-
vatuksen arjesta, niin on kylld pakko sanoa, ettd timé lakiesitys ei korjaa riittdvisti varhais-
kasvatuksen laatua. Liian suuret ryhmikoot, subjektiivisen péivéhoito-oikeuden rajaami-
sesta johtuvat lasten menemiset ja tulemiset seké riittdvén tuen puute ovat kaikkein suu-
rimmat ongelmat timéan hetken varhaiskasvatuksessa ja heikentévét kaikkein eniten siti
toiminnan laatua. Myds se, etteivdt kaikki lapset saa yhdenvertaista varhaiskasvatusta
muun muassa sen takia, ettd subjektiivisesta varhaiskasvatusoikeudesta on luovuttu, hei-
kentdd huomattavasti varhaiskasvatuksen kokonaisvaikuttavuutta.
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14.26 Sami Savio ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! On hyvi, etti varhaiskas-
vatuslakia uudistetaan, mutta kieltdmaétté tdhan lakiesitykseen liittyy muutamia ongelmia.

Perussuomalaiset muun muassa esittivét sité, ettd nykymuotoista henkildstorakennetta
voitaisiin jatkossakin hyodyntéa varsinkin ndissd alle 3-vuotiaiden ryhmissé siten, etté var-
haiskasvatuksen kandidaatin tai sosionomin kanssa samassa ryhmaéssa voisi tydskennelld
nykyiseen tapaan kaksi lastenhoitajaa. Varsinkin pienille lapsille tirkeintd ovat hoito ja
hoiva tutun ja turvallisen aikuisen ja hoitajan seurassa.

Ryhmaékoot ovat my®s iso ongelma. Esitimme, ettd osa-aikaisessa hoidossa olevien las-
ten ryhmékokoja pienennettdisiin samalle tasolle muiden ryhmien kanssa. Nykydidnhén
osa-aikaisten ryhméssé voi olla jopa 39 lasta, miké on todella suuri ongelma.

Meité huolestuttaa myds pdivikotien arvokasta tyotd tekevén henkildston asema. Erityi-
sesti lastenhoitajien tilanne tulee heikkenemaén henkildston kelpoisuusvaatimusten rajun
noston myoti. Pysyvé ja sitoutunut henkilokunta on lasten etu.

14.27 Hanna Halmeenpéé vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Tassé
muun muassa edustajat Niikko ja Huhtasaari ottivat voimakkaasti esille sen, ettd velvolli-
suus lasten hoitamisesta ja varhaiskasvatuksesta kuuluu ensi sijassa vanhemmille. Tasta-
hén ei ole epédselvyyttd varmaan kenelldkéén, ettd ndin on, mutta tdma kritiikin kohde, joka
kylla liittyy tdhan lakiesitykseen, koska tdstdhdn on pykéldmuutosesityksidkin tehty, on se,
ettd subjektiivisen pdividhoidon rajaus pitdisi poistaa ja subjektiivisen pdivéhoito-oikeuden
pitdisi olla kaikille tasapuolisesti.

Haluan muistuttaa, etti subjektiivinen oikeus péivéhoitoon ja varhaiskasvatukseen ei ole
velvollisuus. Se on nimenomaan lapsen oikeus pééstd paivihoidon ja varhaiskasvatuksen
piiriin tasa-arvoisesti muiden lasten kanssa riippumatta siitd, [ Timo Heinonen: Se on van-
hempien oikeus!] mikéd on vanhemman sosioekonominen asema tai vaikkapa tydllisyysti-
lanne.

Se, mitd tdssd my0Os on kritisoitu, on ryhmékokojen ja hoitajamitoituksen nykytila. Se ei
milldédn tavalla nykytilassa tue sité, etti erityisesti pienet lapset saisivat tutulta ja turvalli-
seksi koetulta hoitajalta sddanndllistd hoivaa samanarvoisesti, kun ryhmékoot vaihtelevat
paljon ja hoitajia on lapsilukuun néhden liian vdhén.

Puhemies Paula Risikko: Myonnin vielé neljd vastauspuheenvuoroa tdssé vaiheessa, ja
katsotaan sitten, tarvitaanko valilld debattia, mutta menndin kuitenkin valilld puhujalis-
taan. Nama nelja henkil6d ovat edustajat Vahasalo, Viitanen, Meri ja Myllykoski.

14.29 Raija Vahasalo kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Paljon on vield
kyllda matkaa siihen, ettd me ymmarrimme, ettd varhaiskasvatus ei ole pelkka tyomarkki-
natoimenpide, eiki se ole endi sosiaalihuoltoa, vaan tissé lakipaketissa on se idea, ettd me
nostamme lapsen kasvun ja kehityksen keskioon, niin ettd lapsen oppimisprosesseja ja kas-
vua tuetaan. On hyvid asioita tédlld oppositio tuonut esille, niitd ongelmakohtia, mihin pi-
tdd puuttua, mutta ne ovat sitten pitkélti seuraavan hallitusohjelman asioita, eli pidetédén
niitd mielessé.

Kaikkia ammattikuntia me tarvitsemme edelleenkin. Kysymys on nyt vain siité, etti
kaikki eivit tee kaikkea niin kuin nyt eikd ole semmoista yhteistd pullamdssdé vaan jokai-
sen osaaminen pitdd hyodyntdd tdysimidrdisesti ja tehdd moniammatillista tyGtd, ja siitd
syntyy se laatu.
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Téytyy todeta, ettd mitd pienempi lapsi on, [Puhemies koputtaa] niin siti vaativampi on
tehtava.

14.30 Pia Viitanen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! On todella har-
mi, ettd tdsséd yhteydessé ei puututtu ndihin ryhmékokoihin ja subjektiiviseen pdivahoito-
oikeuteen. Kylld me tieddmme sen arjen sielld paivékodeissa: arvokasta tyoté tehdédén iha-
nien lasten kanssa, ja kuitenkin sielld on hyvin usein tilanteita, joissa ryhmékokosddnnok-
sid erddlld tavalla pystytddn vahin kiertdiméinkin, ja ryhmét ovat liian isoja. Tastd olen pal-
jon kdynyt keskusteluja myos henkildston kanssa eri vaiheissa.

Puhemies! Todellakin, mydnteistd keskustelussa on tietenkin ollut se, ettd ainakin mi-
nun mielesténi tdssé asiassa kokoomuksen johtava ajattelija, edustaja Zyskowicz, on esi-
merkiksi ilmoittanut, ettd hdn on opposition kanssa samoilla linjoilla ja ettd hén on tullut
toisiin ajatuksiin timén subjektiivisen paivihoito-oikeuden yhteydessé, [ Vélihuuto kokoo-
muksen ryhmaéstd] ja hin on todennut, etti esimerkiksi tySttomien perheissd timé on mer-
kittdva tasa-arvotekijd, ja on maininnut siitd, ettd seuraavissa hallitusneuvotteluissa tdhin
ehkd palataan. Tulkitsen, ettd edustaja Vahasalokin dsken taisi olla vdhén samantyyppisel-
14 linjalla viitatessaan seuraaviin neuvotteluihin. [Raija Vahasalo: Hyvid huomioita!]

14.31 Leena Meri ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Huhtasaari toi
esille perussuomalaisten ajatuksen siité, ettd perheité ei pitdisi syyllistda siitd, ettd he ha-
luavat hoitaa lapsia kotona, ja myds sen ajatuksen, ettd ndma palvelut, niin kuin kaikki yh-
teiskunnan palvelut, on suunnattu perheille ja lapsille eiké ole niinpéin, ettd lapsen pitéisi
ehkd olla sielld 8 tuntia, jotta sielld ei tulisi joitain héiriditd. Minusta se on erikoinen ajatus,
koska lapsen edun kai pitéisi olla se, ettd hdn on hoidossa sen verran kuin perheelld on tar-
vetta.

Jotenkin minusta timé keskustelu on aivan hullunkurista, se, ettd ajatellaan niin kuin
ndin, ettd subjektiivinen pdivdhoito-oikeus on oikeus menni tarhaan. Se on minusta mie-
luumminkin niinpéin, ettd on oikeus olla omien vanhempiensa kanssa. Jotenkin tuntuu sil-
té, etti endd ei puhuta siité, ettd on oikeus viettdd aikaa omien vanhempiensa kanssa, vaan
puhutaan siité, ettd lapsi pitdd saada pois kotoa, ettd kotona on niin huono olla. Minuun
ovat ainakin monet perheet olleet yhteydessé ja sanoneet, ettd ’olenko mind huono van-
hempi, kun miné en viekdén 8 tunniksi péivéssa lasta hoitoon, mini vietdn hdnen kanssaan
laatuaikaa”.

Puhemies Paula Risikko: Vield edustaja Myllykoski. Sitten puhujalistaan.

14.32 Jari Myllykoski vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Edustaja
Hubhtasaari nosti kylla tirkeén asian esille, mutta tdytyy sanoa, ettéd kaikilla meilld vanhem-
milla ei ole sellaisia pedagogisia valmiuksia, jotta voimme tukea omia oppimisongelmai-
sia lapsiamme. Siind mielessé toivotaan jatkossa subjektiivisen oikeuden osalta sité, ettd
vanhempien oman tyomarkkinastatuksen vuoksi heiltd ei viedd pois tdtd mahdollisuutta.
Siihen pitdé olla suomalaisessa yhteiskunnassa oikeutus, ettd ihminen voi saada tarvitse-
maansa tukea. Minusta edustaja Niikko hyvin sanoi, ettd on kysymyksessd nimenomaan
se, ettd mahdollistetaan.

Edustaja Vahasalolle: En aivan paissyt nyt... Ettd “’kaikki eivit tee kaikkea” ja ettd kun
se on pullamdssdd”, mutta samaan lauseeseen kuitenkin liititte sen, etti pitdd olla moni-
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osaamista. Se olisi térkedd, ettd jokainen [Puhemies koputtaa] osaa moninaisesti hoitaa lap-
sia, niin ettei vain yksi tee opetusta ja katsele, kun toiset pesevét peppuja.

Puhemies Paula Risikko: Myllykosken puheenvuoro sai kaksi vastauspuheenvuoroa vie-
14 aikaiseksi téélld elikkd edustajat Huhtasaari ja Vahasalo, ja sitten kylld puhujalistaan.

14.33 Laura Huhtasaari ps (vastauspuheenvuoro): Puhemies! Mikd on lapsen oikeus?
Lapsen oikeus on saada hyva lapsuus. Hyvé lapsuus ei tarkoita sité, etté diti tai isd on kas-
vatustieteen tohtori tai ettd pedagoginen koulutus olisi jotenkin taattu sielld kotona. Hyva
lapsuus tarkoittaa sitd, ettd sinua rakastetaan, ettd sinut hyviksytiédn sellaisena kuin siné
olet ja ettd sind saat ennen kaikkea huomiota omilta vanhemmiltasi, huoltajiltasi ja ldhei-
siltdsi. Jokaisella lapsella on oikeus hyviin lapsuuteen. Milld tavalla péivékoti tuo lapselle
paremman lapsuuden kuin kotihoito? Ei sité tdélla voida paittda, ettd paivikoti on parempi
tai lastentarhanopettajat ovat parempia kuin oma vanhempi ja oma koti.

Miti tulee tdhén, kun meilld on nyt jokaisella lapsella oikeus saada se 20 tuntia ja meilld
on hyvi neuvolajérjestelmé, niin silld perusteella me voimme yksil6llisesti jokaiselle lap-
selle taata vield lisdd pedagogista ohjausta, mikili neuvolassa tullaan ja ammattilaiset las-
tentarhassa tulevat sithen johtopaétdkseen, ettd nimenomaan tdmé lapsi, tdmi yksilo, tar-
vitsee vield vihdn enemmaén pedagogista hoitoa, ja silloin sitd myds myonnetdén. [Puhe-
mies koputtaa] Tédssé pidetédn siitd huolta.

14.35 Raija Vahasalo kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Mylly-
koskelle vastauksena, etti tilld hetkelld kaikki tekevét kaikkea, kun ajatus on se, ettd kun
kaikilla ammattiryhmilla on erilainen koulutus, joka tuottaa erilaista vahvaa osaamista,
niin silloin me saamme paremman hyddyn siitd, kun jokainen tekee sité tehtévaéd, mihin on
kouluttautunut, ja sitten yhdessé, tillsammans, samanarvoisesti tiimissé saadaan tehtya lap-
sen parhaaksi se ty0, mihin on kouluttautunut. Ja tésti tavallaan on kysymys koko tdssé
hallituksen esityksessa.

Puhemies Paula Risikko: Sitten puhujalistaan.

14.36 Jukka Gustafsson sd: Arvoisa puhemies! Téssé lakiesityksessd korostetaan lapsen
edun ensisijaisuutta. Oikein. Subjektiivisen paivahoito-oikeuden rajaaminen ja yli kolme-
vuotiaiden ryhmékokojen kasvattaminen Sipildn hallituksen toimesta sotii kuitenkin réi-
kedsti titd periaatetta vastaan. Nyt késilld olevassa laissa nima heikennykset olisi tullut ku-
mota. Subjektiivisen paivihoito-oikeuden rajoittaminen on johtanut siithen, ettd kuntakoh-
taiset ratkaisut eroavat toisistaan. Kaikilla lapsilla ei ole endé yhtéldistd oikeutta laaduk-
kaaseen varhaiskasvatukseen.

Kaévin vanhoja asiantuntijapapereita ldvitse tarkoituksella reilun kahden vuoden takaa,
kun késiteltiin sivistysvaliokunnassa tétéd subjektiivisen oikeuden rajaamista. Jukka Méke-
14, lastenpsykiatri, lasten ja vanhempi—Ilapsi-suhteitten psykoterapeutti, erityisasiantunti-
ja THL:st4, totesi néin kirjallisessa asiantuntijalausunnossaan:

”Lakimuutos tulee vdhentdméén suomalaislasten sosioemotionaalista hyvinvointia ja
kaynnistimain syrjadnjoutumisen kierteen uusille lapsille. Perustelen tita kahden itsendi-
sen ilmion kautta, joihin molempiin ehdotettu lakimuutos vaikuttaa haitallisesti. Ensim-
mdinen on, ettd yhteisollisyyden kokemukset tutussa vertaisryhméssi ovat oleellisia lap-
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sen aivojen kehitykselle. Lakimuutos tulisi oleellisesti vihentiméén varhaiskasvatusryh-
mien yhtendisyyttd. Toinen on, ettd perheen (erityisesti ditien) kokema vanhemmuuden
tuki on tdrkein suojatekiji lasten kaltoinkohtelua vastaan. Molempien ilmididen kannalta
viime vuosien tieteellinen tutkimus on tuonut uutta tietoa, jonka varassa vanhoja nakokul-
mia on syyté tuulettaa.”

Sitten héin jatkaa néin:

”Lapsen aivojen kehitykselle tirked moniulotteinen sosiaalinen ymparistd muuttuu eh-
dotuksen myoté oleellisesti heikommaksi. Tarkein aivojen kehitystd muovaava vaihe on
aika ennen kouluikdi. Aivot kehittyvit toiminnassa: vuorovaikutuksessa arjen ymparisto-
jen ja niissd olevien ihmisten kanssa. Ihmissuhteet ovat ihmisaivojen ensisijainen tehtiva-
kenttd ja siten ne myds suuntaavat aivojen kehitystd vahvimmin. Kun ihmissuhteet pysy-
vét hallittavina, aivot voivat keskittyé taitojen ja tietojen oppimiseen. Lapsi hyotyy merkit-
tavésti varhaisista ryhmékokemuksista, joissa ryhma séilyy tuttuna. Tuttuus liséé hallin-
nan tunnetta; vaihtuvuus kuormittaa sité ja nostaa lapsen stressitasoa. Stressitason nousu
véhentdd kykyi sosiaalisuuteen.”

Arvoisa puhemies! Voi kun miné niin tykkéén tekstistd mutta joudun lopettamaan téssi
kohtaa. Témaé oli my0skin kannanotto nyt véhén tdhén keskusteluun pédiviahoidon, kotien,
vanhempien kasvatuksesta. Haluan kuitenkin sanoa sen, ettd minustakin on hieno asia, jos
lasten vanhemmat haluavat kasvattaa ja hoitaa lastaan, mutta tdssé tulee nyt vahvasti todet-
tua se tieteellisten tutkimusten pohjalta, mika téllaisen lapsiryhmén merkitys kasvun kan-
nalta on.

Arvoisa puhemies! Tama varhaiskasvatuksen kehittiminen on meille sosiaalidemokraa-
teille yksi tdrkein prioriteetti. Laadukas ja kaikkien lasten ulottuvilla oleva varhaiskasva-
tus antaa lapsille hyvén ponnahduslaudan ponnistaa eldmissdin eteenpiin. Toki timé var-
haiskasvatus on sitten mydskin tdmén péivén tuki ja turva lasten vanhemmille yhdistié tyo
ja muu eldma fiksulla tavalla.

Sain lain valiokuntakésittelyn aikana olla aika raskaissa tilanteissa, kun kuuntelin, kuin-
ka asiantuntija toisensa jélkeen sanoo saman: vuonna 2015 tehtyihin merkittdviin heiken-
nyksiin olisi pitdnyt puuttua. No, ei puututtu. Me tarvitsemme varhaiskasvatuksen koko-
naisuudistuksen mutta ei niin, ettd ratkaisematta jaavét suurimmat varhaiskasvatuksen epé-
kohdat.

Suomalaisen varhaiskasvatuksen mallin vahvuus on ajatus siit4, ettd kasvatus, opetus ja
hoito ovat tasapainossa. Taltd pohjalta on syytd nostaa varhaiskasvatuksen henkildston
koulutus- ja osaamistasoa ja pedagogisia valmiuksia huomioiden kaikki henkildstoryh-
mit. En tiedd, miten sen osaisin nétisti sanoa, mutta kylla lain valmistelun yhteydessi epa-
kunnioittavasti kohdeltiin lastenhoitajia ja sosionomeja. Valiokunta kuitenkin omassa
tydssddn minun mielestéini onnistui kohtuullisen hyvin tilti osin paikkaamaan hallituksen
onnetonta esitysté tistd nakokulmasta, mutta on se syyti edelleenkin vahvasti todeta, ettd
huonosti oli laki valmisteltu ja tavallaan valuvikoja siihen jdi, minka takia sosiaalidemo-
kraatit tekivdt merkittdvid pykédldmuutosesityksid, jotka ekassa kisittelyssd hévisimme:
pykéldmuutos subjektiivisen péivihoito-oikeuden palauttamiseksi, pykdldmuutos vuoro-
hoidon jérjestimiseksi eka- ja tokaluokkalaisille, pykéldmuutos psykologipalveluiden saa-
miseksi varhaiskasvatukseen, pykédldamuutos sosionomin kelpoisuudesta toimia varhais-
kasvatuksen opettajana lisdkoulutuksella: opettajan pedagogiset opinnot.

Arvoisa puhemies! Kaiken tdmén jdlkeen joudun toteamaan sen, arvoisa puhemies, etti
esitdn tdmén hallituksen esityksen hylkddmistd. [Kokoomuksen ryhmaésté: Oho!] Siind on
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varhaiskasvatuslaki, kakkoslaki, kolmoslaki, neloslaki ja viides laki eli hallituksen esitys
40. Néin. [Timo Heinonen: Synkkéa olisi lapsille, jos menisi lapi!]

14.43 Pilvi Torsti sd: Arvoisa puhemies! Téssd keskustelussa on kdynyt hyvin esiin,
kuinka varhaiskasvatuksessa on kolme mega-asiaa, jotka ovat tirkeitd ja ylitse muiden.
Térkedd on lasten tasa-arvo ja yhdenvertaisuus eli kaikkien lasten yhtendinen subjektiivi-
nen varhaiskasvatusoikeus kaikkialla Suomessa. Tarkedd on varhaiskasvatuksen laatu, ja
laatu rakentuu sellaisista asioista kuin ryhmien koko, aikuisten mééré, varhainen ongel-
miin puuttuminen ja henkildstén osaaminen ja koulutus. Laatuun vaikuttavista tekijoista
saamme myos jatkuvasti tutkimustietoa. Ja tirkeédd on vield se, ettd mahdollisimman moni
lapsi osallistuu varhaiskasvatukseen. Téhén liittyy pitkén aikavélin tavoitteemme maksut-
tomasta varhaiskasvatuksesta osana kaikille lapsille kuuluvaa koulutuspolkua. Siis kolme
asiaa: yhdenvertaisuus, varhaiskasvatuksen laatu ja kaikkien lasten osallistuminen.

Arvoisa puhemies! Suomalainen varhaiskasvatus on ollut maailman tasolla huippua.
Olemme olleet jopa radikaali edelldkévijé siind, miten suhtaudumme lapseen ja lapsen ky-
kyihin. Mallimme, niin sanottu educare-malli, on kerdnnyt kiinnostusta jo pitkdin, ja se on
myos todettu aika toimivaksi. Muutama vuosi sitten olimme maailman ykkosid kansainvé-
lisessd 50 maan vertailussa, ja ehkd se meiddn vakuuttavuutemme on nimenomaan liitty-
nyt tdhdn tutkimusléhtdisyyteen.

No, tdtd maailman parasta mallia nykyhallitus on niin sanotusti uudistanut rapauttamal-
la ensin yhdenvertaisuutta, kun lapset jaettiin kahteen kastiin, niin sanottuihin 20-tuntisiin
sen perusteella, ovatko vanhemmat kotona joko tydttomyyden tai muun syyn takia, ja mui-
hin lapsiin. Laatua on heikennetty suurentamalla ryhmékokoja ja vihentdmailld aikuisten
méérdd ryhmissd. Eli kylld timé kolmen vuoden uudistustyd on heikentényt lasten yhden-
vertaisuutta ja varhaiskasvatuksen laatua, aivan niin kuin meidén erinomaista tyota tekeva
valiokunnan puheenjohtaja Tuomo Puumala tuossa aiemmin keskustelussa tunnusti.

Nyt meilld on sitten tdma laki. Lain ensimmadisen késittelyn jélkeisten dénestyksien jél-
keen on selvii, ettd laki ei korjaa nditd perustavanlaatuisia megaongelmia. Se ei korjaa
subjektiivista oikeutta kaikille lapsille, se ei korjaa ryhméakokoasetusta, eikd se mydskéan
tuo varhaiskasvatukseen kaivattua erityistukea ja lisdosaamista varhaisesta puuttumisesta.
Henkiloston osaamistason ja koulutustason nostaminen olisi edellyttdnyt huolellista val-
mistelua sen sijaan, ettd hallituksen esitys tuotiin eduskuntaan muodossa, joka on kurjalla
tavalla ja tarpeettomasti luonut jannitteitd henkildston keskuuteen ja jopa riskeeraa henki-
16ston saatavuutta tulevina vuosina ja jéttdd tiysin auki tarvittavan ja merkittdvén lisdkou-
lutuksen rahoituksen ja sisallon.

Arvoisa puhemies! On siis ristiriitaista ja perusteetonta sditéa uusia muutoksia ja sinén-
séd kannatettavia tavoitteita, jos tasa-arvon ja laadun kannalta perustavanlaatuisia heiken-
nyksié ei ensin korjata. Tdmén lain sijaan tarvitsemme pitkdjénteisen varhaiskasvatuksen
kokonaisuudistuksen, siis sellaisen tulevaisuusuudistuksen, jonka 1dhtokohtana ovat nimé
kolme mega-asiaa, joista kaikki puhuvat: lasten yhdenvertainen asema, varhaiskasvatuk-
sen laatu ja kaikkien lasten osallistuminen.

Arvoisa puhemies! Kuten edustaja Gustafsson totesi, varhaiskasvatuksen kehittiminen
on SDP:n tirkeimpid prioriteetteja. Laadukas ja kaikkien lasten ulottuvilla oleva varhais-
kasvatus antaa lapsille hyvan pohjan ponnistaa eldméssa eteenpdin, ja perheille se on tuki
ja turva tydn ja muun eldmén yhteensovittamisessa. SDP:114 on selkeidt ydinkohdat, jotka
ovat ohjanneet tydtdmme myds tdimén lain késittelyssé: Pitkén aikavélin tavoitteena on teh-
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dé varhaiskasvatuksesta maksutonta — se nostaisi eurooppalaisittain alhaista varhaiskas-
vatuksen osallistumisastetta merkittévésti. Haluamme kaikille lapsille subjektiivisen oi-
keuden kokoaikaiseen varhaiskasvatukseen — kyse on nimenomaan lapsen oikeudesta ja
edusta. Haluamme uudistaa lapsiryhmien ja varhaiskasvatuksen ammattilaisten vélisen
ryhmékokoséédntelyn — tavoitteena sellaiset ryhmékoot, jotka mahdollistavat jokaisen lap-
sen yksilollisten tarpeiden huomioinnin. Ja haluamme ulottaa varhaiskasvatukseen sellai-
sen erityistuen, joka meilld jo peruskoulussa on, mutta ei tissi varhaisessa vaiheessa, vaik-
ka kaikki vannovat varhaisen puuttumisen nimiin. Haluamme edelleen kehittda tdta suo-
malaista mallia, jossa kasvatus, opetus ja hoito ovat tasapainossa — nimenomaan educare-
mallia, joka maailmallakin tunnetaan. T&ltd pohjalta on syyti nostaa varhaiskasvatuksen
henkiloston koulutus- ja osaamistasoa ja pedagogisia valmiuksia, ja todellakin huomioi-
den kaikki henkilostoryhmét. Yhdyn edustaja Gustafssonin ehké lievdin suruunkin siité,
millaisessa muodossa tdmé laki ndiden henkildstoryhmien ndkdkulmasta todella tinne
eduskuntaan tuotiin. Ja totta kai haluamme kehittié ldhikoulupolkua myos ldhipéivékotien
osalta jatkossa.

Arvoisa puhemies! Sosiaalidemokraattiset edustajat sivistysryhméssi esittivét ensin va-
liokunnassa ja sitten tdélld lain ensimmaiisesséd késittelyssd todella perustavanlaatuisia
muutoksia lakiesitykseen, jotka edustaja Gustafsson kévi ldpi. Késittely teki selvéksi, ettd
voimaan tullessaan hallituksen esitys jittda ratkaisematta suurimmat varhaiskasvatuksem-
me epikohdat, jotka on tdssd nyt useaan kertaan kéyty lapi. Lisdksi henkildston tyonkuva-,
koulutus-, osaamis- ja kelpoisuuspykélét olivat ohuesti valmisteltu kokonaisuus. Kuten va-
liokunnan mietinndssa todettiin, ’valiokunta toteaa, ettd keskustelua henkildstorakennepy-
kéléstéd on osaltaan lisénnyt hallituksen esityksen yksityiskohtaisten perustelujen epdonnis-
tunut muotoilu”. Liséksi esitys ei tuo mitdén etenemispolkua kohti maksutonta varhaiskas-
vatusta.

Arvoisa puhemies! Kédvimme pitkén pohdinnan siitd, miten suhtaudumme lakikokonai-
suuteen téssd kakkosvaiheen késittelyssd. Ndkemyksemme on, ettd tdmai laki nykytilan-
teessa jatkaisi ristiriitaista varhaiskasvatusséitelyd, koska siitd puuttuvat kaikki listatut
megaluokan asiat. Tdma4 jatkaa jonkinlaista laput silmillé -tyStapaa, jossa mennéén eteen-
pdin eiki korjata ensin sitd, mik& on jadnyt rikkindiseksi.

Arvoisa puhemies! Tarvitsemme todellisen pitkdjanteisen varhaiskasvatusuudistuksen,
jonka johtotihtend on todellinen lapsen etu eli yhdenvertaisuus, laatu ja kaikkien osallistu-
minen. Sen vuoksi kannatan edustaja Gustafssonin tekeméé hylkdysehdotusta ja kannatan
samalla edustaja Elorannan aiemmin tekemié lausumaehdotuksia vastalauseen mukaisina.

14.50 Timo Heinonen kok: Arvoisa rouva puhemies! Kun kuunteli entistd sosiaalidemo-
kraattista opetusministerid Jukka Gustafssonia, niin tuli olo, ettd SDP on parempi opposi-
tiossa kuin hallituksessa. Ette te vaka-lakia tehneet, kun teilld oli opetusministerin salkku.
Nyt esitdtte valtavasti hyvid ja sindnsé térkeitd asioita, kun teilld ei ole opetusministerin
salkkua eikd hallitusvastuuta eikd myoskdéin taloudellista vastuuta. Siitd toki hallitusvas-
tuussakaan ette niin kovin suurta huolta kantaneet. [Jukka Gustafsson: Miten niin?] Ja mité
vield, lopuksi entinen opetusministeri, sosiaalidemokraattien edustaja Gustafsson esittdd
koko varhaiskasvatuslain hylkdamistd. [hmettelen, silld timaé hallitus jéa historiaan siité,
ettd tima hallitus saa aikaiseksi tdhdn maahan varhaiskasvatuslain, lain, joka nostaa lapsen
edun kaiken varhaiskasvatuksen suunnittelun ja toteuttamisen keskioon, lisdksi lain, jossa
nostetaan lapsen suojeleminen kiusaamiselta, vikivallalta ja hiirinndltd ensimmaisti ker-
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taa lain tasolle jo varhaiskasvatuksessa pdivékotien arjessa, lain, jossa varhaiskasvatuksen
laatua parannetaan henkildston osaamis- ja koulutustasoa nostamalla, ja lain, jossa tiedon-
kulkua péivikodin ja perheiden vililld parannetaan.

Sinédnsé olen samaa mieltd siité, ettd ryhmékokoja olisi aina mukava pienentdd. Tamé on
itse asiassa aika ikuisuuskysymys ollut. Olen siis itse entinen opettaja, ja niin kauan on pu-
huttu peruskoulujen ryhmékokojen rajaamisesta lailla. Ei sitd ole tidssd eduskunnassa teh-
ty, ja hallituksessa ndind vuosina, kun itse olen tdssé talossa ollut, ovat itse asiassa olleet
kylla kaikki tdmédn salin puolueet vasemmistoliitosta sosiaalidemokraattien kautta
RKP:hen. Ei yksikédn hallitus ole sité tehnyt, etté olisi perusopetuksen ryhmékoko rajattu,
mutta kaikki puolueet vuoron perdén ovat sité piténeet esilld. [Pia Viitanen: Témaé hallitus
kasvatti ryhmikokoja!] — Itse asiassa tdimén hallituksen aikana on talous laitettu kuntoon,
[Jukka Gustafsson: Ai jaa!] niin kuntatalous kuin valtiontalouttakin merkittavalla tavalla,
ja tdlla hetkelld on mukava saada kuulla kunnista niitd uutisia, mitd esimerkiksi Vantaalta
tuli, ettd Vantaa on paittinyt nostaa pdivikodin henkilokunnan, lastentarhanopettajien ja
lastenhoitajien, palkkoja ja panostaa tdti kautta varhaiskasvatukseen lisdd saadakseen kou-
lutettua hyvii, osaavaa henkilokuntaa lisdé. Toivottavasti tima viesti ja timé toimintatapa
levidd muihinkin kuntiin. Monet kunnat ovat my0s palauttaneet ryhmékoot aiemmalle ta-
solle sen jilkeen, kun kuntatalous on sen mahdollistanut. Kun kunnilla ei end4 mene niin
huonosti, niin on muutos tehty. Néin toimi muun muassa oma kotikuntani, piskuinen Lop-
pi. Meilld muutaman vuoden oli kéytdsséd isompi ryhmikoko. Saman tien, kun talous mah-
dollisti sen, me palasimme siihen pienempaén ryhméén, ja toivottavasti pystymme tulevai-
suudessa entisestidn pienentdmaién néitd opetusryhmid niin varhaiskasvatuksessa paiviko-
dissa kuin koulussa aina lukioon asti.

Eli silloin, kun talous on kunnossa, niin valtiontalous kuin kuntatalous, voidaan panos-
taa néihin asioihin, joista olemme varmasti kaikki yhta mieltd, ettd haluamme tarjota mah-
dollisimman paljon, mahdollisimman laadukasta, mahdollisimman hyvii varhaiskasvatus-
ta kaikille. Sen takia kokoomuskin on asettanut tavoitteeksi, ettd meilld tulevaisuudessa
olisi maksuton varhaiskasvatus, jossa ei endd kenenkédin kohdalla jiisi maksuista kiinni se,
ettd padstddn varhaiskasvatuksen piiriin. Ja kun tdill4 salissa vihreét antoivat ymmaértaa,
ettd jollain tavalla meidén varhaiskasvatus, subjektiivinen paivéhoito-oikeus olisi till4 het-
kella lapsen oikeus, eihin se sellainen tdlld hetkelld Suomessa ole, vaan se oikeushan on ni-
menomaan vanhemmilla, jotka tekevit sen ratkaisun lapsensa puolesta, padseekd lapsi péi-
vékotiin varhaiskasvatuksen piiriin vai ei. [Eduskunnasta: Hyvé pointti!] Aika harvassa ti-
lanteessa lapsia on pakotettu varhaiskasvatukseen. Yleensd ne ovat tapahtuneet huostaan-
ottojen kautta, ja silloin ollaan poikkeuksellisen vakavissa tilanteissa. Mutta jos vanhem-
mat itse padtyvét siihen ratkaisuun, ettd he eivét halua kayttda varhaiskasvatuksen palve-
luita, osaavaa henkilokuntaa, erityisosaamista ja muuta sielld, niin silloin ei lapsella ole
oikeutta niihin, vaikka se olisi sen lapsen etu. Tdmé kannattaa kylld téssékin keskustelussa
esilld pitdd. Sen takia on varmasti perusteltua myos kokoomuksen tavoitetta viedd eteen-
pdin siind, ettd meilld esiopetusta varhennettaisiin vaikkapa kaksivuotiseksi niin, etté jo 5-
vuotiaat lapset tulisivat oikeutetuiksi esiopetukseen, joka voisi olla kaksivuotinen. Mieles-
tani keskustan esitys tdlldisesta pienten koulusta on sekin varsin tervetullut, ja se toteuttaisi
nimenomaan sité pienen lapsen oikeutta eikd vain sitd, ettd oikeus on vanhemmilla kayttaa
néité palveluita.

Itse olen samaa mieltd, mité tdsséd keskustelussa on esille tuotu, ettd koti on kylla lapsille
hyvé paikka ja vanhemmat, isét ja &idit, isovanhemmat ja muut léheiset siind ovat tarkeita
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kasvattajia. Mutta kyll4 itse alleviivaan sité, etté erittdin tdrkedssé roolissa tdnd pdivénd on
myos koulutuksen saanut ammattitaitoinen henkilokunta, ja siksi itse halusin alleviivata si-
td, ettd joissain tilanteissa on vain hyvé, ettd lapsi saa muitakin aikuisia siihen ldhelle, ja
mielellddn sellaisia, jotka ovat koulutettuja siihen. Sen takia téssd varhaiskasvatuslaissa
nyt vahvistetaan lapsen etua ja koulutetun henkildston méirda niin, ettd 2030 mennessi
kaksi kolmasosaa henkilokunnasta on korkeasti koulutettuja eli joko korkeasti koulutettu-
ja lastentarhanopettajia tai varhaiskasvatuksen sosionomeja. Eli silloin meilld on taattu se,
ettd meilld on my0s varhaiskasvatuksessa korkeasti koulutettua, huippuosaavaa ammatti-
kasvattajaa. Tdmén nimeen itse asiassa vannomme aika usein, kun puhumme Pisa-tulok-
sistakin, eli tuomme esille sen, ettd Suomessa on panostettu opettajien koulutukseen, sii-
hen, ettd Suomessa on korkeasti koulutetut opettajat.

Tédmai varhaiskasvatuslaki on hieno. En ymmaérré, miksi timé kannattaa kokonaan hau-
data, [Puhemies: Aika!] niin kuin sosiaalidemokraatit esittivit, vaan mielestani tima kan-
nattaa viedd maaliin ja... [Puhemies keskeyttdd puheenvuoron puheajan ylityttya]

14.58 Hanna Sarkkinen vas: Arvoisa puhemies! Vasemmistoliitto nidkee laadukkaan
varhaiskasvatuksen ennen kaikkea lapsen oikeutena. [Timo Heinonen: Se on perheen oi-
keus!] Tétad tukee my0s nyt késiteltdva varhaiskasvatuslaki, jossa korostuu pedagoginen
nikokulma ja lapsen oikeus oppimiseen. Varhaiskasvatuslaissa on paljon hyvidid mutta
myo0s merkittédvid puutteita. Oikeus varhaiskasvatukseen ei voi olla riippuvainen lapsen
huoltajan tydmarkkinatilanteesta tai lapsen kotikunnasta. Nyt kotikunnasta riippuen lapsel-
la voi olla oikeus joko tdyteen varhaiskasvatukseen tai osapdivdiseen varhaiskasvatuk-
seen. Tama on alueellista eriarvoisuutta.

Arvoisa puhemies! Varhaiskasvatuksella on merkittdvé rooli lasten taustoista johtuvien
erojen tasoittamisessa, myShempien oppimisongelmien estdmisessd sekd vanhemmuuden
ja lapsiperheiden arjen tukemisessa. Hallituksen paétds rajata varhaiskasvatusoikeutta on-
kin ollut suuri virhe, jota ei télld lailla valitettavasti korjata.

Arvoisa puhemies! Laadukas ja lahipalveluna saatava varhaiskasvatus on myos yksi tir-
keimmisté keinoista edistéd tydeldmén tasa-arvoa ja erityisesti naisten tydssékéayntid. Var-
haiskasvatuksen laatuun on kuitenkin vaikuttanut heikentévésti hallituksen péétos kasvat-
taa lapsiryhmid. Uudessa varhaiskasvatuslaissa ei valitettavasti peruta hallituksen paétosti
kasvattaa ryhmékokoja. Ryhmikokoja olisikin nyt lakimuutoksen yhteydessé pienennetté-
vd. My0s subjektiivisen pdivdhoito-oikeuden rajaus on johtanut ryhmékokojen kasvami-
seen, silld se on kasvattanut osa-aikaisessa hoidossa olevien lasten méérad. Osa-aikaisesti
varhaiskasvatuksessa olevien lasten ryhmien suhdeluku on merkittdvisti heikompi kuin
kokopaéivéisissd ryhmissé, miké on lasten yhdenvertaisuuden kannalta suuri ongelma. Jat-
kossa henkilostomitoituksen on oltava sama riippumatta siitd, kuinka paljon lapsi on var-
haiskasvatuksessa.

Arvoisa puhemies! Varhaiskasvatuksen laadun takaa koulutettu ja moniammatillinen
henkil6st6. Lain sisédltdiméa henkiloston koulutustason nosto on kannatettava tavoite, silld
riittdvan pedagogisen koulutuksen saaneella henkildst61ld on tutkimuksissa osoitettu ole-
van positiivinen yhteys lapsen kehitykseen. Henkiloston pedagogisten taitojen lisdksi
my0s lastenhoitoon liittyvd osaaminen on oleellinen osa pdivékotien arkea. Varhaiskasva-
tuksen moniammatillinen tiimi varmistettaisiin sdatdméalla henkildstorakenteesta niin, etti
yhdelld kolmesta olisi kasvatustieteiden tutkinto, yhdelld kolmesta sosionomin tutkinto ja
yhdelléd kolmesta soveltuva sosiaali- ja terveysalan tai kasvatusalan tutkinto eli lastenhoi-
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tajan pétevyys. Lakiesityksessd ei perustella, miksi ylempi ammattikorkeakoulututkinto
rajataan pois paivékodin johtajan kelpoisuudesta, vaikka tutkinto antaa valmiudet johtaja-
na toimimiseen. Johtajan kelpoisuus pitdisikin olla seké kasvatustieteiden maisterilla etti
ylemmain ammattikorkeakoulututkinnon suorittaneella sosionomilla. Valitettavasti nimé
esityksemme henkilostorakenteesta hévisivit lain ensimmaéisessé késittelyssa.

Hallituksen esityksen ongelmana on, ettd siiné ei ole riittavésti arvioitu henkilostoraken-
teen muutoksen vaikutuksia lastenhoitajien tyollisyyteen. Lastenhoitajien méarén arvioi-
daan lakiesityksessd viahenevén 9 000 henkilon verran, mutta tarkempi analyysi vahennyk-
sen vaikutuksista puuttuu. Vasemmistoliitto nékee térkednd, etti lastenhoitajille radtaloi-
dédn oma muutosturva esimerkiksi jatkokouluttamisen helpottamiseksi, silld muuten laki-
esitys voi johtaa lastenhoitajien mittaviin irtisanomisiin ja tyttomyyteen.

Arvoisa puhemies! Entistd useampi lapsi tarvitsee varhaiskasvatusta perinteisen virka-
ajan ulkopuolella. Lakiesityksessi esitetddn vuorohoidon jarjestimisestd pykild, joka on
voimassa olevaan lakiin ndhden uusi. Pykild selkeyttdd kuntien velvollisuutta vuorohoi-
don jérjestimiseen. Kuitenkin vuorohoidon kéytéinnoissi on esimerkiksi epdsdanndllisen
rytmin vuoksi paljon erityispiirteitd, jotka tulisi ottaa paremmin huomioon, jotta lapsen oi-
keus varhaiskasvatukseen toteutuisi yhdenvertaisesti riippumatta siitd, onko lapsi hoidos-
sa virka-aikaan vai vuorohoidossa. Myds vuorohoidon henkil6stdn tydhyvinvoinnin tur-
vaamisessa ja osaamisen kehittimisessi on tunnistettava vuorohoidon erityispiirteet. Vuo-
rohoitoa olisi kehitettdvd my0s pienten koululaisten palveluna, jotta esimerkiksi vuorotyo-
td tekevit tai toisella paikkakunnalla tydskentelevit tai opiskelevat vanhemmat eivét jou-
tuisi jattdméan 7—~8-vuotiaita pitkiksi ajoiksi yksin kotiin.

Arvoisa puhemies! Lakiesitys ei paranna riittdvésti erityisté tukea tarvitsevien lasten oi-
keuksia, vaikka varhaiskasvatus tarjoaa hyvit mahdollisuudet varhaiseen tukeen ja ongel-
mien ennaltachkdisyyn. Lakiin on liséttdvéa kolmiportaisen tuen malli esi- ja perusopetuk-
sen tavoin. Lasten ja perheiden tuen vahvistaminen varhaiskasvatuksessa vaatii myos psy-
kologien vahvempaa roolia muiden koulutusasteiden tavoin.

Vain muutama prosentti tehostetun ja erityisen tuen tarpeessa olevista lapsista on talla
hetkelld yksityisen varhaiskasvatuksen piirissd, mikd kertoo lasten systemaattisesta syrjin-
nésté erityisen tuen tarpeen perusteella. Myds yksityiset palveluntuottajat on velvoitettava
antamaan lapselle tdmén tarvitsema erityinen tuki, jotta lapsen yhdenvertaiset oikeudet to-
teutuvat palveluntuottajasta riippumatta.

Arvoisa puhemies! Ennen yksityiset pdivikodit olivat 1&hinné pienid, esimerkiksi vaih-
toehtoista pedagogiikkaa tarjoavia yhdistyksid ja sditiditd. Nyt me voimme puhua péivé-
kotibisneksestd, kun isot, suuria voittoja tavoittelevat kotimaiset ja ulkomaiset ketjut val-
taavat vauhdilla alaa. Esimeriksi lapsiasiavaltuutettu on esittdnyt huolensa taloudellisen
voiton tavoittelusta varhaiskasvatuksessa. Yksityisen pdivikodin hoitosopimuksessa saa-
tetaan madratd esimerkiksi niin, etté jos lapsella ilmenee tarvetta erityiseen tukeen tai hoi-
toon, hoitosopimus voidaan purkaa. Téllaiset ehdot asettavat lapset eriarvoiseen asemaan
eivitka ole lapsen edun mukaisia. Liséksi kaupallisissa paivikodeissa henkildstolld on kes-
kimaérdistd pienemmat palkat. Vasemmistoliiton mukaan varhaiskasvatuslaissa olisi séé-
dettdva voitontavoittelun kiellosta yksityisessé varhaiskasvatuksessa, aivan kuten perus-
opetuslaissa jo tehdéan.

Arvoisa puhemies! Vasemmistoliiton pitkén aikavélin tavoitteena on siirtyminen mak-
suttomaan varhaiskasvatukseen. Tahdn pédéstdan siirtymailld ensin kaksivuotiseen velvoit-
tavaan esikouluun 5—6-vuotiaille. Kaksivuotinen esikoulu vahvistaisi entisestién varhais-
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kasvatuksen ja perusopetuksen yhteistyotd seké helpottaisi lapsen koulutaipaleen aloitta-
mista. Opinpolkua on kehitettiva alkupaéstd tekemailli esi- ja alkuopetuksesta joustava ko-
konaisuus, jossa eri-ikdiset lapset voivat edetd yhdessé yksilollisempéén tahtiin kankean,
lapsen syntymévuoteen perustuvan jaottelun sijasta. Myds lahipdivikodin merkitys on 14-
hikoulun tavoin tunnustettava.

Arvoisa puhemies! Edelld mainituilla perusteilla kannatan edustaja Elorannan tekemié
lausumaesityksid seké esitdn Vasemmistoliiton vastalauseen mukaiset seitsemin lausuma-
ehdotusta.

15.05 Sari Multala kok: Arvoisa puhemies! Varhaiskasvatus on tutkitusti koulupolun
vaikuttavimpia vaiheita. Laadukas varhaiskasvatus tasaa perhetaustasta johtuvia eroja, tu-
kee lasta timdn kognitiivisten ja sosiaalisten taitojen oppimisessa seké luo edellytyksia
koulupolun aloittamiselle.

Olen erityisen iloinen, ettd nyt vihdoin eduskunta on sditdméssi uutta varhaiskasvatus-
lakia, jolla vihdoin saatetaan loppuun hallinnonalan siirto sosiaali- ja terveysministerion
alaisuudesta opetusministerion alaisuuteen ja vahvistetaan samalla lapsen oikeutta laaduk-
kaaseen varhaiskasvatukseen ja nostetaan henkiloston koulutustasoa. Varhaiskasvatukses-
ta tulee vihdoin osa koulutus- ja kasvatusjirjestelmdd. TAma on osoitus siité, ettd yhteis-
kunta tunnustaa vihdoin varhaiskasvatuksen merkityksen.

Arvoisa puhemies! Varhaiskasvattajat tekevét paivittdin ddrimmaisen tirkeda tyoté las-
ten tulevaisuuden eteen. Uusi varhaiskasvatuslaki vahvistaakin moniammatillista tydotet-
ta varhaiskasvatuksessa. Henkildstorakenteen muutos astuu tdysin voimaan vasta vuonna
2030. Pitka siirtyméaika mahdollistaa muutoksen toteuttamisen vihitellen ja luonnollisen
kehityksen kautta.

Haluan vield muistuttaa, ettd vaikka kelpoisuusvaatimuksia muutetaan, kukaan, joka tél-
13 hetkellé saa kelpoisuuden lastentarhanopettajan tehtéviin, ei tule sitd timén lainmuutok-
sen myOtd menettdmédn. Lain tavoitteena on siis vahvistaa moniammatillisuutta ja paran-
taa jokaisen varhaiskasvatuksessa tyOskentelevdn ammattilaisen mahdollisuuksia toteut-
taa omaa osaamistaan lapsen edun parhaaksi.

Arvoisa puhemies! Keviin aikana on kiyty useaan otteeseen keskustelua varhaiskasva-
tuksen henkil6ston palkkauksesta. On totta, ettd varhaiskasvatuksen henkiloston palkkaus
on jdljessd tyon vaativuudesta. Palkkauksesta ei pdétd kuitenkaan eduskunta. Kunnissa
meilld padttdjilld on mahdollisuus vaikuttaa tdhén epékohtaan. Meilld Vantaalla lastentar-
hanopettajien palkkaukseen on tartuttu toden teolla. Huolia liian matalasta palkkaustasosta
on esitetty poliittisten paittdjien taholta jo useampaan otteeseen, ja nyt olemmekin nosta-
massa paitsi lastentarhanopettajien myds lastenhoitajien ja erityislastentarhanopettajien
palkkoja. Varhaiskasvattajat ovat palkkansa ansainneet.

Arvoisa puhemies! On totta, ettd tdmékéén laki ei kaikkia tarpeita varhaiskasvatuksen
uudistamiseksi tyhjiksi tee. Jatkossa meidén tulisikin tarkastella varhaisen tuen malleja ja
niiden kirjaamista lainsdddédntoon. Ennaltachkdiseminen ja varhainen puuttuminen ovat
myos taloudellisesti kustannustehokkaita keinoja oppimisvaikeuksien ja syrjdytymisen
tunnistamissa ja ennaltachkdisyssi. Usein juuri oppimisvaikeudet voidaan havaita jo hy-
vin varhaisessa vaiheessa, ja ongelmiin on helpompi puuttua niiden alkuldhteilla.

Se, miten tuki varhaiskasvatuksessa jarjestetddn, ei kuitenkaan ole sellainen kysymys,
jonka voisi ratkaista tuosta noin vain eduskuntakésittelyn aikana. On pohdittava tarkkaan
lapsen etu ensisijaisena mielessd, kuinka tuki jérjestetéédn niin, ettd kasvatuskumppanuus
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perheen kanssa toteutuu ja esimerkiksi neuvoloiden kanssa tehtévé yhteistyd otetaan huo-
mioon. On pohdittava erityislastentarhanopettajan rooli sekd muiden ammattiryhmien, ku-
ten psykologien, tarve ja asema tuen toteuttamisessa varhaiskasvatuksessa. Tdmén uudis-
tuksen tarve on myds hallituksen esityksessd tunnistettu ja myos sivistysvaliokunnan mie-
tinndssd todettu lausuman muodossa.

Kuten edustaja Heinonen, mindkin todella ihmettelen sitd, ettd vaikka kiytdnnossa kaik-
ki téssé laissa tehdyt muutokset lapsen edun ensisijaisuudesta, kiusaamisen ehk&isyn nos-
tamisesta lakiin ja varhaiskasvatuksen henkil6stdn koulutustason nostosta ovat ldhes kaik-
kien eduskuntapuolueiden kannattamia tavoitteita, ollaan oppositiosta ja erityisesti tdnddn
sosiaalidemokraateista valmiita kaatamaan koko lakiesitys.

Hallitus antaa sellaisia esityksid, joiden siséllosté on padkohdiltaan yhteisymmarrys kai-
kissa hallituspuolueissa. Sen vuoksi, vaikka yksi puolue tai vaikka useita yksilditd monista
puolueista olisi ollut esimerkiksi sitd mieltd, ettd subjektiivisen varhaiskasvatusoikeuden
rajaus tulisi poistaa, ei sitd voida toteuttaa ilman enemmiston yksimielisyyttd. On mieles-
tani kuitenkin erikoista vastustaa koko lakia, vaikka téssd yhteydessd tehdyt muutokset
ovat teidédn omienkin sanojenne mukaan askelia oikeaan suuntaan.

Miti tulee ryhmékokoihin, on myos selvennettévé se, ettd ryhmékokoja sdéinnelldén ase-
tuksella, ei lailla. Omana toiveenani olisi tulevaisuudessa tilanne, jossa ryhmikokojen
sddntelystéd voitaisiin luopua, koska kuntien taloudellinen tilanne olisi hyvi ja pééttéjien
ymmarrys riittdvan henkildston mééristi olisi parantunut. Jos ldhtokohtana olisi tarpeen-
mukainen kasvattajien méaré lapsen edun mukaisesti eikd tiukka henkildstomitoitus, olisi
suunta mitd todenndkdisimmin sama kuin Ruotsissa, jossa ryhméssd on vihemmaén lapsia,
vaikka ryhmikokoja ei sddnnelld. Ryhmékokojen kehitysté tulee kuitenkin seurata valta-
kunnallisesti ja tarvittaessa puuttua ja ensisijaisesti esimerkiksi osa-aikaisten lasten ryhmaé-
kokoihin.

Lopuksi on kuitenkin todettava, ettd vaikka kehitettidvaé varhaiskasvatuksessa edelleen
ja4, on tdmai laki ehdottomasti askel oikeaan suuntaan. Lapsen edun ensisijaisuus on peri-
aate, jota meidén on jatkossakin kaikessa lainsdddanndssé pyrittévé kaikin keinoin edista-
maan.

Puhemies Paula Risikko: Ja sitten vastauspuheenvuoro, edustaja Gustafsson. Otetaan
ihan kohta listalle takaisin.

15.11 Jukka Gustafsson sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Juuri lapsen edun
ensisijaisuuden takia me olemme kajonneet tihén subjektiiviseen oikeuteen, ryhmékokoi-
hin ja tdhdn kolmiportaiseen tukeen. Myoskin henkiloston koulutus on meille varmasti
yhti tirked kuin muillekin, mutta olemme korostaneet mydskin sité, etté paitsi etté lasten-
tarhanopettajien mairaa tulee lisité, tulee myds pitdéd huolta mydskin sosionomien ja las-
tenhoitajien pedagogisen koulutustason nostamisesta.

Edustaja Multala kéytti asiallisen puheenvuoron. En tiedd, miten olisi pitdnyt suhtautua
edustaja Heinoseen, kun hin ekan minuutin, kaksi péésti hdyryt irti niin, ettd hdnen péa-
tehtévénsa oli hyvin henkildkohtaisella tasolla kdydé entisen opetusministeri Gustafssonin
kimppuun. Pidin sitd hyvin epéasiallisena. Kun on nyt keskusteltu kiusaamisesta, niin mi-
nisterind ulkopuolelta hallitusohjelman valmistelin muun muassa koulujen tyérauhapake-
tin, joka sai valtavan hyvin tuen eduskunnasta, opettajilta, Opettajien Ammattijérjestolta.
Mutta enemmén minua l&mmittad, kun miné litkun ympéri Suomea, kun tavalliset ihmiset
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vieldkin pysdyttavit [Puhemies koputtaa] ja sanovat, ettd kylla te, Gustafsson, [Puhemies
koputtaa] olitte hyvé opetusministeri, niin ettd kylld mini kestdn ndmé Heinosen [Puhe-
mies: Aika!] herjat tdalld kuin mies.

Puhemies Paula Risikko: Sitten mennéén puhujalistalle.

15.13 Merja Mikisalo-Ropponen sd: Arvoisa puhemies! Minéd olen kdynyt viimeisen
puolentoista vuoden aikana kahdeksassa pdivédkodissa sen jdlkeen, kun oman kaupunkini
valtuusto péitti yhden dénen enemmistolld luopua subjektiivisesta paivahoito-oikeudesta
ja suurentaa ryhmékokoja. Valitettavasti olimme edustaja Mikkosen kanssa hévinneelld
puolella, joka todella hévisi timén ddnestyksen, ja toivon, ettid edustaja Mikkosen kanssa
kdymme uuteen taistoon heti kun mahdollista, koska se oli todella huono piitds, ja se on
nyt ndkynyt myoskin sielld arjessa.

Néiden kahdeksan pdivékotivierailun aikana miné olen jututtanut kymmenié tyonteki-
jOité ja ldhes saman verran my0skin vanhempia siitd, miten he ovat nyt kokeneet ndma hei-
kennykset meilld. Ja ldhes kaikissa pdivikodeissa — ei ihan kaikissa sen takia, ettd joissa-
kin ei ryhmékokoja pystynyt esimerkiksi niiden tilaratkaisujen takia suurentamaan, joten
nidmi heikennykset eivét silld tavalla pystyneet vaikuttamaan niissd — ldhes kaikissa néis-
sd paiviakodeissa, joissa kdvin, sekd vanhemmat etti tyontekijéit kokivat toiminnan laadun
heikentyneen tdmén kaupunginvaltuuston padtdksen myota.

Arvoisa puhemies! Varhaiskasvatuksen tavoitteenahan tulee aina olla lapsen paras, ja
lapsen paras saavutetaan aina laadukkaan toiminnan kautta, ja lapsen etu on se, ettd var-
haiskasvatuksessa on aikuisia riittdvésti, niin ettd lasten yksilollinen huomioiminen ja yk-
silollinen ohjaus mahdollistuu. Vain tilld tavalla voidaan tukea jokaisen lapsen persoonal-
lista kasvua ja kehitysta.

Eri puolilta Suomea on viime aikoinakin kuulunut surullisia kertomuksia siitd, miten
ndma suuret ryhmikoot vaikeuttavat arjessa laadukasta toimintaa. Monin paikoin varhais-
kasvatuksen henkildsto on kertonut, ettei toisi omaa lastaan omalle tydpaikalleen varhais-
kasvatukseen, sill sielld on aivan liian levotonta eiki sielld ole aikuisilla riittdvasti aikaa
huomioida lapsia yksilollisesti. Myds monelle tyontekijille tdiméd ammatti-indentiteetin ja
todellisuuden vilinen ristiriita on niin suuri, ettd he pohtivat ammatin vaihtamista. Tam-
maoisessé tilanteessa ei palkkakaan auta, jos tyd tuntuu silté, ettd se on liukuhihnaty6td, niin
kuin erds varhaiskasvatuksen tyontekijd minulle omasta tuntemuksestaan kertoi. Samaa
kertovat myoskin vanhemmat. Vanhemmat haluaisivat, ettd varhaiskasvatuksessa olisi ai-
kaa huomioida jokainen lapsi omana persoonana, mutta se ei ole mahdollista liian suurissa
ryhmissé. Erityisesti tdstd kdrsivit paljon apua ja tukea tarvitsevat seka arat ja syrjddn ve-
taytyvit lapset.

Kun keskustelin vanhempien ja ammattilaisten kanssa, niin yksi yhteinen huoli oli mo-
lemmilla: eli molemmat kokevat hankaluutena sen, ettd lapsiryhmét muuttuvat koko ajan
osittain sen takia, ettd subjektiivisesta pdivahoito-oikeudesta on luovuttu ja sielld on eripi-
tuisia hoitoaikoja lapsilla ja osa tulee ja osa menee ja joudutaan vaihtamaan ryhmaésta toi-
seen joskus jopa pdivittdin. Tdmé vaikeuttaa sosiaalisten taitojen oppimista, ja toisaalta
tdma lisdd mydskin levottomuutta, ja vanhempien mukaan se levottomuus siirtyy jopa sin-
ne kotiin sitten illalla.

Miné olen todella pettynyt, ettei nédihin laadun kannalta kaikkein térkeimpiin asioihin
tassé lakiesityksesséd ole minkaénlaisia ratkaisuja nyt haettu tai etsitty, eiké tdmaé lakiesitys
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kylld korjaa kaikkein perustavanlaatuisimpia laatupuutteita varhaiskasvatuksessa tdlla het-
kella. Siksi ndmai lakiesityksen hyvitkin tavoitteet jddvét kylla toteutumatta. Ne eivit voi
toteutua, jos ndmaé edelld mainitut perusasiat eivét ole kunnossa. — Kiitos.

15.17 Ritva Elomaa ps: Arvoisa puhemies! Lapsen etu on tirkeintd. My06s varhaiskasva-
tuslakia uudistettaessa se on itsestddnselvé asia.

Salissa on puhuttu paljon kodin ja perheen merkityksestd lapselle. Perussuomalaiset
ovat aina alleviivanneet kodin ensisijaista merkitysté lapselle, aivan kuten Huhtasaari,
Meri ja Niikko toivat selvésti esille tiélla salissa.

Olemme késitelleet tité lakia perusteellisesti sivistysvaliokunnassa ja kuunnelleet suu-
ren médrdn asiantuntijoita. Té4lla salissa ensimmaisessé késittelyssd pidettiin suuri mééra
puheenvuoroja. Perussuomalaiset esittivit monta pykéldmuutosta, jotka ansiokkaasti edus-
taja Saviokin toi esille dsken, liittyen suuriin ryhmékokoihin ja kelpoisuusvaatimuksiin.

Olen monesti kysynyt ministeri Grahn-Laasoselta, onko sosionomitaustaisilla lastentar-
hanopettajilla ja lastenhoitajilla huoli tyopaikoistaan ja onko tima huoli aiheellinen. Aivan
suoraa vastausta en ole vield tdhdn saanut. Kelpoisuusvaatimusten tiukentaminen vaikeut-
taa entisestddn myds kuntien mahdollisuutta saada patevdé henkildkuntaa, ja varsinkin alle
3-vuotiaiden kohdalla tarvitaan sylid, tarvitaan hoitavia késid. Téhén ei ole tulossa paran-
nusta, pdinvastoin, puhumattakaan vanhempien lasten asemasta. Nimittidin ryhmékoot voi-
vat hetkellisesti nousta todella suuriksi, ja henkilokunnan méaré kuitenkin on pieni niihin
suhteutettuna. Kysymys kuuluukin: kuinka henkilokunta tulee jaksamaan tadssé tilanteessa?

Palkkojen alhaisuudesta vastuullisessa tydssd varhaiskasvatuksessa on puhuttu vuosi-
kaudet, mutta puheen tasolla tdmé on pysynyt. Tietenkdén eduskunta ei méarad palkkoja,
mutta eduskunta voi méérétd suuntaa ja antaa ohjeistusta, niin ettd myos ammattijirjestot
herddvat tdhén asiaan tiukemmin.

Perussuomalaiset tulevat my0s esittdméain kahta lausumaa, jotka on jaettu sinne pdydil-
le. Kiusaaminen on valitettavasti myds péivikodeissa jonkunnékdinen ongelma. Olemme
késitelleet lukiolakia ja myds todenneet, ettd peruskoulussa kiusaamista tapahtuu paljon.
Mutta pdividkodeissa téitd tapahtuu myds, ja on hyvé, ettd tissd varhaiskasvatuslaissa on
huomioitu tdmi. Mutta perussuomalaiset haluavat vield vahvistaa lausumalla tdta asiaa.
Luenkin ndmai kaksi lausumaa, joita perussuomalaiset ehdottavat: "Eduskunta edellyttéa,
ettd hallitus ryhtyy toimenpiteisiin, ettd varhaiskasvatuksen henkilokunnan perus- ja tiy-
dennyskoulutuksessa otetaan nykyistd merkittdvasti enemmén huomioon kiusaamisen eh-
kéiseminen.” Ja toinen lausuma: "Eduskunta edellyttid, ettd tarkistettaessa varhaiskasva-
tuksen henkildston kelpoisuusvaatimuksia huomioidaan ty6llisyyden edistiminen.” Ja toi-
von tietysti kannatusta néille lausumille sitten, kun d4nestetdan. — Kiitos.

15.21 Sari Multala kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tdhdn ja edelliseen
puheenvuoroon on ihan nopeasti todettava, ettd asiantuntijakuulemisissa on vahvasti pai-
notettu sitd, ettd nimenomaan henkildston pedagogisen osaamisen nosto parantaa niiti
edellytyksid huolehtia lapsista, niin pienistd kuin vdhian vanhemmistakin, ja antaa laadu-
kasta varhaiskasvatusta ja selvitd niisti tilanteista, jotka vélilld ovat haastavia.

Miti tulee tilapdisiin poikkeamiin, mité piti jo aikaisemmin korostaa, niin téstd sivistys-
valiokunta on lausunut erittdin painokkaasti, etti lain tasolla méiritellyt tilapdiset poikkea-
mat henkildstomitoituksesta voivat olla vain tilapdisid, eivét siis jatkuvia ja paivittiisid, ku-
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ten nyt tdlla hetkelld vililld on tilanne. T4t valiokunta myos edellyttédd seuraamaan, jotta
asiaan voidaan tulevaisuudessa puuttua paremmin kuin tilla hetkella.

Puhemies Paula Risikko: Sitten mennéén puhujalistaan.

15.22 Sami Savio ps: Arvoisa puhemies! Naistd uuden varhaiskasvatuslain siséltdmisté
muutoksista on keskusteltu laajasti jo viime viikolla timén lain ensimmaisen késittelyn yh-
teydessd ja my0s tédndédn ndistd on kdyty erittdin hyvié keskustelua ja ddnestettykin viime
torstaina.

En kiy niité yksityiskohtia endi juuri toistamaan, mutta totta kai téssé tdytyy vield nos-
taa esille timé ryhmékokoasia, josta laajaa keskustelua on kdyty sekd kokopdivéisessé hoi-
dossa olevien lasten osalta etti erityisesti ndiden osa-aikaisten ryhmien, joissa voi olla to-
siaan jopa 39 lasta, ja ndistd henkildstomitoituksista poikkeaminen toimintapéivan aikana,
mistd dskenkin edustaja Multala toki mainitsi, ettd sithen on mietinndssé kiinnitetty huo-
miota. Mielestimme lakiin olisi pitédnyt tehdé aika paljonkin tiukempi kirjaus siitd, miten
paljon ja miten nopeasti ndihin poikkeamiin tulisi reagoida. My0s henkiloston kelpoisuus-
vaatimukset ovat aivan aiheellisesti herdttdneet laajaa keskustelua. Edustaja Elomaa toi
tassd hyvin edelld perussuomalaisten nikemyksia esille.

Meité huolestuttaa tétd pdivikodeissa erittdin arvokasta tyotéd valitettavan pienelld pal-
kalla tekevin henkildston asema, erityisesti lastenhoitajien asema mutta muunkin henkild-
kunnan asema, tdhén uuteen lakiin siséltyvén siirtymékauden kuluessa ja erityisesti sen
paéttymisen jalkeen. Té4lld on puhuttu paljon tdstd lastenhoitajien tydllisyystilanteesta, ja
itse jaan myoOs tdmén huolen, ettd ei eldkoditymisen kautta pystytd ldheskédan kaikkia véihe-
nevid vakansseja sitten paikkaamaan. Eli sitd henkilokuntaa uhkaa kylla joiltakin osin va-
litettavasti myo0s tyottomyys. Mielestimme tdhén tydllisyyden edistdmiseen on kiinnitetta-
vé vahvaa huomiota, kun titd varhaiskasvatuslakia nyt ollaan uudistamassa. Kuten toin
esille, pysyvé ja tehtdvadnsi sitoutunut henkilokunta on my0s lasten etu, ja se on tietysti
meidén kaikkien lainséétdjien ensisijainen tavoite.

Kuten edustaja Elomaa téssi toi edelld esille, kiusaaminen on vakava ongelma myos péi-
vékodeissa. Siithen on puututtava kaikin kiytossé olevin keinoin. Muuten suuri riski on se,
ettd kiusaaminen jatkuu mahdollisesti myds peruskoulussa. Sitd emme tietenkddn halua.

Ottaisin kantaa vield lyhyesti tdhdn edustaja Heinosen esille tuomaan kaksivuotiseen
esiopetukseen, jota myds edustaja Sarkkinen puheenvuorossaan kasittddkseni tuki. Taméa
on kylld mielestini varsin ylimitoitettu vaatimus ja tavoite. Kylld lapsen tulee voida olla
myos kotona, jos vanhemmat sen parhaaksi katsovat. Viisivuotiaan tai jopa vield nelivuo-
tiaan lapsen, jotka olisi tdmén esityksen myoté vietdvé varhaiskasvatukseen, kohdalla pi-
dén sitd kylld aivan liian suurena muutoksena. Kylli nykyinen jérjestelmé on silté osin hy-
V.

Arvoisa puhemies! Kannatan lopuksi niité edustaja Elomaan tekemid lausumaehdotuk-
sia.

15.26 Leena Meri ps: Arvoisa puhemies! Asken kerroin perussuomalaisten ajatuksia sii-
td, mistd muun muassa edustaja Huhtasaari kaytti aiemmin puheenvuoron, ettd lapsella on
oikeus olla kotona ja oikeus viettdd vanhempiensa kanssa aikaa. En nyt téssé henkil6n ni-
meéd mainitse, mutta sain sdhkopostin isoisilti, jolla on 12 lasta, ja hén kiitti puheenvuo-
rosta ja toteaa: ”Lapsen paras paikka on ja pitéisi olla kasvaa kotona ja saada valmiuksia
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koulutielle ja elaméan. Ei kollektiivisessa vieraassa ympéristossa valttamatta jaeta niité ko-
din arvoja ja ohjeita, joita jokaisen vanhemman tulisi jakaa omille perillisilleen. Perheiden
tukijarjestelmadt, joita veronmaksajat maksavat, tulisi ohjata apua tarvitseville vanhemmil-
le ja lapsille.” Kiitéin palautteen ldhettdjdd, ja minusta on mukava huomata, ettd ihmiset
seuraavat nditd keskusteluita, mitd mieltd me kukakin olemme. Itse henkilokohtaisesti jaan
perussuomalaiset arvot siité, ettd annetaan perheiden pééttad, miké heille on parasta, ja an-
netaan heille ne palvelut, mité he sitten tarvitsevat. Ei paatetd tadlla heidén puolestaan, miti
palveluita he tarvitsevat, koska me emme suinkaan ole tiélld yliholhoojia vaan yritimme
olla td4lld kansan syvé déni.

Olen ehdottomasti samaa mielté tuosta ryhméakoosta. Olen Hyvinkéailld tdssé jokin aika
sitten jutellut yhden lastentarhanopettajan kanssa, ja hén sanoi, etté totta kai hén katsoo,
ettd olisi mukava saada joskus niitd palkankorotuksiakin — ja tdimé taytyy meilld Hyvin-
kéadlla uudestaan ottaa keskusteluun, ovatko ne kohdallaan, eiviatkd ne ole — mutta hén sa-
noi, ettd kun ne ryhmékoot saisi paikoilleen, ettd hian on niin visynyt ja on paljon lapsia ja
hén haluaisi antaa heille sylié ja aikaa, mutta kun aikaa ei ole. Liséksi hén korosti sitd, ettéd
on hienoa, ettd jokaisella on riittdva koulutus, mutta hin korosti sitd, ettd on velvollisuus
tehdai tiettyjd suunnitelmia ja raportteja ja niihin tdytyy kayttaa tietty tuntimiéra viikossa.
Minusta se on aika erikoista, ettd on pakko istua tekeméssé jotain vaikka viisi tuntia, jos se
raportti on valmis, ettd sithen kuuluu timmdinen tietynlainen raportointi. Ndin héin kertoi.
— Ja Multalan on ihan turha py®drittdd péétansé, koska ndin hédn minulle kertoi. Ei ole syyté
epdilld ihmistd, joka tekee tdtd tydkseen joka pdiva.

Sitten haluaisin vield kiinnittdd sithen huomiota, ettd me olemme jotenkin unohtaneet
sen ihmisyyden ja sen, mitd on olla sopiva ja osaava. Minusta jokaiseen ammattiin pitdisi
16ytaé sellainen ihminen, joka on motivoitunut, joka haluaa tehda sitd tyoté ja joka rakas-
taa lapsia, ja jokainen vanhempi haluaa timmdisen turvallisen, hyvan ihmisen 1éhelle lap-
sensa hoitoon. Me olemme lidhteneet korostamaan sitd, etti jokaisella pitédé olla tohtorin-
hattu pédsséd ennen kuin hén voi lasta hoitaa, ja mind olen siitd henkildkohtaisesti todella
huolestunut, koska se rakkaus ja vélittdminen ja huolenpito on kaikkein térkeinta.

Oli erittdin hyvé, ettd perussuomalaisten edustajat Savio ja Elomaa ottivat dsken tuon
kiusaamisen esille.

Minun on pakko ottaa semmoinen asia esille, joka minua jarkytti eilen, kun katsoin Ylen
ajankohtaisohjelmaa, ja se ei nyt liity tdhén pdivdhoitoasiaan suoraan, mutta lastenhoi-
toon. Siellé oli yhdistyksen kautta tukihenkild, joka oli sitten kayttdnyt niité tukihenkildi-
né olleita lapsia seksuaalisesti hyvéikseen. Minua jarkytti se, miten tutkitaan timm®oiset tai-
pumukset. Mietin, ettd vaikka olisi minkilaisia koulutuksia, niin meidin tdytyy entista
enemmaén kiinnittdd huomiota, ketkd ovat sopivia ihmisid — kaikki eivét sovellut lasten-
hoitoon, kaikki eivit sovellu eldintenhoitoon, kaikki eivit sovellu ladkariksi, kaikki eivit
opettajiksi — kuka soveltuisi mihinkin ammattiin. Meilld on nykyisin vain nima numerot
mielessd, ja se minua huolestuttaa. Minusta se ohjelma eilen oli todella ahdistava. Témén
halusin ottaa tdssé vield puheeksi.

Odotan edustaja Mékipédian puhetta, koska juttelin hinen kanssaan. Hén katseli tuossa
erddn kunnan kyselyitd, mitd vanhemmat halusivat lastenhoidolta, ja sielld kyll& oli — oli-
ko nyt Jyvéskyldn kunnan tutkimus — etté haluttiin hyvia ja turvallista paikkaa, jossa oli
aikaa lapselle, eikd niinkd4n semmoisia, ettd kuinka paljon hin péivén aikana on parempi
kuin vieruskaverinsa osaamaan ja muistamaan. Mékip4dd varmaan kertoo niisté, hén oli
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erittdin hyvin sieltd 16ytényt. Odotan ilolla. Olemme ehdottomasti samaa mielti, etté rakas
syli ja koti on oikein hyvé paikka lapselle.

15.30 Sari Multala kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Pakko nyt todeta, etté
on hienoa, kun minun padnpudistamisestani pystytéén tulkitsemaan, mitd mieltd miné olen.
Olen tisméilleen samaa mielté siitd, ettd sitd, kuinka kauan esimerkiksi varhaiskasvatus-
suunnitelman tekemiseen tai kirjaamiseen kaytetdén aikaa, ei ole tietenkéén tarkoituksen-
mukaista sddnnellé lain tasolla tai edes tyonohjauksellisesti. Térkeinté on se, ettd ymmaér-
retdén, ettd esimerkiksi sen varhaiskasvatussuunnitelman tekeminen alkaa siité, kun lapsi
tulee sinne paivakotiin. Siind tarvitaan kaikkien varhaiskasvatuksen ammattilaisten osaa-
mista, lastenhoitajien, sosionomitaustaisten ja yliopistokoulutettujen kandidaattitaustais-
ten osaamista, jotta kaikilta osin se pedagoginen osaaminen tulee hyodynnettya.

Kuitenkin tiytyy sanoa myds se tdssd, ettd ei kai téssd ole kysymys mistédén kodin tai
varhaiskasvatuksen paremmuudesta, vaan varhaiskasvatuslailla sdddelldin nimenomaan
sitd pdivdkodeissa tapahtuvaa kasvatusympéristod ja sitd, minkélaista se on.

Puhemies Paula Risikko: Vastauspuheenvuoro, edustaja Meri, ja sitten menndin puhuja-
listalle.

15.31 Leena Meri ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Minun oli pakko kertoa
henkilokohtaisia ja perussuomalaisia ajatuksia siitd, miltd tdméa salikeskustelu joidenkin
osalta kuulostaa. Kuulostaa siltd, ettd kaikki lapset tiytyisi viedéd jonnekin paikkaan, missé
kaikki ovat todella todella koulutettuja, ja se on niin kuin tarkeinta.

Mikdli, edustaja Multala, timé on tarkoitus, ettei vietetd tiettyéd aikaa jossakin raportoi-
massa, niin silloin tiytyisi eduskunnan mietintdvaliokunnan antaa selkeitéd ohjeita, koska
jos kédytdnnossa se on valunut siithen, etté tdytyy viikossa kayttda tietty aika suunnittelemi-
seen, jos ei ole endd mitddn suunniteltavaa, niin silloinhan tdmé on mennyt ihan péélael-
leen ja silloin esimerkiksi sivistysvaliokunta voisi mietinndsséén todeta, etté annetaan oh-
jeita sinne kentille, koska silloin tuntuu olevan epéselvéd, miké on lainsddtijén tahto, jos
korostetaan suunnitelmia ja raportteja.

Puhemies Paula Risikko: Mennién puhelistalle.

15.32 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa rouva puhemies! On erinomainen asia, ettd tdméa
varhaiskasvatusasia saatiin nyt opetus- ja kulttuuriministerion hallinnon alle, miké on po-
sitiivinen asia, koska kasvattaminenhan on todellakin opetustoimintaa ihan vauvasta vaa-
riin saakka.

Hieman olen ihmetellyt tdiméan keskustelun sdvyi siind mielessd, ettd tuntuu siltd, etti
lapset pitdisi saada yhteiskunnan vastuulle mahdollisimman &kkid. Kyll4 se vanha ikiaikai-
nen totuus on, ettd isé ja diti ovat lapsen tdrkeimmat kasvattajat ja se on se varhaiskasvatus.
Pienen lapsen turvallisin eldimd on varmasti kotona isén ja didin luona. Olkoot pedagogit
mitd mieltd tahansa, niin tdtd ikuista totuutta te ette, byrokraatit, pysty koskaan kumoa-
maan. [sé ja diti ovat lapsen parhaita hoitajia aina. On tapauksia totta kai, ja sdéntdihinhén
kuuluu aina poikkeus. Se on silld keinoin, ettd jos jossakin perheessé on ongelmia, niin tot-
ta kai ne sen lapsen kotikaupungissa tai kotikunnassa huomioidaan ja hénelle sitten raéta-
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16id4én sen mukainen hoito-ohjelma, ettd se on lapsen parhaaksi. Totta kai. Sitédhén jo la-
kikin velvoittaa, ja tdssd maassa kuitenkin lakeja vield noudatetaan.

Mitd tulee kuntien taloudelliseen asemaan, niissikin on eroja, sen me tiedimme, mutta
olen kuitenkin ihmetellyt sité, ettd kun ndiden kuntien taloudellista asemaa yritetéén paran-
taa kaikin kéytettévissi olevin keinoin erilaisia hankkeita viemélla eteenpdin, niin ainakin
oppositio on kunnostautunut vastustamaan kaikkea. Jos kaikelle sanoo ei, niin todennikoi-
sesti pddssd on umpikuja, josta ei endd ulos padse. Sitd mind olen syvésti ihmetellyt ja sité,
ettd kun isd ja diti lasta kasvattavat... Uskallan sanoa ihan kokemuksesta, itsekin pienena
lapsena joskus ollut ja kotona ollut, isé ja &iti hoitaneet ja kasvattaneet, ettd en miné sité
huonona pitényt. Ja olen seurannut pienen tyttérentyttéreni kehitystéd siind ymparistossa,
missd hin kasvaa, ja olen ihan satavarma, etté isd ja &iti ovat sen pienen parhaita kasvatta-
jia, than varmasti. Jos joku muuta viittié, olen valmis keskustelemaan téstd vaikka YK:n
paédmajassa milloin vain. Olen valmis siihen viittelyyn milloin vain.

Téllainen keskustelu, ettd yhteiskunta on téstd hommasta vastuussa... Silloin kun ihmi-
selle viranomainen on ldhin omainen, silloin ovat asiat todella huonosti. Kéyk&a tutustu-
massa tuossa Rautatieasemalla vaikka perjantai-iltana. Sielld on néditd kasvatettavia, joilta
puuttuu isé ja &iti. Ei varmasti viranomainen kasvata heitd yhtdan. Se vie sitten yoksi jon-
nekin siiloon ja véhin aikaisemmat putkaan selvidmédn. Seko se on tdmén suomalaisen
yhteiskunnan tavoite?

Meillé asiat ovat tdssd maassa kuitenkin aika hyvin, voin sanoa, ettd keskiméérin ihan
erittdin hyvin muihin maailman maihin verrattuna. Se on totta, ettd maailmassa on haitia
kérsivid lapsia valtava méérd, mutta sille me emme téssé talossa ikévé kylld mahda kuin
hyvin véhén jotakin auttaa niitd lapsia, jotka sielld maassa ovat. Jos kuvitellaan, ettd me
saamme lakeja sddtdmalla yhteiskunnan vastuuseen lastenhoidosta ja kasvatuksesta, niin
se on kylld véard tie. Se tukee hyvin sitd lapsen eldmaié ja varhaista eldmaé, mutta se minua
sattuu syddmeen, ettd isén ja didin osuutta tissd on ikédn kuin vahitelty, ettd siti ei tunnuta
endd tunnustettavankaan ollenkaan. Téstd olen hyvin pahoillani.

15.35 Emma Kari vihr: Arvoisa puhemies! Ehkd se iso ongelma, josta mind toivoisin,
ettd tdssa salissa pystyttdisiin myos keskustelemaan, on se, ettd Suomessa osallistutaan var-
haiskasvatukseen Euroopan heikoimmin, ja me tieddimme tutkimustuloksista, ettd laadu-
kas varhaiskasvatus parantaa lasten oppimismahdollisuuksia ja vihentdi lapsen syrjdyty-
misriskid. Tdm4 ei ole asia, mikd on mielipidekysymys. Tétd on tutkittu todella, todella
paljon. Me olemme siini tilanteessa, jossa suomalaisten lasten oppimistulokset heikenty-
vit ja lasten oppimiserot kasvavat, eli kylld meidén pitdé silloin vastuullisina paittdjinid
miettid, mitkd ovat ne keinot, joilla me pystymme tasoittamaan niité esteitd, joita eri lasten
eteen tulee. Erityisesti tistd syysté oli kylld ilo kuulla, ettd myds kokoomus on tullut vih-
reitten esityksen taakse siind, ettd esikoulu pitéisi kaksivuotistaa.

Arvoisa puhemies! On kylld aika surullista ja vetdd hiljaiseksi, kun kuuntelee sité kes-
kustelua, mitd tadll4 kdydéaan. Se vastakkainasettelu, jota tiélld luodaan rakastavan kodin ja
rakastavien vanhempien ja sitten ammattilaisten antaman pedagogisen ja tavoitteellisen
varhaiskasvatuksen vililla, on aivan turha. Ne ovat kaksi tiysin eri asiaa, aivan samalla ta-
valla kuin kouluissa annettava opetus ja kodin antama rakkaus ovat kaksi téysin eri asiaa.
Emme me ajattele, ettd nima ovat toisensa poissulkevia, vaan ne molemmat ovat asioita,
jotka ovat lapsen edun mukaisia ja rakentavat lapsen hyvinvointia. Ja nehén ovat asioita,
joita meidén pitéisi taalla tukea.
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Miné olen samaa mieltd siité, ettd timé laki on paljon odotettu ja ddrimmaéisen térked.
Siind on paljon kannatettavia asioita, kuten varhaiskasvatuksen laadun korostaminen, ku-
ten lapsen edun korostaminen, ja ehkd sen takia juuri pettymys oli niin suuri, kun niitd
asioita ei korjattu, joista oikeastaan kaikki asiantuntijat tuntuivat olevan samaa mielti.
Tasa-arvoinen péivihoito-oikeus, pienempien ryhmékokojen palauttaminen ovat nimen-
omaan lapsen etu. Tdssd kokoomuksen ryhmaésté aikaisemmin vihjattiin, ettd tdim4 on jo-
tenkin vihreitten keksima asia. Ei tdmaé ole vihreitten keksimé asia, vaan asiantuntijat ovat
olleet tdstd 1dhes yksimielisid, ja meidén pitdisi néité asioita tehdd nimenomaan asiantun-
tijoiden nikemysten pohjalta. Namai olivat my0s niité asioita, kuten tadlld valiokunnan ja-
senet ovat todenneet, jotka tuotiin toistuvasti valiokuntien kuulemisissa esille.

Perustukset on laitettava kuntoon, ennen kuin taloa ldhdetdéan rakentamaan, ja sen takia,
arvoisa puhemies, teen seuraavan lausumaesityksen:

”Eduskunta edellyttdd, ettd valtioneuvoston asetuksella palautetaan varhaiskasvatuksen
henkildstomitoitus ja ryhmékoot vuoden 2014 tasolle.”

15.38 Hanna Halmeenp#i vihr: Arvoisa rouva puhemies! Heti alkuun kannatan edusta-
ja Karin tekemédd lausumaesitysta.

Vihreit ovat kantaneet huolta lastenhoitajien jatkokoulutusmahdollisuuksista ja kolmi-
portaisen tuen resursseista. Tdmai lakiesitys on edelleen sinénsd kannatettava, mutta me
vaiheistaisimme asiat hieman toisin ja myds palauttaisimme oikeuden kokopdivéiseen var-
haiskasvatukseen kaikille lapsille ja ryhmikoot sekd henkildstomitoituksen hallituskautta
edeltéville tasolle.

On huolestuttavaa, ettd kaikkein tehokkaimmat keinot taata laadukas varhaiskasvatus
jokaiselle lapselle eli kokopéivdinen varhaiskasvatusoikeuden rajauksen poistaminen, ryh-
mikokojen pienentiminen ja henkilostomitoituksen vahvistaminen eivit ole olleet halli-
tuksen tydlistalla. Laadukkaalla ja kohtuullisesti mitoitetulla varhaiskasvatuksella on kui-
tenkin tirked merkitys lasten yhdenvertaisten mahdollisuuksien sekd muun muassa syrjin-
nén ehkdisyn ndkdkulmasta. Laatu, jota tédhén lakiesitykseen on monin eri tavoin kirjattu,
el valitettavasti tiysiméériisesti voi toteutua ennen kuin perusasiat ja tuo kohtuullinen mi-
toitus, riittdvé henkilostd lapsiryhmien kokoon néhden ja lasten tasapuolinen kohtelu tay-
siméédraisesti toteutuvat.

Arvoisa puhemies! Olen tdysin samaa mieltd kuin edeltédva puhuja siitd, ettd se, huoleh-
tiiko ja rakastaako vanhempi lastaan, ei mitenkaén ole ristiriidassa sen kanssa, etté lapsi saa
varhaiskasvatusta myds pdivékodissa silloin, kun perhe katsoo sen olevan tarpeen. Olen
itse puolisoni kanssa kaikki lapseni hoitanut kotona niin pitkdén kuin se on talouden ja
tyonhoidon kannalta ollut mahdollista, ja sen jélkeen, toistaiseksi yhté lukuun ottamatta,
kaikki lapseni ovat saaneet my0s varhaiskasvatusta pdivdhoidossa, ja timd yhdistelméa on
mielestini ollut erinomainen. Tassé laissa ei esitetd vaatimusta siité, etti jokaisen vanhem-
man olisi vietidva lapsi pdivdhoitoon mahdollisimman varhain. Olen ihmetellyt niitd pu-
heenvuoroja, joissa néin on epdilty tapahtuvan.

Arvoisa puhemies! Péivéikotihenkiloston huoli tydpaikoistaan on ymmaérrettavad, var-
sinkin téssé tilanteessa, jossa hallitus on pistdnyt kaytantoon merkittévét leikkaukset hei-
dén tyopaikoillaan. Erityisesti lastenhoitajien huoli mahdollisuudesta jatkokouluttautua on
keskeinen kysymys. Siirtyméajan paittyessd meilld on potentiaalisesti tuhansia hoitajia,
joilla on uhka tulla irtisanotuksi tydstddn. Esityksen osalta hoitajien ammattitaidon tulevai-
suus ja mahdollisuudet jatkokoulutukseen tulisi kirjata konkreettisemmin, jotta my0s las-
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tenhoitajat voisivat varmistua omasta tulevaisuudestaan varhaiskasvatuksen ammattilaisi-
na.

Lapsen edun huomioon ottaminen téssé lakiesityksessd nostetaan omaksi pykélékseen,
jolloin sen on ajateltu korostavan lapsen etua varhaiskasvatuksen jérjestimisessé ja pda-
toksenteossa. Tdmi on erittdin tirkedd. Pykédliin muun muassa kirjataan, ettd lasta tulee
suojella kiusaamiselta, vikivallalta ja muulta hdirinnéltd. Lakia tarkennetaan siltd osin, ettd
jatkossa lapsi saisi yhtéldisesti osallistua myos ruokailuun muiden lasten kanssa riippumat-
ta siitd, millaista varhaiskasvatusaikaa lapsi kdyttdd, onko hin kokopédivéinen vai osa-ai-
kainen. Kunnassa on my®ds oltava jatkossa tarvetta vastaavasti erityislastentarhanopettajan
palveluita.

Arvoisa puhemies! Merkittdva epikohta lakiesityksesséd puolestaan on tukeen liittyvien
sdddosten puute. Vihredt pitdvit tirkeénd, ettd varhaiskasvatuslakiin siséllytetddn lapsen
erityisen tuen jérjestdmistd koskevat sddnnokset. Lahtokohdanhan tulisi olla lapsen oikeus
oikea-aikaiseen, riittdvain ja tarkoituksenmukaiseen tukeen niin julkisissa kuin yksityisis-
sd varhaiskasvatuspalveluissa. Tulisi pikaisesti sddtdd perusopetuslaissa jo olevan kolmi-
portaisen mallin kaltainen tai sitd vastaava erityisen tuen malli sovellettuna varhaiskasva-
tusymparistoon.

Uusi varhaiskasvatuslaki painottaa ansiokkaasti lapsen etua ja jokaisen lapsen oikeutta
yhdenvertaisuuteen ja syrjimattomyyteen. On kuitenkin tarked huomioida, ettd télldkin
hetkelld meilld on lapsia, joiden kohdalla tuo yhdenvertaisuus ei toteudu, ja erityisesti timéi
koskee eri vihemmistdihin kuuluvia lapsia. On kuitenkin aiheellisesti kiitettdvé hallitusta
siitd, ettd muotoilua kielivihemmistdistd on tarkennettu siten, ettd didinkielendén jotain
saamen kieltd puhuvien lasten varhaiskasvatuksen toteuttaminen lapsen omalla didinkie-
lelld on nyt selvemmin laissa todettu.

Lapsen nakokulmasta on tirkedd, ettd timi lakiesitys vie asioita monin tavoin parem-
paan suuntaan. Tehtévéda kuitenkin jdi paljon, ellei korjauksia tehdd niihin kohtiin, joita
korjattaviksi on esitetty.

15.44 Jari Myllykoski vas: Arvoisa rouva puhemies! Tulla rakastetuksi ja rakastaa on jo-
kaisessa perheessa etuoikeus, ja sen pitdd olla eittdmattd selva asia. Tadssé hallituksen esi-
tyksesséd ei puututa rakastamiseen tai rakkauden madrddn perheissd vaan télld pyritdén
mahdollistamaan siti, etté jokaisella lapsiperheelld on oikeus saada lapselleen varhaiskas-
vatus ja lapsella on oikeus varhaiskasvatukseen. Se on hyvé ja lahtokohtaisesti oikea peri-
aate.

Mutta haluan tdmén sanoa erityisesti perussuomalaisille, [Laura Huhtasaari: Tailla ol-
laan!] ettd ei kannata mustamaalata sitd asiaa, mikéd ei ole mustamaalautettavissa. Me
voimme tédltd oppositiosta asiaperustein arvostella sitd, mitd puutteita tdssd on. Mutta pi-
tdd ndhda se, ettd tunteisiin vetoava populismi ei ole kylld eduskunnan arvovallalle sopivaa
kédyttiytymisti. [Laura Huhtasaari: Al sitten tee siti!]

Haluan kiittdd hallitusta téssd lakiesityksessd olevasta kiusaamiseen puuttumisesta,
vaikka kritisoinkin sitd, ettd ryhmikoot ovat edelleen isot ja on aika hankalaa puuttua kiu-
saamiseen, jos ei ole resursseja. Mutta se, ettd se tulee nyt lakiin mukaan, antaa jokaiselle
perhepéividhoidosta vastaavalle kunnalliselle perhepdivdhoidon johtajalle kuitenkin sem-
moisen pienen lykkéddvén ja kuntapaittéjille sellaisen selkénojan, ettd he voivat kunnallis-
paéttdjind vaatia oman perhepéivéhuoltonsa osalta sité, ettd meidén paivakodeissa kiusaa-
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miseen puututaan. Témé on hyvi avaus, ja siitd kylld on annettava téysi kiitos, ettd se tulee
nyt tekstiin mukaan.

Mutta se, ettd me jatimme resurssit télle tasolle, mihinki ne on leikattu, on kylla enem-
mén kuin synti. Se vie lapsilta sen oikeuden néihin kaikkiin hyviin tarkoituksiin, mité on.
Pitdd ymmaértda, ettd kdyhyys periytyy samalla tavoin kuin tydstatus, sosiaalinen asema
eiké saisi olla mahdollisuutta siihen, ettd lapsi jda vaille varhaiskasvatusta.

Miné olen painottanut td4lld omissa puheenvuoroissani sitd, kuinka tarkeétd on, jos ei-
vét vanhempien omat pedagogiset valmiudet osaa arvioida asiaa, vaikka he kuinka rakas-
taisivat lastaan, ndhdd oppimisongelmia. Miné en oikeastaan tiedd mitdén muuta parem-
paa keinoa kuin sen, ettd meité, joilla on oppimisvaikeuksia, autettaisiin jo ennen perus-
kouluun siirtymistéd, jotta meille annettaisiin sellaista tukea, joka mahdollistaisi meille pa-
remmat mahdollisuudet edetd opiskelu-uralla. Meitd kadellisid oppijoita on tdssd maassa
runsas joukko, ja me olemme kéyneet keskustelua siitd, kuinka se poikien syrjdytymisen
méérd on suurempi kuin kelldéin muulla. Kysymys on siitd, ettd villit ja pikkuisen opetuk-
seen miedosti suhtautuvat oppilaat olisivat tarvinneet jo jotakin apua aikaisemmassa vai-
heessa.

Mutta, arvoisa rouva puhemies, edustaja Hoskonen — no, nyt en kdytdkéén ruutia, kun
hén ei ole enédd salissa.

Se, mitenkd meilld raportoidaan, ettd menee néiltd ihmisiltd aikaa siithen tydajasta, on
meidin sdddostemme tekemd pakko. Meidén pitdd jokaisesta toimenpiteestd, joka liittyy
lapseen, raportoida. Se on lapsen oikeuden takia tehty vaatimus, jotta voimme todeta, etté
jokainen, joka toimii lapsen kanssa, on velvollinen ilmoittamaan, mitd toimenpiteitd hdnen
lapselleen tehddén. Erityisen tarkkaan sdédeltyd timé on justiin huostaan otettujen lasten
osalta: missd on huostaan otettuja lapsia, on erittdin tarkkaan rajattu, etté sitd raportointia
pitdd olla. Se on oikeusturvan kannalta niiden huostaan otettujen lapsien ja heiddn vanhem-
piensa osalta lakiin sdddettyd, ja siitd me emme péése karkuun.

15.49 Laura Huhtasaari ps: Arvoisa puhemies! T&dlla salissa sanotaan, ettd ’eihén sin-
ne paivikotiin tietenkdén tarvitse viedd lasta”, mutta sitten samaan aikaan sanotaan, etti
”eihdn nyt kuitenkaan kaikilla vanhemmilla ole pedagogista pétevyyttd tai muuten kykyé
tdhén ja sitten on vield niitd lapsia, jotka tarvitsevat erityisté tukea, eikd vanhemmat siti
aina tunnista”. No, se on tietenkin ihan totta, ettd vaikka olisit fysiikasta véitellyt tohtorik-
si, niin et valttimattd tunnista oman lapsesi erityistarpeita, ja sen takia meilld on loistava
neuvolajérjestelmai, jossa ndma pitéé saada kiinni, niin ettd me voimme jokaista pientd las-
ta tukea oikealla tavalla. Jokainen lapsi on yksild, sen takia heité pitdd kéasitelld yksiloina.
Ja samaan aikaan kun sanotaan, ettid ’kylld me arvostamme my0s kotihoitoa”, niin sitten
vedotaan siihen, ettd “mutta asiantuntijoiden mielestd pdivékotiin kuitenkin pitéisi vieda,
kun sielld on ammattilaiset ohjaamassa lapsia ja tulokset ovat niin paljon parempia”. Eli
kun téll4 tavalla luodaan painetta niille kotidideille, jotka ovat tehneet tdmén valinnan, niin
samaan aikaan keskustellaan siité, ettd kuitenkin asiantuntijoiden mielesté pitdisi viedé
lapset paivihoitoon, télld tavalla voitaisiin paremmin taata heille tulevaisuus, ja timéhén ei
alkuunkaan pidd paikkaansa. Se ei pidé ollenkaan paikkaansa, koska jokainen lapsi ja per-
he on yksild, ja tdlldkin hetkelld jokaisella vanhemmalla on oikeus viedd lapsi pdivéhoi-
toon, 20 tuntia viikossa. Se on tdysin riittdvé aika tarjota pedagogista varhaiskasvatusta ja
selvittdd lapsen yksilolliset tarpeet ja tukea hénté yksilollisesti ja tehdd myds ehdotuksia
siitd, ettd tAma lapsi nimenomaisesti tarvitsisi vield enemmain tukea, ja silloin sitd jarjeste-
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tadn. Mind uskon klassiseen liberaaliuteen, jossa kodit paéttavit, vanhemmat paattavét, ja
sitten yhteiskunta tarjoaa niitd palveluita yksil6llisesti jokaisen lapsen omista ldhtokohdis-
ta késin.

Eli péivéhoito ei ole lapsen oikeus, se on lapsen oikeus ainoastaan silloin, jos vanhempi
paéttad viedd lapsen péivéhoitoon. Sen jilkeen alkaa lapsen oikeus: lapsella on oikeus saa-
da paivdhoidossa hyvaid pedagogista varhaiskasvatusta. Sen jalkeen, kun vanhemmat ovat
pééttineet viedd lapsen paivahoitoon, sielld pitdd olla riittévésti aikuisia. Sielld pitdd voida
estdd kiusaamistapaukset. Sielld pitdd voida tukea jokaista lasta yksilollisesti. Ryhmékoot
ovat tdssd avainasemassa, mutta niitd ei haluttu pienentds. Ei minunkaan lapseni voi saada
yhtd paljon syli, jos sielld on enemmain lapsia. Jokaisella aikuisella per yksi lapsi on tietty
mééri aikaa hoitaa sitd yhté lasta. Tamaén tietdd jokainen, joka on ollut piiviakodissa toissa.
Minékin olen ollut paiviakodissa toissd, opiskeluaikana, ja minua ihan harmitti: sielld pihal-
la oli hyvin paljon pienii lapsia ja kolme halusi yhté aikaa syliin, ja yritin heiti tietysti pi-
tad parhaalla mahdollisella tavalla. Ei ihme, ettd paivdkodin henkilokunta valittaa siité, ettd
he haluaisivat toimia vield paremmin lapsen edun mukaan. Mutta kun se tarkoittaa niité re-
sursseja.

Mutta mihin me nyt néité resursseja kiytimme? Me kdytdmme néité resursseja eli rahaa
sithen, ettd me vaadimme, ettd jokaisessa péivikotiryhmissa pitdé olla lastentarhanopetta-
ja, sosionomi ja lastenhoitaja. Tdmé maksaa todella paljon, koska meidén pitdé kouluttaa
liséd lastentarhanopettajia — maksaa todella paljon. Liséksi meilld, varsinkin pdiviakodeil-
la, on télld hetkelld huutava pula patevistd paividkodin opettajista. Milld tavalla me moti-
voimme pdivdkodin opettajia silld tavalla, ettd me lisédmme sinne seké lastentarhanopet-
tajan ettd sosionomin, kun me voisimme kéyttéé timén saman rahan ryhmikokojen pienen-
tdmiseen ja tukea sitd yhdessd, ettd pdivikodin opettajien palkkoja nostettaisiin, ja télla ta-
valla osoitettaisiin heille tyon arvostusta?

Siis miten me haluamme tdmén rahan nyt kayttdd? Haluammeko me pienentdd ryhmé-
kokoja eli antaa sen lapsille suoraan, koska ongelmahan meilla ei oikeasti ole epépétevi
henkilokunta? Ongelma meilld on se, ettd sielld ei ole riittdvésti aikaa lapsille. Ongelma
meillé on se, ettd meilld ei ole riittévésti patevid lastentarhanopettajia saatavilla. Ongelma
on pula. Joten perussuomalaiset ehdottavat, ettd me kdytimme ndmi resurssit ja prio-
risoimme paremmin niin, ettd ryhmékokoja pienennetéén, ja mieluummin niin, etté paivéa-
hoidon henkilokunnan palkkoja nostetaan heidén ansaitsemalleen tasolle. Ja me haluam-
me my0s pitdd sen, ettd missddn nimessd emme saa luoda sellaista painetta, ettd jokaisen
tulee viedé lapsi péivékotiin, koska kotona lapsi korea on.

15.55 Pilvi Torsti sd: Arvoisa puhemies! Kéytén vield toisen puheenvuoron kommentoi-
dakseni lyhyesti kolmea seikkaa téssd esityksessé.

Ensinnikin tailld on hallituspuolueiden toimesta ja jonkun verran myds oppositiosta
painotettu tdimén lain arvokkuutta ja esimerkiksi sité, kuinka lapsen edun ensisijaisuus nyt
kirjataan. Toisaalta on listattu epékohtia, jotka ovat likimain kaikki aika perustavanlaatui-
sia, ikddn kuin yhteiskunnan yhdenvertaisuusmielessé kuten myoskin tutkimusperusteises-
ti.

Minusta on tirkedd huomata, ettd tdmaé laki nyt kylld méérittelee ikddn kuin prioriteetit
suomalaiselle varhaiskasvatukselle, ikddn kuin sen, mihin me panostamme tdméan lain tul-
tua voimaan. Me emme nyt siis panosta subjektiiviseen kokopéiviiseen varhaiskasvatuk-
seen, me emme panosta ryhmékokokysymyksiin, me emme panosta erityistuen tarpee-
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seen. Me panostamme muihin seikkoihin, ja se on sitten kysymys prioriteeteista, missé jér-
jestyksessé asioita haluaa edistdi tai olla edistdméttd. Minusta on tdrkeéé, ettd sekd oppo-
sitiossa etté hallituksessa ymmarretién, ettd timé on ehké tdimén ddnestyksen suurin mer-
kitys.

Pykéla-ddnestyksessd me jo ndimme, ettd muutoksia itse esitykseen ei ole tulossa. Néin
ollen tdssd maassa jatkuu tdmai tavallaan ristiriitainen varhaiskasvatuspolitiikka, jossa teh-
déadn heikennyksié, sitten tehddén kokeiluja ja uudistuksiksi kutsutaan myos sellaisia toi-
mia, jotka eivét ensin korjaa heikennyksia.

Toiseksi on hyva todeta, ettd samalla kun meilld on tosiaan ristiriitaisuutta taalla valta-
kunnan tason sdéntelyssé ollut merkittdvéssékin méérin viime vuosina, niin onneksi kun-
nat ovat johdonmukaisempia. Td4ll4 on kehuttu Vantaata, joka késittddkseni on mydskin
korjaamassa vanhaa virhettddn subjektiivisen rajaamisessa, mikéd on hyvé. Sitten on ollut
kaupunkeja, kuten Helsinki, joissa alun perinkdén mitdan néitd heikennyksié ei ole tehty, ei
subjektiivisen rajaukseen eikd ryhmékokoihin, ja nyt Vantaan hyvén esimerkin voimalla
ruvetaan keskustelemaan myos palkkauksesta.

Mutta yhteiskunnan kannalta timé on kestdméton poliittinen tilanne, ettd meilld kunnat
ovat johdonmukaisempia kuin valtio sdéntelyssé, ja se ldhettdd erikoisen viestin meidédn
varhaiskasvatuksemme kehittdmisestd maana, joka — toistan — voitti Starting well -indek-
sin 50 maan vertailun vain muutama vuosi sitten. Téhén toivoisin, ettd kaikki oppositiosta
hallitukseen paneutuisivat ja syventyisivdt, kun me jatkossa niitd pditoksid teemme ja
edelleen varhaiskasvatusta viemme eteenpiin.

Sitten kolmantena, kuten edustaja Multala aivan oikein totesi, kaikki tutkimus kertoo si-
td, ettd koulutus todella liséé laatua, mutta semmoista syvempad ymmaérrysté siitd, minké-
lainen koulutus, miten kohdennettuna ja niin edelleen, tietysti on vihemmaén. Néin ollen
kun me jatkossa ldhdemme katsomaan jopa 20—30-luvulle, niin kuin téssi laissa on aja-
teltu, niin toivon, etté ajattelu ei olisi niin hierarkkista kuin téssé lakiesityksessa olisi ja toi-
saalta perusteluiltaan kovin ohutta. On aika erikoista tdssd tyon murroksen ajassa, ettd me
oikeastaan edes késittelemme sentyyppistd esitystd, mikéa tdssd laissa oli niin ohuesti pe-
rusteltuna ténne tuotu.

Ja lopuksi, arvoisa puhemies, kannatan edustaja Sarkkisen tekemié lausumaesityksii,
jotka jo valiokunnassa yhdessd hyvissé yhteistydssd vasemmistoliiton kanssa muotoiltiin.

15.58 Ulla Parviainen kesk: Arvoisa puhemies! Muutama huomio tdiménpéiviisestd kes-
kustelusta.

Ensinnédkin totean, ettd laki on hyva parannus nykyiseen, ja niin kuin valiokunta kirjoit-
ti, kehittdmistékin on edessé. Eli perusopetuksen kaltaiseen kolmiportaiseen tukeen siirty-
minen ja sen lainsdédédnnon laatiminen ovat yksi vaihe, eli on hyvd méiéritelld psykologin,
kuraattorin ja varhaiskasvatuksen erityisopettajan roolit pienen lapsen kasvatuksessa ja
opetuksessa.

Kritiikkid on kohdistettu henkildstorakenteeseen, mutta mielestini tima esitys antaa
kaikille pdivikodin ammattiryhmille oikeuden omaan ammattinimikkeeseen ja koulutuk-
seen, minké pitddkin ndkyé sitten sielld pdivakodin arjessa. Tamai selkiyttidd nykyisté tilan-
netta. Nimittéin tuolla valiokunnassa saimme kuulla, ettd nykyiselldén on kuntia, joissa ei
ole yhtéén yliopistokoulutettua lastentarhanopettajaa. Eli on hyvé, ettd timéa henkildstora-
kenne hiljalleen pitkén siirtyméajan kuluessa saadaan sitten korjattua, niin ettd voin ajatel-
la, ettd 5—10 vuoden kuluessa on jo jotain parannusta saatu aikaiseksi.
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Monta kertaa puheissa on viitattu varhaiskasvatuksen laatuun ja siihen, milloin varhais-
kasvatus on vaikuttavaa. Mielestdni laadukasta varhaiskasvatusta on silloin, kun lapsen
mielenkiinto huomioidaan ja oppimisympéristot rakennetaan niin, etté lapsen iké ja kehi-
tystaso osataan ottaa huomioon. Siihen liittyy mydskin vilittdva huolenpito — sylid on
tadlla kaivattu monta kertaa. Ja varhaiskasvatukseen kuuluu olennaisena osana, ettd oppi-
minen tapahtuu leikin kautta.

Edustaja Heinonen kaipaili perusopetukseen ryhmékokoja, ja téllainen varttuneempi
opettaja muistaa sen, ettd ryhmékoothan olivat aikaisemmin méériteltyjé, asetuksella méaa-
riteltiin. Muistaakseni 90-luvun loppupuolella tuli uusi laki ja luovuttiin néistd ryhméko-
korajoista. Suurin ryhmékoko oli 32 oppilasta, ja sitten erikseen oli méaériteltynd ykkos- ja
kakkosluokille pienempi oppilasméird. Mutta mitd tapahtui sen jalkeen, kun nima ryhma-
rajat poistettiin? Ryhmékoot pienenivit. Ainakin meilld omassa kunnassani ne pienenivit
huomattavasti. Endé ei pyrittykédn sithen maksimiryhmékokoon, vaan oltiin tarkoituksen-
mukaisia.

Edustaja Multalan ajatukseen ja toiveeseen ndistd ryhmékoista on helppo yhtyd. Kun
kuntien talous on kunnossa ja kuntien pééattdjilla on riittévasti tietoa, ymmarrysté ja roh-
keutta tehda niitd paatoksid lasten parhaaksi, mielesténi ryhmékoiden tulisi olla tarkoituk-
senmukaisia niin, ettd varhaiskasvatuksen tavoitteet saadaan toteutettua.

16.01 Krista Mikkonen vihr: Arvoisa puhemies! On oikeastaan aika ilahduttavaa huo-
mata se, ettd varhaiskasvatus puhuttaa paljon aina eduskunnassa, niin aiemmin tillé kau-
della, kun lakeja on tehty, kuin nytkin. Se kertoo siitd, ettd varhaiskasvatus on merkittéva ja
me olemme tosi kiinnostuneita siitd ja me haluamme, ettd tdssd maassa taataan laadukas,
hyvé varhaiskasvatus. Télldkin lailla nyt yritetdén puuttua siihen, etté laatua parannetaan,
mutta tdytyy kylld yhtyd siihen samaan huoleen, miké td4ll4 on monessa puheenvuorossa
tullut esille, ettd kun resurssit ovat riittdmaéttomaét, niin ensisijaisen korjauskohteen pitéisi
olla siind, ettd taataan riittdvit resurssit, jotta on riittdvén pienet ryhmékoot ja jotta jokai-
sella lapsella on oikeus kokopiivdiseen varhaiskasvatukseen. Ja kun ndma tdma hallitus al-
kukaudestaan vei pois, niin vaikka kylld tissdkin laissa sinédnsd on ihan hyvié tavoitteita
koulutuksen laadun parantamisesta, moniammatillisuuden varmistamisesta ja muusta, niin
kuitenkin se pohja on nyt heikko néitten aikaisempien heikennysten vuoksi, ja siind mie-
lessé tdlld lailla ei kylld saavuteta sitd laatua, mitd varhaiskasvatuksessa tarvittaisiin.

Kuten edustaja Mékisalo-Ropponen tuossa aiemmin kertoi, esimerkiksi meilld Joen-
suussa nyt hdvisimme sen dénestyksen, jolla oltaisiin haluttu varmistaa se, ettd ryhméko-
koja ei suurenneta ja jokaisella lapsella olisi oikeus subjektiiviseen paivdhoitoon. Ndma
me hivisimme. Monissa kunnissa on onnistuttu séilyttiméaén ndma4, ja se on erittdin hyvi
asia, mutta ongelma tulee siitd, ettd nyt meidén lapset tdssd maassa ovat epitasa-arvoisessa
asemassa: asuinpaikka ja vanhempien tausta vaikuttavat siihen, saavatko he paivihoitoa,
varhaiskasvatusta, kuinka paljon he saavat siti ja saako jokainen lapsi sielld riittdvésti ai-
kaa, onko sielld riittdvasti henkilokuntaa.

Edustaja Ulla Parviainen totesi, ettd se ryhmdkoon rajaaminen voi aiheuttaa myds tilan-
teita, joissa siité tulee tavallaan se maksimi, kun se voisi olla jotain vahempikin. Mutta kun
me katsomme tdlld hetkelld meiddn kuntakenttdd, niin kylldhdn me tiedimme, ettd se ei
kylld sitd rajaa, vaan pdinvastoin: jos meilld olisi sielld miéritetty se ryhmékoko laissa, me
takaisimme sen, ettd ne ryhmékoot olisivat pienempi kuin ne télld hetkelld keskiméairin
ovat. Eli se ihannetilanne, ettd kuntien resurssit olisivat niin riittdvét ja paéttdjien ymmaér-
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rys kunnissa olisi niin suurta, ettd ne menisivét alle sen, mikd on maksimiksi mééritelty, va-
litettavasti ei ole titd péivéa, ja sen takia se raja tarvitsisi asetuksessa maérittaa.

16.04 Riitta Mékinen sd: Arvoisa rouva puhemies! Varhaiskasvatuslaista kdytiva kes-
kustelu tuntuu kilpistyvan nyt lasten subjektiiviseen oikeuteen varhaiskasvatukseen, yh-
denvertaiseen kohteluun, henkilostomitoituksen riittimattdmyyteen ja ylisuuriin ryhméko-
koihin seki ylipddtidén varhaiskasvatuksen laatuun seké henkiloston tasa-arvoiseen kohte-
luun, tydhyvinvointiin ja jaksamiseen. Vaikuttaa silté, ettd ndin perinteisté linjajakoa kayt-
tden oikeiston ja vasemmiston ndkemyserot lasten oikeuksista, yhdenvertaisesta kohtelus-
ta ja ennen kaikkea lasten edusta ovat jo ldhtokohtaisesti ja perustavanlaatuisesti hyvin eri-
laisia.

Keskustelussa subjektiivisesta oikeudesta viitetddn toistuvasti, ettd tima estdisi lasten
oikeuden omiin vanhempiinsa. Taustalta suorastaan paistaa nikemys, etteivit vanhemmat
1ahtokohtaisesti haluaisi viettdéd aikaa lastensa kanssa. Pyrin systemaattisesti vélttiméaan
provosoitumista, mutta téllaisten asenteiden ja véitteiden esilletuominen on mielesténi
suorastaan pOyristyttavad. Téstd on aistittavissa samankaltaista asennoitumista kuin puhut-
taessa tyOttomistd, joiden ndhddin perimmiltddn olevan tyottdméand omaa laiskuuttaan.

Lasten subjektiivinen oikeus nimenomaan varhaiskasvatukseen ei ole vield tdhan men-
nessi tarkoittanut sité, etté lasta olisi ikind tultu vékisin riistiméén kotoa péivéhoitoon. Oi-
keutta varhaiskasvatukseen ei tule sekoittaa esiopetusvelvollisuuteen. Viittely siitd, kuu-
luuko ensisijainen vastuu lasten kasvatuksesta yhteiskunnalle vai vanhemmille, on téysin
eparelevanttia, silld kukaan ei missddn vaiheessa ole edes vihjannut, ettd vanhempien vas-
tuu tulisi kyseenalaistaa.

Loppuviimein ylisuuret ryhmékoot ovat suurin yksittdinen ongelma, silld se heijastuu
moniin muihin lukuisissa puheenvuoroissa esille tuotuihin epékohtiin. Itse asiassa se on
tdssé salissa useimmiten toistettu ongelma yli puoluerajojen. Siihen ovat puuttuneet niin
opposition kuin hallituksenkin edustajat. Miti tulee lasten oikeuteen yksil6lliseen hoitoon
ja huolenpitoon tai kiusaamisen estdmiseen, niin olen henkilokohtaisesti todella pahoillani
siitd, ettei lakiesityksessé ole juuri tdhén epékohtaan puututtu.

Lopuksi rohkenen sanoa, etten ndin uutena edustajana lainkaan ole vakuuttunut siité,
ettd tim4 ikuinen molemminpuolinen syyttely siitd, mité kukin hallitus tai ministerid on ai-
kaisempina, menneind, vuosina tehnyt, saanut aikaan tai jattanyt tekeméttd, olisi asia, joka
tdssé tilanteessa vie yhteisten asioiden hoitamista missddn méirin eteenpéin. Kohdistaisin
sen sijaan huomion siihen, ettd meillé olisi tdssd ja nyt ollut mahdollisuus yhdessé puuttua
yhteisesti tunnustettuihin epakohtiin.

Vaikka lakiesityksessd tuodaan esille monia myonteisid uudistuksia ja uusia avauksia,
lakiesitys on monelta osin kuitenkin keskenerdinen, eiké véhiten sen takia, ettei siind kor-
jata niitd perimmaéisid ongelmia ja epékohtia, joiden tulisi olla kunnossa, jotta meilld yli-
paitiin olisi edellytykset ndiden uusien avausten toimeenpanemiseen.

16.08 Lea Mikipié sin: Arvoisa puhemies! Olen kuunnellut néitd keskusteluja pari péi-
véd, ja alkoi tuntua siltd, ettd olen jo lilan vanha, kun rupesin muistelemaan, minkélaista
kasvatusta olen antanut itse lapselleni. Yksinhuoltajana kylld saan olla tyytyvéinen, ettid
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silloin &itini ja laaja tukiverkkoni hoiti lasta ihan kouluikéén saakka. Tietysti oli ndité eri-
laisia kerhoja, joihinka sitten kuljetettiin lasta.

Siitd olen my®ds kiitollinen, ettd minid aikanansa teki paédtoksen, ettd pienipalkkaisena
kunnan tyontekijéné hén oli kahden lapsen kanssa 7 vuoteen asti kotosalla. Siitd ajattelin
kertoa, ettd tdmai johti siihen, ettd tdndkddn péivéand, vaikka lapset ovat yli 20-vuotiaita,
heilld ei ole mitdin salaisuutta, vaan he aina yhteisesti miettivit, kuinka tehdéén, ja jos on
vaikeuksia tai ilon hetkii, niin niisti keskustellaan sitten vanhempien kanssa.

Mutta en halua syyllistdd, koska tdmén paivan tydeldmai lihtee siitd, ettd monta kertaa
lapset on vietévi paivdhoitoon, ei ole mahdollista jdéd4 jommankumman kotosalle. Jos sit-
ten ajatellaan, etté laissa on sanottu, etté lapsenkin mielipide otetaan huomioon, niin monta
kertaa kylld lapsi sanoo, ettd pitddko hdanen mennd paivahoitoon — ettd kuinka ndmaé lap-
sen oikeudet siind mielessé sitten korostuvat? Mutta en halua tosiaan syytellé, vaan on tér-
keita, ettd lapsella on turvallinen paikka, on se sitten kotosalla, mitd mini kannatan — ko-
tihoidon tuki on erittdin hyvé, ja sitd pitéisi kehittda niille vanhemmille, jotka haluavat hoi-
taa lapsia — tai on paikka sitten pédivékodissa, jonka pitéé olla turvallinen ja tuttu ja levol-
linen ja rauhallinen. Eilen illalla katsottiin televisiota, ja siindhén oli néitd pedofiilitapauk-
sia, joten kylld ldhtisin siitd, ettd niiden, jotka tyoskentelevét lapsien parissa, taustat olisi
tutkittava aika tarkkaan, ettei timmgdisid tapahtuisi. Ndmi ovat aina néitd yksilokohtaisia.

No, miti se on se hyvi varhaiskasvatustouhu? Toiset antavat sitd kotona ja toiset taas,
niin kuin sanoin, pédivékodissa. Olen kdynyt tutustumassa meiddn oman kunnan péivéko-
tiin. Siind mielessd se on hyvé péivékoti, ettd lapset voivat sielld viipya yon, jos vain tar-
vitsee. Painotan sité asiaa, etté lapsi on hyvin pieni ja kun héin menee piivakotiin ja on siel-
13 ehké 5-vuotiaaksi saakka, niin ei ole terveellisti, etté sitd oppimista tuputetaan jatkuvas-
ti lapsille. Me vanhemmatkin tieddimme, jotka olemme lapsia kotona katselleet, ettd kylla
ne siind monta kertaa kieppuvat toisten jaloissa, etti ei sitd oppimista tarvitse olla, vaan tér-
keétd on, ettd lapsia opetetaan siithen yhteisollisyyteen ja etté lapsia kohdellaan niin, etti
kaikki ovat tasavertaisia, ja opetellaan nima sddnndkset, ruokatottumukset ja kaikki tillai-
set yhteisesti. [Puhemies: Aika!] — Jaa, mind menen vield hiukan jatkamaan. [Puhuja siir-
tyy puhujakorokkeelle]

Arvoisa puhemies! Opetellaan néiti arjen askareita, ei mitdén suurta. Tosiaan, jokaisel-
le lapselle pitdisi olla sitten aikaa. Tiedetdén, ettd jokainen lapsi on erilainen ja lapsen jo-
kainen péiva on erilainen. Joskus voi olla semmoisia huonoja hetkii, jolloin otetaan sité
lasta tarpeeksi syliin ja annetaan se turvallisuuden tunne. Se on kaikista tarkeintd pienelle
lapselle. Ainakin ndin olen kokenut tuossa ympéristdssé, missé olen lapsia seurannut.

Jos tiedetdéin, miké on péivikodin rytmi — se yleensé alkaa seitsemaéltd ja paittyy vii-
den kuuden aikaan illalla, ja siind on pukemista, riilsumista, syottamisté, potalla kdymista,
nukkumista — niin mind kylld ihmettelen sitd, mité hallitus viisaudessaan teki, etti kaik-
kien néiden péivikodin henkildiden pitéisi olla korkeasti koulutettuja. En sano sitd, ettd on
aina hyva se jatkuva oppimisen meininki. Nyt ollaan vihentdméssé néditd auttavia késié eli
lastenhoitajia vihennetdén, ja hehin tekevit sité tyotd, mutta tekevitko sitten kaikki ndmé
pdivdakodin ohjaajat, johtajat sitd samaa ty6ta? Tiedédn sen, ettd se on sitd rutiinia ja sitten
sithen oppimiseen, varsinaiseen opettamiseen ei kovin paljon aikaa jdd. Ollaan aamupdi-
vélla tunti ja sitten taas péivélld ehka tunti sisdlld, ja silloin on sitd oppimista. Tuntuu silté,
ettd tdhin oppimiseen on nyt kiinnitetty liiallista huomiota, vaikka térkein l&htdkohta on se,
ettél lapsella on turvallisuus ja ne henkildt ovat sellaisia, joihinka lapsi voi luottaa niin hy-
vind kuin huonoinakin hetkini.
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16.13 Johanna Qjala-Niemeli sd: Arvoisa rouva puhemies! Keskeisimpénd puutteena
minusta téssé laissa on se, ettd siind ei korjata niitd merkittivid heikennyksié, miti varhais-
kasvatukseen on tehty tdlld vaalikaudella, eli subjektiivisen padivéhoito-oikeuden rajaamis-
ta ja ryhméakokojen kasvattamista. Tdssd laissa korostetaan kylld lapsen edun ensisijaisuut-
ta, mutta subjektiivisen pédivéhoito-oikeuden rajaaminen ja yli kolmevuotiaitten ryhméko-
kojen kasvattaminen tdmén hallituksen toimesta sotii kuitenkin rdikeésti titd periaatetta
vastaan. Uudessa laissa ndmé heikennykset olisi tullut kumota.

Subjektiivisen pdivdhoito-oikeuden rajoittaminen on johtanut siihen, ettd kuntakohtai-
set ratkaisut eroavat toisistaan. Kaikilla lapsilla ei ole yhtildistd oikeutta laadukkaaseen
varhaiskasvatukseen taustasta, vanhempien tyomarkkina-asemasta tai asuinpaikasta riip-
pumatta. Samassa yhteydessé piétetty varhaiskasvatuksen yli kolmevuotiaitten lapsiryh-
mien suurentaminen on toteutettu tai jétetty toteuttamatta ympéri maata hyvin eri tavalla.
Yhdessi ndmé varhaiskasvatuksen sddstot ovat johtaneet siihen, ettd lapsiryhmien suuruus
vaihtelee hyvin paljon asuinpaikasta riippuen. Lasten ja perheiden eriarvoisuus on kasva-
nut riippuen siitd, missd kunnassa he asuvat.

Selvityksessd varhaiskasvatuksen lainsddddnnon muutosten vaikutuksista on todettu,
ettd vuoden 2016 lainsdédddnnon muutoksiin liittyen kunnat ovat kdyttaneet itsehallintoon
perustuvaa oikeuttaan ja ratkaisseet eri tavoin kysymykset lapsen subjektiivisesta varhais-
kasvatusoikeudesta sekd lasten ja aikuisten vélisestd suhdeluvusta péivékotiryhmissa.
Osassa kuntia ja pdivikoteja lapsiryhmien kokoonpanot ovat moninaisia. Ryhmissi esiin-
tyy lasten vaihtuvuutta, ja lasten méérd ryhmissé on kasvanut. Tyontekijoiden ja vanhem-
pien keskuudessa niitd muutoksia on arvioitu kriittisesti. Tyontekijoiden mukaan heidén
mahdollisuutensa lasten yksildlliseen huomioimiseen ovat véahentyneet, ja tyontekijét ku-
vasivat myo0s levottomuuden, melun, tilojen ahtauden ja vaaratilanteiden lisdéntyneen péi-
vékodeissa. Vanhemmat kritisoivat muutosten heikenténeen lasten ja perheiden tasavertai-
suutta ja lasten vertaissuhteiden pysyvyyttd. Monia péivikoteja vaivaa myos henkildston
vaihtuvuus — vililld tuntuu, ettd heiluriovet kdyvat molempiin suuntiin, kun pysyvia sijai-
sia ei saada — ja timi luonnollisesti stressaa my0s lapsia, kun ei ole se oma tuttu hoitaja
sielld vastassa.

Lasten ja aikuisten suhdeluvun tulee mahdollistaa laadukas varhaiskasvatus, ja varhais-
kasvatuksen laadun tulee olla tasalaatuista kunnasta ja varhaiskasvatuspaikasta riippumat-
ta.

16.16 Jukka Gustafsson sd: Arvoisa puhemies! Katson taaksepédin ja néen, ettd edustaja
Riitta Mékinen on vielé paikalla. Hén kéytti hetki sitten ensimmaéisen puheenvuoronsa tas-
sd Suomen parlamentissa, ja kiitdn. Se oli erinomainen, suorastaan koskettava.

Puhemies! Olen ollut paikalla nyt koko tdmén tarkeén keskustelun ajan ja en kylld yh-
tadn liioittele, jos sanon, ettd tima sosiaalidemokraattien kérki — siis timé subjektiivisen
varhaiskasvatusoikeuden takaaminen niin, etti lapset ovat yhdenvertaisessa asemassa —
on noussut yli puoluerajojen vahvasti esille. Me olisimme halunneet, ettd se korjataan tés-
sd ja nyt. Sama koskee titd paiviakotien ryhmédkokojen pienentdmistd, koska hallituksen
esitys on siltd osin nyt hyvin ristiriitainen, etti niin tirkedé kuin tdmén pedagogiikan tason
nostaminen onkin, niin se jd4 hyvin ontuvaksi, jos ryhmékokoja ei pienenneté.

Sitten tdsséd henkildston koulutustason nostamisessa hallituksen esityksessé on sindlldén
ihan oikea suunta. Olen véhén eri mieltd edustaja Makipédén kanssa siltd osin, mutta sanon
sen tdlld tavalla: Tdmén hallituksen aikavéli nyt ndissd henkildstomuutoksissa on poikke-
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uksellisen pitkd. Se ulottuu vuoteen 2030. Kuka meisté oikeasti tietdd, miké on se tyonte-
kijoitten tarve? Koulutuksen taso ja moniammatillisuus on varmaan edelleen se kaikkein
tarkein voimavara, mikd korostaa siti, ettd niin lastenhoitajien kuin sosionomien ja lasten-
tarhanopettajien, kaikkien, pedagogista tasoa pitdéd nostaa. Tima maailma ja eldmé muut-
tuu koko ajan timmoiseksi, ettd on ylidrsykkeistd eldmid jo pienille lapsille, ja se lasten
kasvatus, kehittdminen ja opastaminen on silloin erittdin haastavaa. — Nain.

16.19 Jari Myllykoski vas: Arvoisa rouva puhemies! Lapset ovat jossain kohtaa kyse-
lyidssd. Nyt edustaja Myllykoski on puhumisiéssé.

Haluankin ensinnikin kiittdd edustaja Gustafssonin esille nostamaa moniammattimai-
suutta ja osaamista, koska se on muuttuva koko ajan. Me vaadimme téni pédivana jo itsel-
tdimme huomattavasti enemmén medialukuominaisuuksia, se tulee meilld tdnne kokonai-
suutena my0s varhaiskasvatukseen. Meidén on pakko ymmartéd se, ettd lapset ovat var-
hemmin kypsempid kéyttiméddn meiddn tietoteknisid vélineitd ja omaksumaan tiettyji
asioita siti kautta. Meilld pitdd olla sitd varhaiskasvatuksessa, ja silloin jokaisella lasten
kanssa toimivalla ihmiselld pitdé olla tietyn verran normaaleja kasvattamiseen liittyvié pe-
dagogisia osaamisia.

Mutta vaikka tdmé meni nyt sinne 2030:een asti, niin pidén sitd hyvénd, ettemme tee sa-
manlaista virhettd kuin hallituksessa, missd myos vasemmistoliitto oli, kun rajasimme erit-
tdin voimakkaasti kuraattorien tydosaamista. Nyt on mahdottoman térkedd, ettd huolehdi-
taan osaamisen tunnistamisesta ja sosionomeille annettaisiin yliopistokoulutuksessa myds
pedagogisia valmiuksia niin, ettd heilld olisi oikeus myds tehdd varhaiskasvatusopetusta,
jotta timé moninainen osaaminen ldhtisi toteutumaan, koska on todella tirkeéta se, ett...
En usko, ettd me tulemme koskaan kohtaamaan sité, niin kuin edustaja Mikipéd sanoi, etti
meilld on erikseen oppitunteja sielld perhepdivdhoidossa, vaan varhaiskasvatus on koko-
naisuutta. Se oppiminen tapahtuu siiné arjessa, mité pdivikodeissa tapahtuu, ja silloin val-
miuksia tdhén varhaiskasvatukseen pitéé olla jokaisella henkildstoryhmalla.

Ymmiérrin kylld sen, ettd onhan tdma yliopistotasoinen koulutus, jota itsekin olen puol-
tanut — ettd pitdd olla meitd erilaisia oppijoita varten ihmisié, jotka osaavat tunnistaa niitd
tarpeita, mitd meilld on — varmasti kokoomukselle tiarked asia. Jos nyt katselen vahén eri-
laisten ammattiryhmien &énestyskarttoja, niin sieltd on helppo johtaa, miksi niin isoon 44-
neen tétd asiaa ollaan valmiita eteenpdin vieméaan.

Téssd on hyvié asioita mutta my0s heikkouksia, mutta pitkd siirtymédaika antaa mahdol-
lisuuden, etti tuleva hallitus voi eldd rytmissd ja muodostaa oikeita oppimispolkuja jokai-
selle varhaiskasvatuksessa ja perhepédividhoidossa olevalle ammattilaiselle niin, ettd se on
lasten ja perheiden parhaaksi.

16.22 Mia Laiho kok: Arvoisa puhemies! Nyt hyviksyttédvind oleva varhaiskasvatuslaki
on uutena lakina merkityksellinen siin4, ettd se on nimenomaan lapsildhtdinen ja asioita on
tarkasteltu lapsen ndkdkulmasta ja lapsen edun mukaisesti. Siind se on selvisti uraauurta-
va. Se, miké siind on merkittidvéa, on myoskin kiusaamisen ehkdisy, joka saadaan nyt laki-
tasolle kirjattua, ettd jokaisella lapsella on oikeus varhaiskasvatukseen, jossa ei tarvitse
kestdd kiusaamista. Se on tarkeda, ettd sithen puututaan jo varhaisessa vaiheessa.

Hallitus on parantanut nykyiselld hallituskaudella taloustilannetta. Tyollisyystilanne on
kasvanut, kuntien taloustilanne on parantunut, ja ndmai toivottavasti nakyvit myos sielld
kuntien varhaiskasvatukseen osoittamissa resursseissa. Tadllédkin on nostettu esille ryhmaé-
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koot, hoitajien méédré. Jokaisella kunnalla on mahdollisuus niité resursseja lisétd varhais-
kasvatukseen ithan oman prioriteettinsa mukaisesti. Toivottavasti niissidkin kunnissa, mis-
sd tadlld usea meistdkin kansanedustajista istuu, varhaiskasvatus nékyy tirkednd osana ja
sitd my0s arvostetaan siella.

16.23 Johanna Qjala-Niemeli sd: Arvoisa rouva puhemies! Edustaja Laiholle on kylld
sanottava, ettd valitettavasti hallituksen teot eivit vastaa niitd puheita. On hienoa, ettd siel-
13 lain tasolla kylld puhutaan lapsen edusta, mutta ndin ei sitten reaalimaailmassa kuiten-
kaan toteudu ja tapahdu. Tavoitteena tulee olla siirtyminen maksuttomaan varhaiskasva-
tukseen pitkélla tdhtdimelld. Meilld Suomessa yli 4-vuotiaista vain 75 prosenttia osallistuu
talla hetkelld varhaiskasvatukseen, ja téitd osallistumisastetta olisi hyva nostaa. On selvia,
ettd kun lapsi menee pienend paivékotiin, niin ensin se on sitd perustarpeiden tyydyttdmis-
td, syontid ja nukkumista ja ulkoilua, mutta sitd enemman, mité ik&a tulee, my0s taidot siel-
14 sitten tAman varhaiskasvatuksen piirissd karttuvat.

Se, missd minusta erityisesti tdssé lainsdddédnndssd epdonnistuttiin, oli tdmi eri henki-
16stdryhmien asettaminen vastakkain. Kaikki tyontekijaryhmait ja ammattiryhmét ovat tér-
keitd, jotka hoitavat ja kasvattavat niitd meidén pienid silméterié sielld pdiviakodissa. Té-
mén minusta pitéisi olla semmoinen ohjenuora myos téstéd eteenpiin.

16.25 Pilvi Torsti sd: Arvoisa puhemies! Témén koko keskustelun kuunneltuani vieléd
ehké tdhén suomalaisen varhaiskasvatuksen olemukseen ja olennaiseen erityisyyteen pari
nékdkohtaa, ettei nyt jotenkin kuviteltaisi, ettd tdma laki toisaalta toisi ne — tai oikeastaan
se saattaa jopa heikentié niita.

Ensinnidkin yksi keskeinen piirre suomalaisessa varhaiskasvatuksessa jo pitkdn aikaa on
ollut se, ettd me yhdistimme kasvatuksen, koulutuksen ja hoidon, ja sille on syntynyt ihan
oma terminsikin, educare, jota on tutkittu ja jota on kansainvélisesti vertailtu. Téstd seka
edustaja Mékipédn ettd edustaja Myllykosken puheenvuoroihin viitatenkin meiddn ehké
kannattaa olla tietoisia, jokaisen. Me ajattelemme varhaiskasvatuksesta tdnékin paivana,
ettd jokainen tilanne on oppimistilanne. Emme suinkaan lajittele erilaisia tilanteita kasva-
tuksen, hoidon ja koulutuksen osalta. T4td me siis pyrimme myds muualla maailmassa ko-
rostamaan mallina, josta on hyvié tuloksia saatu.

Sitten toisena ehka tima kysymys, jonka edustaja Laiho nosti vield lapsen edusta. Edus-
taja Ojala-Niemel4 aivan oikein totesi, ettd ovat tietysti véhén lain kirjain ja sitten toiminta
ristiriidassa téssé kohtaa, kun me puhumme ryhmékoosta tai subjektiivisesta oikeudesta,
mutta ennen kaikkea lapsen edussa on ehki hyva tunnistaa taas se, ettd suomalainen var-
haiskasvatus on vuosikymmenié ollut poikkeava kansainvilisesti vertailtuna juuri siind,
ettd se on hyvin lapsildhtoisté, lapsen ndkdkulmasta ponnistavaa. Meididn pedagoginen
koulutuksemme on sellaista. Eli toteutuva tilanne meidén varhaiskasvatuksessamme on té-
ménkaltainen, ja sitd me pyrimme tdssd syventdmaéén ja parantamaan toivottavasti tulevai-
suudessa kunnollisella varhaiskasvatusuudistuksella. — Kiitos.

Keskustelu pédttyi ja asian kisittely keskeytettiin.
7. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi Liikenneviraston liikenteenohjaus- ja hallintapal-

veluiden muuttamisesta osakeyhtioksi ja eriiksi siihen liittyviksi laeiksi
Hallituksen esitys HE 34/2018 vp
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Valiokunnan mietint LiVM 14/2018 vp
Toinen kasittely

Toinen varapuhemies Tuula Haatainen: Toiseen kisittelyyn esitelldén péivijarjestyk-
sen 7. asia. Nyt voidaan hyviksya tai hyldtd lakiehdotukset, joiden siséllostd pédtettiin en-
simmaisessi késittelyssa.

Keskustelu

16.27 Katja Taimela sd: Arvoisa rouva puhemies! Tdmén lain ensimmaéisessé kasittelys-
sd kdvimme aika kipakan keskustelun tdssé salissa, ja nyt esitdn tissd toisessa késittelyssé
vastalauseen, joka pitdd sisélladn todellakin hylyn. Tamén vastalauseen ovat valiokunta-
tyOssé allekirjoittaneet sosiaalidemokraatit, vasemmistoliitto, perussuomalaiset ja vihreit.

Tédméin vastalauseen perusteluista seuraavaa:

Esityksen mukaan perustettava yhtio tuottaisi julkiset palvelut halvemmalla ilman hen-
kilostovahennyksid ja investoisi ulkopuolisella rahoituksella. Liséksi yhtio vastaisi uusista
kulueristd muun muassa verotuksen ja eldkejirjestelyjen suhteen seki tuottaisi maltillista
voittoa. Samaa kustannuslupausta ei voida antaa muille kéyttdjille. Lakiesitys ei pysty pe-
rustelemaan, mikseivit toiminnan tehostamisesta saatavat sddstot ole saavutettavissa viras-
tomuodossa.

Yhtion liiketoiminnan perusta olisi liikenteen digitalisaatiossa syntyvén tiedon kaupal-
listamisessa, josta ei ole annettu esimerkkejé. Esitys vain viittaa potentiaaliksi liikenteen
kokonaismarkkinoiden 22 miljardin euron liikevaihdon. Esityksen mukaan uusi yhtid toi-
misi digitaalisen tiedon hyvéksikdyton vauhdittajana mutta ei héiritsisi kaupallisia markki-
noita. Esityksestd ei selvid, miten timé kéytdnnossa onnistuisi yhtion tuottaessa merkitté-
vissd midrin tietoa, jota pyrkii itsekin menestyksekkéasti hyddyntdiméan markkinoilla.

Esityksen mukaan ehdotetun jérjestelyn kerrotaan olevan ainutlaatuinen kokonaisuus,
jolle ei 10ydy eurooppalaista verrokkia. Juuri siksi téllaiselle jarjestelylle olisi pystyttdva
esittdmédin vahvat ja konkreettiset perusteet. Nyt konkretia puuttuu liitketoimintamallista.

Yhtidittdmistd perustellaan kustannusten lépindkyvyyden parantamisella. Tistd olem-
me jyrkésti eri mieltd. Yhtidmuodossa taloudellisilla yksityiskohdilla on tapana muuttua
yrityksen liikesalaisuuksiksi, eikd yhtiomuoto parantaisi ndin lapindkyvyyttd valtio-omis-
tajan ylintd padtosvaltaa kayttaville eduskunnalle. Tdméa on merkittiviai, koska yhtidlle ol-
laan siirtdmaéssé julkisen vallan tehtdvié ja yritys on Liikenneviraston sopimuksen kautta
kéytdnnossd budjettirahoitteinen. Virastomallissa taloudellinen ldpindkyvyys voitaisiin
varmasti saavuttaa myds sisdistd kirjanpitoa kehittdmalla.

Yhtidmuoto ei todenndkodisimmin myoskddn onnistu tehostamaan ohjauspalveluiden
hallintaa, kun virastomuodosta siirrytdén sopimuspohjaiseen jérjestelméaén. Yhtion ja Lii-
kenneviraston viélille solmittava palvelusopimus pdinvastoin hidastaa yhteiskunnalle tér-
keiden palveluiden ohjaamista. Uuden yhtion hallinta- ja tukiresurssit yhdistettyiné sopi-
musmallin Liikenneviraston osto- ja valvontatehtéviin syovit yhtidittdmisen etuja.

Yhtidittdminen on ndennédinen myos siind mielessd, ettd yhtid perustettaisiin liikenne- ja
viestintdministerion ohjaamaksi erityistehtdvayhtioksi. On huonoa hallintoa, ettd sektorin
lainsdddannon valmistelija ohjaisi samalla seka yhtioté ettd sen ainoaa asiakasta, Liikenne-
virastoa. Yhtion liiketoiminnan menestys ja toimiminen kaupallisilla markkinoilla vaatisi
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edes omistajaohjauksen eriyttimistd. Piddmmekin todenndkdisend, ettd esitetty malli ei
voisi pidemmaén péaille toimia ja yhtion omistuspohjaan esitettéisiin melko nopeasti alku-
perdisen esityksen vastaisia muutoksia.

Lyhyesti: edelld olevan perusteella ehdotamme, ettd 1.—12. lakiehdotus hylatdan.

16.31 Jari Myllykoski vas: Arvoisa rouva puhemies! Edelld esitetyn perusteellisen, hy-
vén ja seikkaperdisen selostuksen pohjalta, minkd edustaja Taimela teki, kannatan vasta-
lauseen mukaista hylkdysesitysta.

Erityisesti sitd mietinndn kappaletta, missa yhtidittdmisti perustellaan kustannuksen 14-
pindkyvyydelld, pidin kisittimittoménd. En voi oikeastaan ymmartda sité, ettd timmoi-
nen tyOmies, joka tulee tuolta ammattiyhdistysliikkeesti ja joka on ollut osakeyhtiossi
toissd, voisi kuvitellakaan, ettd se olisi mahdollista, etti siitd tulee ldpindkyvampad, kun
menniin yhtiomuotoon. En voi olla hAmmasteleméttd, ettd kuinka hallitus voi tuottaa til-
laista tekstid perusteluihinsa.

Yhtioilld on liikesalaisuuksia, mitd kukaan ei voi koskaan kyseenalaistaa. Se on osa-
keyhti6laissa. Ei meilld omistusohjaus ole tdhénké&an asti pystynyt puuttumaan siihen, miti
yhtion sisdlld tapahtuu. Me voimme omistusohjauksella kylld edellyttié tiettyjd toimenpi-
teitd, mité yhtion pitdd noudattaa, mutta omistusohjauksellakaan emme voi méérittia sité,
ettd kdvelisimme omistusohjauksella osakeyhtidlain ylitse.

Oli hienoa, kun Ilmatieteen laitosta ei lahdetty yhtidittdméan, kun tiedon saatavuus ja
kansainvélinen menestyminen perustuivat siihen, etti se oli avointa dataa tuottava yksik-
k. Niin se palveli kaikkein parhaiten suomalaista yhteiskuntaa ja oli kaupallisesti merkit-
tdvé. Se sai osan rahoituksesta valtiolta, mutta suurelta osin rahoitusta tuli myds kansain-
vélisiltd toimijoilta ja kaupallisilta toimijoilta.

Téssd kohtaa voin vain hdmmaéstelld, ettd kuinka esimerkiksi keskustapuolueen kansan-
edustajat voivat olla timén esityksen takana niin yksiniittisesti.

16.33 Ari Torniainen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Hallituksen esityksessé esitetddn
Liikenneviraston liikenteenohjaus- ja hallintapalveluiden muuttamista osakeyhtioksi, ja té-
mén hallituksen esityksen tavoitteena on, ettd liikkenteenohjauksella keréttéva tieto hyodyt-
tdisi aiempaa tehokkaammin koko yhteiskuntaa.

Edustaja Taimela esitti opposition vastalauseen tdhén hallituksen esitykseen ja tdhén lii-
kenne- ja viestintdvaliokunnan mietinté6n. Haluan itse todeta, etté liikkenne- ja viestintdva-
liokunnan mietintd on varsin kriittinen, ja kun litkenne- ja viestintdvaliokunnassa kéytiin
tatd asiaa ldvitse, niin siellé tuotiin hyvin voimakkaasti varmaan kaikkien puolueiden edus-
tajien taholta mydskin kriittisié kantoja ja niitd ndkemyksid, mihin tdméi hallituksen esitys
saattaa johtaa, mutta valiokunnan enemmisto pitdd kuitenkin yhtidittdmisen perusteita ja
tavoitteita periaatteessa kannatettavina. Meilld on jo kokemuksia sellaisista toiminnoista,
joita on yhtiditetty, ja ne ovat mydskin osoittaneet toimivuutensa.

Haluan todeta, ettid valiokunta kantaa huolta siité, ettd yhtiomuotoinen toiminta ei ole
demokraattisessa valvonnassa siten kuin virastomuotoinen. Tamikin on valiokunnan mie-
tinndssé todettu. Samoin on myoskin todettu, ettd on tirkedd, etti tiedonkulkua eri toimi-
joiden vililla kehitetéén ja lisdtdén myoskin jatkossa, ja avoimuutta tarvitaan, kuten edus-
taja Myllykoski omassa puheenvuorossaan jo toi esille. Tédlld valiokunnan mietinndssa to-
detaan mydskin, ettd uudistus ei saa heikentdd yleistd turvallisuutta eikd siten vaarantaa
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esimerkiksi pelastustoimia, ja valiokunta pitdd tirkeénd, ettd varautuminen kriisitilantei-
siin turvataan kuten myds salassa pidettdvin aineiston asianmukainen késittely.

Kaiken kaikkiaan valiokunta mydskin kantaa huolta yhtidittdimisen kustannuksista ja
kiinnittdd valtioneuvoston huomiota siihen, ettd yhtidittdmisen seurauksena asiakasmaksu-
ja ei tule korottaa eikd kustannustaso saa nousta. Nimenomaan niistid asiakasmaksuista
kéytiin keskustelua valiokunnassa, ja valiokunta oli ymmaértadkseni tisti asiasta hyvin yk-
simielinen. Haluan nyt kuitenkin todeta, ettd kylld keskustankin edustajat ovat tdmén hal-
lituksen esityksen takana ja toivottavasti timd asia menee mydskin eteenpéin.

16.36 Markku Pakkanen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Edustaja Torniainen ansiok-
kaasti perusteli timén hallituksen esityksen, ja itse vain halusin tulla keskusteluun mu-
kaan, koska digitaalisuus lisdéintyy Suomessa. Siind mielessi tietojenkésittely ja litkenteen
digitalisoituminen ovat térkeitd asioita, ettd ndmé laajasti kerétyt tiedot eri ministerididen
tai eri toimijoiden alta pystytddn tulevaisuudessa paremmin yhdisteleméén ja niitd pysty-
tddn hyodyntdmaéén. Liikenteessd on paljon turvallisuuteen liittyvié asioita, mika liséé ta-
mén tarvetta. T4ll4 lailla saadaan hallintoa niin kuin yksien kansien siséén, voisiko niin sa-
noa, ja siksi pidén tité tirkeénd ja timi yhtidittiminen on myonteinen.

Mutta niin kuin tuossa tuli julki, niin toki on kovasti selvitystyoté tehty tdssd peruste-
luosassa mutta esitys on yksimielinen hallituksen osalta, ja siksi myos keskustalaisena voi
vieda tdtd yhtidittimisasiaa enempi eteenpdin.

16.37 Katja Taimela sd: Arvoisa rouva puhemies! Haluan oikeastaan tissi toisessa kasit-
telyssé tuoda vield esiin sen, miké tuli tavallaan téssi edustajakollega Torniaisenkin osit-
tain kipuilevassa puheenvuorossa esiin, etté jos lukee ja miettii néitd valiokunnan yleispe-
rusteluja, niisté voisi saada jopa sellaisen késityksen, ettd valiokunta olisi yhdessa esittanyt
lopussa timén lain hylkyé.

Haluan nostaa sieltd vield muutaman erittdin tarkedn kohdan, jotka siis valiokunnan
mietintoon on kirjattu. Eliké valiokunta pitda yhtidittdmisen perusteita ja tavoitteita “peri-
aatteessa kannatettavina” mutta toteaa, ettd “omistajaohjaus ei ole kovin kiintedd ja yhtio-
muotoinen toiminta edellyttdd myds liiketaloudellisten periaatteiden noudattamista”. Sit-
ten valiokunnan yleisperusteluissa valiokunta myds “painottaa, ettd valtionhallinnon on
my0s pystyttdva kehittymiin ja vastaamaan uusiin haasteisiin, eikd yhtidittiminen saa olla
ainoa vaihtoehto kehitettdessd valtion toimintoja”. Sitten valiokunta on my®ds huolissaan
valiokuntakuulemisissa useasti nousseesta huolesta, ettei télld yhtion muodostamisella hei-
kennettdisi viranomaisyhteisty6ti eikd viranomaisten koordinointia, mitd varmasti myos
kaikki valiokunnan jisenet pitévét erittdin tirkeédnd. Mutta sitten myds, mité tulee ndihin
kustannuksiinkin, edelleen valiokunnan mietinndstd voi lukea, ettd td4lld on timmoinen
maininta: Kuitenkaan esityksessé ei mainita, mitd lisakustannuksia yhtiittdmisestd syn-
tyy. Valiokunta kantaa huolta yhtidittdmisen kustannuksista ja kiinnittdd valtioneuvoston
huomiota siihen, ettd yhtidittdmisen seurauksena asiakasmaksuja ei tule korottaa eik kus-
tannustaso saa nousta.”

Itse ainakin ajattelen muutaman mietintluonnoksen téssikin talossa vuosien aikana it-
sekin allekirjoittaneena ja mukana keskusteluissa olleena, ettd timé valiokunnan mietinto-
pohja on niin kovaa ja kriittista tekstid, ettd edelleen jéi miettiméén, ovatko hallituspuolu-
eittenkaan kansanedustajat oikeasti riemurinnoin tdmén esityksen takana, koska se on niin
kriittinen. Sitten jos mietitdén, ettd arvostamani kollega Torniainenkin nosti omassa pu-
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heenvuorossaan esille sellaisen huolen, ettd mihin tdmé nyt sitten jatkossa saattaa johtaa,
vaikka tavallaan meidén pitdisi pystyd téssd talossa tekemién semmoista lainsdéadéntod,
ettd me tdssd lainsddadantovaiheessa, kun me sitd teemme, tiedimme tasan taatusti, mihin se
johtaa.

16.40 Markku Pakkanen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Téssd edustaja Taimela otti an-
siokkaasti esille timén kustannuskysymyksen. Siitdhédn valiokunnan kokouksissa monessa
yhteydessé kysyttiin, ja niin kuin tdssd mietinndssikin lukee, kiinnitetddn huomiota kus-
tannusten nousuun, mutta missidn vaiheessa ei ole kerrottu, nousevatko ne kustannukset.
Kannetaan kylld huolta siité, aiheuttaako se kustannuksia. Téssdhén annetaan ymmartéa,
ettd aina kun yhtiditetdén, se nostaa kustannuksia. Eihédn se valttdmatti niin ole. Kylla se
voi olla, ettéd jossain pitkéssd juoksussa sen toimivan yhteistyon tavoitteena on myds kus-
tannuksien laskeminen tai ainakin nousun hillitseminen, niin kuin tdsséd muissakin yhteyk-
sissd on.

Toinen asia on sitten tdmé pelastustoimien ja sellaisen yhteistyon vaarantaminen. Tamé
on tarked asia, ettd valiokunta kiinnitti sithen erityistd huomiota, ettd eri toimialojen yhteis-
tyon ja tiedonkulun pitdd olla niin saumatonta, ettd timmoisten meidén kaikkien turvalli-
suutta késittelevien toimialueiden ja osa-alueiden toiminta ei saa vaarantua. Kyll4 téssé va-
liokunnan lausunnossa siihen ansiokkaasti kiinnitetddn huomiota, ja se on minusta tarkeé
asia, ettd pidetdén huolta yleisesté turvallisuudesta.

16.41 Ari Torniainen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Kuten jo edellisessd puheenvuo-
rossani totesin, niin liikenne- ja viestintdvaliokunnan mietint6 on varsin kriittinen ja siini
on otettu monia asioita esille.

Tamaén esityksen tavoitteena on edistid litkkenteeseen liittyvan tiedon hyodyntamista uu-
sien digitaalisten palveluiden kehitystyon tukena ja edesauttaa uuden liiketoiminnan syn-
tymista tulevaisuudessa. Me kaikki tiedimme, etti liikenne on suuressa murroksessa ja lii-
kenteen muodot ovat suuressa murroksessa, ja ainoastaan tulevaisuus nayttdd sen, mité
suuria muutoksia tapahtuukaan. Edustaja Pakkanen jo tuossa omassa puheenvuorossaan
viittasi tdhédn murrokseen, miké on tapahtumassa.

Tosiasia on, ettei aina se yhtidmuoto ole se parempi muoto. Myoskin virastomuoto voi
olla parempi. Tulevaisuus ndyttdd, mihin tdmai hallituksen esitys johtaa, mutta itse uskon,
ettd tima on tulevaisuuteen katsova esitys ja hyvi vieda eteenpiin.

Tosiasia on, ettd yhtibmuoto antaa myds viranomaistoimintaa nopeampia ja parempia
mahdollisuuksia uuden toiminnan kehittdmiselle, liiketoiminnan kehittdmiselle ja uusiin
haasteisiin sopeutumiselle myds valtion omistajaohjauksen puitteissa, niin kuin tadssidkin
jad se omistusohjaus edelleen.

Meilld on mydskin esimerkkejd, esimerkiksi Finavia tai ANS Finland tai Suomen Eril-
lisverkot, jotka ovat hyvid esimerkkejé yhtidmuotoisista, hyvin toimivista toiminnoista.
Uskon, ettd timékin hallituksen esitys johtaa siihen tulevaisuudessa.

16.43 Jari Myllykoski vas: Arvoisa rouva puhemies! Eipa tdstd ole kauankaan aikaa, kun
Finaviallakin tehtiin jonkinndkoisié kauppoja, jotka ovat olleet esilld. Mutta minun tiytyy
sanoa, ettd edustaja Myllykoski on sanaton ndiden kahden kdytetyn puheenvuoron jélkeen.
[Hannu Hoskonen: En usko!] Sékki péésséd sukelletaan saveen, ja sitten vield pitéisi olla
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piikki auki. Kun timai jd4 omistusohjaukseen, sitten vield turvataan rahoituksellisesti osa-
keyhtion toimintaa.

En pidi kylla sellaista bisnestd kovinkaan jarkevéna, ettd luomme sellaisen osakeyhti-
On, jossa valtio on takuumiehend, jos eivét sen omat liiketoimintaedellytykset ole jo nyt
selvilld, mitd ja kuinka sen tuotto-odotukset tulevat olemaan. Heidén pitdisi tuottaa uusia
palveluita markkinoille, jotka parantavat meididn palveluitamme liikennesektorilla. Jos ei
siitd tehdd bisnesti, niin mistd otetaan se liikevoitto? Onko se niin, ettd osakeyhtid on jat-
kuvan valtionrahoituksen piirissd? Varataanko tdhén nyt jo sitten seuraavassa lisébudjetis-
sa tai viimeisessé kehyksessé liséd varoja niin, ettd pystytién rahoittamaan tété toimintaa?

Mutta ei tdstd enempaa.

16.45 Olavi Ala-Nissili kesk: Arvoisa puhemies! Than lyhyesti. Mainittiin muun muassa
Finavia, joka aikanaan arvioi védrin johdannaiskauppojen arvoja, mutta tdlld hetkelldhén
se on erittdin kovassa iskussa. Tdmén hallituksen aikana se on saatu erittdin kovaan is-
kuun, pystyi jopa ldhes miljardin investoinnit tekemédn — hyvéssi kunnossa.

Samoin VR on nostettu aivan uudelle tasolle. VR oli hinnoittelemassa itsedén ulos mark-
kinoilta, niin kuin tieddmme. Nyt se palvelee jo selvisti paremmin ihmisid. Mydskin Fin-
nair on selvésti parantanut tilannetta. Nyt meilld on mahdollisuus mydskin esimerkiksi
seudullista 14hiliikennettd saada radoille, kun kilpailu avataan. Se tulee tuottamaan alueel-
lisen kehityksen kannalta erittdin suuria asioita. Ruotsin malli tdhén sopii erinomaisesti.

Mainitsin vain muutamia asioita, kun usein vasemmiston taholta esitetddn, ettd mikdén
el muuttua saa. Mind sanon, ettd jos ei VR:kédn olisi muuttunut, niin sehén olisi hinnoitel-
lut itsensé ulos markkinoilta.

16.46 Markku Pakkanen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Edustaja Myllykoski sanoi,
ettd kun mennéén osakeyhtioon, niin mennéin aina sakki padssa. No, se on tietysti kuvain-
nollista sanontaa sekin. Itse pidén kuitenkin osakeyhtidmuotoa yhti lailla jirkevana vaih-
toehtona. Ei se virastomuotokaan aina takaa sitd, ettei laskuja tule. Osakeyhti toki voi ke-
ritd maksuja, mutta ainakin itse liikenteen ammattilaisena kylld mini saan monelta viras-
toltakin maksuja, ja rahaa ne kerddvit valtion kassaan sielldkin. Se on ihan normaali kdy-
tdntd my0s virastopuolella, ettd niitd maksuja tulee.

Nousevatko vai laskevatko maksut, eihin tdssd esityksessd siihen oteta kantaa. Osa-
keyhtié on ainakin avoin ja voidaan seurailla sen toimintaa, mutta erityisesti se osakeyhti-
Ossd on virastoa parempi vaihtoehto, ettid se on ketterd padtoksentekijoille. Sitd voidaan
seurata, ja jos sitten havainnoidaan aikaa my®dten, etté se ei ole se paras toimintamuoto, niin
toki siitékin aikaa myoten voidaan luopua, mutta tissé yhteydessé pidén ihan térkeéna, etti
tdmé osakeyhtiomuotovaihtoehto nyt katsotaan niissa virastouudistuksissa. Itse en aina-
kaan pelkid, etté siitd syystd mikdidn maksutaso Suomessa nousee.

Keskustelu pédttyi ja asian kisittely keskeytettiin.

8. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi metséstyslain muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 83/2018 vp
Valiokunnan mietint6 MmVM 11/2018 vp
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Toinen kasittely

Toinen varapuhemies Tuula Haatainen: Toiseen kisittelyyn esitelldén péivijarjestyk-
sen 8. asia. Nyt voidaan hyvéksya tai hylété lakiehdotus, jonka siséllostd péétettiin ensim-
mdiisessa kasittelyssa.

Keskustelu

16.47 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Maa- ja metsitalousvaliokunta
on tehnyt erinomaista tyoté, siitd valiokunnalle kiitos. Témé naakan suojelun lieventdmi-
nen ja sen saattaminen metséstettdvien lajien piiriin on erittidin hyva paétos.

Tété eurooppalaista luonnonsuojelupolitiikkaa téssd maassa on aika pitkélti tehty silld
keinoin, etti silld pystytddn tarttumaan aika rankasti elinkeinoihinkin. Viittaan suden ja
karhun suojeluun, jotka ovat uhanalaisten listalla, ja kumpikaan niistd dsken mainituista
suurpedoista ei varmasti ole uhanalainen. Niitd on tdndpand Suomessa niin paljon, ettd en
edes uskalla menni arvioimaan, paljonko niitd on, mutta kun niité paivittdin nékee, niité on
valtavasti, eli uhanalaisuudestahan ei ole kysymys.

Tédmai naakan suojelun tdhénastinen tilannehan on aiheuttanut todella paljon ongelmia,
ja se nékyy jokaisessa Suomen kunnassa. Onneksi tdhén nyt ryhdyttiin, mutta jos ei olisi
ryhdytty, niin haitat lisdéntyisivét, ja kun se on suojeltujen eldinten listalla ollut, se aiheut-
taa tietenkin myos valtiolle korvausvastuun. Kuten tieddimme, néitd madrarahojahan, joilla
korvataan erilaisten rauhoitettujen eldinten aiheuttamat haitat, on vain hyvin rajallinen
méérd. Tandkin vuonna ne rahat varmaan loppuvat kesken, ja sitten ne, jotka kérsivét va-
hinkoa eduskunnan tekemisté ja EU:n tekemistd suojelupaétoksisté, joutuvat nuolemaan
néppejain.

Hyvin monen timmdisen suojellun lajin haittavaikutukset kohdistuvat esimerkiksi maa-
talouteen, sanotaan suden aiheuttamat uhkat maataloudessa. Ténépana pitdé tehdé aitoja
sitd varten, ettd kotieldimet, hyotyeldimet, saavat olla laitumella turvallisesti. Entisaikaan-
han oli niin, ettd suurpedot pantiin eldintarhoissa aitauksiin ja muut elivét vapaana, mutta
nyt se on toisinpdin: ihmiset pannaan aitauksiin ja villipedot saavat olla vapaina. On tdmi
maailma pikkuisen muuttunut viimeisen vuosikymmenen aikana. [Keskustan ryhmésti:
On muuttunut!]

Toivoisin nyt hartaasti, etti tdsséd salissa pikkuhiljaa heréttdisiin siihen, etti voitaisiin
ndité erilaisia luontodirektiiviliitteiden lajeja tarkastella vahan kriittisemmin, ettd ne, mit-
ké sielld eivdt ole uhanalaisia, sieltd poistetaan ja samalla pienennetéédn valtion velvolli-
suutta korvata nditd syntyneitd vahinkoja. Tdssé naakan tapauksessa maa- ja metsdtalous-
valiokunta todellakin on tehnyt hyvéa tyoté ja ottanut lusikan kauniiseen kéteen ja tehnyt
viisaan paétoksen siité, etté tillaisista asioista ei tarvitse valtion maksaa rahaa.

Merimetso on sellainen laji kanssa, joka kaipaisi valittomésti myds toimenpiteité, koska
se on rannikolla ja saaristossa aiheuttanut valtavia vahinkoja jo tdna pdivénd, ja sen takia
toivoisin, ettd merimetsoasiassakin maa- ja metsétalousvaliokunta toimisi. Varmaan ei té-
mén hallituksen aikana pystytd endi sitd padtostd tekemaan.

Sama koskee valkoposkihanhia, joiden aiheuttamat vahingot maataloudelle ovat valta-
via. Olen kertonut muutaman esimerkin Keski-Karjalan alueelta Tohmajiarvi—Kitee—Ke-
sdlahti—Radkkyla-suunnalta, missé todella ndmaé kyseiset eldimet aiheuttavat valtavaa va-
hinkoa ja maanviljelijét eivit saa mitdén korvauksia, ja jos saavat, ne tulevat aivan toivot-
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toman mydhéédn, mutta kuitenkin niille tilan eldimille tarkoitettu rehu jaa kerddmatta siltd
vuodelta, kun sato on tuhoutunut. Téssédkin toivoisin, ettd jarki voittaa.

16.50 Hanna Halmeenp#i vihr: Arvoisa rouva puhemies! Esittelen téssd péddkohdat
maa- ja metsdtalousvaliokunnassa tdhén mietintoon jattdmastini vastalauseesta, joka sisél-
tdd myoOs ehdotuksen tdmén lakiesityksen hylkéddmisestd. [Hannu Hoskonen: Minké ta-
kia?] Taté esitystd on perusteltu sillé, ettd naakka aiheuttaa satovahinkoja, rikkoo rehupaa-
leja, pesii rakennusten piippuihin ja sotkee ulosteillaan ympéristod, ja silld, ettd nykyiset
vahinkoja rajoittavat toimet eivét olisi riittdvid. Naakkakanta on runsastunut, kannan vah-
vuus on noin 110 000 pesivéa paria, ja naakan levittidytyessé uusille alueille vahingot ovat
kasvaneet. Ne ovat kohdistuneet pistemdiisesti joillekin alueille Eteld-Pohjanmaalla, Var-
sinais-Suomessa, Pirkanmaalla ja Himeessd. Niitd vahinkoja aiheutuu ympéri vuoden.
Vahinkopiikit ajoittuvat naakan pesimdajan ulkopuolelle.

Tésté lakiesityksestd keskeisimmait tahot ovat toki antaneet myds lausuntonsa valmiste-
lun tueksi. Niitten lausuntojen pohjalta esitykseen ei ole tehty muutoksia lainkaan. Ympa-
ristoministerid on korostanut, ettd naakkojen tappamisen salliminen niiden lisdénty-
misajan ulkopuolella ei yksin riitd poistamaan naakkojen aiheuttamia vahinkoja ja etti néi-
td vahinkoja tulee edelleen ensisijaisesti pyrkiéd vihentdméén muilla keinoilla silloin, kun
toimiva menetelmé on olemassa ja sen kdyttd mahdollista. Ympéristoministerio korosti
myos sitd, ettd hallituksen esityksen mukaisen lakimuutoksen toteutuessa ja naakan ase-
man muuttuessa viestinnéssi on korostettava, ettd metséstys on edelleen kiellettyé pesin-
tdaikana ja eri lisdéntymis- ja poikastenkasvatusvaiheissa.

Maa- ja metsitalousministerion alainen objektiivinen tutkimuslaitos Luonnonvarakes-
kus puolestaan on katsonut, ettd naakkakannan runsastumiselle on jokin ekologinen, luul-
tavimmin ravinnon tarjontaan liittyvé syy, joka tulisi pyrkié poistamaan, mikéli vahinkoja
halutaan véhentdd. Luonnonvarakeskuksen mukaan naakkavahingot voitaisiin ratkaista tai
pienentdd siedettdviksi vaikuttamalla ensisijaisesti ravintotarjontaan ja pesintimahdolli-
suuksiin seké karkotus- ja suojakeinojen kehittdmiselld. Lisédksi joustavaa, luonnonsuoje-
lulain mukaista poikkeuslupakéyténtdd pidettiin hyvéna ratkaisuna pistemaéisissi ongelma-
tilanteissa ottaen huomioon, ettd vahinkoja syntyy suppealla alueella naakan koko levin-
neisyysaluetta ajatellen. Koko lajin rauhoituksen purkaminen on siis melko ddreva keino
paikallisten vahinkotilanteiden estdmiseksi.

Sekd Luonnonvarakeskus ettd ympéristoministerion alainen Suomen ymparistdkeskus
nostivat lausunnoissaan esille sen, ettd hallituksen esityksen mukainen lakimuutos aiheut-
taisi mahdollisesti naakkojen hiirintéd ja hivittdmisté niillékin alueilla, missi ne eivét ai-
heuta vahinkoja. Témé puolestaan ei edistd muun muassa metsistyksen yleistd hyvéksyt-
tavyyttd. BirdLife Suomi ry totesi, ettd kaikkien lintulajien aiheuttamien haittojen ratkai-
semisessa ensisijaisena keinona tulisi olla haittojen ennaltachkdiseminen. On tarkedé kui-
tenkin tunnistaa ongelmatilanteet ja kehittéd haittoja estévid toimenpiteitd ja sopeutumista
eli toiminnan muuttamista siten, etti haitat todella vihenevét. Mikali haittoja syntyy edella
mainituista toimenpiteistd huolimatta, tulee haitan kérsijélle korvata vahingot, mikéli ne
ovat merkittidvid. Haittoja aiheuttavia yksilitd voidaan ongelmakohteilla poikkeuslupa-
menettelyin vihentdd, mutta lajien vaino tai suurten yksiloméérien tappaminen ei BirdLife
Suomen mukaan ole hyvéksyttdva ratkaisu yksittdisiin vahinkoihin. Samansuuntaisesti
ovat lausuneet muun muassa Suomen luonnonsuojeluliitto ja Luonto-Liitto.
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Arvoisa puhemies! Nykykaytanto ja -lainsdédéntd ovat mahdollistaneet vahinkojen va-
hentdmisen naakkoja luonnonsuojelulain poikkeuslupamenettelyn puitteissa hddtdmalla ja
metséstdmailld. Nama poikkeusluvat ovat toimineet hyvin, koska naakka &lykk&ééné lintu-
lajina on héirittdessd oppinut nopeasti vélttiméén alueita, joilla niitd ammutaan. Varsinais-
Suomen elinkeino-, litkkenne- ja ympéristokeskus késittelee ja myontda rauhoitettujen lin-
tulajien, kuten naakan, hivittdmistd koskevat poikkeusluvat koko maassa. Naakan ampu-
misen mahdollistavia poikkeuslupahakemuksia tehddén vuositasolla arviolta vain noin 70.
Menettely on hyvin tunnettu, ja lupia osataan hakea ennakoivasti kevéisin.

Lupamenettely on hallinnollisesti kevyt ja yksinkertainen. Késittely kestéé keskiméérin
noin kuukauden. Asianosaisilla on kuukausi aikaa lain nojalla my®&s valittaa poikkeuslu-
vasta, eli kokonaisuudessaan poikkeuslupaprosessi kestdd yhteensd noin kaksi kuukautta,
ellei valituksia tule. Naakkapoikkeusluvista valitetaan hyvin harvoin. Vuonna 2015 Varsi-
nais-Suomen ely-keskus teki yhteensd 68 myonteistd poikkeuslupapaitosta. Kaytdnnossa
siis myonnetddn kaikki poikkeusluvat, mitd naakan hévittimiseen on haettu. Poikkeuslu-
pamenettelyd on sitd tarvitsevan nikokulmasta myos kevennetty viime vuosina mydnté-
mélla lupia useammaksi vuodeksi kerrallaan tarveharkinnan mukaan: 2—3-vuotisia lupia
on kdytdssd. Taémé on vdhentidnyt hallinnollista taakkaa seké viranomaisen ettd luvan ha-
kijan niakokulmasta.

Nykyisin naakkojen aiheuttamia vahinkoja maatiloille ja muillekin tahoille korvataan,
mika kaytanto hallituksen esityksen toteutuessa poistuisi kokonaan naakan siirtyessé rau-
hoittamattomien lajien luetteloon. Avustuksia eli néitd korvauksia vuosina 2012—2016 on
yhteensd maksettu reilut 400 000 euroa, keskimédrin 4 251 euroa hakijalle, joita on siis ol-
lut aika vdhén. Se on kuitenkin ollut merkittdvad kompensaatio naakkahaittojen rajoittamis-
toimista, kuten rakennusten verkottamisesta ja hddtdtoimista, ja itse haitoistakin. Haitat ei-
viét kuitenkaan yksistidén hallituksen lakiesityksen mukaisilla toimenpiteilld tule todenné-
kdisesti poistumaan. [Kari Kulmala: Riippuu panosten maarésta! ]

Totean lopuksi, ettd hallituksen lakiesityksen toteutuessa ja naakan siirtyessa rauhoitta-
mattomien lintulajien luetteloon maa- ja metsdtalousministeriéon on hyva varmistaa muu-
toksen vaikutusten seuranta naakan aiheuttamien vahinkojen ja naakkakannan koon ja le-
vinneisyyden suhteen seki naakan esiintymisesséd mahdollisesti tapahtuvien muutosten to-
dentamiseksi.

Tamaén vastalauseen perusteluin kuitenkin esitin, ettd tdma lakiesitys hylatdén.

16.58 Satu Hassi vihr: Arvoisa puhemies! Kannatan edustaja Halmeenpédédn esitysta.
Edustaja Halmeenpédi perusteli sen erittiin hyvin ja seikkaperéisesti.

Hallituksen esitys on ylimitoitettu. Paljon kevyemmillékin toimenpiteilld naakkojen ai-
heuttamia vahinkoja voidaan rajoittaa. [Kari Kulmala: Sitdhén on yritetty, muttei ole on-
nistuttu!]

16.58 Markku Eestili kok: Arvoisa puhemies! Kunpa muissakin valiokunnissa tehtii-
siin lainsd4dintdd ihmisten ehdoilla ja niitten ongelmien perusteella, mitd yhteiskunnassa
esiintyy. Itse késitén niin ja oma arvomaailmani toimii niin, etti taillé pitdisi sdétédd enem-
mén lakeja kansalaisia varten eiké organisaatioita eikd viranomaisvalvontaa eiké byrokra-
tiaa varten. Minusta tuntuu, ettd he eldvét kylld ilman sité, ettd eduskunta jokaisessa laissa
heité auttaa.
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Tama4, ettd naakan rauhoitus puretaan, on minusta aivan erinomainen juttu, silld, kuten
edustaja Halmeenpéa t4élla hyvissd puheenvuorossaan totesi, naakka on &lykés lintu. Itse
sanoisin myds metsistdjind, ettei ole mitdén vaaraa, ettd naakkapopulaatio olisi Suomessa
vaarassa, vaikka maa- ja metsétalousvaliokunta on timén tehnyt.

Se on minusta késittimatontd, ettd jonkun pitdisi aina etukdteen osata pyytda lupia, niin
kuin nykyinen kéyténtd on, sen takia, ettei tiedd, tuleeko ongelmia. Silloin kun ihmisten
omaisuus on vaarassa ja tulee vahinkoa ja ongelmia, niin sehén on yksinkertainen juttu: eli
niin kuin nyt tima laki sen sallii, silloin se ongelma hoidetaan pois. Ndinhén yhteiskunnas-
sa tulisi menetelld. Mini en usko, ettd kukaan huvikseen ldhtee omien toitten ohella naak-
koja ahdistelemaan, ellei niistd aiheudu todellista ongelmaa.

Téllaista lainsdddéntoa pitdisi tissé talossa enemmaén tehdd. Minun mielesténi timé on
erinomainen esimerkki. On hyvé, ettd hallituspuolueet ovat timmdisen muutoksen teh-
neet, koska se on my0s sen takia ja periaatteellisesti hyva, ettd se antaa tille koko salille
omalla tavallaan esimerkin siitd, mitenkd néitd asioita pitéisi hoitaa. Me emme voi loput-
tomiin kuunnella erilaisia organisaatioita ja ministerididen virkamiehié, joilla saattaa olla
oma nékemys mutta jotka ohittavat paikalliset ongelmat, koska en usko, etté sitd kovin hy-
vin aina tiedostetaan, ettd mikad missékin pdin Suomea milloinkin ongelmaksi muodostuu.

Edustaja Hoskonen piti tddlld hyvén puheenvuoron merimetsoista ja valkoposkihanhis-
ta. Sama koskee niitd, eli sen ongelman perusteella pitié lainsdddantod muokata. Silloin jos
on sukupuuttoon menossa joku laji, niin silloin lakia muutetaan.

17.00 Lasse Hautala kesk: Arvoisa rouva puhemies! Ensinnékin on mieluisaa olla saatta-
massa naakkaa metséstyslaissa maéériteltyjen rauhoittamattomien lintulajien joukkoon.
Télla lainmuutoksella me voimme rajoittaa naakkojen aiheuttamia vahinkoja. Kuten tailla
aikaisemmin jo ensimmdisessd kisittelyssd tuotiin esille, naakat aiheuttavat merkittavéaa
vahinkoa muun muassa maataloudelle rikkomalla rehupaaleja, likaamalla rehuvarastoja,
jolloinka muun muassa salmonellavaara kasvaa merkittévésti. Lisdksi elintarviketeollisuu-
della on paljon sellaisia tiloja, joihin naakat ovat pesiytyneet ja jotka ne ovat vallanneet, ja
niin ikddn myos elintarviketeollisuuden tiloilla on suuri vaara ndiden tautien levidmiseen.
Myoskin sitten monet kotitaloudet ja kesdmokit ovat vuosittain joutuneet sen vitsauksen
piiriin, ettd savupiippuihin tai ilmastointikanaviin ovat naakat pesineet.

Tédmai lainsddddnnén muutos mahdollistaa mydskin joustavuutta ja tehokkuutta timén
ongelman hoitamiseen. Kuten maa- ja metsétalousvaliokunnan lausunnossa todettiin, téit
metséstystd on mahdollista suorittaa metséstyslain sdénndsten puitteissa, elikkéd pesiméai-
kana nité lintuja ei tulla metsastimaén.

Tété voidaan pitdé osaltaan myoskin byrokratian purkuun liittyvéné kysymyksend. Ta-
hin mennessi luvat on pitdnyt pyytdd Varsinais-Suomen ely-keskukselta, ja niiden késit-
tely sielld on kestinyt jopa kaksi kuukautta. Talld saadaan merkittdvaa tehokkuutta aikaan.

Lisdksi maa- ja metsévaliokunta kiinnitti huomiota néiden valkoposkihanhien ja meri-
metsojen suojametsidstyksen mahdollistamiseen, koska myds niiden aiheuttamat vahingot
ovat erittdin merkittdvid ja muun muassa valkoposkihanhien kanta Suomen lisdksi kasvaa
merkittdvésti myoskin Euroopassa. Tamaé asia tdytyisi hoitaa mieluummin ympéristomi-
nisterion kautta, koska télloin olisi mahdollista vield aikaansaada niitten lintujen aiheutta-
mista haitoista korvauksia, elikk télldin puhutaan niin sanotusta suojametsistyksesti. Mi-
kéli se hoidettaisiin maa- ja metsitalousministerion kautta vastaavalla tavalla kuin nyt
tdmé naakkakysymys, niin télloin néitid korvauksia ei maksettaisi.
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Omalta osaltani haluan lausua parhaat kiitokset hallituspuolueiden liséksi niille puolu-
eille, jotka maa- ja metsitalousvaliokunnassa titd lakiehdotusta puolsivat, eli SDP:n,
RKP:n, kristillisdemokraattien ja perussuomalaisten kansanedustajille, jotka olivat yksi-
tuumaisesti tdmén lakiehdotuksen takana.

17.03 Kari Kulmala sin: Arvoisa rouva puhemies! Esityksessd ehdotetaan muutettavaksi
metséstyslakia siten, ettd naakka lisdttdisiin metséstyslain rauhoittamattomien lintujen lu-
etteloon. Monet maanviljelijit huokaavat varmaankin, ettd viimeinkin, koska esitykselld
pyritién rajoittamaan naakkakannan kasvusta heille johtuvia vahinkoja ja haittoja. Jatkos-
sa naakkoja on helpompi véhentd4 ilman poikkeuslupajirjestelmaa.

Suomen naakkakanta on kasvanut erittdin voimakkaasti erityisesti 2000-luvulla. Kan-
nan runsastuminen ldhes koko Suomen alueelle on johtanut myos naakkojen aiheuttamien
haittojen ja vahinkojen lisdéntymiseen. Kuten olemme ténéén jo kuulleet muutamaan ker-
taan, niin naakat muun muassa aiheuttavat satovahinkoja, rikkovat séilorehupaaleja, pesi-
vét hyvin usein rakennusten savupiippuihin ja muihin rakennusten syvennyksiin seka sot-
kevat ulosteillaan parveutumisalueidensa ympéristod. Naakkojen ulosteet aiheuttavatkin
tietynlaisen hygienia- ja tautiriskin. Naakoista aiheutuvat haitat ovat siten kiistattomia.

Kysyesséni valiokunnassa asiantuntijoilta, mitd hyotya naakasta sitten on, sain yhdelta
asiantuntijalta vastaukseksi, ettd se kuuluu luonnon monimuotoisuuteen. Muut asiantunti-
jat eivit silld hetkelld naakasta mitdén hyvéa 16yténeet.

Naakkojen aiheuttamista vahingoista elinkeino-, litkenne- ja ympéristokeskukset ovat
vuosina 2012—2016 maksaneet yhteensé yli 400 000 euroa avustusta. Péddosa avustuksis-
ta on kdytetty maatalousvahinkojen korvaamiseen. Vahinkojen korvaamiseksi ei end jat-
kossa maksettaisi avustusta.

Lintudirektiivin 7 artikla mahdollistaa naakan osalta lajin ympérivuotisen rauhoituksen
purkamisen, mikd on erinomainen asia. Taima mahdollistaa luonnonsuojelulain poikkeus-
lupajirjestelméd laajempia toimia naakkojen aiheuttamien vahinkojen rajoittamiseksi. Esi-
tyksen mukaan naakan rauhoitus purettaisiin lisadmalld naakka metséstyslain rauhoitta-
mattomien lintujen luetteloon. Naakkojen pyydystdminen ja lopettaminen tapahtuisi met-
sdstyslain sddnndsten rajaamissa puitteissa. Naakkojen pyynti on kuitenkin edelleen kiel-
lettyd pesintdaikana, jolloin naakkojen pyydystiminen on mahdollista vain Suomen riista-
keskuksen myontdmén poikkeusluvan tai metsistyslaissa sdddetyn ilmoitusmenettelyn no-
jalla.

Arvoisa rouva puhemies! Pidén tétd esitystd erittdin hyvénd. Samalla kuitenkin tulisi sal-
lia naakkojen ja varisten pyynti niin sanotuilla varishékeilld, jotka olivat erittdin tehokkai-
ta variskannan viahentdmisessa silloin, kun ne olivat vield sallittuja. Olen itsekin pyydysta-
nyt varishékeilld satoja, ellei tuhansia variksia silloin, kun se oli vield laissa mahdollista.
Varishdkki on siindkin mielessé hyva, etti siitd voi vapauttaa ne varislinnut tai rauhoitetut
linnut, esimerkiksi nérhet, joita ei haluta pyytié. Se vihentdd myos huomattavasti niin sa-
nottujen haavakkojen méarad. Valitettavasti EU on téllaisen valikoivan pyydyksen viisau-
dessaan kieltdnyt. Suomen tulisi omalta osaltaan vaikuttaa siihen, ettd EU sallisi varishik-
kien kdyton tulevaisuudessa.

17.07 Susanna Koski kok: Arvoisa rouva puhemies! Hallituksen esitys metséstyslain
muuttamisesta on erinomainen.
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Aina kun puhutaan eldinten ja ihmisten vélisestd suhteesta, niin siind keskustelussa
kummallisesti unohtuu, ettd ihminen on niisti lajeista se, jolla on harkintaa. Tdmé metsas-
tyslain muutos ei siis todellakaan velvoita naakkojen poistamiseen tai hévittimiseen, eikd
se myOskéddn estd vapaachtoisia ennaltachkdisemisen toimenpiteitd, jotka liittyvét naakko-
jen aiheuttamiin vahinkoihin, vaan kylla esimerkiksi maaseudulla elinkeinonharjoittajilla
ja kiinteistonomistajilla on harkinnan mukaan edelleenkin téstd muutoksesta huolimatta
kéytettédvissddn kaikki keinot, mitd ennaltachkéisemiseen liittyy, mutta nyt on rinnalla
myoskin tehokkaampia tapoja saada tdiméd naakkakanta kestivimmalle tasolle ja haittoja
pienemmiksi. Se on my0s veronmaksajien rahojen tarkoituksenmukaista kéyttod.

Erityisen suurella mielenkiinnolla odotan, milloin hallitus tarttuu my®oskin téssad mietin-
ndssé olevaan valiokunnan ponsiosaan, jossa otetaan kantaa valkoposkihanhien ja meri-
metsojen suojametsistyksen harjoittamiseen ja siihen liittyvén sééntelyn péivittdmiseen.

17.09 Johanna QOjala-Niemeli sd: Arvoisa rouva puhemies! Edustaja Hautala ldhetti kii-
tokset SDP:n suuntaan, ja mielelldni otan ndmaé kiitokset vastaan. Voin sanoa, ettd myos
SDP pitéé tirkeéné toimenpiteend titd naakan siirtdmisti rauhoittamattomaksi linnuksi, ja
téllaisia hallituksen esityksié voi hyvilld mielin myos olla kannattamassa.

Kuten tdill4 on kuultu, naakkakanta on runsastunut merkittavésti ja oppinut kéyttiméan
viljelyyn, eldintenpitoon sekd muuhun ihmistoimintaan liittyvid ravinto-, pesimis- ja oles-
kelupaikkoja haitallisella tavalla hyvéikseen. Lisdksi naakasta aiheutuu suurta haittaa mui-
den lintulajien pesinnédn onnistumiselle. Naakan aiheuttamat haitat ja vahingot ovat kasva-
neet, ja voi sanoa, etti tima uudistus, lainsddddnnén muuttaminen, kylla sdéstia resursseja
jatkossa monella tapaa. Korvausten maksatus, turhauttava luvanhaku ja ongelmaan vii-
veelld vaikuttava lupaharkinta jd4 tdmén lainsddddnnon myotd pois. Naakkakanta kestdd
nykyisin hyvin yksildiden poistamista, eivétkd kannat vaarannu rauhoittamattomuudesta.

Keskustelu paittyi ja asian késittely keskeytettiin.

9. Hallituksen esitys eduskunnalle liikesalaisuuslaiksi ja eriiksi siihen liittyviksi laeiksi
Hallituksen esitys HE 49/2018 vp
Valiokunnan mietinté TaVM 11/2018 vp
Toinen kasittely
Toinen varapuhemies Tuula Haatainen: Toiseen kisittelyyn esitelldén paivijarjestyk-
sen 9. asia. Nyt voidaan hyviksya tai hyldtd lakiehdotukset, joiden siséllostéd pédtettiin en-
simmaisessi késittelyssa.

Keskustelu

17.10 Lauri Ihalainen sd: Arvoisa rouva puhemies! Sinnikkdén odottamisen jilkeen esi-
tin vastalauseen mukaista, perusteltua lausumaa.

17.11 Hanna Sarkkinen vas: Arvoisa puhemies! Uudella liikesalaisuuslailla sédddetdan

liikesalaisuuksien suojasta ja siviilioikeudellisista oikeussuojakeinoista. Esitykselld pan-
naan taytdntoon EU:n liikesalaisuuksien suojaamista koskeva direktiivi. Tiedon suojaami-
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sen ja siten myos liikesalaisuuksien merkitys tutkimus- ja kehitystyon, innovaatioiden ja
kilpailukyvyn kannalta on korostunut tietoyhteiskunta- ja digitalisaatiokehityksen myoté.
Toisaalta tiedon avoimuus ja tyontekijoiden osaamisen hyddynnettivyys ovat myos edel-
lytyksié uusien innovaatioiden synnylle ja talouden kehittymiselle. Siten aineettoman paa-
oman ja liikesalaisuuksien sdéntely on aina tasapainoilua liikesalaisuuksien suojan ja tie-
don avoimuuden ja osaamisen liikkuvuuden vilill4.

Arvoisa puhemies! Liikesalaisuusdirektiivin yhtené keskeisend 1dhtokohtana on liikesa-
laisuuksien suojan liséksi yleisen edun turvaaminen. Myds Suomen lainsdédédnnossa on
tarkedd turvata mahdollisuus ilmoittaa vadrinkaytoksisté toimivaltaisille viranomaisille tai
tuoda vidrinkaytokset tai lainvastainen toiminta julki liikesalaisuuslain estamaétta silloin,
kun se on tarpeen yleisen edun kannalta. Kdytdnnossé tima voi koskea esimerkiksi tilan-
teita, kun rakennusfirman tyontekija kertoo kilpailuviranomaiselle kartelliepéilyksistédén
tai kun pankin tyontekija paljastaa kansainvélisen veronkierron rakenteita julkisuudessa tai
kun lenkkikenkid valmistavan firman tyontekijé raportoi ihmisoikeusjérjestdille tuotanto-
ketjussa tapahtuneesta riistosta, johon yrityksen johto ei ole puuttunut. Yleisté etua ja sen
hyvaksyttivaa suojaamista on vaikea ellei mahdoton tyhjentdvésti mééritelld lainsdadén-
ndssd, joten lopulta hyviksyttdva sananvapauden kéytto ja yleisen edun suojaaminen maa-
ritellddn oikeuskaytanndssa.

Arvoisa puhemies! Hallituksen esityksessd liikesalaisuuslain 5 §:n perusteluteksteissi
litkesalaisuuden suoja on mééritelty jossain mééirin laajemmaksi ja vastaavasti ilmiantajan
suoja kapeammaksi kuin liikesalaisuusdirektiivin vastaavassa artiklassa. Mietinnossdin ta-
lousvaliokunta pitdé kuitenkin aivan oikein tirkeédna, ettd ehdotettu sdédnnos mahdollistaa
lainvastaista toimintaa koskevan tiedon antamisen toimivaltaiselle viranomaiselle yleisen
edun suojaamista varten vaérinkdytosten tai laittoman toiminnan paljastamiseksi. Talous-
valiokunnan mukaan lainvastaista toimintaa koskevalla tietojen antamisella on usein sekd
keskeinen merkitys viranomaisten lakisééteisen tehtdvan hoitamisen kannalta etti selkeds-
ti yleistd etua suojaava tarkoitus. On tarkedé, ettd timé valiokunnan hyvin perusteltu kanta
nékyy, kun lakia sovelletaan, eiké ilmiantajan suojan saamisen kynnys muodostu kiytin-
nossé direktiivid korkeammaksi.

Arvoisa puhemies! Lain perusteluissa yritysten sisdiset vadrinkdytoksiin puuttumista
koskevat kanavat nihddin ensisijaisena keinona saada tietoa vadrinkdytoksistéd ja puuttua
niihin. Talousvaliokunnan mietinndssé korostetaan kuitenkin aivan oikein, ettd vaarinkay-
tokset kattavat hyvin laajan kirjon tilanteita eiké sééntelylld ole perusteltua rajoittaa liike-
salaisuuden ilmaisemista vadrinkdytosten paljastamiseksi laajemmin. Valiokunta katsoo,
ettei ilmoituskanaviin tule rakentaa hierarkiaa mydskéén liikesalaisuusdirektiivin sdé&nnos-
ten tdysharmonisoivan luonteen vuoksi. Yrityksien sisdisid ilmoituskanavia ei voi kaikissa
tapauksissa pitdd ensisijaisena tai parhaana ilmoituskanavana, vaan ilmoituksia tulee pe-
rustellusta syystd pystyd tekemaén suoraan esimerkiksi kilpailuviranomaisille.

Talousvaliokunta kiinnittdd huomiota myos EU-tason pyrkimyksiin entisestdén vahvis-
taa ja yhtendistdd vadrinkdytoksen ilmoittajien suojaa. Komissio on vastikdén antanutkin
ehdotuksen unionin oikeuden rikkomisesta ilmoittavien henkildiden suojelua koskevaksi
direktiiviksi.

Arvoisa puhemies! Lakiin siséltyy ajatus etukéteisesté intressipunninnasta. Vaérinkay-
toksid havainneelta henkildltad ei kuitenkaan voi edellyttdd tyhjentévaéd intressipunnintaa
ennen viranomaisilmoituksen tekemisti, vaan kynnys ilmoitukseen tulisi olla matala, jotta
vadrinkdytokset tulevat viranomaisten tietoon. Etukédteinen intressipunninta ei sisilly EU-
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direktiiviin, ja se kdytdnndssé toteutuu joka tapauksessa viranomaisten késitellessé asiaa.
Viranomaiskasittely on luottamuksellista, ja ilmoitetut tiedot tulevat julkisiksi vain siind
tapauksessa, ettd viranomaiset ryhtyvét tiedonannon perusteella oikeudellisiin toimenpitei-
siin. Esimerkiksi kartellitoiminta ei saa jaddé ilmoittamatta toimivaltaiselle viranomaiselle
sen takia, ettd ilmiantaja joutuu tekeméén epdvarmaa intressipunnintaa ja pelkddméén ase-
mansa tai seurausten puolesta. Havaituista vaarinkdytoksisté pitdd voida aina ilmoittaa vi-
ranomaisille, ja talousvaliokunta toteaakin mietinndssé, ettd ehdotetun lain 5 §:44 on tul-
kittava niin, ettd liikesalaisuuden ilmaiseminen esimerkiksi ilmoittaessa kilpailulainséa-
dénnon vastaisesta toiminnasta toimivaltaiselle viranomaiselle on oikeutettua.

Arvoisa puhemies! Valiokunnan mietintd on erittiin hyvé ja perusteltu, mutta jotain py-
kéldmuutoksia jdimme vield valiokunnassa kaipaamaan. Lakiesityksen ensimmaéisessé ké-
sittelyssd dénestettiin vastalauseen pykdldmuutosesityksistd, jotka eivit valitettavasti men-
neet lapi.

Lakiin olisi ollut perusteltua lisitd nékyviin poikkeus koskien todistamista oikeuden-
kéynnissd. Néin selvennettéisiin myds ehdotetun lain ja oikeudenkéymiskaaren suhdetta.
Erityisesti olisi ollut perusteltua selventéé oikeudenkdymiskaaren mukaisen todistamisoi-
keuden ja liikesalaisuuslain tarkoittaman salassapitosopimuksen suhdetta. Kéytinnossa oi-
keudenkiytdssé on esiintynyt tapauksia, joissa todistamista on pyritty ja osin onnistuttukin
estdmédn salassapitosopimuksiin vetoamalla.

Lisiksi teknisen ohjeen osalta olisi ollut pykalissd perusteltua selvittdd, missd muodossa
tekninen ohje voi olla saadakseen laissa tarkoitettua suojaa. Liian lavea tai epdselvé tekni-
sen ohjeen méadritelmé voi heikentié tyovoiman ja tietotaidon litkkuvuutta ja tosiasiassa
estdd normaalin ammattitaidon ja kokemuksen piiriin kuuluvan tiedon ja osaamisen hyo-
dyntdmisen. Suullinen liikesalaisuuden sisdltiméton tieto tulee katsoa normaaliksi ammat-
tiosaamiseksi.

My®és salassapitosopimuksen osalta laki olisi kaivannut tdsmennystd. Niin torjuttaisiin
se, ettd tyOnantaja salassapitosopimuksella rajoittaa tyontekijdn mahdollisuutta mydhem-
min hyddyntdd omaa ammattiosaamistaan tai kokemustaan. Lakiin olisi tarpeellista tehdi
rajaus, jonka mukaan tydsuhteen aikana tehty salassapitosopimus voi olla voimassa vain
kohtuullisen ajan tydsuhteen pédttymisen jalkeen.

Arvoisa puhemies! Liséksi eduskunnan tulisi ottaa tiukasti kantaa erityisesti kilpailu-
kieltoja koskevaan problematiikkaan. Lainsédédéntod tulisi uudistaa Jukka Ahtelan vast-
ikédn julkaiseman selvityksen pohjalta. Kilpailukieltosopimuksia koskevaa séédntelyé eh-
dotetaan selvityksessd muutettavaksi siten, etté kilpailukieltosopimuksen tarpeellisuutta,
suojattavia tietoja sekéd sopimuksen laajuutta arvioitaisiin nykyisté tarkemmin. Nykylain ja
-kdytdnndn ongelmana on se, ettd kilpailukieltosopimuksia létkitddn tyontekijoille joskus
hatarin perustein ja vailla riittdvdd kompensaatiota. Tdmé voi haitata tydvoiman liikku-
vuutta ja tyontekijoiden ura- ja ansaintamahdollisuuksia. Ahtela toteaa, ettd on ilmeisté,
etté kilpailukieltosopimuksia kdytdnndssé tehdddn nykyiselldén varsin runsaasti ilman riit-
tdvéd ja erityisen painavan syyn arviointia.

On my0s havaittavissa, ettéd kilpailukieltosopimuksia koskevassa siéntelyssé esimerkik-
si pakollinen kompensaatio on varsin yleinen malli verrokkimaissa. Kun otetaan huo-
mioon tydvoiman enenevé liikkkuvuus ja kansainvélinen yritystoiminta Euroopassa, on
syytd pysyd mukana muissa maissa tapahtuvan sééntelyn kehitysvauhdissa myds téssé yh-
teydessa.
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Arvoisa puhemies! Tyonantajilla on joissain tapauksissa aito tarve kayttéa kilpailukiel-
tosopimuksia, eikd tdtd mahdollisuutta ole syytd poistaa. Kuitenkaan ei ole yleisen edun
mukaista jarruttaa tydvoiman tervetté litkkkuvuutta yhtdéin enemmén kuin on vélttimétonta.

Télla perusteella kannatan edustaja [halaisen esittimaé erittdin perusteltua vastalauseen
mukaista lausumaehdotusta, jossa esitetién, ettd hallituksen tulisi viipymaitta ryhtyé val-
mistelemaan tyosopimuslainsddddnnon muutoksia, joilla korjataan [Puhemies koputtaa]
selvityksessi ja kdytdnnon tydeldmaissa esiin nousseita ongelmia.

17.19 Kari Kulmala sin: Arvoisa rouva puhemies! Suomessa ei tdhén asti ole ollut erillis-
td lakia liikesalaisuuksien suojasta. Aineettomista oikeuksista, kuten patenteista, tavara-
merkeistd ja tekijanoikeuksista, on sen sijaan olemassa erillislakinsa. My0s esimerkiksi ri-
koslaissa on sddnnelty yrityssalaisuuksien rikosoikeudellinen suoja. Lukuisissa muissakin
laeissa on yksittdisid sdannoksié liikesalaisuuksien, ammattisalaisuuksien tai yrityssalai-
suuksien suojaamiseksi tai sédnndksié viranomaisten liike- ja ammattilaisuuksia koskevis-
ta tiedonsaantioikeuksista. Joten emme ole olleet tdysin suojaamattomassa tilassa aikai-
semminkaan.

Nykyinen sééntely on Suomessa kuitenkin rakenteeltaan ja myds késitteistoltdan erit-
tdin hajaantunut. Esityksen taustalla on nyt tietenkin EU ja EU:n liikesalaisuusdirektiivi.
Tavoitteena onkin télla esitykselld yhtendistdd suojan tasoa kaikissa jasenvaltioissa. Liike-
salaisuuslainsdddannon uudistamisen tarve johtuu siis sekd EU-sddntelyn tiaytintéonpa-
nosta ettd kansallisen lainsdddédnnon puutteista. Pidén esitystd tarpeellisena ja jopa véltta-
mattomana.

17.20 Johanna Qjala-Niemeli sd: Arvoisa rouva puhemies! Talousvaliokunnan kuule-
misissa nousi esille tyontekijoiden salassapito- ja kilpailuehtojen sddntelyn puutteellisuus,
ja tdhén on kylla haettava ratkaisumalleja.

Téssd dskettiin esitellyssé vastalauseessa ehdotetut muutokset sddnnoksiksi olisivat tuo-
neet tyontekijoille varmuutta siitd, mitkd heidén oikeutensa ja velvollisuutensa ovat. Nyt
valitettavasti ndyttié kylld silté, ettd valiokunnan enemmistd meni tidssd asiassa tuomiois-
tuimen selén taakse odottamaan, ettd tyontekijét hakevat oikeutensa sité kautta. Harmillis-
ta oli, ettei koko valiokuntaa saatu timin muutoksen taakse, mutta timin kanssa on nyt
vain elettédvi. Ehdotus ei kuitenkaan kéyténnossi olisi muuttanut tité kdytdntda mutta olisi
tuonut sitd kauan kaivattua oikeusvarmuutta.

Keskustelu pédttyi ja asian kisittely keskeytettiin.

10. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi autoverolain seké ajoneuvoverolain 10 §:n ja liit-
teen muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 74/2018 vp

Lakialoite LA 10-11, 99/2016 vp, 52-53, 59, 86/2017 vp

Toimenpidealoite TPA 14/2015 vp

Valiokunnan mietintd6 VaVM 7/2018 vp
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Toinen kdsittely, ainoa kdsittely

Toinen varapuhemies Tuula Haatainen: Toiseen késittelyyn ja ainoaan késittelyyn esi-
telldén paivdjarjestyksen 10. asia. Nyt voidaan toisessa késittelyssd hyvéksya tai hylata la-
kiehdotukset, joiden sisdllostd padtettiin ensimmdiisessa késittelyssd. Lopuksi paédtetddn ai-
noassa kisittelyssé toimenpidealoitteesta.

Keskustelu

17.22 Kari Kulmala sin: Arvoisa rouva puhemies! Esityksessd ehdotetaan muutettavaksi
autoverolakia ja ajoneuvoverolakia. EU:n lainsdddannossé sdddetdan uudesta henkildauto-
jen ja kevyiden hy6tyajoneuvojen mittaustavasta, jolla arvioidaan aiempaa tarkemmin ajo-
neuvojen polttoaineen kulutusta ja hiilidioksidipdast6jd. Esityksen myotd yksittdisen ku-
luttajan ajoneuvokohtainen auto- tai ajoneuvovero voi nousta tai laskea nykyiseen verrat-
tuna, koska uusi WLTP-mittaustapa ottaa huomioon aiempaa tarkemmin ajoneuvokohtai-
set hiilidioksidipaéstdt. Muutokset voivat vaihdella siten eri automerkkien seké jopa sa-
man automerkin ajoneuvomallien ja -yksildiden vélilld. Tdma tuntuu hieman erikoiselta
viitteeltd, mutta maailma on ihmeellinen ja erityisesti automaailma, kun sithen hieman pe-
rehtyy.

Autoalan edustajat ovat sitd mielté, ettd uusi autoveroasteikko kiristéé keski- ja suuri-
padstdisten autojen verotusta. Vaikutus voi olla jopa 130 miljoonaa euroa nykyiseen ja
jopa 70 miljoonaa euroa uuteen verotasoon verrattuna. Heiddn nidkemyksensd perustuu
mittaustuloksiin, joita autoala on saanut autonvalmistajilta viime kuukausien aikana. Ai-
neisto koostuu timéin vuoden tyyppihyvéksynndisté ja mallistosta, joka edustaa siis timén
ja ensi vuoden mallistoja. Viimeisin otos késittdd hieman yli 700 automallia ja mallivari-
aatiota. Mielesténi otos on varsin kattava.

Valtiovarainministeri¢ suhtautuu varauksellisesti heiddn esittimiinsa selvitykseen ja
pitdéd otosta midraltidn ja kattavuudeltaan liian pienend luotettavien johtopéétosten teke-
miseksi. En sitten tiedd, paljonko yli 700 automallia ja variaatiota heille olisi pitényt olla.
Ministerion arvion mukaan autoalan muutosehdotukset merkitsisivit noin 30 miljoonan
euron veronkevennystd verotaulukon yldpddhan. He suosivat siten suuripddstoisid autoja
vastoin nykyisen ympéristdohjaavan veromallin perusajatusta.

Valiokunta piti kuitenkin ratkaisevana perusteena verotukselta edellytettyd objektiivi-
suutta. Silloin kun on kysymys veron suuruuden perusteista, hyviksyttdvien muutosten tu-
lee nojautua riittdvan edustavaan tietoon. Télldisena valiokunta pitéé vain komission tutki-
muslaitoksen JRC:n tutkimuksen tuloksia. Tulokset pohjautuvat koko Euroopan laajui-
seen autokantaan ja systemaattiseen tutkimusasetelmaan. Ne takaavat sellaisinaan kaytet-
tdvissi olevista tiedoista parhaiten myds verovelvollisten oikeusturvan, niin kuin perustus-
laki edellyttaa.

Kuka sitten mitakin tutkimustuloksia haluaa uskoa, varmaa on kuitenkin se, ett jatkos-
sakin teilld tulee vastaan vain kavereitani suuripaastoisilld, vanhoilla ja paljon polttoainet-
ta kuluttavilla ajoneuvoilla. Onneksi mikédén EU:n direktiivi ei vield pakota romuttamaan
téllaisia historiallisia ajoneuvoja eikéd kenenkain tarvitse syyllistyd vanhojen ajoneuvojen
kétkentddn. Toisaalta historiallinen asekétkentéikin on katsottu my6hemmin varsin isin-
maalliseksi toimenpiteeksi.
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Keskustelu péattyi.

Eduskunta hyviksyi ensimmaéisessé késittelyssd sisdlloltddn padtetyt, hallituksen esityk-
seen HE 74/2018 vp siséltyvét 1.-2. lakiehdotuksen. Eduskunta pysyi ensimmaéisessé ka-
sittelyssé tekeméssadn padtoksessd lakialoitteisiin LA 10-11, 99/2016 vp, 52-53, 59, 86/
2017 vp sisiltyvien lakiehdotusten hylkdamisestd. Lakiehdotusten toinen késittely paéttyi.
Eduskunta yhtyi valiokunnan ehdotukseen toimenpidealoitteen hylkdédmisestd. Eduskunta
hyvéksyi mietintoon siséltyvan lausumaehdotuksen. Asian késittely paéttyi.

11. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi turvatoimista Maahanmuuttovirastossa ja yksi-
tyisistii turvallisuuspalveluista annetun lain 83 §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 32/2018 vp

Valiokunnan mietint6 HaVM 6/2018 vp

Toinen kasittely

Toinen varapuhemies Tuula Haatainen: Toiseen kisittelyyn esitelldén paivijarjestyk-
sen 11. asia. Nyt voidaan hyvéksya tai hylétd lakiehdotukset, joiden siséllosté paétettiin en-
simmaisessi késittelyssa.

Keskustelu

17.26 Kari Kulmala sin: Arvoisa rouva puhemies! Hallituksen esityksessd ehdotetaan
sdddettdviksi laki turvatoimista Maahanmuuttovirastossa.

Yhteiskunnan tehtéva on suojella turvallisuuttamme. Jokaisella meilld on oikeus turval-
lisuuteen. Tdma on maédritelty perustuslaissamme. Turvallinen tydympéristo ja erilaisiin
turvallisuusuhkiin varautuminen ovat entista tairkeimmaéssé roolissa myds Maahanmuutto-
virastossa. Tamén lakiesityksen tarkoitus on suojata Maahanmuuttovirastossa tydskentele-
vid henkil6iti erilaisilta vaaratekijoiltd, turvata tydskentelyolosuhteita seké suojata viras-
ton omaisuutta.

Laissa sdddettdisiin jatkossa Maahanmuuttoviraston kéytdssé olevissa tiloissa turvateh-
tavissd tyoskentelevien turvatarkastajien toimivaltuuksista. Toimivaltuudet liittyvat henki-
161lisyyden tarkistamiseen, turvatarkastukseen, henkilon tarkastukseen, esineiden hal-
tuunottoon, padsyn estimiseen, henkilon poistamiseen ja henkilon kiinniottamiseen.

Pidén hyvina, ettd turvatarkastuksia voidaan hankkia ostopalveluna ja turvatarkastajan
on oltava poliisin téhén tehtdvdin hyviksyma henkild. Vain télld tavoin voidaan taata tar-
vittaessa riittdva henkilosto.

Pidén esitystd kokonaisuudessaan hyvina seké tarpeellisena ja suorastaan valttimatto-
mind Maahanmuuttoviraston henkiloston suojaamiseksi.

17.28 Eerikki Viljanen kesk: Arvoisa puhemies! Haluan kiittdd hallitusta ja hallintova-
liokuntaa erittdin ripeéstd toiminnasta, ettd timéa laki Maahanmuuttoviraston turvatoimien
parantamisesta on saatu tinne eduskunnan késittelyyn ja ettd se saadaan muuttamattomana
nyt ripeésti voimaan.
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Kuten hallintovaliokuntakin asian ilmaisee, tdssd esityksessd on huomioitu se, ettd tur-
vallisuuden yllépitdmisen edellytykset ovat muuttuneet, ja ilman sen suurempia eleitd on
ryhdytty heti toimiin tilanteen parantamiseksi, turvallisuuden parantamiseksi.

On erittéin tarkedd, kuten edustaja Kulmalakin dsken totesi, ettd Maahanmuuttovirastos-
sakin tydskentelevien ihmisten turvallisuus pystytddn turvaamaan, kuten my®ds siellé asioi-
vien asiakkaiden turvallisuus pystytdan turvaamaan. Télld lainsdddédnnolld tehdéddn nyt tar-
vittavia toimia turvallisuuden parantamiseksi tédssd muuttuneessa turvallisuustilanteessa.
Téssd on hyvid toimenpiteitd. Télla tielld on hyva edeta.

Keskustelu péittyi.

Eduskunta hyvéksyi ensimmaéisessé késittelyssd sisdlloltddn padtetyt, hallituksen esityk-
seen HE 32/2018 vp siséltyvét 1.-2. lakiehdotuksen. Lakiehdotusten toinen késittely péét-
tyi. Asian késittely pédttyi.

12. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi maantielain muuttamisesta ja erdiksi siihen liit-
tyviksi laeiksi

Hallituksen esitys HE 45/2018 vp

Toimenpidealoite TPA 63/2017 vp

Valiokunnan mietinté LiVM 15/2018 vp

Toinen kdsittely, ainoa kdsittely

Toinen varapuhemies Tuula Haatainen: Toiseen késittelyyn ja ainoaan késittelyyn esi-
tellddn paivajarjestyksen 12. asia. Nyt voidaan toisessa késittelysséd hyvéksya tai hyléta la-
kiehdotukset, joiden sisdllostd padtettiin ensimmiisessa késittelyssd. Lopuksi paédtetddn ai-
noassa kisittelysséd toimenpidealoitteesta.

Keskustelu

17.29 Kari Kulmala sin: Arvoisa rouva puhemies! Hallituksen esitykselld ehdotetaan
muutettavaksi maantielakia seka erditd muita litkkennealan lakeja. Esityksessa esitetddn pe-
rustettaville maakunnille valtiolta siirtyvit tienpitoon ja liikennejérjestelmédsuunnitteluun
liittyvit tehtdvit ja tehtdvénsiirtojen tdytantoonpano. Maakuntien vastuulle kuuluisivat jat-
kossa liikennejérjestelmén toimivuus, litkkenneturvallisuus, tie- ja liikenneolot, alueellinen
tienpito, maankéyton yhteistyd ja toimintaympéristod koskevien tietojen tuottaminen val-
takunnalliseen liikennejérjestelmésuunnitteluun. Voi jo nyt sanoa, ettd tyota riittéd ja toi-
vottavasti johto on mahdollisimman léhelld palveluiden tarvitsijaa.

Suomen koko tieverkon pituus on noin 454 000 kilometrid. Asiakastyytyvaisyyskyse-
lyn perusteella maantieverkon kayttdjat ovat pdédosin tyytyvéisid matkojen ja kuljetusten
toimivuuteen maantieverkolla. Kuitenkin maantieverkon heikkeneva kunto ja rahoituksen
alhainen taso nékyvét asiakastyytyvéisyydessé laskevana trendiné teiden kunnon ja erityi-
sesti talvihoidon suhteen. Vuoden 2017 alussa Suomen liikenneverkon korjausvelan arvi-
oitiin olevan noin 2,54 miljardia euroa, vaikka hallitus on télld kaudella siti pyrkinyt voi-
makkaasti vihentdméan. Korjausvelan kasvuun ja litkenneverkon kunnon huononemiseen
on johtanut méarirahojen pitkéén jatkunut liian alhainen taso. Taméanhetkisesti korjausve-
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lasta noin 1,3 miljardia euroa kohdistuu maanteille, noin 1,1 miljardia euroa rautateille ja
noin 40 miljoonaa euroa vesivaylille.

Yksi monesti keskusteluissa esiin nouseva aihe on tienpidon laadunvalvonta seka ylei-
sesti perusvayldnpidon rahoituksen riittdvyys. Uskon, ettd tima keskustelu ei koskaan lo-
pu, eikd niin pidd tapahtuakaan. Vain keskustelun kautta pystymme pysyméén ajan her-
molla alati muuttuvassa yhteiskunnassa.

Teiden ja katujen hoito on vaativaa ja vaatii oikeat vilineet ja tyontekijéat. Tilastojen mu-
kaan viime vuonna kantateiden kunto sdilyi ennallaan mutta seutu- ja yhdysteiden kunto
heikkeni. Korjausvelan kasvu on pyséhtynyt, mutta vain hetkeksi. Hallituksen tarkoitus on
ollut tehostaa ja parantaa tienhoitoa ja sdéstdéd valtion menoja, mutta seuraukset etenkin
sddstoistd ndhdddn viimeistdén nyt. Helposti unohtuu, etti teiden huono kunto ei ole valt-
tamaéttd kunnossapitoty6té tekevien syy, vaan syy voi olla my6s vilineissé.

Painetta tulee kohdistaa myds kunnossapitotyon urakoinnin kilpailuttamiseen seka sii-
hen, millaista tyonlaatua kilpailutuksessa vaaditaan ja millainen tydnlaatu hyvéksytdin.
Tieston kunnon rapistumisen salliminen on erittéin lyhytnikoisté, etenkin kun se tapahtuu
litkkenneturvallisuuden kustannuksella. Ei voi olla oikein, ettd samaan aikaan kun lapset
luistelevat ja pelaavat jadkiekkoa yleiselld tielld, hilytysajoneuvot ja koulutaksit yrittavét
pysya vaivoin tielld, koska sité ei ole hiekoitettu ja tien reunat ovat pehmoiset. Etenkin hé-
lytysajoneuvoja odottaa hédéssi oleva ihminen. Monesti hilytysajoneuvo tai koulutaksi te-
kee aamulla ensimmadiset jéljet lumiseen seutu- tai yhdystiehen.

Tiemestaripiirien aikaan Suomessa oli kunnia-asia, ettd erityisesti oman paikkakunnan
tiet olivat mahdollisimman hyvéssd kunnossa. Nyt kilpailutuksen, urakoinnin ja aliura-
koinnin aikana vastuukysymykset ovat hamértyneet. Néyttiisi siltd, ettd mitd pidempi on
kunnossapitotyon ketju, sitd useampi yritys ja yrittdji ottaa oman siivunsa hinnasta, ja se ei
ole tavallisen tienkdyttdjén etu. Yksi merkittdva seikka on tien kunnostukseen tarkoitettu
kalusto. Tiemestaripiirien aikaan soratiet muotoiltiin tiekarhulla kevaalld siten, ettei vesi
seiso tielld eivétkd tienreunat kasva heindi ja vesaikkoa. Syksyll4 tie ajettiin tasaiseksi au-
rausten helpottamiseksi ja talvella poistettiin polanteet. Tarpeen mukaan tiet myohemmin
lanattiin traktorilla tai kuorma-auton alaterdlld. Talla hetkelld nditd tiekarhuja ei ole enédé
kovin paljon kéytdssd, eikd ole mydskéédn niiden kédyttdon koulutettuja kuljettajia. Tiekar-
hu on kuitenkin ainut véline, jolla tien polanteet saadaan poistettua ja teiden kallistukset
tehtyd yhdelld ajokerralla.

Jatkossakin maakunnissa on huolehdittava, ettd kiytossid on oikeanlaista kalustoa tien
kunnossapitoon ja sitd kéytetddn niin kuin on tarvetta. Tienhoidon tulee olla myds oikea-ai-
kaista. Olen itse monesti miettinyt, ettd méadrittavitkohén teiden hoitoluokitukset ja 1&hto-
kynnykset liian tiukasti tekemisti. Téastd on olemassa monella alueella varsin paljon myds
ndyttod. Joka tapauksessa maakunnilla on kédet tdynné jatkossakin, mikéli ne aikovat pi-
tad varsinkin haja-asutusalueiden tiet ajokelpoisina.

17.34 Sari Essayah kd: Arvoisa rouva puhemies! Tdma on tietysti yksi niistd laeista, jot-
ka nyt liittyvét tdhdn maakuntauudistukseen. Siihen liittyy mydskin néité liitelakeja, joissa
toimivallan siirtoa tapahtuu niin tienpidon kuin liikennejarjestelmien suunnittelun kuin
myoskin julkisen henkildliikenteen jérjestdmisen osalta. Oikeastaan olisikin ihan mielen-
kiintoista, jos tddlld valiokunnassa toimivia henkil6ité on paikalla, kysya siitd, ettd nyt kun
tdma aikataulutus ndyttdd ndinkin epdvarmalta, niin mité se tarkoittaa sitten esimerkiksi té-
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mén lainsdddédnnon osalta. Aloituksen lykkéantymistd varmastikin, mutta onko téssé joita-
kin muita seuraamuksia?

Toinen sellainen asia, mitd tidssd pohdiskelin: Sielld maakunnissa hoidettava tienpidon
rahoitus ilmeisesti tulee kuitenkin hoidettavaksi erillisrahoituksella. Onko téstd kayty kes-
kustelua, mikd sen mahdollinen taso on tulevaisuudessa?

Edustaja Kulmala kylld hyvin nosti esille néitd nykyisenkin tienpidon ongelmia, mité
tuolla maakunnissa on. Olen kylld kuullut juuri sensuuntaisia sanomisia, ettd ainut suku-
puuttoon kuollut eldin, mitd sielld tien paalld kaivattaisiin, on maantietieckarhu, jota to-
siaankaan ei tdnd pdivénd endé kiytetd ja joka noilla polanteisilla maaseudun teillé olisi 8-
rimmaéisen tarpeellinen.

Mydskin edustaja viittasi puheenvuorossaan niihin urakkasopimuksiin, mita tdnd paiva-
nd tehdédén. Siindhdn on ongelma, etti padurakoitsijat tekevét padurakkasopimukset ja sen
jélkeen sitten kilpailuttavat aliurakoitsijoilla osaurakat. Se on johtanut siihen, ettd itse
asiassa voittoa tehddin silld, miten vdhén ja huonosti tieosuuksia hoidetaan, koska silloin
tietenkin sille, joka aliurakan myy eteenpdin, jdi eniten katetta. Tdimahén on aivan pééla-
ellaan oleva urakointimalli, ja muistelen, ettd ministeri Berner otti tdhén kysymykseen kan-
taa ja totesi joskus viime talvena, etté titd asiaa pitdd 1dhted nytten tarkastelemaan néitten
padurakoitsijoitten erilaisten kriteeristdjen kautta. Ei voi olla niin, ettd todellakin se han-
kintamekanismi tai se hankintalogiikka néissé urakointisopimuksissa ldhtee siité, ettd eni-
ten teet rahaa silloin, kun tiet hoidetaan mahdollisimman huonosti.

Téytyy sanoa, kun itse tulee tuolta Pohjois-Savosta, jossa tosiaankin on kunnon talvet
mutta kelit nykyisend aikana hyvin vaihtelevia, etté kyll4 sielld on paljon ldhelt4 piti -tilan-
teita ja erityisesti maatalouden ajoneuvojen, vaikkapa maitoautojen, ajaminen siellé teilld
on kylld monesti ihan arpapelid. Todellakin, niin kuin edustaja Kulmala totesi, sielld esi-
merkiksi koulutaksit ovat niitd, [Puhemies koputtaa] jotka tydksensd auraavat tietd, jotta
péadsevit hakemaan lapset kouluun.

Keskustelu paittyi.

Eduskunta hyviksyi ensimmaéisessé késittelyssd sisdlloltddn padtetyt, hallituksen esityk-
seen HE 45/2018 vp sisdltyvét 1. ja 13. lakichdotuksen. Eduskunta pysyi ensimmaéisessé
kasittelyssd tekeméassddn paitoksessa hallituksen esitykseen HE 45/2018 vp siséltyvien 2.-
12.ja 14.-21. lakiehdotuksen hylkdamisestd. Lakiehdotusten toinen kisittely paattyi. Edus-
kunta yhtyi valiokunnan ehdotukseen toimenpidealoitteen hylkddmisestd. Asian késittely
paittyi.

13. Hallituksen esitys eduskunnalle tieliikennelaiksi ja erdiksi siihen liittyviksi laeiksi

Hallituksen esitys HE 180/2017 vp
Lakialoite LA 24/2015 vp, 46/2017 vp
Toimenpidealoite TPA 13, 32/2016 vp
Valiokunnan mietinté LiVM 16/2018 vp

Toinen kidsittely, ainoa kdsittely

Toinen varapuhemies Tuula Haatainen: Toiseen késittelyyn ja ainoaan késittelyyn esi-
telldan paivajarjestyksen 13. asia. Nyt voidaan toisessa késittelyssd hyvéksya tai hyléta la-
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kiehdotukset, joiden sisdllostd padtettiin ensimmdiisessa késittelyssd. Lopuksi paédtetddn ai-
noassa kisittelysséd toimenpidealoitteesta.

Keskustelu

17.39 Kari Kulmala sin: Arvoisa puhemies! Nyt paéstédén oikeastaan minun leipélajiini
eli tieliikennelakiin. — Hallituksen esityksessé ehdotetaan sdddettdviksi uusi tieliikenne-
laki. Sdéntdjen uudistamisen keskeisend tavoitteena oli liikenneturvallisuuden parantami-
nen. Néin ainakin tulisi olla, se on ldhtokohta. Ehdotetulla lailla toimeenpannaan valtio-
neuvoston tekemé periaatepditds tielitkenteen turvallisuudesta. Samalla muutettaisiin
useita sithen liittyvid lakeja. Téaytyy rehellisesti sanoa, ettd odotin téltd esitykseltd paljon
enemman.

Tielitkenteestd on annettu suuri mééra sadnnoksii eri lacissa, asetuksissa ja pasatoksissa,
ja voin kertoa, ettd edes asiaan vihkiytynyt liilkenteenvalvoja ei niitd kaikkia taysin hallit-
se. Onneksi on vield kirjat, netti ja tiedostot, misté asiat voi tarkistaa.

Tieliikenne on paljon muutakin kuin vain nopeusrajoitukset ja niiden noudattaminen.

Pidén hyvina, ettd heijastimen ja pyordilykyparin kayttod koskeva sdéntely séilyy tie-
litkkennelaissa selkednd viestind niiden kéyttdmisen tarpeellisuudesta ja tarkeydestd. Kui-
tenkin, jos kayttamatta jattdmistd ei ole sanktioitu, timé on pelkka tyhja suositus eli taval-
laan kuollut kirjaus. Olen kdynyt aika monella kuolonkolaripaikalla, missi on jalankulkija
tai polkupyoriilija jadnyt auton alle, ja todenndkdisesti olisivat sdilyneet hengissd, mikéli
olisivat kdyttineet heijastinta tai suojakypéaraa.

Talvirengasmédrdys on myo0s aika erikoinen sddnnds. Eli talvirengasmaérayksié uudis-
tettaisiin esityksen perustelujen mukaan vastaamaan Suomen vaihtuvia keliolosuhteita.
Talvirenkaita olisi siten kéytettdvé ajoneuvoissa, jos sdd tai keli sitd edellyttdd, marras-,
joulu-, tammi-, helmi- ja maaliskuun aikana. Tdssé asiassa en usko ihmisen hyvyyteen eli
en kannata tatd muutosta.

Esityksen mukaan ajosuuntien vilisen sulkuviivan véri vaihdetaan keltaisesta valkoi-
seksi. En pida tatdkadn esitystd tarkoituksenmukaisena. Muutosta on valiokunnassa perus-
teltu muun muassa sillé, ettd useimmissa muissa maissa on kiytossd valkoinen viri myds
sulkuviivassa. Kuitenkaan monessa muussa maassa ei ole niin pitkd talviaika kuin Suo-
messa, jossa lumi hankaloittaa tiemerkintdjen nékymistd. Keltainen véri erottuu kulunee-
nakin ehdottomasti paremmin lumen seasta kuin valkoinen véri. En kannata titékdén muu-
tosta.

Automaattisessa liikkennevalvonnassa kéytettivien laitteiden liikenteen sujuvuuteen liit-
tyviin vaikutuksiin olisi syytd hieman myds paneutua. Valiokunnallekin annetun selvityk-
sen mukaan merkittivéllad osalla kuljettajista on tapana laskea automaattisten kameroiden
kohdalla ajoneuvon nopeus tarpeettoman alhaiseksi, mika haittaa selkeisti liikenteen suju-
vuutta ja voi aiheuttaa myos turvallisuusriskejd. Saadun selvityksen mukaan kyse on usein
siitd, ettd kuljettajat eivét ole varmoja sallitusta nopeusrajoituksesta ja hidastavat siksi var-
muuden vuoksi valvonta-alueella hyvin alhaiseen nopeuteen. Valiokunta kiinnittdd huo-
miota siis samaan asiaan, mistd olen tehnyt toimenpidealoitteen 32 vuonna 2016. Valio-
kunta korostaa, ettd joko kunkin automaattikameran yhteydessa tai sen vélittdméssé lahei-
syydessé tulee olla nopeusrajoituksen ilmaiseva merkki. Automaattiset liikennevalvonta-
kamerat ja -tolpat tulee mielestidni myods maalata vérikkdiksi. Silloin on kyse myds auto-
maattisen liikennevalvonnan osalta ennalta estdvyydestd seké liikenneturvallisuuden pa-
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rantamisesta eikd vain tienkédyttdjien rahastuksesta. Huomasin liikennemerkkeji
selatessani, ettd merkeistd puuttui yksittdistd pistevalvontaa ilmoittava liikennemerkki,
jota kéytetddn esimerkiksi Ruotsissa. Olemmeko me ruotsalaisia huonompia? Tuskin
olemme. En ainakaan miné halua olla.

Liikennevirhemaksu saadaan maérita esityksen mukaan myods moottorikayttdiselld ajo-
neuvolla tehdyn sellaisen liitkennerikkomuksen seuraamuksena, joka on havaittu automaat-
tisessa liikkennevalvonnassa tai muuten ajoneuvoa pysayttamatta ja joka koskee esimerkik-
si henkilokohtaisen turvalaitteen kayttdmatta jattdmisté eli suomeksi sanottuna turvavyon
kéyttdmattd jattdmistd. Pidin tdmén toteenndyttdmisti erittdin haasteellisena, mutta onnea
vain valvojille kdrgjille. Olen itsekin kédrdjilla ollut muutaman kerran todistamassa turva-
vyOn kdyttamatta jattaimattomyytté, ja se on varsin haasteellista.

Arvoisa puhemies! Tdssé hallituksen esityksessé on edelleen niin paljon epdkohtia, etti
tatd on litkenneturvallisuuteen paneutuneen henkilon vaikea hyvéksyé tillaisena.

17.44 Eerikki Viljanen kesk: Arvoisa puhemies! Tdmi esitys tieliikennelaiksi on suuri ja
merkittdvé paketti, mutta otan téssé yhteydessé esille vain yhden asian tdstd suuresta koko-
naisuudesta, asian, josta oli tehty myds aloite, ja aloitteessa esitettyyn ongelmaan on vas-
tattu téssd samassa yhteydessd. Tdma asia koskee kotiin tuotavien palveluiden pysidkdin-
tiongelmaa.

Minékin olen saanut useita palautteita siitd, ettd yhd suurempi osuus kotiin palveluita
vievien henkildiden tydajasta kuluu tydssé liikkumisen kannalta valttiméattdmén auton py-
sdkdimiseen, oikeammin sanottuna vapaan pysékdintipaikan etsimiseen tai liikkumiseen
kaukaa 16ydetyn parkkipaikan ja asiakkaan asunnon viélilla.

Aloitteessa oli tuotu tdmi ongelma esille etenkin kaupunkinidkokulmasta. Kaupungeissa
tdmé ongelma on tietenkin suurin, mutta nykyisillda rakennus-, katu-, parkkipaikkamitoi-
tuksilla nditd ongelmia on kasvavissa médrin kaupunkien lisdksi myds maaseutujen taaja-
missa.

Vaikka aloitetta ei tissé yhteydessé esitetd hyviksyttédviksi, on hyvé, ettd valiokunta
muotoili asiasta lausumaehdotuksen numero 2. Lausumassa “eduskunta edellyttda, ettd
valtioneuvosto valmistelee yhteistydssé kuntien ja muiden toimijoiden kanssa yhtenéisen
ratkaisun kotihoidon ja vastaavien kotiin tarjottavien palvelujen tyontekijoiden pysakoin-
nin helpottamiseksi ja valmistelee viipymaétté asiassa tarvittavat sdédnndsmuutokset”.

Toivottavasti timi tyo etenee erittdin vauhdikkaasti ja asiaan saadaan hyvé ratkaisu.

17.45 Sari Essayah kd: Arvoisa rouva puhemies! Nostan esille aivan saman asian kuin
edustaja Viljanen edellisessd puheenvuorossa elikké kotihoitoa ja vastaavia kotiin tarjotta-
via palveluita tarjoavien henkilditten ongelmat saada erityisesti kaupunkialueella autonsa
paikoitettua. Siind mielessé on hyvé, ettd vaikka tdtd aloitetta ei ole sindllansé hyviaksytty,
niin kuitenkin lausumatasolla tdhin otetaan kantaa. Toivotaan, ettd tdssd myoskin sitten
tarvittavat sddnnosmuutokset tehddin, koska on todellakin kohtuutonta, kun tieddmme
tdnd pdivénd, minkélaisella rytmilld ndma kotihoidon palveluja tarjoavat henkil6t menevit
paikasta toiseen, jos siitd ajasta vield joudutaan kdyttdméaan iso osa siithen, 16ytdako park-
kipaikkaa vai eikd, ja sitten pahimmassa tapauksessa kun sieltd asiakkaan luota tulee, niin
sielld on kenties pysdkointivirhemaksu odottamassa ikkunassa.

Téssd oli myoskin hyvé kuunnella edustaja Kulmalan asiantuntevaa puheenvuoroa tie-
litkennelain muutoksista ja toisaalta niisti asioista, jotka tuolla lainsdéddanndssa sdilyvit, ja
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hén kylld hyvin asiantuntevasti arvioi sité, ettd vaikka lainsdddanndssé sindlldnséd varmasti
on oikeita asioita, niin on mydskin hinen arvionsa mukaan tietynlaisia pettymyksié. Kiin-
nitin kylld huomiota tdhdn samaan asiaan, minkd hin mainitsi, elikkd valkoiseen viriin
vaihtamiseen keltaisesta véristé, ettd kylld ndmé luonnonolosuhteetkin olisi hyvé ottaa
huomioon. Siind mielessé ei pitdisi 1dhted vain miettiméén, ettd miten nyt sielld Keski-Eu-
roopassa ajetaan — aivan erilaisissa olosuhteissa — ja sen mukaisesti lahted néitd huomio-
vérejd muuttamaan.

Toisaalta mydskin samaan asiaan kiinnitin huomiota, etti vaikka kypéarin kayttdmatta
jattdminen ei ole rangaistavaa, niin se kuitenkin edelleen sielld suosituksena pidetién, ja
my0skin heijastimen kdytosti on sielld edelleenkin ne kirjaukset. Nama ovat todellakin tér-
keité asioita, ja erityisesti lasten ja nuorten kohdalla on hyvé niihin asioihin jo pienesté pi-
tden totuttautua ja niitd opetella. Silloin ne varmasti sédilyvit myoskin tienkdyttdjan omi-
naisuuksissa sitten mydhemmallédkin i4ll4.

Keskustelu paittyi.

Eduskunta hyviksyi ensimmaéisessé késittelyssd sisdlloltddn padtetyt, hallituksen esityk-
seen HE 180/2017 vp siséltyvit 1.-14. lakiehdotuksen. Eduskunta pysyi ensimmaéisessé
késittelyssd tekemédssddn paatoksessa lakialoitteisiin LA 24/2015 vp ja LA 46/2017 vp si-
séltyvien lakiehdotusten hylkdédmisestd. Lakiehdotusten toinen kisittely paéttyi. Eduskun-
ta yhtyi valiokunnan ehdotukseen toimenpidealoitteiden hylkddmisestd. Eduskunta hyvak-
syl mietintdon sisdltyvét lausumaehdotukset. Asian késittely péattyi.

14. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi lainajyvistoisti ja siemenrahastoista annetun
lain kumoamisesta

Hallituksen esitys HE 75/2018 vp

Valiokunnan mietint6 MmVM 10/2018 vp

Toinen kasittely

Toinen varapuhemies Tuula Haatainen: Toiseen kisittelyyn esitelldén paivijarjestyk-
sen 14. asia. Nyt voidaan hyvéksyé tai hyldté lakiehdotus, jonka siséllosti padtettiin ensim-
mdiisessa kisittelyssa.

Keskustelu

17.49 Eerikki Viljanen kesk: Arvoisa puhemies! Lainajyvastd- ja siemenrahastojérjes-
telmé on maassamme perdisin Ruotsin vallan ajalta. Kun isonvihan jilkeen tarvittiin toi-
menpiteitd viljelyksen elvyttimiseksi ja samalla myds varustautumiseksi mahdollisten ka-
tovuosien varalta, sopivaksi keinoksi katsottiin makasiinien perustaminen, joista katojen
sattuessa lainattaisiin viljaa siemeneksi ja syotavéksi. Toimintaa on sdédelty asetuksilla
vuosina 1810, 1857 ja 1864, ja laki on vuodelta 1934. Lainajyvésto- ja siemenrahastolain
mukaan lainajyvéston tarkoituksena on hankkia, sdilyttdd ja velaksi antaa siemen- tai syo-
méviljaa tai molempia. Siemenrahaston tarkoituksena on puolestaan antaa etupdéssé ka-
don aiheuttaman pulan vallitessa rahavaroja velaksi siemenviljan hankintaa varten.
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1800-Iuvulla ei tainnut olla olemassa termié huoltovarmuus. Lainajyvéston kéyton tilan-
teessa taidettiin suoraan puhua hengissi selvidmisestd. Muun muassa sddvaihteluiden ai-
heuttama riski oli tuolloin viljelijéille ja koko yhteiskunnalle huomattavasti nykyisté suu-
rempi.

Arvoisa puhemies! Aika on ajanut lainajyvéstojen ohitse mutta ei niiden tehtivén ohit-
se. Meilld on edelleen velvollisuus huolehtia ruuantuotannon edellytyksistd, Suomen huol-
tovarmuudesta ja siitd, etti ruoka riittida kaikille. Mutta sen turvaamisen keinot ovat muut-
tuneet niin paljon, ettd viimeisistdkin lainajyvéstoistd voidaan nyt luopua. Mutta haluan
edelleen korostaa, ettd huoltovarmuudesta ja sen turvaamisesta ei edelleenkdin voida tin-
ki.

17.51 Sari Essayah kd: Arvoisa rouva puhemies! Tédssé hyvin nikee, ettéd lainsdéadéntd on
tosiaankin aika vanhaa perua, kun tdélld puhutaan kunnista ja manttaalikunnista. Aivan
niin kuin edellisissé puheenvuoroissa todettiin, on todellakin totta, ettd tima lainsdadanto
el endd toimi kyseisen lain mukaisten tarkoitusten ylldpitdmiseksi, ja siind mielessé, niin
kuin johdannossa hyvin todetaan, timi on tarpeetonta sédtelyd, jonka poistaminen on var-
maankin aivan aiheellista. Mutta se ei poista sitd tosiasiaa, mink tuossa edustaja Viljanen
totesi, ettd huoltovarmuus on tdnékin pdivana ihan térkeimpié asioita kansakunnan turval-
lisuuden kannalta. Siind mielessd on tirkeéd, ettd tddlld salissa pohdimme, millé tavalla
suomalaisen maatalouden edellytyksid pystymme parantamaan ja tissd nykyisessé yhtei-
sessd EU:n maatalouspolitiikassa sitd puolustamaan, ettd edelleenkin meilld voidaan ruo-
kaa tuottaa eri puolilla Eurooppaa, ja mydskin pitdméén huolta siitd, ettd maataloustuottaja
saa oikeudenmukaisen osansa ruokaketjussa. Elikka siind mielessd voisi sanoa, ettd tina
paivani timantyyppisen lainsddddnnon on ikddn kuin korvannut monipuolinen ja eri lain-
sdddannon kautta tuotava tuki maataloustuottajille ja koko ruokaketjulle, jotta me pystym-
me varmistamaan, ettd suomalaisten huoltovarmuus séilyy myoskin elintarviketuotannon
osalta.

Keskustelu paittyi.

Eduskunta hyvéksyi ensimmaéisessi késittelyssd sisélloltéddn péadtetyn, hallituksen esityk-
seen HE 75/2018 vp sisdltyvén lakiehdotuksen. Lakiehdotuksen toinen késittely pééttyi.
Asian késittely pééttyi.

15. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi ammatillisesta koulutuksesta annetun lain, ope-
tus- ja kulttuuritoimen rahoituksesta annetun lain seki yksityisisti turvallisuuspalveluista
annetun lain muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 57/2018 vp

Valiokunnan mietinté SiVM 3/2018 vp

Toinen kasittely
Eduskunta hyviksyi ensimmaéisessé késittelyssd sisdlloltddn padtetyt, hallituksen esityk-

seen HE 57/2018 vp siséltyvét 1.-3. lakiehdotuksen. Lakiehdotusten toinen kisittely péét-
tyi. Asian késittely pédttyi.
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16. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi opintotukilain 4 ja 5 a §:n muuttamisesta seki
eriiksi siihen liittyviksi laeiksi

Hallituksen esitys HE 58/2018 vp

Valiokunnan mietinté SiVM 4/2018 vp

Toinen kasittely

Toinen varapuhemies Tuula Haatainen: Toiseen kisittelyyn esitelldén paivijarjestyk-
sen 16. asia. Nyt voidaan hyvéksya tai hylétd lakiehdotukset, joiden siséllosté paétettiin en-
simmaisessi késittelyssa.

Keskustelu

17.53 Sari Essayah kd: Arvoisa rouva puhemies! Téssd lainsdddédnnossi on kyseessd se
erittdin tirked asia, ettdl tilld pystytdén antamaan koulumatkatukea myoskin niille henki-
16ille, joitten oppivelvollisuusiké on jo ylittynyt ja joitten on kuitenkin tosi térkedd saada it-
sellensd perusopetuksen lopputodistus ja sitd kautta péaésta sitten etenemédn mydskin jat-
ko-opintoihin ja kohti suomalaisia tydmarkkinoita. Siind mielessd, vaikka tdmé ryhma, jol-
leka tdma tuki tullaan osoittamaan, on varsin pieni, voisi sanoa, ettd sellaisena signaalina
syrjaytymiskehityksen ehkédisemisesti ja my0Oskin yhteiskuntaan kiinni padsemisessa télla
on ddrimmaéisen tirked merkitys. Siind mielessd tdmé on todellakin kannatettava ja tuetta-
va esitys.

Keskustelu paittyi.

Eduskunta hyviksyi ensimmaéisessé késittelyssd sisdlloltddn padtetyt, hallituksen esityk-
seen HE 58/2018 vp siséltyvét 1.-4. lakiehdotuksen. Lakiehdotusten toinen késittely péét-
tyi. Asian késittely padttyi.

17. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi elohopeasta annetun Euroopan parlamentin ja
neuvoston asetuksen tiytintoonpanoon liittyvien lakien muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 78/2018 vp

Valiokunnan mietintd YmVM 6/2018 vp

Toinen kasittely

Toinen varapuhemies Tuula Haatainen: Toiseen kisittelyyn esitelldén paivijarjestyk-
sen 17. asia. Nyt voidaan hyvéksya tai hylétd lakiehdotukset, joiden siséllosté paétettiin en-
simmaisessi késittelyssa.

Keskustelu

17.54 Kari Kulmala sin: Arvoisa rouva puhemies! Hallituksen esityksessd ehdotetaan

muutettavaksi muun muassa kemikaalilakia. Esityksessd huomioidaan erityisesti eloho-
pea, jota 10ytyy suuria mééria joidenkin vesistojen kaloista. Voikin sanoa ihan yleistykse-

60



Poytikirja PTK 74/2018 vp

nd, ettd mitd idkkaadmpi kala, sitd enemmain se on ehtinyt kerété vierasaineita, muun muas-
sa elohopeaa.

Saastumisessa ympéristolle haitallisia aineita joutuu ihmisten toimesta ilmaan, maape-
rddn tai veteen. [timeri on edelleen maailman saastuneimpia merid. [timeren suojelusopi-
muksenkaan mukaan elohopeaa ei saa paéstdd ymparistoon. Erdén tutkimuksen mukaan
kaikissa tutkituissa eteldisen Itdmeren harmaalokkien keuhkondytteissi oli elohopeaa, joka
nédyttdd kulkeutuvan linnun hengityselimistoon eniten pesimékauden aikana. Mistdhén se
elohopea on lokkeihin tullut? Viimeisimpien tietojen mukaan elohopean mééra on myos li-
sddntymaissd [tdimeressd. Mistihén sitd sinne tulee?

Monissa hampaissakin on vield elohopeaa amalgaamipaikkoina. Onneksi hampaita ei
endd paikata aikaisemmin vaarattomaksi todetulla paikka-aineella. Esityksen myoti ham-
masamalgaamin kéyton valvonta olisi kuitenkin uusi tehtdva Valviralle ja aluehallintovi-
rastoille.

Téssd esityksessd ehdotetaan, ettd kemikaalilain mukaisista valvontaviranomaisista
Turvallisuus- ja kemikaalivirasto Tukes toimisi elohopeaa sisiltidvien tuotteiden tuotantoa
ja markkinoille saattamista seké elinkeino-, lilkenne- ja ympéristokeskus ja kunnan ympa-
ristonsuojeluviranomainen elohopean kayttod ja varastointia koskevien vaatimusten nou-
dattamista valvovina viranomaisina. Mielesténi timé on hyvé ehdotus, erityisesti kun Tulli
valvoisi elohopean ja tiettyjen elohopeaa siséltidvien yhdisteiden ja seosten tuonti- ja vien-
tikiellon noudattamista kemikaalilain nojalla.

Keskustelu paittyi.
Eduskunta hyviksyi ensimmaéisessé késittelyssd sisdlloltddn padtetyt, hallituksen esityk-
seen HE 78/2018 vp siséltyvét 1.-6. lakiehdotuksen. Lakiehdotusten toinen késittely péét-
tyi. Asian késittely padttyi.

18. Seuraava tiysistunto
Eduskunnan seuraava taysistunto on keskiviikkona 27.6.2018 klo 14.00. Taysistunto lope-

tettiin klo 17.57.

Poytakirjan vakuudeksi:

Timo Tuovinen
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