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Taysistunto

Torstai 10.12.2015 klo 16.02—3.07

6. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi yliopistolain ja ammattikorkeakoululain muutta-
misesta

Hallituksen esitys HE 77/2015 vp

Valiokunnan mietinté SiVM 13/2015 vp

Ensimmdinen kdsittely

Toinen varapuhemies Paula Risikko: Ensimmadiseen késittelyyn esitellddn péivajarjes-
tyksen 6. asia. Késittelyn pohjana on sivistysvaliokunnan mietintd SiVM 13/2015 vp. Nyt
padtetdan lakiehdotusten sisillosta.

Yleiskeskustelu alkaa, mietinnén esittelee valiokunnan puheenjohtaja edustaja Puuma-
la.

Keskustelu

19.58 Tuomo Puumala kesk (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Hallituksen esi-
tyksessé yliopistolakiin ja ammattikorkeakoululakiin liséttdisiin sd&nnokset Euroopan uni-
onin ja Euroopan talousalueen ulkopuolisilta opiskelijoilta perittdvistd lukuvuosimaksuis-
ta alempaan tai ylempéén korkeakoulututkintoon johtavassa vieraskielisessd koulutukses-
sa. Lukuvuosimaksun mééaré olisi véhintddn 1 500 euroa lukuvuodessa. Korkeakoulut voi-
sivat perid maksuja 1.8.2017 alkaen. Korkeakouluilla tulisi olla apurahajirjestelma, jolla
tuetaan maksulliseen tutkintokoulutukseen osallistuvien opiskelijoiden opiskelua. Lisaksi
yliopistolain ja ammattikorkeakoululain tilauskoulutusta koskevia sddnndksié tdsmennet-
tdisiin. Voimassa olevia tilauskoulutusta koskevia sddnnoksid on tulkittu tdhidn asti niin,
ettd korkeakoulujen tulisi tilauskoulutussopimuksia solmiessaan varmistua siitd, ettei
my0skéén tilaaja peri koulutukseen osallistuvilta maksuja. Tama tulkintakdyténtd on han-
kaloittanut ja osin estdnyt tilauskoulutuksen toteutumista laissa tarkoitetulla tavalla.

Puhemies! Sivistysvaliokunnan huomioista. Kiinnitimme mietinndssd huomiota erityi-
sesti neljdén asiaan.

Ensinndkin lukukausimaksujen periaatteista ja yleisestd toimivuudesta: Sivistysvalio-
kunta korostaa voimakkaasti, ettd hallituksen esityksessd esitetddn lukuvuosimaksuja ai-
noastaan EU- ja Eta-alueen ulkopuolelta tuleville opiskelijoille. Tutkintoon johtavan kou-
lutuksen maksuttomuus suomalaisille ja muille EU- ja Eta-alueen opiskelijoille kaikilla
koulutusasteilla on keskeinen ja kaikkien tahojen hyviaksyma koulutuspoliittinen periaate
maassamme, ja télld hallituksen esitykselld ei miltddn osin kyseenalaisteta tatd periaatetta.
EU- ja Eta-alueen ulkopuolisilta opiskelijoilta perittivilld maksuilla ei my6skaén ole eikd
saa olla vaikutusta korkeakoulujen valtiolta saamaan perusrahoitukseen. Oleellista on, etté
maksuista kertyvit tuotot jaavit korkeakoulujen kayttoon koulutuksen laadun ja tukipalve-
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luiden kehittdmiseen. Télld tavoin taataan korkeatasoinen opetus ja kustannustehokkaat tu-
kipalvelut myds kotimaisille opiskelijoille.

Toinen huomio liittyy apurahajérjestelméin. Apurahajéirjestelmé ei saa muodostua ras-
kaan byrokraattiseksi ja kalliiksi, eikd se saa pitkittdé opiskelijoiden haku- ja hyviksymis-
prosessia. Yksittdisten apurahajirjestelmien kehittdmisessé tarvitaan korkeakoulujen kes-
ken my®s yhtenevit toimintatavat. Sivistysvaliokunta kannattaa stipendi- ja apurahajérjes-
telmén rakentamista jatkossa my0s valtakunnan tasolla siten, ettd kaikille, myds kdyhim-
mistd maista tuleville, taataan tasa-arvoinen mahdollisuus hakeutua koulutukseen.

Kolmas havainto, lukuvuosimaksujen vaikutus koulutuksen kansainvélisyyteen. Asian-
tuntijakuulemisessa on kyseenalaistettu koulutuksen positiivisia vaikutuksia korkeakoulu-
jen kansainvélistymiseen. Kritiikin mukaan esityksen vaikutuksia korkeakoulujen vetovoi-
maan, opiskelijoiden miiriin, esimerkiksi niitd, ei olisi riittdvasti arvioitu. Korkeakoulu-
jen kansainviélistymistavoitteiden keskeisend ajatuksenahan on lahjakkaiden opiskelijoi-
den houkutteleminen Suomeen tarjoamalla laadukas ja kansainvélisesti arvostettu koulu-
tus. Uudistuksen myd&téd korkeakoulujen on kiinnitettédvéd uudella tavalla huomiota koulu-
tuksen laatukysymyksiin, kohderyhmiin ja alueisiin, kilpaileviin ohjelmiin, markkinoin-
tiin, apurahajarjestelmiin, kieliopetukseen ja maksullisen ohjelman hallinnointiin. Tarjon-
nan on vastedes vastattava maksavien asiakkaiden odotuksiin — siis vastaamme téhén ky-
symykseen pitkélti laatutekijoilld, ettd jatkossa voitaisiin kilpailla my6s laadulla. Valio-
kunta pitdd selvénd, ettd lukuvuosimaksujen kéyttoonotto korostaa koulutuksen laadun
merkitystd korkeakoulujen vetovoimatekijéni. Silti on todenndkoéisté, ettd EU- ja Eta-
alueen ulkopuolisten opiskelijoiden maira ainakin tilapdisesti vihenee. Sen vuoksi seuran-
ta tille asialle on aivan vilttimé&tontd, sithen valiokunta kiinnittdd huomiota.

Neljanneksi on tirkeéd, ettd mahdollisimman moni suomalaisen korkeakoulutuksen saa-
nut ulkomainen opiskelija valmistuttuaan jiisi Suomeen ja olisi omalla tydpanoksellaan
osaltaan vahvistamassa maamme osaamispddomaa. Tamé on keskeinen osa hallituksen
esityksen sisiltod ja myds valiokunnan mietintod. Olemme viitanneet hallitusohjelman kir-
jaukseen, jonka mukaan valmistuneita kannustetaan jaidmaan Suomeen toihin esimerkiksi
verovahennysoikeuden tyyppiselld jarjestelmilld. Tdma on sivistysvaliokunnan saaman
selvityksen mukaan yksi mahdollisuus, siis opintolainahyvityksen kaltainen jérjestelma,
joka kannustaisi jadméadn Suomeen.

Puhemies! Sivistysvaliokunta pitdd hallituksen esitystd kokonaisuudessaan tarpeellise-
na ja tarkoituksenmukaisena. Mahdollisuus maksujen perimiseen on korkeakouluille tér-
ked asia, ja noissa kuulemisissa se sai erittdin paljon positiivista palautetta nimenomaan
korkeakouluilta, koko korkeakoulukentiltd. Samaan aikaan esityksen sisdlldén pitdmét
reunaehdot sekéd lukuvuosimaksujen kéyttdonoton jatkuva seuranta pitdvit huolen siité,
etté esitys ei ole ristiriidassa koulutuksen kansainvilistymistavoitteen tai suomalaisen kor-
keakoulutuksen yleiseen kehittdmiseen liittyvien ndkokohtien kanssa.

Téssd esityksesséd jo osa oppositiosta oli samaa mieltd hallituksen kanssa, mutta siitd
huolimatta mietintdon sisdltyy kaksi vastalausetta, joista toisessa ehdotetaan lakiehdotuk-
sen hylkddamisté ja toisessa pykéldtason muutoksia.

20.04 Ritva Elomaa ps: Arvoisa puhemies! Ottaen huomioon Suomen talouden heikon ti-
lan lukukausimaksun asettaminen EU:n ja Eta-maiden ulkopuolelta tuleville korkea-
kouluopiskelijoille on jérjen ja kohtuullisuuden voitto. Suomen korkeakoulut ovat tarjon-
neet jo vuosia maksutta laadukasta opetusta ja kansainvilisesti kilpailukykyisid koulutus-
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ohjelmia. Tilanteessa, jossa kotimaiseen koulutukseen kohdistetaan valitettavia sddstotoi-
menpiteitd, Suomen ei ole mahdollista kattaa kehittyvien maiden kasvavaa koulutuskysyn-
tad ilmaiseksi.

Lukukausimaksuja on peritty jo pitkdin monissa EU-maissa, joista 10ytyy maailman
parhaita yliopistoja ja joissa ulkomaisten opiskelijoiden mddrd on aivan maailman huip-
pua. OECD-maista Suomi on Norjan ja Islannin liséksi ainoa maa, jossa korkeakoulutus on
maksutonta EU- ja Eta-maiden ulkopuolelta tuleville. Tanskassa maksut otettiin kéyttdon
vuonna 2006 ja Ruotsissa 2011. Esimerkiksi Tanskassa maksujen kdyttoonotto ei ole vi-
hentényt ulkomaisten tutkinto-opiskelijoiden mairdd vaan nopeuttanut opintojen suoritta-
mista ja vieldpa lisdnnyt Tanskaan jéddvien ulkomaisten tutkinto-opiskelijoiden osuutta.

Maltillisen lukukausimaksun periminen, vahintéén 1 500 euroa, ei myoskéin tule muo-
dostumaan opiskelun esteeksi kenellekéén, joka todella haluaa tulla Suomeen oppimaan ja
suorittamaan korkealaatuisen tutkinnon. Yliopistot ja ammattikorkeakoulut kehittévét esi-
tyksen mukaisesti apurahajérjestelméit, mikd tukee maksulliseen tutkintokoulutukseen
osallistuvien opiskelijoiden opiskelua. Liséksi ulkomaisen opiskelijan Suomelle tuoma ta-
loudellinen hy6ty riippuu pitkalti siitd, jddko hdn Suomeen tydskentelemdin opintojensa
jélkeen. Lukuvuosimaksuista saatavalla lisdrahoituksella yliopistot voivat tarjota parem-
paa suomen kielen opiskelua ja integroitumista suomalaiseen tydeldmaén ja yhteiskuntaan.

Esitys siséltdd my0s erinomaisen maininnan tilauskoulutusta koskevien sddnndsten sel-
kiinnyttdmisestd. Tdmé& on tirked askel kohti koulutusviennin tehostamista. Tilauskoulu-
tuksen lisddminen takaisi myos ammattikorkeakouluille ja yliopistoille mahdollisuuden
varteenotettaviin lisdtuloihin sekd oman osaamisensa markkinointiin.

Alleviivattava on tosiaan, ettd asiantuntijakuulemisissa yliopistot ja varsinkin korkea-
koulut puolsivat lukukausimaksuja. Ainoastaan Oulun yliopisto oli vdhédn vastahankainen
ja otti timén kansainvélistymisen esille — ettd se kérsisi. Mutta tosiaan Seindjoen ammat-
tikorkeakoulu muun muassa piti jopa tdtd 1 500 euron lukukausimaksua hyvin alhaisena ja
sanoi, ettd jos se on heisté kiinni, voisi harkita vdhin korkeampaakin, ettd se ei suinkaan
estd heidédn mielestéddn tété tilannetta, etté tulisi ulkomailta, EU- ja Eta-maiden ulkopuolel-
ta, opiskelijoita hyvén, laadukkaan koulutuksen perdén.

Todella on térkeda, ettd tima apurahajirjestelma kehittyy ja my0s takaa sen, etté sieltd
tulevaisuudessakin ihmisid paédsee opiskelemaan Suomeen. — Kiitos.

20.08 Sanna Lauslahti kok: Arvoisa puhemies! Késilld on laki, joka antaa mahdollisuuk-
sia, mahdollisuuksia monipuolistaa rahoitusta. Mitd se vaatii? Se vaatii yliopistoilta kykyé
lahted tuotteistamaan omia koulutustuotteitaan. Se vaatii yliopistoilta kykya luoda myds-
kin vetovoimatekijoitd, joilla koulutusta voidaan sitten ldhted myymaéén. Selvdi on, ettd al-
kuvaihe ei ldhde vauhdilla eteenpiin, koska se vaatii oman pohjatydn. Onneksi meidén
korkea-asteemme kenttdtoimijat ovat hyvin innoissaan ja nékevit ennen kaikkea merkitta-
vid mahdollisuuksia luoda, avata uusia markkinoita.

Télla hetkelld nimittdin maailmalla jaetaan kovaa vauhtia koulutusmarkkinoita. On vi-
hintdéinkin aika, ettd suomalaiset korkeakoulukenttdtoimijat padseviat mukaan. Alkuvai-
heessa todennékdisestikin kansainviliset opiskelijaméaarét lahtevét laskuun, koska on sel-
véa, ettd osa oppilaista, jotka opiskelevat oppilaitoksissamme, on tullut juuri sen ilmaisen
koulutuksen peréssé. Téstd herddkin kysymys, miksi Suomen pitéd antaa EU- ja Eta-mai-
den ulkopuolelta tuleville nuorille ilmaiseksi huippukoulutusta. Eiko meidén tehtivimme
ole ensi sijassa huolehtia meiddn omien nuortemme maksuttomasta koulutuksesta?
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Téma hallituksen esitys on yksi keino, jolla me voimme varmistaa suomalaisten nuorten
maksuttoman koulutuksen. My0s suomalainen nuori tulee hydtymaéén pitkélla tdhtdimelld
siitd, ettd meidin korkeakoulukenttimme joutuu samalla pohtimaan sité, milld tavalla teh-
déén opinnoista entisté laadukkaampia. Téstd hyStyvit ennen kaikkea suomalaiset opiske-
lijat.

Toivon, ettd meiddn koulutuskenttimme ldhtee innolla avaamaan markkinoita lisda. Jo
tdnd paivind markkinoita on avattu, ja silti osin ei ihan tyhjiltd 1dhdetd etenemaén.

20.11 Hanna Sarkkinen vas: Arvoisa puhemies! Hallitus tavoittelee lakiesitykselld yli-
opistolain ja ammattikorkeakoululain muuttamiseksi ilmeisesti korkeakoulujen rahoitus-
pohjan laajentamista ja suomalaisten korkeakoulujen kansainvélistymisen edistdmistd. Va-
littu keino néiden tavoitteiden saavuttamiseksi eli véhintdén 1 500 euron suuruisten luku-
kausimaksujen periminen alempaan tai ylempéin korkeakoulututkintoon johtavassa vie-
raskielisessd koulutuksessa ulkomaalaisilta tutkinto-opiskelijoilta ei tule néitéd tavoitteita
tayttdmadn.

Ensinndkin ulkomaalaisten opiskelijoiden méérd tulee lukukausimaksujen kéyttoon-
oton myoté laskemaan. Téstd on kokemusta muista Pohjoismaista. Ruotsissa EU- ja Eta-
alueen ulkopuolelta saapuvien opiskelijoiden méird romahti 71 prosenttia ja kokonaisuu-
dessaan kansainvilisten opiskelijoiden maéré laski kolmanneksella. Tanskassa Eta-alueen
ulkopuolelta saapuvien opiskelijoiden mééra laski 35 prosenttia. Lukukausimaksujen kéyt-
toonotto vihentdd siten hyvin todenndkoisesti korkeakoulujen kansainvilisyytté erityisesti
periferiakorkeakouluissa.

T&ma on ristiriidassa opetus- ja kulttuuriministerion korkeakoulutuksen kansainviélisty-
misstrategian kanssa, jonka madranpééné on kansainviélisten opiskelijoiden mééréan ja 1dh-
tomaiden moninaisuuden lisidminen. T4t painottivat asiantuntijakuulemisessa niin opis-
kelijajérjestot kuin myds Tieteentekijoiden liitto ja Professoriliitto, jotka tésté syystéd suh-
tautuivat esitykseen kielteisesti.

Talouden kannalta on merkittivéa, ettd ulkomaalaiset opiskelijat valmistumisensa jal-
keen jaisivét ja tyollistyisivat Suomeen. Silloin koulutukseen investoidut varat parhaiten
hyodyttivat myos suomalaista yhteiskuntaa. Muissa Pohjoismaissa kehitys on lukukausi-
maksujen kdyttdonoton jilkeen ollut sellainen, ettd EU- ja Eta-maiden ulkopuolelta tule-
vien opiskelijoiden mééréd on jadnyt pysyvésti vihdisemmaéksi, kun taas EU- ja Eta-alueen
siséltd tulevien opiskelijoiden osuus on kasvanut. Kuitenkin juuri EU- ja Eta-alueen ulko-
puolelta tulevat opiskelijat jadvét todenndkoisemmin Suomeen valmistumisensa jélkeen,
eli voi olla odotettavissa, ettd yhd harvempi jéa jatkossa Suomen valmistumisen jélkeen.

Arvoisa puhemies! Esitystd on perusteltu myos mahdollisuutena laajentaa korkeakoulu-
jen rahoituspohjaa. Ruotsissa lukukausimaksujen kayttdonotto tarkoitti, ettd kansainvali-
sid koulutusohjelmia on jouduttu lakkauttamaan monin paikoin kasvukeskusten ulkopuo-
lella. Pakollisten maksujen johdosta on todennékdistd, ettd useampi koulutusohjelma Suo-
messakin joutuu véhentyneen opiskelijamdirén takia lakkautusuhan alle. Néin tulee kdy-
méén etenkin padkaupunkiseudun ulkopuolella sijaitsevissa korkeakouluissa vahingoit-
taen nédiden seutujen kansainvilistymiskehitystd. Télld on myds negatiivinen vaikutus
alueiden elinkeinoeldmén kansainvélistymiseen.

Témén lisdksi pakolliset apurahajérjestelmit tulevat lisdédméén korkeakoulujen kustan-
nuksia. Témén liséksi korkeakoulut joutuvat panostamaan nykyisté enemmén koulutusoh-
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jelmien markkinointiin ja opiskelijarekrytointiin maksullisuuden seurauksena. My®ds tésti
syntyy kustannuksia.

Sivistysvaliokunta on mietinndssédén painottanut maksuttoman koulutuksen térkeytté ja
tuonut esille, ettd tima esitys ei saa johtaa siihen, ettd koulutuksesta tehdidédn maksullista
my0s kotimaisten opiskelijoiden kohdalla. Tdma on erittédin tirked kannanotto tulevaisuut-
ta ajatellen, ja toivottavasti timé muistetaan joka puolella.

Arvoisa puheenjohtaja! Tédmaé esitys on ongelmallinen Suomen ja suomalaisten yritys-
ten ja korkeakoulujen kansainvélistymisen kannalta. Se on ongelmallinen korkeakoulujen
ja alueiden talouden kannalta. Se on ongelmallinen periferiakorkeakoulujen kannalta. Se
on my0s ongelma koulutetun ja kansainvilisen tyovoiman saatavuuden niakokulmasta, ja
se on ongelma ihmisten tasavertaisuuden ndkdkulmasta.

Esitys siséltdd monia kéytdnnon ongelmia, ja liséksi se on periaatteellisella tasolla mer-
kittédva askel koulutuksen kaupallistumisen suuntaan. Siksi tulemme toisessa késittelyssi
esittdmédn tdman lakiesityksen hylkdédmista.

20.15 Sanna Lauslahti kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Selvéi on, ettd al-
kuvaiheessa varmasti opiskelijaméirat lahtevat laskuun, mutta mallit, mitkd Ruotsissa ja
Tanskassa ovat olleet, ovat olleet erilaiset kuin Suomessa, ja siltd osin ei tdysin voida léh-
ted vertailemaan suomalaista mallia tai Ruotsin tai Tanskan.

Lisdksi, jos ajatellaan, ettd meidédn korkeakoulumme huolehtivat vetovoimatekijois-
tadn, voidaan kysy4, miksi, jos meilld on laadukasta, maailmalla arvostettua koulutusta tar-
jolla, siitd ei myds maksettaisi.

20.16 Sari Sarkomaa kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Piddn erinomaise-
na sitd, ettd vihdoinkin tdmaé pitk&én odotettu lakiesitys on tdalld eduskunnan salissa késit-
telyssd ja voimme tétd viedd eteenpdin. Korkeakoulukenttd on tité pitkdén odottanut. Kyl-
14 hieman hdmméstelen vasemmistoliiton moodia tdssd asiassa, ikddn kuin koko korkea-
koulukenttd ja kaikki maakuntien kansainvélistyminenkin tdhén kaatuisi. Kun katsoo noita
asiantuntijalausuntoja, niin voi kyll4 sanoa — en sano prosenttilukuja tisséd — etta téta to-
dellakin on odotettu. Ja esimerkiksi Tanskassa, mihin viittasitte kéasittddkseni puheessan-
ne, opiskelijaméérit lahtivét kasvuun sen jélkeen, timén hetkellisen laskun jélkeen. Uskon
kyll4, ettd Suomen korkeakoulutuksen vetovoima riittdd. Tdma on todella hyva esitys, ja
erityisen hyvi, ettd timin on meidin nykyinen ryhmén puheenjohtaja lakialoitteellaan ai-
koinaan laittanut alulle. Kiitos hinelle siité.

20.17 Heli Jarvinen vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! On mielenkiintois-
ta, miten télla lakialoitteella yritetddn saada kansainvélisid opiskelijoita meille lisdd. Kun
keskustelin lukuisien yliopistotoimijoiden kanssa Ité- ja Pohjois-Suomesta, ongelma jo tél-
12 hetkelld on se, ettd kansainvilisia opiskelijoita on aivan liian vahén: liian vdhéin, vaikka
maksuja ei peritd. No, nyt ruvetaan periméin maksuja ja odotetaan, ettd yhtakkié opiskeli-
joita tulee lisdd. Minusta timé on mielenkiintoinen yhtéld, jota oma matematiikkani ei oi-
kein ymmaérré.

Se toinen vaikeus tdssé on se, ettd kun tadlld kovasti korostetaan sité, ettd nyt yliopistoil-
la on ainutlaatuinen tilaisuus muodostaa epibyrokraattinen apurahajirjestelmé, panostaa
laatuun, markkinointiin ja siséltoon ja jopa monella kielelld, niin samaan aikaan yliopisto-
ja kohtaavat satojen miljoonien eurojen leikkaukset, pelkéstdin esimerkiksi Helsingin yli-
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opistoa yli 100 miljoonaa euroa vuoteen 2020 mennessd, ja se tarkoittaa sitd, (Puhemies
koputtaa) ettd viked vahennetéén jopa 1 200 ihmisella.

20.19 Ritva Elomaa ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Sivistysvaliokunnan
mietinndssa tulee todella selvitettyd juurta jaksaen se, ettd tutkintoon johtavan koulutuk-
sen maksuttomuus edelleenkin on suomalaisilla ja EU- ja Eta-maiden opiskelijoilla. Taté ei
kyseenalaisteta missdén, tdmé on selvid. Nyt kun néitéd leikkauksia joudutaan koulutuk-
seen tekemédn, niin totta kai on hyva, ettd meilld on mahdollisuus nyt saadakin jotain tu-
loja. Tosiaan alleviivataan vield sitd, ettd ammattikorkeakoulut olivat erittdin mielellddn
ottamassa vastaan tdimén mahdollisuuden ja myos yliopistot. Siitd vain pitdd pitdd kiinni,
ettd rahat menevit suoraan yliopistoille ja korkeakouluille eiké se saa perusrahoitusta vaa-
rantaa.

20.20 Jukka Kopra kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puheenjohtaja! Opposi-
tion tehtévé tietysti on vastustaa kaikkia hallituksen esityksid, mutta ihmettelen kylld edus-
taja Sarkkisen tdydellistd alistumista olosuhteille puheenvuorossaan. Ei kai meilld nyt
koko korkeakoulujérjestelma sentddn romahda, jos Eta-alueen ulkopuoliset opiskelijat jou-
tuvat maksamaan lukukausimaksua? Hédn my0s otti puheenvuorossaan esille timén, etti
yritysten kansainvilistyminen vaikeutuu. Néen asian tiysin pédinvastoin. Témaé luo erittdin
hyvid mahdollisuuksia koulutusviennille. Meidén yrityksemme voivat viedd suomalaista
koulutusta ulkomaille, myyda sitd, niin edelleen. Toki tdhidn vaaditaan omaa markkinoin-
tijarjestelmaé ja niin edelleen, mutta kylld nden tdmén pédasiallisesti hyvéné tulonldhteeni
yliopistoille, korkeakouluille seki yritystoimintaa kiihdyttdvina asiana.

20.20 Anneli Kiljunen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Aivan kuten
tadlla on todettu, tutkintoon johtavan koulutuksen maksuttomuudesta suomalaisille ei tés-
sé esityksesséd puhuta. Aivan kuten valiokunnan puheenjohtajakin totesi, tdlld esitykselld ei
kyseenalaisteta titd periaatetta. Mutta kun tima periaate nyt avataan, niin ainakin itse olen
hyvin skeptinen sille, ettd vaikka me ajattelisimme tén4 paivéna néin, niin voi olla, etti seu-
raavalle hallitukselle tai sitd seuraavalle hallitukselle timi antaa huomattavasti kevyem-
mit mahdollisuudet 1dhted myds sithen keskusteluun, jota jo télld hetkelldkin Suomessa
kéyddin, ettd myos suomalaisilta opiskelijoilta perittéisiin lukukausimaksuja. Tésté syysti
nden tdmén avauksen jo sinélldédn periaatteellisesti vaarallisena.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Mydnnén vastauspuheenvuoron valio-
kunnan puheenjohtajalle, edustaja Puumalalle, tissé vaiheessa.

20.21 Tuomo Puumala kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! En nyt ehka oi-
kein tuon logiikan perdssé pysy: eivitko seuraavat hallitukset tai eduskunnat tdmén jél-
keen voi aina tehdd mita tahansa? Mutta téssd eduskunnassa késittédékseni en ole havainnut
yhtdin edustajaa, joka olisi sitd mielté, ettd suomalaisille opiskelijoille oltaisiin avaamassa
lukukausimaksuja. Ehké aika kaukaa haettu on tuo ajatus.

Sitten vield tuosta, ettd nythidn me kilpailemme laadulla. Sehén tdssd on muutos, etté jos
aikaisemmin kilpailuvalttina on ollut se, ettd on ilmaista, niin nyt sitten ainakin pieni mak-
su peritidén tuosta koulutuksesta. Pidén sitd aivan hyvéné. Jos se meilld keskiméaardisesti
maksaa yhteiskunnalle noin 8 000 euroa sielld korkeakouluissa — monella alalla enem-
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ménkin — niin jos siitd minimisséén peritdan tuo 1 500 euron maksu, niin sitdhén edelleen-
kin aika voimakkaasti subventoidaan yhteiskunnan taholta, siis sit4, ettd meidén jarjestel-
mémme on kansainvilinen. Stipendijirjestelmélld voidaan hoitaa paljon ja sillé, ettd kan-
nustetaan jddmédn Suomeen, mikd on mukanakin tuossa hallituksen esityksessé.

20.23 Anneli Kiljunen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Vaikka taalla
eivit edustajat nyt olekaan sitd mielté ja olen myds itse ymmartényt, ettd tadlld ei ainakaan
julkisesti olla puhuttu lukukausimaksujen puolesta, me tieddmme, ettd meidan ulkopuolel-
lamme kéydién keskustelua. Viimeksi esimerkiksi Kelan valtuutettujen kokouksessa, kun
sielld meilld selvitetddn perustulokokeilua, titd kokeilua valmisteleva virkamiestutkija jo
sanoi, ettd tdmé mahdollistaa muun muassa sen, ettd perustulokokeilun kautta voitaisiin
harkita lukukausimaksujen ottamista. Tastd asiasta kdydédén my0s julkisesti monessa pai-
kassa keskustelua, ja sen takia yleinen ilmapiiri alkaa mahdollistaa sen, etti vaikka me nyt
olemme tétd mieltd, niin tulevaisuudessa voi olla, ettd my0s paatoksentekijat tissi salissa
ovat eri mieltd kuin me nyt.

20.23 Arto Satonen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Palaan tdhin Sarkki-
sen varsinaiseen puheenvuoroon ja olen kiitollinen siitd, jos — toivottavasti — ainakin
moni valkeakoskelainen kuuli tdmén teidédn puheenvuoronne. Sielld ei ainakaan kukaan
endd tastd eteenpéin luule, ettd he asuvat periferiassa, koska nimenomaan Valkeakosken
ammattikorkeakoulussa, jossa itse olin opettajana, kun tulin tinne eduskuntaan, oli jo sii-
hen aikaan erittdin paljon ulkomaalaisia opiskelijoita ja erittdin paljon eri maista, koska
padsykokeita jarjestettiin hyvin monissa maissa. Eli ei ole mitdin perustetta vaittaa, ettei
meilld joillain sellaisilla oppilaitoksilla, jotka eivét sijaitse maakuntakeskuksissa tai kasvu-
keskuksissa, olisi mahdollisuutta parjéta téssd kilpailussa. Jos he itse ovat aktiivisia ja ha-
luavat siihen osallistua, niin maailma on avoinna. Kiinassa, Aasiassa ja entisen Neuvosto-
liiton alueella riittdd tulijoita. (Puhemies koputtaa) Sieltd riittdé kylla porukkaa tulla.

Se on tarkeds, ettd opiskelijat jadvat Suomeen. Sen takia timé verovdhennysoikeuden
liittdminen niille, jotka jadvét Suomeen, on tirkeda.

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Vastauspuheenvuoro, edustaja Jarva,
ja sen jéilkeen vastauspuheenvuoro tdmain keskustelun aloittaneelle edustaja Sarkkiselle.

20.25 Marisanna Jarva kesk (vastauspuheenvuoro): Puheenjohtaja! On véhén erikoista,
ettd ldhdetddn keskustelemaan suomalaisista, kun nyt puhutaan EU- ja Eta-maiden ulko-
puolisten opiskelijoiden koulutuskustannuksista ja heiddn lukukausimaksuistaan, ja etti
kun on nimenomaan téhén minimiksi laitettu 1 500 euroa, jota siis korkeakoulut pitédvit
ihan hyvéni jarjestelmind, ihan ok-tasona, ja se on myds kansainviélisesti erittdin matala,
niin Suomi edelleen maksaa noin 7 000 euroa per opiskelija heiddn kustannuksistaan. Ei
voida kylld sanoa, ettd tdssd merkittivésti sitd vastuuta siirtyy, mutta tdméhén nimen-
omaan pakottaa, ja korkeakoulut toivovat, etti nyt sitten tihén laatuun satsataan. Emme kai
me halua kilpailla hinnalla vaan laadulla.

20.25 Hanna Sarkkinen vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Korkeakoulujér-
jestelma ei tule romahtamaan tdmén lakiesityksen voimaantulon seurauksena. En sellaista
ole viittinytkdan. Mutta kyseenalaistan sen, syntyykd téstd tavoiteltuja madrarahaséésto-
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j4, kun stipendijarjestelmit otetaan kayttoon, kun markkinointikulut tulevat tdhan. (Vali-
huutoja) — Mutta ndma eivét ole ymmarténeet, ettd tavoitteena on edistdd kansainvélisty-
mistd, ilmeisesti, ja tavoitteena on, niin kuin téssikin keskustelussa on tullut esille, saada
silld tavalla enemmén opiskelijoita osallistumaan omiin kustannuksiinsa eli sitd kautta
sddstdjd korkeakouluille. On kyseenalaista, edistyykd kansainvélistyminen, koska kan-
sainviélisten opiskelijoiden méérit tulevat tippumaan, kuten on muissa maissa kdynyt.
Mutta tuleeko mydskéén sidstdjd, koska stipendijirjestelmét ja markkinoinnit syovét ku-
luja? On my®s erityisen térkedd ajatella sité, ettd jos vihemmén tulee EU- ja Eta-alueen ul-
kopuolelta jatkossa opiskelijoita ja enemmén EU- ja Eta-alueen (Puhemies koputtaa) sisi-
puolelta ulkomaalaisia opiskelijoita ja he jaévit harvemmin Suomeen, niin siind on myds
yhteiskunnalle sitten isommat...

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Ja nyt vastauspuheenvuoro valiokun-
nan varapuheenjohtajalle, edustaja Lauslahdelle.

20.27 Sanna Lauslahti kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Meididn tehti-
vimme on varmistaa suomalaisten nuorten maksuton koulutus. (Eduskunnasta: Kylla!)
Hallituksen esitys on yksi tapa varmistaa se, yksi tapa vahvistaa meidén korkea-asteemme
rahoituspohjaa. Samalla tésté tulee sivutuotteena se, ettd myds opetuksen laatuun tullaan
pistdimédn vieldkin enemmin painetta, koska yliopisto, tai korkea-aste yleensd, joka ei
kiinnité sithen huomiota riittdvésti, ei myodskién saa niitd maksavia asiakkaita.

20.27 Nasima Razmyar sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Koulutusvienti on
ddrimmdisen tdrkeédtd, mutta koulutusvienti on myds molemminpuolista: ettd suomalaista
koulutusta vieddin maailmalle mutta my®s, etté tdnne tulee jatkossa ulkomaalaisia opiske-
lijoita. Toivon kovasti, ettd ulkomaalaisia opiskelijoita ei pidetd pelkéstdan kuluerédna, sil-
132 monet heisté jadvit Suomeen myos tekeméén toité ja sitd kautta varmasti antavat takai-
sin. Esimerkiksi Tanskassa on ollut tutkimus siitd, ettd EU:n ulkopuolelta tulevat opiskeli-
jat ovat tuoneet eniten taloudellista hyotyd — huom: pidemmalld tdhtdimelld. Toivon ko-
vasti, ettd — nyt tietenkin ndma lukukausimaksut ovat tulossa — meidén korkeakouluis-
samme ruvettaisiin puhumaan siitd, miten me saisimme my0s ulkomaalaiset opiskelijat in-
tegroitumaan suomalaiseen yhteiskuntaan ja mydskin sinne kouluyhteisdonsd, koska se
késitys, mika itselléni on ollut tavatessani néité opiskelijoita, on, ettd he kokevat olonsa hy-
vin eristiytyneiksi, ja en usko, (Puhemies koputtaa) ettd se ainakaan edesauttaa heidén jaa-
mistddn Suomeen.

20.28 Tuomo Puumala kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Téméhén ei nyt
varsinaisesti ole siis mikddn siéstdesitys. Erityisesti pitkélla tdhtdimelld korkeakoulut voi-
vat saada kertymia noista lukuvuosimaksuista. Ja sitten ennen kaikkea tima mahdollistaa
sen, ettd Suomi voi pédstd osalliseksi siitd koko ajan kasvussa olevasta koulutusvientibis-
neksesti, eli voimme sitten myydd myds tuolla kolmansissa maissa omaa osaamistamme.
Téllékin hetkelld sitd tapahtuu, mutta on paljon kdytdnnon esteité, jotka sitd ovat estéineet.
Uskon, ettd tdmén myoOté niitéd esteitd on huomattavasti vihemmaén. Siité tdssé esityksessi
perimmiltdén on kysymys.

Sitten tuonne salin toiselle laidalle: Nyt sosialidemokraateista on kuultu muutama vé-
hén kriittinen puheenvuoro, mutta ainakin viela tuolla valiokunnassa sosialidemokraattien
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enemmistd kannatti tdtd esitystd. Onko teilld olemassa tdhdn puoluelinjaa, vai onko tdmé
asia, jossa (Puhemies koputtaa) sitten eri henkil6t ovat eri mielta?

20.30 Sari Multala kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Haluan nyt vield tés-
sd korostaa, etté tadlld ei ainakaan tiltd puolelta salia ole kertaakaan otettu sitd asiaa esiin
tdnddn, ettd maksullisuutta oltaisiin laajentamassa suomalaisiin opiskelijoihin, ja toivon,
ettd voimme siitd olla tdssé salissa yksimielisid. Ja emme voi muuta téssi vaiheessa kuin
luottaa siihen, ettd se yksimielisyys my0s jatkuu.

Itse nden tdmén kuitenkin mahdollisuutena yliopistoille ja ammattikorkeakouluille toi-
saalta laajentaa rahoituspohjaansa ja toisaalta kansainvilistyé, aidosti kansainvilistyé kou-
lutusmarkkinoille.

Haluaisin tuoda esiin my®s sen, ettd titd meidédn hyviksyméadmme mallia, sivistysvalio-
kunnankin hyvéksyméaé hallituksen esitysté, ei voi suoraan verrata Ruotsin tai Tanskan ti-
lanteeseen, kuten aiemmin on tuotu esiin. Esimerkiksi Ruotsissa perityt maksut kdytannds-
sd vastaavat sitd koulutuksen tayttd kustannusta, kun taas meilld nyt on (Puhemies koput-
taa) asetettu minimi ja sitten jd4 korkeakoulujen ja yliopistojen harkittavaksi, minké suu-
ruisena maksut peritasn.

20.31 Petri Honkonen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Nythin téssd on
nimenomaan kyse siitd, mitd téssé jo esimerkiksi edustaja Lauslahti aiemmassa, erinomai-
sessa puheenvuorossaan korosti, ettd koulutuksen jarjestdjan kilpailukyky, sen koulutusoh-
jelman kilpailukyky on aivan olennaisessa asemassa siind, kuinka paljon niitd kansainva-
lisid opiskelijoita tdnne hakeutuu, ja tdssd on kuultu hyvid esimerkkejé eri puolilta Suo-
mea. Meilld on ympéri Suomea sellaisia mielenkiintoisia koulutusohjelmia, joihin aivan
varmasti on kiinnostuneita tulijoita— myoskin téstd maksullisuudesta huolimatta — myos
EU- ja Eta-maiden ulkopuolelta.

Olen kylld vahvasti sitd mieltd, ettd timé esitys on nimenomaan mahdollistava. Se mah-
dollistaa korkeakouluille timén uudenlaisen tulonmuodostuksen ja parantaa néita koulu-
tusviennin mahdollisuuksia ja edistdd sité.

Ja sitten on timi apurahajérjestelma, jonka eri korkeakoulut voivat luoda turvaamaan
my0s toisenlaisista taustoista tulevien kansainvélisten (Puhemies koputtaa) opiskelijoiden
opiskelun.

Ensimmiéinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Myonnén vield vastauspuheenvuoron
edustaja Razmyarille, ja jos sitten vield hanen puheenvuoronsa jilkeen on edustajilla halu
jatkaa debattia, pieni hetki, pyydén vield kertaalleen nousemaan ylos ja painamaan V-pai-
niketta, niin saadaan péivitettya halut.

20.32 Nasima Razmyar sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja esitti ky-
symyksen siitd, mikd on sosialidemokraattien kanta tdssd ndin. Edustaja Puumalalle: Meil-
12 on kahdenlaista kantaa téssé néin, ja se on tietenkin hyvé sanoa tdssé déneen. En voi tie-
tenkdén kaikkien puolesta tdélld puhua, mutta toiset ovat sitd mieltd, ettd 1 500 on ihan
kohtuullinen summa. Meilld ovat toiset olleet sitd mieltd, ettd enemmén oltaisiin menty ta-
hin vapaaehtoisuuteen, mitd myos ndissd valiokunnan kuulemisissa kuultiin. Monet yli-
opistot, monet korkeakoulut olivat sitd mielt4, ettd tima olisi vapaaehtoista, he itse madrit-
telisivét. Ja sitten meilld on toiset, jotka eivét usko siihen, ettd tima hySty on sen véarti, ettd
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asetamme edes tdmin 1 500:n, koska tarvitsemme Suomeen osaavia, koulutettuja nuoria
ihmisid. Tdma tulee romahduttamaan ulkomaalaisten opiskelijoiden mairdda Suomessa.

20.33 Timo Heinonen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Sosialidemokraa-
teissa on peltty, ettd timi on pddnavaus. En ymmarra, pelkéatteko te sitd, etté te tulette
hallitukseen ja sen jilkeen koulutuksesta tulisi maksullista myds suomalaisille, silld talla
hetkelld kokoomus ei sitd kannata, keskusta ei sitd kannata, perussuomalaiset ei sitd kan-
nata — eli annetaan tdimén hallituksen jatkaa, niin koulutus sdilyy suomalaisille maksutto-
mana jatkossakin. Olen himmaéstyneend seurannut sitd, milld tavalla sosialidemokraateis-
sa ja vihreissd on haluja maksattaa kaikki maailman laskut suomalaisilla veronmaksajilla.
Viime kaudella edustaja Huovinen esitti tadlld, ettd kaikille Suomeen tuleville pitda tarjota
laajat terveyspalvelut niin, ettd suomalainen maksaa, ja nyt pitdisi maksaa kaikkien maail-
man kansalaisten koulunkdynti. Kylld mind ymmarrén sen, ettd meidén verovaroillamme
maksetaan suomalaisten koulutus jatkossakin, ja pidin tétd hyvéna, ettd EU- ja Eta-maiden
ulkopuolelta tuleville tulee pieni lukukausimaksu stipendijarjestelmélld. Verovéhennysoi-
keudella (Puhemies koputtaa) sitd voidaan kompensoida, ja ndin on hyva.

20.34 Anneli Kiljunen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Ensinndkin
edustaja Razmyar kertoi meidin puolueemme erilaisista ndkemyksisté, ja ne eivét perustu
sithen, olemmeko hallituksessa vai oppositiossa. Esimerkiksi henkilokohtainen kantani on
ollut tima minun henkil6kohtainen kantani, ja se on ollut jatkuvasti timé sama riippumatta
siitd, kenen kanssa keskustelen. Se on systemaattisesti ollut sama.

Toisaalta edustaja Heinoselle kylld tdytyy sanoa se, ettd jos hallituksen esityksessi arvi-
oidaan se, ettd ndilld lukukausimaksuilla kerrytetdén noin 2 miljoonaa euroa rahaa ja sa-
manaikaisesti hallitus sdistdd noin 190 miljoonaa, niin kylld minun mielesténi téssékin on
aikamoinen ristiriita. Elikké kyse on periaatteesta eika siitd, kerrytetdankd tilld rahaa bud-
jetin katteeksi vai ei.

20.35 Timo Heinonen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! En ymmarrd sitid
logiikkaa, ettd jos talouden vaikeana aikana meidén on sédstettdva, silloin ei voitaisi tuloja
lisédtd jostain puolelta. Mutta olen huomannut sen valtiovarainvaliokunnassa, ettd kun me-
noja késitelladn, niin kylld vihreét ja sosialidemokraatit esittdvit menoja lisdd, mutta siind
kohdassa, kun késiteltiin valtion tuloja, niin eipé ollut yhtédén puheenvuoroa eikd yhtéén
esitysté. Eli nyt on kuitenkin se tilanne, ettd me joudumme taloutta laittamaan tasapainoon,
mutta en pidd sité ollenkaan pienend asiana, etti tddlta tulee pikkasen lisdd korkeakouluil-
le, mitd ne voivat kdyttdd oman toimintansa kehittdmiseen tulevaisuudessa, ja tdmé avaa
my0s mahdollisuuksia koulutusvientiin. Ja niin kuin asken totesin, stipendijérjestelmalla
tatd voidaan kompensoida ja toivottavasti verovihennysoikeudella jatkossa niin, etté he,
jotka eivit vain kéy tdélld opiskelemassa vaan jéédvét tdnne myds toihin, voivat saada ve-
rovidhennysoikeuden (Puhemies koputtaa) kautta timén takaisin.

20.36 Hannu Hoskonen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Tdma ké-
sittelyssé oleva hallituksen esitys on erittdin hyvai ja perusteltu. EU:n ja Eta-alueen ulko-
puolelta tulevat opiskelijat ovat Suomelle suuri rikkaus, ja tdmé pieni perittdva lukukausi-
maksu on erinomainen idea. Kylld suomalaisten pitd4 osata myyda sitd osaamistaan, miti
me tddlld tdssd maassa olemme luoneet vuosikymmenten aikana. Meitd suomalaisia on
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moitittu siitd, ettd me teemme erilaisia hyvia tuotteita, sekd aineettomia ettd aineellisia,
mutta meilld markkinointi tokkii. Ja samaan aikaan, kun me saamme néité hyvié tuotteita
syntyméén, sitten niitd pitdé uskaltaa myyda. Esimerkiksi Kaukoiddssd, Kiinassa ja Intias-
sa on satoja miljoonia ihmisié, joilla on rahaa ostaa opiskelupaikka Suomesta omille lap-
silleen. Valtavat mahdollisuudet, miksi ei niitd kiytetd? Se on opiskelijoille suuri rikkaus,
ja ennen kaikkea se on niille oppilaitoksille merkki siitd, ettd he parjadvat maailman kil-
pailussa oppilaitoksena. Se kannustaa seké opiskelijoita, oppilaitoksia ettd koko meidén
jarjestelmad. Miksi te nditd téllaisia asioita vastustatte, (Puhemies koputtaa) arvoisat oppo-
sition edustajat, en jaksa ymmartéa.

20.37 Heli Jérvinen vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kun keskustelee
suomalaisten yritysjohtajien kanssa, yhteinen yleinen huoli on joka kerran se, ettd Suomes-
sa on liian vdhdn kansainvilisid osaajia. Kun keskustelee yliopistovéen kanssa, ainakin ité-
ja pohjoissuomalaisten yliopistojen kanssa, heiddn yhteinen ja yleinen huolensa on se, etté
kansainvilisid opiskelijoita Suomessa on aivan liian vahdn. Ymmartiisin timin ratkaisun
tilanteessa, jossa Eta- ja EU-maiden ulkopuolisia opiskelijoita olisi laumoittain ryntdadmaés-
sé tdnne. Silloin varmasti niitd 10ytyisi riittdvésti, jotka suostuvat opinnoistaan maksa-
maan, mutta kun tilanne ei ole tdiméa. Jos maksuttomat opinnot Suomessa eivit kiinnosta
niin paljoa, ettd tdnne tultaisiin, niin kuinka ne yhtékkié alkavat kiinnostaa siind kohtaa,
kun opinnoista vield peritdéin maksu? Ja kun samaan aikaan yliopistoilta leikataan pari sa-
taa miljoonaa ja kuitenkin opintojen siséltod, laatua, markkinointia ja apurahajérjestelmai
pitéisi kehittdd, yhtild on hankala.

20.39 Jaana Pelkonen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! On késitté-
méton ajattelutapa, ettd Suomen tulisi kustantaa koko maailman koulutus. Tétd kyseistd
esitystd on odotettu pitkédn ja hartaasti, ja on erittdin hienoa, ettd vihdoin asiassa edetéén.
Suomi on tunnettu maailmalla nimenomaan laadukkaasta, hyvisti koulutuksesta, ja kuten
monessa puheenvuorossa on kuultu, koulutusviennissi on valtavasti potentiaalia. Tdhdn
saakka juuri lukukausimaksujen puute on ollut suurimpia esteitd koulutusviennin edistami-
selle, ja 1 500 euron maksun alarajaa ei todellakaan voida pitié korkeana.

20.39 Ritva Elomaa ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tosiaan OECD-mais-
ta Norja, Islanti ja Suomi tarjoavat tdlld hetkelld ilmaista opiskelua EU- ja Eta-maiden ul-
kopuolisille. Jos me ajattelemme ja olemme siitd varmaan samaa mieltd, ettd Suomessa on
loistava ja laadukas opetus, niin kylléahén se on mahdollisuus jakaa sitd ulkopuolelle ja saa-
da siitd vield tulojakin. Ehdottomasti meidén pitdd myds ajatella suomalaisten opiskelijoi-
den tulevaisuutta ja turvata se ensisijaisesti.

20.40 Sanna Lauslahti kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Koulutusvienti on
itse asiassa yksi uusi mahdollisuus luoda Suomeen uutta tyotd. Miksi me kdéntdisimme se-
lan sille? Lainaan Hanna-Riikka Myllyméked, Aalto-yliopiston johtajaa: "Suomessa mie-
titddn kuumeisesti, milld maa saataisiin nousuun ja miti tuotteita voisimme myyda ulko-
maille. Téssé tilanteessa on késittimitonté, ettd tutkintojen suhteen, joita ulkomaalaiset
asiakkaat haluaisivat ostaa, myynti ei ole edelleenkdén sallittua." Téhén tilanteeseen juuri
tdmé hallituksen esitys tulee: poistamaan koulutusviennin esteitd. Tdma kirjoitus kertoo
sen, ettd yliopisto- ja ammattikorkeakoulukentéltd 16ytyy halua myydé omia tutkintoja.
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Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Edustaja Mikisalo-Ropponen, ja vi-
hitellen tdmé debatti sitten pédttyy ja mennéén tuohon listaan.

20.41 Merja Miikisalo-Ropponen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ettei
poytékirjaan jad nyt véarad tietoa, haluan edustaja Heinosta kylla korjata, ei tdhén asiaan
liittyen vaan siihen, mité han sanoi ministeri Huovisen viime kaudella luvanneen. Minis-
teri Huovinen ei silloin esittényt, ettd kaikille ulkomaalaisille ja maahanmuuttajille anne-
taan ilmainen terveydenhuolto. Hén viitannee lakiesitykseen paperittomien terveydenhuol-
losta, mutta olin itse sitd lakiesitysté sosiaali- ja terveysvaliokunnassa kisittelemaissi, ja to-
den totta, ei siind niin sanottu. Silloinhan sosiaali- ja terveysvaliokunta oli yhtd mielta,
myoskin kokoomuksen kansanedustajat olivat samaa mieltd (Timo Heinonen: Rajaméki
meidit pelasti!) siind vaiheessa vield siiné lain eteenpdinviemisessa.

20.42 Sofia Vikman kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! On hdmmaistytta-
vai, miten vahin oppositio tdilla uskoo suomalaiseen koulutukseen, kun te koko ajan maa-
lailette uhkakuvia ulkomaisten opiskelijoiden viahentymisestd Suomessa tdmén esityksen
myo6td. Nythidn on nimenomaan kyse siité, ettd korkeakouluillemme annetaan niiden pit-
kéén itse toivoma mahdollisuus koulutusvientiin. Tdiméa on merkittdva pdénavaus isoille
mahdollisuuksille. Nyt kun Nokaa ei ole, niin koulutus on oikeastaan se brédndi, ainoa hy-
vé, mitd Suomella on maailmalle viedd. Miksi me emme hyddyntéisi sitd? Téssd annetaan
nyt nimenomaan mahdollisuus korkeakouluille kansainvélistyi, tehdd laadukkaasta suo-
malaisesta koulutuksesta vientituotetta.

20.43 Jari Myllykoski vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Edellisen pu-
heenvuoron kiyttdjan kanssa olen kylld, voisiko sanoa, tahdittomasti aivan eri mielti. Tés-
sé el ole kysymys tavallaan vientituotteesta vaan siitd, ettd nyt halutaan oikeutetusti ruveta
perustelemaan, ettd korkeakouluille annetaan heidédn paljon tahtomansa rahastusmenette-
lymahdollisuus. Kysymys ei todellakaan ole siitd, etté tdlld olisi vientituotestatusta. Edus-
taja Vikman, tdytyy sanoa, ettd meilld on paljon enemmén erityisosaamista vaikkapa telak-
kateollisuudessa ynnd muussa sellaisessa tuotevalikossa, jotka meiltd vieddédn késistd, mut-
ta se, ettd me sulkeudumme tinne omaan kuoreemme timén asian kanssa, tarkoittaa siti
varmaan, niin kuin olen seurannut — paljon puhutaan Ruotsista ja Tanskasta ja niin edel-
leen ja nyt puhutaan siitd, kuinka hyvin ollaan Ruotsissa edelleen sitten noustu siihen. Se ei
ihan pidd paikkaansa.

Ensimmiéinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Myonnéin vield tdhén debattivaihee-
seen puheenvuorot edustajille Satonen, Jarvinen, keskustelun aloittaja Sarkkinen ja valio-
kunnan puheenjohtaja Puumala.

20.44 Arto Satonen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Minusta oli oikein
hyvé, ettd edustaja Kiljunen kertoi tddlld ja Razmyar sitd ennen, ettd demareilla on téssi
kaksi erilaista kantaa. Kun timaé asia ldhti aikoinaan kymmenen vuotta sitten liikkeelle mi-
nun ja Kimmo Tiilikaisen yhdessd tekemaisti lakialoitteesta, mind olen siné aikana tata
asiaa seurannut, ja tiytyy kylld sanoa, ettd demareilla ovat tosiaan koko ajan olleet téssé
kylla rivit tdysin sekaisin. Siind alkuvaiheessa muun muassa edustaja Kérné kerdsi taalla
listoja, etti téllainen lakiesitys saadaan aikaan. Sitten oli se vaihe, jolloin opetusministeri
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Kiuru valmisteli tatd esitystd, ja siti edelsi se, ettd edustaja Lipponen teki selvitystyon, jos-
sa hén esitti timén asian kdyttdonottoa. Sen jélkeen kun Kiurun esitys oli ldhtenyt lausun-
tokierroksille, puheenjohtaja Rinteeltd loppui rohkeus, kun oma ryhmaé oli sekaisin, ja sil-
loinkaan tétd asiaa ei saatu aikaiseksi. Onneksi nyt on semmoinen hallitus, etté se saa asioi-
ta aikaan.

20.45 Heli Jarvinen vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Jottei jad vaaraa vai-
kutelmaa, kun tédlld on syytetty oppositiota siitd, ettd me haluamme kouluttaa koko maa-
ilman ihmiset Suomessa ilmaiseksi, siitdhin ei tietenkddn ole kyse. En tunne ainuttakaan,
joka olisi sitd mieltd, vaan kyse on siitd, ettd jos emme osaa ja ole onnistuneet maksutta-
kaan houkuttelemaan tdnne kansainvélisid ihmisié, kansainvélistd osaamista omiin tarpei-
siimme, kun huoltosuhde koko ajan heikkenee, niin kuinka onnistumme tekemiin sen
maksusta. Tdma on se peruskysymys.

20.46 Hanna Sarkkinen vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Heino-
nen taélla esitti, ettéd tdlld esitykselld pieneltd osaltaan laitetaan Suomen taloutta kuntoon.
Rohkenen epdilld, kdykd niin, silld nyt perustetaan stipendijérjestelmd kompensoimaan
niitd lukukausimaksuja, lisdksi mahdollisesti tulevaisuudessa vield verovahennysjarjestel-
mi kompensoimaan. Namai aiheuttavat kuluja, nima aiheuttavat byrokratiaa, ja on perus-
teltua kysya, laitetaanko télld todellakin korkeakoulujen tai Suomen taloutta kuntoon, var-
sinkin jos tdmén lain seurauksena Suomeen tulee vihemmaén kansainvélisié opiskelijoita,
osaavia nuoria, jotka hyodyttaviat Suomen taloutta.

On Suomen etu, ettd saadaan jatkossakin riittdvésti tinne kansainvélistd osaamista. Va-
litettavasti pelkddn, ettd timi laki heikentdd kansainvilisten tutkinto-opiskelijoiden tuloa
Suomeen, (Puhemies koputtaa) mutta toivon tietysti, ettd niin ei kdy.

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Nimenne on mainittu, edustaja Heino-
nen, vastauspuheenvuoro teille, ja sen jalkeen edustaja Puumala.

20.47 Timo Heinonen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! En sanonut
niin, ettd télla esitykselld laitetaan talous kuntoon, vaan kuvasin sitd, kun téélla arvostel-
tiin, ettd kun toisella kiddelld otetaan, niin silloin toisella kddella ei saisi antaa. Siitdhdn tés-
sd on kyse. Nyt kun tehddén isoja leikkauksia, niin td4lld on arvosteltu sit4, etté ei voida sil-
loin, oliko se nyt sitten, muutamaa miljoonaa antaa. Minun mielestdni on hyvé, etti ava-
taan péétd, ja olen itse oppinut sen, ettd sitd, mistd hivenen maksaa, my0s arvostaa. Néin
uskon téssikin ndiden osalta kdyvén.

Ministeri Huovisen johdolla esiteltiin siis laki, jossa paperittomat olisivat saaneet laajat
terveyspalvelut, ja olen kiitollinen kyll4 siitd kansanedustaja Rajamaéelle ja nopealle puhe-
mies Raville, etté sitd hulluttelua ei maaliin silloin viety — mutta sehén ei tdhdn muuten
liittynyt kuin silld logiikalla, ettd mité kaikkea meidén suomalaisten veronmaksajien téssé
maailmassa oikein pitdd maksaa.

20.48 Tuomo Puumala kesk (vastauspuheenvuoro): Puhemies! Tdmi peruskuvio vield
kerran: 8 000 euroa siis keskimédrin korkeakouluopiskelija maksaa suomalaiselle veron-
maksajalle, ja nyt sitten 1 500 euroa minimissdidn on korkeakoulun perittivd maksua.
6 500:1la subventoidaan edelleen eli aika hyvin. Mielesténi se on aika kohtuullista. Sitten
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jos alue kerédd vaikkapa yrityksiltd rahoitusta tuohon stipendijérjestelméén, niin voitaisiin
turvata vdhdvaraisten maiden viahéavaraisille opiskelijoille, kuten valiokunta mietinnds-
sddn ottaa voimakkaasti kantaa, my0s jatkossa maksuton koulutus, ja se tukisi titd meiddn
kansainvélisyyttdimme. Eli paljon mahdollisuuksia on téssa.

Térkeinté on, ettd pddsisimme osaksi tuota koko ajan kasvavaa koulutusvientibisnesti,
joka jo tdlla hetkelld on miljardien suuruinen, mutta hetkessé se ei tapahdu. Siité olen sa-
maa mielti oikeastaan kaikkien kanssa tddlld salissa, ettd seurantaa tima kylla tarvitsee,
ettd meiddn kansainvilinen osaamistasomme koko Suomessa pysyy vahvana.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Arvoisat edustajat, kivimme debatin
tdssd vaiheessa noin 30 puheenvuoroa. Nyt siirrymme listaan, ja jos debatin tarvetta il-
maantuu jonkun ajan paasti, toki palaamme sitten uudestaan siihen.

Edustaja Hoskonen. — Anteeksi, edustaja Honkonen, luin véarin.

20.49 Petri Honkonen kesk: Arvoisa puhemies! Edustaja Honkonen tosiaan télla kertaa.
— Pidén tosiaan tétd hallituksen esitystd hyvéni. Tdima mahdollistaa korkeakouluille uu-
denlaisia tulonmuodostusmalleja, miké on ihan hyvi, mutta sitten toisaalta myoskin apu-
raha- ja stipendijérjestelmén avulla luo mahdollisuuden my®s erittédin kdyhistd olosuhteis-
ta tuleville opiskelijoille tulla Suomeen opiskelemaan, jos korkeakoulut niin katsovat hy-
viksi. Eikéd sen mallin tarvitse, toisin kuin mité tissi aiemmin esitettiin, olla niin byrokraat-
tinen. On aivan mahdollista, ettd korkeakoulu toteaa, etté tietyiltd opiskelijoilta ei peritd
tatd maksua. Sen mallin ei sen byrokraattisempi tarvitse olla. Ja kuten tuossa valiokunnan
mietinndssikin todetaan, useimmissa OECD-maissa niitd maksuja peritddn. Alkuun opis-
kelijoiden méairéd voi vihentyd, mutta uskon, etti se pitemmalla aikavélilla siitd korjaan-
tuu, jos koulutuksen kilpailukyky sdilyy. Pidédn hyvénd myds tdmén tilauskoulutuksen
myyntimahdollisuuksien paranemista.

On syytd kylld luoda téllainen opintolainahyvitysjérjestelmén tyyppinen pysyttdiméan
sitd osaamista tdédlld Suomessa. Sitd me kylla tarvitsemme.

Haluan vield todeta, arvoisa puhemies, sen, ettd olen saanut viesteji, ettd moni toisen as-
teen ammatillinen oppilaitoskin olisi toivonut timéantyyppistd mahdollisuutta koulutuksen
myymiseen ja tdllaisten maksujen perimiseen. Meilld on myos toisen asteen ammatillisis-
sa oppilaitoksissa monia kansainvélisestikin arvostettuja ja mielenkiintoisia koulutusohjel-
mia, joita ndissd oppilaitoksissa olisi halua myydi maailmalle ja viedd suomalaista koulu-
tusta.

Lopuksi totean vield, ettd UNIFI ja Arene, korkeakoulujen edustajat, ovat ldmpimaésti
kannattaneet tdti esitysté ja pidén tétd hyvéni mahdollisuutena avata suomalaista koulu-
tusvientid maailmalle.

20.52 Arto Satonen kok: Arvoisa puhemies! Kun titd asiaa on kymmenen vuotta ajettu,
niin ehka on syyté tulla tdssé vaiheessa myos ponttoon, kun néin pitkélle on paasty. Tassa-
hén tausta on ollut se, ettd koko ajan eduskunnassa on ollut huomattava joukko, esimerkik-
si viime vaalikaudella selvd enemmisto, joka olisi jo timén asian vienyt eteenpdin, mutta
kuten aiemmin kuvasin, niin se valitettavasti jai kesken. Onneksi nyt on paisty liikkeelle.

Than muutamiin véitteisiin haluaisin ottaa kantaa, jotka timén keskustelun ja debatin ai-
kana aiemmin tulivat esille.
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Ensimmainen oli se, etté tdalld edustaja Sarkkinen viittasi sithen, ettd Tanskassa ja Ruot-
sissa EU- ja Eta-alueen ulkopuolelta tulevien opiskelijoiden méairét ovat vihentyneet. Se
pitdé sindlldén jossain méérin paikkansa, mutta on otettava huomioon, kuten valiokunnan
mietinndssi todetaan, ettd tdma ei ole milldén lailla relevantti vertailu, koska esimerkiksi
Ruotsissa on laki, jonka mukaan koulutusta ei saa myyda alle sen kustannustason. Meidén
ajattelumme téstd viisastuneena nimenomaan lahtee siité, ettd timi maéritelldédn nyt koh-
tuullisen alhaiselle tasolle, minimi tdhédn 1 500 euroon, mutta jos jollain on koulutusta, jon-
ka se saa kaupaksi 5 000:11a tai 10 000:11a, niin se voidaan heti tehd4. Ja ajatuksena tietysti
on, ettd vahitellen tdima koulutus tullaan myymaéén silld hinnalla, miti se oikeasti maksaa,
ehké jopa voitolla, mutta on itsestdén selvid, ettd mistd tahansa palvelusta, joka on annettu
alun perin ilmaiseksi, ei hetkessé tehdd myyntituotetta tdyteen hintaan.

Jos ajatellaan vaikka esimerkiksi sanomalehtien digitaalisia uutisia, niin Helsingin Sa-
nomien tilaajista télld hetkelld puolet maksaa sen maksumuurin takana olevan maksun, ja
kun se ei kuitenkaan ole kovin suuri summa, niin on hyvin harvoja sellaisia aloja, joissa voi
nopeasti maksuttomasta palvelusta tehdd todellisia kustannuksia vastaavan palvelun il-
man, ettd kdyttdjadmadrit vahenevét. Mutta jos sellainen palvelu on, niin koulutus nimen-
omaan on se, koska kansainvilinen kiinnostus suomalaista ja ylipddtdan ldnsimaista kou-
lutusta kohtaan on aivan valtava. Se on Kiinassa aivan valtava, se on Aasian maissa, enti-
sen Neuvostoliiton alueella.

Olin itse kdiymaissa istuntotauolla Kiinassa ja sielld puhumassa lukioissa, ja kun sielld
mainitsin, ettd Suomessa on koulutusta 1 500 eurolla kaupan, valtava kuhina syntyi opis-
kelijoiden keskuudessa. Ei sielld koulutus ole ilmaista mydskédén heiddn omassa maas-
saan. Halukkuus ja ostovoima lansimaista koulutusta kohtaan on sielld valtavassa kasvus-
sa. Ja jos suomalainen korkeakoulukoulutus on oikeasti niin huonoa kansainvélisessd mit-
tapuussa, etti siitd ei kannata kenenkéén 1 500:aa euroa maksaa, niin meidén tulee todel-
lakin olla huolissamme meidédn koulutuksemme tasosta. Sitd en jaksa uskoa, ettd niin olisi,
ja tiedén, ettei ndin ole. Totta kai pitdd markkinoida ja olla siind aktiivinen.

Arvoisa puhemies! Sitten toinen véite siitd, ettd tdma olisi ikdin kuin ensimmaéinen as-
kel siihen, ettd suomalaisille opiskelijoille tulee lukukausimaksut. Ei voi kauempana totuu-
desta olla, koska juuri siitdhdn tdssd on kyse, ettd me saamme lisdé tuloja oppilaitoksille,
jotta ne voivat tarjota suomalaisille ja EU- ja Eta-alueen opiskelijoille ilmaista opetusta.
Juuri tdstd on nimenomaan kyse. Jos korkeakouluilla ei ole tuloja, jos niitten rahat eivit sii-
hen riit4, silloin ollaan ongelmissa. Mutta jos korkeakoulut saavat tuloja ja parjaéavit, niin
silloin tilanne on aivan toinen. Ja on aivan péivéinselvai, ettd tdilld salissa ei varmaan ole
ainuttakaan kansanedustajaa, joka haluaisi, ettd suomalaisilla opiskelijoilla olisi lukukau-
simaksut. Se on yksi meidén suurimpia saavutuksia suomalaisessa hyvinvointiyhteiskun-
nassa, etté jokainen voi opiskella niin pitkélle kuin omaa kykyé ja motivaatiota riitt4é van-
hempien varallisuuteen katsomatta.

Mutta tdtd samaa me emme voi tarjota kaikille ihmisille kaikkialla maailmassa, koska
sitd eivit voi tarjota mydskédn Yhdysvallat tai Kiina tai [so-Britannia, tai miké tahansa
muukaan maa ei voi tarjota ilmaista koulutusta kaikille ihmisille maailmassa. On itse asias-
sa ihan selvé asia, ettd meidén tiytyy tdhén asiaan saada muutos.

No, sitten se viite, ettd on valtava tappio, ettd ndma ulkomailta tulevat opiskelijat — jot-
ka pédosin ovat lahjakkaita, jotka tddlld suorittavat opintojaan — eivit sitten jad Suomeen.
Se on ihan totta, olen tdysin samaa mieltd. Mutta jos till4 hetkelld katsotaan, missé nyt ol-
laan, ja jos hiukan nyt kérjistdd, niin tosiasia on se, ettd meille tulee (Puhemies koputtaa)
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EU- ja Eta-alueen ulkopuolelta, niin sanotuista kolmansista maista, opiskelija, hén opiske-
lee Suomessa, valmistuu téalti ja ldhtee tdihin anglosaksisiin maihin, missé hénen englan-
ninkieliselld koulutuksellaan on kéyttdarvoa. Tdma on se tilanne, ja tdmaé tilanne voidaan
muuttaa silld, ettd meille tulee voimakas kannustin verovihennysoikeuden kautta siihen,
ettd kannattaa jadda tdinne Suomeen nditten opintojen jalkeen.

Eli onnistuessamme me saamme tédnne enemmén opiskelijoita, saamme tuloja korkea-
kouluille ja saamme vieléd jaédmééan nykyistd enemmaén opiskelijoita Suomeen. Eli jos timé
hyvin menee, niin kaikki voittavat.

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Arvoisat edustajat, muistutan, ettd en-
nen istunnon alkua pyydetyt puheenvuorot saavat kestdd enintddn 5 minuuttia, siis enin-
tddn 5 minuuttia. Sen jélkeen paikalta pyydetyt puheenvuorot voivat kestdd, niin kuin edel-
14, yli 5 minuuttia. Puhemiehen tehtédvina on kuitenkin 5 minuutin kohdalla kopsauttaa
muutaman kerran ja viestid siitd, ettd nyt se 5 minuuttia on kulunut. Tdma ihan jarjestyksen
vuoksi kaikille tiedoksi. — Ja nyt edustaja Jarva, olkaa hyva.

20.58 Marisanna Jarva kesk: Arvoisa puhemies! Hallituksen esitys siité, ettd korkea-
kouluille annetaan mahdollisuuksia tilauskoulutukseen, tuo kyllda merkittavésti lisdd poten-
tiaalia meidédn koulutusvientiimme ja my0s uusien tydpaikkojen luomiseen Suomessa kou-
lutussektorilla. Tdmaé on erittdin hieno asia.

Sitten tdmaé esitys ndistd lukukausimaksuista EU- ja Eta-maiden ulkopuolisille opiskeli-
joille. Tdssé on erityisen merkittdvaa se, ettd suomalaiset korkeakoulut, ammattikorkea-
koulut ja yliopistot ovat itse pitéineet tité esitystd hyvind, ja kun joudumme téné vakavana
taloudellisena aikana tekeméén siéstopddtoksid, niin on hyvé, ettd me voimme edes jota-
kin antaa takaisin, ja toivon, ettd myds oppositio antaisi tukensa sille. Korkeakoulut itse ni-
menomaan toivovat tdtd mahdollisuutta. Me seuraamme tissa asiassa muuta maailmaa, sil-
12 Suomea, Norjaa ja Islantia lukuun ottamatta kaikissa muissa OECD-maissa on téll4 het-
kellé kansainvilisille opiskelijoille jokin maksujérjestelmé. Tamaé on todettu ndissa esityk-
sissd. Meilld maksut ovat kohtuulliset, kun hinta on minimissidén se 1 500 euroa lukuvuo-
delta, ja kun Suomen valtio maksaa edelleen noin 7 000—8 000 euroa per opiskelija néit-
ten EU- ja Eta-maiden ulkopuolisten opiskelijoiden osalta heidén koulutuskustannuksis-
taan ja téstd vahennetdédn tdima lukukausimaksu, niin kylld Suomen valtio edelleen subven-
toi hyvin voimakkaasti titd koulutusta.

Sitten on puhuttu, ettd houkuttelevatko ndmi maksut enemmén opiskelijoita. Miksi
meille tulee niin véhén niitd kansainvélisid opiskelijoita tdnne? Onko meilld nyt riittdvin
laadukasta se koulutus? Emme kai me todella aio opiskelijoita houkutella tinne ilmaisella
hinnalla, vaan nimenomaan silld laadulla. Sitdhdn me haluamme myds monissa muissa
asioissa, ettd laadulla me kilpailemme emmeka hinnalla. Tdimi on my0s oppositiolta tullut
monesti ja tdndkin paivina esiin keskusteluissa. Korkeakoulujen on nyt satsattava nimen-
omaan kansainvilisille opiskelijoille tarjottavan koulutuksen laatuun, ja siind meidén tulee
parjata.

Erityisen tirkedd on se, ettd vihévaraisille opiskelijoille turvataan edelleen, jatkossakin,
koulutusapurahajirjestelma. Tama on ollut keskustalle erityisen tdrked aihe koko tdmin
kymmenen vuoden ajan, kun tistd aiheesta oikeastaan on keskusteltu. Sindnsd timé on
myos harvinainen paiva, historiallinen pdiva my®ds itselleni, silld olin kymmenen vuotta sit-
ten Keskustan Opiskelijaliiton puheenjohtajana ja harvoina niisté opiskelijajirjestéjen pu-
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heenjohtajista kannatin tdmén tilauskoulutuksen ja niitten lukukausimaksujen edistdmis-
td, koska nimenomaan jo silloin néhtiin se, ettd me emme parjaa tissé kilpailussa myds-
kéédn kansainvélisten opiskelijoitten puolella. Me emme saa riittdvésti osaajia télla hetkelld
Suomeen. Se, miké téssd mallissa on hyva juuri tdhén aiheeseen liittyen, on timd Suomeen
jadmiseen kannustava malli, jotta me saamme lisdé néitd kansainvélisid osaajia. Heille tul-
laan korvaamaan lukukausimaksut myos timmdiselld verovihennystyyppiselld mallilla.
Té&ma on hyvé asia, houkutteleva asia. Heitd nimenomaan pitdd saada Suomeen, nimen-
omaan laadukkaan eiké ilmaisen koulutuksen takia. Téssékin tullaan vastaan tddlla talous-
puolella.

On myo0s keskusteltu siitd, avaako tdmé polun ja tien maksullisuudelle Suomessa suo-
malaisille opiskelijoille. Niin kuin aikaisemmissa puheenvuoroissa on tullut esille, se on
nimenomaan Suomen ja suomalaisten vahvuus, etti me voimme tarjota ja me tarjoamme
edelleen, jatkossakin, ilmaisen koulutuksen, myos ilmaisen ylldpidon suomalaisille yhtené
harvoista maista maailmassa. Se on sellainen arvo, josta me jokainen hallituspuolue pi-
ddmme kiinni, me tulemme siitd pitimééan kiinni, ja ainakin oman puolueeni puolesta voin
tdmin luvata, ja se, ettd myds oppositiopuolueet sitoutuvat tdhin, on erittdin tirked asia,
ettd tdma tdna paivana tadlla salissa kuullaan, etté tastd me tulemme pitdmain kiinni, olim-
mepa kukin puolue hallituksessa tai oppositiossa. Téstd on pidettdvé kiinni, suomalaisille
maksuttomasta koulutuksesta.

21.03 Saara-Sofia Sirén kok: Arvoisa puhemies! Kerrataan vieléd néité perusasioita, kun
sithen tuntuu olevan tarvetta. Ensinnékin korkeakoulut odottavat titd uudistusta kovasti, ja
valtaosa niistd kuulemisista, mitd meilld korkeakouluilta valiokunnassa oli, oli hyvin
myonteisid. Tdmén esityksen vaikutuksia kiiteltiin erityisesti rahoituspohjan laajentami-
seksi ja kilpailukyvyn parantamiseksi.

Keskeistd on, ettd ndma lukukausimaksuista saadut tuotot tulevat siithen korkeakoulujen
perusrahoituksen péélle, elikkd mitéén vaikutuksia perusrahoitukseen télld uudistuksella ei
ole, se on hyvd mydskin vield todeta. Ja kuten sanottua, tima 1 500 euroa on minimimak-
su, ja se on varsin pieni korvaus siitd koulutuksen kokonaiskustannuksesta, joka on arvioi-
den mukaan sellainen seitsemisentuhatta euroa elikké edelleen varsin voimakkaasti sub-
ventoitu ndille EU- ja Eta-maiden ulkopuolelta tuleville opiskelijoille.

Tarkead on, niin kuin valiokunnan mietinndssékin on korostettu, seuranta ja arviointi ta-
mén uudistuksen ja mahdollisuuden my6ta. Nyt onkin hyvé, ettd ministeri on perustanut ar-
viointiryhmén, joka titi tyoté ldhtee tekemédin. On térkedd, niin kuin ministeri on ajatellut-
kin ilmeisesti, ettd laajasti on téssé tyoryhméssé edustettuna korkeakouluyhteiso.

Vield loppuun: vahvistetaan nyt kertaalleen se, etté télla ei todellakaan ole tarkoitus kos-
kea sithen meille kaikille tirkedén periaatteeseen, etté tutkintoon johtava koulutus on mak-
sutonta suomalaisille ja muille EU- ja Eta-maiden opiskelijoille mydskin jatkossa. Tésté
pidetdén aivan varmasti kiinni.

21.05 Jukka Kopra kok: Arvoisa herra puhemies! Muutamia kommentteja nyt taalla
kéytyyn keskusteluun.

Edustaja Myllykoski ja muut opposition edustajat jaivét jumiin tdhén 1 500 euroon — se
estdd siis kaikkien ulkomaisten tulon Suomeen opiskelemaan mutta on kuitenkin niin pieni
raha, ettei siitd mitéédn ole hyotyé. Thmettelen téllaista ndkdalattomuutta ja alistumista.
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Tamédhin on tosiaan vain minimisumma. Tarkoittaa siis sité, ett taitavasti markkinoitu-
na, opiskelutuotteet tuotteistettuna voidaan myyda vaikka 30 000 euron diplomi-insindori-
koulutus ulkomaille, néitd myydéén sata kappaletta sadalle kiinalaiselle, he opiskelevat 30
tonnilla td4ll4 kolme vuotta ja laskutus on 3 miljoonaa. Kylld se minusta on mille tahansa
yliopistolle tai korkeakoululle merkittdvd summa, ja timé on oikeaa liiketoimintaa ja kau-
pankéyntid. Viitén vakaasti, ettd téllaiseen avautuu nyt hyvét mahdollisuudet.

Sitten on puhuttu tdstd stipendijérjestelmdstd. Se on minusta hyvéd puheenaihe, mutta
miksi rajoittua nyt siini sitten kehitysmaiden opiskelijoihin, miksei laajenneta sité stipen-
dijarjestelmad siten, ettd se koskisi koko maailmaa, my0s vaikkapa Amerikasta voisi tulla
stipendilléd opiskelemaan Suomeen eiké tarvitsisi maksaa tésté hyvéstd, laadukkaasta kou-
lutuksesta, kun valtio myontié stipendin? Néin hoitaisimme taitavasti ulkosuhteita ja sai-
simme kaikkien maailman maiden asukkaat sitoutumaan my0s suomalaiseen yhteiskun-
taan.

Edelleen sitten on puhuttu tistd verokannustimesta, ettd nyt sitten, kun opiskelee Suo-
messa, tulisi saada verovapautusta, jotta jdisi tinne toihin. On vdhin keinotekoinen juttu.
Eiko olisi viisaampaa my0s hallituspuolueiden nyt keskittyé siihen, ettd uudistetaan tyd-
eldmi, tydn verotus, tehddidn Suomesta kilpailukykyinen maa siten, ettd tinne ylipaétian
kannattaa ulkomailta tulla t6ihin, eikd niin kuin nyt, ettd suomalaisetkin fiksut nuoret 14h-
tevat ulkomaille, kun ei Suomessa kannata tehda t6ita, kun verotus on ankaraa ja muuten-
kin (Puhemies koputtaa) on ankeat olot? Eli ehdotan, etté tété kautta sitten kannustettaisiin
néitd (Puhemies koputtaa) Suomessa opiskelevia ulkomaalaisia tydskenteleméén Suomes-
sa.

21.08 Anneli Kiljunen sd: Arvoisa herra puhemies! Ensinnékin me olemme kaikki ihan
yksiselitteisen yhtd mieltd siité, ettd kukaan ei kannata suomalaisille opiskelijoille luku-
kausimaksua. Se on varmaan kaikille selvé asia. Mutta mydskiin sitd me emme voi ku-
kaan sanoa, miki tulevaisuudessa on sitten eri edustajien kanta tastd asiasta. Sen takia mi-
nun mielesténi on hyvé tiedostaa se asia, etti tilld avataan kuitenkin erdénlainen vayld lu-
kukausimaksuille.

Toisaalta sitten meilldhén on télld hetkelldkin mahdollisuus saada koulutusvienti ja ti-
lauskoulutusta. Taméntyyppiselle koulutukselle on mahdollista se, mitid edustaja Kopra
tuossa esitti. Se on télld hetkelldkin mahdollista. Jos siihen on sitten erilaisia esteitd — tie-
dén, ettd sielld on niitd erilaisia vaikeuksia — niin ne pitdd ehdottomasti poistaa, koska
koulutusvienti on hyvé asia ja sitd kannattaa viedd eteenpéin.

Sitten toinen asia on se, ettd kun me puhumme maksuttomasta tai ilmaisesta koulutuk-
sesta ja siitd 1 500 eurosta, niin ensinndkin meidén pitdd muistaa my0s se, ettd jokainen
opiskelija, joka tulee Suomeen EU- ja Eta-maiden ulkopuolelta, tulee normaalien paésyko-
keiden kautta. Sen jélkeen he itse kustantavat omat eldmisensé, asumisensa ja sitd kautta
tuovat sitten myos kulutusta Suomeen ja vahvistavat myos suomalaista tyollisyytta.

Siltd osin tdmé 1 500 euron raha ei ole se kynnys ainakaan minulle henkildkohtaisesti
vaan kyse on pikemminkin periaatteesta. Sen takia meidin tdytyy myds néhda se, ettd jo-
kaisella EU- ja Eta-maiden ulkopuolelta olevalla opiskelijalla, joka tulee tdnne, taytyy it-
sellddn olla jo peruspddoma ilman tdtd 1 500 euron lukukausimaksuakin. Se tdytyy myos
tdssé tilanteessa tunnistaa.
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21.09 Sari Multala kok: Puhemies! Mielestini esityksessd on olennaista koulutusvien-
nin mahdollistaminen ja rahoituspohjan laajentaminen ja toisaalta myos se, ettd nimen-
omaan tdméa mahdollistaa panostamisen laadun kehittdmiseen. Témé on juuri se olennai-
nen pointti, minké vuoksi Suomeen toivottavasti halutaan jatkossakin tulla opiskelemaan.

Hallituksen esityksessd edellytetddn myos tétd apurahajérjestelméin perustamista. Mie-
lesténi tdssd kannattaa kuitenkin muistaa, ettd tdllakdan hetkelld Suomeen tuleminen ei ole
mahdollista kaikille EU- ja Eta-alueen ulkopuolisille nuorille. Emme voi myd&skéén olet-
taa, ettd se olisi sitd jatkossa edes apurahajérjestelméstd huolimatta, johtuen siitd, etté nyt jo
ndissd maissa monesti korkeakouluopinnot ovat valitettavasti harvojen etuoikeus. Niiden
ongelmien korjaaminen mielesténi ei kuitenkaan kuulu meidén velvollisuuksiimme. Mo-
nissa maissa myds koulutuksen maksullisuutta pidetdén jopa laadun takeena.

Mielesténi tadlld edustaja Razmyar nosti esiin erittdin hyvén ndkdkulman. Télla hetkel-
132 monesti Suomeen tulevat ulkomaiset opiskelijat ja toisaalta myds Suomesta ulkomaille
lahtevit opiskelijat opiskelevat ulkomaalaisten kanssa eivétka vilttamattd integroidu yhté
hyvin siithen maan kulttuuriin ja niihin paikallisiin opiskelijoihin. Téssé olisikin mielesténi
sellainen kehityksen kohde, jota kannattaisi ihan yliopistoissa ja ylioppilaskunnissakin
pohtia, milld tavalla voitaisiin luoda, edesauttaa vield paremmin tétd kanssakdymisti jo
opiskeluaikana suomalaisten opiskelijoiden kanssa ja toisaalta jopa yhdessd opiskelua.
Tastd olisi varmasti molemmille osapuolille hyotya.

21.11 Sofia Vikman kok: Arvoisa puhemies! Ulkomaalaisten opiskelijoiden lukukausi-
maksujen kéyttdonotto vauhdittaa koulutusvientid ja laajentaa korkeakoulujemme rahoi-
tuspohjaa. Kehitys ei tietenkédén tapahdu hetkessd, vaan uusien koulutustuotteiden ympa-
rille rakentuvan liiketoiminnan kehittdminen vie oman aikansa. Tuotot lukukausimaksuis-
ta jadvit korkeakoulujen omaan kayttoon, esimerkiksi opetuksen ja tutkimuksen laadun
kehittdmiseen.

Jo opiskelijapolitiikasta ldhtien olen tydskennellyt sen puolesta, ettd korkeakouluille an-
netaan niiden itse pitkddn toivoma mahdollisuus kerdtd lukukausimaksuja EU- ja Eta-
alueen ulkopuolisilta opiskelijoilta. Viimein vuosien tyd on konkretisoitumassa. Koulutus-
viennistd on tulevaisuudessa mahdollista saada tyotd ja vientieuroja Suomeen. Tadma on
nyt padnavaus sille kehitykselle.

Suuri osa kansainvélisesté koulutusviennistd koostuu nimenomaan tutkintoon johtavan
koulutuksen myynnistd. Suomella on vahva maine koulutuksen osaajamaana. Tdmé maine
meidén kannattaa hyddyntdd, kun kerran kysyntéé osaamisellemme maailmalla on.

Hallituksen esityksen mukaan vieraskielisessd koulutuksessa opiskelevat EU- ja Eta-
maiden ulkopuoliset korkeakouluopiskelijat maksavat jatkossa lukukausimaksun ja lisdksi
vield tilauskoulutuksen myymisen esteitd puretaan. Avaimet ovat tdmén jdlkeen korkea-
koulujemme omissa késissd. Tédltd eduskunnasta ei opposition kannata ylhailtéapain julis-
taa korkeakouluillemme, etti te ette kuitenkaan onnistu. Annetaan avaimet heille koulutus-
viennin piénavaukseen ja uskotaan suomalaiseen koulutukseen, sen laatuun ja vetovoi-
maan.

Arvoisa puhemies! Tarkedé on se, ettd koulutus sdilyy maksuttomana jatkossakin kaikil-
le suomalaisille opiskelijoille ja kaikilla on varallisuudesta ja taustasta riippumatta mah-
dollisuudet kouluttautua. Kehittyvien maiden opiskelijoille puolestaan on mahdollista ha-
keutua suomalaiseen korkeakoulutukseen niin, etté sitd tuetaan jatkossa tehokkaalla apu-
rahajéirjestelmalla.
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T&élla salissa on viitattu monesti aiempaan lukukausimaksukokeiluumme. Sen perus-
teella on viitetty, ettd lukukausimaksut eivit nyt voi onnistua. Tdhdn kokeiluun vertaile-
minen ei kuitenkaan missién tapauksessa ole perusteltua, koska tuossa aiemmassa Suo-
men kokeilussa vain osa koulutusohjelmista oli maksuttomia, joten se ei nyt vertaudu ti-
hén meidén tulevaan tilanteeseemme.

Suomalaisen hyvinvointiyhteiskunnan ndkdkulmasta hyddyllistéd on se, ettd kannustam-
me tddlld kouluttamiamme ulkomaalaisia opiskelijoita jadmdin valmistumisen jélkeen
Suomeen tdihin yrittédjiksi, tyontekijoiksi veroja maksamaan. Pidén tirkeédna, ettd tulevai-
suudessa harkitaan sité, ettd lukukausimaksuihin liitetdén verovdhennysoikeus, jolloin
Suomeen valmistumisensa jilkeen tdihin jadva voi vahentdé lukukausimaksut verotukses-
saan myShemmin. Onkin hyva ja tervetullut sanoma ja viesti se, ettd hallitus on ilmoittanut
selvittdvénsa tiatd mahdollisuutta liittda lukukausimaksuihin verovdahennysoikeus.

Arvoisa puhemies! Koulutusviennisté on siis mahdollisuus saada uusia tyopaikkoja ja
kipedsti tarvitsemiamme vientituloja Suomelle. Niilld rahoitamme hyvinvointiyhteiskun-
tamme palveluita ja vahvistamme korkeakoulujemme asemaa ja laatua. Koulutusviennin
esteiden purkaminen on seuraavaksi ulotettava myds toisen asteen koulutukseen.

21.16 Sanna Lauslahti kok: Arvoisa puhemies! Juuri ndin. Manaaminen téssi asiassa on
haitallista. Sen sijaan kannustaminen siihen, ettd korkeakoulut tarttuvat tdhéan tilaisuuteen,
on juuri sité viestid, jota meidén tulisi viedd eteenpéin.

Muutama kommentti. Stipendijérjestelméan osalta on tullut esille, kuinka huonoa se on,
ettd tima vie sitten kannattamattomaksi koko tdmén toiminnan. Stipendijarjestelméa tulisi-
kin kehittda silld tavalla, ettd siithen otettaisiin yritykset mukaan, jolloin siihen tulisi myos
se tyovoimapoliittinen ulottuvuus. Eli silti osin nékisin, ettd ei pidd ndhda vain silli taval-
la, etté se rahoitetaan julkisin varoin. Sen liséksi, jos puhutaan maksuista, niin pitkélla t&h-
tdimelldhén tulisi ottaa tavoitteeksi se, ettd meiddn korkea-aste kehittdd koulutusohjelmat
niin houkutteleviksi, etté niistd saadaan kustannukset ja niiden paélle sopiva voitto. Kaikki
se tulee lisédksi meidén suomalaisen yhteiskuntamme ja suomalaisten hyvinvoinnin eteen-
painviemiseksi.

21.17 Antero Laukkanen kd: Arvoisa puhemies! Esitys on kieltdméttéd iso muutos nykyi-
seen koulutusjirjestelméén ja sen perusteisiin.

Lukukausimaksu EU- ja Eta-alueen ulkopuolelta tuleville opiskelijoille: On ilman muu-
ta selvdi, ettd se on padnavaus ja tulee ihan varmasti johtamaan jatkossa ndiden maksujen
vakiintumiseen, ja my0s maksut tulevat tistd nousemaan tulevaisuudessa merkittavéasti.
Olisi naiivia uskoa tai vaittid muuta. Onko tdma muutos sitten huono vai hyvi, on koko-
naan toinen kysymys. Kun td4lld hiljattain vieraili kiinalainen valtuuskunta ja heille ker-
rottiin, ettd tillainen uudistus on tulossa, niin he eivit ollenkaan pitineet titd ihmeelliseni,
mahdottomana tai toivottomana ratkaisuna, vaan kokivat, ettd oho, onpas teilld kohtuulli-
set lukukausimaksut. He ilmaisivat timén hyvin avoimesti, eiké siind ollut mitéan valta-
kuntien vélistd kohteliaisuutta, vaan kerta kaikkiaan pitivat merkittdvana sitd, ettd Suomi
maailman johtavimpana koulutusvaltiona tarjoaa nidin edullisesti huippukoulutusta. On
ihan selvé, etté tdssé taloudellisessa tilanteessa, kun me joudumme pohtimaan koko mei-
dén talouden kehityksemme tulevaisuutta, timé on yksi sellainen asia, joka on pitkéén ol-
lut taustalla, ettd onko Suomella, pienelld 5,5 miljoonan kokoisella kansalla, varaa koulut-
taa puoli maailmaa ilmaiseksi. Témé on kertakaikkisen oikea ja jérkevé kysymys, ja kun
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tdssé esityksessd nyt on selkeésti turvattu ja sanottu déneen ja kaikki olemme yhti mieltd
siitd, ettd suomalaisten koulutus edelleen sdilyy maksuttomana, niin minusta timé on erin-
omainen kehityssuunta.

21.19 Anneli Kiljunen sd: Arvoisa herra puhemies! Kysyisin nyt varapuheenjohtajalta,
kun hén on paikalla t4élld: Kun me keskustelimme EU- ja Eta-maiden ulkopuolelta tule-
vista kansalaisista ja nyt meille on tullut turvapaikanhakijoita ja meilld voi olla ehki hyvin
koulutettua vékedkin, joka on tullut Suomeen hakemaan turvapaikkaa, niin mitenka suh-
taudutaan heidédn mahdolliseen koulutukseensa, tdhén, jos heidén tavoitteenaan on nimen-
omaan saada turvapaikka ja perusteet 10ytyvit? Mitenké he asettautuvat tdhin lakiin?

21.20 Heli Jarvinen vihr: Arvoisa puhemies! Hienoa, ettd luvut pienenevit. Alussa syy-
tettiin oppositiota siitd, ettd haluamme kouluttaa koko maailman ilmaiseksi, nyt enéé puoli
maailmaa. Korostan kuitenkin, ettd timéikain ei pidd paikkaansa. Emme halua kouluttaa
puolta maailmaa ilmaiseksi.

Hienoa, ettd kiinalaiset ovat olleet innostuneita suomalaisesta koulutuksesta 1 500 eu-
ron lukuvuosimaksulla. Samaisilta kiinalaisilta olisi kuitenkin hyvi kysyd, minka takia
heilté ei ole tullut tdnne opiskelijoita, kun koulutus on ollut maksutonta.

Yliopistot edelleenkin ovat saman ongelman edessd: toiminnasta leikataan parisataa
miljoonaa, mutta entisestd koulutuksesta pitéisi tehdd entistd laadukkaampaa ja sisdltorik-
kaampaa. Ja uskon kyll4, etti yliopistot ovat yrittidneet toimia koulutuksensa kehittdmisek-
si jo tdhdnkin asti.

21.21 Antero Laukkanen kd: Arvoisa puheenjohtaja! Tdhdn minusta edustaja Kiljunen
nosti ihan loistavan nidkokulman esiin, ja tdhén pitdd saada kylld oikeasti selked vastaus.
Toivon, ettd asianomaiset henkil6t voisivat ottaa tdstd vastuuta.

Sitten mité tulee siihen, ettd tdéllé ei ole kiinalaisia niin paljon, niin se johtuu ihan siit4,
ettd kiinalaisilla on télla hetkelld sellainen kymmenen vuoden projekti, jossa he ldhettavét
tietyn médrdn ihmisid ympéri maailmaa tutustumaan erilaisiin yliopistoihin melkein kiin-
tiosysteemilld. Se ei liity siihen, etteiko sieltd haluaisi tulla ihmisié, vaan he kartoittavat
parhaita edellytyksié, ja he ovat tissd prosessissa tdlld hetkell4.

21.21 Sanna Lauslahti kok: Arvoisa puhemies! Tdmi on oma kantani, ettd jos meilld on
humanitéérisin syin tullut pakolainen, joka saa sitten luvan jddd4 maahamme, niin osana
kotoutusta hénelle tulee joka tapauksessa olemaan koulutuksella erittdin vahva rooli. Ettd
en lahtisi itse asiassa tdsséd kohdin sité edes kyseenalaistamaan.

Sen sijaan edustaja Laukkanen nosti erinomaisesti esimerkkiné kiinalaiset, jotka ovat jo
tottuneet, ettd menndin USA:han ja Britteihin ja on erdéllé tavalla tdllainen maksukulttuu-
ri ja maksamiskulttuuri huipputason koulutuksesta, ja mielestdni Suomen kannattaa kar-
toittaa juuri ne markkinat, joista 10ytyy maksukykyisid vanhempia, jotka arvostavat kor-
keatasoista koulutusta.

21.22 Jukka Kopra kok: Arvoisa puhemies! Juuri ndin, kuten edustaja Lauslahti totesi, ja
toteaisin edustaja Jarviselle, ettd ainakin itse olen havainnut, kun olen tuolla maailmalla
lilkkunut ja oli mahdollisuus viettdd viikko myds Kiinassa istuntotauolla ja keskustella
sielld my06s ndistd koulutusasioista, ettd sielld vallitsee kylld sellainen ajatus, vdhidn mu-
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kaillen suomalaista sananlaskua, ettd halpa ei ole hyvéai. Eli ei ilmaista koulutusta pideti
sielld arvossa ja lahtokohtaisesti ajatellaan, etté se on jollain tavoin huonoa. Mehén tieddm-
me, ettel se Suomessa ole huonoa, vaikka se on ilmaista. Mutta néin tuolla maailmalla mo-
nessa paikassa ajatellaan, ja olen sataprosenttisen varma ja viitén, ettd kun koulutuksesta
tulee maksullista, niin sité aletaan my0s arvostaa enemmaén. Jos se maksaa enemmén, edel-
lyttéen tietenkin, ettd se on hyvéé, niin mydskin sen arvostus on suurempaa.

Edustaja Laukkanen puhui tésté kiinalaisten opintomatkailusta. Juuri néin, titd he har-
joittavat, ja mainittakoon vield, ettd Kiinan hallitus on paéttinyt asettaa tietyn minimikou-
lutustavoitteen kaikille Kiinan kansalaisille, ja se tavoite on niin kunnianhimoinen, ettei-
vét Kiinan omat resurssit tule aikoihin riittdméén siihen, etti he sen tayttdisivét, joten néi-
den opintomatkakierrosten jilkeen tulemme nékeméén kiinalaisia opiskelijoita maailmal-
la hyvin paljon. Sithen meidén on syytd varautua, ja onneksi nyt nédin tehddén.

21.24 Sofia Vikman kok: Arvoisa puhemies! Kysyisin opposition edustajilta, jotka téta
erinomaista hallituksen esitystd vastustavat, ettd viitéttekd te todella, ettd teilld on korkea-
kouluja parempi tietdmys siitd, onko meidén koulutuksella vetovoimaa ja vientipotentiaa-
lia. Korkeakoulut itse ovat toivoneet, ettd heilld olisi oikeus lukukausimaksujen perimi-
seen, ja tdmé korkeakoulujen toive, pitkdaikainen toive, nyt toteutetaan. Rohkenen epdilla,
ettd tadlld eduskunnassa on parempi asiantuntemus tyrméta ja mollata suomalaista koulu-
tusta ja sen vetovoimaa silld tavalla, miten te nyt koko ajan teette. Kylld meidén pitdd us-
koa suomalaiseen koulutukseen, vahvaan osaamiseemme ja sen brindiin vientituotteena.

21.25 Heli Jéarvinen vihr: Arvoisa puhemies! Kukaan ei ole koko iltana kéyttinyt ainoa-
takaan puheenvuoroa, jossa suomalaista korkeakoulutusta olisi mollattu sanallakaan, ei ai-
nakaan sind aikana, kun itse olen ollut tdssi salissa.

Olen keskustellut Iukuisten itdsuomalaisten ja pohjoissuomalaisten yliopistojen ja toi-
mijoiden kanssa, ja he pitdvit itsekin koulutustaan hyvana mutta siitd huolimatta harmitte-
levat sitd, ettd kansainvilistyminen on liian vdhiistd. On vaikea vain ndhd4, miten se, ettd
pyyddmme samasta toiminnasta rahaa, tuo sité lisdd. On ihan erinomaista, jos tima paatos
buustaa sitd koulutusvientid, vaikkapa Kiinaan, mutta kannattaa muistaa, etté jos kiinalai-
set eivit ole tulleet maksuttoman koulutuksen peréssé, niin kuten tdilld edustaja Kiljunen
sanoi, kylld koulutus on maksanut kohtuullisen paljon, kun ottaa asumis- ja kaikki eldmi-
sen kulut huomioon.

Taalla myos kysyttiin sitd, miksi Suomi haluaa olla tissi pienessé joukossa Norjan ja Is-
lannin kanssa, missd lukuvuosimaksuja ei ole. Siihen on, hyvit kollegat, selked syy, miksi
kaikki ndmé maksuttomat maat 16ytyvét Pohjoismaista. Se on se, ettd meidédn maantieteel-
linen sijaintimme on kohtuullisen hankala monille EU- ja Eta-maiden ulkopuolelta tulevil-
le. Meilla ei ole mitéén sellaista kielietua, miti 10ytyy esimerkiksi Euroopan suurista kie-
listd, joita halutaan kayttdd. Ruotsi on Tanskansalmen ylédpuolinen ainoa Pohjoismaa, joka
on kokeillut pitkdaikaisesti lukukausimaksuja silld seurauksella, ettd EU- ja Eta-maiden ul-
kopuoliset opiskelijaméirit ovat tipahtaneet 75 prosenttia.

21.26 Marisanna Jarva kesk: Arvoisa puheenjohtaja! Tuohon edelliseen puheenvuo-
roon viitaten, niin kuin noissa aikaisemmissa puheenvuoroissa tuli esille, nimenomaan ul-
komailla maksutonta koulutusta ei pidetd niin laadukkaana, kun se hinta myos kertoo siitid
laadusta. Niin se vain ulkomailla on, vaikka me itse siithen suhtaudumme eri tavalla. Ih-
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mettelen vain sitd nimenomaan, ettd kun korkeakoulut itse ovat toivoneet tdtd mahdolli-
suutta, niin miksi me epdisimme heiltd timén mahdollisuuden.

Se, mika tdssd on my0s olennaista, on nimenomaan se, ettd me saamme néitd kansain-
vélisid osaajia jadmaidn Suomeen. Siithen on hyvi tdimé verovdahennysmalli ja sitten se, etti
tahén kotoutumiseen myds opiskeluaikana pitdd panostaa, erityisesti. Olen itse ollut sosi-
aalipoliittisena vastaavana tuolla Vaasassa, ja kylld silloin yliopistolla huomasi selvasti,
ettd kansainvéliset opiskelijat ja suomalaiset opiskelijat eivét sielld ole tekemisissi keske-
néédn. Tdssd on myds vield iso ja valtava tyo korkeakouluilla sen laadukkaan koulutuksen ja
markkinoinnin kehittdmiseksi, timén kotoutumisen ja integroimisen kehittdmisessa.

Yleiskeskustelu péittyi ja asian késittely keskeytettiin.
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