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Taysistunto

Tiistai 10.12.2019 klo 15.45—21.15

11. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi varhaiskasvatuslain ja lasten kotihoidon ja yksi-
tyisen hoidon tuesta annetun lain muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 34/2019 vp

Valiokunnan mietinté SiVM 7/2019 vp

Toinen kdsittely

Puhemies Matti Vanhanen: Toiseen kisittelyyn esitellddn paivijarjestyksen 11. asia. Nyt
voidaan hyvéksya tai hylatd lakiechdotukset, joiden sisdllostd pdétettiin ensimmaisessa ka-
sittelyssa.

Keskustelu

18.54 Pasi Kivisaari kesk: Arvoisa herra puhemies! Kannatan hallituksen esitysti palaut-
taa lapsen subjektiivinen oikeus kokopédivdiseen varhaiskasvatukseen. Muutosehdotus
koskee paitsi osallistumisoikeutta varhaiskasvatukseen myds sen vaihtoehtona olevaa yk-
sityisen hoidon tukea.

Ehdotuksen tarkoituksena on, ettd lapsen osallistumisoikeus kokoaikaiseen varhaiskas-
vatukseen ei jatkossa riipu lapsen vanhempien tai muiden huoltajien tyo- tai elimaéntilan-
teesta, lapsen tai hdnen perheensé tuen tarpeesta tai lapsen asuinkunnasta. Myos sivistys-
valiokunta on katsonut, ettd ehdotettu uudistus parantaa alle kouluikéisten lasten yhdenver-
taista kohtelua ja on siten erittiin tarpeellinen. Kokopaiviisen subjektiivisen vahaiskasva-
tusoikeuden palauttaminen on lasten oikeuksia ja oikeuksien tdytdntoonpanoa edistdva toi-
mi.

Varhaiskasvatusoikeuden rajoittaminen on varhaiskasvatuksen tyontekijoiden anta-
mien vastausten mukaan lisinnyt muun muassa hallinnollisen tyon méarié, tyon kuormit-
tavuutta ja lapsiryhméssé tehtdvin tyon haasteellisuutta. Samalla my6s vihennetddn kun-
tien hallinnollista taakkaa muun muassa lapsen péivahoito-oikeuden selvittdmisessa. Esi-
tys siis helpottaa myos yksityisen hoidon tuen toimeenpanoa Kelassa ja vihentda siitd ai-
heutuvia hallinnollisia toimenpiteita.

Varhaiskasvatusoikeuden rajaamista koskevan kritiikin kérki on ollut kuitenkin rajoi-
tuksesta aiheutuva lapsen eriarvoisuuden lisddntyminen, ja hallituksen esityksen tarkoituk-
sena on korjata se. Vaikka kunnat ovat olleet hyvin joustavia rajauksen kéyttoonotossa ja
ymmartdvid vanhempien erilaisille eldméntilanteille, rajauksen poistaminen selkeyttéa ti-
lannetta. Pidén siis tdrkedna huolehtia siitd, ettd varhaiskasvatuspalveluja jarjestetdan lap-
sen ja perheiden tarpeita tukien.

Varhaiskasvatus on keskeinen osa Suomen kasvatus- ja koulutusjérjestelmaa, jolla luo-
daan yhteiskuntamme tulevaisuutta. Sen merkityksellisyys ja positiivinen kustannusvaiku-
tus korostuvat erityisesti lapsilla, joiden 1dhtokohdat oppimiselle ovat haasteellisia.

Tarkistettu
4.1
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Puhemies! Esitykseen sisdltyy my0s perussuomalaisten tekemé vastalause, jossa on
pohjimmiltaan oikeansuuntaista ajattelua, ja se kiinnittdd huomiota aitoon ongelmaan, jota
on syyté jdlkitarkastella ja miettid. Esitys siis koskee esimerkiksi paperittomien lapsien ti-
lannetta varhaiskasvatuksessa.

Varhaiskasvatus on kokenut myds viime vuosien ajan jatkuvia muutoksia. Ala kaipaa
myos tyorauhaa, vakiinnuttamista ja luottamusta. Jatkuvassa turbulenssissa eldva péivéko-
ti- ja esiopetusmaailma, tillainen muutosvaateiden jatkuva vimma, kuluttaa alan henkilo-
kuntaa ja vaikeuttaa myds jaksamista. Erityisesti varhaiskasvatuksessa pitdisi saada aikaan
tilanne, jossa jatkuvien muutosten sijaan ala saa hengéhtéa ja vakiinnuttaa toimivat kiytan-
not arkeen. Tamé kentéltd kuuluva ruohonjuuritason toive on kovin ymmarrettava. Var-
haiskasvatuksessa kasvatusammattilaisten osalta on oleellista, ettd heilld on riittdvésti ai-
kaa olla lapsen vierelld, tydolosuhteet ovat ajanmukaiset, terveet ja turvalliset ja heidén
osaamiseensa luotetaan.

Puhemies! Hallituksen esitys palauttaa tdysi subjektiivinen oikeus kokopédivdiseen var-
haiskasvatukseen on kannatettava asia. Vanhempien ensisijaista vastuuta kasvatuksesta se
ei poista. Ensisijaisen vastuun kuuluu olla niin péivikoti- kuin kouluvuosien aikana van-
hemmilla. Mutta esitys tasa-arvoistaa lapsen oikeutta sekd varhaiskasvatukseen ettd yli-
paitiin aikuiseen ihmiseen.

18.59 Merja Mikisalo-Ropponen sd: Arvoisa puhemies! Ensinndkin haluan kiittda va-
liokuntaa erittdin hyvin laaditusta mietinndstd. Mietintdon on hyvin kirjattu kaikki ne pe-
rustelut siitd, miksi subjektiivinen pédivihoito-oikeus kannattaa palauttaa ja varhaiskasva-
tuksen ryhmaékokoja pienentdé. On tirkeéd, ettei lapsen osallistumisoikeus kokoaikaiseen
varhaiskasvatukseen jatkossa riipu lapsen vanhempien ty6- ja eldmaéntilanteesta tai lapsen
asuinkunnasta. Uudistus parantaa siis alle kouluikiisten lasten yhdenvertaista kohtelua.

Varhaiskasvatusoikeuden rajoittamisella ei saavutettu ennakkoon arvioituja taloudelli-
sia vaikutuksia. Yksi keskeinen téhén vaikuttava tekijé oli se, ettd 1dheskéan kaikki kunnat
eivit rajanneet varhaiskasvatusoikeutta lain mahdollistamalla tavalla vaan séilyttivit oi-
keuden sellaisena kuin se oli ennen tdtd lainmuutosta. Varhaiskasvatusoikeuden rajaus on
koskenut vain 5 500:aa lasta, eli he ovat joutuneet eriarvoiseen asemaan kuin muut.

Myonteinen asia on myos se, etté esitykselld vihennetdédn kuntien hallinnollista taakkaa
ja siitd aiheutuvia kustannuksia muun muassa lapsen paiviahoito-oikeuden selvittimisessa
esimerkiksi perheiden eldméntilanteiden muutostilanteissa. Esitys helpottaa myds yksityi-
sen hoidon tuen toimeenpanoa Kelassa ja véhentdd siitd aiheutuvia hallinnollisia kustan-
nuksia.

Viime kaudella varhaiskasvatusoikeuteen tehdylld heikennykselld oli valtioneuvoston
selvitysten mukaan negatiivisia lapsivaikutuksia, ja erityisesti paivékotien lapsiryhmien ti-
lanne muuttui haasteellisemmaksi. Pédivékotiryhmien kokoonpanoihin tuli lisdd moninai-
suutta osa-aikaisten ja osapdiviisten lasten lisddntymisen myoté. Liséksi lasten maara ryh-
missd on kasvanut osassa kunnista.

Erityisen paljon muutokset vaikuttivat erityislasten tilanteeseen, koska heille riittdvan
pieni ja mahdollisimman samana pysyvé ryhma on oleellisen tirkeé osa turvallista arkea ja
kuntoutusta. Lasten vanhempien arvioissa keskeisimmaiksi varhaiskasvatusoikeuden rajaa-
misen vaikutukseksi tulivat esille lasten tasavertaisuuden heikkeneminen suhteessa mui-
hin lapsiin, lasten vertaissuhteiden pysyvyyden vdhentyminen, negatiiviset vaikutukset
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lasten kasvuun, kehitykseen ja oppimiseen seké aikuisten ja lasten vélisten suhteiden py-
syvyyden vihentyminen seké lasten hyvinvoinnin heikentyminen.

Téma lakiesitys on siis erittdin kannatettava, ja se on kannatettava my®os siksi, ettd kaik-
ki varmaan tiedimme niisté tutkimustuloksista, joiden mukaan varhaisilla koulutuspanok-
silla on merkittdvd vaikutus myShempdén kouluttautumiseen. Viime viikolla tulleiden
Pisa-tutkimuksen tulosten mukaan suomalaisnuorten lukutaito on edelleen OECD-maiden
parhaimmistoa, mutta perhetaustan ja sukupuolen vaikutus lukutaitoon on kuitenkin kas-
vanut. Suomessa ylimmén ja alimman sosioekonomisen neljinneksen keskiméériinen ero
lukutaidon pisteissd on 79 pistettd, ja laskennallisesti timé vastaa jopa kahden kouluvuo-
den opintoja. Suomen tyttdjen ja poikien ero lukutaidossa oli OECD-maiden suurin. Ja jos
haluamme olla osaamisen kédrkimaa myds jatkossa, niin panostukset varhaiskasvatukseen
ovat valttimattomid. Asian pitdéd alkaa jo sieltd, silld laadukas varhaiskasvatus tasoittaa
parhaiten esimerkiksi perhetaustasta johtuvia oppimiseroja jatkossa.

Arvoisa puhemies! Varhaiskasvatuksessa tulee olla aikaa huomioida, ohjata, auttaa ja
kannustaa jokaista lasta yksiloni ja 16ytdd jokaisen lapsen vahvuudet. Tdma4 ei onnistu, el-
leivét lapsiryhmat ole riittdvian pienid. Myds lapsen sosiaalisten taitojen kehittymiselle on
ensisijaisen tarkeéd, ettd lapsiryhmé ja my0s sen ohjaajat ja opettajat pysyvit mahdollisim-
man samoina. Pidetddn huolta laadukkaasta varhaiskasvatuksesta tésti eteenpdin.

19.03 Kaisa Juuso ps: Arvoisa puhemies! Piddn tdtd subjektiivisen varhaiskasvatusoi-
keuden laajentamista erittdin hyvéné asiana. Kunnillahan on aikaisemmin ollut mahdollis-
ta rajoittaa se 20 viikkotuntiin. Ja kuten edustaja Mékisalo-Ropponen sanoi, niin aika har-
va kunta on sité sitten loppujen lopuksi kayttényt.

Naéissé asiantuntijakuulemisissa tuli kylld hyvin esille se, ettd ihan kaikki asiantuntijat
puolsivat, pitivét titd hyviana asiana. Aika moni toi esiin sen, ettd hallinnollinen tyotaakka
on lisdéntynyt, kun kunnat vaativat erilaisia selvityksid, milld perusteilla sitten voidaan se
20 tuntia myOntéé ja miten se ajoitetaan ja nédin poispiin.

Perussuomalaisethan pitdd tirkeéné sité, ettd vanhemmilla on mydskin mahdollisuus
hoitaa lapsiaan kotona. Se mahdollisuushan ei mene tilld uudistuksella mihinkéan, edel-
leenkin vanhemmilla on mahdollisuus hoitaa lapsiaan kotona. Se, mité kunnissa tésté aja-
tellaan — tdméahén tulee nostamaan kuntien kustannuksia jonkin verran. Hallituksen esi-
tyksessé on, ettd ndma kustannukset korvataan kunnille tdysimédréisesti. Tdméa on tulossa
voimaan 1.8.2020. Siihen on talousarviossa varattu ensi vuodelle 7 miljoonaa euroa ja seu-
raaville vuosille 17 miljoonaa euroa. Jonkin verran ndma laskelmat eri asiantuntijalausun-
noissa vaihtelevat, ja tdytyykin nyt toivoa, ettd timéa raha, mika siithen on varattu, oikeasti
riittdd kunnille, koska kunnat Suomessa ovat tilla hetkelld taloudellisessa ahdingossa.

Se, misti erityisesti haluan kiittdd valiokuntaa, on se, etti saatiin sinne se lausuma ala-
kouluikéisten lasten mahdollisuudesta vuoropéivihoitoon. Tdmé on semmoinen ongelma,
mika tulee monesti esiin. Esimerkiksi yksinhuoltaja, joka tekee vuorotydti, hoitajat, yleen-
sé suurin osa hoitajista tekee kolmivuorotydtd — jos alakouluikéiselld lapsella ei ole mah-
dollisuus pééstd vuorohoitoon, niin hoitaja ei pysty tekeméén silloin iltavuoroa eikd yo-
vuoroa. Tama on yksi syy, miksi niitd hoitajia sieltd hoitoalalta pakenee. Siis yksi monien
joukossa. Eli téssa erittdin hyvi olisi, jos jatkossa olisi ndin, ettd mydskin heille voitaisiin
se vuoropdivihoitopaikka taata.

Tassé oli yksi asia, mihin perussuomalaiset kiinnittivdt huomiota, ja se oli kappale 16,
missd puhutaan ndistd maahanmuuttajalapsista ja turvapaikanhakijoista. Siiné viimeisessi
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virkkeessd avataan sitd esitysti silld tavalla, ettd pitdé selvittdd sen edellytys tai oikeutus
kaikille lapsille. Meiddn mielestimme se avaa hiukan sitd porttia sille, ettd sen selvityksen
tuloksena voitaisiin padtya esimerkiksi semmoiseen ajatukseen, ettd myodskin ne, joilla ei
ole laillista oikeutta olla Suomessa, olisivat oikeutettuja sithen varhaiskasvatukseen. Tété
ajatusta emme jaa ja sen vuoksi jdtimme siitd vastalauseen. Elikké esitdmme, etti lakieh-
dotus hyviaksytidén muuten valiokunnan mietinnén mukaisena, paitsi perustelutekstin kap-
pale 16 poistetaan ja valiokunnan esittdméa kappaletta 16 koskeva lausuma 1 poistetaan.

19.07 Mikko Ollikainen r: Arvoisa herra puhemies, drade talman! For egen del och for
vér riksdagsgrupps del stoder vi regeringens proposition om att aterinféra barnets subjek-
tiva ratt till smabarnspedagogik pa heltid. Syftet med det hér forslaget ér ju att barnet ska ha
ritt att delta i smébarnspedagogik pé heltid i fortsdttningen och att det inte ska vara bero-
ende av foridldrarnas eller andra vardnadshavares arbets- eller livssituation, barnets eller fa-
miljens behov av stdd och barnets hemkommun.

Den foreslagna reformen forbéttrar likabehandlingen av barn under skoléldern och dér-
for behdvs den verkligen. Att aterstdlla den subjektiva rétten till smébarnspedagogik pé
heltid &r en atgérd som framjar uttryckligen barnets réttigheter. Det hér géller bland annat
for barn som behdver sarskilt stod.

Den hér dndringen fran begrinsad rtt till subjektiv ritt kan sla olika i olika kommuner
beroende pa tidigare beslut, om begransningen till dagvard gjorts eller om den inte har
gjorts, men det kan ofta ocksa handla om tillgdng pa personal i daghemmen. Tillgangen pé
personal &r en stor utmaning bade pa finska och pé svenska.

Administrationen, alltsd byrakratin, inom kommunerna minskar i och med aterinféran-
det av den subjektiva ritten. Ekonomiskt kompenseras dndringen till fullo via statsandelar.
Visst, det ar ocksé bra att folja med de olika konsekvenserna kring den hér dndringen och
det &r ocksé bra att utreda, precis som kulturutskottet lyfter fram, pa vilket sétt rétten till
smébarnspedagogik kan tryggas for till exempel asylsdkande barn i framtiden.

Arvoisa puhemies! On hienoa, ettd subjektiivinen oikeus kokoaikaiseen varhaiskasvatuk-
seen palautetaan. Tdma on todella tarkedd lapsen edun, tasavertaisuuden mutta myds nuo-
ren koulutuspolun kannalta. Timi on tirkeéd, kun ajatellaan lapsiystédvéllistd Suomea ko-
konaisuudessaan.

Sivistysvaliokunnan mietinndssa nostetaan esille tydrauha. Viime vuosina on ollut mon-
ta muutosta varhaiskasvatuspuolella. Meilld on haasteita henkildston saatavuuden suh-
teen, ja tydrauha alalla auttaa osaltaan, ettd ala on houkutteleva myds tulevaisuudessa.

Arade talman! En kvalitativ och méngsidig smabarnspedagogik #r en visentlig del av bar-
nets kunskapsstig. Flera nationella och internationella undersékningar visar att smabarns-
pedagogiken har en betydande positiv effekt for barnets utveckling och pa inlarningen, ef-
tersom helhetsupplégget och 16sningarna inom smabarnspedagogiken pa lang sikt péver-
kar forutsittningarna for inlédrning.

En utvidgning av rétten till smabarnspedagogik underléttar fordldrarnas sysselséttning
eftersom det ocksa ér léttare att ta emot kortvariga anstéllningsforhéllanden.

Haluamme siis lapsiystévéllisemmaén yhteiskunnan, ja tdmaé esitys tukee naisten ja miesten
vélistd tasa-arvoa, kun molemmilla vanhemmilla on yhtildinen mahdollisuus tehd4 tyoté,
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toimia yrittdjéné ja opiskella. Sivistysvaliokunnan asiantuntijalausunnon mukaan varhais-
kasvatusoikeuden rajaus ja vaatimus laajemman varhaiskasvatusajan osoittamisesta on ni-
mittdin hankaloittanut erityisesti ditien kohdalla tydn ja perheen yhteensovittamista, koska
valinta ansiotyon ja lastenhoidon vililld on selvitysten mukaan edelleen ennen kaikkea é&i-
tien valinta.

Arade talman! P4 sikt och for att bittre tillgodose barnets rittigheter i framtiden &r aterin-
forandet av den subjektiva rétten en mycket bra sak. — Kiitos, tack.

19.11 Hilkka Kemppi kesk: Arvoisa puhemies! Tédma lakiesitys on lapsiystévéllinen pa-
rannus nykymalliin, ndhdikseni. Kannatan tété hallituksen esitystd, joka palauttaa lapsen
subjektiivisen oikeuden kokopaivdiseen varhaiskasvatukseen. Nama ehdotetut lait tulevat
voimaan ensi vuoden elokuussa, minké vuoksi myds kunnat ovat ehtineet varautua niihin
talld talousarviokierroksella téstd keskustellessamme.

On mielestini ensiarvoisen tirkedd, ettd kuntien tiukan taloustilanteen alla tdhdn uudis-
tukseen on varattu rahat tdysiméaérdisesti, ja my0s valiokunnassa kuultavana olleet tahot
ovat sen yksimielisesti todenneet. Keskustalle on myos tirkeéa, ettd kutakin lasta tuetaan
sielld, miké tukee lapsen itsensd parasta kasvua ja oppimista, oli se koti tai pdivikoti tai
mika vain paikka, missid oppiminen parhaiten tapahtuu. Muutosehdotus tiltd erdd koskee
paitsi osallistumisoikeutta varhaiskasvatukseen myds kaikkia vaihtoehtoja sen osalta. Per-
heiden valinnanvapaus séilyy siis, ja pidimme sitd tissé tirkedna.

Varhaiskasvatusta rajattiin vuonna 2016 siéstdsyistd, mutta nyt valiokuntien kdymén
keskustelun perusteella on selvinnyt, ettd se on eriarvoistanut kuntia silla tavalla, etti rik-
kaat kunnat ovat rajauksesta huolimatta pitdneet timén subjektiivisen péivéhoito-oikeu-
den ja vihdn kdyhemmait kunnat sitten ovat sitd rajanneet 20 tuntiin viikossa. Tdman vuok-
si tdmé hallitus nékee kriittisend, ettd subjektiivinen pdivahoito-oikeus nyt turvataan kai-
kille ja se korvataan tiysiméadraisesti.

Tédmai uudistus parantaa alle kouluikéisten lasten yhdenvertaisuutta ja on siten tarpeelli-
nen. Lapsen oikeudet eivét saa riippua vanhempien tai huoltajien tyd- tai elaméntilanteista,
eiké ole tarpeen, ettd esimerkiksi hallinnon pydrittdmiseen olosuhteiden muuttuessa kuluu
kunnilta kohtuuttomasti aikaa. Témé osaltaan myos keventéé hallintoa niin kuntien kuin
Kelan osalta.

Sivistysvaliokunnan valiokuntavastaavana keskustan osalta haluan kuitenkin kiinnittaa
huomionne siihen, ettd laitoimme sinne valiokunnan lausuntoon painavan huomautuksen
tdstd vuorohoidon toteutumisesta. Eli on ehki syytd pysdhtyé pian siithen, toteutuuko meil-
13 vuorohoito riittdvalld tavalla ja tarvitsisiko sithen tehd4 jotain vastaavan kaltaisia tarken-
nuksia, jotta timé tasa-arvoinen tilanne, josta tdssékin salissa on tdmén hallituksen esityk-
sen tiimoilta puhuttu, my6s toteutuisi kaikkien perheiden arjessa. Toivon, ettd tdhén vuo-
rohoitoon vield palataan.

Nostaisin my0s esiin hallitusohjelman yksityiskohdan, joka liittyy tdhén hallituksen esi-
tykseen kriittisesti, eli timén varhaiskasvatuksen tasa-arvon ja laadun kehittdmiseen vara-
tun rahan edistdmisen. Eli tdimi yhdenvertaisuusndkokulma téssikin hallituksen [Puhe-
mies koputtaa] esityksessd kdvelee kési kddessd myos kokonaisen varhaiskasvatuksen ke-
hittdmisen kanssa.
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19.15 Pia Lohikoski vas: Arvoisa puhemies! Kattava ja laadukas varhaiskasvatus tasaa
tehokkaasti lasten kotitaustoista johtuvia eroja. Varhaiskasvatuksesta hydtyvét eniten vé-
héosaisten perheiden lapset. On hienoa, ettéd hallitus toteuttaa nyt yhden tirkeimmistéi lu-
pauksistaan lapsiperheille, kun lasten kokoaikainen varhaiskasvatusoikeus palautetaan.

Subjektiivinen oikeus joutui edellisen hallituksen leikkuriin, kun varhaiskasvatusoi-
keutta rajattiin. Varhaiskasvatuksen tarveharkintaisuus on ollut voimassa lédhes kolme
vuotta. Sitd ennen kaikilla lapsilla oli subjektiivinen oikeus varhaiskasvatukseen.

Kyse on nimenomaan lapsen edusta ja lapsen oikeudesta. On arvokasta, ettd universaali
varhaiskasvatusoikeus asettaa kaikki lapset samanarvoiseen asemaan riippumatta vanhem-
pien perhetilanteesta, tydmarkkina-asemasta tai asuinpaikasta. Varhaiskasvatusta on voitu
nytkin jérjestdd kokopéiviisesti, jos se on katsottu tarpeelliseksi lapsen kehityksen tai per-
heen olosuhteiden kannalta, mutta tarveharkintaan perustuvaa arviointia asiantuntijat ovat
piténeet kuitenkin perheitd ja lapsia leimaavana.

Osa kunnista péétti olla ottamatta kdyttoon varhaiskasvatusoikeuden rajauksia. Kuntien
erilaiset kdytdnndt johtivat siihen, ettd lapset ja perheet ovat olleet viime vuosina eriarvoi-
sessa asemassa. Lapsiin kohdistuneista lyhytnékdisisté sdéstdistd koituu yleensd myShem-
min kallis lasku. Laadukas varhaiskasvatus puolestaan heijastuu pitkélle lasten tulevaisuu-
teen niin koulussa, opinnoissa kuin yhteiskunnassa pérjaémisessa.

Iloitsen opetusministerimme Li Anderssonin tavoin siitd, ettd ymmaérrys varhaiskasva-
tuksesta ja sen merkityksesté lapsen kasvulle ja kehitykselle on lisddntynyt. Myos monet
vaikutusvaltaiset ekonomistit ovat painottaneet, ettd varhaiskasvatukseen sijoitetut rahat
maksavat itsensd takaisin moninkertaisesti.

Hyvii varhaiskasvatusuutisia on tulossa muitakin. Kolme vuotta tiyttdneiden lasten var-
haiskasvatuksen ryhmékokoja ollaan pienentdmaissid asetusmuutoksella. Liséksi seké pe-
rusopetus ettd varhaiskasvatus ovat saamassa ensi vuonna rahaa laadun kehittdimiseen ja
eriarvoistumisen ehkdisyyn. Namé uudistukset ovat erittdin tervetulleita.

19.18 Kimmo Kiljunen sd: Arvoisa puhemies! Tassékin esityksessd nékyy hallituksen
linjan aiheuttama linjanmuutos. Tdssd on selkedésti positiivinen, hieno askel. On palautettu
lasten subjektiivinen oikeus osallistua kokopaividiseen varhaiskasvatukseen.

Téstd kayty julkinen keskustelu on usein ohjautunut siihen kulmaan, ettd tyottomille
vanhemmille, joista molemmat saattavat olla kotona, tarjoutuisi ikdén kuin tissa tilaisuus
laistaa, kayttad tatd hyvéksi eli sijoittaa lapsensa péivéhoitoon, ikdén kuin tdssa olisi kysy-
mys aikuisten, vanhempien, subjektiivisesta oikeudesta. Useissa puheenvuoroissa on ko-
rostettu: kyseessé on lasten oikeus, lasten subjektiivinen oikeus saada tiysipainoinen var-
haiskasvatus yhdenvertaisesti muiden kanssa.

Téssd on kéytetty useita erittdin hyvid puheenvuoroja. Edustajien Kivisaari ja Mékisalo-
Ropponen puheenvuoroissa, molemmissa, oli painavasti esilld se, ettd tdssd on yhdenver-
taisuudesta kysymys. Edustaja Kemppi ohjasi yhdenvertaisuuskeskustelun siithen kul-
maan, etté tdssi on kuntien vililld eroja — ja te viittasitte selkeésti siihen, ettd varakkaam-
missa kunnissa on varaa tarjota tdimé subjektiivinen lasten varhaiskasvatusoikeus ja koy-
hemmissé kunnissa ollaan kireimmaéssa tilanteessa, joudutaan timén vuoksi niin sanotusti
rankaisemaan lapsia. — Viimeisessd puheenvuorossa edustaja Lohikoski nosti toisen yh-
denvertaisuuskulman eli katsoi perheitd. Kéyhimmista perheisté, heikoimmassa asemassa
olevista perheista tulevat lapset eivit ole samankaltaisessa asemassa kuin varakkaammista
perheisté olevat lapset. Eli téssd nikee monesta kulmasta timén yhdenvertaisuusperiaat-
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teen rikkoutumisen, ja se on kriittisintd sen vuoksi, ettd me puhumme lapsistamme. Me
rankaisemme tavallaan omia lapsiamme, ja tdssd suhteessa timi on erittdin oikeutettu, pe-
rusteltu muutos ja hienoa, etti timé esitys nyt on tdélld ja me saamme tdmén asian tdmén
budjetin yhteydessé nyt ratkaistua.

19.20 Jari Koskela ps: Arvoisa herra puhemies! Edustaja Kiljunen aivan oikein totesi,
ettd nyt on kysymys lasten edusta. Mekin perussuomalaisissa kannamme erittdin paljon
huolta lasten hyvinvoinnin lisddmisestd sekd laadukkaasta varhaiskasvatuksesta.

Keskeisind keinoina tavoitteiden saavuttamiseksi on tarkeédd pitdd ryhmékoot riittdvéin
pieniné ja turvata erityisesti tukea tarvitsevien lasten tarpeet. Kuten tunnettua, niin me pe-
russuomalaiset ajattelemme, ettd mahdollisuus hoitaa pienid lapsia kotona on hyvin tér-
kedd ja se siilyisi jatkossakin, koska koti on useimmissa tapauksissa lapsen kannalta se pa-
ras ja viihtyisin ymparistd, joka tuo turvaa etenkin lapsen ensimmadisille kasvuvuosille —
joilla on sitten varmasti mydskin suuri merkitys lapsen kehitykselle myohemmaissa vai-
heessa.

Kuten tuossa edustaja Juuso toi timén esittimdmme kappaleen 16 ensimmdiisen lausu-
man poiston esityksen, joka koskettaa lahinna nyt henkil6itd, joilla ei ole lupaa, laillista oi-
keutta, maassa oleskeluun, niin olen kannattamassa tatd meidan perussuomalaisten ja edus-
taja Juuson ehdotusta.

19.21 Mia Laiho kok: Arvoisa puhemies! Varhaiskasvatuksesta hyotyvat kaikki lapset
riippumatta perhetaustasta. Varhaiskasvatusoikeuden laajennus helpottaa vanhempien
tyollistymistd, koska silloin voi ottaa my0s lyhytaikaisia tydsuhteita eiké tarvitse peldti si-
td, miten se lapsen paivakotiryhméssé vaikuttaa esimerkiksi kaverisuhteisiin. Esitys tukee
my0skin naisten ja miesten vilistd tasa-arvoa, kun molemmilla vanhemmilla on yhtilai-
nen mahdollisuus tehda tditd, toimia yrittdjéna tai opiskella.

Erityisen tyytyvéinen olen tédstd lausumaehdotuksesta, minkéd valiokunta on tehnyt:
”Eduskunta edellyttdd, ettd valtioneuvosto selvittdd kuluvan vaalikauden aikana varhais-
kasvatusikiisten ja pienten koululaisten vuorohoidon tarpeen ja toteutumisen seka ryhtyy
selvityksen tulosten perusteella tarvittaviin toimiin lainsddddnndn muuttamiseksi vuoro-
hoidon palvelun varmistamiseksi.”

Meidén yhteiskuntamme on muuttunut siind mielessi, ettd monissa toissé ei eletd niin
sanottua virka-aikaa kahdeksasta neljadn. Erityisesti palvelualalla tydaika keskittyy yha
enemmién iltaan tai voi olla varhaisia aamun tunteja tai yotyotd. Sen takia timé vuorohoi-
don selvittdminen tulee todella tarpeeseen. Se mydskin voi parantaa yksinhuoltajien tydl-
lisyystilannetta, ja uskon, ettd se tulee parantamaan. Jos se olisi mahdollista, se tulisi pa-
rantamaan yksinhuoltajien tyotilannetta ja samalla yksinhuoltajien toimeentuloa.

19.23 Pasi Kivisaari kesk: Puhemies! Ainakin edustajat Kemppi ja Juuso ottivat puheen-
vuoroissaan esille timin vuorohoitokysymyksen, jota myoskin sivistysvaliokunnassa ja si-
vistysvaliokunnan lausunnossa pohdittiin.

Toden totta, vuorohoitohaasteet koskevat mydskin koululaisia, erityisesti ykkos-, kak-
kosluokkalaisia. Tdnd pédivandhdn koulussa on toki iltapdivdtoimintaa, joka mahdollistaa
aikuisen ldsndolon iltapdivisin. Mutta vuorohoito on tietysti paljon laajempi késite. Me
kaikki tieddmme ammatteja, joissa isét ja &didit tekevit ympérivuorokautista tyoti, jossa
tyOn ajat vaihtelevat.
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Toivoisin kuitenkin, ettd kun tdtd vuorohoitoproblematiikkaa pohditaan, niin otettaisiin
mallia koulussa jérjestettivéstd iltapdivatoiminnasta sikali, ettd iltapdivdtoimintaa kouluis-
sa jérjestdvit niin kunnat mutta mydskin esimerkiksi urheiluseurat, seurakunnat, ylipaa-
tddn kolmannen sektorin toimijat. Tdssd vuorohoitokysymyksesséd kolmannen sektorin toi-
mijalla saattaa olla mydskin paljon annettavaa, kun pohditaan niiti erilaisia jarjestelyjé.

Edustaja Koskela, joka taisi ldhted, korosti tdtd kodin merkitysti kasvatuksessa. Kylla,
ensisijaisesti ilman muuta kodeilla on kasvatusvastuu, mutta toki on mainittava, ettd timéa
subjektiivinen tdysiméairdinen oikeus ei ole ristiriidassa tietystikddn sen kanssa eiké poista
sitd kodin oikeutta. Mikéli kasvatusmahdollisuuksia esimerkiksi vanhempien tyon ohella
on tai lasta pystytién kodissa hoitamaan, niin miki ettei.

Edustaja Kiljusen puheenvuorossa oikeastaan tuli se ydin, ettd timd on nimenomaan
lapsen oikeus varhaiskasvatukseen, ja siitd ndkokulmasta mydskin tétd esitystd on syyté
katsoa.

19.26 Hilkka Kemppi kesk: Arvoisa herra puhemies! Edustaja Kiljunen oli nykymallis-
sa huolissaan siité, ettd kdyhimmaét perheet ovat jaédneet tissa jalkoihin, ja lapsiperhekoy-
hyydesti sopiikin olla huolissaan, kun Suomessa on yli satatuhatta kdyhéksi luokiteltavaa
lasta. Se on erittdin huolestuttava tilanne.

Mutta tdstd subjektiivisesta pdivihoito-oikeudesta ja hallituksen esityksestd, jota nyt ké-
sittelemme: Téssé nykytilanteessa lohdutuksena on ollut myds se, ettd varhaiskasvatusta
on voitu nytkin jérjestdéd kokopéivéisesti, jos se on katsottu tarpeelliseksi perheen ja lapsen
tilanteen kannalta, ja ndin on monessa kunnassa. Téllaiseen tilanteeseen on péaadytty esi-
merkiksi niiden maahanmuuttajaperheiden kohdalla, joissa lapsi on tarvinnut lisié kielel-
listd tukea arkeensa. Tétd tarveharkintaan perustuva arviointia voidaan kuitenkin pitéé per-
hettéd leimaavana, ja sen takia néen tdmaén hallituksen esityksen nyt tirkeén, jotta saamme
tdmén asian vietyéd eteenpdin, mutta myos sen takia — korostin puheenvuorossani erityi-
sesti sitd hallinnollista uudistusta — ettd nyt sitd hallinnollista puolta ei tarvitse enéé siiné
villissé tehd4.

Kiinnittdisin vield huomionne tdhén sivistysvaliokunnan lausuntoon, jossa nostettiin
myo0s tdmai asiakasohjaus kriittisesti esiin. Esimerkiksi neuvoloissa ja perhekeskuksissa
tehdién talldkin hetkelld todella ansiokasta asiakasohjausta, palveluohjausta néille perheil-
le, ja toivon todella, ettd siihen kiinnitetddn huomiota, ettd kaikilla perheilld on tieto var-
haiskasvatuksesta ja omalle lapselle parhaiten sopivasta vaihtoehdosta — joillakin se on
péivikoti, toisilla se on kotihoito, ja kolmansilla se saattaa olla esimerkiksi avoin varhais-
kasvatus, jota jérjestetddn erittdin laadukkaasti esimerkiksi Heinolan kaupungissa ja Asik-
kalan kunnassa. Tdimmdisid ratkaisuja meilld on, ja toivon, ettd tdhén ohjaukseen myos
kiinnitetddan huomiota.

19.28 Paula Risikko kok: Arvoisa puhemies! Varhaiskasvatus todella kannattaa. Sen
ovat tdilld monet todenneet, ja sen monet tutkijat tuolla meilld valiokunnassa mydskin toi-
vat esille, ja tokihan me sen tieddmmekin. Ndiden vuosien aikana siitd on paljon puhuttu ja
sitd on tutkittu.

Viime kaudella jouduttiin oikeutta varhaiskasvatukseen rajaamaan taloudellisista syis-
td. Pitdd muistaa, ettd oikeushan sdilyi mutta sitd aikaa rajattiin mutta sitten huomioitiin ai-
na, etté jos lapset ovat vaikeissa tilanteissa, niin ehdottomasti tiysiaikainen varhaiskasva-
tus piti jarjestdd. Sitten kun ruvettiin téta jalkikdteen tutkimaan, niin télld muutoksella, tél-
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12 rajauksella, mikéa taloudellisista syisté aikoinansa tehtiin, ei tullutkaan niité toivottuja
vaikutuksia, vaan pdinvastoin, tuli my6s hankaluuksia lasten kannalta ja perheitten kannal-
ta. Siitd syystd on erittdin hyva, ettd timai rajaus nyt sitten puretaan ja voimme taas jatkaa
entiseen malliin.

Me kuulimme paljon hyvié asiantuntijakeskusteluja ja -lausuntoja sielld valiokunnassa,
ja totean, ettd meilld oli erinomaisen hyvé keskusteluyhteys tuolla valiokunnassa myds
puolueitten vililld ja ryhmien valilla.

Me otimme kantaa my®os noissa lausumissa tuohon vuorohoitoon, koska vuorohoito on
hyvin moninaista eri kunnissa. Siitd syysti on erittidin hyvé, ettd me saimme tdnne tdmén
lausuman: “Eduskunta edellyttda, ettd valtioneuvosto selvittdd kuluvan vaalikauden aika-
na varhaiskasvatusikédisten ja pienten koululaisten vuorohoidon tarpeen ja toteutumisen
seka ryhtyy selvityksen tulosten perusteella tarvittaviin toimiin lainsddddnnén muuttami-
seksi vuorohoidon palvelun varmistamiseksi.” Sitten kiinnitimme huomiota myos toiseen
asiaan, eli on se toinen lausuma, joka koskee sité, ettd varhaiskasvatuslaissahan sdddetdin
kunnan velvollisuudesta jarjestdé varhaiskasvatusta kiireellisissé tapauksissa tai olosuhtei-
den niin vaatiessa myds muille kunnassa oleskeleville lapsille kuin kunnan asukkaalle. Nyt
késiteltdvani olevassa hallituksen esityksessd edelld mainittua sddnndsté ei ehdoteta muu-
tettavaksi, mutta valiokunta saamaansa asiantuntijalausuntoon viitaten kiinnitti huomiota
sdanndksen tulkinnanvaraisuuteen esimerkiksi alle kouluikéisten turvapaikanhakijalasten
varhaiskasvatusoikeuden kannalta ja ndkokulmasta. Siitd syystd me teimme ténne lausu-
man mydskin siitd, ettd on tarkoitus selvittdd esimerkiksi juuri néiden turvapaikanhakija-
lasten varhaiskasvatusoikeuden yhdenvertaisen turvaamisen nakdkulmasta, miten se Suo-
messa on jérjestetty, ja ettd valtioneuvosto ryhtyisi sitten selvityksen perusteella tarvitta-
viin toimenpiteisiin. Itse kannatan tdti lausumaa siité syysté, ettd tima selvitetdén, koska
kun olin siséministerind, niin huomasin, ettd meillé on esimerkiksi hyvin erilaisia vastaan-
ottokeskuksia: meilld on isoja vastaanottokeskuksia, joissa on paljon ihmisid — vanhem-
pia, lapsia — mutta sitten on ihan kaksioita, jotka ovat vastaanottokeskuksen asemassa. On
aivan eri asia lapsena toimia sielld, ja siitd syystd kannatan tata.

Palaan sitten vield toisessa puheenvuorossa erddseen toiseen asiaan.

19.31 Johannes Yrttiaho vas: Arvoisa puhemies! Témé on todellakin erittdin, erittdin
hyva korjaus meidédn varhaiskasvatusjérjestelméén, joka ehti muutaman vuoden ajan olla
varsin ikdvéssa tilassa, kun tdmaé lasten subjektiivinen oikeus varhaiskasvatukseen oli ra-
jattu. Hyvé, ettd nyt tulee korjaus.

Olen itse asiassa seurannut timén voimassa olevan lain ja muutenkin varhaiskasvatuk-
sen tilaa kuntatasolla hyvin kiintedsti kymmenen vuoden ajan Turun kaupungin erilaisissa
luottamustehtévissé, ja siltd pohjalta muutama huomio.

Téssdhdn on kymmenen vuoden kuluessa ollut oikeastaan koko valtakunnassa, erityises-
ti Turussa, menossa varhaiskasvatuspalveluiden yksityistamiskehitys, ja silld on ollut osal-
taan vaikutusta palveluiden laatuun — siis heikentdva vaikutus. Kun tdma varhaiskasva-
tusoikeus oli rajattuna ja lisdksi ryhmékoot suurennettuna, siitd seurasi kunnissa hyvin pal-
jon ongelmia, niin kuin téssé edustaja Risikkokin kuvaili. Ja itse asiassa néitten ongelmien
myoOté tima yksityistdmiskehitys kiihtyi, ainakin Turussa olen ndhnyt selvisti, ettd ndin on
kéynyt. Yksi tekija siind oli tietysti se, ettd kun Turun kaupunki paétti pitédéd subjektiivisen
oikeuden kokoaikaisena ja ryhmikoot asetusta pienempind eiké sitd vastaan kuitenkaan
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tullut riittdvad valtionrahoitusta, niin rahapula aiheutti painetta tdhén yksityistimiseen.
Tama ilmid on varmasti muissakin kunnissa nihty.

Turussa vuonna 2010 yksityistd varhaiskasvatusta oli kaikista palveluista alle 20 pro-
senttia, nyt 2019 yksityisen palvelun osuus on noin 35 prosenttia. Turussa kaupunginval-
tuusto on asettanut ensi vuoden budjettiin tavoitteen, ettd tima yksityisen palveluosuus tu-
lisi nostaa jopa 40 prosenttiin kaikesta varhaiskasvatuspalvelusta. On pdivénselvas, ettd
tallaiset yksityisen palvelun osuudet aiheuttavat todella suuria ongelmia.

Yksityiset paivakodit pdédsevét liian vahvaan asemaan néilla markkinoilla, jos sitd sanaa
on luvallista kdyttdd — nykyéén se itse asiassa varmaan kuvaa tosiasiallista tilannetta aika
hyvin — ne péddsevit médritteleméén hintoja, pddsevit myos valitsemaan lapsia kiytannds-
sd. Se mahdollisuushan yksityisilld pdivikodeilla on kdytdnnossa ollut. Tama kaikki on po-
larisoinut yksityista ja julkista palvelua valitettavalla tavalla kunnissa, eli esimerkiksi yk-
sityiset pdivikodit eivét ota erityisen tuen tarpeisia lapsia hoitoonsa kovinkaan helposti, jos
lainkaan, vaan he jadvit kaikki kunnan hoitoon.

Tédmai kaikki heikentdd kokonaisuutena timén meidén varhaiskasvatusjéirjestelmén laa-
tutasoa ja toimintaa, ja toivoisin, ettd tdhén yksityisen palvelun kasvuun kiinnitettdisiin tu-
levaisuudessa kriittistd huomiota. — Kiitos, puhemies!

19.34 Paula Risikko kok: Arvoisa puhemies! Jatkan vield tuosta dskeisestd. Elikkd kun
todella meidén laissa sanotaan silla tavalla, ettd kunnalla on velvollisuus jarjestia varhais-
kasvatusta muillekin lapsille kuin kunnan asukkaille, eli my6s kunnassa oleskeleville lap-
sille tulisi jarjestda varhaiskasvatusta, niin tdstdhin toivottiin, ettd selvitettiisiin, ketd se oi-
kein koskee. Siitd syystd me teimme sitten lausuman. Se kuuluu néin:

”Eduskunta edellyttdd, ettd valtioneuvosto selvittdd ja selkeyttdd kuluvan vaalikauden
aikana varhaiskasvatuslain 6 §:n 3 momentin tarkoittamien lasten, esimerkiksi turvapai-
kanhakijalasten varhaiskasvatusoikeuden yhdenvertaisen turvaamisen seké ryhtyy selvi-
tysten perusteella tarvittaviin toimenpiteisiin.” Téssd on kysymys pelkdstdén siitd selvitté-
misestd. Koska turvapaikanhakijalapsi saattaa olla Suomessa esimerkiksi jopa viisi vuotta
ennen kuin lopullinen pditds saadaan, olen itse sitd mieltd, ettd on aivan kestiméaton tilan-
ne, ettd hén ei olisi varhaiskasvatuksen piirissi tilanteessa, jossa sitten kdvisikin niin, etti
hin ja perhe jadvitkin Suomeen, ja se integraatio ei padse niiden viiden vuoden aikana ta-
pahtumaan. Siind voi kdydéa kylld todella huonosti.

Siitd syysté pidin hyvini, ettd titd selvitetdén, ja sitdkin pidan hyvéna, ettd nyt selvite-
tddn myoskin se, miten suhtaudutaan laittomasti maassa oleviin henkil6ihin. Itse en kanna-
ta, ettd heille jirjestetdéin varhaiskasvatusta, koska meidin perustuslakihan sanoo, etti
’vialttdmaton hoito ja huolenpito”, ja itse katson, ettd tima ei liity sithen. Haluan korostaa,
ettd se, miksi kannatan tdtd lausumaa, on se, ettid tissd nimenomaan halutaan selvittdd
muun muassa tété tilannetta, missé eri kunnat ovat ja miten eri lapsiryhmiin suhtaudutaan.
Siitd me saamme sitten vihin tietoa, miten kunnat ndihin suhtautuvat.

Sitten ihan lopuksi vain totean sen, etté tdélld on kovasti hehkutettu nyt tité varhaiskas-
vatusta ja titd varhaisiin vuosiin panostamista, aivan niin kuin ihan ekonomistista ldhtien
on oltu sitd mieltd. Itsekin kannatan siihen satsaamista, ja siitd syysta olisin itse kannatta-
massa sité, ettd oppivelvollisuuden pidentdmiseen varatut 107 miljoonaa kéytettdisiin ni-
menomaan varhaisiin vuosiin. Se on sitd nimenomaista tulevaisuustekoa.
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19.37 Pasi Kivisaari kesk: Puhemies! Edustaja Yrttiaho kantoi puheenvuorossaan huolta
yksityistimiskehityksestd, ja olen siind mielessi tietysti samaa mieltd, etté julkisen palve-
lun pohjan ja jarjestelyjen tdytyy olla ilman muuta edell4 ja korostuneita. Toisaalta haluan
myoOskin muistuttaa, ettd kylld myos yksityiset paivikodit usein helpottavat palvelutarve-
kysyntdi, ja kylld yksityiset pdivikodit mydskin tarjoavat ddrimmaéisen laadukkaita ja ta-
sokkaita palveluita esimerkiksi palvelusetelien muodossa.

Haluan tdimén puheenvuoron kéyttéé sen takia, ettei ikddn kuin pidettdisi yksityisié péi-
vékoteja tai yksityistd varhaiskasvatusta 1dhtokohtaisesti morkond, vaan kylla sillakin
osastolla tarkeéd ja merkittdvaé tyotd tehddédn. Mutta totta kai julkinen edelld ja julkinen
pohjalla, enki née logiikkaa nyt tdmén subjektiivisen oikeuden rajaamisen ja yksityisten
pdivakotien lisdéntyvén maéran vélilla.

Myos edustaja Kemppi toi ansiokkaasti aikaisemmissa puheenvuoroissa esille kuntien
roolin téssd rajaamisten aikana. Kunnat ovat olleet hyvin joustavia ja kiyttdneet hyvin in-
himillisistd 1dhtokohdista tétd tarveharkintamahdollisuutta ja joustaneet juuri niissa tilan-
teissa, joissa tima 20 tunnin ylitys on ollut tarpeen. Tdssd mielessd kunnat ovat kylla kan-
taneet tonttinsa todella hyvin, vaikka eduskunnasta timé rajaamisen mahdollisuus onkin
asetettu.

19.39 Hilkka Kemppi kesk: Arvoisa herra puhemies! Edustaja Kivisaari juuri dsken ku-
vasi sitd problematiikkaa, jonka vuoksi pyysin itse asiassa myds puheenvuoron, silld edus-
taja Yrttiaho puhui varsin tarkeésté asiasta korostaessaan, etti varhaiskasvatus ei voi toi-
mia silld periaatteella, ettd se valitsee asiakkaansa ja jéttdd esimerkiksi tuen tarpeiset lapset
auttamatta. Olen siiti aivan samaa mielti, ettd niin julkisen palvelun kuin yksityisen pal-
velunkin tulee tarjota riittdva tuki lapsen kasvulle, eiké voi olla tuen tarpeen esiintymisesti
kiinni, ettd hoitopaikkaa tai hoitotapaa pitdé vaihtaa.

En kuitenkaan née kaikkien kuntien osalta tiysin yhdenvertaisuusmerkkeja siini vélilld,
kun puhumme péivihoito-oikeuden rajaamisesta tai subjektiivisesta paivéhoito-oikeudes-
ta — 40 tuntia viikko tai 20 tuntia viikko — ja puhumme téstéd yksityistimiskehityksesta.
Varmasti isoissa kaupungeissa ndin on tapahtunut tai se on johtanut timmoiseen tehok-
kuusajatteluun, mutta on myds kuntia, jotka ovat onnistuneet luovimaan tissi nykymallis-
sa eteenpdin.

Edelleen korostan siti, ettd timan uudistuksen tarkoitus on helpottaa hallintoa ja jattda
niitd leimoja leimaamatta. Ei ole tarkoituksenmukaista, ettd yhdenk&in lapsen otsaan tatu-
oidaan, ettd sinussa on jotain pielessd, kun tarvitset tukea, vaan meidén jarjestelmén tulee
olla varhaiskasvatuksessa sellainen, ettd huolimatta siitd, missd on hoidossa — oli yksityi-
sessd, julkisessa, kotona, paivihoidossa, avoimessa varhaiskasvatuksessa — saa laaduk-
kaan palvelun, laadukasta kasvatusta ja oppii niitd perustaitoja, joita eldmaéssé tarvitsee.

Tédmai hallituksen esitys on ennen kaikkea tiedolla johtamista. Nden, ettd timmdiseen
muutokseen paddyttiin kolme vuotta sitten, ja nyt sitd on tutkittu ja on tultu siihen tulok-
seen, etti nyt tarvitsee tehdé korjausliike, ja tdssé hallituksen esityksessé laajennetaan tdméa
subjektiivinen piivdhoito-oikeus kaikille lapsille 40 tunniksi viikossa huolimatta siit4,
onko tuen tarvetta tai miki on eldméntilanne.

19.41 Johannes Yrttiaho vas: Arvoisa puhemies! Edustajat Kivisaari ja Kemppi kom-

mentoivat titd, mitd sanoin yksityisen varhaiskasvatuksen asemasta. Olen toki sitid mielt,
ettd yksityinen palvelukin voi olla hyvéé ja laadukasta, ja siitd on paljon esimerkkejé, ei sii-
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nd mitdén, mutta kylla silloin jos kokonaisuutena yksityisen palvelun osuus alkaa olla 30—
40:t4 prosenttia, niin ihan jo perusmarkkinalogiikalla ymmaértaa, etté se ei ole terve tilanne.

Siis sielldhén tapahtuu ketjuuntumista, elikké isot, kansainvilisen pddomankin omista-
mat yhtiot ostavat pienempié péivikoteja, ja silloin ne saavuttavat liian vahvan aseman ja
pystyvit médritteleméédn esimerkiksi hintatasoa, ja sitd kautta kunnat ovat taloudellisesti-
kin vaikeuksissa. Toinen ilmi6 on tietenkin tdma itse varhaiskasvatuksen laatu ja péivéko-
tien jakautuminen ehké sosioekonomisestikin eri asuinalueilla. Varsinkin isoissa kaupun-
geissa tdimaé on tietysti ongelma, joka on nyt jo késilld. Siihen pitdisi vaikuttaa.

Muutama maininta néisté isoista ketjuista, jotka ovat ongelma ainakin Turussa. Téssi
voi varmasti ddneen sanoa, ettd Touhula-ketju on useamman kerran joutunut avin tutkin-
taan ja my0s saanut huomautuksia toiminnastaan. Hyvin tyypillinen ongelma sielld on, et-
tei ole patevad henkilokuntaa tai sitd ei ole riittévésti. Eli timéntyyppisid ne ongelmat kay-
tdnndssé ovat, ja silloin kun tehdéén voittoa, koska timmoinen iso ketju tavoittelee nimen-
omaan liikevoittoa, sddstetdén henkildstostéd, kun sitd palkataan. Tietysti sielld on myds
henkiloston tydehtosopimusten taso matalampi, eli sielld on ainakin noin viiden prosentin
verran pienemmét palkat jo 1dhtdtilanteessa, mutta sitten myoskin tehdéddn usein niin, ettei
henkildstod ole riittévésti tai se on epépétevia, ja télld tavalla haetaan sdéstdd, jott a voitai-
siin tehdd isompaa voittoa. Témaé on tietenkin se rakenteellinen ongelma, mika yksityisen
palvelun kanssa meilld aina on, ja sen suhteen pitéd olla kriittinen ja seurata tilannetta ja
puuttua tarvittaessa, esimerkiksi rajoittaa ndiden isojen yhtididen mahdollisuutta tehda
voittoa ihmisten palvelulla.

19.44 Heidi Viljanen sd: Arvoisa puhemies! Tédssd on kdyty todella hyvdi keskustelua
tarkedstd asiasta, ja on ollut erittdin hienoa kuulla alan osaajien puheenvuoroja ja sivistys-
valiokunnan jdsenten hyvid kommentteja. Joskus on syyté ottaa askel taaksepdin. Tehddén
kokeiluja, katsotaan mihin se johtaa, ja se on suurta viisautta sitten korjata liikkeet, jos nah-
déédn, ettd ne eivat tutkimustenkaan puitteissa ole olleet ehké kaikkein parhaita ratkaisuja.

Téssd on puhuttu siité, ettd kyse on lapsen oikeudesta. Nyt ollaan palauttamassa meidéan
jokaiselle lapselle sité heille kuuluvaa oikeutta, ja siitd suuret kiitokset. Haluan tietysti eri-
tyisesti kiittdé niitd kuntia, jotka eivit ole lahteneet varhaiskasvatusoikeutta rajamaan. Té-
hén joukkoon kuuluu oma kotikaupunkini Kankaanpéa. Siité isot kiitokset.

Ajattelen niin, ettd yhdenkéan lapsen oikeus varhaiskasvatukseen ei voi olla riippuvai-
nen siitd, onko hdnen vanhempansa tydssé vai tyoton, se ei ole yhdenkdin lapsen oma va-
linta. Nden myos, ettd tilld lapsen oikeudella on kauaskantoiset vaikutukset erityisesti
myohempéd oppimista ja tulevaa kehitystéd ajatellen. Erityisesti tdiméd merkitys korostuu
niiden lasten osalta, joiden ldhtokohdat oppimiselle ovat haasteellisia. Vditdn myds, etti
satsaamalla varhaiskasvatukseen myds tulevaisuudessa ja antamalla timé oikeus lapsille
takaisin tehdddn myds hyvin kauaskantoista tytd sen eteen, ettéd yksikddn meidén lapsi ja
nuori ei tippuisi tdstd joukosta pois, ja ehkédistddn eriarvoista kehitysté.

Téhén loppuun voi vain todeta, ettd jokainen satsaus meidén kaikkein pienimpiin on tu-
levaisuusinvestointi, ja siité tdssékin kohtaa on mielesténi kyse, ja siitd suuret kiitokset.

19.46 Mia Laiho kok: Arvoisa puhemies! En voi olla ottamatta tdhén kantaa, kun laitet-
tiin vastakkain voimakkaasti julkista ja yksityistd sektoria. Tdytyy sanoa omana kokemuk-
sena, kaikki kolme lastani ovat olleet vanhempien kannatusyhdistyksen ylldpitiméassé pai-
vékodissa, pienessé pédivikodissa, jossa on ollut hyvin yksil6llista varhaiskasvatusta. Ja Es-
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poossa, kotikaupungissani, meilld on paljon yksityistd palvelutuotantoa, joka vastaa van-
hempien ja lasten tarpeisiin, nimenomaan timmadiset pienet yksikot, joissa pystytdan huo-
mioimaan paremmin toiveita ja tarpeita. Sielld on yhdistyksen yllapitdmié, jarjestojen yl-
lapitdmiéd ja pienid yrittdjid. Olen samaa mieltd, ettei ole toivottavaa kehitysté, ettd jaddaan
isojen ketjujen palveluista riippuvaisiksi, mutta meilld on paljon yksityistd palvelutuotan-
toa, joka on laadukasta ja hyvéi, ja sitd mielesténi on jarkevid jatkaakin.

Ja toinen asia, miké kunnissa on noussut esille, on ndmaé tilatarpeet. Néitd pienid paiva-
koteja pystyy ketterdmmin perustamaan mydskin erilaisiin tiloihin. Jos isossa paivikodis-
sa on sisdilmaongelmaa, niin kunta on aikamoisissa ongelmissa sitten jarjestda lapsille ti-
loja. Eli sekd tilojen laadun ynnd muun varhaiskasvatuksen suhteen pienet pédivikodit puol-
tavat kylld paikkaansa, mutta molemmilla on oma tehtévénsi ja molempia tarvitaan.

19.47 Pasi Kivisaari kesk: Puhemies! Edustaja Laiho piti hyvdn puheenvuoron, juuri
néin.

Ja edustaja Yrttiaholle, jonka logiikan hyvin ymmaérrén: juuri ndihin mainitsemiinne
epékohtiin, joita esiin nostatte yksityiseltd puolelta, pitdd totta kai puuttua. Tietenkin, mi-
kéli esimerkiksi lain rikkomista tapahtuu, niin ne tdytyy valvoa ja mydskin hoitaa asiat
kuntoon. On selvii, ettd myos yksityisid paivikoteja tdytyy koskea samat henkilomitoituk-
set, ja myo0s yksityisen puolen tdytyy ottaa lain kirjaimet huomioon. My®és julkisella puo-
lella vélilld kuntien tiukoissa taloustilanteissa tapahtuu ylilyontejé tai, voisiko sanoa, ali-
lyontejd, esimerkiksi Laihon mainitsemien paivikotien olosuhteiden osalta.

Kaiken kaikkiaan varmaan olemme kaikki samaa mielti siitd, ettd Suomessa on — no,
sanotaan ndin Suomen eduskunnassa, ettd meilld on maailman parasta varhaiskasvatusta,
jota tapahtuu julkisella puolella ennen kaikkea, mutta my6skin yksityiselld puolella. Oleel-
lista on se, ettd lapsi saa mahdollisimman tasokasta varhaiskasvatusta, on se sitten julkisel-
la puolella hoidettua tai yksityiselld puolella.

19.49 Pia Lohikoski vas: Arvoisa puhemies! En malttanut vield olla ottamatta puheen-
vuoroa liittyen tdhdn, miké on yksityistéd pdivéhoitoa tai ei. Edustaja Laiho mainitsi yhdis-
tyspohjaiset péivikodit. Itse olen aina ajatellut ja pyrkinyt tuomaan esimerkiksi kaupun-
ginvaltuustossakin tydskennellessa eron, ettd puhummeko yksityisestd paiviakodista, joka
on yhdistyksen ylldpitdma vai voittoa tavoitteleva yritystoiminta. Nailld pdivakotien ylla-
pitdjilld on aika erilaiset arvot monesti.

Hallitusohjelmassahan itse asiassa on maininta, ettd lahdetdan selvittiméédn voitonta-
voittelun rajoittamista ja mahdollista luvanvaraisuutta yksityisten varhaiskasvatuspalvelu-
jen osalta. Tdma on sen takia tarked kirjaus, ettd monestihan on kéynyt niin, etti kunta ha-
luaa ensin sdistid, se ei endd tuotakaan itse sitd varhaiskasvatuspalvelua, ja sitten, kun sité
tuottaa yksityinen yritys, niin se taas puolestaan haluaa sddstad juuri ndilld edustaja Yrt-
tiahon mainitsemilla tavoilla, etté ei tarjoakaan tasapuolisesti esimerkiksi ndité erityisté tu-
kea tarvitsevien lasten palveluita. On todella tarkeé, ettd tima asia selvitetdén, ja ndin ope-
tusministeri Andersson on myoskin luvannut.

19.50 Paula Risikko kok: Arvoisa herra puhemies! Than lyhyesti: Téilld on hyvai kes-
kustelua ollut mydskin téstd yksityisen ja julkisen vilisestd toiminnasta, ja mielesténi tadl-
12 edustajat Kivisaari ja Laiho kéyttivdt hyvit puheenvuorot siité, ettd kylld meilld on laa-
tupuutteita seka julkisella etté yksityiselld, mutta meilld on aivan my®ds priimaa molemmil-
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la puolilla. Elikké ei se omistajuus ole aina se, joka siind korreloi tdhén laatuun, vaan miné
kuitenkin olen urani aikana monta kertaa ndhnyt sit4, ettd se yksityinen kylla nostetaan ak-
kié tikunnokkaan, jos sielld on puutteita, mutta sitten julkisella puolella saa olla melkein
mité vain. Elikka kylldhén noiden arvioijien, esimerkiksi avin, luuppi on sellainen, etté kyl-
1ahén hyvin herkésti puututaan siihen yksityiseen — ja siind on jo se luvanvaraisuus ja
kaikki timmdinen. Ettd kylld mini tiedén, ettd molemmissa on ongelmia, molemmissa on
niitd haasteita ja molemmissa on hyvia esimerkkeja ja hyvia kaytantoja.

Sitten ihan vain vield lopuksi tdhén sanon sen, ettd olen paljon keskustellut varhaiskas-
vatuksen opettajien kanssa ja paivikotihenkilokunnan kanssa, ja muistutan nyt kuitenkin
vield sen, ettd vaikka meilld olisi kuinka hyvé ja laadukas varhaiskasvatus — mika meilld
on, me voimme olla ylpeiti siitd — niin se ei kuitenkaan korvaa sitd vanhempien kasvatus-
ta ja luotettavia vanhempia ja luotettavia aikuisia. Se on kuitenkin vain sellainen tdydenté-
vé kasvatusmuoto. Totta kai sellaisilla lapsilla, joilla on vaikeat elinolosuhteet ja joiden
perheissd on ongelmia ja vanhemmat eivit kykene ottamaan sitd vanhemmuuden vastuuta,
varhaiskasvatukselle tulee suurempi rooli. Mutta mini toivon, ettd me muistamme myds-
kin sen vanhemmuuden tukemisen ja sen, ettd vanhemmat ottaisivat, koska se padvastuu
kasvattamisesta on kuitenkin vanhemmilla, ja he tarvitsevat siithen paljon apua. Toivon,
ettd niitd palveluja 10ytyy kunnissa mydskin.

19.52 Merja Mikisalo-Ropponen sd: Arvoisa puhemies! Than loppuun lyhyesti. Itse
asiassa se tulikin jossakin puheenvuorossa esille, ettd pienet yhdistysten ylldpitimait ja
myo0s timmoiset oman alueen pienet yksityiset pdiviakodit ovat kyllé aivan eri asia kuin esi-
merkiksi suuret monikansalliset yritykset. Ndissé isoissa monikansallisissa yrityksissd on
vain luonnollista ja ihan ymmaérrettdvaa, ettd sielld helpommin tulee voiton tavoittelu esil-
le ja se tulee osaksi toimintaa, ja se saattaa aiheuttaa nditd ongelmia. Mutta mini olen kyll&
edustaja Risikon kanssa samaa mielti siité, ettd ei sinéllddn se yksityinen tai julkinen ole
laadun tae tai laadun este. Kysymys on pikemminkin organisaatiokulttuurista, miten sielld
sitd arkea viedddn eteenpdin, mimmoista johtamista sielld on ja milld arvoilla sielld sitd
tyotd tehddén. Se on toki varma asia.

Sitten on niin, ettd perheilld on varmasti se perimméinen vastuu kasvatuksesta, mutta
siitd huolimatta varhaiskasvatus on tirke&d myoskin oppimisen tasoittamisen nakokulmas-
ta, niin ettd jokaisella lapsella olisi mahdollisuus saada yhtéldiset valmiudet 14dhted sinne
koulutielle. Sen takaa tdma yhtendinen varhaiskasvatus kaikkein parhaiten. Siind mielessi
minusta se on my0skin lapsen oikeus, ja pitdé pitdd huolta, ettd lapsella on mahdollisuus
osallistua varhaiskasvatukseen.

19.54 Mikko Ollikainen r: Arvoisa puhemies! Pddvastuu on vanhemmilla koskien kasva-
tusta, mutta toki laadukas varhaiskasvatus on todella tdrkeda kokonaisuudessa.

Tassd haluaisin nostaa esille timén positiivisen, myonteisen oppimiskulttuurin. Jos se
tulee jo varhaiskasvatuksessa esille, niin se on todella tirkeé ja auttaa sitten mydhemmin-
kin oppimisessa. Ja kun nyt tdssd puhutaan jatkuvasta oppimisesta ja puhutaan siitd, niin
mitd nopeammin, sen parempi, jos on myonteinen ilmapiiri oppimiselle. Tima on todella
tarkedd. Tama subjektiivinen oikeus nyt on osa tétd kokonaisuutta.

Keskustelu paittyi ja asian késittely keskeytettiin.
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