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Taysistunto

Tiistai 12.9.2017 klo 13.59—15.36

5. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi ympiristonsuojelulain ja jitelain muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 84/2017 vp

Liihetekeskustelu

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Lihetekeskustelua varten esitelldén paivajarjestyk-
sen 5. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, etti asia ldhetetddn ymparistovaliokuntaan.

Keskustelu

14.02 Antero Laukkanen kd: Arvoisa herra puhemies! Tdssd muutoksessa tavoitellaan
sitd, ettd kuntien osuudet ympéristdasioista voisivat kasvaa ja se maksurasite, joka kunnil-
la ndiden asioiden hoitamisessa on, voisi keventyé. Pidén titd erinomaisena aloitteena ja
lainsédddéantond, ja toivon, ettd tdhdn tulee valiokuntakésittelyssd niin selkeét ohjeet, ettd
kuntalaisten ja kuntien maksujen méaéraytymisperusteet siilyvét selkeina.

14.02 Timo Heinonen kok: Arvoisa herra puhemies! Jételaista on hyva kdyda keskuste-
lua. Tdma esitys on nyt nimenomaan hallitusohjelman tavoitteiden mukainen siltd osin,
ettd maksupolitiikkaa esitetdén vapautettavaksi niin, ettd valvontatoimenpiteistd voidaan
perié valvottavalta nuo maksut ja kunnat voisivat jatkossa maéritelld itse valvontataksansa
kustannusvastaavuuden rajoissa. Tdmé on jérkevéa, ettd se, joka aiheuttaa, myos maksaa.

Mutta jételaissa olisi nyt kylld aiheellista ottaa ehké toisenkinlainen tarkastelu. Jitelain
kokonaisuudessa on myos kiinteistdjen kotitalousjétteen kuljetukset, ja niissé on kylla tél-
13 hetkelld kdynnissd Suomessa aikamoinen jétteiden sosialisointi. Meilld on ollut toimiva
jatejarjestelma, jossa kiinteistot ovat voineet itse paéttad jatteenkuljetuksesta. Se on ollut
malli, joka on kannustanut jdtteen méérdn vihentdmiseen, ja nyt me olemme siirtyméssi
malliin, joka ei pitkien etiisyyksien Suomessa tule sdéistod misséédn tapauksessa tuomaan,
vaan se tulee ennen muuta lisddmaan kustannuksia asukkaille, ja se tulee my0s lisddmééan
jatteen madrad, kun tillainen yhteisvastuullisuus tulee lisddntymaén.

Itse luulin, ettd tdnddn myods ympéristoministeri Tiilikainen olisi ollut téélla paikalla,
kun tédlld on useampia téhén kokonaisuuteen liittyvid. — Nyt hin onkin paikalla. Korja-
taan, ettei jdd poytikirjaan vadrin. — Eli kun ministeri Tiilikainen on paikalla, niin toivot-
tavasti voisimme kdyda hivenen keskustelua myos ndistd paivitystarpeista, joita jatelaissa
laajemminkin on.

Arvoisa puhemies! Tdma esitys, joka nyt on késittelyssd, on juuri sensuuntainen, etti
vastuuta siirretdén sille, [Puhemies koputtaa] joka tuottaa, joka aiheuttaa, ja néin pitéisi
olla myds kotitalouksien jétteen kohdalla.

Tarkistettu
4.1
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14.05 Asunto-, energia- ja ympéristoministeri Kimmo Tiilikainen: [Eero Heindluo-
ma: Tiistaipdiva! — Jukka Gustafsson: Rohkeasti vaan!] Arvoisa puhemies! — Kiitoksia,
hyvit kollegat, palauttamisesta paivijérjestykseen ja kartalle. On todellakin tiistaipdivé ja
kyseessa hallituksen esitys 84/2017.

Oikeastaan tdmén kyseisen lakiesityksen, joka nyt on ldhetekeskustelussa, tausta 10ytyy
tuosta hallitusohjelman linjauksesta, misséd sitoudutaan karsimaan kuntien kustannuksia
miljardilla eurolla, ja sen harjoituksen yhteydessd kaytiin kaikkia hallinnonaloja lépi, ettd
missd meilld on asioita, joissa vield olisi mahdollisuus parantaa sité, ettd joko kunnat pys-
tyvit tekemién asiallisia sddst6jé tai sitten kuntien velvoitteita katetaan asiakasmaksuilla.

Tassd kohtaa nyt sitten laajennetaan hitusen verran tuota ympéristonsuojelu- ja jatelain
valvonnan maksullisuutta. Periaate on se, ettd jite- ja ympéristonsuojeluvalvonnan kustan-
nukset laskutetaan valvontatarpeen aiheuttajalta nykyistd kattavammin. Kunnissa tuo toi-
meenpano, mukaan lukien maksujen suuruus, jéa sitten kuntien harkintaan ja taksat paétet-
taviksi, eli kdytdnnossa sitten kunnat paéttivét sen, kuinka suuria taksoja niisté toimista
peritddn. Kunnissa tdman lakimuutoksen myotad maksulliseksi tulisivat ympéristonsuojelu-
lain mukaiset tarkastukset onnettomuus-, haitta- ja rikkomustilanteissa seka jitelain mu-
kaiset siivoamismédrdyksiin liittyvit valvontatoimenpiteet, kunnan ympéristonsuojeluvi-
ranomaisen antamien roskaantumisen ehkéisemiseksi tai jatehuollon jarjestimiseksi tar-
koitettujen madrdysten valvominen, rikkomuksen tai laiminlyonnin oikaisemiseksi anne-
tun kiellon tai méardyksen valvonta ja jatteen kerdyksen sddnndllinen valvonta.

Jos ajatellaan sitten sitd kuluttajan tai toimijan oikeussuojaa, niin tietysti perustahan on
se, ettd maksuthan saavat aina vastata enintdin sitd valvontatoimenpiteen tuottamaa kus-
tannusta, ja tietysti kunnissa néin tullaan tekeméén, ja téssd on myds maksujen oltava yk-
sityishenkildille kohtuullisia. Hyvé periaate, ja tissé sitd noudatetaan. Sitten, jos ajatel-
laan, ettd joskus kiusantekoina tehdyisté valituksista aiheutuu kustannuksia, niin niitd on
voitava perid siltd vireillepanijalta. Niin ettd timénkaltaiseen toimintaan tissa ei nyt sitten
kuluja tule.

Kaiken kaikkiaan esityksen vaikutukset ovat senkaltaiset, ettd arvioidaan, ettd maksu-
kertymai on kaiken kaikkiaan 3,5—8 miljoonaa euroa. Kunnille tésté tulee kdytinnossé tuo
3,5—7 miljoonaa, valtiolle vajaan miljoonan verran. Pd4osin nuo maksut kohdistuvat yri-
tyksiin, ja suurin osa valvontatoimista liittyy siis rikkomus-, laiminlydnti- ja onnettomuus-
tilanteisiin tai siihen, ettd vaaditaan ja valvonnalla tehostetaan sitd, ettd toiminta palaute-
taan lailliseen tilaan. Yritykset voivat alentaa maksurasitustaan, kun noudattavat lakia ja
toimivat huolellisesti, se on néin yksinkertaista.

Kansalaisille maksuja voi aiheutua esimerkiksi roskaantuneen kiinteistén siivoamis-
médrdyksestd ja siihen liittyvéasta tarkastuskaynnistd. Eli kaikille ovat tutut romuvarastona
kéytetyt pihat tai laittomat kaatopaikat: téllaisissa tapauksissa voivat sitten myos yksittéi-
set kansalaiset joutua maksuja maksamaan.

Kaiken kaikkiaan, puhemies, tissi tdima esityksen sisiltd, joka siis laajentaa jonkun ver-
ran ympéristonsuojelulain ja jitelain valvonnan maksullisuutta ja sitd kautta alentaa kun-
tien kustannuksia.

14.09 Peter Ostman kd: Arvoisa puhemies! Aina kun joku hallitus tuo jotain uusia esi-
tyksid, niin kylldhén silloin 16ydetidén varmaan jotain hyvdi mutta myds jotain kyseen-
alaistettavaa. Téssé ajattelin nyt ensiksi nostaa niité positiivisia asioita.
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Positiivista on se, ettei euromairdistd summaa mainita ehdotuksessa ja ettd prosentti on
nostettu 10 prosenttiin, mutta silti tosiasia on, ettd kunnallisilla jateyhti6illd on kaytdssédén
véhin rahaa ja liséksi toiminta edellyttda heiltd aika suuria investointeja. Ja jos vertaa esi-
merkiksi EU-tasolla verrattuna muihin maihin, jotka soveltavat EU-direktiivin 20 prosen-
tin sdént6d markkinaehtoisesta toiminnasta saadakseen sdilyttdd niin sanotun in-house-lau-
sekkeen, on minusta poikkeavaa viittda, ettd kunnallisilla jateyhti6illd Suomessa olisi pal-
jon rahaa.

Toinen positiivinen asia kyllé on, etti nykyisessd ehdotuksessa kuntien jitteet vield kuu-
luvat kunnallisten jéteyhtididen tehtéviin.

Sitten jos tarkastellaan sairaanhoitopiirien ja maakuntien ndkokulmasta, niin todetta-
koon, ettd jos maakuntien terveydenhuollon jétteet otetaan pois kunnallisten jéteyhtididen
vastuista ja sallittua markkinatoimintaa vihennetdén, niin kunnalliset jateyhtiot eivit pys-
ty tarjoamaan maakunnille palvelua, vaan silloin ndiden on kéytettdva kalliimpaa, yksityis-
td jitteenkasittelyd ja byrokraattisempaa hankintaa.

Vield kotitalouksista. Jos kunnalliset jateyhtiot nykyédén onnistuvat tuottamaan pienti
voittoa yritysjatteistd, niin se menee toiminnan rahoittamiseen. Taas jos ndma tulot jadvét
pois samanaikaisesti, kun laitosten 1dpi menevi jatemaérd pienenee, kdyttoon kohdistuva
kustannuspainehan lisééntyy ja kotitalouksien maksuja saatettaisiin joutua korottamaan ar-
violta jopa 10—30 prosenttia.

Arvoisa puhemies! Tavallisesti perustellaan yksityistdmisté kilpailulla, tehokkuudella ja
alemmilla hinnoilla. Itse edustan yleensé sellaista politiikkaa, etté jos pystytddn 10ytdméaan
sddstojé ja tehokkuutta liséddviéd toimia, niin en ollenkaan vastusta yksityistdmisti, mutta
toisaalta ehdotus uudesta jételaista yhdesséd hankintalain kanssa saattaa johtaa jatteenkasit-
telyn osalta siihen, ettd se johtaa korkeampiin hintoihin, ei ainoastaan kotitalouksille vaan
kaikille, ja pahimmassa tapauksessa jopa huonompaan tehokkuuteen ja suurempaan byro-
kratiaan.

Nykyéén kilpailuneutraliteetti toteutuu. Ehdotuksessa ei ole minun mielesténi kyse kun-
nallisten jateyhtididen kyvystd kilpailla markkinoilla vaan siité, ettd kilpailua yritetdén
néillé toimilla jopa vdhentdé estdmailld kunnallisia jateyhti6ité tarjoamasta palveluja. Olen
ymmértinyt, ettd tillaista palautetta on mydskin tullut kunnallisista jételaitoksista, joten
toivoisin, ettd valiokuntakésittelyssd néitd asioita huomioitaisiin.

14.13 Eero Heindluoma sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! On pakko sanoa,
etti edustaja Ostman puuttui kyll4 aivan olennaiseen asiaan. Kun tésti jitehuollosta puhu-
taan, niin se on Suomessa yleisesti ottaen erittdin hyvin, tehokkaasti, myds kustannuste-
hokkaasti jérjestetty, ja tdssd on suuri riski, ettd 1dhdetdén sidntdileméaén tavalla, joka tuot-
taa huonompaa palvelua ja kuntalaisille, jotka viime kddessd maksavat kustannukset, kal-
liilmmalla. Sen takia haluankin kysya ministeriltd: missd maérin hin on asioinut timén ja
tdmén koko kokonaisuuden haltuunotossa Kuntaliiton kanssa ja missd méérin kuntien hy-
vin perusteltuja ndkemyksid on téssd otettu huomioon? Ettei vain kévisi niin kuin edustaja
Ostman hyvin asiaan paneutuen varoitti: voi tulla karhu vastaan, kun ollaan lihteviniin
sutta karkuun.

14.14 Asunto-, energia- ja ympiristoministeri Kimmo Tiilikainen:  Arvoisa puhe-
mies! En epdile, etteivitko edustajat Ostman ja Heindluoma olisi huolellisesti paneutuneet
tdhin asiaan, mutta silld asialla, misti te puhutte, ei valitettavasti ole mitiddn tekemista ta-
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mén nyt késiteltdvéni olevan hallituksen esityksen kanssa, joten pyydin teitd pidattéyty-
méén ja kehittimaén edelleen nditd hyvid ndkokulmia ja puheenvuoroja, kunnes hallitus
tuo jételain muutoksen, missé sitten ndihin asioihin paneudutaan. Se on kylld lausunnoilla
talla hetkelld, mutta ei vield eduskunnan késittelyssa.

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Otetaan vield edustaja Ostman ja edustaja Heini-
luoma, ja sen jilkeen puhujalistaan.

14.15 Peter Ostman kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Totean lyhyesti vain,
ettd ainakin tdssd minun ndyttopaitteessini luki mydskin "jitelaki", joten pelasin riskilld
[Naurua] ja kdytin tdllaisen hyvin ennakoidun puheenvuoron, joka tulee varmasti jatkossa-
kin, kun tédstd kdyddan keskustelua tulevaisuudessa.

14.15 Eero Heindluoma sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kuulun kansan-
edustajiin, jotka saavat paljon palautetta, ja tésté asiasta on tullut jo pidemman aikaa paljon
palautetta. Kun tdll4 puhutaan, niin pidin tirkeén, ettd edustajat pddsevit evistimain
ministereitd, ja sen takia kysyinkin ministeriltd, miten hén on laajemmin tdmén asian ké-
sittelyn yhteydessé ottanut Kuntaliiton ndkemyksié huomioon. Ja totean, ettd en ole viela
saanut vastausta, mutta jidn odottamaan titi vastausta, jossa hin voisi hiukan avata, aikoo-
ko hén ottaa jatkovalmistelussa huomioon Kuntaliiton nikemykset ja miten ne tdmén laki-
esityksen valmistelussa on huomioitu.

Toinen varapuhemies Arto Satonen: No niin, nyt keskitymme késitteleméain tatd halli-
tuksen esitystd 84/2017.

14.16 Timo Heinonen kok: Arvoisa herra puhemies! Tuo edustaja Ostmanin esille nosta-
ma asia on tulossa tdnne, ja on tietysti hyvé, ettd sithen annetaan evéstyksié tailtd, vaikka
se vield lausunnolla on. Niin kuin itsekin totesin, meilld jitelaissa on asioita, joita on syyté
kéyda 14pi tdmén kansalaispalautteen osalta, mitd on varmasti itse kukin reilusti saanut.

Téssé hallituksen esityksessd 84, joka on siis tdndén kisittelyssd, nimenomaan piivite-
tadn tdtd maksupolitiikkaa siind vastuussa, ettd oikea henkilo tai oikea toimija maksaisi
ndmi maksut. "Ympdéristolle riskejd aiheuttavan toiminnan noudattamisen valvonta on pit-
kalla aikavililld julkisen talouden kannalta valttiméatontd, silld laiminlyonteihin puuttu-
mattomuus johtaa usein vahinkojen laajenemiseen niin suuriksi, ettd vahingoista aiheutu-
via kustannuksia pédtyy lopulta yhteiskunnan maksettaviksi", todetaan téssé hallituksen
esityksessa.

Viime kevédnd eduskunta teki valtiovarainvaliokunnan mietinnon pohjalta aika poik-
keuksellisen kirjauksen juuri tarttuen tihén huoleen koskien kaivoksia. Meilld on Talvi-
vaaran lisdksi muitakin kaivoksia, joissa on kdynyt juuri néin, ettd valvonta on pettinyt ja
ne varat, jotka on tuon kaivoksen ympéristoasioiden jélkihoitoon varattu, ovat murto-osa
siitd, mitd kustannuksia aiheutuu, kun homma ei ole mennyt niin kuin on suunniteltu. Téma
eduskunnan kirjaus on hallitusta sitova ja velvoittava, ja kysyisin ministeri Tiilikaiselta,
kun se niin ldhelle tulee timén pdivéan esitystd: milld tavalla téssd on ryhdytty toimiin, ettd
saisimme jatkossa myds ndissd kaivoskysymyksissd toimijat vastuuseen, ettd sielld olisi
varattu niin merkittdvésti varoja, [Puhemies koputtaa] ettd se voitaisiin huolehtia sen toi-
mijan varoilla eikd yhteiskunnan varoilla [Puhemies koputtaa] niin kuin tilla hetkella?
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14.18 Eero Heindluoma sd: Arvoisa puhemies! Kun tésti konkreettisesta esityksesti pu-
hutaan, pidén tirkednd, ettd timéd koko jatehuollon kehittdminen tapahtuu tiiviissé yhteis-
ty0ssé kuntien kanssa, kun se on erinomaisen hyvin ja kustannustehokkaasti hoidettu. Tie-
ddmme paljon muita Euroopan maita — enki nyt puhu Eteld-Euroopasta tai Italiasta —
joissa meilld on aito jateongelma, jota ei ole kyetty ratkaisemaan. Kunnilla on nyt mahdol-
lisuus myds tehda tétd kilpailutusta niin, ettd se kayttda yksityistd osaamista hyvékseen,
mutta se voi tehdd sen keskitetysti yhdistdmaélld timén tavallisten asukkaiden jatehuollon
ja sitten yritysten jétehuollon toisiinsa. Sen takia tdlld asialla on iso merkitys, ja toivon, etti
tdssé hallitus etenee viisaalla tavalla kuunnellen meidén kuntakenttaa.

14.19 Krista Mikkonen vihr: Arvoisa puhemies! Mielesténi nyt késittelyssé oleva laki-
esitys on kylld hyvé. Se noudattaa sitd periaatetta, ettéd jatteen aiheuttaja maksaa siitd syn-
tyvét kustannukset, ja se on aivan oikein. Siind mielessd timd muutos on mielesténi erit-
tdin hyva.

Mutta sitten, aivan kuten edustaja Heinonen tissa nosti esille, kylla tissa titd samaa pe-
riaatetta pitdd pystyd noudattamaan myds laajemmin, ettd miten huolehditaan esimerkiksi
kaivosten osalta tai jonkun muun timmoisen toiminnan osalta, josta tiedetddn, etti tulee
jatteitd ja mahdollisia isojakin riskeji voi olla, etté jos se jiteongelma karkaa késisté, niin
miten siithen velvoitetaan toimijaa varautumaan niin, ettd se pystyy kustannusten osalta
huolehtimaan tésté.

Sitten tdssé on noussut esille my0s jételain uudistus, jonka me tieddmme olevan tulossa.
Téssé on ollut erinomaisia puheenvuoroja siité, etté se on kyllé syyté tehdé kuntien kanssa
yhdesséd my0s sen vuoksi, ettd meilld on hyvin erilaisia toimintaympéristdjé eri puolilla
maata. Vaikka joillakin alueilla jétettd syntyy paljon ja on tihedsti asutusta, niin varmasti
sielld myds markkinaehtoisesti paljonkin pystyy jatehuolto toimimaan, mutta sitten saman-
aikaisesti meilld on laajoja alueita, missé ei milldén tavalla ole kannattavaa yksityisten yri-
tysten hoitaa jitehuoltoa. Silloin se, ettd meilld on kunnilla suuri vastuu jatehuollosta, ta-
kaa sen, ettd kaikkien jétteet tulevat hoidettua ja kenenkéén kustannukset eivit sitten taas
karkaa liian korkeiksi, vaan se pysyy sen suuruisena, mité siitd jétteestd ne todelliset kus-
tannukset ovat.

14.21 Paivi Résinen kd: Arvoisa puhemies! Tama esitys on mielestini kylla hyvin perus-
teltu ja noudattaa sitd hyvéd periaatetta, ettd aiheuttaja maksaa valvonnan kustannukset.
Paitsi, ettd tima tuo niitd toivottuja resursseja jatehuollon valvontaan ja ympéristonsuoje-
luun, niin toivottavasti myds kannustaa toimijoita vihentdmééan jitteiden maaraa.

Se, mihin kiinnitin tdssé huomiota, on tdmai lausuntopalaute, jossa on jonkun verran tul-
lut palautetta siité, ettd maksujen méédrdytymisen perusteen tulisi olla valtakunnallisesti yh-
denmukainen. Tésséhén nyt jétetddn tietenkin kunnille hyvin suuri harkintavalta taksojen
médrdytymisen osalta mutta toisaalta tissd esityksesséd on kylld hyvin perusteltu se, minka
takia el ndin voi olla, eli kuntien osalta taksan miaradaminen kuuluu sinne kunnan itsehal-
linnon ydinalueelle. Mikéli néin ei olisi, jos ndmi valvontamaksut olisivat yndenmukaiset,
niin silloin kustannusvastaavuusperiaatetta noudattavien maksujen sijasta ldhestyttdisiin
ikddn kuin veroluonteista valvontamaksua, jossa taas olisi sitten oma prosessinsa ja oma
suhteensa jopa sddtédmisjarjestykseen.

Pidén tété esitysté ja sen perusteluja kylld varsin kannatettavina.
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14.22 Kaj Turunen si: Arvoisa puhemies! Téssé nyt nousi kuitenkin esille timé tuleva-
kin jételain muutos, ja muistuttaisin vain siitd oikeastaan, ettd ndiden muutosten jételakiin
tdytyy olla balanssissa ja niiden tiytyy olla yhteensopivat hankintalain kanssa, jonka edus-
kunta on hyviksynyt viime vuoden puolella ja joka on tullut tdimén vuoden alusta voimaan
Se jonkun verran rajaa niitd intohimoja sitten, mité jitelain puolella tissé eduskunnassa
tehdién. Jételain ja hankintalain vélilld ei voi olla mitéén ristiriitaa.

Mutta sitten itse tdhdn hallituksen esitykseen. Lahtokohtaisestihan tima hallituksen esi-
tys on hyva, mutta viittaan nyt oikeastaan siithen, mitd ministerikin tdssd aiemmin sanoi,
missd tapauksessa se voi koskea tavallisia ihmisié ja kansalaisia. Ministeri otti tdssé esille
romupihan. Tdimmaoinen niin sanottu romupiha voi olla sille asianomaiselle asukkaalle sel-
lainen, ettei hén pidé sitd ollenkaan jitteend tai romuna eikd hdnen mielestéén siitd aitheudu
riskid, kun taas naapurin mielesté se voi siséltd jateriskin ja hin pitdd sitd romupihana.

No, sitten tullaan ndihin valvontamaksuihin. Meilld Suomessahan on kéytinto se, ettd
viranomainen pééttaa téstd valvonnasta, milloin valvonta suoritetaan. Esimerkiksi elintar-
vikealalla ja monella muullakin alalla viranomainen itse paéttda timén valvonnan tarpeel-
lisuudesta ja esimerkiksi siitd, kuinka monta kertaa kdydaéan jotakin paikkaa valvomassa, ja
siitd tulee yleensa sitten valvottaville kohteille pahimmillaan muutaman sadan euron las-
ku. Kysyisinkin ministeriltd siitd, miten tarkkaan pystytddn sitten kéytdnnossd vetdméin
raja siitd, mikd toiminta yksityiselld sektorilla esimerkiksi aiheuttaa timmoistd ymparisto-
riskin mahdollisuutta ja luo timm&isen valvonnan tarpeen ja sitd kautta laskun asiakkaalle.

14.24 Ari Torniainen kesk: Arvoisa herra puhemies! Tdmaén hallituksen esityksen tavoit-
teena on vahvistaa kuntien ja valtion viranomaisten taloudellisia voimavaroja valvontateh-
tdvien asianmukaiseksi hoitamiseksi. Témaé hallituksen esitys on todellakin hyvi ja kanna-
tettava, ja toivottavasti se menee hyvin eteenpéin.

Mitd itse tdhdn esitykseen tulee, niin kaikki nimé lausunnot, mitd tdhin on tullut jo
alemmin, ovat olleet paédsddntdisesti kannattavia, jotta timé asia etenisi hyvéssé yhteis-
tyOssd eteenpdin. Se, mitd mydskin ministeri toi omassa puheenvuorossaan esille, on
omasta mielesténi tirkeéd, ettd tilld pystytdén alentamaan kuntien kustannuksia ja viran-
omaiset pystyvit myoskin toimimaan asianmukaisesti. Mutta myoskin se tulee huomioida,
ettd maksujen tulee olla jatkossa kohtuullisia, ettei niistd maksuista tule kohtuuttomia.

Sitten oikeastaan, mihin edustaja Turunen jo véhén viittasi, niin sanottuihin romupihoi-
hin tai vastaaviin. Itse ottaisin esille mydskin sen, ettd kun aina silloin tdll6in nimenomaan
yksityisten maille ilmestyy niitd luvattomia jétekasoja ja kun itse maanomistaja ei ole ai-
heuttanut niitd, niin toivottavasti tdstd ei sitten aiheudu lisdkustannuksia taas niille yksi-
tyismaiden omistajille, jotka eivét ole aiheuttaneet niitd kasoja sinne. Toivoisin, ettd myds-
kin tété asiaa pohdittaisiin jatkossa, miten saataisiin niiltd yksityisiltd, jotka ovat télla het-
kellé velvoitettuja sitten poistamaan niité jatekasoja, pois niitd ylimaérdisid kustannuksia,
mité heille tulee ja mitd he eivit itse ole aiheuttaneet. Voisiko ministeri mydskin valottaa
véhin tété asiaa?

14.26 Leena Meri ps: Arvoisa puhemies! Kéytin tilaisuutta hyvikseni, kun ministeri on
paikalla ja tddlld on puhuttu kaivoksista ja kunnille aiheutuvista kuluista ja maksuista ja
niitten korvaamisesta. Tuossa joitakin aikoja sitten otin puheeksi itse — ja moni muukin on
eduskunnassa varmasti téstd puhunut — ettd on olemassa kulurasitteita, kuten melu ja po-
ly, ihmisten omaisuuden arvonalennus kunnissa, kuten meilld Hyvinkdill, kun on paljon



Poytikirjan asiakohta PTK 85/2017 vp

maa-ainesten ottoa. Onko hallitus miettinyt mitdén muita keinoja kuin lupamaksu ja oike-
astaan juuri valvontamaksu, miten my0s sinne kuntaan saisi tuloja siité haitasta? Siell tiet
kuluvat ja on polya ja juuri tité, ettd joidenkin asuma-alueiden vetovoimaisuus heikkenee.
Sitten jos yhtion padkonttori ei ole silld paikkakunnalla, niin eipa sinne sitten oikein muita
tuloja hirveésti tule tdstd toiminnasta. Onko mietitty mitdéin kaivosveroa tai rojalteja, miti
esimerkiksi maailmalla kéytetddn kompensoimaan tété tilannetta? Tama esimerkiksi juuri
Hyvinké&élla, misté olen kotoisin, paljon puhuttaa. Meilld on siellé erds alue, jolla on hyvai
ja hiljaista omakotiasumista, ja sinne on sitten myShemmin tullut néité louhintapaikkoja ja
hiekanottopaikkoja, ja ihmiset ovat kovasti olleet pahoillaan, ettid asuntojen jilleenmyyn-
tiarvot laskevat ja muuta. Onko niitd mitenkéan pohdittu hallituksessa?

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Ministeri Tiilikainen, 2 minuuttia.

14.28 Asunto-, energia- ja ympéristoministeri Kimmo Tiilikainen: Arvoisa puhe-
mies! Téhén nyt késitteilld olevaan lakiin: timé on kuntien toiveitten mukainen, kuntia on
kuultu, timi vastaa kuntien toiveita.

Tuosta maksujen tasosta, onko se yhdenmukainen vai voivatko kunnat paittéa: meilld
on kunnallinen itsehallinto, ja sen mukaan kunnat itsehallinnon sisélld paattdvat maksuis-
taan. Niité ei voi ulkoa sanella.

Sitten kysymyksiin sisdllostd, miten se kohtaa kansalaisia. Edustaja Turunen otti tér-
keén ndkokulman, ettd milloin ldhtee niin sanotusti taksamittari pydrimaén. Oma késityk-
seni on, ettd jos esimerkiksi jonkun ilmiannon perusteella tullaan paikalle, niin se ei ole
maksullinen tarkastuskéynti, vaan ainoastaan jos annetaan siivoamismééridys — eli viran-
omainen arvioi, ettd tilanne on sen kaltainen, ettd sithen on puututtava — ja sen jilkeen tul-
laan jélkikéteen tarkastamaan, onko toimittu, kuten viranomainen on ohjeistanut, siitd tu-
lee se maksumahdollisuus. Mutta toivon, ettd valiokunta tdtd varmasti vield tyossdin sel-
ventia.

Oikeastaan sama koskee vdhén tétd Torniaisen huolta: en osaa suoraan vastata. Tima la-
kiesitys ei tuo ratkaisua siihen, miten siind menetelldén, jos joku on jonkun toisen maalle
roskia kipannut. Mutta tdhén tulevaan jitelain uudistukseen, joka on tyon alla, aivan oi-
kein, hankintalaki asettaa omat reunaehtonsa.

Tuosta kuulemisesta. Olen valmistelevan tyoryhméin kokouksessa itsekin kdynyt kaik-
kia osapuolia kuulemassa, koska mielipiteitten kirjo on laaja, ja esitys tulee.

Edustaja Heinonen otti asian, mikd on ympéristoministeridssa tyon alla, ja moni muukin
viittasi tdhén kaivoskysymykseen. Nuo kaivoksilta kerdtyt maksut eivét todellakaan ole ol-
leet riittavid, jos jalkid joudutaan hoitamaan, ja titd valmistellaan, miten saataisiin tilanne
paremmaksi.

Téssd, puhemies, padpiirteissién.

14.30 Martti Molsé si: Arvoisa puhemies! Edustaja Meri puhui maa-ainesluvasta ja kai-
voslaista ristiin, ja kun ministeri ei titd maa-aineslupaa téssi ottanut esille, niin kunnalle
tulee jokaisesta maa-ainesluvasta tuloja, samoin tulee valvonnasta ja jokaisesta otetusta
kuutiosta. Eli kaivoslaki on ihan eri, siiné on erilaiset taksat.

Keskustelu péattyi.
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Asia ldhetettiin ympéristovaliokuntaan.



