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Taysistunto

Keskiviikko 3.6.2020 klo 14.01—16.38

2. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi kotoutumisen edistimisestd annetun lain 27 ja
49 §:n muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 79/2020 vp

Liihetekeskustelu

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Lihetekeskustelua varten esitellddn paivajarjestyk-
sen 2. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia ldhetetddn hallintovaliokuntaan.

Lahetekeskusteluun varataan enintddn 30 minuuttia. Asian késittelyssd noudatetaan ai-
kataulutettujen asioiden osalta sovittuja menettelytapoja.

Keskustelu

14.02 Tyoministeri Tuula Haatainen (esittelypuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies!
Lastensuojelulaki muuttui timéan vuoden alussa siten, ettd lastensuojelun jalkihuollon yla-
ikdraja nostettiin 25 vuoteen. Kotoutumislakiin ehdotetulla muutoksella on tarkoitus aset-
taa toisiinsa ndhden vastaavan kaltaisissa mutta eri lakien soveltamisalaan kuuluvissa ti-
lanteissa olevat nuoret yhdenvertaiseen asemaan. Tastd syystd hallitus tissd esityksessa
esittid, ettd lakia kotoutumisen edistimisestd muutetaan siten, ettd turvapaikanhakijoina
Suomeen ilman huoltajaa tulleet nuoret voisivat olla tuen piirissi 20 ikdvuoden sijasta sii-
hen saakka, ettd he tayttdvit 25 vuotta. Muutos koskee oleskeluluvan saaneita nuoria, ei
turvapaikanhakijoita. Asiakasryhmén kannalta perustelut lakimuutokselle ovat samat kuin
lastensuojelulain vastaavan muutoksen kohdalla. Jalkihuollon asiakkaiden on havaittu tar-
vitsevan tukea myos sen jélkeen, kun he tayttavit 21 vuotta.

Alaikéisend ilman huoltajaa tulleet ovat erityisen haavoittuva ryhmd, ja perheesti eros-
sa ololla on vakavia vaikutuksia heiddn hyvinvointiinsa. Toipuminen vaatii turvallisia olo-
suhteita ja pysyvyyttd. Jalkihuollon hyodyt ovat pitkélld tdhtdimelld suuret. Pieni lisdtuki
kotoutumisen ja itsendistymisen kannalta kriittisind vuosina maksaa itsensé takaisin, kun
nuori oppii parjddmadn. Vaikka kyseessd on haavoittuva ryhmé, on monilla nuorilla my6s
vahvuuksia ja hyvin tuen ansiosta he oppivat kielen ja opiskelevat ammattiin.

Kunnat vastaavat jdlkihuollon palveluiden jarjestamisestd alaikdisend ilman huoltajaa
tulleille nuorille. Lakia kotoutumisen edistdmisestd ehdotetaan muutettavaksi siten, ettd
kunnalle korvataan palveluiden jarjestimisestd aiheutuneet kustannukset siihen saakka,
kunnes nuori tayttdd 25 vuotta. Oikeus kotoutumislain mukaiseen jélkihuoltoon ei ole sub-
jektiivinen, vaan kunnat tarjoavat tukea tarpeen mukaan. [Sebastian Tynkkynen: Ei maksa
mitdan!]

Vuoden 2015 kasvaneen turvapaikanhakijaméiirin johdosta jalkihuoltoikdisid nuoria ar-
vioidaan olevan téll4 hetkelld 2 000. Tuen jarjestdmisen kustannukset on huomioitu vuo-
sien 2021—24 julkisen talouden suunnitelmassa. Ilman huoltajaa maahan tulleiden ala-
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ikdisten médrét ovat pienentyneet huomattavasti vuodesta 2015, ja tulevien vuosien arviot
ovat, ettd Suomeen saapuisi vuosittain enimmilléén parisataa alaikdistd turvapaikanhaki-
jaa ilman huoltajaa. Témaé tulee heijastumaan my0s tuen jérjestdmisen kustannuksiin alen-
tavasti.

Laki ehdotetaan tulevaksi voimaan mahdollisimman pian, kuitenkin aikaisintaan, kun
vuoden 2020 neljds lisdtalousarvio on hyviksytty ja vahvistettu.

14.05 Sari Essayah kd: Arvoisa puhemies! Tamaé hallituksen esitys on sindlldnsé loogi-
nen jatke sille, ettd lastensuojelulain puolella teimme pédtoksen nostaa tuon jélkihuollon
ikdrajan 21 vuodesta tuonne 25 ikdvuoteen. Tietenkin tdssd yhteydessd on huomioitava se,
ettd ndma alaikdisend maahan tulleet lapset eivit sinédllénsé vélttdméttd aina ole lastensuo-
jelun toimenpiteitten kohteena, ja niinpd tdmé hallituksen esitys laajentaakin sitten naita
toimenpiteitd myoskin nithin nuoriin, jotka kuuluvat tosiaankin alaikdisend Suomeen tul-
leitten joukkoon ja tdnne kotouttamislainsdédédnnon puolelle.

Arvoisa puhemies! On tietenkin oikein, ettd kunnille sitten korvataan niméa kustannuk-
set, joita tdstd aiheutuu, ja on toki hyvi, ettd huolehditaan siitd, ettd nditten nuorten kotou-
tuminen ja suomalaiseen yhteiskuntaan kiintyminen tapahtuu. Mutta tdsséd yhteydessa toi-
von, ettd valiokunnassa jollakin tavalla sivuttaisiin mydskin tété niin sanottua ankkurilap-
siongelmaa, kun on epdilty, etti sitd edelleenkin niitten alaikdisend maahan tulleitten las-
ten ja nuorten kohdalla saattaa esiintyd. Meilld on mydskin olemassa oikeuslaitoksen péé-
toksid, joissa on huomioitu se, ettd motiivi lapsen ldhettdmisessd on saattanut olla se, etti
on toivottu myShemmin perheenyhdistamistd. Toivon, ettd kun valiokunta tétd asiaa kay
lapi, niin myoskin tdhén ankkurilapsitilanteeseen puututtaisiin. Sindlldnséd tdimé lainsda-
déntd on looginen jatke tdhén lastensuojelulainsdddénnon ikérajan laajentamiseen, mutta
kun on kyse nimenomaan alaikdiseni maahan tulleista ja pakolaiskiintidssd maahan ilman
vanhempia tulleista lapsista, niin tdhén kannattaisi kiinnittda huomiota, koska ei ole kenen-
kédn edun mukaista, ettd lapsia kdytetdén siihen, ettd heidén kauttansa yritetdédn saada sit-
ten my6hemmin aikaan perheenyhdistdminen ja tuotua maahan sitten perheenjdsenié.
Meilld on Suomessa oikeuslaitoksessa myoskin tapauksia 2000-luvulta, joissa timéntyyp-
pisissé tilanteissa oikeuslaitos on joutunut ottamaan téhén asiaan kantaa, ja muistelen, ettd
oli joku téllainen oikeuslaitoksen péétds, jossa todettiin, ettd timé védra motiivi ei valtta-
maéttéd edes ollut peruste sille, etteikd sitten titd perheenyhdistdmisté olisi voitu tehdé, vaik-
ka oli osoitettavissa timé vaird motiivi.

Arvoisa puhemies! Téma hallituksen esitys sindlldnsa on ihan looginen jatke tuohon las-
tensuojelulain ikédrajan korotukseen, ja muistan, etti itsekin olin sitd kannattamassa ja vie-
méssi sitd eteenpdin. Toivon, ettd valiokunta téltd osin myoskin tekee hyvéa ja perusteel-
lista tyGta.

14.08 Riikka Purra ps: Arvoisa puhemies! Kaésilld on esitys, jolla halutaan niin sanotut
yksin tulleet alaikédiset eli alle 18-vuotiaana tai sellaisena esiintyvit turvapaikkaa hakevat
samojen palveluiden piiriin kuin lastensuojelun jélkihuollon asiakkaat, kun he ovat saa-
neet oleskeluluvan. Eli kuten td4ll4 tuli esille, niin tdma jilkihuollon ikéraja vuoden alussa
nostettiin 25:een.

Kuten eilen mainitsin ulkomaalaislain muutoksen yhteydessd, niin hallitus tuo juuri nyt
korona-aikaan kovalla sy6t6l1d eduskuntaan maahanmuuttoa helpottavia ja sen kustannuk-
sia lisdédvid paketteja. Nyt kisilld oleva esitys ei edes etdisesti liity peltoihin eikd ruoka-
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huoltoon, joten mitenkéén sité ei voida perustella koronalla tai sen aiheuttamalla kriisilla.
Tétékin hanketta alettiin késitellé kiireellisesti.

Maahanmuuttajien uuteen tukeen — tukea he ovat siis tietysti saaneet aiemminkin ai-
kuissosiaalityon kohteina mutta nyt kattavammin lastensuojelun jélkihuollon asiakkaina
— siséltyy esimerkiksi tukea asumisen, koulutuksen, sosiaalisen ja psyykkisen toiminta-
kyvyn, terveydenhuollon sekd toimeentulon suhteen eli kdytdnnossé asioita kuntosalikor-
tista asuntoon, omasta tukihenkildstd mahdollisiin tuettuihin lomiin. Yksityiskohdat eivit
selvid tistd esityksestd, mutta yritimme jélleen selvittdd niitd valiokuntakésittelyssa.

Pelkéstéddn vuosina 15—17 tulleiden joukossa on niitd henkilditd niin paljon, ettd lain
piiriin kuuluvien joukko on arvion mukaan jo nyt noin 2 000 henkil64. Kreikasta on saa-
pumassa paljon lisdd. Maahanmuuttoviraston mukaan noin 70 prosenttia itsensi alaikai-
seksi ilmoittaneista turvapaikanhakijoista antaa idstdédn védrié tietoja.

Tédma hanke lisdi esityksen mukaan yhdenvertaisuutta ja kdynnistidd kotoutumisen. Niin
kauan kuin kaikki huono-osaiset suomalaisnuoret eivét saa tillaisia palveluita, kyse ei tie-
tenkién ole yhdenvertaisuudesta. Muutenkin on hivenen ihmeellinen ajatus, ettd maahan-
muuttajamiehet — miehidhin ndma pédasiassa ovat — ovat 25-vuotiaiksi asti niin holhot-
tavassa tilassa, etté tarvitsevat tillaisia apupaketteja. Tdma ja kaikissa ldnsimaissa niakyvit
integroitumisen ongelmat viestivét vahvasti siitd, ettd humanitaarinen maahanmuutto ei
ole jarkevid eikd kestavaa.

Arvoisa puhemies! Lakiesityksen mukaan valtio maksaa kaikki ikérajan nostamisesta
aiheutuvat kustannukset kunnille. Tdma aiheuttaa kieron kannustimen, jonka perusteella
kunnan kannattaa ottaa vastaan humanitaarisia maahanmuuttajia.

Téhén loppuun muutama rekisteriaineistosta saatava rahasumma muistutukseksi. 20—
24-vuotiaina muun muassa Irakista ja Somaliasta saapuneiden keskiméérdinen elinkaari-
vaikutus Suomen julkiselle taloudelle riippuen siitd, otetaanko lasten vaikutukset huo-
mioon, on 690 000 euroa — 1 340 000 euroa, siis per yksi saapunut henkild. Ndistd maista
tulevilla toisen polven edustajilla, [Puhemies koputtaa] siis Suomessa syntyneilld, on kan-
taviestoon nahden kuusin—kahdeksankertainen todennikoisyys syrjdytyé. Ei siis taida
olla jdlkihuollosta kiinni. [Hussein al-Taeen vélihuuto]

14.11 Jenna Simula ps: Arvoisa herra puhemies! Hallituksen esityksessi esitetdédn muu-
tettavaksi kotoutumisen edistdmislakia alaikdisend yksin tulleiden pakolaisten tai jo oles-
keluluvan saaneiden turvapaikanhakijoiden osalta. Nykyistd 21 ikdvuoden yldikérajaa tu-
kitoimenpiteiden, kuten asumisen tukipalveluiden ja muiden lastensuojelun palveluihin
rinnastettavien toimintojen osalta nostettaisiin 25 vuoteen. Hallituksen esityksessd esite-
tddn myos, ettd valtio korvaisi kunnille aiheutuvat lisdkulut. Maksajana on joka tapaukses-
sa suomalainen veronmaksaja, joka saa jilleen tinkid omasta toimeentulostaan. Koronaan-
han tdma esitys ei liity milldén tavalla, mutta siitd huolimatta hallitus on ndhnyt tarpeelli-
seksi tuoda timén eduskunnan kisittelyyn. Miksi? Hallituksen ideologinen politikointi siis
edelleen jatkuu koronan varjolla.

Mielesténi huomionarvoista on se, etté lastensuojelun asiakasméérit ovat viime vuosina
kasvaneet tasaisesti koko maassa ilman, ettd turvapaikanhakijoita tai pakolaisia edes las-
ketaan mukaan. Ylipddnsé lastensuojelun laadussa ja resursseissa on valtavasti parantami-
sen varaa. Samalla kun hallitus kasvattaa Suomen vastuita EU:n lahja- ja tukipaketeissa
miljardeilla, koronarajoitusten takia useassa yrityksesséd on akuutti kassakriisi, suomalai-
sia on lomautettu ja irtisanottu ja suomalaisten nuorten pahoinvointi kasvaa. Téllaisiin
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maahanmuuttajapalveluiden laajentamisiin ei olisi varaa. Silti vihervasemmistohallituk-
sen lempilapseen, haittamaahanmuuttoon, 16ytyy kuitenkin miljoonia euroja tdménkin esi-
tyksen myota.

Té&ma on jélleen se hetki, kun tdytyy muistuttaa vastakkainasettelun tirkeydesté. Rahat,
jotka tdhénkin ohjataan, olisivat paljon vaikuttavampia vaikkapa lastensuojelussa. Kun tur-
vapaikanhakijana Afrikasta tai Lahi-iddstd Suomeen tullut henkild ei kotoudu 21 ikédvuo-
teen mennessé, ei ihmeitd tapahdu seuraavienkaan neljan vuoden aikana, vaikka tukitoi-
mia kasvatettaisiin miten paljon tahansa. Hallituspuolueissa ei tdhénka4n paivaén mennes-
sd ole ymmirretty tulijoiden kotoutumishaluttomuutta, josta ndmé ongelmat kumpuavat.

Arvoisa puhemies! Kuten hallituksen esityksestd kdy ilmi, ndiden palveluiden hinta
vaihtelee tuhansia euroja paikkakunta- ja palveluntuottajakohtaisesti. Esimerkiksi Helsin-
gissd kustannukset ovat vuositasolla alle 3 000 euroa henkil6d kohden, kun Pirkanmaalla
summa nousee yli 5 000 euroon. Sama ilmid on nihty vastaanottopalveluiden hintahaaru-
kassa, joka on todella vaihteleva. Milld tavoin hallitus aikoo saada kustannukset kuriin, vai
onko siihen tahtoakaan? Entd miten nédiden palveluiden laajentamisen vaikuttavuutta aio-
taan arvioida? Tdma4 ei ole mitddn muuta kuin ideologista puuhastelua, suoranaista suoja-
tyopaikkojen sekd bisneksen luontia veronmaksajien piikkiin.

14.14 Ari Koponen ps: Arvoisa herra puhemies! Kuten edustaja Purra totesi, noin 70 pro-
senttia itsensd alaikdiseksi ilmoittaneista turvapaikanhakijoista antaa idstién vééria tietoja,
joten on selvéd, ettd lakimuutoksen turvin téssékin tapauksessa Suomen tukitoimiverkkoa
kéytetddn aivan surutta yhd enemmain ja enemmén hyviksi, jolloin varat ovat poissa niiti
oikeasti tarvitsevilta. Tukitoimien laajentaminen on aina vetovoima- ja houkutustekija.
Suomalaiset veronmaksajat tuskin haluavat kustantaa tillaista ndind muutenkin vaikeina
aikoina.

14.15 Mia Laiho kok: Arvoisa puhemies! Hallitus on tuonut esityksen eduskunnalle laik-
si kotoutumisen edistdmisestd annetun lain muuttamisesta. Itselleni nyt herdi tdssa koro-
natilanteessa kysymys, minké takia tdma esitys piti tuoda téssé vaiheessa, kun timai ei ym-
maértddkseni ole niin sanottu kiireellinen esitys. [Aki Lindén: Hyvin on teillékin aikaa pu-
hua siitd!] Toki tdmai liitetddn sosiaalihuoltolain pdivitykseen, mihin liittyi lastensuojelun
jélkihuollon ikérajan nostaminen 21:sti 25 vuoteen.

Alaikdisend Suomeen tulleet turvapaikanhakijat ovat haavoittuvassa asemassa ilman
muuta, ja heitd pitad tukea, mutta tima esitys heréttdd kuitenkin kysymyksen, millé tavalla
kohdellaan suomalaisia ja milld tavalla kohdellaan turvapaikanhakijoita. Jos katson esi-
merkiksi tilannetta, jossa meilld on nuori, joka ei ole lastensuojelulain alaisuudessa eiké ole
jélkihuollon velvoitteiden piirissd mutta on muuten niin sanottu huono-osaisempi tai jolla
edellytykset selviytyd ovat heikommat esimerkiksi perhetaustasta johtuen ja joka haluaisi
opiskella, niin hén tulee olemaan opiskelijatuen varassa, kun taas sitten tiettyd ryhmaé tue-
taan 25 vuoteen saakka. Ajattelisin, milld tavalla timé yhdenvertaisuus téssé toteutuu.

Samalla tavalla my6skin kysyisin vield téstd, kun tdssd on ndma kustannukset laskettu
arvioidun perusteella, paljonko tulee vuosittain, mutta niin kuin kdy esille my&s néisté pe-
rusteluistakin, niin td4lla on 2015 tullut merkittéva alaikdisten mééira, ja timin mukaan he
kuuluisivat sithen my®6skin, ja sitten tiedossa on jo, ettd on lisdé tulossa Kreikasta alaikai-
sid. Voisiko tdssd nyt kuitenkin ajatella, ettd vasta ne alaikiiset, jotka tdmén lain voimaan
astuttua tulevat alaikédisiné tdnne turvapaikanhakijoina, otettaisiin tdmén lain piiriin?
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Sitten vield kun tulee timé perheenyhdistdmiskuvio, niin kysyisin ministeriltd: onko
ndin, ettd jos sieltd perhettd tulee perdssa, silloin se velvoite poistuu?

14.18 Pasi Kivisaari kesk: Arvoisa herra puhemies! Alaikdisend ilman huoltajaa Suo-
meen tulleelle turvapaikanhakijalle voidaan télld hetkelld jérjestdé jalkihuoltoa siihen asti,
kunnes hén téyttdd 21 vuotta. Téssé kohtaa ikdrajaa nyt ehdotetaan nostettavan 25 vuoteen
oleskeluluvan saaneiden nuorten osalta. TAima vastaava muutos toteutettiin lastensuojelun
osalta jo timén vuoden alussa. Kaytdnndssé siis oleskeluluvan saaneet nuoret tuodaan ta-
savertaisiksi ndiden edustaja Koposen mainitsemien tukitoimien piiriin. Lakimuutos kos-
kisi siis noin 200:aa nuorta vuosittain. Sité ei kuitenkaan sovellettaisi takautuvasti.

Valtio korvaa kunnille ilman huoltajaa maassa olevien asumisesta ja tuesta aiheutuvat
kustannukset. Jilkihuollon kustannuksia on melko hankala arvioida tdsmillisesti, mutta
tieddmme, ettd yksikin syrjdytynyt nuori kdy yhteiskunnalle hyvin kalliiksi. Valtiontalou-
den tarkastusvirasto on arvioinut, ettd yhdesti syrjaytyneestid nuoresta aiheutuu menetet-
tyind kansantuloina ja lisdéntyvind kustannuksina yli miljoonan euron menot valtiolle.
THL on puolestaan arvioinut, ettd pelkédn peruskoulun varaan jaavét aiheuttavat julkishal-
linnolle elinaikanaan jopa 370 000 euron lisékustannukset verrattuna koulutuksen hankki-
neisiin. Téssd mielessd puhumme varsin isosta yhteiskunnallisesta asiasta ja panostuksista.

Puhemies! Jélkihuollon ikérajan nostamisen ansiosta ilman huoltajaa Suomeen tullei-
den nuorten mahdollisuudet kotoutua, kouluttautua seké tyollistyd paranevat. Tulee siis
lisdvuosia sille, ettd nuorten ihmisten péarjdédmisen perddn katsotaan, olivat he sitten synty-
perdisid suomalaisia tai oleskeluluvan saaneita. Muutos merkitsee valtion korvaamien jél-
kihuollon kustannusten nousua, mutta jalkihuollon paétyttyd se tuo merkittédvid kustannus-
sddstdjéd yhteiskunnalle. Parempi tyollistyminen ja vdhdisempi tuen tarve jélkihuollon péé-
tyttyd on yhteiskunnallisesti jarkevéa, taloudellisesti kestdvéa ja yksilotasolla inhimilli-
sempaid. Ei tdssd sen monimutkaisemmasta logiikasta ole kyse.

14.21 Minna Reijonen ps: Arvoisa herra puhemies! Suomessa oleskeluluvan saaneiden
sosiaaliturvaa parannetaan. Jalkihuoltoika nousisi 21 vuodesta nyt 25 vuoteen. Sehén tar-
koittaa sitd, ettd valtion kulut nousevat — ensi vuonna 2,6 miljoonaa, on arvioitu. Entis jos
tulijoita onkin tuplamééri, tai entés jos tulijoita onkin triplaméard? Télla voi olla iso mer-
kitys. Tama voi olla myds vetovoimatekijé, joka voi houkuttaa tinne turvapaikanhakijoita
tai laittamaan jopa lapsi tédnne etukéteen perheenyhdistdmisen toivossa.

Nyt kun on koronakriisi pddlld — siis kriisi on pééllda — niin kylla tdssdkin on riskejé.
Eiko hallituksen olisi nyt enemmén aika keskittyéd tdhdn koronakriisiin ja koronaongel-
mien hoitoon kuin maahanmuuttoon? Ja kuinka on tdmin Suomen lastensuojelun laita?
Miné luulen, ettd ne rahat tarvittaisiin kipeésti myos sielld.

14.22 Rami Lehto ps: Arvoisa herra puhemies! Hallituksen esityksen mukaan jélkihuol-
lon ikdrajan nosto loisi nuorten arkeen pysyvyytti ja mahdollistaisi sen, etté tuttu jélkihuol-
lon tydntekijé voisi motivoida ja tukea nuorta kotoutumisessa ja ongelmien késittelyssa.
Kun seuraa kauppakeskuksien kéytévid, niin ndkee, ettd aika hyvin on kyll kotiutunut jo
ilman jélkihuoltoakin.

Jélkihuollon ikdrajan noston ajatellaan vihentdvén alaikdisend saapuneiden turvapai-
kanhakijoiden syrjdytymisriskid ja parantavan heiddn mahdollisuuksiaan kotoutua, koulut-
tautua seka tyollistyd. Tamén puolestaan toivotaan tuovan kustannussiéstdja yhteiskunnal-
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le. Perussuomalaisten edustaja Purra jo hetki sitten totesi, mikd se oikea todellisuus on,
kuinka tédnne kotiudutaan ja tuodaan kustannussééstojéd tulevaisuudessa.

Koronakriisi on vaikuttanut monella tapaa negatiivisesti suomalaisten lasten ja nuorten
eldmién ja heidén turvallisuudenuskoonsa. Psykososiaalisten ongelmien lisdksi heille tu-
lee tulevaisuudessa my0s taloudellisia ongelmia ja haasteita, kun heidédn maksettavakseen
lankeaa koronavelka. Muutoksen arvioitu kustannus on 2,6 miljoonaa euroa vuonna 2021
ja 5 miljoonaa euroa vuosina 2022—2024. Koronakriisin vuoksi valtion ja kuntien talous
on erittdin heikossa tilanteessa, ja rahallisia resursseja tulisi vapauttaa siihen, ettd Suomes-
ta ja suomalaisista pidetdin huolta. Koronapandemia liséé vaistaimaéttd lastensuojelun sekd
muiden psykososiaalisten palveluiden tarvetta, ja siksi rajalliset resurssit tulisikin ennen
kaikkea kohdistaa suomalaisten lasten ja nuorten hyvinvoinnin parantamiseen eika keskit-
tyd lisddmain etuja ja tukea ulkomaalaisille.

Arvoisa puhemies! Jalkihuollon kustannuksista vastaa se kunta, joka on vastannut sijais-
huollon kustannuksista — néin yleensé, kun puhutaan suomalaisista, mutta nyt sitten, kun
on kyse ulkomaalaisista, niin johan l0ytyy taas rahaa. Koronakriisi kurittaa kuntia paljon,
javaltio ei aio niitd menoja kompensoida kokonaisuudessaan, mutta téssé kun puhutaan ul-
komaalaisista, tullaan heti tdysimaérdisesti kuntia vastaan.

14.24 Jussi Halla-aho ps: Arvoisa herra puhemies! Suomi velkaantuu kiivasta tahtia. Ko-
ronakriisi on ulkoinen tekijé, josta hallitusta ei voi moittia, mutta téllaisessa tilanteessa jul-
kista rahaa on kdytettdvé erityisen vastuullisesti. Kun meidén lastemme niskaan kasataan
velkataakkaa ja kun hallitus védlayttelee uusia veronkorotuksia suomalaisen tyon ja yritté-
misen kiusaksi, ei voi olla niin, ettd suruton rahan lapioiminen ideologisiin hankkeisiin jat-
kuu ja suorastaan kiihtyy.

Maahanmuutto on tésti rdiked esimerkki. On ilmeistd, ettd keskusta ja sosiaalidemo-
kraatit ovat luovuttaneet maahanmuuttoasiat vihreille, joille tima tietysti sopii mainiosti.
Koko hallituskauden ajan eduskuntaan on tullut tipoittain esityksid, joilla helpotetaan tur-
vapaikkajarjestelmén hyvéksikéyttod ja siten lisdtéddn kustannuksia ja vahingoitetaan Suo-
men etua. Valittamismahdollisuuksia on parannettu, kielteisen turvapaikkapéétoksen saa-
neille on luotu uusia houkuttimia jdédd4 maahan ja niin edelleen.

Suomi on péaittényt siirtdd Kreikan leireiltd enemmain turvapaikanhakijoita kuin yksi-
kéén toinen EU-maa. Ennen koronakriisid sisdministeri ryhtyi suorastaan kapinoimaan
EU:ta vastaan ja kyseenalaisti Kreikan oikeuden puolustaa itsedén ja muuta Eurooppaa
Turkin masinoimalta siirtolaisinvaasiolta. Trendi on siis selvé, ja timé esitys on luonteva
osa sitd.

Alaikdisille tarkoitettuja palveluja ulotetaan aikuisille ihmisille. Mieleen tulee syksy
2015, jolloin partasuiset michet kertoivat olevansa 17-vuotiaita ja suomalaiset péadttdjit
nyokyttelivéit tyhmannékdisind. Juuri tillaiset esitykset synnyttavét kyynisté suhtautumis-
ta koko késitteeseen “alaikdinen turvapaikanhakija”. Jos emme halua kuulla halventavaa
puhetta “partalapsista”, meidén ei pidé késitelld partamiehié lapsina.

Pidén erityisen paheksuttavana, ettd téllaisia esityksid tuodaan eduskuntaan tilanteessa,
jossa eduskunta ei toimi normaalisti. Ymmaértadkseni on olemassa yhteisymmaérrys siité,
ettd tdnne tuodaan vain esityksid, jotka liittyvit kriisiin tai ovat muuten kiireellisid. Milla
tavalla tim4 on kiireinen tai koronaan liittyva esitys?
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14.27 Tiina Elo vihr: Arvoisa puhemies! Osa Suomeen saapuvista pakolaisista ja turva-
paikanhakijoista on yksin saapuvia alaikédisid: lapsia ja nuoria, jotka olisivat kotimaassaan
hengenvaarassa, lapsia ja nuoria, joilla joko ei ole vanhempia tai jotka ovat paenneet koti-
maastaan vanhempiensa kanssa, mutta vanhemmat eivit ole paésseet perille, tai jotka ovat
joutuneet pakenemaan ilman perhettdaén. Télld hetkelld ndma nuoret, joille on myonnetty
oleskelulupa Suomessa, voivat olla jilkihuollon piirissd sithen saakka, ettd tayttavit 21
vuotta. Tésséd lakimuutoksessa esitetddn, etté jalkihuollon ikérajaa nostetaan ndiden nuor-
ten osalta 25 vuoteen.

Lisiksi esityksesséd ehdotetaan, ettd kunnalle korvataan ilman huoltajaa olevan alaikii-
sen sijoittamisesta perheryhmékotiin tai muuhun asuinyksikkdon seké perhehoidosta, asu-
misen tukipalveluista ja muista lastensuojelun palveluihin rinnastettavista toimenpiteista
kunnalle aiheutuneet kustannukset silté ajalta, kunnes nuori tdyttda 25 vuotta. Nykyisin té-
mékin ikéraja on 21 vuotta. Lakimuutos koskee sen voimaanastumishetkelld alle 21-vuo-
tiaita nuoria, mutta kunnat voisivat valtion korvauksella halutessaan tarjota néitéd palvelui-
ta takautuvasti my0s nuorille, jotka ovat 21—24-vuotiaita lain tullessa voimaan.

Arvoisa puhemies! Suomalaisten nuorten lastensuojelun jilkihuollon ikéraja nostettiin
tdmén vuoden alusta 25 ikdvuoteen. On oikeudenmukaista, ettd lainsdddéntd yhdenmu-
kaistetaan niin, ettd kaikki Suomessa oleskelevat tillaista tukea tarvitsevat nuoret aikuiset
tuodaan samanlaisten palveluiden piiriin. Néin vahvistetaan nuorten yhdenvertaisuutta.
Kyse ei ole subjektiivisesta oikeudesta, vaan apua annetaan tarpeen mukaan.

Lakiuudistus on térked, koska yksin pakolaisina Suomeen saapuvat tai turvapaikkaa ha-
kevat lapset ja nuoret ovat hyvin haavoittuvassa asemassa ja vaarassa syrjdytyd. Monella
heistd on erittdin traumaattinen tausta. Moni ei ole saanut kotimaassaan juurikaan koulu-
tusta ja ryhtyy suorittamaan Suomessa esimerkiksi peruskoulua loppuun. Suomen kielen
opiskelukin vie aikansa.

Nelja vuotta pidempi oikeus jélkihuoltopalveluihin edistdd kotoutumista, vahentda myo-
hempéa tuen tarvetta ja edesauttaa ndiden nuorten padsemistd osaksi yhteiskuntaa. Nailla
tukitoimilla pystytédén ehkdisemdéin syrjaytymista.

Tukea tarvitsevien osuus on pieni ja laskee idn myo6ta, joten tdma lakichdotus on myos
hyvin kustannustehokas tapa tukea apua tarvitsevia nuoria. Kunnat maksavat jo nyt néista
palveluista, ja nyt on tarkoitus siirtyd kdytantoon, jossa valtio korvaa kustannuksia. Tdma
siis osaltaan myos helpottaa kuntien taloudellista tilannetta.

14.30 Mauri Peltokangas ps: Arvoisa puhemies! Ministeri kévi pistdytymassa tddlla sa-
lissa ja poistui saman tien, ei ndko6jéédn kiinnosta kansanedustajien mielipiteet tésté aihees-
ta. En ihmettele.

T&élld tuodaan jdlleen vihredd ideologiaa, niin kuin olemme nyt téssd kriisin keskelld
joutuneet toteamaan useampaan kertaan, mutta minépa puhun véhén suomalaisista lapsis-
ta. Laitoin tdhén vdhin ylos: Suomessa on télld hetkelld noin 20 000 kodin ulkopuolelle si-
joitettua lasta. Noin 90 prosenttia lastensuojelun huostaanottoyksikodisté on yksityisten yri-
tysten ylldpitdmié. Se on miljoonabisnes, jossa, ikdva kyll4, lapsi jdé usein pitkélti pelkén
lypsylehmin rooliin, rahan tuottamiseen huostaanottobisneksessé, valtion ja kuntien viran-
omaisten toimiessa mielesténi tdysin yksinvaltaisesti lasta ja varsinkaan perhetté kuuntele-
matta ja huomioon ottamatta. Téméa on ikdvad kehitystd. Lastensuojelun henkiloresurssit
ovat rajalliset varsinkin jalkihuollossa. Monet jdlkihuollon nuoret ovat valittaneet siit4, ettd
henkilokunta vaihtuu tiheésti eikd tuttua ja turvallista sidettd aikuiseen tdstd syystd pédse
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syntyméén, mikd tutkimuksen mukaan on se tirkein asia itsendistyvin nuoren arjessa, py-
syvd, turvallinen aikuinen. Sosiaaliviranomaisilla saattaa olla kymmenié, ellei satoja, nuo-
ria asiakkainaan. Téstéd syystd monet jadvat ilman sité tirkeintd henkisté tukea ja ohjausta.

No niin, palataanpa vihredédn ideologiaan. Téstéd kaikesta valittdmatta, timén kriisin ai-
kana tdmaé hallitus tuo ja kaavailee yksin tulleille turvapaikanhakijoille, 17-vuotiaille par-
talapsille, samaa oikeutta jélkihuollon ikdrajan nostoon sinne 25 vuoteen, vaikka tiedossa
on, ettd juuri téllaiset toimenpiteet luovat suuren vetovoimatekijén ja houkutuksen léhteé
siirtolaiseksi suomalaisen sosiaaliturvan eli vastikkeettoman rahan ja ilmaisen palvelun
nauttijaksi. [Puhuja pitdd 7 sekunnin tauon] — Kuunnelkaa tété hiljaisuutta. Taima hiljai-
suus on terveiset kaukaa, ja ne terveiset lausui tuossa puhujanpontdssé erds hyva ystavéni
aikoinaan. Ottakaa opiksi. Tdssa salissa olisi syytd nyt tehdd suomalaisille kohdistuvaa po-
litiikkaa eika tdllaista vihervasemmistolaista ideologiaa. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Téssi kohtaa keskustelu ja asian késittely keskeyte-
tadn. Asian kisittelya jatketaan tdssd istunnossa péivijarjestyksen muiden asiakohtien tul-
tua késitellyiksi.

Asian késittely keskeytettiin kello 14.33.

Asian kisittelyé jatkettiin kello 15.54.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Nyt jatketaan aiemmin téssa tdysistunnossa keskey-
tetyn asiakohdan 2 kisittelya.

15.54 Peter Ostman kd: Arvoisa puhemies! Palaamme siis asiaan, josta keskustelimme
jo aikaisemmin tdméan péivan istunnon alussa. Kyseessi on hallituksen esitys koskien ko-
toutumisen edistdmisestd annettua lakia.

Arvoisa puhemies! Lapsi tulee aina ndhd4 ensisijaisesti lapsena, riippumatta esimerkik-
si oleskeluluvan laadusta tai lupaprosessin vaiheesta. Talld hetkelld alaikiiselle turvapai-
kanhakijalle kuuluvat jo samat sosiaali- ja terveyspalvelut kuin kunnan asukkaalle, myds
tarvittavat lastensuojelun palvelut, ja heilld on myo6s oikeus kdyda koulua ja oikeus opis-
keluhuoltoon. Valtio korvaa nykylain puitteissa oleskeluluvan saaneiden nuorten kunnille
jéalkihuollosta aiheutuvat kustannukset aina siihen saakka, kunnes nuori tayttda 21 vuotta,
muta nyt hallitus tdssd esityksessddn onkin korottamassa yldikdrajaa siihen asti, kunnes
maahanmuuttajanuori tayttda 25 vuotta.

Aikaisemmin péivalla kdydyssé keskustelussa muun muassa edustaja Essayah mainitsi
puheessaan niin sanotusta ankkurilapsihaasteesta. Ankkurilapseksi kutsutaan ldnsimaihin
hakeutunutta alaikiistd turvapaikanhakijaa, joka toimii kohdemaahan ldhetettyna ankkuri-
na muun perheen saamiseksi maahan. Kaytént6 johtuu siité, ettd turvapaikanhakuprosessi
toimii lasten kohdalla toisin kuin taysi-ikdisilla. Kaytdnnossd Suomeen saapuvalle alaikéi-
selle turvapaikanhakijalle myonnetdin 1dhes poikkeuksetta oleskelulupa eiké alaikdistéd pa-
lauteta kotimaahansa, ellei tiedossa ole vanhempia tai muuta huoltajaa.

Arvoisa puhemies! Suomen ulkomaalaislain 36 §:n 2 momentissa sdddetdéan maahantu-
losddnnosten kiertdmisen vaikutuksista perheenyhdistdmiseen. Lainkohdan mukaan “oles-
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kelulupa voidaan jattdd myontdméttd, jos on perusteltua aihetta epéilld ulkomaalaisen tar-
koituksena olevan maahantuloa tai maassa oleskelua koskevien sédénnosten kiertdminen”.
Téssd mielesséd hallituksen esityksen seuraukset liittyvit siihen, kuinka paljon Suomeen
saapuvien ankkurilasten méaréd kasvaa jatkossa. Juuri nyt kansainvélistd suojelua hakevia
saapuu maahamme ldhes 5 000 ihmisen vuosivauhtia. Heistd alaik&isid on noin 1 300 eli
reilu neljannes, joista joidenkin arvioiden mukaan noin puolet on yksin tulleita eli toden-
ndkoisid ankkurilapsia. Toivon, ettd hallintovaliokunta huomioi [Puhemies koputtaa] tyos-
sddn ja tulevassa mietinndssddn ankkurilapsijarjestelméén liittyvit haasteet.

15.58 Wille Rydman kok: Arvoisa herra puhemies! Korona-aika tuottaa monenlaisia
seurauksia, joista yksi on tietystikin se, etté rajoilla on ollut kovasti rauhallista. Turvapai-
kanhakijoiden méard on romahtanut varsin dramaattisesti koronan ja sen vanavedessé tul-
leiden politiikkatoimenpiteiden johdosta. Mitd nyt sitten toki tietysti al-Holin leiriltd on
muutamia joko itsendisesti tai autetusti — téltd osin odottelemme edelleenkin tarkempia
tietoja — onnistunut sitten pddsemédn Suomeen, mutta ndmé tietysti turvapaikan haun
osalta ovat maahanmuuttopolitiikassa aika paljon pienempii tekijoité, turvallisuuden osal-
ta toki sitten sitdkin merkittdvampia.

Miti tulee tdhén lakiesitykseen, niin koronan johdosta tdéllé on yleisesti ottaen ollut sel-
lainen pelin henki, ettd hallitus on tuonut vain tdhén akuuttiin kriisiin liittyvié ajankohtai-
sia lakiesityksié eduskuntaan, ja siité syystd johtuen onkin tietysti ehka vihéan erikoista —
ja toivottavasti jossakin vaiheessa saamme liséselvyyttéd sithen — millé perustein timé nyt
annettu esitys olisi sellainen, ettd se kuitenkin ikdén kuin koronaan kriisiné tai sitten mah-
dollisesti muuten kiireellisend tulisi jo tdssd vaiheessa tdnne tuoda. Eikd timd vihemmin
ongelmalliseksi muodostu sen johdosta, ettd kun puhutaan alaikédisisté, mité tulee turvapai-
kanhakijoihin, niin kuten on aiemmissakin puheenvuoroissa téélla todettu, aika merkittava
osa alaikdisind esiintyvisté ei sitd tosiasiallisesti kuitenkaan sitten jilkikartoituksessa ole
ollut.

Ylipaatadnkin toiveet siité, ettd lainsdddannon keinoin merkittdvid saavutuksia kotou-
tumisen saralla voitaisiin saada aikaan, ovat valitettavasti pitkin matkaa osoittautuneet hie-
man ylimitoitetuiksi. Kylld ylip4étdankin muuton laajuudella ja toisaalta silld, mistd mais-
ta, millaisista kulttuureista véiked kuinkakin paljon minké&kin ajan kuluessa maahan lopulta
tulee, on paljon keskeisempi vaikutus sen suhteen, kuinka tulijat sitten lopulta kotoutuvat,
kuin konsanaan milldén lakiesityksilld. Silloin jos méérit pysyvét kohtuullisina ja sosiaa-
linen paine kotoutua uuteen yhteiskuntaan pysyy riittdvén kovana, niin kylld kotoutumis-
takin tapahtuu, mutta jos muuttajien maérét ja toisaalta kulttuurinen etéisyys vastaanotta-
vasta yhteiskunnasta pysyvit kovasti suurena, niin mikd4dn méard lainsdddannollisid ko-
touttamistoimenpiteité ei pysty kotouttamista takaamaan.

16.01 Heidi Viljanen sd: Arvoisa herra puhemies! Tdmén hallituksen esityksen taustalla-
han on, niin kuin monissa puheenvuoroissa tdniin on kuultu, nimenomaan se, ettd lasten-
suojelulakia muutettiin jélkihuollon osalta timén vuoden alusta niin, etté jdlkihuollon yla-
ikédrajaa nostettiin 21 vuodesta 25 ikédvuoteen. Nyt ehdotetulla lakimuutoksella on tarkoi-
tus samalla tavalla nostaa alaik&isind turvapaikanhakijoina ilman huoltajaa Suomeen tul-
leiden nuorten saamien kotoutumista edistdvien ja tukevien toimenpiteiden ikédrajaa 21
vuodesta 25 vuoteen. Tarkoitus on néin ollen asettaa toisiinsa ndhden vastaavankaltaisissa
mutta eri lakien soveltamisalaan kuuluvissa tilanteissa olevat nuoret yhdenvertaiseen ase-
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maan toisiinsa ndhden. Niin ollen lakiehdotus on my0s perustuslain 6 §:ssd sdddetyn pe-
rusoikeuden, yhdenvertaisuuden, kannalta merkityksellinen.

Lisdksi ehdotetaan muutettavaksi lakia niin, ettd kunnalle korvataan toimenpiteisti ai-
heutuneet kustannukset, kunnes nuori tayttda 25 vuotta.

Aivan kuten lastensuojelun jélkihuollon nuoret myds kotoutumislain mukaisen jilki-
huollon piirissé olevat nuoret ovat vaarassa syrjdytyé jalkihuollon toimenpiteiden péittyes-
sd. Siksi jélkihuollon ikérajan nostaminen molemmille ryhmille on perusteltua. On arvioi-
tu, ettd 30—40 prosenttia nuorista hyotyisi paljon jalkihuollon jatkamisesta 25-vuotiaaksi.
Tukea he saisivat tarvittaessa — korostan tdssd kohtaa nimenomaan sanaa “tarvittaessa”,
tdma ei ole yhtéldinen oikeus kaikille ja automaatio, kuten tiélld monista puheenvuoroista
on voinut saada semmoisen ymmaérryksen — tukea he saisivat tarvittacssa asumiseen, ta-
loudenhallintaan, koulutukseen, sosiaaliseen ja psyykkiseen toimintakykyyn, terveyden-
huoltoon ja toimeentuloon. Tarkoituksena on tukea nuorta itsendiseen asioiden hoitoon, ja
ajan myoOti tuen tarve ndin vihenee.

Téssd yhteydessé haluaisin korostaa myos yksilollisyyttd. Miné luotan sosiaalityonteki-
jéné ehdottomasti siihen, ettd arviointi tehdién sosiaality0ssa luotettavasti. Tuen méaéré ei
ole, niin kuin sanoin jo aikaisemmin, mikdén automaatio. Se voi olla joitain kdynteji sosi-
aalityontekijoilld, tukea sellaiseen, missé nuori tarvitsee apua, oli se sitten opiskeluun liit-
tyen taikka terveydenhuoltoon liittyen mutta niin, etti tatd tukea olisi saatavilla. Ajattelen
itse niin, ettd varhainen kotoutumisen tukeminen auttaa myohempéé parjadmistd meididn
yhteiskunnassamme, ja uskon, ettd se on meidén kaikkien toive. Meilld ei ole varaa yhteen-
kéén uuteen syrjaytyneeseen, olipa tausta ihan mik4 tahansa.

Esimerkiksi edustaja Peltokangas nosti my0s esille lastensuojelun tilanteen, liikaa asi-
akkaita per sosiaalityontekijé ja niin edelleen. Olen erittdin paljon samaa mielti siind yh-
teydessd. Onneksi hallitusohjelmassa tdmékin todettu asia on merkitty ja asiakasmaéraa
tullaan vdhentdméan. Harvoin lastensuojeluakaan kiitelldén. Se ndhdéén monta kertaa pa-
hana ja epdonnistujana, mutta haluan korostaa, ettd aika monet lapset ja aikuiset kiittelevét
lastensuojelua siité, ettd ovat aikanaan apua saaneet, kun siti ovat tarvinneet.

16.04 Inka Hopsu vihr: Arvoisa puhemies! Lasten ja nuorten oikeuksien ja hyvinvoinnin
turvaaminen on yksi yhteiskunnan tarkeimmisté tehtdvistd. Nyt koronakriisin aikana tuen
tarve on kasvanut entisestddn, ja meidin onkin varmistettava riittdva tuki kaikille sité tar-
vitseville. Néden, etti tdima laki on siksi hyvin ajankohtainen. Lasten ja nuorten hyvinvoin-
nin ja oikeuksien turvaamisen liséiksi ihmisten yhdenvertaisuuden on oltava lainsdadéannén
keskidssd. Suomen perustuslakikin tétd edellyttda.

Nyt késittelyssé oleva esitys on, ettd ilman huoltajaa oleva lapsi tai nuori, jolle on myon-
netty oleskelulupa hénen haettuaan Suomessa alaikdisend kansainvilistd suojelua tai joka
on otettu Suomeen pakolaiskiintiossd, voi olla tukitoimenpiteiden piirissd nykyisen 21
vuoden ylédikérajan sijaan sithen asti kunnes téyttidd 25 vuotta, kuten muutkin nuoret. Taima
on siis jatkumoa aikaisemmalle hallituksen esitykselle, jossa lastensuojelun jélkihuollon
ikéraja nostettiin 25 ikévuoteen. Viime kaudella oppositiosta késin lakialoitteen téhén teki
vihreiden edustaja Alanko-Kahiluoto, joten iso kiitos myos hénelle ja kaikille asiaan vai-
kuttaneille.

Lasten ja nuorten oikeuksien ndkokulmasta jélkihuollon ikérajan nostaminen on tarkeé
askel. Lastensuojelujirjestot ja alan asiantuntijat ovat korostaneet useaan otteeseen monen
nuoren syrjaytyvén jalkihuollon pééttyessd 21 ikdvuoteen. En usko, ettd yksin tulleet tur-
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vapaikanhakijat olisivat tissd mitenkéddn poikkeuksellisia. Haastava tilanne monelle nuo-
relle on muutto asumaan yksin. Perheryhméikodeissa saa asua télld hetkelld 18-vuotiaaksi
asti, ja jousto tdhén olisi tarpeen. On tirkeéd, etté téillaisessa nivelvaiheessa tukea on tar-
jolla nuoren idstd riippumatta, kun muuta tukiverkkoa ei ole. Edes hyvistéd 1dhtokohdista
olevat lapset ja nuoret eivit ole tdysi-ikédisend aina valmiita muuttamaan omaan asuntoon ja
itsendistymdin. On epdoikeudenmukaista olettaa sité yksin saapuneilta nuorilta.

Jalkihuollon nostaminen 25 ikdvuoteen asti on yksi keino viahentdd nuorten syrjaytymis-
td. Nuori saisi ndin tukea ja avustusta jalkihuollon sosiaalitydntekijistd useamman lisdvuo-
den ajan. Jilkihuollon pidentdminen ja vahvistaminen ovat yhtdaltd my0s ennaltachkéise-
vid toimia, joilla varmistetaan se, ettd nuorten ongelmat niin inhimillisesti kuin taloudelli-
sestikaan eivét kasva liian suureksi yhteiskunnalle tai yksilolle itselleen. Pysyva ja pidem-
pi tuki auttaa opintojen loppuun saattamisessa, kotoutumisessa ja tyollistymisessa.

Vield edustaja Rydmanille — hin pohti nditd kotoutumisen edellytyksid — tiytyy tode-
ta, ettd vastaanottajamaan asenneilmapiiri on tdssé yksi aivan oleellinen tekiji. Jopa toisen
polven maahanmuuttajien oppimistuloksissa [Puhemies koputtaa] ja tydllistymisessé né-
kyy tdimé ndkokulma.

16.07 Jani Mikeli ps: Arvoisa puhemies! Tamaé esitys turvapaikanhakijoiden, alaikiisi-
nd maahan tulleiden turvapaikanhakijoiden erityiskohtelun pidentdmisestd on kahdellakin
tapaa kéasittdméaton.

Ensinndkin nyt on korona-aika ja eduskunta toimii poikkeusoloissa. Nyt tinne tuodaan
téllainen esitys, jolla ei ole kerta kaikkiaan mitdén tekemisté koronakriisin kanssa. Edus-
kunnan poikkeustoimet perustuvat herrasmiessopimuksiin, mutta nyt hallitus ei tunnu néi-
td herrasmiessopimuksia noudattavan, ja toivonkin, ettd oppositio jatkossakin toimii yhti
vastuullisesti kuin tdhénkin asti timén koronakriisin hoidossa eduskunnassa. Hallitus ei to-
dellakaan ansaitse pisteitd tésté, etté tillaisia esityksid tdnne tuodaan.

Sitten taas sisdllollisesti timai esitys on vield kdsittdmattoméampi. Kun ei ole sinénsi mi-
tddn perustetta edes sille, etté erityiskohtelu ulottuu 21 ikdvuoteen asti — 18-vuotias on
taysi-ikdinen ja silld selvd — niin mitd ihmeen jérked voi olla siini, ettd titd rajaa nostet-
taisiin nyt 25 vuoteen asti. Tatd ei hallituksen esityksessidkédn viitsitd kovin paljoa perus-
tella. Lisdksi tdytyy muistaa se, ettd hyvin suuri osa ndistd alaikdisend maahan tulleista —
tai sellaisiksi ilmoittautuneista — turvapaikanhakijoista eivit kylla tosiasiassa ole alaikéi-
sid olleet maahan tullessaankaan. Témé on yleisesti tiedetty tosiasia.

Téssé on késitykseni mukaan kyse vihreiden ja muiden massiivista maahanmuuttoa aja-
vien kyynisesta politikoinnista ja maamme asioiden tarkoituksellisesta vahingoittamisesta
lisddmalld humanitiérisen maahanmuuton vetovoimatekijoita.

16.09 Paula Risikko kok: Arvoisa puhemies! Tadssdhdn on tosiaan — katsoin néitd —
lausunnoissa kannatettu tété jélkihuollon ikdrajan nostamista. Silloinhan, kun olin sisdmi-
nisterind, meille tuli jonkin verran néitd yksin tulevia, ja tdytyy myontdd, kun olen kdynyt
niissd kunnissa, missé on néitd yksin tulleita, ettd kylldhén se oli aika haastavaa saada heil-
le heidén tarpeitaan vastaavia yksikoitd, ja ei ole ollenkaan helppo juttu ténne tulla.
Toinen asia on sitten tietysti se, mihin edustaja Ostman tilld viittasi, etti jos tissi on
tdllaista ankkurilapsiajattelua, niin se ei tietenkddn ole missédén nimessé kannatettavaa.
Mutta sitten on ihan paljon néitd orpolapsia, joita tuli aikoinansa silloin, kun tuli monta
kymmenta tuhatta, eli on huomioitava, miten paljon sielld sitten tuli juuri néiti orpolapsia,
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joilla se kotoutuminen on paljon vaikeampaa kuin sitten sellaisella, joka tulee perheen
kanssa.

En osaa tdhén sillé tavalla ottaa kantaa muuten kuin vain totean tésté itse laista, ettd... Tai
siis sen kannan pystyn ottamaan totta kai, ettd silloin jélkihoito on tosi tirke&d, ja se on tér-
kedd, ettd se kotoutuminen tapahtuu ja integroituu tdhan yhteiskuntaan ja silld on pitkakes-
toiset vaikutukset. Ja tdsséd lainsddddnnossdhén korostetaan nimenomaan sitd, ettd oppisi
ndmi Suomen sadnndt ja sitten mydskin ottaisi vastuuta omasta toiminnastaan. Sitten on
tietysti paljon sellaisia niin traumatisoituneita lapsia, ettd hyvin pitkéén tarvitaan sité tu-
kea, my0s mielenterveyden tukea.

Tédmai kotoutumislakihan ei takaa mitdén subjektiivista oikeutta tukeen, vaan sen tulee
aina olla kunnan toimesta arvioitava, ja meilld suomalaiset lastensuojeluviranomaiset ovat
kylla harjaantuneet timéntyyppisen tarpeen arviointiin.

Ehka minulla kaikista suurin huoli on tissi niistd kustannuksista, etti niille kunnille, jot-
ka sitten titd jdlkihuoltoa, jalkihoitoa, tekevét, sitten oikeasti ne kustannukset korvattai-
siin, koska meilld on niin monentyyppisté tarvetta néille, jotka yksin tulivat. — Kiitos.

16.11 Wille Rydman kok: Arvoisa herra puhemies! Taytyy muistaa se, ettd turvapaikan-
hakijat ylipddtéaénkdén eivit tule ihan meidén l1dhialueiltamme, vaan maista, jotka sijaitse-
vat maantieteellisesti varsin kaukana. Alaikdinen turvapaikanhakija tai sellaisena esiinty-
vé, joka Suomen rajoille tulee, tuskin on aivan oma-aloitteisesti tdnne asti padtynyt, vaan
siind on aika pitkd reissu taustalla, ja varmaankin reissua on jollakin tavalla joku taho
myo0skin suunnitellut ja sitéd ollut jérjestimassa.

Jos kyse on aidosti alaikiisesté lapsesta, niin voidaan kysyé, miksi se lapsi on néin kauas
lahetetty, kun turvasatamia olisi varmasti ollut lahempénikin tarjolla. Voi olla, ettd silloin
usein motiivina taustalla lopulta on téllainen ankkurilapsiajattelu, jossa lapsi lahetetién en-
sin kolkuttamaan ovea, ja sen avulla sitten myShemmaéssi vaiheessa tulee koko perhe. Sel-
lainen perhe, joka lapsen téllaiselle matkalle 1dhettdd, ei ndhddkseni toimi jéarin vastuulli-
sesti, vaan itse asiassa laittaa lapsen sellaiseen vaaraan, joka kyseenalaistaa kylld kyseisen
perheen vastuullisuuden ylipaatdénkéan tillaisen lapsen suhteen. Jos taas kyse on aikuises-
ta ihmisestd, joka vain esiintyy alaikéisené ja kayttdd jarjestelmddmme siten hyviksi, niin
sitten ollaan taas toisentyyppisen vakavan kysymyksen dérella.

Mitd tulee taas kotoutumiseen yleisesti ottaen, niin koulutettu, kielitaitoinen ihminen
kéytdnnossd sopeutuu melkein oikeastaan minne tahansa pdin maailmaa ja pystyy sielld
paikkansa ottamaan. Sitten taas, jos on kouluttamattomasta ja kielitaidottomasta ihmisesta
kyse, niin sellainenkin kotoutuu kylld kohtalaisen hyvin, jos kulttuurinen etdisyys 1&hto-
alueen ja vastaanottavan seudun vililld on riittdvén ldheinen. Jos taas on tilanne, ettd on
kouluttamaton ja kielitaidoton ja kulttuuriero ldhtomaan ja vastaanottavan maan valilld on
kovin suuri, niin silloin kotoutumisen ennuste on kylld valitettavasti hyvin heikko, ja eri-
tyisen heikko se on silloin, jos Iyhyen ajan sisdén tietyltd alueelta tulee huomattava mééra
maahanmuuttajia.

Sitten taas mitd tulee sithen, mitd edustaja Hopsu téssé toi esille, ettd merkittdvana on-
gelmana olisivat nimenomaisesti vastaanottavassa maassa ilmenevit asenteet ja vastaavat,
kylld miné ainakin nden kotoutumisen sellaisena prosessina, jonka pitdisi ldhted siité, etti
muuttaja jollakin tavalla tulee osaksi sitd uutta yhteiskuntaa, mihin hdn on muuttanut, ja so-
peutuu siihen, eiki silld tavalla, ettd vastaanottava yhteiskunta taipuu muuttajan ehdoilla
toimimaan.
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16.14 Kimmo Kiljunen sd: Arvoisa puhemies! Téstd kotouttamislain muutoksesta on
kéyty aika vilkas keskustelu tdndén. Edustaja Mékela kaytti termid, ettd timé on “késitté-
métodn”, ja valaisi monelta suunnalta sitd kdsittimattomyyttd. Kuunneltuani hédnen puheen-
vuoronsa minulle jéi tunne késittimattoméastd puheesta. Miné en ihan tavoittanut kaikkea
sitd pohdiskelun taustaa.

Téssd edustaja Viljanen ja edustaja Hopsu erinomaisella tavalla luonnehtivat sité, ettéd
tdssd on yhdenvertaisuudesta kysymys, koska lastensuojelulaissa ollaan tehty tima vastaa-
va muutos, ettd ikdrajaa on nostettu 25 ikdvuoteen, ja nyt se tehdéédn kotouttamislain piiris-
sd oleville. Ennen kaikkea tietysti orpolapsista on téssi tapauksessa kysymys: heille teh-
ddédn tima sama prosessi. Tadsséd suhteessa on siis yhdenvertaisuudesta kyse. Toiseksi, ku-
ten tuli edellisissdkin puheenvuoroissa jo esille, tdmaé ei ole subjektiivinen oikeus. Tama4 ei
automaattisesti lankea, vaan tarveharkinta on tissé takana, jolloin arvioidaan kunkin tilan-
ne. Kukaan ei titd saa automaattisesti.

Téssd joudutaan nyt pohtimaan moniakin kysymyksié ja voidaan tietysti maahanmuut-
toa, turvapaikkaprosessia ja muitakin arvioida, mutta edustaja Purra aikaisemmassa pu-
heenvuorossa, jonka hén tddlld kaytti, toi esille sen seikan, ettd tdma liittyy nyt ndihin maa-
hanmuuttajien integroitumiseen liittyviin ongelmiin, hén viittasi siihen, kaikissa ldnsimais-
sa, ja totesi, ettd titd vain viedddn yhd pahempaan kulmaan, ja samaa edustaja Mékeldkin
tdssé toi esille. Minun néhdéikseni tilld lakimuutoksella halutaan nimenomaan auttaa téssi
tilanteessa — halutaan nimenomaan auttaa, ettd ratkaistaan niitd integroitumisen ongel-
mia, mitkd ovat aitoja ilmiditd yhteiskunnassa. Sielld on vaikeuksia sopeutua, ja ennen
kaikkea vaikeuksia on sopeutua néilld orpolapsilla. He eivit ainoastaan ole kaikkein haa-
voittuvimmassa asemassa, vaan jos katsotaan sitten niitd rikkeitd, ongelmia, joita on tullut
vastaan, niin eniten maahanmuuttajissa niitd on nimenomaan niillé nuorilla ihmisilla, joil-
la ei ole omaa sosiaalista verkostoa lainkaan. Kun tullaan perhekokonaisuutena, niin siiné
on aina se sosiaalinen ympéaristd tukemassa ja ohjaamassa toisella tavalla ja se kasvuym-
péristd on parempi. Orvoilla on paljon paljon vaikeampi tdma4 tilanne. Ja kun tailld on pu-
huttu kustannuksista, siitd, onko meilld varaa téhén ja niin edelleen, niin kylldhén tdmé on
kaikki, niin kuin ministeri tdall4 aikaisemmassa vaiheessa sanoi, ennaltachkiisevia toi-
mintaa ja tima maksaa itsensd aidosti takaisin. Se maksaa itsensé aidosti takaisin, koska
voimme avittaa niitd nuoria, jotka ovat vieraassa kulttuurissa, uudessa kulttuurissa muka-
na, jotka pyrkivét sopeutumaan siihen jérjestelméién. Siind on monia hankaluuksia. Jos me
aidosti tulemme tdssd vastaan, niin timi tuottaa suuria sddstojd yhteiskunnalle jatkossa.
Siind mielessd tdimé parantaa yhteiskunnallista ilmapiirid meillé, sosiaaliset verkostot pa-
ranevat, ja tdssd suhteessa se on jopa taloudellisestikin jarkevaa.

16.17 Wille Rydman kok: Arvoisa herra puhemies! Téhén Kiljusen puheenvuoroon sii-
ta, ettd kun tulee valmiit sosiaaliset verkostot, niin se luo paremmat edellytykset kotoutu-
miselle: Se ei kylld oikeastaan ole ihan koko totuus, koska nimenomaisesti sellaisessa ta-
pauksessa, jossa muuttajat tulevat isoina ryhminé, varsinkin jos se tapahtuu kovin lyhyen
aikavilin sisdéin, merkittdvana riskind, joka itse asiassa usein on mydskin realisoitunut ym-
péri lantistd Eurooppaa, on nimenomaisesti se, ettd timé muuttajajoukko itse asiassa pys-
tyykin rakentamaan uuden eldménsé uudessa yhteiskunnassa pitkélti perustuen siithen van-
haan, kerralla siirtyneeseen yhteis6onsé ja alkaakin toimia sen uuden yhteiskunnan sisalla
kéytdnnossd edelleen nimenomaisesti osana sitd aiempaa viiteryhmaénsé, jolloin kotoutu-
misprosessi itse asiassa jaa puolitichen tai jaid kokonaan toteutumatta. Tdmé kertautuu tie-
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tysti vield seuraavassa sukupolvessa maahanmuuttajia, eli jos onkin kdynyt niin, ettd kon-
taktit kantavdestoon ovat séilyneet varsin véhdisind mutta sitten ollaan eletty jonkinnékdi-
sen rinnakkaisyhteiskunnan eldmii siind omassa etniskulttuurisessa viiteryhméssi, jota
mahdollisesti on tullut merkittivéstikin saman lyhyen ajan siséin.

Ei sinénsé, on aivan perusteltua, ettd on olemassa erindkoisid kotoutumispalveluita, joil-
la etenkin riskiryhmaéssé olevien palveluita ja kotoutumista pyritddn helpottamaan ja autta-
maan. Siitd, onko tdimd nimenomainen esitys sellainen, joka sitd tukee, voidaan varmasti
keskustella, ja uskon, ettd esimerkiksi hallintovaliokunnassa asiaa tullaan tarkkaan késitte-
leméén.

Mutta noin yleisesti ottaen, mité tulee kotoutumisen edellytyksiin, niin paljon ratkaise-
vampaa kuin mitkddn yksittdiset sosiaalipoliittiset toimenpiteet tai lainsdéddannolliset
hankkeet on nimenomaisesti se, ettd muuton kokonaisvolyymi pidetéén riittdvén hallittu-
na, erityisesti mitd tulee sellaisiin muuttajaryhmiin, jotka tulevat matalasta koulutustasosta
ja kovasti kaukaisesta kulttuurista.

16.19 Kimmo Kiljunen sd: Arvoisa puhemies! Tétd keskustelua tdytyy ehkd hieman jat-
kaa siltd osin, mit4 tarkoitetaan sill4, ettd tulee sosiaalinen verkosto mukana silloin, kun ih-
miset muuttavat. Sehén tarkoittaa sité, ettd kun on tehty kansainvilisié tutkimuksia — niita
on tehty paljon maahanmuuttoon liittyvisti ilmidstd — ja kun on havaittu néitd vaikeuksia
siind sopeutumisessa, kotoutumisessa, mikéd pahimmillaan nikyy jopa rikostilastoissa, joi-
hin tiélld on useasti viitattu, niin kylldhén se ndhddin selkeidsti, kun katsotaan sitten tar-
kemmin nédiden tilastojen taustoja, ettd sellaiset ihmiset, jotka ovat yksindisié, jotka ovat
erillddn, eivét ole milldén tasolla integroituneet yhteiskuntaan ja — olennaisin seikka —
puuttuu sosiaalinen kontrolli, ovat heité, jotka sitten pahimmillaan syyllistyvét hankalaan
kéayttdytymiseen yhteiskunnassa. Siind mielessd — jos ajatellaan, ettd perherakenteet ovat
tukemassa ja siind on mydskin sosiaalinen kontrolli mukana — voi hyvin sanoa, etti sil-
loin nuorilla, joilta puuttuu tdmaé tuki siind uudessa yhteiskunnassa, sen puute aiheuttaa sit-
ten hdiriokayttaytymistd, ja tédssd suhteessa timé ennakoitavuus — pyrimme auttamaan té-
hén yhteiskuntaan integroitumista kaikilla tavoin — on téssé paikallaan. Erityisen haavoit-
tuvasta ryhmaéstd on kysymys.

16.20 Inka Hopsu vihr: Arvoisa puhemies! T&éllad nostettiin esiin turvapaikanhakijoiden
kokonaisvolyymi, ja tdytyy todeta, etté se ei ole ainoastaan koronatilanteen takia vaan jo
paljon aiemmin laskenut merkittévésti niistd vuoden 2015 suurista mééristé, ja tuntuu, ettd
olemme jddneet kdymaién tatd koko turvapaikkakeskustelua niistd mééristd késin, jotka sil-
loin saapuivat.

Sitten tdssd pohdittiin timmdistd ankkurilapsi-ilmittd, ja yhtend ratkaisuehdotuksena
sithen, miten saataisiin kokonaiset perheet tulemaan, on se, ettid se humanitdérinen viisu-
min saanti olisi mahdollista, jolloin se kriisialueelta poispaésya tarvitseva perhe voisi liik-
kua yhtendisend. Moni tapaus on myos sellainen, joka on sen pakomatkan aikana kadotta-
nut yhteydet perheeseensi. Toivon, ettd tdhdnkin olisi tukea saatavilla. Eli timmdisié ta-
pauksia on, ett sitten vuosien jilkeen toisesta Euroopan maasta 16ydetdédn muun muassa
Punaisen Ristin tekemén etsintityon avustuksella lopulta se perhe.

Térkedd on kuitenkin, etté jos lapsi on orpo tai tullut yksin, se tuki td4lld Suomessa on
tarjolla. Téssd kotoutumista nimenomaan auttaa se, etté siind rinnalla on kulkemassa joku
ihminen — mité tdma lakiesitys nyt mahdollistaa sitten 25 vuotiaaksi asti — neuvomassa,

14



Poytikirjan asiakohta PTK 85/2020 vp

tutustuttamassa ja opettamassa, millainen on tima Suomi, kuinka tddlld toimia, kuinka
tyollistyd, kuinka saattaa opinnot loppuun.

Keskustelu péattyi.

Asia ldhetettiin hallintovaliokuntaan.
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