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HALLITUKSEN ESITYS

Esityksessd ehdotetaan sosiaaliturva- ja vakuutuslainsdadantodn muutoksia, jotka johtuvat EU:n
yleisestd tietosuoja-asetuksesta.

Lait olivat esitystd annettaessa tarkoitetut tulemaan voimaan 25 péivéana toukokuuta 2018 eli sa-
mana paivand, kun tietosuoja-asetusta aletaan soveltaa.

Hallituksen esitykseen sisdltyvissd sdatdmisjirjestysperusteluissa lakiehdotuksia tarkastellaan
yksityiseldmaén ja henkilGtietojen suojaa koskevan perustuslain 10 §:n kannalta.

Lakiehdotukset voidaan hallituksen kisityksen mukaan hyvéksyé tavallisen lain sdétdmisjérjes-
tyksessa.
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VALIOKUNNAN PERUSTELUT
Arvion ldhtokohdat

Arvioitavan hallituksen esityksen tavoitteena on saattaa kansallinen sosiaaliturva- ja vakuutus-
lainsédddantd yhteensopivaksi EU:n yleisen tietosuoja-asetuksen kanssa. Tietosuoja-asetus on
kansallisesti suoraan sovellettavaa lainsdddantdd. Asetus jattdd kuitenkin jdsenvaltioille direktii-
vinomaista kansallista liikkumavaraa. Kansallisella lainsdddénndlld on asetuksessa sdddetyin
edellytyksin mahdollista tarkentaa ja tdsmentdé asetuksen sdénnoksid. Liséksi tietyissa tilanteis-
sa asetus antaa mahdollisuuden séétdd kansallisella lainsdddanndlla poikkeuksia asetuksessa sié-
detyisté oikeuksista ja velvollisuuksista. Asetus sisdltdd sddnnokset siitd, mistd oikeuksista ja vel-
vollisuuksista on mahdollista poiketa ja mitkd ovat edellytykset poikkeukselle.

Perustuslakivaliokunnan valtiosdéntoisiin tehtéviin ei ldhtokohtaisesti kuulu kansallisen téytén-
toonpanosadntelyn arviointi EU:n aineellisen lainsdddannon kannalta (ks. esim. PeVL 31/2017
vp, s. 4). Valiokunta korostaa kuitenkin edelleen, ettd siltd osin kuin Euroopan unionin lainséa-
déanto edellyttdd kansallista sédédntelyé tai mahdollistaa sen, tdtd kansallista lilkkumavaraa kéytet-
tdessd otetaan huomioon perus- ja ihmisoikeuksista seuraavat vaatimukset (ks. esim. PeVL 1/
2018 vp, PeVL 25/2005 vp).

Ehdotus on merkityksellinen perustuslain 10 §:ssé turvatun yksityiseldmén ja henkildtietojen
suojan kannalta. Perustuslakivaliokunta on hiljattain tarkistanut kantaansa henkildtietojen késit-
telyd koskevan sddntelyn lakitasoisuuden, kattavuuden ja yksityiskohtaisuuden vaatimuksista.
Valiokunnan mukaan on ldhtokohtaisesti riittdvad perustuslain 10 §:n 1 momentin kannalta, ettd
sadntely tiyttdd EU:n yleisessd tietosuoja-asetuksessa asetetut vaatimukset. Valiokunnan mu-
kaan henkildtietojen suoja tulee jatkossa turvata ensisijaisesti EU:n yleisen tietosuoja-asetuksen
ja séddettivin kansallisen yleislainsddddnnon nojalla. Kansallisen erityislainsdddannon saitdmi-
seen tulee siten suhtautua pidéttyvisti ja rajata sellainen vain vélttdméttomaén tietosuoja-asetuk-
sen salliman kansallisen liikkumavaran puitteissa (ks. PeVL 14/2018 vp, s. 4—5).

Perustuslakivaliokunnan mukaan on kuitenkin selvéa, etté erityislainsddddnnon tarpeellisuutta on
arvioitava myds tietosuoja-asetuksenkin edellyttimén riskiperustaisen lahestymistavan mukai-
sesti kiinnittdmélld huomiota tietojen késittelyn aiheuttamiin uhkiin ja riskeihin. Mitd suurempi
riski késittelystd aiheutuu luonnollisen henkildn oikeuksille ja vapauksille, sitd perustellumpaa
on yksityiskohtaisempi sééntely. T4ll4 seikalla on erityistd merkitystd arkaluonteisten tietojen ké-
sittelyn osalta (ks. PeVL 14/2018 vp, s. 5).

Perustuslakivaliokunta on kiinnittinyt erityistd huomiota siihen, ettd yksityiseldmén suojaan koh-
distuvia rajoituksia on arvioitava kulloisessakin sddntely-yhteydessé perusoikeuksien yleisten ra-
joitusedellytysten valossa (ks. PeVL 42/2016 vp, s. 2—3 ja siind viitatut lausunnot). Lainséétéjan
lilkkumavaraa rajoittaa henkildtietojen késittelystd sdédettiessé erityisesti se, ettd henkil6tieto-
jen suoja osittain sisdltyy perustuslain 10 §:n samassa momentissa turvatun yksityiseldmén suo-
jan piiriin. Lainsé@itijén tulee turvata tdmi oikeus tavalla, jota voidaan pitdd hyvéiksyttdvani
perusoikeusjirjestelmén kokonaisuudessa. Valiokunta on arvioinut erityisesti arkaluonteisten tie-
tojen késittelyn sallimisen koskevan yksityiseldimain kuuluvan henkil6tietojen suojan ydinté (Pe-
VL 37/2013 vp, s. 2/I1), minké johdosta esimerkiksi téllaisia tietoja siséltédvien rekisterien perus-
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tamista on arvioitava perusoikeuksien rajoitusedellytysten, erityisesti rajoitusten hyvaksyttavyy-
den ja oikeasuhtaisuuden, kannalta (ks. PeVL 29/2016 vp, s. 4—>5 ja esimerkiksi PeVL 21/2012
vp, PeVL 47/2010 vp sekd PeVL 14/2009 vp). Valiokunta on antanut merkitysti luovutettavien
tietojen luonteelle arkaluonteisina tietoina arvioidessaan tietojen saamista ja luovuttamista salas-
sapitovelvollisuuden estdmittéd koskevan sddntelyn kattavuutta, tdsmaillisyyttd ja siséltod (ks.
esim. PeVL 38/2016 vp, s. 3).

Useiden sosiaalivakuutusetuuksien myontdmisedellytykset liittyvét hakijan terveydentilaan ja
toimintakykyyn. Esimerkiksi ndissa tilanteissa on hallituksen esityksen mukaan (s. 7) valttima-
tontd késitelld terveyttd koskevia arkaluonteisia tietoja, jotka kuuluvat tietosuoja-asetuksessa tar-
koitettuihin erityisiin henkildtietoryhmiin.

Perustuslakivaliokunta on painottanut arkaluonteisten tietojen késittelyn aiheuttamia uhkia. Va-
liokunnan mielesté arkaluonteisia tietoja siséltdviin laajoihin tietokantoihin liittyy tietoturvaan ja
tietojen vadrinkayttoon liittyvid vakavia riskejd, jotka voivat viime kédessd muodostaa uhan hen-
kilon identiteetille (ks. PeVL 13/2016 vp, s. 4, PeVL 14/2009 vp, s. 3/1). Myo6s EU:n yleisen tie-
tosuoja-asetuksen 51 johdantokappaleen mukaan asetuksen 9 artiklassa tarkoitettuja erityisia
henkil6tietoja, jotka ovat erityisen arkaluonteisia perusoikeuksien ja -vapauksien kannalta, on
suojeltava erityisen tarkasti, koska niiden késittelyn asiayhteys voisi aiheuttaa huomattavia riske-
jé perusoikeuksille ja -vapauksille. Valiokunta on tdimén johdosta kiinnittényt erityistd huomiota
sithen, ettd arkaluonteisten tietojen késittely on syyté rajata tismaéllisilla ja tarkkarajaisilla sédén-
noksilld vain valttdiméattomadn (ks. esim. PeVL 3/2017 vp, s. 5).

Perustuslakivaliokunnan tuoreen kaytdnnon mukaan arkaluonteisten tietojen késittelyd koskevaa
sddntelya on, tietosuoja-asetuksen mahdollistamissa puitteissa, edelleen syytd arvioida sddntelyn
laintasoisuuden ndkokulmasta. Yleista tietosuoja-asetusta yksityiskohtaisemman sééntelyn tarve
tulee kuitenkin perustella myds tictosuoja-asetuksen puitteissa tapauskohtaisesti. Talldin on syy-
td kiinnittdd huomiota myds asetuksessa omaksuttuun riskiperusteiseen lahestymistapaan. Valio-
kunta painottaa, ettd myds arkaluonteisten henkil6tietojen késittelyd koskevan sééntelyn kohdal-
la on syyti pyrkid selkedén ja ymmarrettdvidn lainsdddiantoon (PeVL 14/2018 vp, s. 6).

Perustuslakivaliokunnan mukaan henkildtietojen suojan valtiosddntdisessd arviossa painopiste
on siten henkilGtietojen suojan ja késittelyd maérittdvien sddnnosten sisdllollisesséd arvioinnissa.
Kansallisen liikkumavaran kiyttoon kohdistuvassa valtiosdéntdisessé arvioinnissa ovat merki-
tyksellisid esimerkiksi paitsi yksityiseldmén ja henkilotietojen suojan asettamat sisillolliset vaa-
timukset my6s muiden informaatioon liittyvien perusoikeuksien suojan suhde yksityiseldmén ja
henkil6tietojen suojaan. Valtiosddntoisid kysymyksié liittyy myos esimerkiksi kansallista sdénte-
lyd edellyttiviin oikeusturvan ja hyvén hallinnon takeisiin (PeVL 14/2018 vp, s. 7, ks. my0s
PeVL 26/2018 vp, s. 4).

Viidrinkdytosrekisteri

Hallituksen esityksen 18. lakiehdotuksen 81 §:ssd ja 39. lakiehdotuksen 30 luvun 3 a §:ssd séé-
detddn vakuutusyhtion ja ulkomaalaisen vakuutusyhtion oikeudesta kisitelld tietoja rikoksista ja
rikosepdilyistd, sekd 45. lakiehdotuksen 15 luvun 18 a §:ssd luottolaitoksen ja rahoituslaitoksen
oikeudesta késitelld tietoja vadrinkédytoksiin liittyvistd henkildtiedoista. Sédntely mahdollistaa ns.
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vaarinkdytosrekisterin ylldpitdmisen siini laajuudessa kuin se on valttiméatonta toimintaan (vilit-
tomaisti) kohdistuvien rikosten tai rikkomusten estdmiseksi ja selvittdmiseksi.

Lakiehdotusten tarkoituksena on, etté vakuutusalan toimijat voisivat jatkaa véadrinkédytosrekiste-
rin kayttod myos tietosuoja-asetuksen tullessa voimaan. Ehdotus vastaisi padosin tietosuojalauta-
kunnan myontdmén luvan siséltod ja ehtoja. Hallituksen esityksen mukaan myds luottolaitosten
nykyisin yllapitdmét vadrinkaytosrekisterit, joita nykyisin kutsutaan niin sanotuiksi asiakashii-
ridrekistereiksi, perustuvat tietosuojalautakunnan paatoksiin. Rekisteriin siséltyisi tietoja rekiste-
roidyn epdillyistd rikoksista, rikostuomioista tai rikkomuksista. Perustuslakivaliokunta pitda
sadntelyn tarkoitusta hyviksyttdvana.

Perustuslakivaliokunta kiinnittdd kuitenkin huomiota siihen, ettd yleisen tietosuoja-asetuksen
10 artiklassa sédddetddn rikostuomioihin ja rikkomuksiin liittyvien henkil6tietojen késittelysta.
Artiklan mukaan rikostuomioihin ja rikkomuksiin tai niihin liittyviin turvaamistoimiin liittyvien
henkil6tietojen késittely asetuksen kisittelyn lainmukaisuutta méérittdvén 6 artiklan 1 kohdan pe-
rusteella suoritetaan vain viranomaisen valvonnassa tai silloin, kun se sallitaan unionin oikeudes-
sa tai jasenvaltion lainsdddanndssé, jossa sdddetddn asianmukaisista suojatoimista rekisterdidyn
oikeuksien ja vapauksien suojelemiseksi. Lisdksi artiklassa edellytetién, etté kattavaa rikosrekis-
terid pidetéédn vain julkisen viranomaisen valvonnassa.

Lakiehdotusten mukaan vakuutusyhtiét voisivat késitellé tietoja myds epéillyistd rikoksista. Hal-
lituksen esityksessd viitataan siihen, ettd henkilGtietojen késittelemisen oikeusperusta seuraa
EU:n yleisen tietosuoja-asetuksen 6 artiklan 1 kohdan d alakohdasta, mutta koska vairinkaytos-
rekisterien yhteydessé on voitava késitelld asetuksen 10 artiklassa tarkoitettuja rikostuomioihin ja
rikkomuksiin liittyvid henkildtietoja, on tisti tarpeen sadtié erikseen kansallisesti (s. 12). Sosiaa-
li- ja terveysvaliokunnan on tarkkaan selvitettdva lakiehdotusten yhteensopivuus yleisen tieto-
suoja-asetuksen kanssa.

Tiedonsaantioikeudet

Hallituksen esityksen 31. lakiehdotuksen 19 luvun 1 §:n sdénnoksestd ehdotetaan poistettavaksi
sddnnds, jonka mukaan laissa sdddetyn tiedonsaantioikeuden kiyttdmisen edellytyksend on se,
ettd etuuden hakija ei itse toimita edelld mainittuja tietoja. Perustuslakivaliokunta on katsonut,
ettd sddntelyssd tarkoitetuissa terveystiedoissa pitdisi lahtokohtana olla, ettid asianomainen itse
toimittaa ne tai niiden luovuttaminen riippuu hénen suostumuksestaan (PeVL 14/2002 vp, s. 4).
Ehdotettua muutosta perustellaan (s. 26) vain viittaamalla kansanelidkelain 86 § muutosehdotuk-
seen, jossa puolestaan muutosta perustellaan sill4, etté rajauksella ei kdytdnnossa ole eldkkeenha-
kijan kannalta merkitystd, koska sdinnds antaa Kansanelikelaitokselle ja muutoksenhakuelimel-
le oikeuden saada tietoja, vaikka elédkkeenhakija ei niitd itse toimittaisi. Eldkkeenhakija ei voi
sadnndksen nojalla kieltda tietojen luovuttamista. Virkkeen poistamisesta huolimatta pééperiaat-
teena tyokyvyttomyyseldkeasioiden ratkaisemisessa olisi edelleen se, ettd hakija toimittaa tarvit-
tavat tiedot itse. Vastaava muutos siséltyy erdisiin muihinkin lakiehdotuksiin.

Hallituksen esityksessd ei perustella, miksi perustuslakivaliokunnan aikanaan nimenomaisesti
vaatima lisdys sairausvakuutuslain 19 luvun 1 §:44n olisi nyt korvattavissa vain kansanelidkelain
86 §:n yksityiskohtaisiin perusteluihin liitettdvélla lausumalla, jonka mukaan paéperiaatteena oli-



Valiokunnan lausunto PeVL 78/2018 vp

si edelleen se, ettéd hakija toimittaa tarvittavat tiedot itse. Sosiaali- ja terveysvaliokunnan on syyta
pysyttdd sddntelyssd lahtokohta, jonka mukaan asianomainen toimittaa ne itse. Valiokunnan on
myos syyté tarkastella, onko 86 §:n perusteluissa suostumuksen ongelmallisuudesta yleisen tie-
tosuoja-asetuksen valossa esitetty perustelu asianmukainen, ja tarvittaessa pysytettdvd halli-
tuksen esityksesséd ehdotetut lakiehdotukset myos suostumuksen ensisijaisuuden varaan rakentu-
vina.

Automatisoitu pddtoksenteko

Sosiaaliturva- ja vakuutuslainsddadéntdon ehdotetaan lisdttavaksi myds sddnnokset automaattis-
ten paatosten antamisesta. Automaattiset padtokset olisivat sallittuja lakisditeisen sosiaaliturvan
toimeenpanossa, jos automaattisen paitoksen antaminen on késiteltdvéné olevan asian laatu ja
laajuus ja hyvén hallinnon vaatimukset huomioon ottaen mahdollista. Yksityisvakuutusta koske-
va automaattinen paatoksenteko olisi sallittua, mutta rekisterdidylld olisi oikeus vaatia, ettd luon-
nollinen henkild kisittelee asian uudelleen. Automaattista paitdksentekoa koskevat sddnndkset
ovat merkityksellisid automatisoituja yksittdispaétoksid koskevan yleisen tietosuoja-asetuksen
22 artiklan kannalta. Sosiaali- ja terveysvaliokunnan on varmistuttava, ettd sdannokset eivét ole
ristiriidassa asetuksessa sdddetyn kanssa.

Perustuslakivaliokunta kiinnittd4d huomiota siithen, ettd lakisdéteisen sosiaaliturvan osalta mah-
dollisuutta automaattisiin paitdksiin on rajattu asian laadun ja laajuuden seké hyvén hallinnon
vaatimusten huomioon ottamisen perusteella. Automaattinen paédtdksenteko olisi siten peruste-
luissa (s. 17) kuvatun mukaisesti mahdollista vain asioissa, joissa oikeudelliset edellytykset ovat
riittdvin yksiselitteisié eiké asian ratkaiseminen edellyti tapauskohtaista harkintaa.

Perustuslakivaliokunta on hiljattain arvioinut sdénndsehdotuksia automatisoiduista yksittaispéa-
toksistd (PeVL 70/2018 vp, s. 3—5, PeVL 62/2018 vp, s. 6—9) ja katsonut, ettd automaattisen
paétoksenteon sddntely on henkilStietojen suojaan liittyvien kysymysten ohella merkityksellista
erityisesti perustuslain 21 §:ssd turvattujen hyvéin hallinnon periaatteiden ja 118 §:ssé sédédetyn
virkavastuun kannalta. Valiokunnalla ei ole sindnsd huomauttamista hallituksen esityksessa ku-
vattuihin (s. 17) padtoksenteon automatisoinnin padmairiin. Valiokunta kiinnittdd huomiota sii-
hen, ettd padtoksenteon perustuminen automaattiseen kasittelyyn on ehdotettujen sddnndsten mu-
kaan mahdollista vain, jos automaattisen paétoksen antaminen on késiteltdvana olevan asian laa-
tu ja laajuus sekd tdmin lain ja hyvin hallinnon vaatimukset huomioon ottaen mahdollista. Laissa
ei kuitenkaan séddettdisi yksityiskohtaisesti siitd, missa tilanteissa tai mihin asiaryhmiin liittyvié
padtoksid olisi mahdollista kisitelld tdysin automaattisesti. Perustuslakivaliokunnan mielesti
sddntelyd on valttimatontd tdismentdd. Automaattista padtoksentekoa koskevassa sddntelyssd on
sadnneltdva ehdotettua tdsméllisemmin, millaisin perustein asioita voidaan valikoida automaatti-
sen padatoksenteon piiriin.

Perustuslakivaliokunta painottaa myos sité, ettd ehdotetulla sddnnoksella ei ole tarkoitettu poiket-
tavan hallintolain sddnnoksistd esimerkiksi asianosaisen kuulemisen osalta. Perustuslain 21 §:n
2 momentissa turvattuun hyvéan hallintoon kuuluu esimerkiksi oikeus tulla kuulluksi. Sosiaali- ja
terveysvaliokunnan on tarkasteltava hallintolain suhdetta lakiehdotukseen ja tismennettéva sdén-
telyd myd0s tdstd ndkokulmasta. Perustuslakivaliokunta on kiinnittdnyt perustuslain 21 §:n ja jul-
kisen vallan kayton lakiperustaisuuden nikokulmasta huomiota siihen, ettei automaattisessa paa-
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toksenteossa massaluonteisessakaan toiminnassa saa vaarantaa hyvén hallinnon vaatimuksia tai
asianosaisen oikeusturvaa (PeVL 49/2017 vp, s. 5, PeVL 35/2005 vp, s. 2/1). Sosiaali- ja terveys-
valiokunnan on siten kiinnitettiva erityistd huomiota my0s oikeusturvan merkitykseen asiassa.
Automatisoituja yksittdispadtoksid koskevan sdéntelyn tdsmentdminen valiokunnan ponnessa
luetteloiduissa lakiehdotuksissa on edellytyksena sille, etté lakichdotukset voidaan kisitelld ta-
vallisen lain sddtdmisjarjestyksessa.

Perustuslakivaliokunta on arvioidessaan automaattista paitoksentekoa kiinnittényt huomiota
my0s hallinnon lainalaisuuteen ja virkavastuuseen (PeVL 62/2018 vp, s. 8—9). Hallituksen esi-
tyksessd viitataan siihen, ettd julkista hallintotehtdvéda hoidettaessa on otettava huomioon myos
virkavastuusédannokset, eikéd padtdsten automatisointi saa muuttaa padtdksenteosta vastuullista ta-
hoa (s. 17). Perustuslain 2 §:n 3 momentin mukaan julkisen vallan kdyton tulee perustua lakiin, ja
kaikessa julkisessa toiminnassa on noudatettava tarkoin lakia. Perustuslain 118 §:ssd sdddetdan
vastuusta virkatoimista. Pykdldn 1 momentin mukaan virkamies vastaa virkatoimiensa lainmu-
kaisuudesta. Hén on myds vastuussa sellaisesta monijdsenisen toimielimen péatdksestd, jota hdn
on toimielimen jdsenend kannattanut. Pykdldn 2 momentin mukaan esittelijé on vastuussa siité,
mité hinen esittelystdén on péétetty, jollei hin ole jittényt padtokseen eridvad mielipidettédén. Py-
kéldn 3 momentin ensimmaéisen virkkeen mukaan jokaisella, joka on kérsinyt oikeudenloukkauk-
sen tai vahinkoa virkamiehen tai muun julkista tehtdvai hoitavan henkilon lainvastaisen toimen-
piteen tai laiminly6nnin vuoksi, on oikeus vaatia timén tuomitsemista rangaistukseen sekd vahin-
gonkorvausta julkisyhteisoltd taikka virkamieheltd tai muulta julkista tehtdvéa hoitavalta sen mu-
kaan kuin lailla sdédetédan.

Perustuslakivaliokunnan mukaan perustuslain sddnndkset hallinnon lainalaisuusperiaatteesta
sekd valtion ja virkamiehen vastuusta ilmentévit virkamieshallinnon periaatetta (PeVL 19/1985
vp, s. 3/I1). Valiokunnan kiytinnossé on lisdksi vakiintuneesti katsottu esimerkiksi, ettd annet-
taessa julkinen hallintotehtdvd muun kuin viranomaisen tehtévéksi oikeusturvan ja hyvén hallin-
non vaatimusten toteutumisen varmistaminen edellyttdd muun muassa, ettd asian kisittelyssa
noudatetaan hallinnon yleislakeja ja etti asioita késittelevit toimivat virkavastuulla (PeVL 26/
2017 vp, s. 49, PeVL 33/2004 vp, s. 7/11, PeVL 46/2002 vp, s. 10). Sosiaali- ja terveysvaliokun-
nan on tdsmennettava sddntelya.

Perustuslakivaliokunta on arvioidessaan ns. perustulokokeilua kiinnittdnyt lailla sddtdmisen vaa-
timuksen johdosta huomiota tuolloin ehdotettuun otantamenettelyyn ja sen ldpinékyvyyteen. Va-
liokunnan mielesté laissa oli syytd sdétda otantamenettelyyn liittyvén ohjelmistokoodin julkaise-
misesta ja julkisuudesta (PeVL 51/2016 vp, s. 5). Lentoliikenteen matkustajarekisteritietojen
kéyttod sddntelevan lakiehdotuksen arvioinnin yhteydessé valiokunta katsoi, ettd mietintdvalio-
kunnan oli perustuslain 12 §:n 2 momentistaja21 §:std johtuvista syistd tarkasteltava huolellises-
ti ehdotettujen kriteerien ja niitd mahdollisesti soveltavien automatisoitujen menettelyjen algorit-
mien suhdetta viranomaisten toiminnan julkisuudesta annettuun lakiin ja tarvittaessa selkeytetta-
vé sddntelyd (PeVL 29/2018 vp, s. 5). Sosiaali- ja terveysvaliokunnan on myds nyt kiinnitettdva
huomiota mainittuihin seikkoihin.
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VALIOKUNNAN PAATOSESITYS
Perustuslakivaliokunta esittaa,
ettd lakiehdotukset voidaan késitelld tavallisen lain sddtdimisjdrjestyksessd,

4. lakiehdotus kuitenkin vain, jos valiokunnan sen 113 a §:std tekemd valtiosddntéoikeu-
dellinen huomautus otetaan asianmukaisesti huomioon,

5. lakiehdotus vain, jos valiokunnan sen 63 a §:std tekemd valtiosddntooikeudellinen huo-
mautus otetaan asianmukaisesti huomioon,

6. lakiehdotus vain, jos valiokunnan sen 18 a §:std tekemd valtiosddntéoikeudellinen huo-
mautus otetaan asianmukaisesti huomioon,

8. lakiehdotus vain, jos valiokunnan sen 12 a §:std tekemd valtiosddntooikeudellinen huo-
mautus otetaan asianmukaisesti huomioon,

14. lakiehdotus vain, jos valiokunnan sen 7 §:std tekemd valtiosddntooikeudellinen huo-
mautus otetaan asianmukaisesti huomioon,

17. lakiehdotus vain, jos valiokunnan sen 26 f §:std tekemd valtiosddntooikeudellinen huo-
mautus otetaan asianmukaisesti huomioon,

18. lakiehdotus vain, jos valiokunnan sen 61 §:std tekemd valtiosddntooikeudellinen huo-
mautus otetaan asianmukaisesti huomioon,

24. lakiehdotus vain, jos valiokunnan sen 63 a §:std tekemd valtiosddntéoikeudellinen huo-
mautus otetaan asianmukaisesti huomioon,

26. lakiehdotus vain, jos valiokunnan sen 10 ¢ §:std tekemd valtiosddntéoikeudellinen huo-
mautus otetaan asianmukaisesti huomioon,

27. lakiehdotus vain, jos valiokunnan sen 90 b §:std tekemd valtiosddntéoikeudellinen huo-
mautus otetaan asianmukaisesti huomioon,

28. lakiehdotus vain, jos valiokunnan sen 162 a §:std tekemd valtiosddntooikeudellinen
huomautus otetaan asianmukaisesti huomioon,

29. lakiehdotus vain, jos valiokunnan sen 107 §:std tekemd valtiosddntéoikeudellinen huo-
mautus otetaan asianmukaisesti huomioon,

31. lakiehdotus vain, jos valiokunnan sen 6 a §:std tekemd valtiosddntooikeudellinen huo-
mautus otetaan asianmukaisesti huomioon,
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34. lakiehdotus vain, jos valiokunnan sen 105 b §:std tekemd valtiosddntéoikeudellinen
huomautus otetaan asianmukaisesti huomioon,

35. lakiehdotus vain, jos valiokunnan sen 275 a §:std tekemd valtiosddntéoikeudellinen
huomautus otetaan asianmukaisesti huomioon,

36. lakiehdotus vain, jos valiokunnan sen 3 a §:std tekemd valtiosddntooikeudellinen huo-
mautus otetaan asianmukaisesti huomioon,

41. lakiehdotus vain, jos valiokunnan sen 95 b §:std tekemd valtiosddntéoikeudellinen huo-
mautus otetaan asianmukaisesti huomioon ja

43. lakiehdotus vain, jos valiokunnan sen 8 §:std tekemd valtiosddntooikeudellinen huo-
mautus otetaan asianmukaisesti huomioon.

Helsingissd 28.2.2019
Asian ratkaisevaan késittelyyn valiokunnassa ovat ottaneet osaa

puheenjohtaja Annika Lapintie vas
varapuheenjohtaja Tapani Tolli kesk
jésen Maria Guzenina sd

jésen Anna-Maja Henriksson r
jasen Hannu Hoskonen kesk

jasen Ilkka Kantola sd

jasen Antti Kurvinen kesk

jasen Mia Laiho kok

jasen Leena Meri ps

jasen Juha Rehula kesk

jasen Wille Rydman kok

jasen Kaj Turunen kok

varajésen Sirpa Paatero sd

Valiokunnan sihteereind ovat toimineet

valiokuntaneuvos Mikael Koillinen
valiokuntaneuvos Liisa Vanhala



