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VALTIONEUVOSTON KIRJELMA
Ehdotus

Tekijanoikeuden rajoitukset on EU:ssa harmonisoitu direktiivilla 2001/29/EY tekijénoikeuden ja
lahioikeuksien tiettyjen piirteiden yhdenmukaistamisesta tietoyhteiskunnassa (jaljempand vuo-
den 2001 tekijinoikeusdirektiivi). Direktiivissa sdddettiin poikkeuksista ja rajoituksista, joita ja-
senvaltiot voivat sddtdd EU:n tasolla harmonisoituihin yksinoikeuksiin kansallisissa tekijdnoike-
uslaeissaan. Direktiivilld luotiin tyhjentédvé lista sallituista tekijanoikeuden poikkeuksista ja rajoi-
tuksista (jaljempéand kdytetdén pelkastddn termié rajoitus). Kaikki jasenvaltiot eivét ole hyddyn-
tdneet mahdollisuutta rajoittaa yksinoikeuksia yhté laajasti.

Nyt komissio ehdottaa, etté jdsenvaltiot velvoitetaan ottamaan kéyttoon kolme pakollista tekijan-
oikeuden rajoitusta. Nama koskevat tekstin- ja tiedonlouhintaa, teosten ja muiden suojan kohtei-
den kayttod yksinomaan opetuksen havainnollistamiseksi sekd kulttuuriperintdaineiston séily-
vyyden varmistamista. Komission mukaan tekijanoikeuden rajoitukset pyritdan ndin modernisoi-
maan huomioimalla teosten uudet kiyttotavat ja edistimalla rajoitusten toimivuutta rajat ylitta-
vissd tilanteissa.

Valtioneuvoston kanta

Suomi tukee yleiselld tasolla komission pyrkimyksid edistdd tekijanoikeudella suojattujen sisél-
tojen rajat ylittdvaa saatavuutta sisimarkkinoilla seké tavoitetta saattaa tekijanoikeuden rajoituk-
set ajan tasalle tavalla, joka huomioi uudet hyddyntdmistavat. Suomi katsoo, etti direktiivissa tu-
lee pyrkid l0ytdméain tasapaino toisaalta tekijoiden ja muiden oikeudenhaltijoiden oikeutettujen
etujen ja elinkeinovapauden suojelemisen ja toisaalta yhteiskunnallisten tavoitteiden ja perusoi-
keuksien, kuten tieteen ja kulttuurin vapauden ja sananvapauden, vélilld. Suomi pitéé tirkednd,
ettd sdéntelylld ei aseteta esteitd tietoyhteiskunnan ja tietoverkkojen toiminnan kannalta tirkei-
den palveluiden ja infrastruktuurien toimivuudelle, kuten hakukoneille ja linkitykselle.

Markkinoiden toimivuuden osalta Suomi painottaa, ettd EU:n tekijanoikeuspolitiikan tavoitteena
tulee olla EU:n kilpailukyvyn ja sisimarkkinoiden toimivuuden parantaminen ja tekijanoikeus-
markkinoiden kokonaisvolyymin kasvu niin oikeudenhaltijoiden ja siséltdteollisuuden kuin ku-
luttajien hyvéksi. Néin ollen tekijanoikeusséddntelyn ja siihen liittyvén séhkoisen kaupankidynnin
sadntelyn tulee tukea my0s uusien ja innovatiivisten sisiltdjen, palveluiden ja tuotteiden seka lii-
ketoimintamallien kehittdmista ja markkinoille tuomista. Sééntelyn ldhtSkohtina tulee olla toimi-
vuus digitaalisessa toimintaymparistdssé, uusien liikketoimintamallien mahdollistaminen ja tek-
nologianeutraalius. Suomi katsoo, ettd sisdmarkkinoilla pikemminkin tulisi véhenti4 kuin lisété
oikeuksien pirstaloitumista ja pyrkid valttdimain uusien oikeudenhaltijoiden ja oikeuksien syn-
nyttdmista.
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Tiedonlouhinnan osalta Suomi katsoo, ettd nykyisid mahdollisuuksia tiedonlouhintaan ei tule hei-
kentdi ja ettd tieteellistd tiedonlouhintaa tarkasteltaessa olisi huomioitava myds mahdollisuudet
hyodyntéé kansallista tutkimusinfrastruktuuria, mukaan lukien muistiorganisaatioiden ja muiden
yhteiskunnallisten toimijoiden osallistuminen tiedonlouhintaan seké tutkimuksen verifioimiseen
liittyvét tarpeet.

Suomi kannattaa direktiiviehdotuksen mukaista mallia, joka jéttdd kansallisen lainsdétdjan har-
kintaan, miten opetuskéyttd mahdollistetaan, ja jossa myds lisensiointiin perustuvat mallit ope-
tuskdyton turvaamiseksi olisivat edelleen mahdollisia. Suomi kannattaa my6s ehdotusta, jonka
mukaan opetuskdyton katsotaan tapahtuvan siind maassa, jossa oppilaitos toimii. Kun jésenvalti-
oille on jétetty kansallista liikkumavaraa, timéa elementti on tarpeen, jotta etdopetus olisi mahdol-
lista.

Suomi kannattaa pyrkimyksié edistéd kulttuurihistoriallisesti kiinnostavien aineistojen saatavuut-
ta myos rajat ylittdvissi tilanteissa, mutta katsoo, ettd rajat ylittdvan kdyton sopimuslisenssijér-
jestelméddn perustuvan ratkaisun tulisi voida tapahtua ehdotettua kevyemmaélld hallinnollisella
ratkaisulla, joka perustuu yhteishallinnointiorganisaatioiden vastavuoroisuuteen. Suomi ei pida
mahdollisena, ettd kulttuuriperintolaitokset neuvottelevat komission ehdottamalla tavalla eri ul-
komaisten yhteishallinnointiorganisaatioiden kanssa kussakin tapauksessa erikseen myynnisté
poistuneita teoksia koskevien kéyttdlupien hankkimiseksi.

Suomi pitdd komission ns. arvokuiluun liittyvid ehdotuksia ongelmallisina. On kuitenkin tarkoi-
tuksenmukaista, ettd komissio pohtii eri tekijoitd, jotka liittyvit tekijanoikeudellisesti suojattujen
teosten verkkojakelun arvonmuodostukseen eri aloilla seké oikeuksien ja vastuiden jakautumi-
seen eri markkinatoimijoiden vélilld. Suomi katsoo, ettd markkinoilla olevia mahdollisia ongel-
mia on syytd tarkkaan selvittdd ja etsié ratkaisua, jolla saavutetaan reilut kilpailuolosuhteet. Sa-
malla olisi kiinnitettdvd huomiota tekijdnoikeuksien kunnioittamiseksi tarvittavan infrastruktuu-
riin kehittdmiseen, kuten yhteen toimivien teos- ja tekijdtietojen saatavuuden varmistamiseen.
Tavoitteena tulee olla tasapainoinen ja kdytdnnon toimivuuden kannalta jérkevé sdéntely, jossa
huomioidaan myds muut kiynnissa olevat, erityisesti digitaalisten sisdémarkkinoiden verkkoalus-
toihin eli alustatalouteen seké teollis- ja tekijdnoikeuksien toimeenpanoon liittyvét, EU-hank-
keet. Toimenpiteiden tulisi my0s olla yhteensopivia séhkoistéd kaupankiyntid koskevan direktii-
vin kanssa. Nyt esillé olevat arvokuiluun liittyvét ehdotukset ovat keskendén ristiriitaisia eivatka
perustu riittdvdan vaikutusarviointiin, jotta niiden pohjalta olisi mahdollista tehdé johtopdatdksia
uuden sddntelyn tarpeesta.

Suomi katsoo, etté direktiiviehdotuksen jatkovalmistelussa pitéisi pyrkié selkeyttdméan ehdotuk-
seen sisdltyvid sddnnoksid ja keskittyd asioihin, jotka ovat sisémarkkinoiden kehittdmisen kan-
nalta kaikkein tdrkeimmat ja vaikutuksiltaan selvimmiit.
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VALIOKUNNAN PERUSTELUT
Yleistdi

Komission direktiiviehdotus on valiokunnan arvion mukaan jossain méérin hajanainen kokonai-
suus, jolla yritetéén edistdd Euroopan unionin digitaalisten sisémarkkinoiden toimivuutta. Valio-
kunta korostaa, ettd digitaalisten sisémarkkinoiden toimivuuden parantamiseksi on 18ydettéva
yhteisesti hyvéksyttavit ja selkedt toimintamallit, joilla tekijdnoikeudet turvaten mahdollistetaan
laajasti digitaalisten palvelujen ja siséltojen kayttd myos rajat ylittavissé tilanteissa ja uudenlais-
ten palvelujen sekd uuden liiketoiminnan kehittiminen.

Komission ehdotusten keskenerdisyys ja vaikutusarvioiden puute on nékynyt asian kisittelyssa
sivistysvaliokunnassa asiantuntijoiden hyvinkin ristiriitaisina lausuntoina. Valiokunta pité4 erit-
tdin tdrkeédnd, ettd Suomi jatkaa kansallisesti ja yhteistydssd muiden jédsenvaltioiden kanssa aktii-
visesti tyotd komission ehdotusten selkeyttdmiseksi ja parantamiseksi siten, etté ratkaisuissa ote-
taan huomioon kehittyneet ja toimivat kansalliset toimintamallit.

Asiantuntijakuulemisessa on tuotu esiin, etté direktiiviehdotuksen suomenkielisessé versiossa on
virheitd ja epdonnistuneita sanontoja tirkeissé kohdissa. Valiokunta pitdd valttimattoména, ettd
mahdolliset puutteet ja virheellisyydet korjataan.

Tekstin- ja tiedonlouhinta

Direktiiviehdotuksen 3 artiklan mukaan kappaleen valmistaminen tekstin- ja tiedonlouhinnan to-
teuttamiseksi olisi sallittua edellyttden, ettd kéyttdjéalla on laillinen pédsy tieteellistd tutkimusta
varten teokseen tai muuhun aineistoon, jota aiotaan louhia. Tekstin- ja tiedonlouhinta sallittaisiin
ainoastaan tieteellistd tutkimusta varten ja sellaisissa organisaatioissa, jotka ovat voittoa tavoitte-
lemattomia tai toimivat valtion tunnustamina yleisen edun tehtavéssa.

Asiantuntijakuulemisessa on korostettu ehdotuksen kapea-alaisuutta. Ehdotus koskee vain tie-
teellistd tutkimusta ja aineistoja, joihin tutkimusorganisaatioilla on laillinen pédsy tieteellistd tu
tkimusta varten. Ehdotus ei asiantuntijalausunnon mukaan koske niit4 tilanteita, joissa tekstin- ja
tiedonlouhinta on Euroopan unionissa tai sen jisenvaltioissa jo mahdollisesti sallittua. Komissio
ei néyté tarkastelleen tekstin- ja tiedonlouhintaa tilanteissa, joissa louhintaa tarjotaan ja myydain
louhintapalveluina.

Valiokunta pitdd vélttdméttomana, ettd selvennetdin ehdotuksen vaikutus esimerkiksi internetis-
sé vapaasti saatavilla olevan aineiston analysointiin, esimerkiksi verkkosivujen louhintaan haku-
koneiden ja muiden indeksointijirjestelmien tarpeisiin, seké laajemminkin data-analytiikan kayt-
timiseen.

Ehdotusta tehtidessa on jitetty pohdintojen ulkopuolelle mahdollisuudet hyodyntdd kansallista
tutkimusinfrastruktuuria, mukaan lukien kansallisia muistiorganisaatioita ja muita mahdollisia
yhteiskunnallisia toimijoita tiedonlouhinnassa. Ehdotuksen vaikutus ndiden toimintaan vaatii eh-
dottomasti selkeyttdmista.
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Sivistysvaliokunnan mielesti on syyté harkita, pitdisiko direktiiviehdotuksessa sallia rajoituksen
ohella sopimusratkaisut, tuettuna laajennetulla kollektiivisella luvalla tai edustavuusolettamalla.
Tama lisdisi kansallista liikkumavaraa ja olisi oikeudenhaltijoiden kannalta pelkkid tekijdnoikeu-
den rajoittamista kohtuullisempi ratkaisu.

Kaytto digitaalisessa ja rajat ylittdvdissd opetustoiminnassa

Komissio ehdottaa artiklassa 4, ettd vuoden 2001 tekijanoikeusdirektiiviin sisiltyva tekijanoikeu-
den rajoitus opetuksen hyvéksi olisi otettava kayttoon kaikissa jasenvaltioissa.

Opetuskayttod koskevalla ehdotuksella pyritddn saadun selvityksen mukaan selkeyttimaén, ettd
jasenvaltioilla on oikeus sdétdd poikkeuksia tekijanoikeuteen opetuksen havainnollistamiseksi
myos koskien digitaalisia opetusmuotoja. Liséksi sdédnnokselld ratkaistaisiin rajat ylittdvééan eta-
opetukseen liittyvét ongelmat sadtdmalla siitd, ettd opetuksen katsotaan tapahtuvan oppilaitoksen
sijaintimaassa riippumatta siitd, ettd oppilas osallistuu opetukseen etdyhteyden avulla toisesta ji-
senvaltiosta. Aineistoa ei saisi vélittdd vapaasti verkossa, vaan ehdotus kattaisi vain tilanteet, jois-
sa opetus tapahtuu suljetussa oppimisympéristossd. Ehdotettu oikeus teoksen kéyttoon opetuk-
sen havainnollistamiseksi ei asiantuntijalausunnon mukaan salli kokonaisten teosten kopioimista.

Direktiiviehdotus jéittda kuitenkin opetuskdyton sallimisen tavan olennaisesti kansallisen lainséa-
tdjan harkintaan. Valiokunta korostaa, ettd Suomessa tdma tapahtuu pddosin lisenssisopimuksil-
la, joita on tuettu laajennettua kollektiivista lupaa koskevilla sadnndksilld. Kansallinen paitdsval-
ta tulee séilyttia tdssd asiassa.

Lehtijulkaisujen suoja

Direktiiviehdotuksen artiklassa 11 ehdotetaan sdddettaviksi uusi oikeus, joka myonnettiisiin leh-
tijulkaisujen kustantajille koskien heidén julkaisujensa digitaalista kayttod. Uusi oikeus muodos-
tettaisiin viittauksella vuoden 2001 tekijanoikeusdirektiiviin. Kustantajalla olisi oikeus mééaréta
suojan kohteiden kopioimisesta ja tilauspohjaisesta yleisolle vélittdmisesta.

Direktiiviehdotusta on kannatettu voimakkaasti kustantajien taholta ja korostettu, ettd uuden 14-
hioikeuden nojalla lehdet voisivat lisensioida digitaalisia julkaisujaan muun muassa internetin
kaupallisille hakupalveluille, mediaseuranta- ja uutisaggregointipalveluille ja sosiaalisen median
palveluille, jotka hyddyntivit lehtien julkaisemia sisdltdjd omissa palveluissaan. Ehdotetussa uu-
dessa ldhioikeudessa olisi kysymys investointien suojasta ja vahvistuvasta mahdollisuudesta es-
tdd toisen aineiston ilmainen kaytto taloudellisessa hydtymistarkoituksessa.

Valiokunnan saaman selvityksen mukaan lehtien kustantajat, samoin kuin elokuvatuottajat ja esi-
merkiksi kirjankustantajat, ovat perinteisesti pohjanneet toimintansa sopimuksilla hankkimiinsa
oikeuksiin. Selvityksen mukaan ndmaé oikeudet tuottavat yhtd vahvan aseman kuin on teosten al-
kuperdisilla tekijoilld. Poikkeustapauksen tdstd hankittujen oikeuksien linjasta muodostavat d4-
nitteiden tuottajat ja osin elokuvatuottajat, joilla on omat erityiset 1dhioikeutensa. Muita inves-
tointien suojaan pohjautuvia suojamuotoja ovat ldhettdjéyritysten suoja ja luetteloiden ja tieto-
kantojen suoja.
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Saadussa selvityksessd on korostettu, ettd lehti- ja verkkokustantajat saavat jo nykyisin kdytan-
ndssé aineistoilleen laajaa tekijanoikeudellista suojaa. Kirjallisten teosten ja valokuvien suojan li-
sdksi lehti nauttii suojaa kokoelmana. Kokoelman tekijén oikeudet kuuluvat kiytdnndssé katsoen
aina lehtikustantajalle. Tdmaén lisdksi lehtikustantajien sdhkoisid arkistoja suojataan tietokantoi-
na. Asiantuntijalausunnoissa on esitetty epéilyjd sen suhteen, ettd uusi ldhioikeus parantaisi kus-
tantajien neuvotteluasemaa esitetylld tavalla. Ehdotetun ldhioikeuden kattamaa alaa on myos pi-
detty liian laajana.

Valiokunta toteaa, ettd lehtien ja uutisaineistojen julkaisijat ovat pitkdén vaatineet selvyytté ni-
menomaan linkitystilanteisiin, joissa ne ovat katsoneet kolmansien uutis- ja ajankohtaisaineisto-
jen vilittdjien hyodyntdvan heiddn investointiaan linkittimalla. Direktiiviehdotuksessa tarkoitet-
tu suoja ei direktiiviehdotuksen mukaan ulotu hyperlinkittdimiseen, jota ei pidetd yleisolle valit-
tamisend. Uudella oikeudella ei néin ollen puututtaisi sithen oikeudelliseen tilaan, joka linkitta-
misen osalta perustuu Euroopan unionin tuomioistuimen paatoksiin.

Valiokunta toteaa, ettd digitaaliympdristd on sindnséd muuttanut perinteisid asetelmia esimerkiksi
uutisaineistojen arvonluontiketjussa. Erdissa tilanteissa kustannusalalla voi olla perusteltuja int-
ressejd, joihin tekijanoikeusjérjestelmi ei nykyiselldédn tdysin vastaa. Tulovirtojen jakautuminen
digitaalisten aineistojen kohdalla on saadun asiantuntijalausunnon mukaan kuitenkin epéselva ja
kiistanalainen kysymys. Ehdotuksessa ei lausunnon mukaan mydskéén huomioida uutisaineisto-
ja hyddyntivien internetpalvelujen heterogeenisuutta. Erot palveluiden luonteessa ja hyodynta-
mistavoissa ovat merkittdvii, ja ne heijastuvat sekd palveluiden taloudellisiin vaikutuksiin ettd
sananvapausvaikutuksiin.

Sivistysvaliokunta korostaa, ettd kaikessa tekijdnoikeuden kehittymisessa ja erityisesti uusien la-
hioikeuksien perustamisessa keskeisté tulee olla se, ettd ehdotettu uusi oikeus vastaa yleisté oi-
keudenmukaisuutta. Téssd tarkastelussa on otettava huomioon myds tekijédnoikeuksien haltijoi-
den oikeuksien turvaaminen. Sivistysvaliokunta pitdd vélttiméttoméana, ettd ehdotuksen oikeu-
tusta ja todellista tarvetta sekd ehdotuksen vaikutuksia erityisesti kansallisella tasolla selvitetddn
edelleen.

Erddt vaatimukset kohtuullisesta hyvityksestd

Komission ehdotuksen artiklassa 12 on kyse jasenvaltioiden mahdollisuudesta sdétia kustantajan
oikeudesta osuuteen korvauksesta, joka koskee teoksen kayttdd tekijanoikeuden rajoituksen no-
jalla, sen perusteella, ettd tekijd on siirtédnyt tai lisensioinut oikeuden kustantajalle.

Saamansa selvityksen perusteella valiokunta korostaa, etti tissd tarkoitetusta kustantajien kor-
vausoikeudesta ei saa sddtdd jaisenmaita pakottavasti. Siten uudistus ei saa vaikuttaa kielteisesti
kansallisiin kopiointi- ja lainauskorvauskaytantoihin. Suomessa on katsottu, etté yksityisen kopi-
oinnin hyvityksen saamiskelpoisuus ei ole sopimuksilla siirrettdvissd. Ehdotus voisi pakottavas-
sa muodossaan heikentdd perusteettomasti tekijoiden taloudellista asemaa.
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Suojatun sisdllon kdytto tietoyhteiskunnan palveluissa

Komissio ehdottaa artiklassa 13, etté siiné tarkoitettujen palvelujen tarjoajien tulisi yhdessé oi-
keudenhaltijoiden kanssa toteuttaa toimenpiteitd, jotta varmistetaan oikeudenhaltijoiden kanssa
niiden teosten ja muun aineiston kéytosté tehtyjen sopimusten toimivuus tai estetdén péésy niihin
teoksiin tai aineistoihin, jotka oikeudenhaltijat yhteistydssd palveluntarjoajien kanssa ovat ni-
menneet. Ehdotuksen mukaan artikla koskisi sellaisia tietoyhteiskunnan palveluja, jotka tallenta-
vat suuria médrid sellaisia teoksia ja muuta aineistoa, joita palvelun kayttdjat ovat tallentaneet
palveluihin. Ehdotuksessa ei ole tarkemmin mééritelty, mité olisi pidettiva suurena méarana.

Sivistysvaliokunta pitéd oikeana komission arviota siité, etti tekijéinoikeusmarkkinat ovat moni-
mutkaiset ja ettd kdytdnndsséd on tapahtunut siirtymé omistuspohjaisista paasypohJ aisiin liiketoi-
mintamalleihin. Nykyisin tdmé on johtanut sellaisten palveluiden syntymiseen, joissa oikeuden-
haltijat eivit aina pysty kontrolloimaan siti, miten heidén sisdltdjaén vélitetdén internetissé.

Valiokunnan kuulemien oikeudenhaltijoiden mielesti vallitsee vakava epasuhta musiikista saata-
van taloudellisen hyddyn ja oikeudenhaltijoille maksettavan korvauksen vélilld ja kéyttédjataho,
tdssd tapauksessa alustatalous, saa téstd perusteetonta etua. Tilannetta kuvataan siten, etté tieto-
yhteiskunnan palvelujen tarjoajina toimivat vélittdjayritykset menestyvit kasvavaa vauhtia mut-
ta vilitettdvien tekijdnoikeudellisesti suojattujen siséltojen oikeuksien haltijat saavat liian pienen
korvauksen aineistojensa kayttdmisestd tai jadvit korvauksetta. Saatavilla pitdmisen on kerrottu
tapahtuvan laajasti ilman sopimuksia. Oikeudenhaltijat kokevat my0s olevansa heikompi osapuo-
li neuvotteluissa isojen, usein amerikkalaisten alustojen kanssa. Komission ehdotuksessa etsi-
tadnkin tapaa sille, ettd oikeudenhaltijat saisivat kohtuullisen osan palveluista kertyvisté tuloista.

Valtioneuvoston kirjelméssd on komission ehdotuksia pidetty ongelmallisina ja ristiriitaisina ja
ehdotuksen vaikutusarviointia niin riittiméttoména, ettd niiden pohjalta ei ole mahdollista tehdé
johtopiétoksid uuden sédntelyn tarpeesta.

Asiantuntijakuulemisessa on myds tuotu esiin nikemyksiéd, ettid ehdotettu sddannds on vaikealu-
kuinen ja tulkinnanvarainen. Sdénnoksen epéselvyydet vaikuttaisivat haitallisesti vilittéjien toi-
mintamahdollisuuksiin. Ehdotuksen hyvéksyminen merkitsisi vélittdjille raskaasti tyollistavaa ja
kustannuksia aiheuttavaa toimintavelvollisuutta. Ehdotuksen puutteelliset rajaukset voisivat
asiantuntijalausunnon mukaan myds haitata uusien pienempien toimijoiden tuloa markkinoille,
mika osaltaan haittaisi teknologian ja digitaalisten palveluiden kehitysta.

Sivistysvaliokunta pitéé erittdin perusteltuna sitd, ettd komissio arvioi erilaisten vélittéjiksi kat-
sottujen palveluiden rooleja ja tarvittaessa etsii keinoja, joilla oikeudenhaltijat saisivat osansa
palveluista kertyvisté tuloista. Komission ehdotus on ldhtokohdiltaan oikeansuuntainen, vaikka-
kin se sisélldllisesti vield vaatii kehittdmistd. Valiokunnan mielesti asiassa on monin kohdin tar-
vetta lisdtietoon ja selvityksiin esimerkiksi ehdotuksen toimeenpanoon liittyvisti rajauksista, eh-
dotettujen toimien tehokkuudesta ja oikeasuhtaisuudesta sekd palvelujen tarjoajille ehdotuksesta
aiheutuvista kustannuksista. Komission ehdotukseen sisdltyvé selvitys ja valiokunnan saamat
asiantuntijalausuntojen huomiot ja arviot ehdotuksessa tarkoitetusta arvokuilusta, eli kaytdnnos-
sd kokonaan saamatta jadvistd tai madraltdén riittdmattomista tekijanoikeuskorvauksista, eivét
ole valiokunnan arvion mukaan vield muodostaneet riittdvin selkedd kokonaiskuvaa ehdotuksen
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perustaksi. Valiokunta pitdé valttdimattoména, ettéd esitetyn arvokuilun laajuutta ja sen muodostu-
miseen liittyvid markkina- ym. mekanismeja selvitetédén nyt tehtyé tarkemmin. Ehdotuksen suh-
de sdhkoistd kaupankdyntid koskevaan direktiiviin tulee jatkovalmistelussa myos selkeyttéa.

VALIOKUNNAN LAUSUNTO
Sivistysvaliokunta ilmoittaa,

ettd se yhtyy asiassa valtioneuvoston kantaan pitden kuitenkin vdlttimdttomdnd edelld esi-
tettyjen ndikokohtien huomioimista komission ehdotusten jatkovalmistelussa.

Helsingissd 23.3.2017
Asian ratkaisevaan késittelyyn valiokunnassa ovat ottaneet osaa

puheenjohtaja Tuomo Puumala kesk
varapuheenjohtaja Sanna Lauslahti kok
jasen Outi Alanko-Kahiluoto vihr
jasen Li Andersson vas

jasen Ritva Elomaa ps

jasen Eeva-Johanna Eloranta sd
jasen Jukka Gustafsson sd

jasen Laura Huhtasaari ps

jasen Ilkka Kantola sd

jasen Kimmo Kiveld ps

jésen Sari Multala kok

jasen Mikaela Nylander r

jasen Ulla Parviainen kesk

jasen Pekka Puska kesk

Valiokunnan sihteerind on toiminut

valiokuntaneuvos Kaj Laine



