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Pihla Keto-Huovinen kok ym.

Toimenpidealoite poikien ei-lidketieteellista ymparileikkausta
koskevien lainsididintotoimien kiynnistimisesta

Eduskunnalle

Poikien ei-ladketieteelliselld ymparileikkauksella tarkoitetaan uskonnollisiin tai kulttuurisiin syi-
hin perustuvaa toimenpidettd, jossa pojan siittimestd poistetaan esinahka joko osittain tai koko-
naan. Poikien ei-lddketieteellistd ympérileikkausta voidaan pitdd kansainvilisten sopimusten ja
voimassa olevan lainsddddnnon ja oikeustilan kannalta ongelmallisena.

Poikien ei-ladketieteellisen ymparileikkauksen hyviksyttavyyttd arvioitaessa vastakkain on kak-
si perustuslaissamme turvattua perusoikeutta: uskonnonvapaus (11 §) ja lapsen itsemadraamisoi-
keus omaan kehoon (7 §). Perustuslaissa ndmé oikeudet turvataan kaikille henkilon ik&én katso-
matta. Ei-lddketieteelliselld ympdérileikkauksella puututaan ihmisoikeusndkdkulmasta lapsen
henkilokohtaiseen koskemattomuuteen ja itsemadradmisoikeuteen ilman, ettd toimenpiteestd oli-
si lddketieteellistd hyotyd lapselle. Perusoikeusuudistukseen johtaneessa hallituksen esityksessd
(HE 309/1993 vp) on jo todettu, ettd "lapsen perusoikeuksia, kuten oikeutta elamaén ja henkilo-
kohtaiseen koskemattomuuteen, ei saa loukata muun henkilon uskonnon ja omantunnon vapau-
teen vedoten". Kysymys on perus- ja ihmisoikeuksien turvaamisesta, ja nima oikeudet kuuluvat
kaikille lapsille. Jokainen ihminen ansaitsee samanlaisen suojan lain edessé.

Suomessa ei ole erityislainsdddantdd poikien ei-lddketieteellisestd ympérileikkauksesta, vaan
poikien ympérileikkauksia kasitellddn Suomessa yhdenvertaisuusperiaatetta noudattaen samoin
rikoslain pahoinpitelyd koskevin kriteerein kuin tyttdjen ja naisten silpomisia. Korkein oikeus on
antanut poikien ei-lddketieteellisestd ympérileikkauksesta ratkaisuja, joilla oikeustilaa on pyritty
linjaamaan.

Korkein oikeus on kuitenkin ratkaisussaan KKO 2016:25 todennut, ettd "rikosoikeuden keskeis-
ten periaatteiden, henkiléiden yhdenvertaisuuden ja rikosvastuun ennustettavuuden kannalta on
epatyydyttivaa, ettd muilla kuin ladketieteellisilld perusteilla tehdyn ympérileikkauksen oikeutus
ja téllaisen toimenpiteen suorittaneen henkilon rikosvastuun edellytykset joudutaan arvioimaan
lapsen etuun kytkeytyvien tapauskohtaisten ja arvostuksenvaraisten ndkdkohtien perusteella.
Vaikka Korkein oikeus on erityislainsddddnndn puuttuessa pyrkinyt linjaamaan suuntaviivoja,
joiden tayttyessd poikalapsen ympérileikkausta voidaan pitdd hdnen etunsa kannalta oikeutettu-
na, yksittdistapauksia koskevilla ratkaisuilla ei pystytd kattavasti hallitsemaan tdtd kysymysta.
Muulla kuin lddketieteelliselld perusteella suoritetun ympérileikkauksen hyviaksyttivyyden ar-
viointi edellyttdd laaja-alaista ja monitahoista lapsen kokonaisetuun liittyvdd punnintaa, jossa
otetaan huomioon paitsi lapsen huoltajien oikeudet, myds teko-olosuhteisiin ja toimenpiteen suo-
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rittajaan liittyvit kysymykset. Tdllainen punninta on mahdollista vain asianmukaiseen valmiste-
luun perustuvassa lainsdddantomenettelyssa."

Tarve lainsdddantotoimille on tuotu esille korkeimman oikeuden lisdksi useammalta taholta:
muun muassa eduskunnan oikeusasiamies ja tasa-arvovaltuutettu ovat pitdneet poikien ei-ldéke-
tieteellistd ympaérileikkausta lapsen itseméarddamisoikeuden rikkomisena ja laillisesti kyseenalai-
sena.

Yhdistyneiden kansakuntien lapsen oikeuksia koskevan yleissopimuksen (SopS 60/1991) 19 ar-
tiklan mukaan "sopimusvaltiot ryhtyvét kaikkiin asianmukaisiin lainsdddénnollisiin, hallinnolli-
siin, sosiaalisiin ja koulutukselliseen toimiin suojellakseen lasta kaikenlaiselta ruumiilliselta ja
henkiseltd vékivallalta, vahingoittamiselta ja pahoinpitelyltd, laiminlyonnilta tai valinpitdméatto-
méltd tai huonolta kohtelulta tai hyvéksikédytoltd, mukaan lukien seksuaalinen hyvéksikdytto, sil-
loin kun hén on vanhempansa, muun laillisen huoltajansa tai kenen tahansa muun hoidossa."

Edell4 olevan perusteella ehdotamme,

ettd hallitus ryhtyy toimenpiteisiin poikien ei-lddketieteellistd ympdrileikkausta koskevan
sddntelytarpeen kartoittamiseksi ja tarvittaviin lainsddddntotoimenpiteisiin, jotta epdsel-
vd oikeustila selkiytetddn ja mddritetddin ei-lddketieteellisen ympdrileikkauksen oikeudel-
liset rajat.
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