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Kestdvin kehityksen budjetointi. Valtiovarainministerio totesi lausunnossaan kestiavin kehityk-
sen budjetointiin liittyvén sekd méairdrahoja ettd veroja, jotka edistdvét hallituksen hiilineutraali-
suustavoitteen saavuttamista. Médrdrahat on ryhmitelty hallitusohjelman strategisten kokonai-
suuksien perusteella. Niilld edistetddn muun muassa ympériston ja luonnon hyvinvointia, luon-
non monimuotoisuutta, vihennetéédn paistdja, edistetidén biotalousratkaisuja seka kehitetdéin Suo-
mea kohti vdhéhiilistd yhteiskuntaa. Vuodelle 2021 mééarérahoja on VM:n lausunnon mukaan
budjetoitu 2 227 milj. euroa ja seuraavalle vuodelle on esitetty 2 259 milj. euroa. Kasvu vuoteen
2021 verrattuna aiheutuu pitkélti Suomen elpymis- ja palautumissuunnitelman rahoituksesta. Hii-
lineutraali ja luonnon monimuotoisuuden turvaava Suomi -kokonaisuuden rahoituksen on esitet-
ty kasvavan vuoteen 2021 nidhden eniten, 127 milj. euroa, energiatukeen kohdistettavien maéra-
rahojen nousun takia. Suomi kokoaan suurempi maailmalla -kokonaisuuden méérérahat alenevat
eniten, 94 milj. eurolla, johtuen muun muassa hallituksen kertaluonteisten tulevaisuusinvestoin-
tien padttymisesta.

VM:n asiantuntijan mukaan vuoden 2022 talousarvioesitykseen on jatkokehitetty verojérjestel-
mén ymparistdperusteisuutta koskevaa osuutta. Osiossa on eritelty hiilineutraaliuden tavoitteita
edistévid veroja, joista esimerkiksi energiaverot kannustavat energiatehokkuuteen, energian ja
luonnonvarojen sddstoon ja vahdpéadstdiseen energian tuotantoon ja jitevero jatteen hyotykayt-
toon. Ympdaristoveroihin on esitetty muutoksina esimerkiksi parafiinisen dieselin verotuen pie-
nentdminen seké energiaintensiivisten yritysten veronpalautuksen pienentdminen.

Ilmiopohjainen budjetointi. VM:n asiantuntijan mukaan valtioneuvoston kanslian asettama lap-
sibudjetointia koskeva tyéryhmai on tehnyt mietinnossddn seuraavat ehdotukset: lapsibudjetointi
pilotoidaan valtion vuoden 2022 talousarvioesityksessd, lapsivaikutusten arviointi toteutetaan
hallituskausittain osana lapsistrategian toimeenpanoa, kuntien ja hyvinvointialueiden lapsiin ja
nuoriin kohdistamien méérérahojen seurantaa ja raportointia kehitetdén eri ministerididen ja kes-
keisten virastojen kanssa sote-uudistuksen jélkeen, ja kuntien ja hyvinvointialueiden omaa lapsi-
budjetointitydti edistetédén vapaaehtoisuuden pohjalta hyvinvointialueiden perustamisen ja sosi-
aali- ja terveydenhuollon palvelujen jarjestdmisvastuun siirtymisen jélkeen.

VM:n lausunnossa todettiin myds, ettd vuoden 2022 pilotoinnin jilkeen lapsibudjetointi vakiin-
nutetaan talousarvioesitykseen. Lapsibudjetoinnin tarkastelu kohdistuu alle 18-vuotiaisiin lap-
siin sekd perheisiin selkedsti kohdistuviin valtion talousarvion menoihin, minké lisdksi toteute-
taan erityistarkastelu yhdenvertaisten mahdollisuuksien varmistamiseen ja haavoittuvassa ase-
massa olevien lasten tukemiseen. Tarkastelussa huomioidaan yksiselitteisen tulkinnan turvaami-
seksi vain vélittomasti lapsiin kohdistuvat ja heille osoitettavat lakisddteiset ja harkinnanvaraiset
menot sekd menot, jotka selkedsti kohdistuvat lapsiperheisiin. Tarkastelussa siis ei huomioida
epasuorasti tai vélillisesti lapsiin kohdistuvia menoja. Jatkoty6td varten tydryhma tulee tekeméin
ehdotuksen muun muassa toimenpidevaihtoehtojen lapsivaikutusten arvioinnista, joka tukisi val-
tioneuvoston, hyvinvointialueiden ja kuntien paéitoksentekoa.
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Kestdvin kehityksen seuranta ja raportointi. Valtiontalouden tarkastusvirasto toi lausunnos-
saan esiin, ettd kehityksen seurantaan ja raportointiin kaytetdén useita eri tydvélineitd, miké luo
tarpeen tarkentaa, mihin kestivin kehityksen viitekehykseen raportointi milloinkin perustuu ja
millaiset yhteydet seurantavilineiden vililld voidaan ndhdé. Asiantuntija kiinnitti huomiota myos
sithen, ettd kdytetyt vilineet saattavat jittdd huomiotta kestdvén kehityksen politiikkajohdonmu-
kaisuuden, ylisukupolvisuuden ja globaalin nékdkulman. Raportoinnin haasteena asiantuntija toi
esiin muun muassa sen, ettd kehityksen kestavoittdminen tapahtuu useimmiten hitaasti, joten tie-
toa edellisen vuoden tai edes edellisen hallituskauden politiikkatoimien vaikuttavuudesta ei siksi
vélttdmaéttd voi vield olla olemassa.

VTV korosti lausunnossaan my0s, ettd kestévilld kehitykselld on monia ulottuvuuksia, joiden ku-
vaaminen tiivistetyssd muodossa on vaikeaa. Siksi nimenomaan talousarviossa voisi VTV:n mu-
kaan olla perusteltua keskittya tukiin ja méérdrahoihin, joilla kestdvad kehitysti tai rajatummin
hiilineutraaliutta edistetdén tai haitataan. Asiantuntijan mukaan budjetoinnin kannalta olisi tér-
kedtd, ettd tavoitteet ovat riittdvin konkreettiset ja ettd niin toimet niiden saavuttamiseksi kuin ta-
voitteiden vastaisetkin toimet ovat selvisti yhdistettdvisséd budjetin tuloihin, méérérahoihin ja
nédiden seurantaan.

Valiokuntakuulemisessa VM:n lausunnosta nousi esiin erés toivotunlaisen selkeyden saavuttami-
seen liittyvé ongelma: veroasiantuntijan mukaan verotukia, jotka on mééritetty suhteessa normi-
verojérjestelmaién, ei ole kovinkaan yksiselitteisté tarkastella ympéristoohjauksen nakokulmasta.
Niéin on esimerkiksi siksi, ettd normijarjestelmé itsessdén ei ole ymparistovaikutusten kannalta
optimoitu. Veroasiantuntijan mukaan ympéristdohjauksen kannalta olennaisinta on eri verolajien
verorakenteen ymparistdperusteisuus sekd ymparistdverojen efektiivinen taso.

VTV:n asiantuntija muistutti, etté liian tiukka pitdytyminen yksittdisissé tavoitteissa tai ndkokul-
missa voi johtaa kestdvyyden ekologisen, taloudellisen ja sosiaalisen ulottuvuuden epétasapai-
noiseen huomiointiin. Tasséd tilanteessa niin sanottu ilmidpohjainen budjetointi néyttiytyy
VTV:n kannan mukaan jarkevina liséné budjettiprosessiin, koska se voi tuoda paitoksentekijille
laajemman ja paremman péatoksenteon tietopohjan, lisdtd politikkkajohdonmukaisuutta, vihen-
tdd hallinnonalakohtaista osaoptimointia ja ndin tehostaa resurssien kayttod. Tarkasteltavia il-mi-
0ité ei kuitenkaan voi silloinkaan olla samaan aikaan kovin montaa.

Ylivaalikautisuuden huomioiminen. VTV:n lausunnossa todettiin, etté valtiolla ei ole yhti asia-
kirjaa, jossa valtion taloutta ja erilaisia politiikkoja suunniteltaisiin kokonaisvaltaisesti pidem-
malla, esimerkiksi 10—20 vuoden aikajénteelld, ja joka voisi toimia my0s vuosikertomuksessa
seurannan perusteena. Sen sijaan valtiolla on erilaisia sektorikohtaisia suunnitelmia ja paitoksia,
jotka kéytdnnossé sitovat myoOs tulevia hallituksia: tdllaisia ovat esimerkiksi ilmastolain mukai-
set ilmastopolitiikan tavoitteet ja suunnitelmat, valtakunnallinen liikennejarjestelmésuunnittelu
tai puolustuspoliittiset ratkaisut. Mikali nditd kytkettéisiin pitkén aikavilin seurantaan, olisi
VTV:n asiantuntijan mukaan kuitenkin térkedd huomioida eri politiikka-alueiden suunnittelun ja
seurannan luontainen elinkaari sek néitd varten luodut erilliset suunnittelun ja seurannan proses-
sit. Asiantuntija totesi tdssékin yhteydessa, ettd kestdvéin kehityksen yhteyttd julkisen talouden
suunnitelmaan ja talousarvioesitykseen seké varainhoidon seurantaan voisi olla tarkoituksenmu-
kaista kehittid niistd ndkokulmista, jotka selvimmin liittyvét méérérahojen kayttoon.
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Bruttokansantuotetta tiydentdvdt hyvinvointitalouden mittarit. Tilastokeskuksen mukaan hy-
vinvointitaloudella tarkoitetaan yleensé hyvinvoinnin ja talouden yhteyttd, jonka voidaan lisdksi
ajatella toimivan ympaériston asettamin ehdoin. VTV:n lausunnon mukaan kestévin kehityksen
tilaa ja hallituksen toimia kuvaavalle tdydentdville tiedolle on tarvetta, varsinkin koska hallituk-
sen vuosikertomusta on entisestéén tiivistetty. VITV:n mukaan valtioneuvoston kanslia ja Kesté-
vén kehityksen toimikunta ovat pyrkineet tuottamaan tillaista tietoa kestévén kehityksen seuran-
ta -verkkosivustolla (kestavakehitys.fi/seuranta).

VTV muistutti lausunnossaan myos tulevaisuusvaliokunnan julkaisusta "Hyvinvointitalouden
mittareiden kayttokelpoisuus paatoksenteossa" (TuVJ 8/2018), jossa on hyddynnetty yhdistel-
maéindikaattoreita. Tilastokeskus totesi téllaisten yhdistelmdindikaattorien haasteena olevan nii-
den koostamisessa kdytettdvien eri ndkdkulmien painoarvon médrittimisen ja muistutti, ettd esi-
merkiksi Agenda 2030 -ohjelmassa 17 tavoitteen seurantaan on kuhunkin méiritelty joukko eril-
lisid indikaattoreita. Tilastokeskus toi esiin myds, ettéd Eurostat on kehittinyt jdsenmaille vapaa-
ehtoisen Infra-Annual Surveyn (IAS), jolla on tarkoitus tuottaa seurantatietoa neljannesvuosit-
tain. Suomi on osallistumassa tdhidn hankkeeseen yhdessi yhdeksdn muun EU-maan kanssa.
Tama tiedonkeruu tulee tdydentdméén perinteisesti kaytettyjé kotitalouksien hyvinvointimittarei-
ta, ja siind tulee olemaan tietoa subjektiivisesti koetun hyvinvoinnin kehittymisestd, kuten tyyty-
viisyydestd omaan taloudelliseen tilanteeseen.

Hyvinvointitalouden mittareita kehitetdén Tilastokeskuksen mukaan parhaillaan STM:n hyvin-
vointitalouden jaostossa ja sen ohjausryhmaissé, jonka tavoitteena on muodostaa Suomelle hyvin-
vointitalouden mittaristo. Tilastokeskus esitti, ettd hyvinvointitaloutta kuvaavien mittareiden va-
linnassa tulisi huomioida mittareiden suhde talouspolitiikan toimiin seki niiden ajallinen saata-
vuus ja vertailukelpoisuus sekd mittareiden tasainen jakautuminen hyvinvoinnin taloudelliselle,
sosiaaliselle ja ympdéristolliselle osa-alueelle. Mittareiden kéytettdvyytté lisdd myos kansainvéli-
nen vertailukelpoisuus ja rajoitettu mésrad. Asiantuntija totesi, ettd esimerkiksi Ruotsin hyvin-
vointi-indikaattoreissa on valittu taloutta, ympéristod ja inhimillistd ulottuvuutta kuvaavia indi-
kaattoreita, viisi kutakin.

VTV muistutti valiokuntaa myds Findikaattori-palvelusta, jossa yhteiskunnan tilaa eri puolilta
kuvaavia indikaattoreita on koottu yhteen palveluun. Tilastokeskus on Suomen ympéristokeskuk-
sen tukemana tuottanut myos kiertotalousliiketoimintaa ja sen kehitystd kuvaavat indikaattorit,
jotka kuvaavat kiertotalouteen liittyvéé tuotantoa, kulutusta ja materiaalivirtoja ja kertovat siité,
kehittyykd kiertotalous hyvinvointia ympériston kannalta kestévisti tukevan talouden vélineeksi.

Tilastokeskuksen mukaan BKT:ta tdydentdvid mittareita on johdettavissa erityisesti ympéaristoti-
linpidosta, joka kuvaa ympdriston ja talouden vélisid suhteita kansantalouden tilinpitojérjestel-
mén kanssa yhteensopivalla tavalla. Esimerkiksi ekosysteemitilinpito on ympéristotilinpidon
alue, jolla pyritdén kuvaamaan ympériston tuottamia hyvinvointipalveluita. Ekosysteemipalvelu-
ja ovat esimerkiksi puu, juomavesi, polytys ja hiilensidonta seka virkistys ja luontomatkailu. Tie-
dot ekosysteemipalvelujen kéytostd voidaan esittdé toimialoittain, ja ne ovat siten suoraan yhdis-
tettdvissd kansantalouden tilinpidon tietoihin toimialojen tuotannosta, arvonlisdyksestd, tyolli-
syydestd ja muista talousmuuttujista. Ekosysteemitilinpito sai YK:n kansainvilisen tilastostan-
dardin aseman tdné vuonna (2021), mutta EU:ssa on jo valmisteilla tilastolainsdddéntdd ekosys-
teemitilinpidon tuottamisesta kaikissa jdsenmaissa.
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Kestdvin kasvun edellytysten tukeminen. Tulevaisuusvaliokunnan saamien asiantuntijalausun-
tojen perusteella kestdva kasvu ndyttaytyy laajana TKI-toiminnan, tutkintotavoitteiden noston ja
jatkuvan oppimisen tasapainoista resursointia ja kehittdmistd koskevana haasteena. Suomen ta-
voitteena on Suomen yliopistojen rehtorineuvoston Unifin lausunnon mukaan nostaa korkea-
koulutettujen osuus 50 %:iin 25—34 -vuotiaiden ikdluokasta ja rakentaa yli hallituskausien ulot-
tuva malli tutkimus-, kehittdmis- ja innovaatiopanostusten nostamiseksi 4 %:iin BKT:sta. Sa-
maan aikaan toteutettava vahéhiilisiirtyma edellyttdd TEM:n mukaan laaja-alaista yritysten uu-
siutumista, jossa sovelletaan uutta teknologiaa ja uusia ratkaisuja.

Useissa lausunnoissa korostettiin EU:n kertaluontoisen elpymisvélineen (Next Generation EU) ja
sen elpymis- ja palautumistukivélineen (RRF) kautta saatavien osuuksien tuovan kestdvén kas-
vun pyrkimyksiin vain tilapdista helpotusta. Pidempiaikaiset suunnitelmat ja yksityisen sektorin
TKI-investointihalukkuuden kasvattaminen koettiin térkeind TKI-toimijoiden strategisen kehit-
tdmisen ja uusien avausten kdynnistdmisen kannalta.

Inhimillinen pddoma. Valiokunnan kuuleman Unifin mukaan tuottavuuden kasvusta 2/3 syntyy
uusista ideoista ja innovaatioista, 1/3 koulutuksesta, ja uudet tyopaikat edellyttavit nykyista kor-
keampaa osaamista. Yliopistokoulutuksen lisidmista haastaa Unifin mukaan erityisesti se, ettd
korkeakoulujen saama korvaus uusista opiskelupaikoista ei useimmilla aloilla kata opiskelupai-
koista korkeakouluille syntyvid kustannuksia ja korkeakoulut ovat siksi joutuneet kéyttdmaén ta-
hén myds tutkimusresurssejaan. Suomessa opiskelijamiérit ovat nousseet vuosina 2010—2020
yhteensd 4,3 %. Samaan aikaan yliopistojen akateeminen henkildst on védhentynyt 3 % ja muu
henkil6std periti 11 %. Asiantuntijakuulemisessa keskusteltiin siitd, ettd esimerkiksi lddkérikou-
lutuksessa opiskelijakohtaiset kustannukset ovat tarvittavan pienryhmiopetuksen tdhden huo-
mattavasti korkeammat kuin aloilla, joilla osaaminen voidaan tuottaa vihemmén intensiivisin
keinoin, mink4 takia korkeakoulujen on haastavaa vastata terveyssektorin osaajapulaan.

Ammattikorkeakoulujen rehtorineuvosto (Arene) puolestaan totesi, ettd suurin ennakoitu osaa-
mistarve kohdistuu ammattikorkeakoulutukseen, jossa tutkintoméirit ovat kasvaneet noin nel-
jannekselld viimeisen neljan vuoden aikana. Arenen lausunnossa otettiin esiin vuoden 2013 ra-
hoitusleikkausten ja indeksijaddytyksen vaikutus: jos leikkauksia ei olisi tehty, voitaisiin esimer-
kiksi vuonna 2022 kouluttaa 6 000 opiskelijaa enemmén kuin nyt. Arene argumentoi ammattikor-
keakoulutuksen resurssien puolesta myos tasa-arvondkokulmasta: AMK-opiskelijoista 42 %:lla
ei kummallakaan vanhemmalla ole korkeakoulututkintoa, kun taas yliopisto-opiskelijoilla vas-
taava luku on 23 %. Liséksi ammattikorkeakouluilla on Arenen mukaan keskeinen merkitys Suo-
men alueellisesti tasapainoiselle kehitykselle: valmistuneet ty6llistyvit maakuntiin yliopistoista
valmistuneita useammin.

Jatkuvan oppimisen uudistuksen rahoituksessa Unifi piti huolestuttavana, ettd Suomen kestavian
kasvun ohjelman lisdksi uudistusta on esitetty rahoitettavan myds korkeakoulujen strategisesta
rahoituksesta. Arene puolestaan esitti ammattikorkeakouluilla olevan valmiutta kehittdd kustan-
nustehokkaita toimintamalleja osaamisen pdivittdmiseen yhteistydssa tydeldmén kanssa.

Innovaatiokyvykkyys. Unifi painotti lausunnossaan, etté tieteen taso maailmalla nousee jatkuvas-
ti ja Suomi uhkaa jadda téstd kehityksestd jilkeen, miké vaikeuttaa myos kansainvélisiin liiketoi-
mintackosysteemeihin kytkeytymistd. Vahvaa tutkimusta seké korkeatasoisia tutkimusryhmia ja
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tutkimusinfrastruktuureja kehittdmailld voidaan pysya houkuttelevana kansainvélisten asiantunti-
joiden ja opiskelijoiden ndkokulmasta ja ylldpidetd&n myds asiantuntija- ja viranomaistehtivien
edellyttiméd osaamista. European University Associationin vuosittainen seuranta osoittaa Uni-
fin mukaan, ettd Suomen julkinen yliopistorahoitus on koko 2010-luvun laskenut suhteessa brut-
tokansantuotteeseen. Samaan aikaan esimerkiksi muissa Pohjoismaissa sekd bruttokansantuote
ettd julkisen yliopistorahoituksen osuus suhteessa siithen on noussut.

Unifin ndkemyksen mukaan tulevaisuudessa térkeiksi osoittautuvat alat eivét ole ennakolta jul-
kisten rahoittajien ja poliittisten paéttéjien tiedossa, vaan tutkimus-, kehittdmis- ja innovaatiopo-
litiikkan ja -rahoituksen pitdisi painottaa laatua ja mahdollistaa erilaiset tutkimussuunnat seké yh-
teisty0 niin pk-yritysten kuin globaalien toimijoiden kanssa. Unifin mukaan tdssé auttaisi TKI-
toimijoiden vahva osallistaminen valmistelussa. Julkisten panostusten tulisi Unifin mukaan kan-
nustaa myds yrityksid investoimaan TKI-toimintaan huomattavasti nykyistd enemmén. Unifi pai-
notti myds, ettd tutkimusta on suunniteltava pidemmalld kuin vuoden aikajénteelld, ja ettd siksi
Suomen Akatemialle vuodesta 2023 esitetty tutkimusrahoituksen lasku haittaa uusien tutkimus-
hankkeiden aloitusta jo vuonna 2022.

Ammattikorkeakouluja edustava Arene puolestaan otti lausunnossaan esiin sen, ettei ammattikor-
keakouluilla ole pysyvédd TKI-rahoitusta, mutta ammattikorkeakoulut kuitenkin ovat keskeinen
kumppani sote-sektorin toimijoille sekd PK- ja mikroyrityksille. Ndmé hyotyisivdt ammattikor-
keakoulujen kautta kanavoituvasta tyoeldmaéldhtoisestd TKI-tyon tuesta, ja ammattikorkea-
kouluihin puolestaan kumuloituisi yhteistydssé aikaansaatu osaaminen. Arene esittikin, ettd Suo-
meen tulisi luoda rahoituskanavat verkostomaiselle TKI-toiminnalle, johon myds pienet ja kes-
kisuuret yritykset péadsisivat osallisiksi.

TEM:n lausunnon mukaan valtion rahoitus tutkimus- ja kehitystoimintaan on vaihdellut vuosina
2008—2019 valilla 1 814—2 072 milj. euroa, minka jdlkeen se nousi 2 287 milj. euroon vuonna
2020 ja arvioidusti 2 417 milj. euroon vuonna 202 1. Pandemian aikana rahoitustason nousu on to-
teutunut erityisesti Business Finlandin ja jossain méirin yliopistojen rahoituksen kautta. TEM:n
lausunnon mukaan EU:n elpymis- ja palautumistukivilineen (RRF) kautta saatava kertaluontoi-
nen rahoitus on vuoden 2022 budjetissa merkittidvin kestdvad kasvua tukeva panostus. RRF-ra-
hoitus kasvattaa Business Finlandin rahoitusosuutta vuoteen 2023 asti, minké jilkeen kasvua ei
ole tiedossa.

Business Finlandin l&hitulevaisuuden keskeinen tavoite on TEM:n mukaan varmistaa innovaati-
ojérjestelmén eri osien ja toimijoiden tasapainoinen rahoitus ja kehittdminen tavalla, joka tukee
tuottavuutta ja talouden kasvua, liséd elinkeinoeldmain ja tutkimusorganisaatioiden yhteistyota,
vahvistaa suomalaisen tutkimuksen laatua ja yhteiskunnallista ja taloudellista vaikuttavuutta seké
edistdd kansalaisten hyvinvointia ja suurten yhteiskunnallisten haasteiden ratkaisemista koti-
maassa ja globaalisti. VIT puolestaan keskittyy tulevina vuosina systeemisiin ja teknologisiin
haasteisiin liittyvéan tutkimus- ja innovaatiotoimintaan. VT T:n kdynnistdmét innovaatioekosys-
teemit kiihdyttivit energian, liikenteen, kiertotalouden ja teollisuuden uusien ratkaisujen kehit-
tdmisté laajan kumppaniverkoston kanssa.

Tulevaisuusvaliokunta on jo pitkddn lausunut politiikkajohdonmukaisuudesta, ilmiopoh-
Jaisuudesta, BKT-mittaria tdydentdvistd hyvinvointitalouden mittareista sekd kestdvin ke-
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hityksen edistymisen arvioinnista. Tulevaisuusvaliokunnan mielestd ndmd tavoitteet ja toi-
mintamallit ovatkin edistyneet viime vuosina merkittivdsti, vaikka pddtoksentekijin on
edelleen vaikea hahmottaa esimerkiksi kestdvin kehityksen kokonaisuutta ja edistymistdi
sekd eri politiikkasektoreiden ja toimenpiteiden politiikkajohdonmukaisuutta.

Tulevaisuusvaliokunta painottaa, ettd yritysten toimintaympdriston ennakoitavuus edistdd
kestdvin kasvun edellyttdmdd kilpailukykyd. Ennakoitavuuteen puolestaan liittyvdt ylivaa-
likautiset periaatteet, joiden muodostaminen ei kuitenkaan ole itsestddn selvid edustuksel-
lisessa, parlamentaarisessa demokratiassa. Tulevaisuusvaliokunnan mielestd tarvitaan li-
sdd toimintamalleja, jotka auttavat hahmottamaan mydés sitd, mistd olemme samaa mieltd
Jjopa ylivaalikautisesti.

Tulevaisuusvaliokunta kannattaa lapsistrategian, lapsibudjetoinnin ja kestdvdin kehityk-
sen budjetoinnin kehittdmistd vaikuttavuusarviointien avulla. Lisdksi tulevaisuusvaliokun-
ta ehdottaa, ettd lapsistrategian/lapsibudjetoinnin vaikuttavuutta seurattaisiin myés liik-
kumiseen ja fyysiseen kuntoon liittyvilld mittareilla.

Tulevaisuusvaliokunnan mielestd yliopistojen, korkeakoulujen ja myos ammattioppilaitos-
ten tutkimus, koulutus, TKI-toiminta ja tutkimusinfrastruktuuri ovat kansallisesti kriittistd
infrastruktuuria ja pddomaa, joka on turvattava. Tutkimuksen laatua ja vieston osaamista
on jatkuvasti kehitettivd. Korkealaatuinen osaaminen on Suomen kaltaiselle pienelle
maalle tdrkein kilpailuvaltti, eikd TKI:ssa ole saavutettuja etuja.

Tulevaisuusvaliokunta korostaa, ettd 4 %:n TKI-tavoitteen saavuttamiseksi tarvitaan myos
Vksityisid investointeja. Tamd edellyttid yliopistoilta ja korkeakouluilta TKI-toiminnan ja
koulutuksen asiakaslihtoisyyden ja houkuttelevuuden lisddmistd muun muassa kumppa-
nuuteen perustuvia yhteistyomalleja kehittimdlld. Samalla tulevaisuusvaliokunta koros-
taa, ettd myds yritysten on kannettava vastuunsa investoimalla kestdvddn kasvuun sekd ke-
hittdmdlld rajapintaansa tutkimus- ja koulutuslaitoksiin esimerkiksi opintoihin liittyvid
harjoituspaikkoja ja lopputoitd tarjoamalla. Julkisen sektorin tulee vastaavasti panostaa
alueiden houkuttelevuuteen esimerkiksi palvelutarjontaa ja julkisen vivutuksen mekanis-
meja kehittamdlld. Tulevaisuusvaliokunnan mielestd tarvitaan yliopistojen, yliopistokes-
kusten, ammattikorkeakoulujen ja koko koulutusjirjestelmdn, yritysten sekd julkishallin-
non innovatiivista yhteistyotd alueellisten keihddnkdrkien ympdrilld, kansainvdlisid huip-
puosaajia, kumppanuuksia ja investointeja tavoitellen.

Tulevaisuusvaliokunta katsoo, ettd TKI-resursseja on suunnattava myds yliopistojen itse-
ohjautuvaan TKI-toimintaan ja perustutkimukseen. Yliopistojen tehtivdnd ei ole vain tu-
kea ja parantaa nykyistd toimintaa, vaan yliopistojen pitdd kysyd myos uudenlaisia kysy-
myksid, jotta uudenlaiset ratkaisut voivat syntyd.

Tulevaisuusvaliokunta muistuttaa, ettd ammattikorkeakoulujen koulutus ja alueellinen
TKI-toiminta pk- ja mikroyritysten kanssa vihentdivdt osaamiseen liittyvdd epdtasa-arvoa
ja lisddvdt alueellista tasa-arvoa.
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Tulevaisuusvaliokunta kiinnittdid huomiota siihen, ettd kestdvin kasvun haasteena ei ole
pelkdstddn osaaminen ja TKI, vaan yksilon tasolla myds aivojen ja mielen hyvinvointi ja
ihmisten jaksaminen.

Tulevaisuusvaliokunta esittdd harkittavaksi myos uusia instrumentteja, joiden avulla tut-
kimusta, koulutusta ja innovaatiotoimintaa voidaan suunnata joustavasti ajankohtaisten
kiperien ongelmien ratkaisemiseen alueellisesti ja kansallisesti. Valiokuntakuulemisessa
keskusteltiin esimerkkind psykiatrikoulutuksen lisddmisestd.

VALIOKUNNAN PAATOSESITYS
Tulevaisuusvaliokunta esittaa,

ettd valtiovarainvaliokunta ottaa edelld olevan huomioon.

Helsingissd 27.10.2021
Asian ratkaisevaan késittelyyn valiokunnassa ovat ottaneet osaa

puheenjohtaja Joakim Strand r
varapuheenjohtaja Pirkka-Pekka Petelius vihr
jasen Marko Asell sd

jasen Harry Harkimo liik

jasen Hannakaisa Heikkinen kesk
jésen Mari Holopainen vihr

jasen Katja Hanninen vas

jasen Ville Kaunisto kok

jasen Pasi Kivisaari kesk

jasen Ari Koponen ps

jasen Antti Lindtman sd

jasen Merja Mékisalo-Ropponen sd
jasen Arto Pirttilahti kesk

jasen Sari Tanus kd

jasen Sinuhe Wallinheimo kok
jasen Jussi Wihonen ps

Valiokunnan sihteereind ovat toimineet

valiokuntaneuvos Olli Hietanen
valiokunnan pysyvi asiantuntija Maria Hoyssa



	JOHDANTO
	VALIOKUNNAN PERUSTELUT
	VALIOKUNNAN PÄÄTÖSESITYS
	Helsingissä 27.10.2021

