Valiokunnan mietinté6 VaVM 6/2025 vp— VNS 2/2025 vp

Valtiovarainvaliokunta

Valtioneuvoston selonteko julkisen talouden suunnitelmasta vuosille 2026—2029

JOHDANTO
Vireilletulo

Valtioneuvoston selonteko julkisen talouden suunnitelmasta vuosille 2026—2029 (VNS 2/2025
vp): Asia on saapunut valtiovarainvaliokuntaan mietinnén antamista varten. Asia on liséksi lahe-
tetty muihin erikoisvaliokuntiin lausunnon antamista varten. Mahdollinen lausunto on annettava
viimeistddn 23.5.2025.

Lausunnot

Asiasta on annettu seuraavat lausunnot:

- ulkoasiainvaliokunta UaVL 5/2025 vp

- puolustusvaliokunta PuVL 3/2025 vp

- liikenne- ja viestintdvaliokunta LiVL 6/2025 vp

- maa- ja metsitalousvaliokunta MmVL 14/2025 vp
- lakivaliokunta LaVL 1/2025 vp

- tyOeldma- ja tasa-arvovaliokunta TyVL 6/2025 vp
- ympdéristovaliokunta YmVL 11/2025 vp

- talousvaliokunta TaVL 18/2025 vp

- sivistysvaliokunta SiVL 6/2025 vp

- hallintovaliokunta HaVL 8/2025 vp

- sosiaali- ja terveysvaliokunta StVL 6/2025 vp

Asiantuntijat

Valiokunta on kuullut:

- budjettipaillikko Mika Niemeld, valtiovarainministerio

- osastopaéllikkd, ylijohtaja Terhi Jarvikare, valtiovarainministerio

- finanssineuvos, yksikon paillikko Kati Jussila, valtiovarainministerid
- budjettineuvos Marko Synkkénen, valtiovarainministerio

- budjettineuvos Tero Tyni, valtiovarainministerio

- neuvotteleva virkamies Veliarvo Tamminen, valtiovarainministerio
- erityisasiantuntija Atro Andersson, valtiovarainministerio

- erityisasiantuntija Helka Liu, valtiovarainministerio

- kansliapdillikkoé Esa Pulkkinen, puolustusministerio

- yksikon johtaja, talousjohtaja Kristiina Olsson, puolustusministerid

Valmis
5.0



Valiokunnan mietinté6 VaVM 6/2025 vp

- asiantuntija Elina Kettunen, sosiaali- ja terveysministerio

- osastopadllikkd Maija Strandberg, valtioneuvoston kanslia

- neuvotteleva virkamies Sinikka Mustakari, valtioneuvoston kanslian omistajaohjausosasto
- johtaja Matti Okko, Valtiontalouden tarkastusvirasto

- vanhempi ekonomisti Suvi Kangasriisio, Valtiontalouden tarkastusvirasto

- vanhempi ekonomisti Matthias Strifler, Valtiontalouden tarkastusvirasto

- puheenjohtaja, professori Niku Mééttinen, Talouspolitiikan arviointineuvosto

- mneuvonantaja Jarkko Kivist, Suomen Pankki

- Maavoimien komentaja, kenraaliluutnantti Pasi Valiméki, Maavoimat

- majuri Tommi Myyryldinen, Maavoimien esikunta

- ylijohtaja Tuulia Hakola-Uusitalo, Valtion taloudellinen tutkimuskeskus VATT
- toimitusjohtaja Markus Lahtinen, Pellervon taloustutkimus PTT

- toimitusjohtaja Aki Kangasharju, Elinkeinoeldmén tutkimuslaitos ETLA

- tutkimusohjaaja Ilkka Kiema, Tyon ja talouden tutkimus LABORE

- johtaja Sami Pakarinen, Elinkeinoeldmén keskusliitto EK ry

- padekonomisti Ilkka Kaukoranta, Suomen Ammattiliittojen Keskusjérjestd SAK ry
- padekonomisti Pasi Sorjonen, Akava ry

- péadekonomisti Patrizio Laina, STTK ry

- johtava ekonomisti Petri Malinen, Suomen Yrittdjét ry

- tydeldmiprofessori Martti Hetemaki

- professori Roope Uusitalo

- valtiotieteen tohtori Sixten Korkman

- valtiotieteen tohtori Vesa Vihriéla

Valiokunta on saanut kirjallisen lausunnon:
- puolustusministerid

- Suomen Kuntaliitto

- lapsiasiavaltuutetun toimisto

- vanhusasiavaltuutetun toimisto

- Suomen Luontopaneeli

- Suomen ilmastopaneeli

- Valtion Eldkerahasto

- BIOS-tutkimusyksikkd

- UTAK - Uuden talousajattelun keskus

- vaitoskirjatutkija Antti Ronkainen, Helsingin yliopisto
- Solidium Oy

- Hyvinvointialueyhtioé Hyvil Oy

Hallinto- ja turvallisuusjaosto on kuullut:

- alivaltiosihteeri Pekka Puustinen, ulkoministerio

- taloussuunnittelupaillikkoé Katja Bordi, ulkoministerid

- yksikon johtaja, talousjohtaja Kristiina Olsson, puolustusministerid
- talous- ja suunnittelujohtaja Antti Karila, sisdiministerio

- paijohtaja Sami Rakshit, Tulli

Sivistys- ja tiedejaosto on kuullut:



Valiokunnan mietinté6 VaVM 6/2025 vp

- kansliapaillikko Eeva-Riitta Pirhonen, opetus- ja kulttuuriministerio

- opetusneuvos Jorma Karhu, opetus- ja kulttuuriministerid

- ylijohtaja Tiina Kivisaari, opetus- ja kulttuuriministerio

- ylijohtaja Petri Lempinen, opetus- ja kulttuuriministerié

- ylijohtaja Sirkku Linna, opetus- ja kulttuuriministerid

- talousjohtaja Pasi Rentola, opetus- ja kulttuuriministerid

- johtaja Jorma Waldén, opetus- ja kulttuuriministerid

- toiminnanjohtaja Ida Mielityinen, Ammattikorkeakoulujen rehtorineuvosto Arene ry

- toiminnanjohtaja Heikki Holopainen, Suomen yliopistojen rehtorineuvosto UNIFI ry

- koulutuspolitiikan asiantuntija Nikolas Bursiewicz, Suomen ylioppilaskuntien liitto SYL ry

Sivistys- ja tiedejaosto on saanut kirjallisen lausunnon:
- Suomen Akatemia

- Professoriliitto ry

- Suomen opiskelijakuntien liitto - SAMOK ry

- Tieteentekijoiden liitto ry

Maatalousjaosto on kuullut:
- talousjohtaja Matti Hyytinen, maa- ja metsdtalousministerio

Liikennejaosto on kuullut:

- budjettineuvos Jyrki Tanskanen, liikenne- ja viestintdministerid
- liitkenneneuvos Maria Torttila, liikenne- ja viestintdministerid

- osastonjohtaja Ari-Pekka Manninen, Vaylédvirasto

Ty0- ja elinkeinojaosto on kuullut:
- johtaja Jukka Nummikoski, tyd- ja elinkeinoministerid

Kunta- ja hyvinvointijaosto on kuullut:

- budjettineuvos Niina Puolusméki, oikeusministerid

- johtava erityisasiantuntija, yksikon pééllikkd Laura Pitkédnen, valtiovarainministerid
- talousjohtaja Mikko Staff, sosiaali- ja terveysministerio

- neuvotteleva virkamies Susanna Grimm-Vikman, sosiaali- ja terveysministerio

- neuvotteleva virkamies Petra Kokko, sosiaali- ja terveysministerio

- erityisasiantuntija Jussi Lind, sosiaali- ja terveysministerio

- johtava asiantuntija Nina Knape, Terveyden ja hyvinvoinnin laitos (THL)

- kehittdmispédllikkd Pia Tuominen, Terveyden ja hyvinvoinnin laitos (THL)

- padekonomisti Minna Punakallio, Suomen Kuntaliitto

Kunta- ja hyvinvointijaosto on saanut kirjallisen lausunnon:
- SOSTE Suomen sosiaali ja terveys ry

Asunto- ja ympéristojaosto on kuullut:
- talouspdillikko Tuula Pietild, ympéristoministerid
- erityisasiantuntija Atro Andersson, valtiovarainministerio



Valiokunnan mietinté6 VaVM 6/2025 vp

VALIOKUNNAN PERUSTELUT
Talouden niikymiit ja haasteet

Julkisen talouden suunnitelma vuosille 2026—2029 pohjautuu valtiovarainministerion huhti-
kuussa julkaistuun ennusteeseen'. Ennusteessa on huomioitu hallituksen keviilld 2025 péitti-
mien kasvutoimien vélittomat vaikutukset julkisen talouden tuloihin ja menoihin.

Suomen talouden kasvu on siirtynyt jo usean vuoden ajan eteenpéin. Vuonna 2024 taantuma kui-
tenkin padttyi, vaikka Tilastokeskuksen mukaan vuositasolla bruttokansantuote (BKT) oli vield
0,1 prosenttia edellisvuotta pienernpiz. Tammi—maaliskuussa 2025 BKT:n volyymi pysyi edel-
lisen vuosineljanneksen tasolla, mutta kasvoi 0,8 prosenttia vuodentakaisesta’. Valtiovarainmi-
nisterid arvioi talouskasvun olevan 1,3 prosenttia vuonna 2025, 1,6 prosenttia vuonna 2026 ja
noin 1,5 prosentin tuntumassa vuosina 2027—2029.

Inflaation selvd hidastuminen ja korkojen lasku ovat parantaneet kotitalouksien ostovoimaa seké
Suomessa ettd vientimarkkinoilla. Kulutuksen kasvua jarruttaa kuitenkin talouden epdvarmuus.
Investointien nousun sen sijaan arvioidaan olevan nopeampaa, kun rakentaminen elpyy energia-
siirtyméén ja puolustukseen liittyvien hankkeiden seurauksena.

Ty6llisyyden arvioidaan kéédntyvén asteittain vuoden 2025 aikana kasvuun piristyneen tuotannon
myo6td. Vuosina 2026—2029 tyollisten méérd kasvaa, tyottdomyysaste laskee 7,3 prosenttiin ja
tyollisyysaste nousee 73,7 prosenttiin. Tydllisyyden kehitykseen vaikuttavat suhdannekehityk-
sen lisdksi hallituksen rakennepoliittiset tyollisyystoimet.

Julkisen talouden alijidmi oli vuonna 2024 ennakoitua syvempi, 4,4 prosenttia suhteessa
BKT:hen. Elpyvin taloussuhdanteen ja hallituksen paéttdmien sopeutustoimien arvioidaan pie-
nentdvin alijaddmaid vuodesta 2025 ldhtien. Tastd huolimatta alijidma pysyy koko kehyskauden
yli 3 prosentissa suhteessa BKT:hen. My0ds suhdannevaikutuksista puhdistetun rakenteellisen
jédamén ennustetaan olevan kehyskaudella 2,4—3,3 prosenttia alijiémaéinen suhteessa BKT:hen.

Julkisen velan kasvu suhteessa BKT:hen hidastuu alle prosenttiyksikkdon vuosina 2026 ja 2027.
Vuonna 2027 velkaantumista hidastaa yliméérdinen tuloutus Valtion elédkerahastosta. Kehyskau-
den lopulla velkaantuminen kiihtyy muun muassa puolustus- ja korkomenojen kasvun seurauk-
sena ja velkasuhde nousee ldhes 90 prosenttiin vuonna 2029.

Valtionhallinto on edelleen julkisen talouden alasektoreista alijdédmaéisin ja my0s pysyy sellaise-
na. Samoin kuntahallinto ja hyvinvointialueet pysyvit alijidmaisind, kun taas tydelikelaitokset
ovat ylijddmaéisid ja muut sosiaaliturvarahastot ldhelld tasapainoa.

Osa valiokunnan kuulemista asiantuntijoista piti valtiovarainministerién ennustetta realistisena,
mutta osa arvioi sen olevan melko optimistinen. Ennuste muun muassa olettaa, ettd Yhdysvalto-

1 Taloudellinen katsaus, kevét 2025. Talousnidkymit, 30.4.2025. Valtiovarainministerion julkaisuja
2025:13.

2 Tilastokeskus. Kansantalouden vuositilinpito 2024. 14.3.2025.

3 Tilastokeskus. Kansantalouden neljannesvuositilinpito 2025. 1. vuosineljannes. 30.5.2025.
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jen asettamat tullit ovat voimassa vain lyhyen aikaa. Toisaalta huomiota kiinnitettiin siihen, ettd
ennuste ei ota huomioon hallituksen kasvutoimien dynaamisia vaikutuksia, mika Iuo positiivisen
riskin.

Valiokunta toteaa, ettd talouskehitykseen liittyy télld hetkelld poikkeuksellisen suurta epévar-
muutta. Maailmantalouden nakymit ovat hyvin epédvakaat, ja elpymistd varjostavat kauppa- ja
geopoliittiset jannitteet sekéd protektionismin kasvu. Suomen talouden tilanne voi néin ollen ke-
hittyd my0s ennustettua heikompaan suuntaan.

Valiokunta on huolissaan julkisen talouden jatkuvasta velkaantumisesta. Nékdpiirissé oleva tulo-
kertyma ei riitd rahoittamaan menoja tulevaisuudessa. Valtiovarainministeri6 arvioi kestivyysva-
jeen olevan noin 2,5 prosenttia suhteessa BKT:hen eli 7,5 mrd. euroa vuoden 2029 tasolla.

Vieston ikdantyminen luo merkittivin haasteen julkiselle taloudelle ja sen kestdvyydelle. Tar-
peiden kasvaessa kykyé julkisten menojen kasvun hillitsemiseen sosiaali- ja terveyspalveluissa
pidettiin asiantuntijakuulemisessa Suomen julkisen talouden kannalta kohtalonkysymyksena.
Myo6s voimakas puolustusmenojen lisddminen heikentéé julkisen talouden kestdvyyttd, minka
ohella talouteen kohdistuu muita paineita, kuten varautuminen ilmastonmuutokseen seké julki-
sen infrastruktuurin uusimis- ja korjaustarpeisiin.

Valiokunta kiinnittdd huomiota siithen, etti Suomen BKT-kehitys on ollut heikkoa ja jaényt ver-
rokkimaiden tasosta jo 17 vuoden ajan. Tuotantoresurssimme ovat alikdytdssd ja olemme menet-
tdneet sen arvonlisidyksen, joka tuona aikana olisi ollut mahdollista resurssien tdystyollisyydella
saavuttaa. Valtiovarainministerid ennustaa Suomen potentiaalisen tuotannon kasvavan keski-
maéérin noin 0,9 prosenttia vuodessa 2025—2029. Kehitys riippuu tydpanoksen, pddomakannan
ja kokonaistuottavuuden kehityksistd. Heikko tuottavuuden kasvu on yleistd myds muualla kehit-
tyneissé talouksissa, mutta Suomessa tyon tuottavuuden kasvu on ollut erityisen hidasta.

Valiokunta pitdd tirkednd, ettd talous- ja tuottavuuskehitykseen saadaan muutos. Uusiutumis- ja
uudistumiskykya tarvitaan niin yksityiselld kuin julkisella sektorilla, jotta vihemmilla panoksilla
saadaan aikaan enemmén ja parempaa. Tarvitaan kannustimia ja rohkeutta investoida pddomaan
ja inhimilliseen padomaan.

Finanssipoliittiset tavoitteet ja séiinnot

Hallituksen talouspolitiikan tavoitteena on parantaa suomalaisten elintasoa, kéantdd Suomen ta-
lous kestéviédn kasvuun ja taittaa hyvinvointia uhkaava velkakehitys. Tavoitteena on vakauttaa
julkisen talouden velkasuhde vuoteen 2027 mennessé sekd pidemmaéllé aikavélilld tasapainottaa
julkinen talous ja kddntda velkasuhde laskuun.

Kasittelyssé oleva julkisen talouden suunnitelma on laadittu EU:n ja kotimaisen finanssipoliitti-
sen lainsdddanndn pohjalta. Uudistetun EU:n finanssipoliittisen lainsdddédnnon perusteella jésen-
valtiot laativat keskipitkén aikavilin (finanssipoliittis-rakenteelliset) suunnitelmat, joissa keskei-
sessd asemassa on nettomenopolku eli sallittu nimellisten nettoperusmenojen kasvuvauhti. EU:n
neuvosto hyvéksyi tammikuussa 2025 Suomen kansallisen keskipitkdn aikavilin suunnitelman ja
sen sisdltimin nettomenopolun vuosille 2025—2028. Suomen edistymisraportti on selonteon
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liitteessd 4. Kansallinen finanssipoliittinen lainsdddantd uudistetaan EU-lainsdddénnon mukai-
seksi vuoden 2025 loppuun mennessa.

Suomi haki huhtikuussa 2025 EU:n finanssipoliittisen lainsdddénndn mukaisen kansallisen poik-
keuslausekkeen aktivointia kasvavien puolustusmenojen vuoksi vuosille 2025—2028. Lauseke
mahdollistaa viliaikaisen poikkeamisen nettomenopolulta siten, etti jousto on rajoitettu puolus-
tusmenoihin ja vuosittain enintédn 1,5 prosenttiin suhteessa BKT:hen (verrattuna vuoden 2021
menotasoon). Toteutuessaan joustolla on suuri merkitys Suomelle julkista taloutta koskevien EU-
sddntdjen noudattamisen arvioinnissa. Se ei kuitenkaan poista sité tosiasiaa, ettd kasvavista puo-
lustusmenoista aiheutuu merkittdvid velkaantumista. Tarve puolustusmenojen lisddmiseen on
pysyvé, ja ndiden menojen rahoittamiseen on 10ydettivé ylivaalikautiset ratkaisut.

Valiokunta tukee hallituksen talouspoliittisia tavoitteita ja pitdd valttimattdména julkisen talou-
den tasapainottamista, velkaantumiskehityksen taittamista sekd talouden kdéntdmistd kasvuun.
On my®ds tarkeda, ettd hallitus on sitoutunut vahvistamaan kansallisia finanssipoliittisia sddnt6ja
siten, ettd ne tukevat entistd voimakkaammin velkakestivyyttd. Hallituksen velkatavoitteen saa-
vuttaminen vaatii, ettd hallituksen aiemmin péaéttiméa 9 mrd. euron suuruinen toimenpidekokonai-
suus toteutetaan suunnitellussa mitassa vuoteen 2027 mennessi. Julkisten menojen kasvua hidas-
tavia tai tulopohjaa kasvattavia toimia tarvitaan kuitenkin edelleen pidemmailld aikavalilla
useamman vaalikauden ajan. Néin ollen julkisen talouden suunnittelua on kehitettdvd Suomessa
maédritietoisesti ja sdéntdjen kansallisessa valmistelussa tulee varmistaa pitkdjanteinen ja ylivaa-
likautinen sitoutuminen. Hallitus on my0s sitoutunut valtiontalouden kehysmenettelyyn, jota va-
liokunta pitdd hallituksen tavoin uskottavan talouspolitiikan perustana.

Finanssipoliittinen linja

Hallitus paitti kautensa alkupuolella, hallitusohjelmassa ja kevédan 2024 kehysriihessd, julkista
taloutta yhteensd noin 9 mrd. eurolla vahvistavasta kokonaisuudesta, joka jakautuu noin 5,7 mrd.
euron menosopeutukseen, noin 1,4 mrd. euron veronkorotuksiin sekd noin 2 mrd. euron raken-
teellisiin tyollisyystoimiin.

Ulkoinen toimintaympéristd on ollut vaalikauden ajan epédvarma, ja julkisen talouden alijadmén
supistaminen on ollut hankalaa heikossa suhdannetilanteessa. Matalasuhdanteessa mydskéén ra-
kenteelliset tyollisyystoimet eivit tuo odotettua vaikutusta. Suomen talouskehitys on ollut EU-
alueella heikoimpien joukossa, joten kasvun vauhdittaminen on erityisen akuutti kysymys Suo-
melle.

Kehityksen kéantdmiseksi hallitus paétti puoliviliriihessé uusista toimista, jotka luovat mahdol-
lisuuden talouden kasvun nopeuttamiseen. Tdma runsaan 2 mrd. euron kasvupaketti rahoitetaan
menosaistoilld ja veropohjaa tiivistdmalld sekd toimenpiteistd seuraavilla dynaamisilla vaikutuk-
silla. Liséksi tuloutusta Valtion eldkerahastosta (VER) lisdtédédn kertaluonteisesti siten, ettd val-
tion velanottotarve vuonna 2027 vihenee noin 1 mrd. eurolla. Tdmén on tarkoitus toimia siltara-
hoituksena ennen kuin péétettyjen toimien suotuisat dynaamiset vaikutukset talouskasvuun rea-
lisoituvat.
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Valiokunta pitdd térke&néd kasvun nostamista talouspolititkan keskiton, silld julkisen talouden
kestivyyttd on mahdotonta turvata ilman riittdvén nopeaa talouskasvua. Valiokunta pitié kuule-
miensa asiantuntijoiden tavoin hallituksen uusia linjauksia merkittdvénd suunnanmuutoksena.
Puoliviliriithen verolinjaukset ovat rohkeita ja kunnianhimoisia. Veronkevennyksilla hallitus ta-
voittelee ennen kaikkea talouden kannustimien vahvistamista. Hallituksen veropéditokset myos
muuttavat finanssipolitiikan viritystd aiempaa elvyttdvammaksi, silld kompensoivat sédédstotoimet
ovat pienempid kuin veronkevennykset. Tatd kautta padtokset todenndkoisesti lisddvit kokonais-
kysyntdd, minkd voidaan olettaa kasvattavan kokonaistuotantoa tilapéisesti.

Valiokunta yhtyy asiantuntijakuulemisessa esiin tuotuun nédkemykseen siité, ettd velkaantumis-
kehityksen kannalta hallituksen kasvutoimien vaikuttavuus on keskeisessé asemassa. Olennaista
on, kuinka toimet onnistuvat lisddméaan taloudellista toimeliaisuutta ja tuottavuutta ja konkreti-
soituvat sellaiseksi talouskasvuksi, joka rahoittaa veronkevennykset. Toisaalta asiantuntijakuule-
misessa tuotiin esiin, ettd vaikka veronkevennykset rahoittaisivat merkittavaltd osin itsensi, ei se
muuttaisi kokonaiskuvaa julkisen talouden kehityksesti, jota leimaa velkaantumisen jatkuminen.

Valiokunta kiinnittd&d huomiota siihen, ettd valtion budjettitalouden alijdédmaétilanne paranee het-
kellisesti vuosiksi 2026—2027, mutta kehyskauden lopulla alijadma on jilleen yli 12 mrd. euroa.
Keskeinen kertaluonteinen alijadmaé parantava tekija on edelld todettu tuloutus VER:sté talous-
arvioon. Asiantuntijakuulemisessa kyseisen tuloutuksen tarkoituksenmukaisuutta on kuitenkin
haastettu. Vuodesta 2001 1ahtien VER:n nimellistuotto on ollut keskiméérin 5,5 prosenttia vuo-
sittain, kun taas valtion velan efektiivinen keskimaérdinen korkokustannus on ollut vain 2,5 pro-
senttia (tdll4 hetkelld noin 2,0 prosenttia). Kokonaisuutena valiokunta kuitenkin pitda niin kutsut-
tua siltarahoitusta tarpeellisena toimena ennen verotoimien dynaamisten vaikutusten realisoitu-
mista.

Kasvu- ja tyéllisyystoimet

Talouskasvun tukemista on pidetty valiokunnan asiantuntijakuulemisessa laajalti perusteltuna,
silld talous-, ty6llisyys- ja tuottavuuskasvun vauhdittaminen on tirkein keino julkisen talouden
vakauttamiseksi. Hallituksen toimenpiteiti on syytd tarkastella kannusteita muuttamaan pyrkiva-
né rakennepolitiikkana, joka luo mahdollisuuden talouskehityksen suunnan kéantdmiseen. Kun
talous kasvaa, avautuu my0s uusia tydmahdollisuuksia ja sen seurauksena tehdyilld tyomarkki-
nauudistuksilla on mahdollisuus toimia niiltd odotetulla tavalla. Kokonaisuuden kannalta kes-
keistd on se, miké on hallituksen linjaamien toimenpidekokonaisuuksien yhteisvaikutus ja miten
niilld pystytédn lisddméadn kansantalouden tuottavuutta.

Uudet veropoliittiset toimet

Hallituksen veropolitiikka kannustaa tyontekoon, yrittdjyyteen seké tukee kotimaista omistajuut-
ta. Tavoitteena on ostovoiman kohentuminen, tyonteon kannustimien parantuminen ja talouskas-
vun edellytysten vahvistuminen. Painopistetti siirretdén tyon ja yrittdjyyden verotuksesta kulu-
tuksen ja haittojen verottamiseen.

Hallitus paatti puoliviliriihessién uusista veronalennuksista ja -kiristyksistd, jotka on linjattu se-
lonteon sivuilla 42—44. Merkittdvimmaét veroperustemuutokset koskevat ansiotulo- ja yhteiso-
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verotusta. Osana kasvuun kannustavien veronalennusten rahoitusta hallitus péatti lisdksi noin 1
mrd. euron veronkorotuksista ja muista sopeutustoimista. Muun muassa tupakan, alkoholijuo-
mien, virvoitusjuomien seké kaivosmineraalien verotusta kiristetdén, jatetdén tekeméttd ansiotu-
loverotukseen liittyvé indeksitarkistus ylemmissé tuloluokissa ja poistetaan tydmarkkinajérjesto-
jen jasenmaksujen verovihennyskelpoisuus. Kokonaisveroasteessa ei tapahdu merkittdvaa muu-
tosta. Veroaste oli 42,3 prosenttia suhteessa BKT:hen vuonna 2024 ja vaihtelee 42,1—42,5 pro-
sentin vililld kehyskaudella.

Ansiotuloverotus. Hallitus keventda pieni- ja keskituloisten tyon verotusta 525 milj. eurolla vuon-
na 2026 ja edelleen 125 milj. eurolla vuonna 2027 sekd nostaa tyotulovihennyksen lapsikohtaista
korotusta. Lisdksi muun muassa ansiotulojen ylin marginaaliveroaste alennetaan 52 prosenttiin
vuonna 2026. Staattisesti arvioiden ansiotuloverotuksen kevennykset ovat yhteensa noin 1 mrd.
euroa vuodessa.

Asiantuntijakuulemisessa nostettiin esiin valtiovarainministerion muistio®, jonka mukaan ylim-
mén rajaveroasteen alentamisen itserahoitusaste on (pitkalld aikavélilld) 100 prosenttia eli se ra-
hoittaa itse itsensd, ja keskituloisten veroasteen kevennyksen itserahoitusaste on 30 prosenttia.
Esiin tuotiin, ettd eri tutkimuksiin perustuvat laskelmat voivat poiketa toisistaan merkittévésti.
Huomionarvoisena pidettiin kuitenkin sitd, ettd ylimmén rajaveroasteen ollessa niin korkea kuin
mitd se Suomessa on, jo varsin maltillisilla oletuksilla paddytadn kayttdytymisvaikutuksen myoté
lahelld sataa prosenttia oleviin itserahoitusasteisiin. Korkea rajaveroaste heikentéé tyontekijoi-
den kannustimia pyrkié eteneméén tyduralla ja ottaa vastaan vastuullisempia ja vaativampia teh-
tdvid. Niin ollen kyseisten verojen alentamisella voi olettaa olevan positiivinen ahkeruutta ja me-
nestyksen halua lisddvé vaikutus, joka tuo tuottavuus- ja talouskasvua. Sen sijaan pieni- ja keski-
tuloisten verotuksen keventdmiselld ei ole néhty olevan yhtd merkittdvdd vaikutusta talouskas-
vuun tai tyon tarjontaan. Ansiotuloverotusta kiristivét veroratkaisut myds osin kumoavat pieni-
ja keskituloisten veronkevennysten vaikutuksia.

Yhteisoverotusta hallitus keventdd laskemalla yhteisdverokantaa kahdella prosenttiyksikolld 18
prosenttiin vuonna 2027. Sen staattinen vaikutus verotuloihin on arviolta 830 milj. euroa tuloja
véhentdva. Valtiovarainministeriéon muistion mukaan yhteisdveron alentamisen itserahoitusaste
on noin 60 prosenttia.

Asiantuntijakuulemisessa tuotiin esiin, ettd yhteisdveron alentamisen itserahoituksesta on ole-
massa vihemmaén ja epdvarmempaa tutkimusnéyttdéd kuin ansiotulojen ylimpien rajaveroastei-
den alentamisen vaikutuksista. Suomen yhteisdverotuksessa on kuitenkin piirteitd, jotka ohjaavat
investointeja tuottavuuskehitysté alentavalla tavalla. Yhteisoveron alentaminen voi olla perustel-
tua osana kokonaistuotannon kasvattamiseen tdhtddvai verorakenteen muutosta. Samalla se voi
kasvattaa my0s yhteisdveropohjaa ja monia muita veropohjia investointien kasvun myota. Lisdk-
si monikansalliset yritykset voivat jatkossa ndyttdd enemmén voittoja Suomessa.

Toisaalta osa asiantuntijoista kiinnitti huomiota siihen, etti yhteisdéveron alentaminen saattaa olla
kallis ja tehoton kasvutoimi. Suomen nimellinen yhteisdverotus on jo nykyiselldén melko kilpai-

4 Valtiovarainministerid. Muistio hallituksen puolivalirithen toimenpidekokonaisuuden vaikutuslaskel-
mista. 30.4.2025 Liitettd 2 muokattu 6.5.2025.
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lukykyiselld tasolla. Toisaalta efektiivisesti taso ei ole niin matala kuin nimellinen veroaste antaa
ymmértidd. Kuulemisessa tuotiin esiin, ettd yhteisoverokannan alentamisen kannustinvaikutusta
heikenti se, ettd osa verokannan alennuksesta kohdistuu aiemmin tehtyjen investointien tuottoi-
hin. Verokannan laskun lykk&aminen vuoteen 2027 pienentid tdtd ongelmaa, mutta ei poista sitd
kokonaan. Esiin nostettiin my®s, ettd valtiovarainministerion muistio sisélsi laskuteknisen vir-
heen ja timékin huomioon ottaen itserahoitusaste on todellisuudessa merkittivisti alempi kuin 60
prosenttia. Kuulemisessa nousi esille, ettd verokannusteen tarkempi kohdentaminen saattaisi olla
tehokkaampi keino lisétd yritysten investointeja, joskin hallinnollinen taakka olisi silloin suurem-

pi.

Valiokunta toteaa, ettd saadun selvityksen perusteella kiredd ansiotulojen ja yritysten voittojen
verotusta pidetdédn yleisesti talouskasvulle haitallisina veroina. Tama tukee sité, ettd hallituksen
kasvutoimissa veronalennuspaitokset keskittyvit juuri ndihin. Kevennykset kaikissa tuloluokis-
sa parantavat tyon tekemisen kannustimia ja ostovoimaa. My0s yhteisoveron alentamisella on
kasvua tukevia vaikutuksia, joskin vaikutusten suuruusluokka on tutkimusnéyton pohjalta epésel-
vempi. Kuten edelld on todettu, kasvuun téhtédévid toimia on syyté katsoa kokonaisuutena, joka
parhaassa tapauksessa luo positiivisen kierteen, jossa tuottavuuskasvu kiihtyy, tydllisyys para-
nee, verotulot nousevat ja elintaso paranee.

Valiokunta pitdd dynaamisten vaikutusten huomioon ottamista ldhtdkohtaisesti perusteltuna,
vaikka niihin tyypillisesti liittyy huomattaviakin epdvarmuuksia. Valtiovarainministerid toteaa
muistioissaan, etté siind kdytetyt oletukset ovat tutkimuskirjallisuuden yldlaidasta. Néin ollen va-
rovaisuusperiaatteen mukaisesti on hyvi, etté itse julkisen talouden suunnitelman ja kehyspai-
toksen luvuissa on huomioitu vain suorat staattiset vaikutukset. Lopulliset vaikutukset riippuvat
dynaamisten vaikutusten toteutumisesta, joten myonteiset kasvuvaikutukset heijastuvat alijéa-
maé- ja velka- ym. lukuihin vasta tulevaisuudessa.

Panostukset T&K-toimintaan ja osaamiseen

Talouskasvua, tuottavuutta ja Suomen kilpailukykyd vauhditetaan merkittdvilld panostuksilla
T&K-toimintaan seké nostamalla osaamistasoa. T&K-rahoituslain mukaisesti tutkimus- ja kehit-
tdmistoiminnan rahoitus nousee kehyskaudella 3,2 mrd. eurosta 4,0 mrd. euroon. Tavoite on kas-
vattaa Suomen T&K-investoinnit 4 prosenttiin suhteessa BKT:hen, josta julkisen panostuksen
osuus on kolmannes. Merkittdvimmat lisdykset kohdistuvat tulevina vuosina yritysten T&K-toi-
minnan vauhdittamiseen Business Finlandin valtuuksina. Julkisen talouden suunnitelmassa myos
muun muassa korkeakoulujen, Tieteen tietotekniikan keskuksen CSC:n ja Euroopan avaruusjér-
jestdo ESA:n ohjelmien T&K-rahoitusta lisdtdén.

Valiokunta pitdd panostuksia T&K-toimintaan ja koulutukseen térkeiné ja korostaa, ettd ne ovat
merkittdvid keinoja tuottavuuskasvun parantamiseksi. Tavoitteiden mukaisesti on keskeisti pyr-
kié korkeakouluttamaan 50 prosenttia ikdluokasta huolehtien myds korkeakoulutuksen laadusta.
Niin lisdtdén inhimillistd pddomaa, joka luo edellytykset innovaatioiden synnylle ja niiden laaja-
mittaiselle kayttoonotolle.

Asiantuntijakuulemisessa nostettiin esiin korkeakoulujen perusrahoitusta koskevat sédstot, jotka
ovat ristiriidassa T&K-panostusten ja koulutustason nostotavoitteen kanssa. Valiokunta pitié so-
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peutustoimista huolimatta hyvéna sitd, ettd hallituksella on tahtotila esimerkiksi korkeakoulujen
aloituspaikkaméérin kasvattamiseen (kuten 3,8 milj. euron pysyvé lisdys). MyoOnteistd on myds,
ettd osaaminen ja koulutus on edelleen otettu huomioon laadukkaaseen varhaiskasvatukseen seka
esi- ja perusopetukseen panostamalla. Muun muassa perusopetukseen valmistavan opetuksen li-
sdopetukseen on kohdennettu 13,8 milj. euron vuotuinen lisdrahoitus.

Tyollisyyttd tukevat toimenpiteet

Hallitusohjelmassa linjatuista ty6llisyytté lisdédvistd rakennepoliittisista toimenpiteistd merkitta-
vimmaét muodostuvat nykyisistd tyoeldmén poissaoloihin kannustavista jarjestelmisté luopumi-
sesta, tyottomyysetuuksien laajamittaisista uudistuksista seké tydomarkkinoiden joustavuutta vah-
vistavista tyomarkkinauudistuksista. Vaikka heikko suhdannetilanne on heikentényt kuluvalla
vaalikaudella tyollisyyskehitystd, niin julkisen talouden suunnitelman mukaan tdhdn mennessi
toteutettujen rakenteellisten toimien arvioidaan pidemmalld aikavililld vahvistavan ty6llisyytta
noin 90 000 hengelld ja julkista taloutta yhteensi noin 2,1 mrd. eurolla. Talouskasvun ja tyolli-
syyden vililld on kiinted yhteys ja kasvun vauhdittuessa myds tydllisyystoimien voidaan odottaa
tuottavan tulosta. Haasteena on kuitenkin kasvuun kdéntynyt pitkéiaikaistyéttémyys5 .

Valiokunta korostaa myds tyd- ja opiskeluperdisen maahanmuuton oleellista merkitysté talous-
kasvulle ja julkisen talouden kestdvyydelle, koska se helpottaa osaamisen pullonkauloja seka vas-
taa laajemmin véestdllisen huoltosuhteen heikkenemisen haasteisiin. Keskeisté on niin ikdén pa-
nostaa Suomen houkuttelevuuteen yritysten ja osaajien kohdemaana. Oleellista on, etti taloudel-
linen huoltosuhde paranee.

Investointiohjelma

Hallitus tukee kestdvaa talouskasvua myos méirdaikaisella investointiohjelmalla, jota on laajen-
nettu ja tdydennetty siten, ettd kokonaisuus on noin 4,5 mrd. euroa. Ohjelma koostuu panostuk-
sista tyovoiman liikkuvuuden, vientivetoisen teollisuuden ja elinkeinoeldmén kannalta tarkeisiin
véyldhankkeisiin, korjausvelan purkuun ja raidehankkeiden edist&miseen kaikkialla Suomessa.
Panostuksia on kohdennettu myds muun muassa puhtaan siirtymén investointien tukemiseen ja
teknisiin nieluihin seké Kela-korvausten uudistuksiin ja kokeiluihin.

Investointiohjelman budjetoidut valtuudet ja méaérarahat nousevat julkisen talouden suunnitel-
man myo6téd yhteensé noin 3,8 mrd. euroon, josta vuosille 2023—2029 aiheutuu méérérahavaiku-
tusta noin 3,3 mrd. euroa. Uusi p#adtds kohdentaa 118 milj. euroa perusviyldnpitoon vuodelle
2026 jatkaa hallituksen linjaa panostaa vayldverkon kuntoon.

Investointiohjelmasta noin 4,2 mrd. euroa rahoitetaan ns. perustason ylittévilla valtion omaisuus-
tuloilla, purkamalla valtio-omisteisten listaamattomien yhtididen ylipddomituksia seké tuloutuk-
silla Valtion asuntorahastosta. Liséksi noin 0,3 mrd. euroa toteutetaan normaalin kehyksen puit-
teissa.

5 Ty6- ja elinkeinoministerion lyhyen aikavélin tydmarkkinaennuste: Kevit 2025. Tyo- ja elinkeinoministe-
rion julkaisuja 2025:25.
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Muut toimet kasvun tukemiseksi

Hallitus edistdi talouskasvun edellytyksid myos muilla toimilla, kuten sujuvoittamalla investoin-
tien luvitusta sekéd vauhdittamalla suuria puhtaan siirtymén teollisia investointeja maaliskuussa
2025 voimaan tulleella verohyvitykselld. Liséksi kasvuyritysten pddomamarkkinan vahvistami-
seksi Suomen Teollisuussijoitus Oy:n roolia on kehitetty ja sitd pddomitetaan yhteensd 300 milj.
eurolla uudelleenjirjestelemélld valtion omaisuutta. Puolivélirithessd tehtiin myds paétoksia
energia-alan kasvutoimien tukemiseksi. Téltd osin valiokunta viittaa erityisesti talousvaliokun-
nan lausuntoon (TaVL 18/2025 vp).

Valtionhallinnon ja -avustusten sddstot

Osana puolivilirithen péaatoksid hallitus linjasi 130 milj. euron lisdsééstot valtion toimintamenoi-
hin. Néin ollen valtionhallinnon tuottavuusohjelmien ja muiden toimien sédistdtavoite on noin
405 milj. euroa vuonna 2026 kiristyen edelleen noin 512 milj. euroon vuonna 2027.

Valiokunta pitda térkeéna sitd, ettd hallitus pyrkii monipuolisin keinoin tehostamaan valtionhal-
linnon toimintaa ja lisddmaéain tuottavuutta. Téssd tyOssi tulee olla valmius myds aitoon toimin-
nan priorisointiin, jotta keskeiset ydintoiminnot voidaan luotettavasti turvata eikéd palvelutaso
vaarannu.

My®ds avustustoiminnassa joudutaan priorisoimaan ja etsimiin tehokkuutta. Julkisen talouden
suunnitelman mukaan valtionavustussiéstot ovat uudet ja vanhat paédtokset huomioon ottaen yh-
teensd 238,5 milj. euroa vuonna 2026, josta ne edelleen kiristyvat 288,5 milj. euroon vuodesta
2027 lukien. Téméa 50 milj. euron kiristyminen kohdistuu STEA-rahoitteisiin avustuksiin.

Puolustuksen rahoitus

Hallitus linjasi huhtikuussa 2025 puolustusmenojen nostosta véhintdin 3 prosenttiin suhteessa
BKT:hen vuoteen 2029 mennessé. Kyse on laajasti hyvaksytysté ja merkittdvéstd panostuksesta,
joka nostaa puolustusmenoja yli 30 prosentilla kehyskauden aikana. Nato-kriteerien mukaiset
puolustusmenot nousevat saadun selvityksen perusteella vuonna 2029 noin 9,3 mrd. euroon, joka
on noin 10 prosenttia valtion budjettitalouden menoista. Nato-kriteereissd huomioon otetaan puo-
lustusministerion hallinnonalan lisdksi sotilaseldkkeet, osa Rajavartiolaitoksen menoista ja ulko-
ministerion osuus sotilaallisen kriisinhallinnan menoista.

Hallituksen péatoksen myotd puolustusministerion hallinnonalan menot kasvavat aiemmin péa-
tettyyn tasoon ndhden 0,6 mrd. eurolla vuonna 2028 ja 3,0 mrd. eurolla vuonna 2029. Valiokunta
pitdé térkedna, ettd jatkossa puolustusmenoja liséttdesséd otetaan huomioon myds Rajavartiolai-
toksen tarpeet, ja viittaa téltd osin puolustusselonteosta antamaansa lausuntoon (VaVL 1/2025 vp
— VNS 9/2024 vp).

Valiokunta pitdé puolustusmenojen lisddmistd valttdmattomana ja perusteltuna vallitsevassa toi-

mintaymparistossi. Lisdykset mahdollistavat maavoimien kehittdmisen aloittamisen ja Naton
puolustussuunnittelun (NDPP) méirittimien kriittisten tavoitteiden edistdimisen. Lisdrahoitusta
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suunnataan myds muun muassa tutkimus- ja kehittdmistoimintaan ja vapaaehtoisen maanpuolus-
tuksen toimintaan.

Puolustusselonteossa (VNS 9/2024 vp) linjataan, ettd Suomen puolustusmenot mitoitetaan yli-
vaalikautisesti véhintddn Naton yhteisesti méérittdmaélle tavoitetasolle. Kehyskauden rahoitus
kytkeytyy siten kidynnissé olevaan keskusteluun siitd, mille tasolle jisenmaiden puolustusmenot
tulisi asettaa riittdvén piddkkeen saavuttamiseksi. Valiokunta painottaa, ettd Suomen kannalta on
tarkedd, ettd puolustusmenot edistévat aidosti liittokunnan pelotteen ja puolustuksen konkreettis-
ta vahvistamista ja ettd kaikki jisenmaat panostavat puolustukseensa seké tavoittelevat puolus-
tusbudjetillaan vahvaa ja kustannustehokasta suorituskykyaé.

Puolustusmenojen BKT-osuutta merkittavdmpéaé on ndin ollen se, millainen suorituskyky rahoi-
tuksella konkreettisesti saavutetaan ja milld aikajénteelld se on mahdollista saavuttaa. Tdhdn vai-
kuttavat esimerkiksi puolustusmateriaalin maailmanlaajuinen kysynnén kasvu ja siitd aiheutuvat
hintapaineet ja toimitusvaikeudet. Muun muassa toimitushaasteiden takia materiaalihankintoihin
kohdennetun méérdrahan siirtyva erd on jo noussut poikkeuksellisen suureksi (2,3 mrd. euroa
vuoden 2024 tilinpaatoksessa).

Valiokunta pitdd tirkeénd, ettd hallitus seuraa tarkasti puolustusbudjetin todellista kaytto4 ja eri-
tyisesti materiaalihankintojen kustannustehokasta toteuttamista vallitsevassa toimintaympaéris-
tossd. Madrarahojen kasvaessa valvonnan on oltava kunnossa. Ylivaalikautisen sitoutumisen var-
mistamiseksi on my0s tirkeda, ettd parlamentaarisesti valmistellaan suunnitelma pysyvéksi tar-
koitettujen puolustusmenojen rahoittamisesta.

Valiokunta korostaa, ettd puolustuksen kehittimisen keskeinen edellytys on tasapainoinen ja kes-
tdvé julkinen talous. Samalla vahvan puolustuskyvyn omaava maa on turvallinen ja vakaa toimin-
taympaéristd ulkomaisille investoinneille, miké parantaa puolestaan julkisen talouden nékymié.

Hyvinvointialueiden talous

Hyvinvointialueilla on merkittiva rooli valtiontaloudessa ja julkisessa taloudessa mittaluokkan-
sa takia, ja ndin ollen on tdrked, ettd hyvinvointialueet ovat edelleen keskiossé tarkasteltaessa
julkisen talouden tilannekuvaa ja kestidvyyttd. Valtiovarainvaliokunta kiinnittdd mietinndsséan
huomiota hyvinvointialueiden talouden kokonaiskuvaan. Yksittéisid palveluita ja niiden jarjesta-
misti tai rahoittamista koskevien hallituksen muutosesitysten osalta valiokunta viittaa sosiaali- ja
terveysvaliokunnan lausuntoon (StVL 6/2025 vp).

Valtion yleiskatteinen rahoitus on kehyskaudella noin 26,7—27,4 mrd. euron tasolla (vuoden
2026 hintatasossa). Vuoden 2026 rahoitus on noin 1,2 mrd. euroa suurempi kuin edellisessa jul-
kisen talouden suunnitelmassa johtuen muun muassa indeksikorotuksesta ja jilkikateistarkistuk-
sen tarkentumisesta. Rahoitusmallin mukainen laskelma ottaa huomioon vuoden 2026 indeksitar-
kistuksen (3,24 prosenttia, 916 milj. euroa), ennakoidun palvelutarpeen kasvun, tehtivamuutok-
set sekd jalkikateistarkistuksen arvioinnissa alueiden tilinpéddtosarviot vuodelta 2024 seké talous-
arvio- ja taloussuunnittelutiedot jatkovuosilta. Jalkikéteistarkistuksessa huomioidaan kasvava ns.
omavastuuosuus vuodesta 2026 lukien.
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Hyvinvointialueiden menojen kasvu hidastui selvdsti vuonna 2024, mutta tulos oli edelleen ali-
jadmadinen. Vuonna 2025 tuloksen ennustetaan kdéntyvén ylijddmaéiseksi, kun menojen kasvu jat-
kuu hitaana ja valtion rahoitus nousee noin 1,4 mrd. eurolla vuoteen 2023 liittyvén jélkikéteistar-
kistuksen myoté. Painelaskelmaan perustuva ennuste arvioi tuloksen kiéntyvén jélleen alijadmai-
seksi kehyskauden lopulla.

Valiokunta pitdd hyvéni sité, ettd kokonaisuutena tarkastellen hyvinvointialueiden talous on va-
kautumassa vaikeiden ensimmadisten vuosien jélkeen. Taloustilanteeseen kohdistuu kuitenkin
edelleen epdvarmuutta liittyen niin kustannusten kehitykseen kuin aluekohtaisen rahoituksen ke-
hitykseen. Riskeja liittyy myds muun muassa uudistusohjelmien toteutumisnopeuteen ja lyhytna-
koisten sddstotoimien toteuttamiseen. Hyvinvointialueiden talous on eriytynyt ja kehitys uhkaa
jatkua. Viisi aluetta on edelleen laatinut merkittdvésti alijadmaéisen talousarvion kuluvalle vuo-
delle. Liséksi taloussuunnitelmien perusteella vain noin puolet alueista tavoittelee alijadmien kat-
tamista sédddetyssd médrdajassa. Osalla alijddmien kattaminen on myds epérealistista vaaditussa
aikataulussa.

Rahoitusperiaatteen toteutumista arvioidaan valtionrahoituksen ja alueiden muun rahoituksen
riittdvyydelld suhteessa lakisddteisiin tehtdviin, ja sen tulee toteutua koko maan tasolla mutta
myos alueittain. Julkisen talouden suunnitelmassa todetaan, ettd rahoitusta pidetdén téssi vai-
heessa kokonaisuutena riittdvana lakisddteisten tehtdvien turvaamiseen. Riskini kuitenkin on,
ettd yksittdisilld alueilla sogeutusvaade muodostuu liian kovaksi. Tété arviota tukee sosiaali- ja
terveysministerion selvitys®. Ennakollisen talouden ohjauksen menettelyiden, lisirahoitusmenet-
telyiden ja my®s arviointimenettelyiden kdynnistymisté voidaan pitdd hyvin todenndkoisend. Eri-
tyisesti lisdrahoitusmenettelyiden méirén ennakoidaan kasvavan ottaen huomioon myds oikeus-
kanslerin paitoksen (23.4.2025).

Valiokunta pitdd aiempien mietintdjensé tavoin keskeisend, ettd budjettirajoite ei muodostu peh-
meéksi ja ettd kustannusten kasvun hillinnésté pidetdén kiinni. Valiokunta yhtyy julkisen talou-
den suunnitelman linjaukseen siitd, ettei alijadman kattamiskauden méérdaikainen pidentdminen
kaikkia alueita koskevana ole vilttdmaton lakisdéteisten palveluiden turvaamiseksi. Alueiden vé-
1ill4 on suuria eroja seké kertyneen alijddmén méadréssé ettéd alijidmien kertymisen syissé, ja siksi
tarkastelua on perusteltua tehdéd aluekohtaisesti. Yleiselld kattamiskauden pidentdmiselld voisi
olla negatiivisia kannustinvaikutuksia.

Valiokunta korostaa hyvinvointialueiden méérétietoista toiminnan uudistamista ja muita toimen-
piteitd, joita alueet itse voivat tehdd kustannuskasvun hillitsemiseksi ja rahoituksen riittdvyyden
turvaamiseksi. Valiokunta pitdé tirkednd myos rahoitusmallin kehittdmistyotd, jotta aluekohtai-
nen rahoitus kohdentuu nykyistd paremmin, ennakoitavammin ja pitkdjénteisemmin alueen pal-
velutarpeen perusteella ja jotta hyvinvoinnin ja terveyden edistimisen merkitys ja kannustimet
rahoituksen méérdytymisessd vahvistuvat.

Valiokunta toteaa lisdksi, ettd julkisen sektorin oman palvelutuotannon tehokkuudella on merkit-
tavé vaikutus julkisen talouden kestdvyyteen. Tehokkuuden ja tuottavuuden parantaminen sote-

6 Selvitys hyvinvointialueiden sosiaali- ja terveydenhuollon jérjestimisvastuun toteutumisesta 2024. Sosi-
aali- ja terveysministerion raportteja ja muistioita 2025:14.

13



Valiokunnan mietinté6 VaVM 6/2025 vp

palveluissa on nédin ollen keskeistd, ja se vaatii toimintatapojen ja rakenteiden muuttamista. Va-
liokunta pitdd aiempien mietintjensé tavoin tirkednd, ettd hyvinvointialueille saadaan tehok-
kaasti jalkautettua tietoa parhaiden kdyténtdjen, vaikuttavien toimintatapojen ja menetelmien
kéayttoonoton tehostamiseksi.

Kuntatalous

Kuntatalous heikkeni vuonna 2024 ennakoidusti poikkeuksellisten kertaluonteisten tekijéiden
poistuttua. Toiminnan ja investointien rahavirta kdéantyi negatiiviseksi ja vuosikate heikkeni,
vaikka toimintakulujen kasvu oli maltillista. Kuluvana vuonna kuntatalouden ennakoidaan heik-
kenevén edelleen muun muassa heikon suhdannetilanteen takia, mutta kehyskaudella ndkymét
vakautuvat. Vuosikatteet eivit kuitenkaan tule kattamaan nettoinvestointeja. Tulojen ja menojen
epatasapaino edellyttid kuntataloudessa pitkédjénteisté padtoksentekoa ja tasapainottamistoimen-
piteitd, silld valtiovarainministerion painelaskelman mukaan kuntien lainakanta olisi ilman uusia
toimia kasvamassa ldahes 8 mrd. eurolla vuodesta 2024 vuoteen 2029 mennessi.

Kuntien valtionavut ovat kehyskaudella 5,8—6,1 mrd. euroa (vuoden 2026 hintatasossa), josta
laskennalliset valtionosuudet kattavat noin 4,8—35,0 mrd. euroa. Valtionosuudet ovat yli 0,4 mrd.
euroa suuremmat kuin edellisessa julkisen talouden suunnitelmassa. Kasvu johtuu muun muassa
indeksitarkistuksista, valtion ja kuntien vélisestd kustannustenjaon tarkistuksesta seki tehtdvé-
muutoksista. Jo aiemmin linjatut kuntien peruspalveluiden valtionosuuden indeksijarru seké teh-
tdvien ja velvoitteiden purkamiseen liittyvd sddsto kuitenkin pienentévit valtionosuuksien kas-
vua, samoin kuin uusi 75 milj. euron valtionosuusvihennys.

Kehysriihessi paatettyjen verotoimenpiteiden vaikutukset kompensoidaan kunnille, mutta johtu-
en muun muassa edelld todetusta 75 milj. euron sopeutustoimesta, kehysrithen péétosten yhteis-
vaikutus on jonkin verran kuntataloutta heikentdva. Kokonaisuudessaan hallituskauden aikaiset
paitokset kuitenkin vahvistavat kuntataloutta. Valiokunta viittaa sivistysvaliokunnan (SiVL 6/
2025 vp) seké tydeldmai- ja tasa-arvovaliokunnan (TyVL 6/2025 vp) lausuntoihin ja toteaa, ettd
nykyisessd kuntien tehtdvikentéssid kuntatalouden sdéstot kohdistuvat suurelta osin opetus- ja
kulttuuritoimeen seké tyévoimapalveluihin.

Valiokunta pitéé erityisen haasteellisena kuntien eriytymiskehitysté, joka jatkuu edelleen. Eriy-
tyminen ilmenee niin kuntien taloudessa kuin tulevaisuuden haasteissa. Esimerkiksi palveluverk-
koon liittyy sekd merkittdvid sopeutuspaineita ettd kasvukeskusten investointipaineita. On tir-
keéa, ettd hallitus jatkaa kuntien tehtdvéikentin norminpurkua ja ettd myds tehtévien eriyttdmisti
selvitetddn. Valtionosuusjérjestelmd on tarkoitus uudistaa vastaamaan sote- ja TE-uudistusten
jélkeistd kuntien uutta roolia siten, etté lainsdddénto tulisi voimaan vuoden 2027 alussa.

Kestiivi kehitys
YK:n yhteiset tavoitteet kestdvan kehityksen toteuttamiselle asettaa globaali toimintaohjelma,

Agenda 2030, joka pyrkii kestdvadn kehitykseen niin talouden, ihmisten hyvinvoinnin kuin ym-
périston kannalta.
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Valiokunta pitéé tirkednd, ettd hallitus on sitoutunut ilmastolain tavoitteisiin ja hiilineutraaliuden
saavuttamiseen viimeistdin vuonna 2035. Vuoden 2024 ilmastovuosikertomuksen mukaan eri-
tyistd huomiota tulee kiinnittdd maankayttosektorin ilmastotoimiin. Julkisen talouden suunnitel-
massa Suomen ympéristokeskukselle ja Luonnonvarakeskukselle osoitetaan 8 milj. euroa hiili-
nielujen ja hiilivarastojen laskennan kehittdmiseen havainnointijirjestelmélld. Valiokunta pitda
ympéristovaliokunnan tavoin (YmVL 11/2025 vp) menetelmékehittdmistd valttiméttoméana, jot-
ta vaikutusarviot voidaan tehdé laadukkaasti ja valita parhaiten soveltuvat toimenpiteet. Kustan-
nustehokkuuden nékokulmasta tulee arvioida myds riskejéd, joita aiheutuu, jos tavoitteita ei saa-
vuteta.

Hiilineutraaliuteen liittyvié tavoitteita edistetdén yhteensd noin 2,4 mrd. eurolla vuonna 2026, ja
summa alenee noin 1,6 mrd. euroon kehyskauden aikana. Vuoden 2026 méériarahatasoa korotta-
vat Suomen elpymis- ja palautumissuunnitelman rahoitukset.

Valiokunta nostaa lisdksi esiin sosiaalisen kestdvyyden ja pitdd térkedna, ettd hallitus kiinnittda
toimissaan erityistd huomiota kaikkein heikoimmassa asemassa olevien tilanteeseen, kuten viha-
varaisimpiin véestoryhmiin seké etenkin lapsiin ja vanhuksiin. Tasa-arvon ja yhdenvertaisuuden
edistdmisen osalta valiokunta viittaa tydeldmé- ja tasa-arvovaliokunnan lausuntoon (TyVL 6/
2025 vp).

Valtion taloudelliset vastuut ja riskit

Valtion vastuiden suurimmat osa-alueet olivat vuoden 2024 lopussa valtionvelka (169,4 mrd. eu-
roa), elakevastuut (101 mrd. euroa) seki valtiontakaukset ja -takuut (68,7 mrd. euroa). Takaus-
vastuista etenkin Finnveran vastuut (32,1 mrd. euroa) ovat mittavat. Tédhén vaikuttavat muun
muassa risteilyalusten tilaukset.

Pitk&én jatkunut suhdanteista riippumaton vastuiden yhtdmittainen kasvu on kaventanut valtion-
talouden riskinkantokykya ja taloudellisia toimenpidemahdollisuuksia laskusuhdanteissa ja krii-
sitilanteissa. Normaalin suhdannevaihtelun oloissa yleensi vain osa riskeisti realisoituu, mutta
laajemman ulkoisen sokin tilanteessa riskit voivat olla merkittavia.

Kasvava velkasuhde lisda velan korkomenoja, miké puolestaan kasvattaa valtiontalouden alijéa-
maéé ja kithdyttdd edelleen velkaantumista. Valtion velan korkomenojen arvioidaan kehyskaudel-
la nousevan 3,3 mrd. eurosta 4,8 mrd. euroon, joka on yli kolmannes valtiontalouden alijddmaésta
vuonna 2029.

Valiokunta on huolissaan valtion vastuiden kasvusta ja siité, ettd niiden realisoitumisesta aiheu-
tuvat kustannukset voivat aiheuttaa merkittdvén rasituksen. Liséksi jos velkaantuminen jatkuu ja
muuttuu hallitsemattomaksi, kasvaa riski valtion lainansaannin vaikeutumisesta ja sen hinnan ko-
hoamisesta. Tdmé korostaa valtiota sitovien taloudellisten pdétdsten sekd vastuiden seurannan
sekd huolellisen riskien arvioinnin ja hallinnan tirkeytti. Julkisen talouden tasapainottamiseen
tahtddvat toimet ovat siten valttiméttomid myds valtion vastuiden hallitsemisen kannalta.
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Muita nostoja

Sisdinen turvallisuus. Hallitus kohdentaa sisdministerion hallinnonalalle valmiuteen ja varautu-
miseen yhteensé noin 127 milj. euroa kehyskaudella. Liséysten taso vaihtelee vuosittain noin 20
milj. eurosta noin 46 milj. euroon.

Valiokunta viittaa hallintovaliokunnan lausuntoon (HaVL 8/2025 vp) ja toteaa, ettd panostukset
sisdiseen turvallisuuteen ovat vélttdméttomid muuttuneessa toimintaympéristossd. Sisdisen tur-
vallisuuden viranomaiset, etenkin poliisi, Rajavartiolaitos ja Tulli (PTR), kohtaavat aiempien tur-
vallisuusuhkien lisdksi yhd monimuotoisempia uusia uhkia. Ne toimivat ensivasteviranomaisina
muun muassa epéselvissi tilanteissa niin kauan kuin ne eivit ole tulkittavissa sotilaallisiksi uh-
kiksi. Osana vilttimittomien sédstéjen toimeenpanoa myds siséministerion hallinnonalalla on
valmisteltu tuottavuusohjelma. Hallituksen linjauksen mukaisesti on kuitenkin myonteisté, ettd
poliisien ja rajavartijoiden madrda ei vahennetd. Myos Tullin toimintaedellytykset keskeisend
PTR-viranomaisena on térkedi turvata.

Kehitysyhteistyo ja humanitaarinen apu. Kehityspolititkka on oleellinen osa Suomen ulko- ja
turvallisuuspolitiikkaa, ja on tirkedd, ettd Suomi pitdé kiinni kansainvilisistd sopimuksista ja vel-
voitteista. Osana tasapainottamistoimia hallitus esittdd aiempien kehitysyhteistyon mééréra-
haleikkausten lisdksi uutta 50 milj. euron sadstod. SddstGtoimien ulkopuolelle on jitetty suoma-
laisten kansalaisjérjestdjen tuki, jota valiokunta pitdd hyvina ratkaisuna.

Myonteistd on my0s se, ettd humanitaariseen katastrofiapuun budjetoidaan vuosittainen 10 milj.
euron lisimaéérédraha. Ulkoasiainvaliokunnan tavoin (UaVL 5/2025 vp) valtiovarainvaliokunta on
huolissaan maailmanlaajuisesta humanitaarisesta kriisistd, joka on syventynyt ja vakava. Suo-
mella tulee olla tarvittaessa valmius edelleen lisdtd humanitaarisen avun rahoitusta.

Asuntopolitiikan rahoituksen muutoksia. Ympéristoministerion hallinnonalan mééarérahat nou-
sevat, kun Valtion asuntorahaston toiminnot siirretddn talousarvioon. Asuntorahaston lakkautta-
minen on merkittdvé asuntopolitiikan rakenteellinen muutos. Tastd muutoksesta aiheutuu myds
vuodelle 2026 kertaluonteinen noin 2,4 mrd. euron talousarviotuloutus.

Valtion tukemaan asuntotuotantoon on tarkoitus mydntéa vuosittain 1 mrd. euroa asuntotuotan-
non korkotukilainojen hyvéksymisvaltuutta. Erityisryhmien investointiavustuksiin on varattu 15
milj. euroa vuosittain, mika riittdd vain vammaisille ja pitkdaikaisasunnottomille suunnattuihin
kohteisiin.

VALIOKUNNAN PAATOSEHDOTUS

Valtiovarainvaliokunnan paatdsehdotus:

Eduskunta hyviksyy kannanoton selonteon VNS 2/2025 vp johdosta.
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Valiokunnan kannanottoehdotus

Eduskunnalla ei ole huomautettavaa selonteon johdosta.

Helsingissd 5.6.2025
Asian ratkaisevaan késittelyyn valiokunnassa ovat ottaneet osaa

puheenjohtaja Markus Lohi kesk
varapuheenjohtaja Saara Hyrkko vihr
jasen Markku Eestild kok (osittain)
jasen Seppo Eskelinen sd

jasen Timo Heinonen kok

jasen Marko Kilpi kok

jasen Jari Koskela ps

jasen Suna Kymaliinen sd (osittain)
jasen Mika Lintild kesk

jésen Jari Ronkainen ps

jésen Joona Résdnen sd

jésen Hanna Sarkkinen vas

jasen Sari Sarkomaa kok

jésen Sami Savio ps

jasen Ville Valkonen kok (osittain)
jasen Pia Viitanen sd

jasen Ville Vahamaki ps

varajidsen Sanna Antikainen ps
varajdsen Janne Jukkola kok (osittain)
varajdsen Lauri Lyly sd

varajédsen Saku Nikkanen sd (osittain)
varajisen Ben Zyskowicz kok

Valiokunnan sihteerinéd on toiminut

valiokuntaneuvos Mari Nuutila
valiokuntaneuvos Jonna Berghéll
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Vastalause 1

Vastalause 1 /sd

Perustelut

Hallituksen julkisen talouden suunnitelma vuosille 2026—2029 pohjaa arvioon vihdoin kéynnis-
tyvistd talouskasvusta.

Mietinnossi todetaan ettd "Suomen talouden kasvu on siirtynyt jo usean vuoden ajan eteenpdin.
Vuonna 2024 taantuma kuitenkin pééttyi, vaikka Tilastokeskuksen mukaan vuositasolla brutto-
kansantuote (BKT) oli vield 0,1 prosenttia edellisvuotta pienempi. Tammi—maaliskuussa 2025
BKT:n volyymi pysyi edellisen vuosineljanneksen tasolla, mutta kasvoi 0,8 prosenttia vuodenta-
kaisesta."

Valtiovarainministeri¢ arvioi talouskasvun olevan 1,3 prosenttia vuonna 2025, 1,6 prosenttia
vuonna 2026 ja noin 1,5 prosentin tuntumassa vuosina 2027—2029.

Kasvuennusteesta huolimatta mietinndssé todetaan: "Valiokunta on huolissaan julkisen talouden
jatkuvasta velkaantumisesta. Nékopiirissé oleva tulokertymad ei riitd rahoittamaan menoja tule-
vaisuudessa. Valtiovarainministerid arvioi kestdvyysvajeen olevan noin 2,5 prosenttia suhteessa
BKT:hen eli 7,5 mrd. euroa vuoden 2029 tasolla.”

Tama siitd huolimatta, ettd suunnitelman pohjana olevia ennusteita voidaan pitéd varsin optimis-
tisina, kuten monet valiokunnan kuulemat asiantuntijat ovat nostaneet esiin. Talouden tilanne si-
sdltdd suuria epdvarmuuksia:
— Epédvarmuus on kasvanut alkuvuonna kauppapoliittisten jénnitteiden kiristyttya.
— JTS:n pohjana oleva ennuste on tehty oletuksella, ettd Yhdysvaltojen asettamat tullit ovat
voimassa ainoastaan lyhyen aikaa ja/tai jadvét kohtuulliselle tasolle, tdimé vaikuttaa hyvin op-
timistiselta arviolta.
— On merkittéva riski, ettd sekd markkinoiden ettd kuluttajien parantuneet odotukset osoit-
tautuvat ylioptimistisiksi. Kauppasodan lopputulosta ei tiedetd eivdtkd nykyisten muutosten
vaikutukset ndy vield kokonaan. Ja mahdollisesti pahin vaikutus, epdvarmuus, nakyy hitaasti
uusissa investointipadtoksissa.

Hallituksen finanssipoliittisen linjan pahin haaste on kuitenkin, ettei hallitus ole tarttumassa ta-
louden pohjimmaiseen ongelmaan, joka on inhimillisen pddoman hidas kasvu.

Suomen talouden kasvu perustuu tuottavuuden kasvuun ja korkeaan osaamiseen, mutta hallituk-
sen toimet néilld alueilla ovat kunnianhimottomia ja heikkoja. Tarvitaan investointeja, jotka tu-
kevat korkeaa osaamista ja vihredd siirtyméd. Verotuksen rakenteita ja yritystukia tulisi tarkastel-
la néistéi ldhtokohdista.

T&K-panostukset ovat térkeitd, mutta rahoitus ei yksin riitd. Korkeakoulututkintojen maérai on
lisattdva ja osaavan tydvoiman saatavuutta parannettava. Hallituksen nykyinen politiikka hanka-
loittaa tyOperdistd maahanmuuttoa ja vaikeuttaa osaajien saamista Suomeen, mikd monen asian-
tuntija-arvion mukaan hidastaa talouskasvua.
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Kansallinen fipo-siiinndsto

Budjettikehysdirektiivin takaraja kansalliselle lainsédéddénnolle on ensi vuoden vaihteessa. Julki-
sen talouden suunnitelmassa todetaan, ettd sen edellyttiméit muutokset kansalliseen finanssipo-
liittiseen lainsdddant6on ovat valmistelussa ja tulevat voimaan 1.1.2026.

Hallituksen esitys tulisi saada eduskuntaan pikaisesti. Liséksi eduskunnan tulee saada hyvissé
ajoin tietoa valmistelusta. Muuten eduskunnan tosiasialliset mahdollisuudet vaikuttaa ja tehda
tarvittavat muutokset heikkenevit. Pitkén aikavélin finanssipoliittisen sdidntokehikon kehittdmi-
seen tarvitaan laaja parlamentaarinen kate, jotta jatkuvuus ja suunnittelu voidaan varmistaa.

Valtion elikerahastosta otettavalla siltarahoituksella peitelliiin velkaa

Miljardin euron lisdtuloutuksella Valtion elékerahastosta (VER) vuonna 2027 vihennetdén nien-
ndisesti alijddmii tavalla, joka on kokonaistaloudellisesti hyvin heikosti perusteltu. Julkinen vel-
ka ja tulevat korkomenot pienenevét, mutta samalla julkinen sijoitusvarallisuus ja sen tulevat tuo-
tot pienenevit. Nettovaikutus lisdé valtion tulevia menoja merkittavasti.

Valiokunnan valtiovarainministeriltd saaman selvityksen mukaan maltillisella 5,5 prosentin si-
joitustuotto-odotuksellakin verrattuna 2,5 prosentin velanhoidon kustannukseen hallituksen silta-
rahoituksen kustannus tulee olemaan 35,5 miljoonaa euroa vuonna 2027 ja kumulatiivisesti vuo-
sina 2026—2029 periti 117,8 miljoonaa euroa.

Piddmme valtion eldkerahojen lainaamista budjettiin jo lahtokohtaisesti ongelmallisena, mutta ti-
lanteessa, jossa saisimme lainan markkinoilta edullisemmalla ratkaisulla, piddimme hallituksen
kikkailua eldkevaroilla kohtuuttomana ja veronmaksajien etujen vastaisena.

Riihen pddtokset ja julkisen talouden kuva kuluvalle ja tulevalle vaalikaudelle

Hallituksen kehysriihessé tekemét paédtokset ovat suunnanmuutos hallituksen linjassa. Julkisen
talouden sopeuttamistavoitteista kiytdnndssa luovuttiin.

Hallitusohjelman mukaan hallituksen keskeisend tavoitteena oli velka/BKT-suhteen vakauttami-
nen ja julkisen talouden alijddmén pienentdminen yhteen prosenttiin suhteessa BKT:hen.

Vaikka sdéstopadtoksia on tehty, julkisen talouden ennusteet ovat edelleen hyvin pessimistisia.
Julkisen talouden alijdédmaé oli 4,4 % suhteessa BKT:hen vuonna 2024, ja sen odotetaan pienene-
vén 3,3 prosenttiin vuoteen 2027 mennessd. Tdma alijadma on suurempi kuin hallituksen tavoite
ja ylittdd EU:n finanssipoliittisten sddntdjen 3 prosentin rajan.

Velka/BKT-suhteen kasvu ei pysidhdy edes positiivisessa skenaariossa, jossa USA:n tullipolitiik-

ka ei aiheuta globaalia taantumaa. Negatiivisemmissa skenaarioissa, joissa maailmankauppa kér-
sii tullipolitiikasta, Suomen talouden ja julkisen sektorin ongelmat ovat merkittdvasti suurempia.

19



Valiokunnan mietinté6 VaVM 6/2025 vp
Vastalause 1

Sen sijaan, ettd julkista alijidmé&a pyrittiisiin pienentdmaéén, hallitus on péittinyt alentaa verotus-
ta toivoen, ettd veronalennukset kiithdyttdisivét kasvua niin paljon, ettd kasvanut verotettavan tu-
lon kertymad riittdisi kattamaan veronkevennyksistd aiheutuvat verotulomenetykset.

Verotus kevenee eniten yli 100 000 euroa vuodessa ansaitsevilla, joiden kulutusalttius on pienem-
pi. Lisdksi merkittdva veronalennus yhteisoverotukseen tulee voimaan vasta 2027, mika ei vlit-
tomasti vaikuta taloutta elvyttévilla tavalla.

Risto Murron kasvuriihityéryhmaé oli ehdottanut yhteisdverokannan keventdmistd T&K-véhen-
nyksié ja investointikannustimia kasvattamalla, mutta hallitus péétti alentaa kaikkien yhtididen
verotusta.

Valtiovarainministerion muistiota kaytettiin perusteluna, jossa arvioitiin veronalennuksen dynaa-
misten vaikutusten kattavan 60 prosenttia verotulomenetyksisti. Loput verotulomenetyksistd on
tarkoitus kattaa lisdsddstoilld ja veronkiristyksilld, kuten tyomarkkinajarjestdjen jisenmaksujen
verovihennysoikeuden poistamisella ja virvoitusjuomaveron kiristdmisella.

Jos uskotaan valtiovarainministerion laskelmiin, yhteisveron ja tuloveron alennukset pienenti-
vét verotulokertyméd 1,3 miljardia euroa vuonna 2026 ja 2,2 miljardia euroa vuonna 2027.

Vaikutukset ovat pysyvid, joten verotulokertymén pieneneminen on samansuuruinen myos vuo-
den 2027 jélkeen. Veronalennusten dynaamiset vaikutukset toteutuvat hitaasti, ja verotulomene-
tysten kattaminen vaatisi lisdlainoja ennen kuin kasvu ehtisi kasvattaa verotulokertyméa.

Suomen julkisen talouden pidemmaén aikavilin ndkymét ovat joka tapauksessa edelleen huoles-
tuttavat. Yksi syy tdhan on pditds puolustusmenojen voimakkaasta kasvattamisesta ldhivuosina.

Siksi hallituksen, joka on aivan oikein asettanut tavoitteekseen julkisen talouden kestivyyden
vahvistamisen, olisi luontevaa tehdi veronalennusten vastineeksi enemmén kompensoivia veron-
kiristyksid. Jos veronkiristykset ovat taloudellisen aktiviteetin kannalta mahdollisimman vahén
haitallisia, verotulot voisivat kasvaa selvisti nykyiseen verrattuna, miké osaltaan auttaisi tasapai-
nottamaan julkista taloutta.

Yhteisoveron alentamisen yhteydessd olisi ollut luontevaa kiristdd listaamattomien yritysten
osinkoverotusta laskemalla nettovarallisuuteen suhteutettua tuottorajaa.

Nykyinen listaamattomien yritysten osinkoverotus ohjaa joissakin tapauksissa kasvattamaan net-
tovarallisuutta, vaikka yritykseen sijoitetut varat tuottaisivat (ennen verotusta) huonosti.

Tama ei ole taloudellisen tehokkuuden tai kokonaistuotannon kasvattamisen ndkokulmasta hyva
asia. Tdmén tapainen osinkoverotuksen ja yhteisoveron kattava uudistus yhdessd ansiotulon
ylimmén rajaveroasteen laskun kanssa olisi my0s véhentinyt Suomen verojérjestelméén liittyvaa
ns. tulonmuunto-ongelmaa.
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Liikenne

Hallituksen liikennepolitiikka rakentuu edelleen kertaluonteisen investointiohjelman varaan, jon-
ka rahoitus riippuu valtionomaisuudesta tulouttamisesta.

Rahoitusta ei voi pitdd ndin kestdvéna korjausvelan taittamisen kuin myoskéan véyldinvestointi-
en kannalta.

Hallituksen linjan kestdméttomyyttd korostavat hallituksen péadttimét kehysleikkaukset uusille
investoinneille seuraavalle hallituskaudelle. Orpon hallituksen liikennepolitiikka on ongelmien
potkimista tulevaisuuteen.

Korjausvelan kasvu kiihtyy

Selonteon mukaan perusvéylédnpidon lisdrahoitus korjausvelan purkamiseksi laskee hallituksen
investointiohjelman kertaluontoisen rahoituksen véhentymisen myo6ti vuonna 2026 noin 80 mil-
joonalla eurolla kuluvaan vuoteen verrattuna.

Liikenneviylien yhteenlaskettu korjausvelka on jatkanut kasvuaan koko hallituskauden lisérahoi-
tuksesta huolimatta, ja nyt rahoituksen hiipuessa korjausvelan kasvu kiihtyy.

Nykyisen hallituksen euroméériisesti korkeita panostuksia arvioidessa tdytyy huomioida maara-
kennuskustannusindeksin noin 30 % nousu vuosien 2020—2024 vililld ja tasaantuminen kor-
kealle tasolle.

Hallituksen investointiohjelman rahoituskupla kasvaa

Kaikkiaan on kyse jo yli 4 miljardin euron kokonaisuudesta, josta valtaosin on tehty jo talousar-
viopadtdkset. Hankkeiden tarpeellisuudesta valtaosin vallitsee yksimielisyys, muttei hankkeita
voi télléd hetkelld arvioida rahoituslédhteen ndkdkulmasta. Tdiméa on eduskunnan budjettivallankin
osalta jo ongelmallista. Valtionomaisuudesta rahoituksen 10ytdmisté ei palvele pitkittynyt mata-
lasuhdanne tai mahdollinen kauppasota. Jd4 néhtéviksi, joutuuko valtio esimerkiksi myymaéan
tuottavaa omaisuutta heikolla hinnalla lisdvelkaantumisen estdmiseksi. Tdma asettaisi kasvuin-
vestoinnit uuteen valoon.

Maatalous ja tuottajahinnat

Maatalouden kannattavuuskriisi on Suomen ruokaturvaa ja huoltovarmuutta uhkaava tekiji. SDP
on koko alkukauden perddnkuuluttanut lakimuutoksia, joilla tuottajan asemaa parannetaan. Vali-
tettavasti ndma lait odottavat edelleen antamistaan.

Tulottomat tilat

Luonnonvarakeskuksen mukaan Suomessa on tiloja, jotka nostavat maataloustukia mutta joilla ei

ole tuloja maataloudesta. SDP:n mukaan maataloustuet tulee kohdistaa tiloille, jotka tuottavat
ruokaa tai panoksia maatalouden tuotantoketjuun. Maa- ja metsitalousministerid kertoi alkuvuo-
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desta aloittavansa selvityksen, voitaisiinko tukiehtoja tiukentaa (Yle 21.1.2025). Nyt valiokun-
tien asiantuntijakuulemisissa on tuotu esiin, ettd selvitys on lopetettu ja asia haudattu. On késit-
tdmatontd, ettd kun valtiontalouden alijadmén ollessa valtava ja leikkauksia on kohdistettu yhteis-
kunnan heikompiosaisiin, ei tukipolitiikan jarkeistimiseen 16ydy hallitukselta tahtotilaa.

TE-palveluiden siirto

TE-palvelujen siirron alirahoittaminen kunnille korkeamman tyottdmyyden takia aiheuttaa niille
véhintddn 50 miljoonan euron vajauksen tydttdomyysturvan hoitamiseen. Hallitus poisti kuntien
mahdollisuuden kéyttié palkkatuettua tyoté tyo6llistimiskeinona ja samalla leikkasi tdhén varatun
méérarahan.

Tasa-arvo

Julkisen talouden suunnitelmassa ei ole tehty tasa-arvovaikutusten arviointia, ja hallitus ei ole toi-
veista huolimatta tehnyt leikkaustensa yhteisvaikutuksista kokonaisarviota.

Asuntorahaston lakkautus ja asuntopolitiikka sekd erityisryhmien investointiavustukset

SDP on kritisoinut péétosti lakkauttaa Valtion asuntorahasto ja tulouttaa sen varoja muihin bud-
jettitalouden kohteisiin, kuten investointeihin. Valtion asuntorahasto on ollut tirked kohtuuhin-
taisen asuntorakentamisen ja etenkin matalasuhdanteessa kdytetty vastasyklisen talouspolitiikan
véline, jolla on voitu kiihdyttdd asuntotuotantoa ja korjausrakentamista taloustilanteen niin vaa-
tiessa. Jatkossa tdma viline ei ole enéé kéytdssd, kun rahasto lakkautetaan ja siirretddn budjetti-
talouden piiriin.

Valtion tukemaan asuntotuotantoon myonnetién uutta valtuutta yhteensé 1,208 mrd. euroa vuo-
sittain kehyskaudella, josta 1 mrd. euroa on asuntotuotannon korkotukilainojen hyvéksymisval-
tuutta. Korkotukilainavaltuuksien mairad voidaan pitéa riittiméttomana.

Samaan aikaan kohtuuhintaisista asunnoista etenkin kasvukeskuksissa on pula. SDP:n mielesta
valtuutta tulisi nostaa ja lisétd erityisesti 40 vuoden korkotukimallilla tehtévdé asuntotuotantoa.
Nyt selonteossa esitetylld korkotukilainojen myontdmisvaltuudella ei pystytd rakennuttamaan
kohtuuhintaisia asuntoja kysyntié vastaavasti.

Vuosien 2026—2029 JTS:n mukaan erityisryhmien investointiavustusvaltuuden tasoa lasketaan
43 miljoonasta eurosta 15 miljoonaan euroon vuodessa vuosina 2025—2029 siten, ettd vammais-
ten asumiseen liittyvien investointikohteiden rahoitus turvataan. Leikkauspaitds on raju ja eten-
kin opiskelijoiden, mielenterveyskuntoutujien, ikdantyneiden ja pitkdaikaisasunnottomien asun-
tojen rakentamisen nakokulmasta kohtuuton.

Ilmasto- ja ympdristopolitiikka

Péadministeri Orpon hallitusohjelman linjaus, ettd Suomi sitoutuu ilmastolain tavoitteisiin, on
toistettu jélleen julkisen talouden suunnitelman yhteydessa.
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Ilmastotoimiin ei kuitenkaan osoiteta riittdvid uusia méérarahoja eikd muitakaan toimia julkisen
talouden suunnitelmassa tai kehysriihen kirjauksissa.

Luontokadon torjuntaan osoitetut méarérahat ovat niin ikéén riittdimattomaét, ja esimerkiksi MET-
SO- ja Helmi-ohjelmille osoitettu 1,75 miljoonan euron lisdrahoitus ei turvaa EU:n ennallistamis-
asetuksen velvoitteiden saavuttamista.

Hallitus ei ole vieldkéédn antanut lakisddteistd kansallista luonnon monimuotoisuusstrategiaa.

On toki hyva, ettd hiilinielujen ja hiilivarastojen laskennan kehittimiseen osoitetaan julkisen ta-
louden suunnitelmassa 8 miljoonaa euroa ja ettd maatalouden ja maankayttdsektorin ilmastotoi-
miin kohdennetaan yhteensd 14,9 miljoonaa euroa vuosien 2026 ja 2027 aikana. Panokset ovat
tarkeitd mutta eivét riittédvia.

SDP on useaan kertaan esittinyt, ettd valtioneuvoston tulisi vield talld hallituskaudella paivittda
maankayttosektorin ilmastosuunnitelma (MISU) seké ottaa kdytt6on nieluja vahvistavia toimia,
kuten maankayton muutosmaksu ja puupohjaisten polttoaineiden maltillinen vero.

Hallitus tekee jatkuvasti paatoksid, joilla ilmastopoliittisiin tavoitteisiin pddsemistd vaikeutetaan.
Yksi téllainen on kehysriithipaétoksessé esitetty tuulivoimaloiden korkeuteen sidottu etéisyys-
sadntely.

Lupahallinnon sujuvoittamisen tavoitteet ilman riittdvié lisdrahoitusta uhkaa vesittdd uudistuk-
sen myonteiset vaikutukset investointien nopeuttamiseksi.

Kasvu, osaaminen, TKI ja energia

Jotta pitkédn aikavilin kasvutavoitteet toteutuvat, tarvitaan erityisesti johdonmukaisuutta koulu-
tus-, tydvoima- ja liikkenne- seka ilmastopolitiikkaan. Tyovoiman tarjontaa tulee kasvattaa koulu-
tuksella, luomalla kannustimia ihmisille siirtyd korkeamman tuottavuuden tehtéviin ja houkutte-
lemalla tyovoimaa ulkomailta. Hallitus ei toimi ndiden tavoitteiden eteen, vaan heikentid sekd
Suomen koulutusjirjestelméd ettd tyOperdistdi maahanmuuttoa. Etenkin tyOperdinen maahan-
muutto auttaa hyvin osaamispullonkauloihin, kun ty6voimaa rekrytoidaan suoraan tarvittavaan
tehtavaan.

T&K-rahoituslaki ohjaa kasvattamaan T&K:hon kéytettyjd julkisia varoja aina vuoteen 2030.
Suurempi osa méédrédrahoista tulee kohdentaa korkeakouluille eli koulutukseen ja perustutkimuk-
seen. Kehyspaétoksessd on positiivista, ettd hallitus ensimmaisté kertaa suuntaa korkeakouluille
oman T&K-rahoituserén. Tamén lisdyksen merkitys kuitenkin havidd, kun huomioidaan hallituk-
sen samalla tekemdt leikkaukset korkeakoulujen perusrahoitukseen, jotka ovat T&K-lisdysté suu-
remmat.

Hallitus paétti leikata yritystukia 12 miljoonan euron edestd. Summa on vaatimaton, eiké kohden-
nusta kerrota.
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Korkeakoulutus

Hallituksen keskeisimmét koulutusleikkaukset kohdistuvat télld kertaa korkeakoulutukseen. Py-
syviksi leikkauksista jd4 jopa noin 70 miljoonaa euroa. Tdmaé on tdysin ristiriitaista sen kanssa,
ettd tavoitteena on nostaa korkeakoulutettujen nuorten aikuisten maérda mahdollisimman léhelle
50 prosenttia vuoteen 2030 mennessa.

Valtionavustuksista ollaan leikkaamassa 52,7 miljoonaa euroa. Tésti 35,8 miljoonaa euroa koh-
distuu yliopistoille ja 16,9 miljoonaa euroa ammattikorkeakouluille. Lisdksi korkeakouluille
osoitettiin yhteensd 65 miljoonan euron leikkaukset perusrahoitukseen, joiden jakautumisesta yli-
opiston ja ammattikorkeakoulun vililld ei ole kerrottu. Téstd 65 miljoonan leikkauksesta tiede-
tddn, ettd vuonna 2026 tehddén médrdaikainen 30 miljoonan euron leikkaus ja vuonna 2027 méi-
rdaikainen 20 miljoonan euron leikkaus. Vuodesta 2028 alkaen leikataan pysyvésti 15 miljoonaa
euroa. Leikkaukset vastaavat 5—7 prosentin leikkausta korkeakoulujen perusrahoituksesta.

Yliopistojen perusrahoitus on vahentynyt 12,6 % vuosien 2013—2023 vilill4, kun samanaikai-
sesti tutkintojen méérd on kasvanut 12,5 %, opiskelijamédrd 36,2 % ja vertaisarvioitujen tieteel-
listen artikkelien ja kirjojen mééra 8,7 %.

Vuoden 2028 pysyva leikkaus vastaa ammattikorkeakoulujen rahoitusmallissa noin 3 800 vuosit-
taisen tutkinnon rahoitusta. Hallituskauden aikana tehdyt leikkaukset tarkoittavat ensi vuonna
ammattikorkeakouluille 51 miljoonan euron ja 5,4 prosentin laskua perusrahoitukseen.

Hallituksen péatokset vesittavit pitkdlti myos tohtorikoulutuspilotin, jos pysyvéé rahoitusta jat-
ko-opiskeluun ei ole tulossa.

Perusrahoituksesta leikkaaminen vaikuttaa vaistimaéttd heikentdvasti koulutuksen laatuun.

Julkisen talouden suunnitelmassa korkeakoulujen aloituspaikkoihin suunnattiin vain 3,8 miljoo-
nan euron pysyvé lisdrahoitus. Jo péitettyjen aiempien médrdaikaisten rahoitusten liséksi kehys-
rithen tiedotustilaisuudessa kerrottiin, ettd korkeakoulutuksen aloituspaikkoihin olisi tulossa uusi
médrdaikainen 100 miljoonan euron lisdys. Téastd ei ole kuitenkaan mitédén mainintaa julkisen ta-
louden suunnitelmassa.

Suomi ei voi samaan aikaan leikata koulutuksesta ja odottaa sen tuottavan enemmén. Jos haluam-
me osaajia, innovaatioita ja kansainvilistd vetovoimaa, meidédn on investoitava ihmisiin — opis-

kelijoihin, opettajiin ja tutkijoihin.

Koulutustason nostoksi ei riitd, ettd nuoret saavat paikan korkeakoulusta. Koulutustason nosto
vaatii aloituspaikkojen tiysiméaaréistd rahoittamista ja riittdvid henkildstoresursseja.

Hallitus ei tehnyt puolivilirithessd mydskéédn paatoksid kansainvélisten osaajien veto- ja pitovoi-
man parantamiseksi.
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Opiskelijat

Hallitusohjelman mukaan puolivélirithessé oli méédré pdéttéa opintotuen kokonaisuudistuksen to-
teutuksesta ja tarkastella opintotuen tulorajojen tasoa. Kumpaakaan néistéd ritheen osoitetuista
padtoksisté ei tehty.

Orpon hallituksen toteuttamat toimet ovat leikkaamassa péédtoimisen opiskelijan rahamuotoisia
etuuksia joissain tilanteissa ldhes kolmanneksella. Etuustaso tulee todennékoisesti laskemaan

Pohjoismaiden heikoimmaksi.

Seurauksena opiskelijoiden heikentyneestd etuustasosta opintolainaan turvautuminen tulee to-
dennidkoisesti lisdéntyméadn entisestdan.

Taide ja kulttuuri

Kulttuuri- ja taidealalta on leikattu sekd suoraan varsinaisesta kulttuuribudjetista etti muualta
kulttuurirahoituksesta, kuten Yleisradiosta.

Kuntien valtionosuuksien leikkauksilla on vaikutuksensa myos kulttuuri- ja kirjastotoimeen: las-
kennallisen vos-méédrdrahaleikkauksen osuus on kirjastoille 2 miljoonaa euroa ja miljoona kult-
tuurille.

Leikkauslistalla on my6s 1,6 miljoonaa euroa kulttuuritilojen investointiavustuksiin.

Lastenkulttuurin valtionavustuksiin (2 miljoonaa euroa/vuosi) ei olla tehty vuosien saatossa in-
deksikorotuksia.

TKI-toiminnan kasvutoimenpiteet jaévét taiteen ja kulttuurin toimijoiden osalta ohuiksi.
Liikunta

Suunnitelmassa ei ole osoitettu merkittévid lisdpanostuksia valtion liikuntaméériarahoihin, mika
tarkoittaa, ettd rahoitus sdilyy pddosin vuoden 2025 tasolla. Tdma voi rajoittaa erityisesti pieni-
muotoisten liikunnan edistdmisen hankkeiden ja paikallistason toiminnan kehittdmisté.
Hyvinvointialueiden vastuulla oleva ennaltachkéisevd terveyden edistdminen, johon liikunta
kuuluu, saa jatkossakin rahoitusta, mutta tiukentuva talouskuripolitiikka voi rajoittaa uusien lii-
kuntahankkeiden kdynnistamista.

Liikuntapaikkarakentamisen investointiavustuksiin kohdentuu uusia siistoja 2,4 miljoonaa eu-

roa. Nykyisen hallituksen aikana liikuntapaikkarakentamisen méirirahat ovat vihentyneet mer-
kittavasti.

25



Valiokunnan mietinté6 VaVM 6/2025 vp
Vastalause 1

Nuorisotyo

Hallitus kertoi hallitusohjelmassaan yhdeksi tavoitteekseen lasten ja nuorten hyvinvoinnin vah-
vistamisen, mutta puolivilirithen lopputulos on ainakin osittain ristiriidassa tdimén tavoitteen
kanssa. Vaikka nuorisoalan valtionrahoituksen jattileikkaukset vuodelle 2026 peruttiin, muut
paétokset — kuten koulutuksen ja kuntien rahoituksen leikkaukset — uhkaavat nuorten hyvin-
vointia monella tasolla.

Nuorisoalan kokonaisrahoitus on kuitenkin laskenut yli 15 prosenttia verrattuna aikaan ennen Or-
pon hallituskautta.

Kuntatalous

Hallitus tavoittelee kehyskaudella kuntien normeja purkamalla noin 100 miljoonan euron séésto-
ja. Valitettavasti toteutumassa on péadosin vain rahoituksen suora viheneminen, eiké kuntien teh-
tdvid ole kyetty vdhentdmédin samassa suhteessa. Julkisen talouden suunnitelmassa kuntien pe-
ruspalvelujen valtionosuuksiin ollaan tekeméssé uusi 75 miljoonan euron pysyvé lisdleikkaus,
mika haastaa kuntien taloutta entisestéan.

TE-palvelut siirrettiin vuoden 2025 alusta kuntien vastuulle huomattavan aliresursoituina, eiké
hallitus korjaa tilannetta julkisen talouden suunnitelmassa. Kuntien tilannetta heikentdvit myds
vélillisesti sosiaaliturvaan tehdyt leikkaukset ja toimeentulotuen tarpeen kasvu. Myd&s kotoutumi-
sen edistimiseen jo aiemmin tehdyt leikkaukset heikentévit kuntien taloutta. On huomattava, ettd
kuntien taloudelliset haasteet uhkaavat johtaa leikkauksiin opetuksesta, joka on sote-uudistuksen
jélkeen kuntien suurin budjettiera.

Sisdinen turvallisuus

SDP on ollut huolissaan Rajavartiolaitoksen riittimattomistd resursseista muuttuneessa turvalli-
suustilanteessa. Sosialidemokraatit ovat myds vuoden 2025 talousarvion késittelyn yhteydessé
nostaneet esiin poliisin ja suojelupoliisin liséresurssien tarpeen.

Vuoden 2025 talousarvion kisittelyn yhteydessd seké hallintovaliokunta lausunnossaan etti val-
tiovarainvaliokunta mietinnossdadn huomauttivat, ettd hallituksen sopeuttamistoimet kohtelevat
Tullia eri tavoin kuin muita PTR-viranomaisia (poliisi, Tulli ja Rajavartiolaitos). Tulliin kohdis-
tetaan huomattavasti suurempi valtionhallinnon toimintamenoséiston osuus kuin muihin PTR-
viranomaisiin. Hallitus ei ole korjannut tdtd epékohtaa julkisen talouden suunnitelmassa vuosille
2026—2029, miké uhkaa ajaa Tullin merkittaviin toimintamenosééstoihin, kun sen méérarahoi-
hin kohdistuu merkittdva vihennys jo vuonna 2026, noin 6 miljoonaa euroa. Tullin mukaan néin
mittavia sopeutustoimia ei voida tehda ilman, ettd ne vaikuttavat merkittavésti Tullin toimintaky-

kyyn.

Hallituksen panostukset sisdiseen turvallisuuteen ja véestonsuojeluun eivit ulotu riittdvien re-
surssien varmistamiseen pelastustoiminnan tai Hatdkeskuslaitoksen toiminnan turvaamiseksi pit-
kéjanteisesti. Pelastusopistolle on osoitettu priorisoiduksi tehtidviksi pelastajien koulutusméairien
mittava lisdéminen, mutta tehtévéén riittdméton rahoitus ja Pelastusopistolle kohdistetut séésto-
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toimenpiteet uhkaavat pelastustoimen ja hétikeskustoiminnan tulevaisuuden palvelukyvyn tur-
vaamista.

Maahanmuutto

Suomi tarvitsee tyOperdisen maahanmuuton edistimistd pystyékseen vastaamaan tydvoimapu-
laan ja vahvistaakseen julkista taloutta. Samalla tarvitaan saatavuusharkintaa, jolla varmistetaan
tyontekijoiden maahanmuuton kohdistuvan sité tarvitseville aloille.

Kela-korvaukset yksityiseen bisnekseen

Hallituksen sosiaali- ja terveyspoliittinen linja on selvi: yksityisté sektoria ponkitetddn ja julkista
sote-sektoria heikennetddn. Hallitusohjelman mukaista investointiohjelmaa yksityisen tervey-
denhuollon Kela-korvauksiin jatketaan. Uutena toimena hallitus esittdd uudenlaista Kela-kor-
vauskokeilua yli 65-vuotiaille. Useat valiokunnan kuulemat asiantuntijat pitévét hallituksen lin-
jaa ongelmallisena ja peréti vaarana.

Hyvinvointialueiden tilannetta helpotettava

Oppositio on esittédnyt toistuvasti, ettd hallituksen tulisi pidentdd hyvinvointialueiden alijadméan
kattamisvelvollisuutta, jotta palvelut saadaan alueilla jarkevésti rakennettua ja véltytddn lyhytna-
koisiltéd leikkauksilta, kuten henkiloston irtisanomisilta ja toimintojen karsimiselta. Pitkéjéantei-
nen henkilostdpolitiikka ja sote-alan veto- ja pitovoiman kehittiminen ovat mahdottomia séésto-
paineessa. Sote-ammattilaisten tarve on suuri, mutta hallituksen leikkausten my®&ta on suuri vaa-
ra, ettd irtisanotut henkildt eivét endé palaa julkiselle sote-sektorille vaan pahimmassa tapaukses-
sa vaihtavat kokonaan alaa. Etenkin ennaltachkdisysté ja ei-lakisdéteisistd palveluista leikkaami-
nen tulee nopeasti kalliiksi, kun ongelmia péédsee syntyméén ja ne pahenevat. Pahimmillaan on-
gelmat koskevat kokonaisia perheitd ja niilld voi olla pitkdkestoiset seuraukset. Hallitus on
esittdmassd jopa yli 150 miljoonan euron leikkauksia, jotka kohdistuvat etenkin sosiaalipalvelui-
hin. Hallituksen viitteet siitd, ettd kyseessi ei olisi leikkaus, vaan taloudellinen vaikutus syntyy
1ahinni teknologian lisddmisen tuoman tehokkuuden ansiosta, eivit ole olleet uskottavia.

Leikkaukset kehitysyhteistyosti ja Gazan tilanne

Suomen julkisen kehitysyhteistyon arvioidaan laskevan 0,32 prosenttiin bruttokansantulosta ke-
hyskaudella. Tété taustaa vasten ja huomioiden yhé heikentynyt humanitaarinen tilanne Gazassa
ehdotamme liséttivéksi osaksi varsinaista kehitysyhteistyotd 10 miljoonaa euroa vuosittain hu-
manitaarista tukea. Tdma tulisi valtioneuvoston ehdottaman humanitaariseen katastrofiapuun
kohdennettavan 10 miljoonan euron vuosittaisen lisiyksen paille.

Ehdotus

Edelld olevan perusteella ehdotamme,

ettd selonteon johdosta hyvdiksytdidn seuraava kannanotto:
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Vastalauseen kannanottoehdotus

1. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus korjaa linjaansa ja tasapainottaa julkista taloutta so-
siaalisesti oikeudenmukaisemmalla tavalla kohtuullistamalla leikkauksia ja lisddmdlld tu-
loja karsimalla verotukia ja vahvistamalla veropohjaa.

2. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus arvioi talouspoliittisen linjansa vaikutukset eri vdes-
toryhmien eldmdn ja tulonjakovaikutusten kannalta niin lyhyelld kuin pitkdlldkin aikavd-
lilld.

3. Eduskunta edellyttid, ettd hallituksen esitys EU-sdddosmuutosten myétd tarvittavista
kansallisen lainsddddnnon muutoksista annetaan eduskuntaan pikaisesti. Lisdksi eduskun-
nan tulee saada hyvissd ajoin tietoa valmistelusta.

4. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus ryhtyy valmistelemaan asuntopolitiikan merkittdvdd
uudistamista kohtuuhintaisen asuntotuotannon jatkuvuuden paaluttamiseksi ja sekd eri-
tyisryhmien asumistarpeiden turvaamiseksi.

5. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus luopuu suunnitelmistaan alentaa korkeimpien tulo-
luokkien verotusta velkaa kasvattavalla tavalla.

6. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus ryhtyy toimiin koko vieston koulutus- ja osaamista-
son nostamiseksi ja palauttaa aikuiskoulutustuen sekd luopuu koulutukseen suunnittele-

mistaan lisdleikkauksista.

7. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus turvaa jérjestojen toimintaedellytykset ja kohtuullis-
taa jdrjestokenttdidn kohdistamiaan leikkauksia.

8. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus turvaa luovan alan ja kulttuurin toimijoiden toimin-
taedellytykset sekd tunnistaa alan kasvupotentiaalin.

9. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus ottaa kdyttoon maankdyton muutosmaksun ja tehos-
taa kunnianhimottomia ilmastotoimiaan.

10. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus peruuttaa ylimddrdiset Kela-korvaukset ja suuntaa
resurssit julkiseen terveydenhuoltoon.

11. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus tuo eduskunnan kdsiteltdviksi toimenpiteet, joilla
turvataan osaavan tyovoiman saatavuus helpottamalla tyoperdistd maahanmuuttoa.

12. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus lykkdd hyvinvointialueiden velvollisuutta kattaa ali-
Jjadmadit hdtdisten leikkausten vilttimiseksi ja turvaa alueille riittdvin rahoituksen.

13. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus tuo eduskuntaan esityksen hoitoon pddsyn nopeut-
tamiseksi.
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14. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus tuo eduskuntaan esitykset, joilla vahvistetaan kulut-
tajien sekd yritysten luottamusta, vauhditetaan yritysten investointeja ja helpotetaan yri-
tysten kasvurahoituksen saatavuutta.

Helsingissd 5.6.2025

Joona Résédnen sd
Seppo Eskelinen sd
Saku Nikkanen sd
Pia Viitanen sd
Lauri Lyly sd
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Vastalause 2 /kesk

Perustelut
Suomi tarvitsee reilun kasvun tien

Suomi on sairastanut kroonista kasvuvajetta jo yli viidentoista vuoden ajan. Témén taustalla ovat
heikko tuottavuuskehitys, investointien vahéisyys seké osaajapula.

Parhaillaan niin tavallisten ihmisten kuin yrittdjienkin luottamus tulevaan on alavireistd. [hmis-
ten pelko niin julkisen talouden kuin omankin talouden romahtamisesta on todellinen. Yrityksilla
ei ole luottoa kasvuun.

Kokoomushallituksen politiikan seurauksena Suomessa ovat olleet kasvussa ty6ttomyys, kon-
kurssit ja valtion velka, ei talous.

Keskustan kasvun resepti on: Suunniteltu Suomessa, valmistettu Suomessa ja omistettu Suomes-
sa. Suomeen tarvitaan vahvempi kasvunékyma. Tavoitteena tulee olla véhintidén kasvun tuplaa-
minen ennustettuun verrattuna.

Hallituksen tavoitteena olevan 100 000 lisdtyollisen sijaan maassa on paheneva suurtydttomyys.
Hallituksen julkista taloutta koskeva enintéén yhden prosentin alijddmé vuonna 2027 on karkaa-
massa kauas, koska alijddmén ennakoidaan nyt olevan 3,3 prosenttia tavoitevuonna. Ero hallituk-
sen tavoitteen ja ennusteen vililld on perdti 7 miljardia euroa.

Luottamus talouteen pitéd palauttaa. [lmapiirin ja toimintaympériston tulee olla vakaa ja ennakoi-
tava. Nyt se ei sitd ole. Hallitus on valinnut epdvakaamman polun. Poliittisen riskin vahyys on ol-
lut aiemmin Suomen hyve, mutta ei ole enda.

Suomen ennustettavuus investointikohteena onkin heikentynyt merkittévésti vaalikauden kulues-
sa. Veropolitiikasta on tullut tdysin ennakoimatonta. Hallituspuolueiden suurista lupauksista huo-
limatta valtion velkaralli kiihtyy.

Suomeen tarvitaan mydnteinen ja vakauttava tulevaisuusndkyma.

Orpon hallituksen puoliviiliriihi ei muuta Suomen talouden isoa suuntaa.

Talouden kasvu ja tyopaikat ovat toiveiden varassa. Luvatun kasvupaketin sijaan puolivélirithen
tuloksena on paisuva julkinen velka, ennen kaikkea suurituloisia suosivat veroratkaisut, uudet
koulutusleikkaukset ja kuntatalouden heikennykset. Suunta on siis sama kuin on ollut jo kaksi

vuotta. Tavallisten ihmisten ahdinko jatkuu edelleen. Useat hallituksen tekemét lakimuutokset li-
sadvat merkittdvasti perusturvan ja toimeentulotuen kayttoa.
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Keskusta on huolissaan muutosten yhteisvaikutusten arvioinnin puutteellisuudesta. Etuusleik-
kausten vaikutukset erityisesti lapsiperheisiin ovat merkittivia ja lisddvat lapsiperhekdyhyytta.
Monet lakimuutokset lisddvit myos alueellista epitasa-arvoa.

Hallituksen talous- ja veropolitiikka ovat kaukana vakaasta ja ennustettavasta maailmasta. Mieli
muuttuu veronalennusten ja veronkiristysten vélilla.

Suomi tarvitsee suunnanmuutoksen. Suomen pitdd padsti hallituksen velkapolitiikasta kestévéin
kasvun tielle. Talouden kasvu ja tyopaikat ovat lopulta my0s kestévin ratkaisu velkaantumiseen.

Hallitusohjelman mukaan julkisen talouden velkasuhde vakautetaan ja sen jdlkeen kddnnetddn
ylivaalikautisessa tarkastelussa pysyvésti alenevalle uralle. Hallituksen esitellessd syksylld 2023
ensimmadisen julkisen talouden suunnitelmansa vuosille 2024—2027 arviona oli, ettd velka suh-
teessa bruttokansantuotteeseen nousee 81,6 prosenttiin vuoteen 2027 mennessa.

Téna kevdédni hallituksen antamassa julkisen talouden suunnitelmassa vuosille 2026—2029 vel-
kasuhde on kuitenkin nousemassa 86,7 prosenttiin vaalikauden loppuun mennessé. Tdémé on mer-
kittivasti yli vaalikauden alussa hallituksen itsensé arvioiman tason. Velan taso suhteessa brutto-
kansantuotteeseen nousi vuonna 2024 jo 82,1 prosenttiin ylittden néin sen tason, jolla sen piti olla
vaalikauden péitteeksi.

Hallituksen esittelemén uuden julkisen talouden suunnitelman mukaan velka suhteessa brutto-
kansantuotteeseen jatkaa ylivaalikautisessa tarkastelussa nousuaan. Vuonna 2029 velkasuhde on
jo lahes 90 prosenttia.

Tadméin maan ty6llisyys, talous ja tulevaisuususko tiytyy saada kasvuun. Keskittdmisen kaavan
sijaan tarvitaan kasvun kaava, jossa kaikki suomalaiset ja kaikki alueet pidetddan mukana.

Tyéllisyys

Velkaantumisen lisdksi viimeisten kahden vuoden aikana Suomi on vajonnut syvenevéén tyotto-
myyteen. Hallitusohjelman mukaan tavoitteena on toteuttaa uudistuksia ty6llisyyden nostamisek-
si vdhintdén sadallatuhannella tydlliselld. Tyollisyyden kasvulla tavoitellaan julkisen talouden
vahvistumista yli kahdella miljardilla eurolla. Luvattujen 100 000 uuden tydllisen sijaan hallitus-
kauden aikana on syntynyt liséd ty6ttomié.

Tilastokeskuksen kausi- ja satunnaisvaihtelusta tasoitetulla trendilld mitaten tyollisid oli kesa-
kuussa 2023 hallituskauden alkaessa 2 637 000. Maaliskuussa 2025 vastaava luku oli 2 588 000
tyollistd. Tydllisten mééra on hallituskauden aikana supistunut tdhdn mennessé 49 000 tydllisella.

Huolestuttavaa on nuorten tydttdmyyden ja pitkdaikaistydttdmyyden paheneminen. Suomea
koettelee yritysten konkurssiaalto, ja monilla tydpaikoilla kdydaan muutosneuvotteluja. Kaikki-
nensa télld eduskuntavaalikaudella on kahden vuoden aikana laitettu vireille jo noin 7 000 kon-
kurssia.
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Heikentynyt tyollisyystilanne ndkyy myds tyollisyysalueilla, ja on huolestuttavaa, ettd ne ovat
joutuneet reagoimaan rahoituksen niukkuuteen rajoittamalla ty6llistymisté edistdvien tukien, ku-
ten palkkatuen ja starttirahan, maksamista.

Toimenpiteiti kasvun vahvistamiseksi ja elinkeinoelimdin toimintaedellytysten vahvistamisek-
si

Tarvitaan verokannustimia investointien ja tyollisyyden vahvistamiseksi:
— Investointiverohyvitys myos pienille ja keskisuurille yrityksille. Hallituksen tulisi pikai-
sesti korjata investointiverohyvitysté siten, ettd raja laskettaisiin 50 miljoonasta eurosta 1 mil-
joonaan euroon. Samalla investointihyvityksen voimassaoloa tulee jatkaa, jos EU tdmén sallii.
Lisdksi investointihyvitys tulee toteuttaa korkeammalla 30 %:n tasolla itdiseen Suomeen pe-
rustettavalla erityistalousalueella.
— Toteutetaan kalliin ja heikosti vaikuttavan yleisen yhteisdveroalennuksen sijaan raken-
teellinen uudistus yhteiséverotukseen keskustan mallin mukaisesti. Yhteisdvero olisi kevyem-
pi silloin, kun voitto jitetddn yrityksen sisdlle kasvun hakemista varten voittojen ulos jakami-
sen sijaan.
Néin toimimalla Suomeen saataisiin lisdysté yritysten tki-toimintaan ja investointeihin sekd
tyontekijoiden palkkaamiseen. Hallituksen yleinen yhteisdveroalen hy6ty sen sijaan painottuu
vanhoille voittoa tuottaville yrityksille, jotka jakavat voittoja ulos osinkoina ja joista osa péa-
tyy ulkomaisille sijoittajille. Myds Murron kasvutoimia pohtinut tyéryhmaé ehdotti yhteisove-
ron rakenteellisempaa uudistamista, eikd suinkaan yleisté alentamista.
— Moni yksinyrittdja ja pienyrittdjd toimii liikkeen- tai ammatinharjoittajana eli yksityiseni
elinkeinonharjoittajana tai maataloudenharjoittajana, joita yhteisoveron muutos ei koske. Yri-
tysten tasapuoliseksi huomioimiseksi toteutetaan korotus yrittdjdvihennykseen nostamalla se
5 prosentista 7 prosenttiin, jotta myds muita kuin osakeyhtion kautta toimivia yrittdjid kannus-
tetaan.
— Yrittdjien eldkejarjestelmén kehittdminen on perusteltua. Yksityiskohtiin voidaan ottaa
kantaa valmistelun edetessé ja muutosten tarkempien vaikutusarvioiden selvittya.
— Alimman elédkeidn saavuttaneille 20 % tyGtuloista kokonaan verovapaaksi, jos jatkaa tyo-
eldmissd. Luodaan ndin kokeneille tyontekijoille porkkana jatkaa tyoeldméssé. Hallitus on jét-
tdnyt huomioimatta timén ison voimavaran ja keskittyy sen sijaan kohdentamaan veronalen-
nuksia kaikista suurituloisimmille eldkeldisille, milld ei ole minkd4nlaista kasvuvaikutusta.
— Pédéministeri Orpon hallitus on korottanut keskituloisen palkansaajan verotuksen kireim-
milleen véhintdén kymmeneen vuoteen kulutusverotus huomioiden. On sinénsé hyvi, etté hal-
litus on ymmartényt aiemman ankaran veronkorotuspolitiikkansa turmiollisuuden, mutta on-
nettoman tyollisyystilanteen seurauksena edessd olevat tydttomyysvakuutusmaksujen koro-
tukset uhkaavat syddé tuloveroalennuksen vaikutusta erityisesti keskituloisilta.
Tuloveroalennus tuleekin toteuttaa siten, ettd sitd painotetaan voimakkaammin ostovoiman ja
kotimaisen kulutuksen tukemiseksi keskituloisille sen sijaan, ettéd hallituksen kaavailemalla ta-
valla veronkevennysti kohdistetaan erityisesti kaikkein suurituloisimmille ty6tulojen ja eldke-
tulojen saajille.
— Marginaaliverotuksen helpottamiseksi keskusta toteuttaisi enimméaisméérian ansiosidon-
naisille paivérahoille (ty6ttdmyysturva ja sairauspdivéraha) seké vastaavasti keventédisi sosiaa-
livakuutusmaksuja. Tyontekijan vakuutusmaksuja perittiisiin vain sithen tulorajaan saakka,
josta myds vakuutusoikeutta kertyy.

32



Valiokunnan mietinté6 VaVM 6/2025 vp
Vastalause 2 /kesk

— Keskusta ei pidd perusteltuna hallituksen aikomusta korottaa palkansaajien verotusta va-
hennysoikeuksia karsimalla.

— TKI-vdhennystd tulee parantaa siten, ettd start-up-yritykset voivat hyodyntéa niité téysi-
maardisesti. Palautus rahana tai kuittaus muita veroja vastaan, eli annettaisiin hydtyd myds
niille tappiollisille yrityksille, jotka eivit voimakkaan kasvuvaiheen vuoksi voi verokannustin-
ta nykyisellddn hyddyntéa.

— Keskusta pitdé tervetulleena hallituksen péddtostd pidentdd tappioiden vidhennysaikaa ny-
kyisestd 10 vuodesta 25 vuoteen.

— Sukupolvenvaihdosten helpottamiseksi perintd- ja lahjaveroon tulisi toteuttaa kunnianhi-
moisempi uudistus siten, ettd otettaisiin kdyttoon aito 10 vuoden maksuaika, jonka korko olisi
ainoastaan valtion viitekoron verran, mutta ei sitd suurempi. Veron voisi maksaa kymmenessa
erdssd kymmenen vuoden kuluessa.

— Toteutetaan vélittdmasti yleishyddyllisten yhteisdjen ky-muotoisiin pddomarahastoihin
tekemien sijoitusten verovapaus, jolla helpotetaan sijoittamista pdrssin ulkopuolisiin kasvuyh-
tidihin.

— Keskusta pitdéd virheellisend hallituksen péaétostd, jolla leikattiin kotitalousvéhennysti
vuoden 2024 tasosta, koska se edistdd harmaata taloutta ja heikentid mikro- ja pk-yritysten toi-
mintamahdollisuuksia. Keskusta palauttaisi kotitalousvihennyksen ehdot ennalleen.

— Suomessa satsataan méédrétietoisesti TKI-toimintaan edelliselld vaalikaudella tehdyn par-
lamentaarisen sopimuksen mukaisesti. Hallituksen on syytd varmistaa, ettd koko ketju on kun-
nossa ja myds innovaatiotoimintaan osoitetaan tutkimuksen ja tuotekehityksen lisiksi riittavét
resurssit sekd saadaan vientipalvelut sujuvaksi hallituksen toteuttaman organisaatiouudistuk-
sen jalkeen.

Perustetaan erityistalousalue itiiseen Suomeen
— Keskusta esittdd kymmenen vuoden erityistalousaluekokeilua itdiseen Suomeen, koska
alue kérsii Vendjan Ukrainaan kohdistaman hyokkéyssodan vaikutuksista. Erityisalueen tyo-
kaluja olisivat esimerkiksi méirdaikainen vapautus investoivalle yritykselle yhteisoverosta,
opintolainojen hyvitys, muuttoavustus osaavan tydvoiman houkuttelemiseksi, alueellisesti ke-
vennetty sdhkdverotus, sosiaaliturvamaksujen huojentaminen, luvitusten ohituskaista, tydvoi-
man saatavuusharkinnasta luopuminen sekd TKI:n ja koulutuspaikkojen lisdpanostusten pai-
nottaminen aivan erityisesti itdiseen Suomeen.
— Keskusta kuuntelisi tarkasti my6s kuuden maakunnan yhteisté esitysta Itdisen Suomen oh-
jelman toimenpiteiksi ja varaisi tdhén rahoitusta. [tdisen Suomen osalta tarvitaan nyt hallituk-
selta puheiden sijaan tekoja.

Alueiden elinkeinoelimdn erityispiirteet huomioitava

— Hallitus on poistanut tukialueesta II seuraavat kunnat: Alavus, Kuortane, Ahtiri, Alajérvi,
Evijérvi, Lappajérvi, Soini, Vimpeli, Hartola, Heinola, Sysmi, Padasjoki ja Juupajoki. Nama
kunnat on lisdtty II tukialueeseen vuonna 2022. Hallituksen poukkoileva linja ei mahdollista
yrityksille ja haasteellisessa ympéristossd toimiville kunnille pitkdjénteistd elinkeinotoimin-
nan nakyméa ja siten heikentéd alueiden mahdollisuuksia entisestién. Hallituksen tulee perua
tukialuekartan muutos ja rakentaa kestdvdmpi malli aluetukien jakoon. Suomen tulee vaikut-
taa Euroopan unionissa tavalla, joka lopettaa tukialuekartan nollasummapelin ja tunnustaa
alueiden erityispiirteet vdestokehityksen, elinkeinoeldmin tarpeiden ja rakennemuutoksen
osalta.
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Muita kasvutoimia
— Otetaan jatkossa kayttoon seutukuntakohtaiset kasvusopimukset korvaamaan ainoastaan
muutamien kaupunkiseutujen kanssa tehtavat MAL-sopimukset. Silloin valtio osallistuisi ta-
sapuolisemmin koko Suomen kehittimiseen.
— Tehdéain luvituksesta Suomen kilpailukykytekija asettamalla tavoitteeksi, ettd Suomessa
on Euroopan nopein luvitusprosessi vuoteen 2027 mennessd. Kéynnistetddn suursiivous hal-
linnon tehostamiseksi ja turhan sédntelyn purkamiseksi.
— Valjastetaan eldkerahaa kiihdyttdméén kansantalouden kasvua Suomessa huomioimalla
eldkerahastojen edellytykset sijoittaa kasvuvaiheen yrityksiin Suomessa.
— Varmistetaan julkisen hallinnon sinédnsé perusteltujen sdéstdjen toimeenpanossa, ettei nii-
den vuoksi aiheudu milldén sektorilla viivdstyksid tai muuta haittaa yritysten toimintaan. Var
vistetaan elintarvikealan vientiedellytyksia.
— Laaditaan kunnianhimoinen matkailualan kasvustrategia. Tavoitteeksi on asetettava mat-
kailun tuplaaminen v. 2030 mennessé ja matkailutaseen saaminen tasapainoon. Keskusta ei
edelleenkddn hyvaksy hallituksen aiemmin paattimaa leikkausta matkailun edistdmisen rahoi-
tukseen Business Finlandin toimintamenoihin, koska tdmaé haittaa yhden kasvualamme néky-
méa.
— Ei hyvéksyta hallituksen aiemmin paéttdmaéa alueellisen kuljetustuen leikkaamista, koska
tdma vaikeuttaa pitkien etiisyyksien maassa vientiteollisuuden toimintaedellytyksid kasvatta-
malla kuljetuskustannuksia.
— Tehdéain tuottavuusloikka tekemélld Suomesta tekodlyn hyddyntédmisen ja soveltamisen
suurmaa. Tavoitteena on ndyttdd muulle maailmalle mallia tekodlyn eettisessd hyddyntamises-
sd.

Suomeen lisdd ihmisid ja inhimillinen péidoma kasvuun
— Tavoitteena on saada inhimillinen pd&oma reippaalle kasvu-uralle. Inhimillisen pddoman
saamiseksi pitkdaikaiselle kasvu-uralle tehddén puolueiden vilinen vastaava parlamentaari-
nen sopimus kuin TKI-satsausten osalta on tehty.
— Lisépanostuksia nuorten ikdluokkien koulutukseen, elinikdiseen oppimiseen seki osaaji-
en maahanmuuttoon. Ndiden koulutusinvestointien rahoittamiseksi voidaan myds osin luopua
valtion muusta kuin strategisesta omaisuudesta, kun sille arvioidaan saatavan koulutuksen
kautta parempaa tuottoa pitkilld aikavalilld. Koulutusleikkaukset on lopetettava vilittomasti.
Hallitus sen sijaan jatkaa koulutukseen satsaamisen sijaan virheellisti koulutusleikkausten lin-
jaansa. Aiemmin on kohdistettu jo tuntuvat sdéstot ammatilliseen koulutukseen seké lakkau-
tettu aikuiskoulutustuki ja supistettu kansalaisopistojen ja kansanopistojen rahoitusta. Nyt hal-
litus kohdistaa leikkauksia korkeakouluihin sekd kuntien valtionosuusleikkauksilla varhais-
kasvatukseen ja peruskouluihin. Koko koulutusketju on néin ollen joutumassa Orpon hallituk-
sen kaudella sddstotoimien kohteeksi.
—  Tehdién perheystavillistd politiikkaa. Ei toteuteta leikkauksia lapsiperheille. Yhteni
konkreettisena keinona tukea perheité voisi olla lapsiperheiden verotuksen keventdminen. Tété
olisi syytd selvittda.
— Valmistellaan lakkautetun aikuiskoulutustuen tilalle vélittoémaésti uudenlainen kannustin
aikuisopiskeluun, eikd toteuteta leikkausta ammatilliseen koulutukseen.
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— Toivotetaan tyotd pelkddmattdomét maahanmuuttajat tervetulleiksi Suomeen. Huoltosuh-
teen heikkeneminen voidaan pysdyttdd, kun Suomeen tulee 40 000 nettomaahanmuuttajaa vuo-
sittain. Maahanmuuttajien tulee tydllistyd yhtd hyvin, samanlaisiin tehtdviin ja samanlaisella
palkalla kuin kantavieston. Kéyttoon tulee ottaa Kanadan ja Australian mallia mukaileva pis-
teytysjarjestelmi, jotta varmistamme maahanmuuton tervehdyttdavén julkista taloutta.

— Ulkomaisille erityisosaajille ja heididn perheilleen tulee tarjota ja varmistaa kahden viikon
palvelulupaus siitd hetkesté, kun hakija jdttdd hakemuksensa jérjestelméén. Lupaus siséltdd
tunnistautumisen, tyoluvan saamisen ja kaikki muut kéytdnnon toimet pankkitilin avaamisesta
henkil6tunnukseen ja lasten hoitopaikkaan.

— Rakennetaan Suomeen tuleville opiskelijoille kannustimet jddda opintojen jilkeen Suo-
meen tyoskenteleméén.

— Perustetaan maailmalle suomalaisia kieli- ja kulttuurikouluja, joissa suomen kielt ja kult-
tuuria oppineille voitaisiin antaa oleskelulupa Suomeen tydskenteleméén.

— Peruutetaan tyoperdistd maahanmuuttoa hankaloittava kolmen kuukauden sddntoa koske-
va muutos.

Parlamentaarinen tyo kédyntiin kasvun aikaansaamiseksi
— Valmistellaan parlamentaarisessa yhteistydssé ylivaalikautinen sitoumus julkisen talou-
den pitkéjénteisestd tervehdyttdmisesté ja kunnianhimoisiin kasvutoimenpiteisiin satsaamises-
ta.

Biokaasutuotantoa vauhditettava ja uusiutuvan energian tuotantoon satsattava

Hallitusohjelmassa luvataan edistid biokaasutuotannon kehittdmista ja kdynnistimisti sekd bio-
kaasun monipuolista kéyttdd. Témén toteuttamiseksi tarvitaan samanaikaisesti toimia seké bio-
kaasun tuotannon etté kéyton edistdmiseen.

Hallituksen on olennaista varmistaa, ettd Suomeen saadaan todella toteutettua uusia biokaasulai-
tos- ja kierrdtyslannoitetuotantoinvestointeja. Keskusta on perdénkuuluttanut biokaasun tuotan-
non ja kdyton tarkastelua kokonaisuutena. Témé edellyttdd yhteistyotd eri ministerididen kesken
(MMM, TEM, YM, LVM, VM). Kokonaiskoordinaatiota hallinnonalojen vélill4 on syyta vahvis-
taa. Talld hetkelld se ndyttdd puuttuvan kokonaan.

Keskusta on huolissaan siité, ettd uusiutuvan energian investointien luvitus ei tule nopeutumaan
hallituksen tavoittelemalla tavalla, vaan uusilta energiantuotantolaitoksilta jatkossakin edellyte-
tddn kallista ja monivaiheista ymparistonsuojelulain mukaista menettelyé. Hallituksen valmiste-
lemat toimenpiteet pikemminkin luovat epavarmuutta puhtaiden energiamuotojen investointiym-
paristoon.

Jakeluinfra-asetuksen muuttaminen heikensi kannustimia siirtyd biokaasuun, kun biokaasun
tankkausasemat muutettiin rajatusti de minimis -tuen kautta tuettavaksi. Tarkeéa olisi ollut si-
lyttda teknologianeutraalisuus, eiké luoda yhdelle kdyttovoimalle erillisté tukea. Tiedossa on, etté
etenkin Itd- ja Pohjois-Suomessa tankkausasemaverkko on vield liian harva. Lisdksi hallitus on
tuonut biokaasulle uusia hallinnollisia velvoitteita, muun muassa kestidvyyden todentamisvelvoit-
teen, jotka lisdévit kustannuksia eivétkd paranna biokaasuinvestointien edellytyksia.
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Hallituksen péatos jakeluvelvoitteen lisdvelvoitteen alentamisesta lisdd epadvarmuutta biokaasu-
tuotannon toimialaan. Investointiympéristd ei néyttdydy houkuttelevana. Lupausten vastainen
politiikka on vahingollinen niin kestévien polttoaineiden markkinoiden kehittymisen kuin huol-
tovarmuudenkin kannalta.

Keskusta on huolissaan siitd, miten Orpon hallituksen péitos ottaa liikenteen paédstokauppa kéyt-
toon jo vuonna 2027 vuoden 2031 sijaan tulee vaikuttamaan polttoaineiden hintaan, sekd siité,
miten Orpon hallituksen kansallinen paétos laajentaa padstokauppa koskemaan maa- ja metséta-
loutta tullaan kompensoimaan tuottajille. Keskusta edellyttid tdysimaéirdista kompensaatiota tés-
td lisdkustannuksia aiheuttavasta hallituksen onnettomasta kansallisesta paatoksesta.

Yrittijyys ja tyoelimii

Keskustan mielestd on hyvé, ettd osa-aikayrittdjien sosiaaliturvaa parannetaan ottamalla kéyt-
toon yhdistelmivakuutus ansioturvaan. Yhdistelmévakuutus vahvistaa seka yrittdjéné ettd tyon-
tekijand tyoskentelevien tyottomyysturvaa. Uudistus parantaa toimeentulon turvaa erityisesti luo-
villa aloilla.

Huomiota on kiinnitettdvd myo0s siihen, kuinka ty6ton saattaa joutua selvittdmédn oman pieni-
muotoisenkin yritystoiminnan merkitysté ja laajuutta. Jos ihminen tekee muutamankin tunnin toi-
td kuukaudessa, joudutaan ratkaisemaan, onko hén paétoiminen vai sivutoiminen yrittéjd. Selvi-
tyksen ja arvion tekee tyOvoimaviranomainen. Tulkinnat pdé- ja sivutoimisesta yrittdjyydesté
saattavat olla kirjavia, miké aiheuttaa paljon epdvarmuutta ja riskejd. Se on oikeusturva- ja tasa-
puolisuusongelma, eikd kannusta kokeilemaan, saisiko pienimuotoisesta yritystoiminnasta lisé-
tuloja tai johtaisiko se jossain kohtaa jopa pédtoimiseen yrittdjyyteen.

Lakkautetun aikuiskoulutustuen tilalle tulisi viipymaéttd valmistella uusi malli, joka kannustaisi
aikuisopiskeluun ja vastaisi tydeldamén muuttuviin tarpeisiin seké ohjaisi jatkuvan oppimisen tiel-
le. Yksilolliset ja joustavat oppimispolut mahdollistavat mielekkddn tyQuran, ja ne tarvittaessa
voisivat nopeastikin vastata uusiin kehittdmistarpeisiin.

Myds tydhyvinvointiin ja tyossdjaksamiseen sekd hyviin esimies- ja alaistaitoihin on kiinnitetta-
vé enemméin huomiota. Térkedd on myds perheen, opiskelun ja tydeldmén parempi yhteensovit-
taminen. Joustavia ratkaisuja tarvitaan ja myds oikeanlaista asennetta esimerkiksi lapsiperhear-
jen ja tydeldmén yhdistdmisessd. Myo0s osatyokykyisten huomioiminen on nostettava uudelle ta-
solle. Osatyokykyiset eivit saa jdddd yhteiskunnan ulkopuolelle sairauden tai vamman takia.
Heille suunnattavat yksildlliset palvelut ovat paras tie tukea tyoeldméssi parjadmista.

Hallitus on linjannut kotihoidon tuen muutoksesta, jonka mukaan oikeus kotihoidon tukeen alkaa
kolmen vuoden asumisajan jélkeen. Asumisaikavaatimus koskee molempia vanhempia. Vaikka
muutos ei Kelan tilastojen mukaan kosketakaan kovin suurta joukkoa, on se periaatteellisesti iso.
Sosiaaliturva on Suomessa ollut perinteisesti asumisperusteista, ja timd ehdotettu kolmen vuo-
den séénto tekisi sithen poikkeuksen. Sité voi pitdéd perustuslain ja yhdenvertaisuuslain nédkdkul-
masta ongelmallisena. Liséksi jos suomalaisella henkildlld on ulkomaalainen puoliso, niin he ei-
vét saisi kotihoidon tukea, jos puolison asuinaikavaatimus ei tiyty.
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Tekoiily ja datatalous

Tekodly ja datatalous tarjoavat mahdollisuuksia tuottavuuden parantamiseen, mutta samalla tie-
tosuojaan tulee kiinnittd& huomiota. Tietosuojavaltuutetun toiminnan resurssit on turvattava. Tie-
tosuojan merkitys tulee ndhda osana véistdmétontd teknologian ja innovaatioiden laajentumista,
talouden kasvumahdollisuuksien ja investoijien luottamuksen vahvistamista seké kansallista tur-
vallisuuden ja yksityishenkil6iden henkil6tietojen suojan varmistamista. Suomen kilpailukyvyn
kannalta on tdrkeéd, ettd yhteiskunnan toimintaan ja turvallisuuteen luotetaan teknologian no-
peassa kehitystilanteessa.

Talouspolitiikan sukupuolivaikutusten arviointi

Edellisilld hallituskausilla valmisteltiin erillinen arviointi hallituskauden talouspolitiikan suku-
puolivaikutuksista. Arviointien perusteella voidaan todeta, ettd vaikka yksittdisten talouspoliittis-
ten paitdsten vaikutukset saattavat olla pienid, voivat ne erityisesti kasautuessaan vaikuttaa suku-
puolten tasa-arvoon.

Talld hallituskaudella on toteutettu esimerkiksi laajoja rakenteellisia tydmarkkinauudistuksia,
joilla ndyttiisi olevan negatiivisia yhteisvaikutuksia sukupuolten tasa-arvoon tyomarkkinoilla ja
naisten toimeentuloon. Olisikin térkedi, ettd budjettilakeja valmistellessa arvioitaisiin lakien su-
kupuolivaikutuksia, jotta kielteisid vaikutuksia voitaisiin vihentid ja valttaa.

Liikenne

Vastalauseessa keskitymme valtiovarainvaliokunnan ja liikennevaliokunnan asiantuntijakuule-
misiin tukeutuen analysoimaan puheena olevaa JTS-selontekoa, vaikka vidylédpolitiikan suurin
ongelma on télld hetkelléd tulevaisuuden vision puuttuminen. Toisin sanoen: millaista vayladpoli-
titkkkaa Suomen pitéisi geopoliittisten muutosten ja suurvaltasuhteiden jénnittymisen vuoksi har-
joittaa, jotta emme néivettyisi pussinperdksi Euroopan nurkassa.

Hallitus on kirjannut ohjelmaansa lupauksen tehdé edeltéjidan parempaa viyldpolitiikkaa. Halli-
tuksen vayldpolitiikkaa voidaan perustellusti luonnehtia sekavaksi ja vastuuttomaksi. Hallitusoh-
jelman hyviltd kuulostavat tavoitekirjaukset ja hallituksen pitkén aikavélin rahoituspéétokset ei-
viit kohtaa toisiaan.

Niin kuluvan vaalikauden kahtena viimeisené vuotena kuin kehyskaudella 2026—2029 viylara-
hoitus on laskemassa, vaikka kustannustason arvioidaan nousevan. Samalla kehysten ulkopuolis-
ten ja valtion tuottavan omaisuuden myyntituloilla rahoitettavien hankkeiden osuus véylarahoi-
tuksessa on kasvanut huolestuttavan suureksi. Askeisessi kehysriihessdin hallitus pétti kasvat-
taa liséé tuota osuutta.

Vastoin omia lupauksiaan hallitus tekee suurinta osaa Suomea niivettivad véylapolitiikkaa. Se
on luomassa valtion vaylédpolitiikkaan tiysin vddranlaista toiminta- ja rahoituskulttuuria. Sen kor-
jaaminen tulevilla hallituskausilla tulee olemaan hankalaa, koska hallitus on painamassa kehys-
rahoituksen minimiin erityisesti kehittdmishankkeissa. Kansantaloudellisesti katsottuna ei ole
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viisasta myyda vaalikaudesta toiseen valtion omaisuutta samoilla maarilla kuin hallitus on nyt te-
kemaissa.

Valiokunnan asiantuntijakuulemisiin nojautuen tuomme esiin julkisen talouden suunnitelman
2026—2029 keskeisimmaét ongelmakohdat liikenne- ja viestintdvaliokunnan vastuualueilta. Mie-
lestimme hallitukselta olisi kaikki syy edellyttéé toimimaan hallitusohjelmakirjausten mukaises-
ti.

Hallituksen olisi syyté selventéé liikkennepolitiikassaan seuraavia ndkdkulmia:
— hallitus on leikannut pitkdjénteistd viyldrahoitusta ja kompensoinut siti kertaluonteisella
lyhytaikaisella rahoituksella olettaen LIS12-suunnitelmassa, ettd seuraava hallitus korottaa ke-
hysrahoituksen kehyskauden 2026—2029 jilkeen
— véylérahoituksen vuotuinen epédtasaisuus ja korjausvelan huomattava kasvu
— véylépolitiikan harjoittaminen yli 4,5 mrd. euron investointiohjelmalla, joka rahoitetaan
valtion omaisuuden myyntituloilla. Investointiohjelmasta jopa yli 3 mrd. euroa koskee véylia
— millaisia lisékustannuspaineita investointiohjelman mukanaan tuomat uudet véylét aiheut-
tavat perusvéylédnpidon riittdville rahoitukselle
— Lénsiradan rahoituksen mahdollisesti muuttuvat reunachdot
— poikittaislitkenneyhteyksien kehittimisen laiminlyominen
— lupaus maakuntalentojen jatkumisesta ostopalveluliikenteend ilman, ettd hallitus on osoit-
tanut sithen rahoitusta
— laajakaistaohjelman lakkauttamisen / toimimattomien laajakaistayhteyksien vaikutukset
ihmisten yhdenvertaisuudelle ja Suomen talouskasvulle
— ns. tuottavuusohjelman vaikutukset liikenne- ja viestintiministerion alaisten virastojen
suorituskykyyn (erityisesti Liikenne- ja viestintdvirasto) samaan aikaan, kun niille on maarét-
ty lisétehtévid geopoliittisen tilanteen vaikeutuessa.

Hallitus on rikkonut viylien pitkijinteisen suunnittelu- ja rahoitusjirjestelmdn

Kuluneella vaalikaudella hallituksen vaylédpolitiikka on ollut kauttaaltaan erittdin ongelmallinen.
Jo ohjelmassaan hallitus ei ottanut huomioon vuonna 2021 parlamentaarisesti hyvéksyttyd 12-
vuotista liikkennejérjestelmasuunnitelmaa, jossa maéiritellddn pitkdjanteisen vaylépolitiikan ta-
voitteet ja painopisteet rahoitustarpeineen. Pitkdjénteisen viyldstrategian toteuttamiselta putosi
samalla rahoituspohja, kun kehysvaikutteisia viylamenoja on leikattu ensin hallitusohjelmassa ja
myohemmin kehys- ja budjettiriihissé.

Samoin on kdlymaissa ensi syksyné tehtdville liitkennejérjestelmédsuunnitelman péivitykselle, joka
on jo pahasti myohdssi. Hiljattain lausuntokierroksella ollutta luonnosta ollaan paivittiméassa
hallituksen huhtikuisten kehysriihipdétosten mukaiseksi ilman, ettd tyd olisi aitoa parlamentaa-
rista tyoryhmatyota.

Yhteenvetona toteamme, ettd hallitus ei edes pyri harjoittamaan pitkéjanteistd véylapolitiikkaa,
vaan se on tekemissd parhaimmillaankin vain puolen eduskuntavaalikauden véylédpolitiikkaa
keskittyen hyvin poikkeuksellisilla rahoituskeinoilla kdynnistdiméan lukuméaérdisesti mahdolli-
simman monia véylien investointi- ja kehittdmishankkeita, luomaan mielikuvaa korjausvelan
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taittamisesta sekd ohjaamaan kertaluonteista lisdrahoitusta tienpééllystysohjelmiin unohtamalla,
ettd perusviylanpitoon kuuluu paljon muutakin kuin uuden pikipinnan levittimista.

Poukkoileva sekii epiityypillinen viylirahoitus luo epédvarmuutta ja aiheuttaa lisiikustannuk-
sia

Liikennevaliokunnan valiokuntakuulemisissa oltiin tuotu vahvasti esiin, ettd perusvayldnpidossa
javayldaverkon kehittdmisessé pitiisi tavoitella ennakoitavaa ja tasaista rahoitustasoa. Se edesaut-
taisi vaylanpidon pitkdjénteistd suunnittelua, kilpailuttamisen ja urakoiden toteutumista seka inf-
ramarkkinoiden toimivuutta. Historiasta tieddmme, ettd liian monien hankkeiden kéynnistdmi-
nen kumuloi kustannusten nousut liian suuriksi seké aiheuttaa rakentamiselle viivastyksid ja mer-
kittdvia lisdrahoitustarpeita.

Asiantuntijalausuntoihin nojautuen haluamme tuoda esiin poukkoilevan véylérahoituksen ongel-
mallisuuden seké epatyypillisen vaylarahoituksen riskit, kun pitkéjénteistd vaylarahoitusta leika-
taan ja sitd korvataan investointiohjelmalla, jossa rahoitus on kertaluonteista ja edellyttéisi val-
tion tuottavan omaisuuden myyntid jopa miljardeilla euroilla. Katsomme my®ds, ettd vastuullinen
hallituspolitiikka edellyttéisi pitkdjanteisyyttd ilman, ettéd tiedossa olevia haasteita lykétdén suo-
raan seuraavalle hallitukselle tai niitd omilla toimillaan jopa vaikeutetaan, kuten nyt on kdyméssa.

Perusvidylanpito. Perusviyldnpidon vuosittainen mééraraha on vaihdellut huomattavasti varain-
hoitovuosina 2024—2025. Vaihtelu jatkuu myds nyt ehdotetulla kehyskaudella 2026—2029.
Vield vuonna 2024 perusvéylanpidon miiréraha oli 1,566 mrd. euroa, jolla huonokuntoisten vay-
lien ns. korjausvelka saatiin lahes pyséytettyd. Vuonna 2025 méairirahaa nostettiin 1,605 mrd. eu-
roon, jonka jilkeen on tapahtumassa suoranainen romahdus kehyskauden loppua kohti mentdes-
sd kolmelle viimeiselle varainhoitovuodelle. Vuosina 2027—2029 perusvayldnpidon rahoitus
olisi endd 1,286 mrd. euroa.

Valiokunnan kuulemien asiantuntijoiden mukaan véylien yhteenlaskettu korjausvelka nousisi
hallituksen ehdottamalla vuotuisella rahoitustasolla nykyisestd 4,2 miljardista eurosta jopa yli 5
miljardiin euroon, miké on vastoin hallituksen ohjelmassaan myos itselleen asettamaa tavoitetta,
puhumattakaan siitd, mité se viestii julkisuuteen.

Valiokunnan kuulemien asiantuntijoiden ohella haluamme myds tdhdentéé, etti korjausvelka ei
kata palvelutasopuutteita (investointivelka), kuten maanteiden leventdmisid, mékien ja mutkien
oikaisua, lisdkaistojen ja lisdraiteiden rakentamista tai liittymien parantamista eikd mydskéén uu-
sien lakisddteisten velvollisuuksien téyttdmisen kustannuksia. Siksi hallituksen linja kdynnistéa
korjausvelkarahoilla mahdollisimman paljon pelkkié tienpaillystysohjelmia uhkaa kasvattaa kor-
jausvelan hallitsemattomaksi.

Investointi- ja kehittimisrahoitus
Parhaimmillaan liitkenneverkon kehittimishankkeet tukevat sekd kansalaisten arkea ettd elinkei-

noeldmin toimintaedellytyksié ja ovat usein yksi suurten elinkeinoeldmén investointihankkeiden
toteutuksen perusedellytyksista.
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Viylaverkon kehittdmisinvestointien méérdrahatasoksi esitetdéin kehyskaudella 2026—2029
vuosittain yhteensd noin 574—421 milj. euroa. Véyladverkon kehittimismomentin méérirahat
olisivat puolestaan vuosittain 518—346 milj. euroa. Kehyksen mééarérahat sisdltavit myos ylla-
pitovaiheessa olevat elinkaarihankkeet (100—54 milj. euroa).

Vuodelle 2026 nimedméton hankevaraus on pyoreét nolla euroa, koska koko rahoitus on sidottu
hallituksen jo paittdmiin hankkeisiin. Kehysvuosien 2027—2029 osalta hankevaraukset ovat
vain 2 milj. euroa, 43,8 milj. euroa ja 53,2 milj. euroa. Téstd huolimatta hallitus kasvatti dskeises-
sé kehysriihessdén kehysvaikutteisia viyldmenoja.

Investointiohjelma

Hallitus kirjasi ohjelmaansa yhteensé neljan miljardin euron investointiohjelman, jota se kasvatti
dskeisessd kehysriihessdén 4,5 mrd. euroon. Siitd 4,2 mrd. euroa rahoitetaan pédosin valtion
omaisuuden myyntituloilla ja vain noin 0,3 mrd. euroa kehyksen puitteissa. Valtaosa investoin-
tiohjelman panostuksista, yli 3 mrd. euroa, kohdentuu litkenne- ja viestintdministerién hallinnon-
alalle erilaisiin viyldhankkeisiin, vayldverkon kehittdimiseen seké korjausvelan purkuun.

Téhdn mennessé hallitus on myontanyt valtuuksia uusien vdylien investointi- ja kehittdmispaa-
toksille, mutta varsinainen rakentamisrahoitus vield puuttuu. Huomattavaa on myds, ettd Savon
radan kunnostamisen méérérahoja seké erityisesti Karjalan radan kehittdmisrahoitusta on leikat-
tu hallitusohjelmassa luvatusta. Toisin sanoen hallitus on uudelleenkohdentanut rahoitusta mui-
hin investointiohjelman ulkopuolisiin hankkeisiin, jotka eivit muutoinkaan ole osuneet mm. Ete-
13-Savon maakuntaan tai Kainuuseen. Hallituksen on silloin turha puhua koko maan liikennevéay-
lien kehittdmisesta.

Valiokuntakuulemisissa ilmeni, etté hallitus olisi sitoutunut rahoittamaan kokonaan pédattdméansa
kaikki uudet investointihankkeet. Tdma tarkoittaisi sitd, ettd hallituksen pitéisi myyda ennen toi-
mikautensa paéttymistd valtion tuottavaa omaisuutta 4,2 mrd. eurolla tai rahoittaa ne lisive-
lanotolla, jos valtion omaisuuden myynti vallitsevassa markkinatilanteessa ei olisi jarkevaa. Kol-
mantena vaihtoehtona olisi, ettd hallitus peruisi sellaiset hankkeet, joille se ei onnistu saamaan ra-
hoitusta.

Keskustan valiokuntaryhmé tdhdentdd, ettd hallituksen on kannettava vastuunsa hallitusohjel-
massa kirjaamansa ja myohemmin hankekohtaisesti pdéttdménsé investointiohjelman rahoituk-
sesta loppuun saakka. Yhdenkéidn hankkeen rahoitusta ei tule siirtdd seuraavan hallituksen vas-
tuulle.

Liinsiradan rahoitukseen sisiltymdissd kustannus- ja velkapommi
Hallituksen talouspoliittinen ministerivaliokunta péétti joulukuussa 2023 reunaehdoista, joilla
valtio osallistuu Lansiradan (aik. Turun tunnin juna) rahoitukseen. Hanke on kirjattu hallituksen

investointiohjelmaan.

Joulukuussa 2023 tehdyn paatoksen mukaan valtion rahoitusosuus Linsiradan ensimmaéisen vai-
heen rakentamisesta (kokonaiskustannusarvio 1,3 mrd. euroa) olisi 51 % eli 400 milj. euroa. Han-
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keyhtion kuuden osakaskunnan osuus kustannuksista olisi 49 % eli euromaéréltdan samansuurui-
nen. Lisdksi hankeyhtio hankkisi ulkopuolista rahoitusta 500 milj. eurolla.

Osakaskunnat ovat pitdneet maksuosuuksiaan liian suurina. Ne eivét ole tehneet paétoksiéd osal-
listumisestaan ja maksuehdoista Lénsiradan rakentamiseen. Lénsirata-yhti6 on ilmaissut valmiu-
tensa kéynnistéé rakentaminen vuoden 2027 alusta.

Hallituksen siséltd hankkeesta on annettu ristiriitaisia tietoja. Liikenne- ja viestintdministeri Lulu
Ranteen (ps.) mukaan kuntien viliset neuvottelut olisivat keskeytyneet maaliskuussa 2025. Pai-
ministeri Orpo (kok.), joka on ottanut hankkeen erityissuojelukseensa, on taas sanonut neuvotte-
lujen edenneen. Kehysriithessddn huhtikuussa 2025 hallitus ei ilmeisesti ole kasitellyt Lénsirata-
kysymysté lainkaan, koska se puuttuu eduskunnalle annetusta JTS-selonteosta.

Mediatietojen (HS 3.5.2025) mukaan kunnat olisivat esittdneet sopimusta, joka poikkeaisi olen-
naisesti hallituksen talouspoliittisen ministerivaliokunnan joulukuussa 2023 tekeméstd péaatok-
sestd. Kunnat olisivat ehdottaneet, ettd valtio maksaisi kokonaan hankkeen ensimmaéisten vuo-
sien rakentamiskustannukset. Lisdksi kuntien mallissa edellytettdisiin, ettd valtion pitéisi sitou-
tua hankeyhtion 500 miljoonan euron ulkoisen rahoituksen hankkimiseen ennen kuntien ja val-
tion sopimuksen allekirjoittamista. Kunnat olisivat vaatineet myos, ettd jos valtio myShemmin
vetdytyisi Lansiradasta, sen tulisi maksaa kunnille korvausta eli palauttaa kuntien maksamia
osuuksia.

Muistutamme, ettd jos valtion rahoitusta kdytetdén ennen kuntien rahoitusosuutta, muihin liiken-
nehankkeisiin kaavaillut rahat menisivéit ensi vuonna pitkélti Lénsiradan rakentamiseen. Moni
hanke muualla Suomessa jdisi silloin rakentamatta.

Ongelma tulisi my0s siité, kuinka hallitus hoitaisi rahoituksen, jossa se ottaisi valtiolle taloudel-
lisia vastuita suunniteltua enemmaén. On riski, ettd valtion omaisuutta jouduttaisiin myymaééan ali-
hintaan tai kattamaan rahoitusosuus ottamalla lisdvelkaa tilanteessa, missé hallitus ei ole saamas-
sa Suomen velkaantumista kuriin. Liséksi olisi hyvéd muistaa, ettd kysymys on vasta Lansiradan
rakentamisen ensimmaiisesti vaiheesta, jossa uutta rataa rakennetaan Turku—Salo- sekéd Lohja—
Espoo-osuuksille. Toista vaihetta, joka koskisi oikoradan rakentamista kahden edelld mainitun
rataosuuden liittdmiseksi toisiinsa, ei hallitus edisté lainkaan. Tehtyjen arvioiden mukaan se olisi
hankkeen kallein osa (kustannusarvio 1,9 mrd. euroa), johon hankeyhtién osakaskunnilla on ollut
véhiten kiinnostusta.

Johtopditoksend toteamme, ettd Lansirataan liittyy edelleenkin liian suuria ja pitkdaikaisia talou-
dellisia epdvarmuuksia seké kohtuuttoman suuria riskeja sithen nidhden, etti hallituksen kannat-
taisi ottaa ne valtiontalouden kannettavaksi, jos lopulta valtio joutuisi rahoittamaan koko noin 3
mrd. euron hankkeen kustannusnousuineen tilanteessa, missé hallitus ei ole turvannut esimerkik-
si Suomen puolustukselle ja huoltovarmuudelle elintidrkeitd reittejd Suomen sisdlld ja Suomesta
muualle.
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Hallitus laiminlyo poikittaisliikenteen kehittimisen

Mielestimme vallitsevassa ajassa hallituksen tulisi kustannushyotysuhteeltaan kyseenalaisen ja
vain henkil6liikenteelle tarkoitetun miljardiluokan raideinvestoinnin sijasta keskittyd kehitta-
méén jo olemassa olevia raide- ja muita litkenneyhteyksia sekd Suomen poikittaisliikennett.

Esimerkiksi 14.5.2025 julkistetun selvityksen mukaan Pieksdmaki—Savonlinna—Parikkala-ra-
taosuuden liikennditdvyyden palauttaminen olisi merkittdvé parannus koko Suomen raideliiken-
teen toimintavarmuudelle. Rataosuus yhdistéisi Savon ja Karjalan radat, ja se toimisi erityisesti
tavaraliikenteen varayhteytend Kaakkois-Suomen teollisuuden raaka-ainekuljetuksille hairioti-
lanteissa, joissa litkennointi olisi poikki Kouvolan iti- tai pohjoispuolelta. Samalla se parantaisi
itd-lansisuuntaisia raideliikenneyhteyksid ja mahdollistaisi henkildliikenteen kéynnistdmisen
Pieksdméki—Savonlinna seké parantaisi tavaraliikenteen toimintaedellytyksid myds normaali-
oloissa. Kokonaiskustannukset olisivat vain pieni murto-osa Lénsiradan kustannuksista.

Maakuntalennot

Hallitus tiedotti 23.4.2025, ettd "hallitus turvaa maakuntalentojen jatkumisen alkuvuoteen 2028
saakka”. Eduskunnalle my6hemmin annetun JTS-selonteon mukaan "hallitus kdynnistid neuvot-
telut kaupunkien kanssa maakuntalentojen jatkosta tavoitteena lentojen turvaaminen alkuvuo-
teen 2028 asti".

Liikenne- ja viestintdministeri Lulu Ranteen (ps.) mukaan "maakuntalennot jatkuvat varmasti,
mutta meillé ei ole mitéén rahoja valmiina" (STT 11.5.2025). Toisin sanoen hallitus on paittényt
maakuntalentojen jatkumisesta ostopalveluliikenteend, mutta ilman rahoitusta. Tdémé on jélleen
kerran yksi uusi esimerkKki siité, ettd hallituksen puheet ja rahoituspaétokset eivét kohtaa toisiaan.

Maakuntalentoja on tuettu ostopalveluliikenteend Joensuuhun, Jyvéskylddn, Kajaaniin, Kemi—
Tornioon ja Kokkola—Pietarsaareen osana koronapandemian taloudellisia tukitoimia. Tdhén asti
valtio on maksanut kokonaan ostopalveluliikenteestd aiheutuvat kustannukset. Nykyinen sopi-
muskausi on paittymassd kevailla 2026. Ministeri Ranteen mukaan seuraava sopimuskausi alku-
vuoteen 2028 maksaisi yhteensd 33 milj. euroa.

Keskustan valiokuntaryhma haluaa tdhdentéa, ettd tavoite on palauttaa lentoliikenne edelld mai-
nituille maakuntalentokentille markkinachtoiseksi. Se vie oman aikansa. Hallitus on muutoinkin
lupautunut tekeméén talouskasvua vahvistavia toimenpiteitd. Sen olennaisena osana on saavutet-
tavuus, jota my0s toimiva lentoliikenne maakuntiin edustaa. Sen sijaan niiden lakkauttaminen tai
edes epiilys maakuntalentojen jatkumisesta olisi vahingollista alueiden talouksille.

Korostamme my®os, ettd kunta—valtio—suhteessa luottamuksen kannalta olisi tirkedd, ettd hal-
litus pitdisi kunnille antamansa lupaukset. Kuntapolitiikassa hallitus ei ole kyennyt toteuttamaan
kuntataloutta vahvistavia toimenpiteitd, ja myds kunnat kérsivét taloudellisesti hallituksen epé-
onnistuneesta talous- ja tyollisyyspolitiikasta. Hallitus on my6s omana sééstdtoimenpiteendin jo
siirtdnyt kuntien maksettaviksi vastuullaan olevia tehtivia.
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Valtakunnallinen laajakaistaohjelma on palautettava

Hallitus lakkautti ensi tdikseen Laajakaista kaikille -ohjelman huolimatta siité, ettd maaliskuussa
2024 julkistetun asiantuntijaselvityksen perusteella vuonna 2010 kéynnistetty ohjelma oli onnis-
tunut yli odotusten. Siind tdhdennetéén, ettd ilman valtion tukitoimenpiteitd laajakaistaverkkoja
ei nouse koko Suomeen markkinaehtoisesti.

Selvityksen julkistamisen jélkeen litkenne- ja viestintdministeri Lulu Ranne (ps.) aikoi perehtya
selvitykseen ja viedéd asian johtamaansa ministerivaliokuntaan. Lupauksesta on kulunut jo yli
vuosi, mutta mitéén ei ole tehty.

Vallitseva ongelma voidaan kiteyttda siihen, ettd hallitus on ohjelmassaan luvannut toimivat laa-
jakaistayhteydet seké edistévin palvelujen digitalisoitumista. Se edellyttdd sitd mm. hyvinvointi-
alueilta sotepalveluissa.

Suomessa 3G-verkot on ajettu alas vuosina 2023—2024 uuden sukupolven laajakaistaverkkojen
tieltd. Se on tuonut mukanaan katvealueita, jolloin ihmisilld on ollut vaikeuksia jopa soittaa pu-
helimella esimerkiksi hatdkeskuksiin. Alueelliset pelastusviranomaiset ovat myds tuoneet julki
huolensa.

Asken kdydyn kehysriihen perusteella hallitus ei ole tarttunut jo vallitsevaan ja kansalaisia eriar-
voistavaan ongelmaan. JTS-selonteossa ei ole lainkaan laajakaistayhteyksisti. Niistd on vain 10y-
hé poytikirjamerkinti, jonka mukaan "linjataan koko Suomen tietoverkkoyhteyksistd ja niiden
kehittdmisestd TUUTTI-hankkeessa 2025—2026". TUUTTI-hanke taas on maaliskuussa 2025
perustettu hanke luoda digitalisaatiosta kestdvéa ja turvallista kasvua seké kilpailukykyd vuoteen
2037 asti. Hanke ei siis vastaa varsinkin maaseudulla ja harvan asutuksen alueilla jo vallitsevaan
akuuttiin ongelmaan.

Virastoille asetetut tuottavuusohjelmat

Asiantuntijakuulemisissa Liikenne- ja viestintdvirasto toi esiin, ettd viraston budjettirahoitteinen
toimintamenokehys pienentyisi tuottavuussédstojen takia noin 14 % aiempaan verrattuna, eiki
kehykseen esitettyihin lisiméérarahaesityksiin ole saatu lainkaan rahoitusta. Virastolla on jo en-
tuudestaan laajat vastuualueet. Se vastaa omalta osaltaan liikenteen ja viestinnén sektorilla yh-
teiskunnan varautumisen ja toimintakyvyn varmistamisesta. Siksi olisi tdrkeda varmistaa kriittis-
ten tehtdvien riittdva resurssointi mm. NIS 2 -direktiivistd aiheutuviin uusiin tehtéviin.

Liikenne- ja viestintdvirasto painotti myds, ettd Kyberturvallisuuskeskuksen toiminta on budjet-
tirahoitteista. Siten sédstot kohdistuvat my0s sen toimintaan, miké vdistdmatta heikentdd kansal-
lista kyberturvallisuutta. Virasto totesi my0s, ettd tuottavuussdistdjen aiheuttamat kehysleikka-
ukset ja samanaikainen uusien tehtdvikokonaisuuksien lisdéntyminen aiheuttavat viraston toi-
mintaan erittdin merkittdvid haasteita.

Keskustan valiokuntaryhma esittdd huolensa, ettd hallituksen tuottavuusohjelmiksi ristityt juus-
tohoylamaiset leikkaukset jopa Suomen turvallisuudesta huolehtiville keskeisille virastoille mu-

43



Valiokunnan mietinté6 VaVM 6/2025 vp
Vastalause 2 /kesk

rentavat Suomen siséisté ja ulkoista turvallisuutta samanaikaisesti, kun niiden tehtévét liséénty-
vit ja vaikeutuvat.

Hallinnon sé@dstot ovat mittakaavaltaan perusteltuja, mutta ne on toteutettava tuottavuutta paran-
tamalla sekd sdéntelyd sujuvoittamalla ja turhaa hallinnollista taakkaa ja ihmisten seki yritysten
kustannuksia lisdévid hyddyttomid normeja purkamalla.

Maa- ja metsitalous

Keskusta on jo aiemmin todennut, etti hallitusohjelmassa on maa- ja metsétalouden seké kala- ja
riistatalouden osalta monia hyvié kirjauksia. Keskusta pitdd hyvini, ettd maatalouden merkitys
osana huoltovarmuutta ja yhteiskunnan strategista ydintd on kirjausten perusteella tunnistettu.
Valitettavasti valtioneuvoston selonteko julkisen talouden suunnitelmasta vuosille 2026—2029
ei osoita riittdvéa rahoitusta tai keinoja useimpien hallitusohjelman hyvien asioiden toteuttami-
seen.

Maatalouden kannattavuus

Hallitus laskee ansiokseen sen, ettd sen maa- ja metsétaloussektorille osoittamat leikkaukset on
padosin onnistuttu kohdentamaan muualle kuin ruokaa tuottavaan maatalouteen. Keskusta huo-
mauttaa, ettd pelkéstiddn nykytilan turvaaminen ei kuitenkaan misséén tapauksessa riitd kotimai-
sen ruuantuotannon sdilymiseen pitkalld aikavililld. Hallitusohjelmaan kirjatut tavoitteet sekto-
rin kannattavuuden kasvusta ovat huomattavasti julkisen talouden suunnitelmaan kirjattuja kun-
nianhimoisempia.

Keskusta muistuttaa, ettd maatalouden kannattavuustilanne on edelleen erittdin heikko. Hallitus-
puolueiden lupaukset maatalouden kannattavuuden suunnanmuutoksesta eivit ole toteutuneet.
Hallitus vetoaa kannattavuuskysymyksessd elintarvikeketjun vahvempien osapuolien, ennen
kaikkea kaupan, vastuuseen. Valitettavasti pelkit vetoomukset oikeudenmukaisemmasta tulon-
jaosta eivat riitd. On erittdin huolestuttavaa, ettei hallitus ole riittévallé tavalla edistédnyt hallitus-
ohjelman kirjausten mukaisia elintarvikemarkkina-, kilpailu- ja hankintalakien uudistuksia. Elin-
tarvikemarkkinalain uudistamisen niin sanottu II paketti on vasta ministerion asettaman tyoryh-
mén valmistelussa. Hankintalain uudistusten painopiste on muualla kuin elintarvikehankinnois-
sa. Markkinoiden tasapainottamisen kannalta tirkeimmaén eli kilpailulain uudistamisen osalta ei
ole kdynnissd minkiénlaista valmistelua. Keskusta vaatii, etti hallitus noudattaa omaa hallitusoh-
jelmansa kirjausta ja aloittaa valittomasti valmistelut kilpailulain uudistamiseksi.

Oikeudenmukaisemman tulonjaon liséksi koko suomalaiseen ruokaketjuun on tavoiteltava ar-
vonlisédd. Tdma on mahdollista ennen kaikkea lisddmélld panostuksia ruokavientiin. Hallitus on
osoittanut lisdpanostuksia vienninedistimiseen mutta jittényt huomioimatta vienninedistdmisen
kannalta térkeiden tukipalveluiden rahoituksen. Rahoitustarvetta on muun muassa Ruokaviras-
ton vientiluvituksissa. Ruokavirasto on viestittdnyt, etti silld on hallituksen leikkausten vuoksi
vaikeuksia edes nykyisen palvelutason ylldpitimisessa.

Maatalouden heikko kannattavuuskehitys on tunnistettu, mutta suunnan kééntdmiseen tahtaavat
toimenpiteet loistavat poissaolollaan. Maatilojen méérian ennustetaan vihenevian dramaattisesti
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seuraavan kymmenen vuoden aikana. Erityisen huolestuttavaa on, etté lopettavissa tiloissa on en-
tistd suurempia tuotantoyksikoitd. Tuotannon viheneminen heikentdd Suomen ruokaomavarai-
suutta ja huoltovarmuutta. Vallitseva jauhelihapula osoittaa, miten kotimainen tuotanto ei edes
nykyiselldén tahdo riittdé kattamaan kysyntéé. Heikko kannattavuusndkyma vaikuttaa negatiivi-
sesti sukupolvenvaihdoksiin ja investointihalukkuuteen.

Keskusta katsoo, etti hallitus ei ole riittdvalla tavalla puuttunut edes maatalouden akuutteihin on-
gelmiin. Ruoantuotannon painopisteen siirtyminen hyvin pienelle maantieteelliselle alueelle ja
itdisen Suomen tyhjeneminen vaativat erityistd huomiota ja toimenpiteiti. Todellinen huoltovar-
muus edellyttdd, ettd ruoantuotantoa harjoitetaan koko Suomessa. Hallituksen tulee pikimmiten
huomioida itdisen Suomen erityistilanne ja osana kokonaisuutta neuvotella alueelle kohdennet-
tua EU:n maaseuturahoitusta.

Keskusta on huolissaan hallituksen kyvystd puolustaa kotimaista maataloutta EU:n seuraavan
maatalouspolitiikan ohjelmakauden neuvotteluissa. Maatalous- ja maaseutupolitiikan rahoituk-
sen turvaaminen on vélttimétontd. Koko EU:n tasolla vaatimuksena tulee olla, ettd maatalouden
suhteellinen osuus EU-budjetissa vahintéén, inflaatio huomioiden, séilyy. Niin sanotusta II pila-
rin mallista ei tule luopua. Hallituksen tulee asettaa neuvottelutavoitteeksi, ettd Suomen saama ra-
hoitusosuus kasvaa nykyisesta.

Metsiit ja uusiutuva energia

Hallituksen péétos korottaa metsévihennysté on kannatettava, silld se osaltaan vahvistaa metsien
kotimaista omistajuutta ja kestivié kayttod. Hallituksen metsépolitiikassa on kuitenkin monelta
muulta osin parannettavaa. Kestivda metsien hoitoa edistavistd Metka-tuista on leikattu ja tukieh-
toja on heikennetty. Metsitystuki on lakkautettu kokonaan. Keskusta on pitényt niitd paétoksia
vahingollisina koko suomalaiselle metsésektorille.

Keviin 2025 kehysriihessi hallitus onneksi osoitti osittain ymmartineensé paatdsten vahingolli-
suuden ja osoitti lisimadrarahaa metsien kasvun edistimiseen. Keskusta kiinnittd4 huomiota sii-
hen, ettd lisdrahoitukselle olisi olemassa tarve ja vahvat perusteet my0s vapaaehtoisen suojelun
METSO-rahoituksen osalta. Vapaachtoisella suojelulla voidaan lisétd metsien kdyton yleisti hy-
véksyttavyytta.

Hallitus on epdonnistunut lupauksessaan vahvistaa kotimaisen uusiutuvan energian tuotantoedel-
lytyksid. Biokaasun ja -energian byrokratiaa ja tuotantokustannuksia on lisétty jo useilla hallituk-
sen esityksilld. Energialaitosten luvitukseen ei ole osoitettu minkdénlaisia helpotuksia, ja kalliit
todentamisvelvoitteet on ulotettu jopa maatilakokoluokan biokaasulaitoksiin. On késittimatonta,
ettd edes EU:n tarjoamia joustomahdollisuuksia ei ole haluttu hyodyntéa.

Maatalouden kannalta vilttdmattdmén kuivike- ja kasvuturpeen saatavuuden osalta hallitus ei ole
kyennyt osoittamaan mitéén konkreettista parannusta nykytilaan. Pelkit kirjaukset saatavuuden
turvaamisesta eivit riitd. Korvaavia ja kustannusneutraaleja ratkaisuja on 16ydettiva nopeasti, sil-
13 hallitus on omilla pdétoksillddn ajamassa turvetuotantoa alas koko Suomesta vuosikymmenen
loppuun mennessa.

45



Valiokunnan mietinté6 VaVM 6/2025 vp
Vastalause 2 /kesk

Luonnonvara-alan koulutus

Julkisen talouden suunnitelmassa esitetyt leikkaukset ndkyvit ammatilliseen koulutukseen tar-
koitettujen médrdrahojen laskuna ja aikuiskoulutustuen poistumisena. Koulutuksen jérjestéjien
lausunnoissa on korostunut huoli siité, ettd sddstdjen kohdentaminen voi johtaa koulutusméérien
tai koulutuksen laadun heikkenemiseen ja ndin vaikeuttaa osaavan tydvoiman saatavuutta erityi-
sesti talouden, hyvinvoinnin ja huoltovarmuuden kannalta keskeisilld luonnonvaratalouden aloil-
la. Keskusta ei kannata ammatilliseen koulutukseen kohdistettavia lisdsdastoja.

Petopolitiikka

Keskusta katsoo, etté suurpetojen kannanhoidollisen metséstyksen aloittamiselle tulee 10ytad pi-
kimmiten ratkaisu. Hallituksen esitys metsdstyslain muuttamisesta ei vienyt asiaa riittavalla ta-
valla eteenpdin. Vaarana on, ettei suurpetojen kannanhoidollinen metsistys mahdollistu viela ta-
ménkédn eduskuntakauden aikana. Kannanhoidollisen metséstyksen mahdollistamista puoltavat
myos taloudelliset syyt. Valtion talouteen syntyy kustannussdistdja petokorvausten pienentymi-
sen sekd mm. erilaisten susihankkeiden védhentyneen tarpeen myota.

Ympiristo

Péaaministeri Petteri Orpon hallituksen julkisen talouden suunnitelmassa (JTS) jatkuu ennétys-
mdiinen velanotto, eikd suunnitelmassa ole onnistuttu tekeméén valintoja ja tarvittavia uudistuk-
sia, joilla saavutettaisiin edes hallitusohjelmassa mééritetyt ilmasto- ja luontotavoitteet.

Valtiontalouden alijadmdi on ldhdetty taklaamaan lukuisilla leikkauksilla. Leikkaukset osuvat
edelleen samoille ihmisille ja alueille. Puoliviliriithessa hallitus teki lisaksi merkittdvia valtion tu-
loja vihentdvié veropaitdksid, joiden hyoty kohdistuu suurituloisiin palkansaajiin ja 1&hinné suu-
riin yrityksiin. Kasvu- ja tuottavuustoimet ovat edelleen vihdisessé roolissa eivitké kohdistu ta-
sapuolisesti eri osiin maata ja erityyppisiin yrityksiin. Itdinen Suomi jdé 1&hes kokonaan oman on-
nensa nojaan.

Julkisen talouden suunnitelmassa olisi pitdnyt pystyé tekeméén selkedmpid valintoja, jotta rahoi-
tus suuntautuisi aidosti vaikuttaviin kohteisiin ja jotta koko Suomi tulisi huomioiduksi. Nyt tule-
ville sukupolville jd4 ilmasto- ja luontokriisin ratkaisemisen lisdksi massiivinen velkataakka.

Leikkaukset

Ympéristoministerion hallinnonalalle kohdistuvat merkittiavat leikkaukset jatkuvat. Ymparisto-
ministerion hallinnonalalla on tehtévié, joita sen tulee kyetd suorittamaan tasapuolisesti koko
maassa sekd maan rajojen yli. Erityisesti huolta herdttdd se, miten viranomaisresurssit riittavét
ympéristolainsddddnnén vaatimien ympéristSlupien asianmukaiseen ja nopeaan késittelyyn.
Tama korostuu erityisesti uuden Lupa- ja valvontaviraston perustamisen ja aluehallinnon uudis-
tuksen yhteydessa.

Aluehallintouudistukseen sisdltyy riski maakuntien mahdollisuuksien heikkenemisesti huolehtia
alueensa elinvoimasta. Paikallista padtdsvaltaa pitdé vahvistaa, jos halutaan, ettéd toimilla on ylei-
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nen hyviksynti. Hallituksen esitys ei vaikuta tukevan vahvoja paikallisia elinvoimakeskuksia
vaan jatkaa keskittédvaa politiikkaa. Padtoksid tulevat enenevéssd méérin tekeméén sellaiset ihmi-
set, joilla ei ole riittdvaa paikallistuntemusta. Aito alueellinen ldsndolo on edellytys laadukkaille
ja saavutettaville viranomaispalveluille, jotta ympéristdministerion hallinnonalalle kuuluvat teh-
tavét tulevat hoidettua tasapuolisesti ja tehokkaasti.

JTS nostaa esiin huolen siité, pystyyko ministerio suoriutumaan sille kuuluvista tehtévisti ja vel-
vollisuuksista rajusti pienenevilld méérérahoilla.

Vesienhoito

Hallitus panostaa merkittdvésti Saaristomeren kunnon parantamiseen, mutta samaan aikaan sisé-
vesien ja muun Itdmeren tilasta huolehtimisen varat vihenevit. Sisdvesien ja muun Itdimeren ti-
lasta huolehtiminen ei hallituksen mielesté ole edelleenkédin yhtd tirkedd kuin Saaristomeren
huonon tilan parantaminen.

Saaristomeri on suojelunsa ansainnut, mutta samalla rahojen kohdentaminen vain Lounais-Suo-
men rannikolle on yksi leikkaus lisd itdiselle Suomelle. Suomessakaan puhtaat sisévesistot eivét
ole itsestiddnselvyys.

Luonnonsuojelu

Kun vapaaehtoinen suojelu vidhenee, pakottava normiohjaus voi lisddntyd. Helmi- ja METSO -
elinympéristdohjelmat vahvistavat Suomen luonnon monimuotoisuutta ja turvaavat luonnon tar-
joamia elintédrkeitd ekosysteemipalveluja. Samalla hillitddn ilmastonmuutosta ja edistetdén sii-
hen sopeutumista. Molemmat ohjelmat pohjautuvat vapaaehtoisuuteen ja ovat osoittautuneet me-
nestyksiksi. Vapaaehtoisuus on ollut merkittava tekijé siind, ettd ohjelmista on tullut suosittuja ja
mallilla on hyvé jatkaa.

Julkisen talouden suunnitelma ei pysty takaamaan riittdvié resursseja vapaaehtoiseen suojeluun,
ja riski niin sanotun harmaan suojelun osalta on olemassa. Siksi on olennaista, ettd hallitus jou-
duttaa yksityisen kompensaatiomarkkinan syntymista.

Korjausrakentaminen ja energia-avustukset

Suomen asuntorakentamisen nidkymdét jatkuvat heikkoina. Rakennusala tarvitsee nopeasti tukea.
Korjausrakentamisen méérérahoista leikkaaminen oli yksi hallituksen suurimmista virheisté ti-
lanteessa, jossa uudisrakentaminen hiipuu ja varsinkin Iti- ja Kaakkois-Suomessa asunto-osa-
keyhtididen tarve korjauksiin on kasvava ja taloudelliset resurssit vihenevié. Tilannetta pahenta-
vat entisestddn hallituksen kotitalousvdhennykseen tekemét leikkaukset.

Myds energia-avustusten loppuminen hallituksen leikkausten myotd osuu samalle tontille. Ener-
gia-avustuksilla on parannettu rakennuskantaa ja tuotu ty6td ympéri Suomen.

Rakennuksia ei voi katsoa pelkéstédin sijoituskohteina, vaan ne tulee ndhda koteina ja ty6paikkoi-
na. Terveet ja toimivat rakennukset parantavat eldménlaatua.
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Korjausrakentaminen ja energia-avustukset vastaavat myds Suomen ilmastotavoitteisiin, kun ra-
kennusten energiatehokkuutta saadaan parannettua.

Asuntopolitiikka

Asumisoikeusasuntojen rakentamisella tdydennysrakennetaan matalan markkinahinnan 1&hidi-
hin asuntoja ilman riskid alueiden eriytymisestd — néissd 18hidissé ei, vanhan asuntokannan ma-
talan hintatason vuoksi, rakennusliikkeiden kuluttajamyyntiin tuleva omistusasuntotuotanto
kdynnisty.

Asumisoikeusasuntojen rakentamisen lopettamisen viesti on, etti alueiden eriytymiseen ei Suo-
messa suhtauduta vakavasti. Téllaista viestid ei tule lahettdd nopeasti kaupungistuvassa Suomes-
sa.

Hallituksen tulee viestittdd, ettd suomalaiset kaupungit pitdvét ehdottomasti kiinni alueellisen
eriytymisen torjunnasta.

Tuotannon jaddyttdmisen sijaan ASO-tuotantoa voidaan ohjata nykyisté tarkemmin. Esimerkiksi
ASO-jérjestelmén parametreja voidaan muuttaa, asuntoja kohdentaa ja rahoitukselle asettaa reu-
nachtoja, joilla valtion riskié pienennetdin 14hi6itd uhraamatta.

Erityisryhmien asuntotarjontaan hallituksen osoittama méirdraha on liian pieni, jotta se riittéisi
kaikille kohderyhmille.

Asumisneuvonta

Asumisneuvonnan tuen puolitus vihentié tyontekijoitd kunnissa. Asumisneuvonta ei ehtinyt edes
vakiintua, kun sité jo kohdennetaan uudelleen.

Sosiaaliturvan leikkaukset lisdévét vuokranmaksuvaikeuksia ja hddtoriskejd. Hallituksen toimet
lisddvit asiantuntija-arvioiden mukaan koyhyyttd erityisesti lapsien osalta, miké pahentaa tilan-
netta entisestddn. Taméa on jo nyt ollut néhtivissd toimeentulotuen hakijoiden rajuna kasvuna.
Hallituksen toimien vuoksi joudutaan siirtyméén ehkiisevisti toiminnasta vahinkojen korjaami-
seen. Tama vie painopistetti etddmmalle tukilain mukaisesta tarkoituksesta.

Luonnonvara-alan ilmastotoimet

Luontopohjaiset ekosysteemit ovat keskeisessid roolissa ilmastonmuutoksen torjunnassa. Naiden
luontopohjaisten ekosysteemien ylldpidossa keskeisessi roolissa ovat luonnonvara-alan toimijat
eli maa- ja metsdtalouden harjoittajat ja alalla tydskentelevit. Samalla on kyse maaperén tervey-
den ja kasvukunnon ylldpitdmisestd, joilla on keskeinen merkitys ruokaturvan ja huoltovarmuu-
den ylldpitimisessa.

Hallituksen tekemit leikkaukset mm. kosteikkoviljelystd olivat ennenaikaisia ja ideologisia,

mikd on hidastanut niiden toteuttamista. Nyt hallitus on onneksi hyvidksymissd ne menetelmét
osaksi maatalouden tehokkaita ilmastotoimia.
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Liikenteen pidstot

Kotimaan liikenteen pédstojen vihentdmiselld on keskeinen rooli taakanjakosektorin padstova-
hennysvelvoitteiden tiyttdmisessd, silld noin kolmasosa taakanjakosektorin paéstdistd tulee lii-
kenteesti. Parhaillaan valmisteltavana olevassa energia- ja ilmastostrategiassa linjataan ldhem-
min hiilineutraaliuden ja puhtaan siirtymén edistdmiseen liittyvistd toimista.

Sivistys ja koulutus
Kuntatalous

Ennen puoliviliriihtd tehdyn kuntatalousbarometrin mukaan ldhes 70 prosenttia kuntien talous-
johtajista ennakoi oman kuntansa talousndkymien huononevan seuraavan 12 kuukauden aikana.
Neljdsosa vastaajista arvioi sopeutustarpeen olevan huomattava ja kaksi neljédsosaa kohtalainen.
Valtaosa kunnista on tilanteessa, jossa niiden tulisi pystyd sopeuttamaan palveluverkkoaan seké
toimintaansa vastaamaan vihenevad viestoddn ja sen seurauksena vihenevad rahoitusta.

Téllaisessa tilanteessa on virhe tehdd kuntien valtionosuuksiin leikkauksia. Tutkimuksen mu-
kaan kannattavaa olisi pitdd koulutukseen kaytettdvé rahoitus kunnissa nykytasolla eika sité pi-
tdisi vahentéd edes oppilasméirdn vihenemisen mukaisesti.

Hallitus paitti leikata 75 miljoonalla eurolla kuntien peruspalveluiden valtionosuutta vield sen li-
sdksi, ettd kuntien valtionosuuden indekseja piétettiin jo aiemmin leikata vuosittain yhdelld pro-
senttiyksikolld. Tdma tarkoittaa ensi vuoden budjetissa 30,6 miljoonan euron leikkausta.

Koska valtaosa (yli 60 prosenttia) kunnan menoista koostuu kasvatuksen ja koulutuksen palve-
luiden tuottamisesta, vaikuttavat kuntatalouteen tehtiavidt muutokset myds peruspalveluiden, var-
haiskasvatuksen ja perusopetuksen jérjestdmiseen. Ndmé ovat leikkauksia lapsilta ja nuorilta.
Kokonaisuudessaan arvioidaan hallituksen paétdsten vahvistavan kuntataloutta, mutta vaikutuk-
set kuntiin ovat kuitenkin hyvin erilaiset. Noin puolella kunnista valtionosuudet VM:n arvion mu-
kaan laskevat. Lisdksi yhteisoverokertymin alenemisesta syntyy myds riski koulutusleikkauk-
siin.

Tehdyt leikkaukset asettavat kuntapéattdjit niisséd kunnissa, joissa valtionosuudet laskevat, vai-
keaan tilanteeseen. 1.8.2025 voimaan tulevien lakiuudistusten toimeenpano edellyttdd kolmen
vuosiviikkotunnin lisdédmisté vuosiluokille 1—6. Uusi oppimisen ja koulunkidynnin tuki edellyt-
tdd 0,122 tuntia ryhmékohtaisia tukimuotoja oppilasta kohden viikossa. Uudistusten kustannus-
vaikutuslaskelmien perusteella niiden toteutus ei onnistu lain tavoitteiden mukaisesti ilman lisé-
resursointeja.

Hallituksen nyt tekemét leikkaukset kunnille heikentdvét uudistusten toimeenpanoa. Yleiskat-
teellista lisdrahoitusta ei kéytetd kaikissa kunnissa lisétunteihin eikéd oppimisen ja koulunkdynnin
tuen uudistamiseen. Néin ollen kaikissa kunnissa alakoulussa vuosiviikkotuntimaéra ei lisdénny
1.8.2025 nykyisesté tuntimééristd kolmella vuosiviikkotunnilla eikd opettajia tai erityis- ja eri-
tyisluokanopettajia rekrytoida lisdd toteuttamaan oppimisen ja koulunkéynnin tuen uudistusta.
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Tapa, jolla hallitus toteuttaa leikkaukset, ei ole oikeudenmukainen eri kuntia ja niissé asuvia lap-
sia sekd nuoria kohtaan.

Varhaiskasvatus

Varhaiskasvatuksen tdydennyskoulutusmalliin kohdennetaan JTS:n mukaan yhteistydssd C6-
kaupunkien kanssa kuusi miljoonaa euroa vuosittain. C6-kaupungeille kohdennettava tdydennys-
koulutus on tirked avaus, mutta hallitus unohtaa Suomen muiden alueiden varhaiskasvatuksen
ammattilaisten tarpeet. Tilanne on koko Suomessa heikko.

Riittdvé, hyvinvoiva ja koulutettu henkilostd on laadukkaan varhaiskasvatuksen perusta. Mo-
niammatillisuus on suomalaisen varhaiskasvatuksen voimavara ja luo vahvan pohjan henkilos-
ton laaja-alaiselle osaamiselle. Kelpoisesta henkilostostd, erityisesti yliopistokoulutetuista var-
haiskasvatuksen opettajista, on kuitenkin pulaa. Varhaiskasvatuksen osaamisen johtaminen ja ke-
hittdminen sekd kelpoisen henkil6ston riittdvyydestd huolehtiminen vaativat suunnitelmallista
koordinointia kaikkialla Suomessa.

Hallitus jéttdé jélleen ottamatta huomioon lapsiméirén kasvun vaikutukset henkilostomédraén.
Asiayhteydessé ei tuoda esille tarvetta lisitd varhaiskasvatuksen opettajien ja muun henkildston
koulutusmiiria. Varhaiskasvatuksen osallistumisméirdn noston vaikutukset henkilostotarpee-
seen on arvioitava ja otettava huomioon aloituspaikkaméérien pysyvéné nostona.

Esi- ja perusopetus

Julkisen talouden niukkenevat resurssit ja kuntien erilaiset taloustilanteet ovat lisinneet koulujen
vélisté eriarvoisuutta, mikd uhkaa tasa-arvoisen perusopetuksen toteutumista. Taloudelliset raa-
mit vaikuttavat ratkaisevasti opetuksen laatuun, laajuuteen ja oppimisen tuen mahdollisuuksiin,
jaKarvin arviointien mukaan resurssien niukkuus heikentda opetuksen jirjestamistd. Vaikka kan-
salliset oppimistulosten arvioinnit osoittavat, ettd alueelliset erot osaamisessa ovat pienid, kau-
punkien sisdlld koulujen viliset erot voivat olla merkittdvid sosioekonomisten tekijoiden vuoksi.
Tasa-arvoinen koulutus edellyttdd paitsi riittdvéd rahoitusta myos laajempaa yhteiskuntapoliittis-
ta yhteistyotd muun muassa talous-, asunto- ja tyollisyyspolitiikan kanssa. Koulutukseen vaikut-
tavat monet perheiden hyvinvointiin liittyvét paatokset, ja oppimiserot liittyvét vahvasti perhei-
den ja alueiden sosiaaliseen ja taloudelliseen eriytymiseen.

Karvin arvioinnit osoittavat, ettd perusopetukseen valmistavan opetuksen lisdrahoitus on tar-
peen. Suomalaiseen yhteiskuntaan integroitumisen kannalta on tarkedd, ettd kaikilla maahan-
muuttotaustaisilla, niin lapsilla, nuorilla kuin aikuisillakin, on todellinen mahdollisuus oppia ja
opiskella suomen tai ruotsin kielti ja tuntea kuuluvansa suomalaiseen yhteiskuntaan. Kielitaidol-
la on olennainen merkitys oppimisessa, sosiaalisten suhteiden rakentumisessa, yhteiskuntaan so-
siaalistumisessa ja tyollistymisessd. Vieraskielinen viestd keskittyy erityisesti kaupunkeihin, ja
tdstd seuraa eroja myos koulu- ja aluetasolla.

Karvin perusopetuksen oppimistulosten arvioinneista kdy ilmi, ettd lukemisharrastus on selvasti

yhteydessé oppilaan osaamiseen. Lukemisharrastus tukee osaamisen kehittymistd sekd didinkie-
lessd ettd matematiikassa. Valitettavaa on, ettd lukemisharrastus néyttéytyy erityisesti korkeasti
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koulutettujen perheiden harrastuksena. Lukemiskokemuksia tulisi tarjota myds sellaisille lapsil-
le, jotka eivét oma-aloitteisesti ja aktiivisesti ilmaise kiinnostusta lukemista kohtaan.

Toinen aste

EU- ja Eta-maiden ulkopuolelta tuleville toisen asteen opiskelijoille ollaan sédtdméassé lukukau-
simaksuja korkeakoulujen tapaan. Toisen asteen koulutuksesta ollaan télld varjolla leikkaamassa
18 miljoonaa euroa. Hallitus on leikannut ammatillisesta koulutuksesta jo 120 miljoonaa ja nor-
meja purkamalla 9 miljoonaa. Lukioon on aiemmin séidetty rahoitusleikkuri, joka leikkaa noin
100 miljoonaa joka vuosi lukiolle myonnetysté rahoituksesta.

Lukuvuosimaksujen sdédtdmisen perusteella tehtdva leikkaus toteutetaan toisella asteella samaan
tapaan kuin korkeakouluissa. Oletuksena leikkauksille on, ettd opiskelijoiden kokonaismééra ei
muutu, vaikka opinnoista tehdédén maksullisia. Tdmé on vastoin kysynnén ja tarjonnan lakia ja
muuntuu siten vaistdmétta puhtaaksi koulutusleikkaukseksi, kuten se toteutui korkeakoulujenkin
tilanteessa.

On térkedd, ettd tunnistettuihin vadrinkaytoksiin etsitdén korjausratkaisuja. Malli, jossa rahoitus-
ta leikataan mahdollisten lukukausimaksujen verran, ei ole sellainen. Useampi pieni lukio joutuu
mahdollisesti lopettamaan toimintansa ulkomaalaisten opiskelijoiden opiskelun muuttuessa mak-
sulliseksi ja siten mahdottomaksi. Lukioiden saavutettavuus heikkenee niillé alueilla ja vaikeut-
taa alueiden nuorten kouluttautumista.

Lukiokoulutus

Lukiokoulutuksen jarjestimisedellytykset ja saavutettavuus ovat olleet esilld koulutuspolitiikas-
sa ja hallitusohjelmissa erityisesti 2010-luvun alusta ldhtien. Ikéluokkien pieneneminen, kuntien
toimintaympériston eriytyminen ja julkisen talouden tilanne edellyttévét lukiokoulutuksen jérjes-
tdmisen uudistamista, jotta koulutuksen saavutettavuus ja sivistyksellisten oikeuksien yhdenver-
tainen toteutuminen voidaan taata myos jatkossa erilaisilla alueilla sekd suomen ja ruotsin kielil-
14.

Ulkomaalaistaustaisten opiskelijoiden vastaanottaminen edellyttdé lukioilta valmiuksia tarjota
oppimisen tukea ja tarkoituksenmukaista kielitietoista opetusta opiskelijoille. Oppimisen tuki ja
opiskelijoiden hyvinvointi on samalla lukioille laajempi haaste. Tutkimukset, arvioinnit ja selvi-
tykset ovat osoittaneet, ettd oppilaiden ja opiskelijoiden hyvinvointi on heikentynyt, oppimisen
tuen tarpeet lisddntyneet ja oppimistulokset laskeneet 2000-luvulla. Kunnat rahoittavat talla het-
kella lukiokoulutustaan lakisditeisen asukasperusteisen rahoitusosuuden lisiksi merkittavasti it-
se. Laajat oppimisen tukeen liittyvit kehittdmisvaatimukset ja -tarpeet edellyttidvit myos valtion
rahoituksen lisddmisté lukiokoulutukseen.

Ammatillinen koulutus
Kokonaisuudessaan ammatilliseen koulutukseen on kohdistunut leikkauksia, jotka eivit ole koh-

distuneet tasaisesti kaikkiin jérjestéjiin. Samalla ammatilliseen koulutukseen ollaan tekeméssa
merkittdvid uudistuksia. Rahoitusjirjestelma uudistuu siten, ettd uusi rahoitusmalli on kadytdssa
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ensimmdisen kerran vuoden 2026 rahoituksesta pédtettidessd. Oppimisen tuen uudistus astuu voi-
maan 1.8.2026. Lisdksi ammatillisen koulutuksen toiminnanohjauksen kahdensanvuotinen ko-
keilu, johon valitaan enintddn 40 koulutuksen jérjestéjdd, kaynnistyy 1.1.2026. On tarkeés, etti
useiden samanaikaisten muutosten vaikutuksia ammatillisen koulutuksen laatuun, vaikuttavuu-
teen, osaamistavoitteiden saavuttamiseen ja koulutuksen saavutettavuuteen seurataan aktiivisesti.

Korkeakoulutus

Hallituksen keskeisimmét koulutusleikkaukset kohdistuvat télld kertaa korkeakoulutukseen. Py-
syviksi leikkauksista jdi jopa noin 70 miljoonaa euroa. Tdmaé on tdysin ristiriitaista sen kanssa,
ettd tavoitteena on nostaa korkeakoulutettujen nuorten aikuisten maérda mahdollisimman léhelle
50:t4 prosenttia vuoteen 2030 mennessé. Suomi jai jalkeen koulutustasossa kaikkia vertailumai-
taan. Suomelta puuttuu parlamentaarinen yhteisymmérrys pitkén aikavélin suunnitelmasta ja ra-
hoituksesta osaamis- ja koulutustasomme nostamiseksi. Tydssé ei voida keskittyé vain valmistu-
neiden tutkintojen méardédn, vaan myds opetuksen ja tutkimuksen laatuun, mité perusrahoitus tur-
vaa.

Valtionavustuksista ollaan leikkaamassa 52,7 miljoonaa euroa. Tésti 35,8 miljoonaa euroa koh-
distuu yliopistoille ja 16,9 miljoonaa euroa ammattikorkeakouluille. Liséksi korkeakouluille
osoitettiin yhteensd 65 miljoonan euron leikkaukset perusrahoitukseen, joiden jakautumisesta yli-
opiston ja ammattikorkeakoulun vililld ei ole kerrottu. Téstd 65 miljoonan leikkauksesta tiede-
tddn, ettd vuonna 2026 tehddén médrdaikainen 30 miljoonan euron leikkaus ja vuonna 2027 méi-
rdaikainen 20 miljoonan euron leikkaus. Vuodesta 2028 alkaen leikataan pysyvésti 15 miljoonaa
euroa. Leikkaukset vastaavat 5—7 prosentin leikkausta korkeakoulujen perusrahoituksesta.

Yliopistojen perusrahoitus on vahentynyt 12,6 % vuosien 2013—2023 vilill4, kun samanaikai-
sesti tutkintojen méérd on kasvanut 12,5 %, opiskelijaméird 36,2 % ja vertaisarvioitujen tieteel-
listen artikkelien ja kirjojen mééra 8,7 %.

Vuoden 2028 pysyva leikkaus vastaa ammattikorkeakoulujen rahoitusmallissa noin 3 800 vuosit-
taisen tutkinnon rahoitusta. Hallituskauden aikana tehdyt leikkaukset tarkoittavat ensi vuonna
ammattikorkeakouluille 51 miljoonan euron ja 5,4 prosentin laskua perusrahoitukseen.

Hallituksen péatokset vesittavit pitkdlti myos tohtorikoulutuspilotin, jos pysyvéé rahoitusta jat-
ko-opiskeluun ei ole tulossa. Vaikka pilotti loppuu vasta 2028, niin ei ole johdonmukaista, ettd
jatko-opintoihin ei tehtdisi panostuksia télld valilla.

Perusrahoituksesta leikkaaminen vaikuttaa véistdméttd heikentdvisti koulutuksen laatuun. Ra-
hoituksen vidheneminen tarkoittaa koulutusten jirjestdmisedellytysten heikkenemistd eli myds
vihemmaén yksilo- tai pienryhmétason opetusta, ohjausta ja tukea. Liséksi pysyvén perusrahoi-
tuksen vdheneminen heikentdd korkeakoulujen mahdollisuutta suunnitelmalliseen pitkédjantei-
seen toiminnan kehittdmiseen ja vaikeuttaa myos ulkopuolisen tutkimusrahoituksen kotiuttamis-
ta vastinrahoituksen puutteiden vuoksi.

Korkeakouluihin jo aiemmin kohdennetut resurssileikkaukset viimeisen 15 vuoden ajalta tarkoit-
tavat, ettd ammattikorkeakoulut jarjestdvét tutkintokoulutuksen noin puolet pienemmalld rahoi-
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tuksella ja yliopistot kolmanneksen pienemmélld rahoituksella nyt kuin vuonna 2011. Korkea-
koulujen rahoitustilanne opiskelijaméériin suhteutettuna jo nykyiselldén jéé jalkeen muista Poh-
joismaista ldhes kolmasosan, ja kohdistettujen leikkausten jélkeen tilanne on entisestdén huo-
nompi.

Julkisen talouden suunnitelmassa korkeakoulujen aloituspaikkoihin suunnattiin vain 3,8 miljoo-
nan euron pysyvé lisdrahoitus. Jo péitettyjen aiempien méirdaikaisten rahoitusten liséksi kehys-
rithen tiedotustilaisuudessa kerrottiin, ettd korkeakoulutuksen aloituspaikkoihin olisi tulossa uusi
médrdaikainen 100 miljoonan euron lisdys. Tastd ei ole kuitenkaan mitédén mainintaa julkisen ta-
louden suunnitelmassa. Kyseinen summa tulee 16yté4 opetus- ja kulttuuriministerion nykyisen ra-
hoituskehyksen ulkopuolelta, koska muuten se ndyttdytyy lisdleikkauksena koulutukseen.

Suomi ei voi samaan aikaan leikata koulutuksesta ja odottaa sen tuottavan enemmén. Jos haluam-
me o0saajia, innovaatioita ja kansainvélistd vetovoimaa, meidédn on investoitava ihmisiin — opis-
kelijoihin, opettajiin ja tutkijoihin.

Koulutustason nostoksi ei riité, ettd nuoret saavat paikan korkeakoulusta. Koulutustason nosto
vaatii aloituspaikkojen tdysiméadréistd rahoittamista ja riittdvid henkildstoresursseja. Koulutuk-
sen laadun varmistamiseksi ja koulutuksen lépéisyn parantamiseksi pitdd huolehtia riittdvisti op-
pimisen tuesta ja ohjauksesta sekd henkiloston ja opiskelijoiden hyvinvoinnista. Koulutustason
nostoa ei saa tavoitella oppimistavoitteita madaltamalla.

Tavoitteeksi asetetun koulutus- ja osaamistason nostamiseksi koko koulutuspolkua tulisi katsoa
yhteni jatkumona ja osoittaa siithen riittavisti resursseja. Koulutusmahdollisuuksien tasa-arvon ja
osaamisen edistdmisen tulisi ndkyé konkreettisesti opetusméérissd, resursseissa, rakenteissa ja ar-
jen kéytidnnoissd. Korkeakouluissa koulutetaan opettajia ja asiantuntijoita, joiden varaan koko
koulutusjérjestelmin ja Suomen tulevaisuus rakentuu. Tdman vuoksi korkeakouluilla on keskei-
nen rooli osaamistason nostossa ja koulutuksellisen tasa-arvon edistdmisessd. Vain vahvistamal-
la osaamista ja tukemalla erilaisista taustoista tulevia opiskelijoita voidaan rakentaa suomalaisel-
le koulutusjérjestelmaille vahva ja nykyisté tasa-arvoisempi tulevaisuus.

Hallitus ei tehnyt puolivélirithessd mydskéédn paatoksid kansainvélisten osaajien veto- ja pitovoi-
man parantamiseksi. Timé on parlamentaarisesti jaettu tavoite, ja se oli nostettu yhdeksi toimen-
piteistd Murron kasvutydryhmaén raportissa. Hallituksella olisi ollut useita keinoja edistéé kan-
sainvélisten osaajien houkuttelua ja asettumista Suomeen. Suomen kansainvilistyminen ja osaa-
misperusteinen maahanmuutto vaativat nykyistd sujuvampia oleskelulupakaytintoja ja kotoutu-
misen tukea. Viitdskirjatutkijoille tulisi myontdé oleskelulupa koko véitdskirjaprosessin ajaksi,
ja korkeakoulututkinnon suorittaneille tulisi mahdollistaa pysyva oleskelulupa ilman lisékritee-
reitd. Lisdksi kansainviélisille osaajille on tarjottava mahdollisuus oppia suomea tai ruotsia tyo- tai
opiskeluaikana.

Avoin korkeakoulu

Hallituksen péétoksen mukaisesti avoimen korkeakouluopetuksen roolia kasvatetaan ja sen mak-
sunperintdd vapautetaan. Lisdksi tarjotaan mahdollisuus kokonaisten tutkintojen suorittamiseen
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avoimen vayldn kautta. P4atos on valmisteltu kuulematta korkeakouluja eli paatdksen toimeen-
panijoita.

Tadma on selked muutos Suomen pitkéén jatkuneelle kiytidnteelle opintojen maksuttomuudesta ja
tutkintokoulutukseen hakeutumisesta. Vaarana on, ettd maksullisuuden laajentaminen seké tut-
kintokoulutuksen ostamismahdollisuus lisddvit yhteiskunnassamme koulutuksen keskittymista,
sosioekonomisen taustan vaikutusta koulutustasoon ja eriarvoisuuskehitysté sekd muodostavat
kahden kerroksen tutkintoja. Koulutuksen maksuttomuus on turvannut kaikille yhdenvertaiset
mahdollisuudet kouluttautua, ja nédin on oltava jatkossakin.

Esimerkiksi hallituksen kaavailema mahdollisuus suorittaa maksuttomasti 30 opintopistettéd avoi-
messa korkeakoulussa ilman opiskelupaikkaa jaéneille on linjassa aikaisemman kadytinnon kans-
sa.

Korkeakoulutuksen tulee sdilyd Suomessa maksuttomana.
TKI

T&K-rahoituslain mukaisia uusia lisdyksid suunnataan yliopistoille ja ammattikorkeakouluille
yhteensd 30 miljoonaa euroa vuonna 2026 ja 54 miljoonaa euroa vuodesta 2027 ldhtien. Rahoi-
tuksen painopiste on yliopistoissa siten, ettd yliopistot saavat vuoden 2026 lisédyksestd 20 miljoo-
naa euroa ja vuoden 2027 lisdyksesté 39 miljoonaa euroa. On kuitenkin huomioitava se tosiasia,
ettd ammattikorkeakouluille vuonna 2015 AMK-laissa vahvistettua TK-tehtdvéa ei edelleenkdin
tueta rahoituksellisesti riittdvésti.

T&K-toiminnan rahoituslisdysten ja perusrahoitukseen tehtdvien leikkausten seurauksena kor-
keakoulujen toiminnan ja henkil6ston painopiste siirtyy koulutuksesta ja ylimmén opetuksen an-
tamisesta tutkimuksen puolelle. Tété voi vauhdittaa myds se, ettd korkeakoulujen rahoitusmallis-
sa vahvistettiin T&K-toimintaa koulutuksen rahoituksen kustannuksella.

Korkeakoulutukseen kohdennettujen leikkausten seurauksena tarvittavat tutkimus- ja kehityspa-
nostukset jadvit valitettavasti tyhjin péélle osaajapulan vuoksi. Perusrahoitusleikkauksilla rapau-
tetaan korkeakoulujen mahdollisuuksia kouluttaa T&K-toimintaan tarvittavia osaajia ja tutkijoi-
ta.

Opiskelijat

Hallitusohjelman mukaan puolivélirithessé oli mééré pdittéa opintotuen kokonaisuudistuksen to-
teutuksesta ja tarkastella opintotuen tulorajojen tasoa. Kumpaakaan néistéd ritheen osoitetuista
padtoksisté ei tehty.

Orpon hallituksen toteuttamat toimet ovat leikkaamassa pédtoimisen opiskelijan rahamuotoisia
etuuksia joissain tilanteissa ldhes kolmanneksella. Etuustaso tulee todennékoisesti laskemaan
Pohjoismaiden heikoimmaksi ja selkeésti matalimmalle tasolleen vuoden 1992 opintotukiuudis-
tuksen jilkeen.
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Seurauksena opiskelijoiden heikentyneestd etuustasosta opintolainaan turvautuminen tulee to-
denndkoisesti lisddntyméén entisestddn. Opintolainakanta on télld hetkelld kasvanut noin nelin-
kertaiseksi reilun kymmenen vuoden takaiseen verrattuna. Vastavalmistuneiden maisterien laina-
maéérit ovat nousseet alle 10 000 eurosta 24 714 euroon vuonna 2024. Nyt péétettyjen ja padtet-
tdvéind olevien toimien myo6téd velkaantumispaine tulee todenndkoisesti entisestéén lisddntyméin
ja mahdollisesti 30 000 tai 40 000 euron opintolainat tulevat olemaan tulevaisuudessa tyypillisia.

Taide ja kulttuuri

Kulttuuri- ja taidealalta on leikattu sekd suoraan varsinaisesta kulttuuribudjetista etti muualta
kulttuurirahoituksesta, kuten Yleisradiosta. Monet toimijat, kuten taidefestivaalit, ovat kaatu-
neet, moni kiertue on peruutettu ja moni alan ammattilainen jaényt tyottdméksi. Samaan aikaan
kulttuuripoliittinen selonteko arvioi, ettd kuntatalouden vaihtelevien tilanteiden vuoksi alueelli-
nen eriarvoisuus kulttuuripalveluissa kasvaa.

Kuntien valtionosuuksien leikkauksilla on vaikutuksensa my®os kulttuuri- ja kirjastotoimeen: las-
kennallisen VOS-méérédrahaleikkauksen osuus on kirjastoille 2 miljoonaa euroa ja miljoona kult-
tuurille.

Leikkauslistalla on my6s 1,6 miljoonaa euroa kulttuuritilojen investointiavustuksiin.

Lastenkulttuurin valtionavustuksiin (2 miljoonaa euroa / vuosi) ei ole tehty vuosien saatossa in-
deksikorotuksia, ja avustusten pariin on usean vuoden ajan tullut uusia toimijoita resurssin py-
syessd samana. Jo ennestidn pienten médrdrahojen lasku on merkinnyt mittavia sopeuttamistoi-
mia lapsille ja nuorille suunnatuissa taide- ja kulttuuripalveluissa, kuten avoimessa perhetoimin-
nassa, varhaiskasvatuksen ja koulupéivén aikana tapahtuvassa toiminnassa seké erilaisissa tapah-
tumissa, tyGpajoissa ja ndyttelyissd. Syrjaseuduilla tilanne on erityisen tukala.

Taidetestaajat-kulttuurikasvatusohjelma on vienyt kaikki Suomen kahdeksasluokkalaiset kahdel-
le taidevierailulle, 1dhialueelle omaan maakuntaan ja/tai valtakunnalliseen kohteeseen Helsin-
kiin, jo vuodesta 2017. Ohjelman pairahoittajat ovat alusta 1dhtien olleet Suomen Kulttuurirahas-
to sekd Svenska kulturfonden. Eduskunta rahoitti toimintaa kausilla 2020—24, muttei endd kau-
della 2024—25. Ohjelma on tavoittanut kahdeksasluokkalaiset nuoret ldhes sataprosenttisesti
kaikkina péattyneind toimintakausinaan, tavoittaen yhteensa jo yli 500 000 nuorta.

Saatiot ovat kayttineet ohjelmaan ja sen kehittdmiseen kahdeksan lukuvuoden aikana ldhes 40
miljoonaa euroa ja valtio toistaiseksi 5,15 miljoonaa euroa. Nykyinen rahoitussopimus paittyy
kesilld 2027, ja sdtidt ovat péadttaneet lopettaa rahoituksen tdhén. Taidetestaajat-ohjelman tule-
vaisuus pitdé turvata.

TKI-toiminnan kasvutoimenpiteet jdévét taiteen ja kulttuurin toimijoiden osalta ohuiksi. Taiteen
edistdmiskeskuksen ja Business Finlandin rahoitusmahdollisuuksien véliin ja4 télla hetkelld kriit-
tinen kuilu, joka tarvitsisi oman rahoitusinstrumenttinsa: laadukkaan, kansainvélisté potentiaalia
tai skaalautumisen mahdollisuutta omaavan taiteellisen sisdllon ensimmaéinen konseptointivaihe.
Suomi hukkaa jatkuvasti luovan talouden potentiaalia, koska meill4 ei ole rahoitusinstrumentteja
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sithen, ettd pystyisimme hyodyntdmaén taiteellisia siséltojé siiné vaiheessa, kun niité voisi jalos-
taa liiketoiminnaksi.

Valtionhallinnon tuottavuussiéstdja jyvitettdessd on tirked huomioida OKM:n hallinnonalan vi-
rastojen muutostilanne, Taiteen edistdmiskeskuksen ja Kansallisen audiovisuaalisen instituutin
yhdistyminen, joka vaatii vuonna 2026 kriittisié resursseja toimintojen yhdistdmiseen kdytdnnos-
sd — sadstot realisoituvat pidemmalla aikavalilla. Lisdleikkaukset pienten virastojen toimintame-
noihin muutostilanteessa voivat muodostua kohtalokkaiksi perustehtévien ja -palveluiden hoita-
misen kannalta.

Kulttuuria ja taidetta kehysriihen materiaaleissa sivutaan niukasti. On vélttaiméatonté, ettd kulttuu-
rin ja taiteen alalla kulttuuripoliittisen selonteon toimenpideohjelma tulee olemaan merkittdva tu-
levien askelmerkkien méirittelemisen paikka. Mydskéédn kasvutoimenpiteité ei ole ulotettu kos-
kemaan taide- ja kulttuurialaa tai edes luovia aloja sen laajemmassa mééritelmassaan. Tadssé taas
on varmistettava kdynnissi olevan, tyo- ja elinkeinoministerion seké opetus- ja kulttuuriministe-
rion johtamana, kasvustrategiatyon vaikuttavuus ja aito toimeenpanon mahdollisuus.

Liikunta

Liian vdhdinen liikkuminen on yksi Suomen keskeisisté terveyshaasteista. Vain noin kolmannes
lapsista ja nuorista, neljannes aikuisista ja alle viidennes ikdihmisista liikkuu terveytensé kannal-
ta riittévasti. Erityisen véhén liikkkuvat toimintarajoitteiset henkil6t, joita on arviolta 15 % vies-
tOsta.

Huolestuttavaa on myo0s se, ettd vdeston terveys ja toimintakyky, jotka paranivat pitkéédn, ovat
2010-luvulta ldhtien heikentyneet. Lihavuuden ja mielenterveysongelmien yleistyminen, tyoky-
vyn heikkeneminen ja idkkéiden toimintakyvyn pysahtynyt kehitys ovat esimerkkeja tésté. Noin
10 % suomalaisista sairastaa tyypin 2 diabetesta, josta suuri osa olisi ehkéistivissi elintapamuu-
toksilla, kuten liikunnalla.

Riittdmé&ton liikunta aiheuttaa merkittévid kustannuksia yhteiskunnalle. Néitd ovat muun muassa
terveydenhuollon menot, tuottavuuden lasku, ikddntyneiden hoivakulut, syrjdytymisen seurauk-
set ja sosiaalietuuksien kasvu. Arvioiden mukaan liikkumattomuuden kokonaiskustannukset ylit-
tavat vuositasolla kolme miljardia euroa.

Suunnitelmassa ei ole osoitettu merkittévid lisdpanostuksia valtion liikuntaméériarahoihin, mika
tarkoittaa, ettd rahoitus sdilyy pddosin vuoden 2025 tasolla. Tdma voi rajoittaa erityisesti pieni-
muotoisten liikunnan edistdmisen hankkeiden ja paikallistason toiminnan kehittdmista.

Vuoden 2025 valtion talousarviossa opetus- ja kulttuuriministerion (OKM) liikuntatoimen bud-
jetti on noin 154,8 miljoonaa euroa. Tdma on noin 10 miljoonaa euroa vihemmain kuin vuoden
2024 varsinaisessa talousarviossa (165 miljoonaa euroa). Témaé lasku osoittaa, ettd litkunnan ra-
hoitus on jo valmiiksi laskusuunnassa ennen uuden suunnitelmakauden alkua.

Hyvinvointialueiden vastuulla oleva ennaltachkéisevd terveyden edistdminen, johon liikunta
kuuluu, saa jatkossakin rahoitusta, mutta tiukentuva talouskuripolitiikka voi rajoittaa uusien lii-
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kuntahankkeiden kadynnistdmistd. Kuntien taloustilanne on suunnitelman mukaan edelleen haas-
tava. Tama voi johtaa siihen, ettd kuntien liikuntapalveluiden yllépito ja kehittiminen jaavét vé-
hemmaille huomiolle, ellei erillistd tukea osoiteta litkuntainfrastruktuuriin.

Liikuntapaikkarakentamisen investointiavustuksiin kohdentuu uusia sdistoja 2,4 miljoonaa eu-
roa. Nykyisen hallituksen aikana liikuntapaikkarakentamisen méirirahat ovat vihentyneet mer-
kittdavasti. Vuosina 2016—2023 maééirarahat olivat keskiméérin 32,7 miljoonaa euroa, mutta
vuonna 2024 ne laskivat 25,5 miljoonaan euroon ja vuonna 2025 ne ovat 17,5 miljoonaa euroa
(vuonna 2026 noin 15 miljoonaa euroa). Tdma tarkoittaa, ettd madrarahat ovat noin puolet aiem-
masta keskiarvosta. Kun rakennuskustannusindeksi otetaan huomioon, vuoden 2025 méériraha
vastaa 14:4 miljoonaa euroa vuoden 2016 hintatasossa. Liséksi liikuntapaikkarakentamisen méaa-
raraha suhteessa litkunnan kokonaisbudjettiin ei ole koskaan ollut néin pieni kuin nyt.

Nuorisotyo

Hallitus kertoi hallitusohjelmassaan yhdeksi tavoitteekseen lasten ja nuorten hyvinvoinnin vah-
vistamisen, mutta puolivilirithen lopputulos on ainakin osittain ristiriidassa tdimén tavoitteen
kanssa. Vaikka nuorisoalan valtionrahoituksen jéttileikkaukset vuodelle 2026 peruttiin, muut
paétokset — kuten koulutuksen ja kuntien rahoituksen leikkaukset — uhkaavat nuorten hyvin-
vointia monella tasolla.

Nuorisoalan kokonaisrahoitus on kuitenkin laskenut yli 15 prosenttia verrattuna aikaan ennen Or-
pon hallituskautta.

Hallitus aikoo vahvistaa nuorisotydn roolia osana kouluissa ja oppilaitoksissa tehtdvdd hyvin-
vointityotd. Télle ei ole kuitenkaan osoitettu erikseen rahoitusta, joten on epdselvédd, mitd tdma
kiytanndssé tarkoittaa. Talld viitattaneen koulunuorisotydhon, miké osaltaan on myds leikkaus-
riskissd kuntien valtionosuusleikkausten vuoksi.

Nuorten syrjdytymisen ennaltachkiisyyn ja korjaaviin toimenpiteisiin, nuorisotydn eri muotoi-
hin seki koulutukseen, kuntoutukseen ja tyohon padsemiseen liittyvit asiat ovat télld hetkelld ja-
kautuneet useamman ministerion vastuulle. Kokonaiskuvan puute johtaa keskenééan ristiriitaisiin
politiikkatoimiin, ennustamattomiin lopputuloksiin ja tehottomuuteen.

Kun nuorten hyvinvointia ei tarkastella kokonaisuutena, sille ei ole mydskéén painetta tai tosiasi-
allista mahdollisuutta asettaa tarkoituksenmukaisia tavoitteita eikd toteuttaa tavoitteita johdon-
mukaisesti. Tavoitetason puuttuminen estdd paitsi onnistuneen johtamisen myds resurssien oh-
jaamisen kestévélla tavalla nuorten hyvinvointia parantavaan tyohon. Nuorten hyvinvointityd on
osoitettava yhteen vastuuministerioon, kuten hallitusohjelmassakin viitoitetaan. Selkeimmin ko-
konaisuus asettuisi osaksi opetusministerin tehtévéd, johon kuuluisi siten johdonmukaisesti lap-
sen ja nuoren kasvun kaaresta vastaaminen. Ndin my®ds nuorisotyd asettuisi osaksi muuta nuori-
keskeistd kasvatustyoté, mitd se tosiasiallisesti on.
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Sosiaali- ja terveyspalvelut

Keskustan valiokuntaryhmén mielestd Suomessa valtaa pitdvd kokoomusjohtoinen hallitus to-
teuttaa samanlaista politiikkaa kuin edellinen kokoomusjohtoinen hallitus vaalikaudella 2011—
2015. Suurimmat leikkaukset kohdistuvat tillédkin kertaa ihmisten tarvitsemiin palveluihin, val-
tiontaloudessa tehddédn sddstdja sélyttdmélld kustannusvastuuta kunnille ja hyvinvointialueille
sekd kuntien ja kuntalaisten eriarvoistumiskehitysti vauhditetaan.

Erityisesti kuntapolitiikassa kokoomuksen ja perussuomalaisten johtama hallitus ei edes pyri
noudattamaan ohjelmaansa. Hallituskausi on jo puolivélissd, mutta ensimmaistdkdan kuntien ta-
louksia vahvistavaa tai kuntien velvoitteita karsivaa lakiesitystd ei ole annettu eduskunnalle.
Sama koskee sosiaali- ja terveydenhuollosta seki pelastustoimesta vastaavien hyvinvointialuei-
den rahoitusta, jossa hallitus on keskittynyt vain leikkauksiin. Kuntien rahoitusjérjestelmén uu-
distamista ei tehdé, ja kuntien valtionosuusuudistusta tehdddn miniuudistuksena ilman opetus- ja
kulttuuriministerion valtionosuuksia. Tuotakin on lykétty ainakin yhdelld vuodella eteenpéin.

My®ds vuosi sitten kaikille sisdiministerion hallinnonalan viranomaisille asetettu velvoite hakea
sadstdjd vaikeuttaa sisdisen turvallisuuden pitkéjanteistd hoitamista ja kehittimistd vaikeutunees-
sa turvallisuusymparistdssi. Kaytdnnossa sddstovelvoite on turvallisuusviranomaisten perusra-
hoituksen leikkausta.

Hallitus kiihdyttiid tietoisesti kuntien ja kuntalaisten eriarvoistumista

Eduskunnalle annetun julkisen talouden suunnitelman 2026—2029 (JTS) mukaan hallituskau-
den péétokset ovat vahvistaneet kuntataloutta 300 miljoonalla eurolla. Viite on kyseenalainen ja
kertoo parhaimmillaankin vain valtiovarainministerion oman nikdkulman. Edelld mainittuun
summaan on tiettdvésti laskettu vuoden 2023 marraskuisen sote-siirtolaskelman tarkistuksen
vuoksi tehty 277 miljoonan euron suuruinen valtionosuuslisdys, jolla torjuttiin vastaavansuurui-
nen leikkaus kuntien peruspalveluiden valtionosuuksista. Kuntien kannalta se oli kuitenkin nol-
lasummapelid. Vuoden 2024 alusta voimaan astunut kiinteistoveron alarajojen korotuksen tuot-
tama 108 miljoonan euron lisdys taas hyodytti vain 15 kaupunkia, joilla oli ollut varaa pitdd omaa
kiinteistoverokantaansa matalana. Lisdyksesté jopa 2/3 koitui Helsingin ja Espoon hyddyksi.

Huhtikuun puolivéliriihessd hallitus péétti leikata kuntien peruspalveluiden valtionosuutta 75
miljoonalla eurolla. Kuntien valtionosuuksia on jo pienentéinyt myds yhden prosenttiyksikon in-
deksijarru, joka leikkaa kuntien rahoitusta noin 110 miljoonalla eurolla vuonna 2027. Lisdksi
kuntien valtionosuuksia leikataan ensi vuonna yli 20 miljoonalla eurolla kuntien norminkeven-
nysohjelman perusteella, vaikka normeja ei ole kevennetty.

Niin ikd4n kuntien kannalta on olennaisen térkeda, ettd hallitus kompensoisi hallitusohjelmansa
lupausten mukaisesti tdysiméaréisesti puolivélirithessd pédtetyistd suurista veronkevennyksisté
kunnille koituvat verotulomenetykset. Huomautamme kuitenkin, ettd niiden vaikutukset eivit
kohdistu kuntiin tasaisesti. Sen sijaan edelld mainitut kuntien valtionosuuksien leikkaukset lait-
tavat kuntien talouksia entistdkin kireimmalle. Useammat kunnat joutuvat paikkaamaan talout-
taan kunnallisveron korotuksilla. Kun erot pienimmén ja suurimman kunnallisveroprosentin vi-
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lilld ovat tdnd vuonna jo 6,2 prosenttiyksikkodd, uhkaa kuilu kasvaa entisestdéin. Valitettavasti
tdma ei kiinnosta hallituspuolueita.

Valtiovarainministeri Riikka Purra totesi JTS-ldhetekeskustelussa 7.5.2025 eduskunnan istunto-
salin ministeriaitiosta, ettd "meilld on tavoitteena tasapainoinen tai lievésti alijadméinen kuntata-
lous vuonna 27”. Viite ei pidd alkuunkaan paikkaansa. Nyt puheena olevan JTS-selonteon mu-
kaan kuntatalous ei ole tasapainossa eiki lievésti alijadmédinen vuonna 2027. Hallituksen edus-
kunnalle toimittaman tiedon mukaan kuntatalous olisi vaalikauden viimeisena vuonna 2027 jopa
1,9 mrd. euroa alijidmiinen, kun alijddmé vaalikauden alussa 2023 oli huomattavasti pienempi,
1,2 mrd. euroa. Siksi tasapaino tai pienempi alijidma ei niyttdisi olevan edes hallituksen tavoite.
Tama kertoo, ettd hallituksella ja sen avainministerilld ei ole kiinnostusta kuntataloutta kohtaan.

Hallituskauden puolivélissd voidaan yhteenvetona todeta, ettd hallituksen véhéat toimenpiteet ja
niiden vaikutukset ovat kohdistuneet hyvin erisuuruisina eri kuntiin. Selvéa on, ettd suurimmalle
osalle kunnista hallituksen toimenpiteet tai suoranainen saamattomuus ovat vaikeuttaneet tilan-
netta.

Ensi vuosi on kunnille jo neljés vuosi sote-uudistuksen jélkeen ilman luvattua kuntien peruspal-
veluiden valtionosuusuudistusta, jota hallitus viime syksynd lykkédsi ainakin yhdelld vuodella
eteenpdin. Myds kunnille luvattu normien purkaminen takkuilee, vaikka kunnat ovat antaneet jo
reilu vuosi sitten ldhes 500 ehdotusta purettaviksi normeiksi.

Sen sijaan hallitus suorastaan tehtailee useiden ministerididen kautta uusia lakiesityksié, jotka li-
sadvat kuntien kustannuksia. Yhteistd niille on, etti ne nakertavat kuntien itsehallintoa péattaa la-
kisddteisten tehtivien jarjestimisestd kuntien parhaaksi katsomalla tavalla. Esimerkkeind mainit-
takoon jételakiin tehdyt muutokset, asukasrajavaatimuksen asettaminen kuntien rakennusvalvon-
taan sekd syksylld tulossa oleva inhouse-sidosyksikkdrajan keinotekoinen nostaminen, joka Ku-
luttaja- ja kilpailuviraston arvion perusteella tuottaisi kunnille ylimééaréisid kustannuksia jopa yh-
delld miljardilla eurolla.

Kehysriihen yhteydessi julkistetun kuntatalousohjelman perusteella ei ole ylldtys, ettd kuntien
véliset taloudelliset erot uhkaavat syventyéd entisestédn ja eriytyminen on alueellista. Hallitus ei
ole tehnyt elettédkién kuntien taloudellisten erojen kaventamiseksi, vaikka ohjelmassaan se lupaa
tukea mm. taantuvia kuntia. Se on jattdnyt Venédja-pakotteista taloudellisesti eniten kirsineen itdi-
sen Suomen asukkaat palveluineen kokonaan oman onnensa nojaan.

Siksi ei voida vilttya ajatukselta, ettd kaikella hallituksen tekeméttomyydelld ja saamattomuudel-
la on ollut tarkoituksensa. Kokoomus on vaalikaudesta toiseen, olipa se hallituksessa tai opposi-
tiossa, puhunut vahvasti kaupungistumisen edistdmisen puolesta ja pitdnyt kuntien lukuméérda
liian suurena.

Toisin kuin kokoomus teki edelliselld paddministerikaudellaan 2011—2015, kuntien lukumééran
véhentdmiseen se ei endé pyri suoraan kuntarakennelain kautta. Nyt samaan pddméérién pyritdan
jattdmalla luvatut uudistukset tekemaittid sekd nakertamalla kuntien péditdsvaltaa lakisééteisten
tehtdvien toteuttamistavoista ja tétéd kautta pakotetaan kunnat toimimaan tehottomasti ja kalliisti.
Téllainen kuntapolitiikka on vahingollista koko julkiselle taloudelle aikana, jolloin hallituksen
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pitéisi pyrkid kasvattamaan tehokkuutta ja tuottavuutta. Taloudellisten kriisikuntien tarkoituksel-
lisella tuottamisella ei kuntataloutta vahvisteta. Hallituksen kuntapolitiikkaa kuvaavat parhaiten
sanat kylma ja vastuuton. Viime kidessa siitd karsivit kuntien asukkaat korkeampina veroina ja
heikentyvini palveluina.

Hpyvinvointialueiden taloudellinen kurjistaminen vaarantaa sote-lihipalvelut

Hallituksen puolivélirithen perusteella hyvinvointialueiden mééréraha laskee kehyskauden
2026—2029 alun 27,1 mrd. eurosta 26,9 mrd. euroon kehyskauden lopussa vuoden 2026 hinta-
tasossa.

Asiantuntijakuulemisissa ministeriot eivit kyenneet perustelemaan, kuinka véeston palvelutar-
peiden kasvaessa jokainen hyvinvointialue kykenisi hoitamaan lakisééteiset palvelutehtdavénsé ja
pitiméén taloutensa lain vaatimassa tasapainossa rahoituksen pienentyessi kehyskauden lopus-
sa. Siksi katsomme, ettd JTS-selonteossa hyvinvointialueiden rahoitukselle kirjattu tavoite on
eparealistinen.

Toinen keskeinen asiantuntijakuulemisissa esitetty nikemys oli, ettd hyvinvointialueiden rahoi-
tuksessa ei tulisi sallia pistemaéisid kertaluontoisia leikkauksia, jotka horjuttavat rahoitusjérjestel-
mén uskottavuutta ja kannustimia talouden tasapainottamiseksi. Tatd hallitus kuitenkin tekee kai-
ken aikaa.

Siksi katsomme, etté jos hallitus toimisi viisaasti, se keskittyisi tekemdén hyvinvointialueiden ra-
hoitusjérjestelmédstd toimivan. Vuoteen 2029 asti hyvinvointialueiden rahoituksen kannalta kyse
on siirtymévaiheesta ennen kuin rahoitusjirjestelméstd tehddén pysyva. Sithen mennessé siithen
on tehtdvé tarvittavat muutokset koskien esimerkiksi tarveperusteisuutta. Valitettavasti hallitus ei
ole edes aloittanut titd tyota.

Toinen hyvinvointialueiden keskeinen haaste on, etté niiden tulisi kattaa taseisiinsa kertynyt ali-
jaama vuoden 2026 loppuun mennessi. Alijadmét ovat johtuneet vuosien 2023—2024 alkurahoi-
tuksen alimitoituksesta, jotka aiheutuivat monista eri tekijoisté, joihin edellinen hallitus ja hyvin-
vointialueet eivit voineet vaikuttaa.

Hyvinvointialueiden yhteenlasketut alijaidmét kahdelta ensimmaéiseltd toimintavuodelta ovat yh-
teensd noin 2,5 mrd. euroa. Jos hyvinvointialueet tekevit tdnd vuonna nollatuloksen, pitdisi nii-
den ensi vuonna tehdé yhteensé 2,5 mrd. euroa ylijadmai, jotta alijddmaét tulisi katettua lain vaa-
timassa aikataulussa. Jokainen tietéd, ettd timi on mahdotonta lakisditeisié palveluja vaaranta-
matta.

Sen sijaan, etté hallitus olisi yrittdnyt tukea hyvinvointialueita niiden uudistustydssa ja vakauttaa
niiden rahoituksen, on hallitus vaalikauden puolivéliin mennessé keskittynyt vain hyvinvointi-
alueiden rahoitusleikkauksiin sekd ohjausvallan siirtdmiseen sosiaali- ja terveysministeriltd hy-
vinvointialueille.

Péadaministeri Petteri Orpon (kok.) vaalikauden alussa lupaamaa sote-korjaussarjaa ei ole nakynyt
eikd kuulunut. Sen sijaan aluevaalien alla padministeri viitti useimpien hyvinvointialueiden paé-
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sevén taloudellisiin tavoitteisiin. Véite ei pidé paikkaansa, ja se kuvaa hyvin hallituksen kiinnos-
tuksen puutetta hyvinvointialueita ja palveluja tarvitsevia ihmisié kohtaan.

Asiantuntijakuulemisten sekd sosiaali- ja terveysministerion talvella tekemén selvityksen perus-
teella suurin osa hyvinvointialueista ei edes pyri alijddmien kattamiseen vuoden 2026 lopulla,
koska se vaarantaisi ihmisten oikeudet sote-palveluihin.

Muun muassa hyvinvointialueet, THL ja talouspolitiikan arviointineuvosto ovat esittdneet hyvin-
vointialueiden alijidmin kattamisajan pidentdmistd kahdella vuodella. Keskusta on tehnyt siitd
lakialoitteen marraskuussa 2023. Kovakorvainen hallitus ei ole tdhdn suostunut, vaikka se ei
maksaisi valtiontaloudelle juurikaan rahaa.

Valtioneuvoston oikeuskansleri totesi ratkaisussaan 23.4.2025 Satakunnan ja Eteld-Karjalan hy-
vinvointialueiden tekeméan kanteluun, ettd rahoitusperiaatteen yleisesti vaarantuessa hallituksen
tulisi ryhtya viipymatti tarvittaviin lainsdadéntdtoimiin. Oikeuskanslerin mukaan, "jos rahoituk-
sen riittdvyyteen liittyy systeemisid ongelmia, voidaan harkita myos hyvinvointialueen alijdé-
mén kattamista koskevan hyvinvointialuelain 115 §:n siséltod ja méérdaikoja. Tassd harkinnassa
on perusteltua ottaa huomioon perusoikeuksien toteutumisen turvaaminen yhtena painavana né-
kokohtana."

Katsomme edelld olevin perustein, ettd hallitus ei ole tehnyt vield ldheskdén kaikkea hyvinvoin-
tialueiden rahoituksen ja ihmisten tarvitsemien sote-palveluiden turvaamiseksi. Sen sijaan halli-
tuksella ndyttdisi olevan rajattomasti aikaa ja rahaa ponkittdd yksityisten ladkarijéttien bisneksia
ohjaamalla sinne sadoilla miljoonilla euroilla lisirahaa Kela-korvausten kautta. Muun muassa
Ladkariliitto ei pidé tdtd jarkevéna.

Kiinnitimme huomiota my0s ilmi tulleeseen palvelutarvekertoimien ja diagnoositietojen aiheut-
tamaan hyvinvointialueiden rahoituksen eriytymiseen. Ei ole mielekéstd, ettd hyvinvointialueet
kilpailevat diagnoosien méaaralla rahoituksensa varmistamiseksi. Ongelmaan on 16ydyttava kes-
tdva ratkaisu, joka ei védristd rahoitustilannetta.

Turvallisuusviranomaisille kohdistetut sddstot

Sisdministerion alaiset turvallisuusviranomaiset ovat joutuneet sddstokuurille vuosille 2025—
2028 hallituksen vuosi sitten kehysriithesséd paédttdmén ns. tuottavuusohjelman perusteella. Sisi-
ministerion hallinnonalalla siéstdt kohdistuisivat mm. poliisiin, suojelupoliisiin, Rajavartiolai-
tokseen, pelastustoimeen, Hétékeskuslaitokseen, Kuopion pelastuskouluun ja Maahanmuuttovi-
rastoon.

Yleisend huomiona toteamme, ettd tdhén asti jokainen ulkomaalaislain kiristdmisesitys on lisén-
nyt Maahanmuuttoviraston tyomaéréa ja kustannuksia. Samansuuntaista viestid on tullut myds
poliiseilta ja tuomioistuimilta. Hallitus ei kuitenkaan ole antanut siihen lisdrahaa. Puoliviliriihes-
sddn hallitus osoitti lisdrahoitusta mm. poliisille, suojelupoliisille ja Rajavartiolaitokselle. Tilan-
ne ei ole heiddnkédédn kannaltansa tyydyttdvé, koska lisérahoitus on aina kertaluonteista, mutta
tuottavuusohjelman sédstovaatimukset ovat pysyvid nakertaen kunkin turvallisuusviranomaisen
pitkén aikavélin perusrahoitusta.
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Turvallisuustilanteen vaikeutuessa korostamme, ettd turvallisuusviranomaiset tarvitsevat vakaat
pitkén aikavélin riittdvit rahoitusnékymat, jotta ne voisivat suoriutua tehtdvistddn kunnialla. Ta-
hén mennessé turvallisuusviranomaiset ovat jopa joutuneet kdynnistimaén muutosneuvotteluja
hallituksen vaatimien sdéstdjen seurauksena.

Korostamme, ettd Suomen turvallisuus on kokonaisuus, joka muodostuu ulko- ja turvallisuuspo-
lititkasta, maanpuolustuksesta ja sisdisestd turvallisuudesta. Jokainen osa-alue tiytyy pitdé kun-
nossa.

Haluamme erikseen nostaa esiin Kuopion Pelastusopiston vaikean tilanteen. Sille on osoitettu
priorisoiduksi tehtéviksi pelastajien koulutusméirien mittava lisddminen. Riittdmaton rahoitus ja
Pelastusopistolle kohdistetut sddstotoimenpiteet luovat jo uhkaa pelastustoimen ja hétékeskustoi-
minnan tulevaisuuden palvelukyvyn kannalta, koska hallituksen antamalla rahoituksella Pelas-
tusopisto ei kykene kouluttamaan tarvittavaa madraa uusia pelastusalan ammattilaisia.

Kuopion Pelastusopiston kannalta huomionarvoista on, ettd hallitus alkoi vuodesta 2024 alkaen
rahoittaa Helsingin pelastuskoulua, jota sithen mennessa rahoitti Helsingin kaupunki. Kéytdnnos-
sd Kuopion Pelastusopistolle aiemmin paétetysta lisdrahoituksesta puolet kohdistettiin Helsingin
pelastuskoululle. Siksi voidaan sanoa, ettd Kuopion Pelastusopisto on joutunut jo kahteen ker-
taan leikkausten kohteeksi.

Yhdymme valiokuntakuulemisessa esitettyyn nakemykseen, ettd nykyiset sddstotoimenpiteet
voivat vaarantaa pelastustoimen ja hétikeskustoiminnan kyvyn vastata tehokkaasti tuleviin haas-
teisiin ja varmistaa kansalaisten turvallisuus. Nopean aikavilin toimenpiteeksi ehdotamme, etté
pelastusalan koulutus keskitetéddn valtakunnalliseen Kuopion Pelastusopistoon, jolla voisi olla
toimipiste myos Helsingissd. Talld voitaisiin ohjata pelastustoimen rahoitusta sinne, minne se
alun perinkin kuului.

Lopuksi

Mielikuva Suomesta on kokenut kovia niin maan sisilla kuin ulkopuolelta katsottaessa. Suomea
on aiemmin rakennettu yhteisty6lld. Tadma on ollut pienen kansan keskeinen kilpailukykytekija.
Nyt tdtd luottamuspddomaa on syoty rajusti.

Samalla Suomeen liittyvét poliittiset riskit ovat kasvaneet. Inhimillisen pddoman kdéntyminen
laskuun, kahtiajakoinen ilmapiiri ja pitkdjinteisyydestd luopuminen asioiden hoidossa eivit hy-

véltd nayta.

Jos emme saa taloutta kasvuun, uudet sopeutustoimet ovat taas edessdmme ja joudumme néivet-
tymisen tielle.

Keskusta katsoo, ettd luottamuksen palauttaminen ja tulevaisuudenuskon vahvistaminen ovat til-
13 hetkelld péattdjien térkein tehtava.

Keskusta tekisi sopeuttamisen hallitusta reilummin ja panostaisi samalla rajusti kasvuun. Suo-
men ollessa tienristeyksessd keskustan valinta on tyon ja kasvun tie.
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Ohjelmalla Suomen talous pystytidén saamaan kasvuun, laittamaan oikeudenmukaisesti kuntoon
ja palauttamaan luottamus talouteen. Keskustan mielestd suuntaa pitdd muuttaa ja viedd Suomi
reilun kasvun tielle. Tuplataan talouskasvu, pelastetaan palvelut.
Ehdotus
Edelld olevan perusteella ehdotamme,

ettd selonteon johdosta hyvdiksytdidn seuraava kannanotto:

Vastalauseen kannanottoehdotus

1. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus ryhtyy toimenpiteisiin luottamuksen palauttamiseksi,
tulevaisuudenuskon vahvistamiseksi sekd Suomeen liittyvien poliittisten riskien vihentd-
miseksi.

2. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus kdynnistid parlamentaarisen yhteistyon, jossa val-
mistellaan ylivaalikautinen sitoumus julkisen talouden pitkdjinteisestd tervehdyttimises-
td ja kunnianhimoisiin kasvutoimenpiteisiin satsaamisesta.

3. Eduskunta edellyttid, ettd jatkossa hallitus huomioi vahvemmin myds yksinyrittdjdt sekd
pienet ja keskisuuret yritykset kasvun ja tyéllisyyden vahvistamiseksi.

4. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus uudistaa yhteisoveroa rakenteellisesti siten, ettd ve-
rotusta kevennetddn yritykseen kasvun tueksi jdtettdvin tuloksen osalta yhteisoveron ylei-
sen alentamisen sijaan.

5. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus valmistelee korotuksen yrittdjdavihennykseen.

6. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus keventdd tuntuvasti alimman eldkeidn saavuttanei-
den tyon verotusta kannusteeksi jatkaa tyéeldmdssd.

7. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus kohdistaa tuloveroalennuksen voimallisemmin keski-
tuloisille kaikista suurituloisimpien sijaan.

8. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus valmistelee uudistuksen, jossa ansiosidonnaisille
tyottomyys- ja sairauspdivirahoille asetetaan katto ja samalla kevennetddn sosiaalivakuu-
tusmaksuja siltd osin kuin vakuutusoikeutta ei katon ylittdviltd osalta kertyisi.

9. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus uudistaa investointiverohyvitystd myos pienemmdn
kokoluokan yritykset huomioivaksi alentamalla alarajan 50 miljoonasta eurosta yhteen

miljoonaan euroon.

10. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus luopuu aikeestaan kiristdd tavallisten palkansaaji-
en verotusta poistamalla erditd vihennysoikeuksia.
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11. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus uudistaa TKI-vdhennystd siten, ettd myos start-up-
yritykset voivat hyédyntdd niitd tdysimddrdisesti.

12. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus varmistaa tutkimuksen ja tuotekehityksen lisciksi
myds innovaatiotoiminnan asianmukaiset rahoitusmallit ja turvaa rahoituksen riittdvin
tason.

13. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus valmistelee sukupolvenvaihdosten helpottamiseksi
perinto- ja lahjaveroon uudistuksen siten, ettd otettaisiin kéyttoon aito 10 vuoden maksuai-
ka, jonka korko olisi ainoastaan valtion viitekoron verran.

14. Eduskunta edellyttdd, ettd toteutetaan vdlittomdsti yleishyodyllisten yhteisojen ky-
muotoisiin pddomarahastoihin tekemien sijoitusten verovapaus, jolla helpotetaan sijoitta-
mista porssin ulkopuolisiin kasvuyhtiéihin.

15. Eduskunta edellyttid, ettd tyéllistivin kotitalousvihennyksen ehdot palautetaan en-
nalleen.

16. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus valmistelee ja kdynnistdd viipymdittd itdisen Suo-
men 10 vuoden mittaisen erityistalousaluekokeilun, joka sisdltdisi muun muassa alueelli-
sia verohuojennuksia ja osaamiseen satsaamista.

17. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus ottaa jatkossa kdyttoon seutukuntakohtaiset kasvu-
sopimukset korvaamaan ainoastaan muutamien kaupunkiseutujen kanssa tehtdivdit MAL-
sopimukset.

18. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus tekee luvituksesta Suomen kilpailukykytekijin ja
asettaa tavoitteeksi, ettd Suomessa on Euroopan nopein luvitusprosessi vuoteen 2027 men-
nessd.

19. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus lopettaa sellaisen sddntelyn tehtailun, joka lisdd yri-
tysten hallinnollista taakkaa ja kdynnistdd sen sijaan todellisen normien purkamisen sekd
sddntelyn sujuvoittamisen.

20. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus neuvottelee elikeyhtididen kanssa siitd, miten nii-
den edellytyksid sijoittaa kasvuvaiheen yrityksiin Suomessa voitaisiin vahvistaa.

21. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus varmistaa julkisen hallinnon sindnsd perusteltujen
sddstdjen toimeenpanossa, ettei niiden vuoksi aiheudu millddn sektorilla viivdstyksid tai
muuta haittaa yritysten toimintaan.

22. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus satsaa mddrdtietoisesti ruokaviennin vahvistami-

seen kohdentamalla valtion aktiivista tukea ruokavientiohjelmien toteutukseen sekd panos-
tamalla elintarvikealan yritysten vientiosaamisen kehittimiseen.
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23. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus ryhtyy laatimaan kunnianhimoista matkailualan
kasvustrategiaa, jonka tavoitteena on matkailun tuplaaminen v. 2030 mennessd ja matkai-
lutaseen saaminen tasapainoon.

24. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus palauttaa alueellisen kuljetustuen ehdot ennalleen.

25. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus ryhtyy toimenpiteisiin, jotta Suomessa voidaan saa-
vuttaa tuottavuusloikka tekemdilld Suomesta tekodlyn eettisesti kestdvdn hyodyntdimisen ja
soveltamisen suurmaa.

26. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus valmistelee suunnitelman, jonka tavoitteena on saa-
da inhimillinen pddoma reippaalle kasvu-uralle, sekd kdynnistdd valmistelun asiasta par-
lamentaarisesti sopimiseksi.

27. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus lopettaa vilittomdsti koulutuksesta leikkaamisen
kaikilla koulutustasoilla.

28. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus selvittid keinoja, joilla lapsiperheiden verotusta
voitaisiin keventdd nykyistd tuntuvammin.

29. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus valmistelee lakkautetun aikuiskoulutustuen tilalle
vdlittomdsti uudenlainen kannustimen aikuisopiskeluun.

30. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus ryhtyy toimiin ottaakseen kéiyttoon esimerkiksi Ka-
nadan ja Australian mallia mukailevan maahanmuuton pisteytysjdrjestelmdn, jotta var-
mistamme maahanmuuton tervehdyttivin julkista taloutta ja samalla mahdollistamme su-
Juvan tyéperdisen maahanmuuton.

31. Eduskunta edellyttdd, ettd ulkomaisille erityisosaajille ja heiddin perheilleen tulee tar-
jota ja varmistaa kahden viikon palvelulupaus siitd hetkestd, kun hakija jdttdd hakemuk-
sensa jdrjestelmdcdn.

32. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus varmistaa, ettd Suomeen tulevilla opiskelijoilla on
kannustimet jdddd opintojen jéilkeen Suomeen tyoskentelemdidin.

33. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus ryhtyy selvittimddn, miten maailmalle voitaisiin pe-
rustaa suomalaisia kieli- ja kulttuurikouluja, joissa suomen kieltd ja kulttuuria oppineille

voitaisiin antaa oleskelulupa Suomeen tyéskentelemddn.

34. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus peruuttaa tyéperdistd maahanmuuttoa hankaloitta-
van kolmen kuukauden sddntod koskevan muutoksen.

35. Eduskunta edellyttdid, ettd hallitus vauhdittaa biokaasutuotantoa ja uusiutuvan energi-
an tuotantoa.
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36. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus viipymdttd selvittid, milld tavoin se tulee kompen-
soimaan maa- ja metsdtaloudelle litkenteen pddstokaupan kansallisesta laajennuksesta ai-
heutuvat lisdkustannukset.

37. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus selvittid useiden pddllekkdisten sopeutustoimien ko-
konaisvaikutukset, erityisesti lapsiperheisiin.

38. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus toteuttaa viipymdttd osa-aikayrittdjien sosiaalitur-
van epdkohtia korjaavan uudistuksen toteuttamalla yhdistelmdvakuutuksen ansioturvaan.

39. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus selkeyttdd tyovoimaviranomaisen tulkintakdytdntod
pdd- ja sivutoimisesta yrittdjyydestd.

40. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus kiinnittdd tietosuojaan huomiota ja turvaa tietosuo-
Javaltuutetun resurssit.

41. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus budjettilakeja valmistellessa arvioi lakien ja niiden
muodostaman kokonaisuuden sukupuolivaikutuksia.

42. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus selvittdd, ettd minkd verran sen politiikan seurauk-
sena kuluneella vaalikaudella lisdtddn litkenteen korjausvelkaa.

43. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus selvittdd, millaisia lisdkustannuspaineita investoin-
tiohjelman mukanaan tuomat uudet vayldt aiheuttavat perusvdiyldnpidon riittdville rahoi-
tukselle.

44. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus varmistaa vdyldrahoituksen ja perusvdyldnpidon
rahoituksen olevan ennakoitavaa ja tasaista poukkoilemisen sijaan.

45. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus jatkaa valtakunnallista laajakaistaohjelmaa ja va-
raa sille rahoitusta.

46. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus huolehtii investointiohjelmansa rahoituksesta eikd
stirrd kustannuksia seuraavalle vaalikaudelle sekd samalla hallitus selvittdd, minkd ver-
ran valtio menettdd pysyvdsti tuloja investointiohjelman rahoittamiseksi myydyn omaisuu-
den vuoksi.

47. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus luopuu Ldnsiradan toteuttamisesta.

48. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus kiinnittdd huomiota myés poikittaisliikenteen kehit-
tdmisen tarpeisiin.

49. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus todella varmistaa lupaamiensa maakuntalentojen
rahoituksen eikd siirrd kustannuksia kuntien maksettavaksi.
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50. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus tunnistaa myéds kdytinnon politiikkatoimissaan
maatalouden merkityksen osana huoltovarmuutta ja yhteiskunnan strategista ydintd.

51. Eduskunta edellyttdid, ettd hallitus viipymdittd valmistelee ja toteuttaa hallitusohjelman
kirjausten mukaisia elintarvikemarkkina-, kilpailu- ja hankintalakien uudistuksia.

52. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus kiinnittdd huomiota itdisen Suomen erityistilantee-
seen ja osana kokonaisuutta neuvottelee alueelle kohdennettua EU:n maaseuturahoitusta.

53. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus helpottaa maatilakokoluokan biokaasulaitosten
sddntelystd aiheutuvia kustannuksia hyédyntdmdlld tdysimddrdisesti EU:n tarjoamat
Jjoustomahdollisuudet.

54. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus ryhtyy toimiin maatalouden kannalta vilttimditto-
mdn kuivike- ja kasvuturpeen saatavuuden varmistamiseksi.

55. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus ryhtyy toimiin suurpetojen kannanhoidollisen met-
sdstyksen aloittamiseksi pikimmiten.

56. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus varmistaa riittdvdt resurssit ympdristolainsddddn-
non vaatimien ympdristolupien asianmukaiseen ja nopeaan kdsittelyyn.

57. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus kohdistaa rahoitusta myés sisdvesien suojeluun.

58. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus vauhdittaa yksityisen kompensaatiomarkkinan syn-
tymistd vapaaehtoiseen luonnonsuojeluun.

59. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus kohdistaa korjausrakentamiseen ja energia-avus-
tuksiin rahoitusta rakennusalan vauhdittamiseksi.

60. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus lakkauttamisen sijaan ohjaa asumisoikeusasunto-
tuotantoa aiempaa vaikuttavammin.

61. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus arvioi varhaiskasvatuksen osallistumismddrdn nos-
ton vaikutukset henkildstotarpeeseen ja ottaa timdn huomioon aloituspaikkamddrien py-
syvdnd nostona.

62. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus kiinnittdd huomiota siihen, ettd suomalaiseen yh-
teiskuntaan integroitumisen kannalta on tirkedd, ettd kaikilla maahanmuuttotaustaisilla,
niin lapsilla, nuorilla kuin aikuisillakin, on todellinen mahdollisuus oppia ja opiskella suo-
men tai ruotsin kieltd ja tuntea kuuluvansa suomalaiseen yhteiskuntaan.

63. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus arvioi mahdollisuuksia vahvistaa lasten ja nuorten
lukemista.
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64. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus ei toteuta endd minkddnlaisia uusia leikkauksia toi-
selle asteelle eikd toteuta lukukausimaksujen kdyttoonottoa.

65. Eduskunta edellyttid, ettd useiden samanaikaisten muutosten vaikutuksia ammatilli-
sen koulutuksen laatuun, vaikuttavuuteen, osaamistavoitteiden saavuttamiseen ja koulu-
tuksen saavutettavuuteen seurataan aktiivisesti.

66. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus peruu uudet koulutusleikkauksensa, jotka kohdistu-
vat tilld kertaa korkeakoulutukseen.

67. Eduskunta edellyttdd, ettd aloituspaikkojen lisddmiseen kohdistetaan myés niiden vaa-
timaa rahoitusta ja varmistetaan korkeakoulujen mahdollisuudet riittdviin henkilostore-
sursseihin.

68. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus ryhtyy konkreettisiin toimenpiteisiin kansainvdlis-
ten osaajien veto- ja pitovoiman parantamiseksi.

69. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus varmistaa, ettd korkeakoulutus sdilyy Suomessa
maksuttomana.

70. Eduskunta edellyttid, ettd kulttuuripalveluiden alueellinen eriarvoisuus ei tule kasva-
maan.

71. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus arvioi keinoja lisétd suomalaisten litkuntaa ottaen
huomioon, ettd hallitus on toteuttanut leikkauksia litkuntapaikkarakentamiseen sekd korot-
tanut litkuntapalveluiden arvonlisdveroa.

72. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus selvittdd, milld tavoin se vahvistaa nuorisotyon roo-
lia osana kouluissa ja oppilaitoksissa tehtdvdd hyvinvointityotd.

73. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus osoittaa ohjelmansa mukaisesti kokonaisvastuun
nuorten hyvinvointityostd yhteen vastuuministerioon, joka selkeimmin olisi opetus- ja kult-
tuuriministerio.

74. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus kiinnittdid huomiota siihen, ettd hallituskausi on jo
puolivilissd, mutta ensimmdistikddn kuntien talouksia vahvistavaa tai kuntien velvoitteita
karsivaa lakiesitystd ei ole annettu eduskunnalle.

75. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus kompensoi lupaustensa mukaisesti tdysimddrdisesti
puolivilirithessd pddtetyistd suurista veronkevennyksistd kunnille koituvat verotulomene-

tykset.

76. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus arvioi hyvinvointialueiden rahoituksen realistisuut-
ta turvaten kansalaisten tarvitsemat sosiaali- ja terveyspalvelut vieston ikddntyessd.
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77. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus toteuttaa muutokset hyvinvointialueiden alijddmdn
kattamisajan pidentimiseksi, jotta hyvinvointialueet eivdt joudu mahdottoman tilanteen
eteen, jossa palveluiden turvaaminen ja rahoituslain yhtdaikainen noudattaminen ei ole
kaikille alueille mahdollista.

78. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus tukee hyvinvointialueita niiden uudistustyossd ja an-
taa hyvinvointialueiden kdyttéon tuottavuutta vahvistavia tyokaluja ja vakauttaa niiden ra-
hoituksen sen sijaan, ettd tekee uusia pistemdisid leikkauksia hyvinvointialueiden rahoi-
tukseen.

79. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus selvittid ja valmistelee kestdivdn ratkaisun palvelu-
tarvekertoimien ja diagnoositietojen aiheuttamaan hyvinvointialueiden rahoituksen eriy-
tymisen haasteeseen.

80. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus huomioi turvallisuusviranomaisten tarpeen vakaille
pitkdn aikavdlin riittiville rahoitusndkymille.

81. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus huomioi, ettd nykyiset sddstotoimenpiteet voivat
vaarantaa pelastustoimen ja hdtdkeskustoiminnan kyvyn vastata tehokkaasti tuleviin haas-
teisiin ja varmistaa kansalaisten turvallisuuden, ja huomioi talousarvioesityksessd erityi-
sesti Kuopion Pelastusopiston resurssitarpeen.

Helsingissd 5.6.2025

Markus Lohi kesk
Mika Lintild kesk
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Vastalause 3 /vihr

Perustelut
Hallitus ei onnistu vastaamaan talouden haasteisiin

Suomen talous on suurten haasteiden edessi. [lmaston kuumeneminen ja luontokato uhkaavat ta-
louden perusteita. Véesto ikddntyy. Uusia osaajia tarvitaan niin péivékoteihin ja terveydenhoi-
toon kuin vihredd siirtymdi edistéviin yrityksiinkin. Tyollisyystilanne on heikko, ja erityisté
huolta aiheuttaa nuorten kasvava tyottomyys.

Suomi on jédnyt tyon tuottavuudessa jdlkeen verrokkimaista. Luonnonvaroja kiytimme reip-
paasti yli EU:n keskiarvon. Geopoliittiset jannitteet aiheuttavat epdvarmuutta. Trumpin tullit uh-
kaavat koko euroalueen ja samalla Suomen talouden kehitysté.

Velkaantuminen on ennétyskorkealla ja julkinen talous kroonisesti alijidgméinen. Ennen pitk&a
tdmé kehitys voi vaarantaa hyvinvointivaltion keskeisten tehtdvien toteuttamisen, ilmasto- ja
luontopolitiikan seki yhteiskunnan uudistumisen.

Suomeen tarvitaan selked ohjelma julkisen talouden vakauttamiseksi mutta samalla ymmarrys
siitd, ettd heikon taloudellisen suhdanteen aikana toteutetut laajamittaiset ja véarin kohdennetut
leikkaukset ovat virhe. Krooninen alijadma ei my0dskédn taitu ilman rakenteellisia uudistuksia,
jotka lisdévit talouden tehokkuutta ja iskunkestiavyytta.

Valitettavasti Orpon hallituksen julkisen talouden suunnitelma vuosille 2026—2029 ei tarjoa var-
teenotettavia vastauksia néihin haasteisiin. Orpon hallitus leikkaa koulutuksesta ja osaamisesta,
jarruttaa tydperdistd maahanmuuttoa seké heikentdd ilmastokriisin ja luontokadon torjuntaa his-
toriallisella tavalla. Samalla hallitus tekee julkisen talouden kannalta kestimattomié, hyvétuloi-
sille ja suuryrityksille kohdennettuja veronalennuksia, joiden hyddyt jadvét vaatimattomiksi. Ta-
louden vaikeasta tilanteesta huolimatta hallitus myds jatkaa anteliaiden, ympéristolle haitallisten
verotukien jakamista.

Lukuisat valtiovarainvaliokunnan kuulemat asiantuntijat ovat korostaneet hallituksen paitdsten
merkittdvia riskejd julkiselle taloudelle. Esimerkiksi VTV arvioi suorasanaisesti, ettd puolivali-
rithen paitokset vievét julkista taloutta entistd kauemmaksi sopeutustavoitteesta ja ettéd hallitus ei
esitd uskottavaa suunnitelmaa julkisen talouden tasapainottamiseksi. Talouspolitiikan arviointi-
neuvosto toteaa, ettd kokonaisuutena veromuutoksiin liittyy merkittéva riski verotulojen piene-
nemisesta.

Vihreiden tavoitteena on tehdd Suomesta ilmasto- ja luontopositiivinen hyvinvointivaltio, jossa
ihmiset ja eldimet voivat hyvin ja talous on tasapainossa. Sen saavuttamiseksi Suomeen tarvitaan
parlamentaarinen ylivaalikautinen sitoumus ekologisten reunaehtojen asettamisesta talouden ke-
hitykselle seki talouden kestivyysvajeen taittamisesta. Talouden kestédvyydesti ei voida uskotta-
vasti sopia ilman parlamentaarista nikemystd Suomen ilmasto- ja luontopolitiikan kestavésté lin-
Jjasta.
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Julkisen talouden kestivyyden tulee olla jatkuvasti siini mééirin vahva, ettei finanssipoli-
tilkkkaa jouduta Kiristimién Kriiseihin vastatessa.

Vihreét téhtdé siihen, ettd Suomella on mahdollisuus toteuttaa tavoitteiden mukaista talouspoli-
titkkaa kaikkina aikoina. Aikamme suurimpiin yhteiskunnallisiin haasteisiin vastaaminen seké
vakaa ennustettava yhteiskunnallinen kehitys edellyttivét finanssipoliittista liikkkumavaraa. Esi-
merkiksi ilmaston kuumeneminen ja luontokato on kyettdvé pysdyttdmaéén ennen kuin on liian
myohdiisti. Se vaatii mittavia investointeja, jotka on toteutettava suhdanteesta riippumatta. Myds
kiristynyt turvallisuuspoliittinen tilanne edellyttidé varautumista ja kykya reagoida muuttuviin ti-
lanteisiin.

Talouden liikkkumavaran avulla kriiseistd voidaan selviytyi niin, ettd kukaan ei putoa kelkasta ja
kansantalouden vakaus sdilyy. Kansainvilisessi katsannossa Suomi on pieni ja avoin talous, jon-
ka riippuvuus kansainvélisessé taloudessa tapahtuvista muutoksista on erityisen suuri. Suomen
viennin pohja on kapea ja siksi haavoittuvainen kansainvélisessé taloudessa tapahtuville muutok-
sille. Talouteen liittyviin kriiseihin ja hairiihin liittyy aina riski siitd, ettd hairid kroonistuu ja jéa
pysyvaksi.

Finanssipolitiikan riittdva liikkkumatila on térkedd my®ds, jotta niin sanotut automaattiset vakaut-
tajat, kuten tyottomyysturva, voivat tasoittaa suhdannevaihteluita tehokkaasti luottokelpoisuu-
den tai rahoitusmarkkinoiden luottamuksen vaarantumatta. Vaikuttavaan elvyttavaan finanssipo-
lititkkkaan ei ole mahdollisuuksia, jos rahoitusmarkkinoilla vallitsee luottamuspula julkisen talou-
den pitkén aikavélin kehitykseen.

Finanssipoliittista liikkumavaraa ei siis rajoita niinkaén julkisen talouden velka ja alijadma yhte-
né vuotena, vaan pitkén aikavélin kestdvyysvaje ja poliittinen kyvyttomyys rakenteiden uudista-
miseksi.

Julkisen talouden vahvistaminen edellyttii rakenteellisia uudistuksia ja kestivia veropo-
litiikkaa.

Markkinoiden luottamusta voidaan vahvistaa ja finanssipolitiikan litkkkumatilaa kasvattaa toteut-
tamalla sellaisia yhteiskuntaa uudistavia rakenteellisia toimia, joilla on uskottava potentiaali vai-
kuttaa positiivisesti julkisen talouden pitkdn aikavélin ndkymaéaéan.

Riittdvé finanssipoliittinen tila on mahdollista saavuttaa lisddmaélld tydvoiman méadrdd, uudista-
malla verotusta, lisddmalld kannusteita innovaatioihin, parantamalla tuottavuutta, kasvattamalla
koulutetun vdeston maérai ja tekemilld muita julkista taloutta vahvistavia toimia, kuten priorisoi-
malla menokohteita. Samanaikaisesti on huolehdittava, ettd suomalaisen yhteiskunnan perusra-
kenteet pysyvit vakaina eikd huonoinakaan aikoina murenneta ihmisten vélistd luottamusta ja hy-
vén eldmén edellytyksié.

Talouden sopeuttaminen ympdariston rajoihin, tyomarkkinoiden muutokset, hyvinvointivaltion
turvaaminen ja Suomen vieston ikddntyminen edellyttévit verotuksen uudistamista. Vihreén ve-
rouudistuksen tavoite on kannustaa kuluttajia ja yrityksid véhépééstdisiin ja ylikulutuksen py-
sdyttdviin ratkaisuihin sekéd varmistaa hyvinvointivaltion rahoitus oikeudenmukaisella tavalla.
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Kaytanndssé se tarkoittaa verotuksen painopisteen siirtdmisté tyon verotuksesta haittojen ja ku-
lutuksen verottamiseen. Lahtokohtana on sosiaalisesti oikeudenmukainen tulonjako, joka poistaa
kdyhyytté ja vahentéa tulo- ja varallisuuseroja. Ansio- ja pddomatuloverotuksen tasoa tuodaan Ia-
hemmaés toisiaan. Verotusta koskevat uudistukset on toteutettava siten, ettd veroaste on hyvin-
vointivaltion rahoituksen turvaamisen kannalta riittavalld tasolla.

Valtiontalouden kehysmenettelyé tulee uudistaa niin, ettd se ottaa huomioon myos paétdsten ai-
heuttamat muutokset valtion tuloissa. Talld hetkelld esimerkiksi verotuet eivit ndy kehyksessa.

Hallituksen finanssipoliittiset tavoitteet lipuvat yhi kauemmas

Hallituksen finanssipoliittiset tavoitteet karkaavat julkisen talouden suunnitelmassa tehtyjen lin-
jausten myotd yhad kauemmas saavuttamattomiin. Hallituksen itselleen asettamat tavoitteet eivit
néyté toteutuvan hallituskauden aikana.

Hallituksen tavoitteena oli, ettéd julkisen talouden alijadmé on korkeintaan 1 prosentti suhteessa
bruttokansantuotteeseen vuoteen 2027 mennessé. Valtiovarainministerion viimeisimman ennus-
teen mukaan julkisen talouden alijddmé on kuitenkin 3,3 prosenttia vuonna 2027. Tavoitteen ja
nykytilanteen vililla on useita miljardeja euroja.

Hallituksen tavoitteena oli vakauttaa velkasuhde ja sen jélkeen kdéntdd ylivaalikautisesti tarkas-
teltuna velkasuhde pysyvésti alenevalle uralle. Valtiovarainministerion tuoreimmassa ennustees-
sa julkisen talouden velkasuhde kohoaa hallituskauden alun 77,5 prosentista 86,7 prosenttiin suh-
teessa bruttokansantuotteeseen vuonna 2027. Vuonna 2029 velkasuhde on jo ldhes 90 prosenttia.

Hallituksen suunnitelmissa on ottaa miljardin euron laina Valtion Elékerahastosta ja siten saada
velkasuhde keinotekoisesti pysdahtyméén yhtend vuotena. Tastd kikkailusta huolimatta velkasuh-
de ldhtee jélleen seuraavana vuonna kasvuun. Asiantuntijat eivét ole pitdneet eldkevarojen kéyt-
tod "siltarahoituksena" tarkoituksenmukaisena keinona puuttua velkaantumiseen. Valtiovarain-
valiokunnan saamien asiantuntijalausuntojen perusteella ratkaisu tulee valtiolle kymmeniéd mil-
joonia euroja kalliimmaksi verrattuna tavanomaiseen lainanottoon. Liséksi on hyva huomata, ettd
koko ratkaisu olisi tarpeeton, jos asiantuntijoiden niin ikéan kritisoimasta, julkista taloutta hei-
kentdvistd yhteisdveron alennuksesta luovuttaisiin.

Hallituksen taloutta vahvistavat toimet jiavit riittiméittomiksi

Julkisen talouden heikko tilanne vaatii toimia. Hallituksen toimet talouden vahvistamiseksi jaa-
vét kuitenkin riittiméttomiksi. Tilanteessa, jossa tuleville vuosille kohdistuu merkittdvia ja poik-
keuksellisia menopaineita esimerkiksi puolustukseen ja véeston ikdéntymiseen liittyen, on tdysin
kestdméatontd vihentédd valtion verotuloja miljardiluokassa.

Hallitus lataa suurimmat odotukset kahden prosenttiyksikdn yhteiséveron alennukseen. Asian-
tuntijat ovat kritisoineet paatdstd voimakkaasti ja pitdneet hallituksen arvioita yhteisdveron las-
kemisen vaikutuksista talouskasvuun ylioptimistisina. Yhteisdveron lasku ei tutkimusten perus-
teella rahoita itse itseddn, vaan paitos tulee lisddmaén julkisen talouden velkaantumista. Yhteiso-
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vero oli jo ennen hallituksen péaétostd Suomessa kilpailukykyiselld tasolla, jolloin investointeja
houkuttelevan verokilpailun kautta tulevat hyddyt ovat rajalliset.

Aavistuksen vahvempaan tutkimusndyttoon nojaa paatos keventéd suurimpia marginaaliveroja.
Paitoksellé saattaa siis olla myonteisid dynaamisia vaikutuksia, mutta korkeisiin itserahoitusas-
teisiin padseminen tapahtunee vasta tulevien vuosikymmenten aikana, kun taas julkista taloutta
heikentdvit vaikutukset realisoituvat heti. Liséksi pddtos asettuu osaksi Orpon hallituksen epéoi-
keudenmukaista talouspolititkan kokonaisuutta, jossa pienituloisille on toistuvasti kohdistettu
mittavia leikkauksia, mutta suurituloisten verotusta kevennetaan.

Pieni- ja keskituloisten ansiotuloverotuksen keventdminen sisdltyy myos Vihreiden tavoittee-
seen vihredstd verouudistuksesta. Hallituksen politiikkan ongelmana on se, ettd kdytdnnossa ve-
ronkevennysten vaikutukset vesittyvit verovdhennysten karsimisen my6td. Esimerkiksi ammat-
tiliittojen jasenmaksujen verovidhennyskelpoisuuden poistamisen mydta liittoon kuuluva pieni-
tai keskituloinen ei juuri hyody veronkevennyksistd. Tamaé lienee hallituksen tavoitekin. Ammat-
tiliittojen jasenmaksujen verovahennysoikeuden poistaminen on linjassa hallituksen aiempien
toimien kanssa, joilla on vdhennetty jarjestdytymisen kannusteita ja heikennetty tyontekijoiden
asemaa. Toisin kuin hallitus, Vihredt uudistaisi tydmarkkinoita tasapainoisesti ja oikeudenmukai-
sesti.

Rahoittaakseen mittavia veronalennuksia hallitus jatkaa epéreilua leikkauspolitiikkaa. Lisdleik-
kauksia kohdistetaan esimerkiksi kehitysyhteistyohon, sosiaali- ja terveysalan jarjestdille sekd
koulutukseen. Leikkaukset saattavat tuoda sééstojéd lyhyelld aikavélilld mutta tulevat suurella to-
dennidkoisyydelld kalliiksi myohemmin. Mittavat valtionhallinnon sééstétoimet puolestaan voi-
vat esimerkiksi heikentdd lainvalmistelun laatua ja hidastaa viranomaisprosesseja.

Talouden vahvistaminen edellyttii osaamista ja talouden uudistamista

Yksittdisten suurten veronalennusten sijaan Vihreét keskittyisi talouden vahvistamiseksi erityi-
sesti neljadn kokonaisuuteen.

Suomen tulee panostaa entistd maaritietoisemmin koulutukseen kaikilla koulutusasteilla, silld
vahvaa taloutta ei ole ilman vahvaa osaamista. Parjddmme kansainvélisessa kilpailussa vain luo-
vuudella, kekselidisyydelld seka korkealla koulutus- ja osaamistasolla. Tulevaisuudessa Suomes-
sa on entisté tirkedmpdd panostaa my0ds innovaatioihin, tieteeseen ja tutkimukseen.

Vihred siirtymé on Suomen talouden suurimpia mahdollisuuksia sekd ilmastokriisin ja luontoka-
don pysédyttaimisen kannalta valttdméaton kehityskulku. Vahvemmilla kannustimilla, laadukkailla
viranomaisprosesseilla, ennakoitavalla ja markkinaehtoisella ohjauksella sekd kohdennetuilla
tdsmétoimilla Suomi voi kotiuttaa kymmenien miljardien investoinnit. Luonnonvarojen ylikulu-
tuksesta eroon padsemiseksi Suomen pitéé siirtyd kradsataloudesta kiertotalouteen.

Suomi tarvitsee tyohon johtavaa maahanmuuttoa. Maahanmuuton edistdminen ja véestokehityk-

sen kddntdminen on yksi hyvinvointivaltion kohtalonkysymyksistd. Suomeen on paistdva ny-
kyistd helpommin tekeméén toité, yrittiméén ja rakentamaan eldmdi. Tamaé ei tapahdu itsestdén,
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vaan vaatii aktiivisia tekoja tyohon johtavan maahanmuuton pito- ja vetovoiman vahvistamiseksi
sekd panostuksia Suomeen muuttaneiden ihmisten kotoutumiseen ja ty6llisyyteen.

Taloutta on uudistettava ja tuottavuutta parannettava. Suomen ei tule tyytya alkutuottajan tai raa-
ka-aineviejédn rooliin, vaan tdhdété siihen, ettd meiltd 1dhtee maailmalle korkean jalostusarvon
tuotteita. Suomen tulee panostaa uusiin ja innovatiivisiin aloihin, aineettomiin tuotantotekijoi-
hin, luoviin aloihin ja teknologian mahdollisuuksiin.

Sosiaali- ja terveyspalveluiden leikkaukset johtavat myohemmin suurempiin kustannuk-
siin

Sosiaali- ja terveyspalveluiden tuottavuuden parantaminen olisi yksi vaikuttavimmista keinoista
vahvistaa julkista taloutta.

Sen sijaan hallitus jatkaa politiikkaa, joka leikkaa voimakkaasti ihmisten hyvinvointia ja pitkén
aikavilin kestdvyyttd rakentavia palveluita. Lyhytnédkdiset leikkaukset uhkaavat lisété sosiaali- ja
terveysmenoja entisestdén tulevina vuosina.

Julkisen talouden suunnitelmassa pidetién yhé kiinni siité, ettd hyvinvointialueiden tulee kattaa
alijidménsa vuoteen 2026 mennessé, vaikka on hyvin tiedossa, etté kaikilla alueilla ei ole edelly-
tyksid sithen. Samaan aikaan hallitus aikoo leikata taloutensa tasapainoon saaneelta Helsingilta.
Hyvinvointialueille tulee antaa lisdaikaa alijddimien kattamiseen. Rahoitusmallin kannustimia ei
tule rikkoa leikkaamalla niiltéd alueilta, jotka ovat saavuttaneet taloustavoitteet.

Hallitus kaataa jélleen rahaa Kela-korvauksiin, vaikka aiempi Kela-korvausmalli oli kallis ja epé-
onnistunut. Hoitojonot eivit lyhentyneet, mutta rahaa kului ja valui yksityisten terveysjéttien tas-
kuihin. Kela-korvausten kasvattaminen heikentdd hoidon jatkuvuutta ja pahentaa lddkéaripulaa
julkisella sektorilla. On my0s epaselvad, aikooko hallitus vakiinnuttaa Kela-korvausmallin rahoi-
tuksen vai onko kyseessd vain muutaman vuoden lahja yksityisten palveluiden kéyttéjille.

Yksi hallituksen julmimmista padtdksistd on vélttdméttoméksi arvioidun kiireettomén hoidon
evadminen paperittomilta henkil6iltd. Paiatds on myos julkisen talouden kannalta jarjeton. Jos esi-
merkiksi pitkdaikaissairauksia ei hoideta, niistd kérsivét paperittomat henkilot paédtyvit ennem-
min tai myohemmin péivystysten ja erikoissairaanhoidon piiriin, miké tulee kalliimmaksi.

Sosiaalipalveluihin kohdistettavat leikkaukset heikentdvit lasten, nuorten, perheiden ja vaikeas-
sa tilanteessa olevien ihmisten mahdollisuuksia saada tarvitsemaansa tukea. Sosiaalihuollon pal-
veluvalikoiman rajaus osuu muun muassa heikoimmassa asemassa oleviin lapsiperheisiin, vam-
maisiin sekd mielenterveys- ja pdihdeongelmista kérsiviin. Se tulee lisd&dméén lastensuojelun ja
muiden korjaavien palveluiden tarvetta.

Sosiaali- ja terveysjdrjestojen avustuksiin kohdistuvat leikkaukset nakertavat kansalaisyhteiskun-

taa sekd heikentévit jarjestdjen mahdollisuuksia toteuttaa ennaltachkdisevia ja kannattelevaa toi-
mintaa, joka on osaltaan myds vahentényt julkisiin palveluihin kohdistuvaa painetta.
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Teknologia voi tarjota toimivia keinoja lisitd tehokkuutta ja tuottavuutta sosiaali- ja terveyspal-
veluissa. Vihreét suhtautuu teknologian kehittdmiseen ja uudenlaisten toimintatapojen kéyttoon-
ottoon ldhtokohtaisesti myonteisesti. Hallituksen péatos leikata ikdantyneiden ihmisten palvelui-
den rahoitusta teknologian varjolla on kuitenkin kaytdnndssé leikkaus palvelutasosta.

Hallituksen politiikka kurittaa kuntien taloutta

Kuntien taloustilanne on heikko kaiken kokoisissa kunnissa. Monissa kunnissa on jo nyt kdynnis-
sd useamman vuoden mittainen talouden sopeutusohjelma. Hallitus kohdistaa kuntien peruspal-
velujen valtionosuuteen uuden 75 miljoonan euron leikkauksen. Tdmén liséksi kuntien peruspal-
velujen valtionosuutta vihentdd yhden prosenttiyksikon indeksijarru. On erittéin tirkeéa, ettd yh-
teisdveroon suunniteltu alennus kompensoidaan kunnille esimerkiksi jako-osuutta muuttamalla
— muussa tapauksessa kyse on leikkauksesta kuntien tuloihin.

Julkisen talouden suunnitelmassa todetaan, ettd vihennys toteutetaan siten, ettd lakisdéteiset pal-
velut pystytdédn turvaamaan. Kuntiin on kuitenkin kohdistettu kuluvalla hallituskaudella jo useita
rahoitusleikkauksia, minka liséksi tehtdvikentén supistuttua kunnilla on my6s aiempaa vihem-
mén mahdollisuuksia menosopeutuksiin. Leikkaukset vaikuttavat siten suoraan peruspalveluihin
sekd kasvun edellytyksiin. Kustannusten kasvaessa tima tarkoittaa todennékdisesti leikkauksia
varhaiskasvatukseen ja koulutukseen sekd muihin lasten ja nuorten palveluihin.

Hallituksen ilmasto- ja luontopolitiikka on tiysin riittiimétonti Suomen ilmasto- ja luonto-
tavoitteiden saavuttamiseksi

Julkisen talouden suunnitelman esitykset ilmasto- ja ympéaristopolitiikan saralla jadvét tiysin va-
jaiksi Suomen ilmasto- ja luontotavoitteiden kannalta. On huojentavaa, ettd Suomen ilmastola-
kiin kirjattua hiilineutraalisuustavoitetta ei lopulta romutettu. Silti hiilineutraaliutta edistévét
médrdrahat pienenevit kehyskaudella merkittdvasti muilla sektoreilla kuin tutkimus- ja kehitta-
mistoiminnassa, vaikka EU-tason ilmastovelvoitteiden ja Suomen kansallisen hiilineutraaliusta-
voitteen saavuttaminen edellyttdd yhd enemmén toimia.

Erityisen huolestuttava on maankéayttosektorin tilanne, jonka korjaamiseksi hallitus ei edelleen-
kéén esitéd uskottavia toimia tai riittdvid méaérarahoja. Maankayttosektorin palauttaminen paésto-
lahteestd nieluksi edellyttdd metsdhakkuiden rajoittamista. Selked yksittdinen toimi hakkuumaé-
rien laskemiseksi ja hiilinielun elvyttdmiseksi olisi puun energiakdyton véahentdminen, jota vauh-
dittaisi esimerkiksi puunpolton veroedun poistaminen. Julkisen talouden suunnitelmassa ei kui-
tenkaan ole valmiutta tdmén tai muidenkaan ympéristolle haitallisten verotukien poistamiseen.

Sen sijaan hallitus tekee toimia, jotka kannustavat lisddméén hakkuita. Metsédvadhennyksen kas-
vattamiselle on poikkeuksellisen hatarat perustelut, eiki sitd voida pitdd mitenkdin hyvéksytta-
véana tilanteessa, jossa maankayttosektorin ilmastovelvoitteiden ja kansallisen hiilineutraaliusta-
voitteen saavuttaminen edellyttdisi pdinvastoin hakkuumaiérien vahentdmistd. Metsdhallituksen
tuloutuksen kasvattaminen puolestaan lisdd valtion metsiin kohdistuvaa hakkuupainetta.

Luontokadon pyséyttdminen edellyttdé riittdvid panostuksia suojelu- ja ennallistamistoimiin,
mutta my0s luonnon heikentdmiseen puuttumista. Suomi on osana YK:n luontosopimusta sitou-
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tunut selvittimain ymparistolle haitalliset tuet vuoteen 2025 mennessé ja suuntaamaan niiti tu-
kia uudelleen luonnon monimuotoisuutta tukeviksi. Julkisen talouden suunnitelmassa tima si-
toumus ei vield toteudu, joten hallituksen on syytd palata asiaan viimeistidén vuoden 2026 talous-
arvioesityksessa.

Aikomus maédritelld turve kansallisesti strategisesti tirkeéksi raaka-aineeksi on virhe. Turvetuo-
tannolla on haitallisia ympéristovaikutuksia ja padstokaupan vuoksi turpeen energiakiyttd on
muuttunut kannattamattomaksi, jolloin sité ei tulisi verovaroin pyrkié elvyttdmaén.

On hyvi, ettd hallitus laajentaa jiteveroa seké korottaa kaivosveroa. Kaivosveroa tulee edelleen
korottaa verrokkimaiden tasolle. Kaivosten ympéristohaittojen véhentdmiseksi tarvitaan myos
muita toimia, kuten tiukempaa siéntelyd kaivosten jétevesien sdilytyksen ja ympéristoon lasket-
tavian vesien pitoisuuksien osalta sekd kaivostoiminnan estdmistd luonnonsuojelualueilla.

Vihreiden tavoitteena on saada luotua vahvat kiertotalousmarkkinat, jotta kestdvyyteen tdhtaavét
toimet eivit ole pelkdstdéin julkisen sektorin varassa. Tavoitteena on materiaalien vahdisempi ja
tehokkaampi kéyttd, tuotteiden uudelleenkdyttiminen, kierrdtysmateriaalien tarjonnan kasvu
sekd jalostusarvon nosto teollisuudessa ja uusien innovaatioiden syntyminen palvelusektorilla.
Jotta kiertotalouden ratkaisut olisivat kannattavia ja edelldkévijayritykset saisivat ansaitsemansa
hyodyn, on varmistettava, ettd neitseellisten luonnonvarojen kéytolla on hinta, joka kuvastaa sen
ympéristovaikutuksia.

Luonnonvarojen hinnoittelemiseksi on otettava kédyttoon kiertotalouden veropaketti: neitseellisia
maamassoja, kaivosten kaikkea louhintaa seké jétteen ja puun teollisen mittakaavan polttamista
on alettava hinnoitella. Samoin kertakéyttopakkauksille on asetettava pakkausvero. Jiteveroa on
laajennettava koskemaan kaikkea jétetts, ja sen tasoa on korotettava. Néin kierrdtettyjen, uudel-
leenkédytettyjen ja korkeamman jalostusasteen vaihtoehtojen kilpailukyky paranee.

Kierritettyjen materiaalien markkinoita tulee jouduttaa myds sekoite- ja jakeluvelvoitteilla. Jul-
kisen sektorin rakennushankkeissa on otettava kayttoon uusiomaa-ainesten sekoitevelvoite. Maa-
massat muodostavat suurimman osan Suomen neitseellisten luonnonvarojen kéytostd, ja sekoite-
velvoitteen avulla luotaisiin markkinat sille, ettd kerran kaivettuja maa-aineksia kéytettdisiin neit-
seellisten sijaan. Kierrdtyslannoitteiden jakeluvelvoite taas ohjaisi lannoitteiden valmistajia ja
myyjid panostamaan ravinteiden kierrdttimiseen. Tdmé vahvistaisi my0s monissa tapauksissa
huoltovarmuutta, silld iso osa lannoitevalmistuksesta nojaa yha fossiilisiin polttoaineisiin ja Ve-
nijalti tuotaviin raaka-aineisiin.

Turvallisuutta ei rakenneta vain puolustusmenoja kasvattamalla

Julkisen talouden suunnitelmassa linjataan Suomen tavoitteeksi nostaa puolustusmenot 3 pro-
senttiin suhteessa BKT:hen vuoteen 2029 mennessd. Tdmai kasvattaa julkisen talouden menoja
voimakkaasti erityisesti vuosina 2028 ja 2029. Euroopan heikentyneen turvallisuustilanteen ja
Vendjan muodostaman sotilaallisen uhan takia puolustusmenojen kasvattamista voidaan pitié pe-
rusteltuna, kunhan se tapahtuu tarveléhtdisesti. Samalla on vélttdméatonta varmistaa, ettd maara-
rahojen kasvaessa voimakkaasti nopeassa ajassa niiden kéyton valvonta on tarkkaa ja tehokasta.
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Pysyviksi tarkoitettujen puolustusmenojen kasvun rahoittamisesta on tarpeen laatia parlamentaa-
rinen suunnitelma. Vihreiden mielestd puolustusmenoja ei tule kattaa kokonaisturvallisuutta hei-
kentdmaélld. Puolustusmenojen nousu ei saa johtaa uusiin leikkauksiin esimerkiksi sosiaaliturvas-
ta, koulutuksesta tai sosiaali- ja terveyspalveluista. Ndin pidetéén ylla sisdisesti vakaata yhteis-
kuntaa, milld on viime kédessd vaikutusta myds maanpuolustustahtoon. Puolustusmenojen ra-
hoittamisen tueksi tulisi tarkastella esimerkiksi EU-tason ratkaisuja tai puolustusveron kaltaisia
uusia instrumentteja.

Globaaleihin kehityskulkuihin on vastattava myds muutoin kuin puolustuksen keinoin. Suomes-
sa on perinteisesti ollut vahva ymmaérrys laajasta kokonaisturvallisuudesta, jossa ei vain varaudu-
ta uhkiin, vaan myds pyritdén ennaltachkédiseméén niitd. Kehitysyhteistyorahoituksella on tdssé
tirked rooli. Hallitus kuitenkin toimii pdinvastoin ja véhentdéd kehitysyhteistyon rahoitusta 50
miljoonalla eurolla jo aiemmin tehtyjen leikkausten péille.

Tilanteessa, jossa Yhdysvallat vetdytyy vauhdilla maailmanpolitiikan niyttdmoltd, EU:lla ja Suo-
mella osana sitd on mahdollisuus ja myds velvollisuus ottaa aiempaa vahvempi rooli globaalissa
kehityksessa. Etenkin Afrikan alueella tyhjion téyttidvit pian muut toimijat, jos EU:lla ei ole val-
miutta vahvistaa yhteistyotd kaupan, turvallisuuden ja kehityksen saralla alueella.

Koulutusleikkausten sijaan tarvitaan panostuksia koulutukseen, tutkimukseen ja kulttuu-
riin

Jos tavoitteena on talouden vahvistaminen, on koulutuksesta leikkaaminen erittdin nurinkurista
politiikkaa. Juuri koulutus ja osaaminen ovat talouden, tydllisyyden ja tuottavuuden parantami-
sen tarkeimpid moottoreita. Vahvaa taloutta ei ole ilman vahvaa osaamista.

Hallituksen koulutusleikkaukset kohdistuvat tilla kertaa erityisesti korkeakoulutukseen. Puheet
koulutustason nostosta jadvit ontoiksi, kun korkeakoulujen perusrahoitusta nakerretaan jilleen.
Samoin T&K-panostusten vaikutukset jadvit vajaiksi, mikédli osaajia ei ole riittdvésti. Hallituk-
sen lupaamaa 100 miljoonan euron méérdaikaista panostusta koulutustason nostamiseen ei 16ydy
julkisen talouden suunnitelmasta. Jaa epéselviksi, aikooko hallitus rahoittaa timin panostuksen
uusilla koulutusleikkauksilla.

Esimerkiksi Unifin mukaan julkisen talouden suunnitelmaan kirjatuilla paatoksilla ei ole koulu-
tustasoa nostavaa vaikutusta, vaan leikkausten voi ennakoida joko vdhentidvin koulutettavien
méédrdé tai vihentdvén opiskelijan saamaa opetusta, ohjausta ja tukea.

Julkisen talouden suunnitelmasta puuttuvat odotetut linjaukset opintotuen kokonaisuudistukses-
ta. Asiantuntijakuulemisissa kévi ilmi, ettd uudistus on linjattu toteutettavaksi kustannusneutraa-
listi. Vihreidt kannattaa opiskelijoiden toimeentulon vahvistamista ja kehittdmistd suuntaan, joka
mahdollistaa tdysipdiviisen opiskelun eiké lisd4 nuorten lainataakkaa.

Maksuton koulutus on Suomen tasa-arvoisen koulutuksen kivijalka, jota hallituksen paétoksilla

on ryhdytty murentamaan. Vihreit ei tétd hyviksy. Tutkinnonanto-oikeuden myontédminen avoi-
melle korkeakoululle voi johtaa koulutuksen entistd voimakkaampaan eriarvoistumiseen. EU- ja
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Eta-maiden ulkopuolelta tuleville toisen asteen opiskelijoille ollaan séétdmésséd lukukausimaksu-
ja korkeakoulujen tapaan.

Hallitus on my0s tehnyt padtoksid, jotka ansaitsevat kiitosta. Vihreiden tavoite valmistavan ope-
tuksen vahvistamisesta etenee puolivélirithen paitdsten myoti. On tarkedd, ettd valmistavan ope-
tuksen jatkuminen kahden lukuvuoden ajan mahdollistetaan tilanteissa, joissa se arvioidaan tar-
peelliseksi oppilaan riittdvien kielellisten valmiuksien varmistamiseksi. Hallitus on myos tarttu-
nut Vihreiden esitykseen opintosetelin myontédmisestd avoimeen yliopistoon tai avoimeen am-
mattikorkeakouluun niille toiselta asteelta valmistuville, jotka ovat jadneet ilman korkeakoulu-
paikkaa.

Taiteen, kulttuurin ja luovien alojen merKkitys ei saa unohtua

Kulttuuriin ei kohdistu merkittdvésti uusia leikkauksia, mutta hallituskauden aikana tehdyt mit-
tavat leikkaukset tuntuvat karvaasti alan toimijoiden nahoissa. Kulttuurin ja taiteen vapaus ja riit-
tdvé rahoitus on turvattava.

Luovien alojen ja kulttuurin merkitys on Suomen tulevaisuuden ja talouden kannalta keskeinen.
Suomessa luovat alat tydllistdvit jo nyt yli 120 000 ihmisté, joista liki kolmannes on yrittéjia.
Suomessa tulee laatia kunnianhimoinen luovien alojen kasvupaketti, jolla tuetaan luovien alojen
kasvua sekéd vientid. Luoviin sisdltdihin ja niiden immateriaalioikeuksiin perustuvassa liiketoi-
minnassa olisi aineksia kansalliseksi kérkihankkeeksi.

Audiovisuaalisen alan tuotantokannustin on tehokas ja riskiton tapa luoda kasvua ja auttaa suo-
malaisia pk-yrityksid luomaan laadukasta kotimaista siséltod. Av-tuotannoilla on lisdksi myon-
teisid vaikutuksia laajaan alihankintapalveluita tarjoavaan kenttidén, majoitus- ja matkailupalve-
luihin sekd Suomen maakuvaan. Tuotannot edistdvit myds musiikin ja kirjallisuuden vientia seké
peliteollisuuden osaamista. Av-tuotantokannustinta tulisi korottaa.

Verotuksellisia kasvun esteité luovilta aloilta tulee poistaa. Tekijanoikeustulojen verotuksessa tu-
lee siirtyd Ruotsin malliin, jossa tekija itse valitsee, haluaako hin tekijanoikeustulot ansiotulona
vai yritykselle tilitettdvana tulona. Tadma helpottaisi luovan sisilt6liiketoiminnan investointien ra-
hoittamista.

Liikennepolitiikka ja liikenteen verotus

Liikenteen verokertymi sulaa vadjaamattd liikenteen sdahkdistyesséd ja alemmalla verokannalla
verotettujen uusiutuvien polttoaineiden yleistyessd. Tamai aiheuttaa tulevina vuosina merkittdvia
haasteita julkiselle taloudelle. Samaan aikaan vdylien korjausvelka kasvaa ja paétoksia tiehank-
keista ja perusvéyldnpidosta tehddén aluepoliittisen siltarumpupolitiikan siivittdména ldpinéky-
vien perusteiden sijaan. Toisaalta litkenteen paistot eivit ole viimeisten vuosien aikana merkit-
tavésti laskeneet, vaikka Suomi on sitoutunut puolittamaan liikenteen pééstot vuoteen 2030 men-
nessé.
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Liikenteen verotusta ja rahoitusta kokonaisuutena tulee uudistaa siten, ettd se varmistaa padstova-
hennystavoitteen toteutumisen, vauhdittaa kestivai liikkumista, jarkevoittda vaylien ylldpitoa ja
on fiskaalisesti kestévélld pohjalla.

Tehokkain ja tirkein paéstdjd vihentidva ohjausmekanismi on polttoaineiden verotus. Se tulee si-
toa indeksiin, jolla varmistetaan, ettei verotus reaalisesti laske, kuten viime vuosina on kéynyt.
EU:ssa pian voimaan astuva liikenteen paistokauppa tukee pédéstotavoitteiden saavuttamista kus-
tannustehokkaasti, ja sen toimeenpano ja toimivuus on varmistettava. Se ei silti yksin riitd hin-
noittelemaan kaikkia henkildautoliikenteen ulkoisvaikutuksia, vaan muitakin keinoja tarvitaan.

Suomi ei ole liikenteen rahoitusta koskevien haasteiden kanssa yksin. Esimerkiksi Norjassa ja
Tanskassa on viime vuosina valmisteltu tiemaksua, joka uudistaisi tieliikenteen verorakenteen.
Itse asiassa Suomea, Viroa ja Liettuaa lukuun ottamatta kaikkialla Euroopassa kerétéédn tiemak-
suja.

Haastavan tilanteen valossa hallitus ajaa liikennepolitiikassa aivan vééraén suuntaan. Julkisen ta-
louden suunnitelma ei riittdvallé tavalla huomioi liikennepolitiikan keskeistéd merkitysté ilmasto-
tavoitteiden saavuttamisessa, talouden uudistumisessa ja kansanterveyden edistdmisessé. Liiken-
teen vihred siirtymaé jié lahtokuoppiinsa, kun panostukset joukkoliikenteen palvelutasoon seké
kévelyn ja pyordilyn edistimiseen puuttuvat. Kaiken liséksi tydsuhdepydrien verokannustin pois-
tetaan, vaikka se on ollut kayttdytymisvaikutusten osalta poikkeuksellisen onnistunut veroetu.
Maakuntalentojen maksamiseen ja raideleveyksien muuttamisen selvittdmiseen riittédé kylla ra-
haa.

Oikeusvaltio ja sisiiinen turvallisuus

Julkisen talouden suunnitelmassa kohdistetaan sisdisen turvallisuuden vahvistamiseksi lisére-
sursseja poliisin, Rajavartiolaitoksen ja suojelupoliisin suorituskyvyn nostoon ja strategisen suo-
rituskyvyn turvaamiseen. Muuttuneessa turvallisuusympéristossa sisdisestd turvallisuudesta huo-
lehtiminen on tirkedi. Yhteiskunnan kokonaisturvallisuudesta huolehtiminen edellyttiisi kuiten-
kin kéytettédvien lisdresurssien kohdentamista tasaisemmin my6s muuhun kuin turvallisuudesta
huolehtivien viranomaisten toimintaan. Kriisinkestdvan yhteiskunnan ylldpito edellyttiisi panos-
tuksia my0s yksildiden toimintakyvyn ja hyvinvoinnin tukemiseen. Hallituksen kohdistamat leik-
kaukset toisaalla muun muassa sosiaali- ja terveydenhuoltoon rapauttavat yhteiskunnan toimin-
taedellytyksid kriisitilanteissa.

Nuorten syrjaytymisen ehkéisemiseksi olisi tehtdvd huomattavasti enemmén. Hallitus on leikan-
nut kautensa aikana esimerkiksi nuorisotydstd, nuorten kuntoutuksesta seké jarjestoiltd, jotka te-
kevit korvaamatonta tyotd nuorten syrjdytymisen ehkdisemiseksi. Jarjestdjen toiminta, kuten
mielenterveysty0, nuorten tukipalvelut ja vékivallan vastainen ty0, tuottaa merkittivid yhteiskun-
nallisia hydtyjé. Jarjestdjen rahoitus on turvattava, silld ne edistdvét hyvinvointia, ehkéisevit on-
gelmia ja paikkaavat julkisten palveluiden aukkoja.

Naisiin kohdistuva vékivalta on edelleen vakava ihmisoikeus- ja tasa-arvo-ongelma Suomessa.
Vikivallan vastaisen tyon rakenteet ja resurssit on varmistettava, rikosvastuun toteuttamista on
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tehostettava pari- ja ldhisuhdevikivallassa ja vikivallan vastaista palvelujérjestelmdd on paran-
nettava.

Julkisen talouden suunnitelma ei sisdlld arviota sukupuolivaikutuksista. Yhteiskunnallisten péa-
tosten vaikutusarvioinnissa tulisi tarkastella ehdotusten yhteisvaikutuksia nykyisté laajemmin ja
kattavammin ja ottaa sukupuolivaikutusten arviointi osaksi julkisen talouden suunnitelmaa. Lap-
siasiavaltuutettu kiinnittdd lausunnossaan huomiota lapsivaikutusten arvioinnin puutteellisuu-
teen ja toteaa, ettd lapsiin kohdistuvien vaikutusten kattava arviointi on ainoa keino tunnistaa las-
ten oikeuksiin ja hyvinvointiin vaikuttavat tekijét siten, etti arviointiin perustuvat paitdkset oli-
sivat lasten edun mukaisia.

Ehdotus
Edelld olevan perusteella ehdotan,

ettd selonteon johdosta hyvdiksytdidn seuraava kannanotto:
Vastalauseen kannanottoehdotus

1. Eduskunta edellyttdid, ettd hallitus kdynnistdid parlamentaarisen tyon ekologisten reuna-
ehtojen asettamiseksi talouden kehitykselle sekd talouden kestivyysvajeen taittamiseksi.

2. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus toteuttaa vihredn verouudistuksen, joka kannustaa
kuluttajia ja yrityksid vihdpddstoisiin ja ylikulutuksen pysdyttdviin ratkaisuihin sekd var-
mistaa hyvinvointivaltion rahoituksen oikeudenmukaisella tavalla.

3. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus luopuu julkista taloutta merkittivisti heikentdvdstdi
Jja ylioptimistisiin vaikutusarvioihin perustuvasta yhteisoveron alentamisesta.

4. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus luopuu suunnitelmistaan rahoittaa veronalennuksia
lainaamalla rahaa Valtion Elikerahastosta.

5. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus ryhtyy toimeen talouden vahvistamiseksi kestdvdsti ja
pitkdjdnteisesti panostamalla koulutukseen, tutkimukseen ja innovaatioihin, jouduttamal-
la tyohon johtavaa maahanmuuttoa, kotiuttamalla vihredn siirtymdn investointeja sekd pa-
rantamalla tuottavuutta ja uudistamalla taloutta.

6. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus kehittdd tyomarkkinoita tasapainoisesti ja oikeuden-
mukaisesti eikd heikennd jdrjestdytymisen kannustimia.

7. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus peruu lapsiin ja nuoriin kohdistuvat epdoikeudenmu-
kaiset leikkaukset ja ryhtyy toimiin lapsiperhekdyhyyden ja nuorten pahoinvoinnin vihen-
tamiseksi sekd sukupolvien vilisen oikeudenmukaisuuden varmistamiseksi talouden tasa-
painotuksessa.
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8. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus valmistelee esityksen hyvinvointialueiden alijddmien
kattamiseen varatun ajan pidentdmisestd kahdella vuodella.

9. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus ryhtyy toimiin kuntatalouden vahvistamiseksi ja luo-
puu kuntien valtionosuuksiin kohdistuvista leikkauksista.

10. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus tuo eduskunnalle tarvittavat esitykset, joilla Suomi
saavuttaa ilmastolain mukaisen hiilineutraaliustavoitteen vuonna 2035.

11. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus tuo eduskunnalle tarvittavat esitykset, jotta Suomi
saavuttaa tavoitteen pysdyttdid luontokato vuoteen 2030 mennessd.

12. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus toteuttaa YK:n luontosopimuksen mukaisen si-
toumuksen selvittdd ympdristolle haitalliset tuet vuoteen 2025 mennessd ja suunnata nditd
tukia uudelleen luonnon monimuotoisuutta tukeviksi.

13. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus tuo eduskunnalle tarvittavat esitykset toimista, joil-
la maankdyttosektorin hiilinieluja vahvistetaan Suomen hiilineutraaliustavoitteiden vaati-
malle tasolle.

14. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus ryhtyy toimenpiteisiin ympdristolle haitallisten suo-
rien tukien sekd verotukien karsimiseksi.

15. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus ryhtyy toimeen vahvojen kiertotalousmarkkinoiden
synnyttamiseksi esimerkiksi hinnoittelemalla luonnonvaroja nykyistd tehokkaammin sekd
ottamalla kdyttéon kannustimia suitsimaan neitseellisten maamassojen kaivamista ja jou-
duttamaan ravinteiden kierrdtystd.

16. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus sitoutuu kehityspolitiikan ylivaalikautiseen selonte-
koon ja vahvistaa Suomen kehitysyhteistyotd etenkin naisten ja tyttdjen oikeuksien, koulu-
tuksen, kestivin talouden ja ihmisarvoisen tyon, rauhanomaisten ja demokraattisten yh-
teiskuntien sekd ilmastonmuutoksen torjunnan, luonnon monimuotoisuuden vahvistami-
sen ja luonnonvarojen kestdivdn hallinnan ja kdyton edistimisessd.

17. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus valmistelee eduskunnalle tarvittavat ratkaisut, joil-
la puolustusmenojen kasvattaminen pystytdidn rahoittamaan kokonaisturvallisuudesta ja
hyvinvointivaltion kriittisistd toiminnoista, kuten koulutuksesta, perusturvasta sekd sosi-
aali- ja terveyspalveluista, tinkimdttd.

18. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus ryhtyy toimenpiteisiin koulutustason nostamiseksi ja
koulutukseen kohdistuvien leikkausten perumiseksi.

19. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus kdynnistdd viivyttelemdttd poikkihallinnolliset toi-

met nuorten tyottomyystilanteen ratkaisemiseksi siten, ettd nuorille rakennetaan siltarat-
kaisu heikon suhdanteen yli.
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20. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus varaa riittdvdt resurssit vikivallan vastaiseen tyo-
hon sekd naisiin kohdistuvaan vikivaltaan puuttumiseksi ja ennaltaehkdisemiseksi.

21. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus sdilyttdd paperittomien henkildiden vilttimdttomdt
kiireettomdt palvelut sekd korjaa maahanmuuttopolitiikan linjaa siten, ettd se ei aja kas-
vavaa jo Suomessa tyéllistyneiden joukkoa paperittomuuteen.

22. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus kdynnistdd parlamentaarisen tyén, jonka tavoittee-
na on laatia ylivaalikautinen suunnitelma, jolla luovan talouden osuus bruttokansantuot-
teesta kaksinkertaistuu ja kulttuurin rahoitusosuus nostetaan yhteen prosenttiin valtion
budjetista.

23. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus ryhtyy toimiin kulttuurin ja luovien alojen kasvupo-
tentiaalin lunastamiseksi esimerkiksi panostamalla luovien alojen kasvustrategiaan ja sen
toimeenpanoon, korottamalla av-tuotantokannustinta sekd uudistamalla tekijinoikeustu-
lojen verotusta.

24. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus painottaa tulevissa liitkenneinvestoinneissaan véihd-
pddstoisid litkennemuotoja, erityisesti raideliikennettd sekd kdvelyn ja pyérdilyn edistd-
mistd.

25. Eduskunta edellyttdid, ettd hallitus valmistelee eduskunnalle tarvittavat esitykset liiken-
teen verotuksen uudistamisesta siten, ettd litkenteen pddstovihennystavoitteet saavute-
taan ja hyvinvointivaltion rahoitus turvataan.

26 .Eduskunta edellyttid, ettd hallitus toteuttaa julkisen talouden suunnitelman linjauksis-
ta kattavat sukupuolivaikutusten ja lapsivaikutusten arvioinnit sekd korjaa tehtyjd linjauk-
sia arvioinnin pohjalta siten, ettd sukupuolten tasa-arvo ja lasten oikeudet eivdt heikkene,
vaan vahvistuvat.

Helsingissd 5.6.2025

Saara Hyrkko vihr
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Vastalause 4 /vas

Perustelut

Vuosien 2026—2028 julkisen talouden suunnitelman mukaan hallitus ei ole saavuttamassa yhté-
kién itselleen asettamaansa tavoitetta. Orpon hallituskauden aikana tydttomyystilanne on ainoas-
taan pahentunut ja talouden taantuma pitkittynyt. Pienituloisten ostovoimaa heikentédneet leikka-
ukset ja arvonlisdveron korotukset ovat osaltaan syventéneet ja pitkittédneet talouden matalasuh-
dannetta. Hallituksen tavoitteena oli 100 000 lisétydllistd, mutta saldona on nyt 80 000 tyotonta
lisdd ja Euroopan toiseksi korkein tyottomyysaste.

Julkisen talouden suunnitelma vuosille 2026—2028 osoittaa myos, ettei hallituksen keskeisin ta-
voite eli Suomen velkasuhteen taittaminen tule toteutumaan. Velkasuhde ldhtee kasvuun heti
2028, ja se pysyy stabiilina 2026—2027 ainoastaan, koska valtio tulouttaa yli miljardin Valtion
Eldkerahastosta. Hallitus hyodyntdd Valtion Eldkerahaston varoja budjetin paikkaamiseen, kos-
ka suurituloisille ja yrityksille kohdennetut veronalennukset vihentdvat verotuloja sadoilla mil-
joonilla vuosittain. Kyseesséd on vain hetkellinen pikavippi, silld vuoden 2027 tulouttaminen ei
paikkaa tulevien vuosien verotulojen menetysta.

Talouspolitiikan kokonaisvaltainen epdonnistuminen johtuu suhdanteiden ja ulkoisten tekijéiden
liséksi siitd, ettd hallituksen toimet julkisen talouden tasapainottamiseksi ja talouskasvun vauh-
dittamiseksi ovat virheellisia.

Suomen velkasuhde todenndkoisesti kasvaa leikkausten vuoksi

Keskeinen syy talouspolitiikan epdonnistumiselle on se, ettei hallitus ole tunnistanut kokonaisky-
synnédn merkitystd Suomen taloudelle eikd omien sopeutumistoimiensa kielteistd kerroinvaiku-
tusta talouteen. Tutkimuskirjallisuuden valossa on laajasti tunnistettu, ettd maan velkasuhde
usein kasvaa, jos se pyrkii sopeuttamaan matalasuhdanteessa. Néin tapahtui esimerkiksi useassa
EU-maassa 2010-luvulla. Suomen suhdannetilanne on edelleen vaikea. Suomen talous supistui
vuosina 2023 ja 2024. Tyo6ttomyys on noussut yli yhdeksédén prosenttiin ja pitkdaikaistyottomyys
lahestyy 1990-luvun laman jilkeistd huippua.

Kansainvilisen valuuttarahaston (IMF) tekemét laajat tutkimukset osoittavat, ettei velkasuhteen
taittaminen onnistu finanssipolitiikkaa kiristimallé, jos maassa on matalasuhdanne. Tuore Uu-
den talousajattelun keskuksen (UTAK) selvitys, joka hyddyntda Euroopan komission velkakes-
tdvyysanalyysid, ennakoi, ettd Suomen velkasuhde tulee kasvamaan yli 90 prosenttiin juuri hal-
lituksen sopeutusten takia. Velka-aste usein kasvaa sopeutuksen my6td matalasuhdanteessa, kos-
ka sopeutuksilla on negatiivinen kerroinvaikutus talouteen, eli ne supistavat talouskasvua. Koska
velkasuhde mitataan suhteessa bruttokansantuotteeseen, kasvua merkittévésti supistavat toimet
kasvattavat velkasuhdetta. Kerroinvaikutus on suurimmillaan matalasuhdanteessa ja kohdistues-
saan pienituloisiin, joilla on korkeampi rajakulutusalttius. Hallituksen sopeutustoimet ovat koh-
distuneet pitkélti nimenomaan pienituloisiin kotitalouksiin. Tdmé& on heikentényt kotimaan ky-
syntdd. Hallitus vaikuttaa aliarvioineen leikkaustensa negatiiviset kerroinvaikutukset talouteen.
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Kriittinen ep@onnistuminen oli myos se, ettei hallitus reagoinut rakennusalan syoksyyn Vasem-
mistoliiton ja muun opposition vaatimuksista huolimatta. Rakennusalan romahdus heikensi koko
kansantalouden tilannetta, ja hintaa tistd maksetaan edelleen.

Kestiva tapa kaventaa julkisen talouden alijadmid on jérkevén suhdannepolitiikan liséksi pitda
huolta verotulokertymaista, viestokehityksestd ja tuottavuudesta.

Hallituksen niin kutsutut kasvutoimet on viiiirin kohdennettu ja ajoitettu

Orpon hallituksen politiikka on heikentdnyt kotimaan kysyntdd, kun pienituloisilta ja julkisista
palveluista on leikattu, arvonliséveroa korotettu ja rakennusala péistettiin vapaaseen pudotuk-
seen. Vaikka hallitus nyt pyrkii kuvaamaan uusia padtoksidén kasvua tukevina, ovat toimenpiteet
védrin kohdennettuja. Useat hallituksen niin kutsutuista kasvutoimista kohdentuvat suurituloi-
siin, joilla on alhaisempi rajakulutusalttius kuin pieni- tai keskituloisilla. Suurituloisille kohden-
netut veronalennukset eivét siis merkittdvasti elvytd Suomen taloutta. Ne myds lisddvit eriarvoi-
suutta, joka on jo kasvanut merkittavasti hallituksen mittavien sosiaaliturvaleikkausten myota.

Hallituksen toimet keskittyvét veronalennuksiin, joilla on huono elvyttdvd vaikutus verrattuna
muihin toimiin, kuten suoriin investointeihin. Hallitus péétti puolivéliriihessd laskea Suomen yh-
teisoveroa 20 prosentista 18 prosenttiin vuonna 2027. Se péédtti myds laskea korkeimmat margi-
naaliveroasteet noin 59 prosentista 52 prosenttiin. Koska yhteiséveron laskeminen ja marginaa-
liveroasteen alentaminen hyoddyttavit erityisesti suuryrityksié ja suurituloisia, niilld ei ole merkit-
tavad kokonaiskysyntédd elvyttavad vaikutusta.

Yhteisoveron laskemisen muista positiivisista vaikutuksista talouskasvuun ei ole néyttda. Suo-
men yhteisdverokanta on jo nykyisessé tasossaan — eli 20 prosentissa — EU:n keskiarvon ala-
puolella ja niin ollen erittdin kilpailukykyinen muihin EU-maihin verrattuna. Valtion verotulot
véhenevit noin 800 miljoonalla eurolla vuosittain yhteisoveron laskemisen seurauksena, eiké ve-
rotulomenetyksié paikkaavia dynaamisia vaikutuksia ole juuri odotettavissa. Yhteisoveron alen-
nus ei siis todennékdisesti vauhdita talouskasvua, mutta se tulee syventdmééin julkisen talouden
vuosittaisia alijddmié.

Myoskéddn suurituloisille kohdennetun marginaaliveron alentamisen kasvuvaikutusten ja itsera-
hoitusasteen mittakaavat ovat epdvarmoja. Hallitus odottaa marginaaliveron alennuksen kannus-
tavan suurituloisia lisdéntyvéan tydontekoon mutta on mahdollista, ettd jotkut suurituloiset reagoi-
vat veronalennukseen tekemilld vihemmin t6itd, silld he voivat saavuttaa saman nettotulotason
pienemmaélld tyomaiérilld veronalennuksen jélkeen. Joka tapauksessa veronalennuksen oletetut
positiiviset vaikutukset realisoituisivat vasta pitkélld aikavélilld, joten vaikutukset valtion vero-
tuloihin tulevat olemaan ldhivuosina negatiiviset. Ennen kaikkea on yhteiskunnan vakauden, ko-
heesion ja kansalaisten oikeudenmukaisuudentunteen kannalta véérin, ettd samalla kun pienitu-
loisilta leikataan ja heitd kannustetaan kepilld, kannustetaan suurituloisia porkkanoilla ja heille
annetaan uusia veronalennuksia, jotka heikentivit verojérjestelmdmme progressiivisuutta ja li-
sddvat valtion velkaantumista.

Vasemmistoliiton omat kasvutoimet keskittyisivit neljdén toimenpidekokonaisuuteen sosiaali-
sesti ja ekologisesti kestivian talouskasvun luomiseksi. Ensimmaéiseksi kotimaista kysyntdd on
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vahvistettava ja sen painopiste on siirrettdva kestéviin tuotteisiin ja palveluihin. Toiseksi suhdan-
nevaihteluihin on vastattava vastasykliselld finanssipolitiikalla ja tarvittaessa on oltava valmis
kohdennettuihin elvytystoimiin kasvun kéynnistdmiseksi. Kolmanneksi tuottavuutta on kasvatet-
tava panostamalla ty6llisyyteen, osaamiseen ja tutkimukseen. Neljanneksi on tehtéva aktiivisem-
paa ja strategisempaa teollisuuspolitiikkaa reilun siirtymén toteuttamiseksi ja korkean jalostusas-
teen tuotannon luomiseksi tulevaisuuden kasvualoille.

Hallituksen tyollisyyspolitiikka on epédonnistunut

Oikeistohallitus on luvannut, ettd sen sosiaaliturvaa ja tyontekijoiden oikeuksia heikentivit uu-
distukset kasvattaisivat Suomen tyollisyyttd 100 000 uudella tydlliselld. Todellisuudessa tyolli-
syys on heikentynyt ja ty6ttdmien méérd kasvanut koko hallituskauden ajan. Samat ulkoiset teki-
jat koettelevat koko Eurooppaa, mutta silti muualla Euroopassa tydllisyysaste on pysynyt hyva-
néd. Suomessa sen sijaan on hallituskauden aikana tullut 80 000 ty6tonté lisdé ja miesten tyotto-
myysaste on Euroopan huippua.

Oikeistohallituksen ty6llisyyspolitiikka pohjautuu oletukseen, jossa ty6ttomat tydllistyvit, kun-
han sosiaaliturvaa leikataan tarpeeksi. Toisin kuin Orpon oikeistohallitus pyrkii esittdméén, tyo-
voiman halpuuttaminen, tyontekijoiden oikeuksien romuttaminen ja tydeldmén epdvarmuuden li-
sddminen eivit korjaa heikkoa tyollisyyskehitystd. Toihin ei voi menn4, jos tydpaikkoja ei ole,
koulutus ei riitd tai jos terveys ei sitd mahdollista.

Hallituksen muutokset, jotka heikentévét tyontekijoiden asemaa ja oikeuksia, kiristévét tunnel-
maa tyOpaikoilla ja lisddvit tydmarkkinoiden epéluottamusta ja epdvarmuutta. Sopiminen vai-
keutuu, vastakkainasettelut kérjistyvét, yhteishenki rapautuu ja tydpahoinvointi yleistyy. Kaikki
tdma heikentdé yritysten menestystd. Oikeistohallituksen tekeméit heikennykset tyontekijoiden
neuvotteluasemaan hidastavat palkkojen positiivista kehitystd. Tdmé puolestaan heikentéd pal-
kansaajien ostovoimaa ja kotimaista kysyntéé ja on siksi haitallista Suomen talouden kasvulle.

Hallitus on tehnyt virheen keskittyessddn vain tyon tarjonnan lisdédmiseen suomatta huomiota
tyon kysynnén parantamiseen. Useat tutkimukset ovat havainneet, ettd investoinnit ja talouskas-
vu pitkdlti médrittavit tyollisyyden ja tyottdomyyden tason. Tydmarkkinoiden joustavuuden lisda-
miselld esimerkiksi tyosuhdeturvaa heikentédmaéllé ei sen sijaan ole havaittu olevan toivottuja vai-
kutuksia ty6llisyyteen.

Suomen talouden keskeisin ongelma on riittdméton kysynté, hyvien investointien puute ja matala
tuottavuuskehitys. Hallituksen tydllisyyden hoidon nimissd tekemit sosiaaliturvan leikkaukset
eivét ratkaise nditd ongelmia. Koulutukseen suunnattavat leikkaukset pahentavat tilannetta. Pa-
henevalla pitkaaikaisty6ttomyydelld tulee myos olemaan Suomen talouteen kauaskantoisia nega-
tiivisia vaikutuksia. Kestiva tyollisyyden hoito vaatii kokonaiskysynnéstd huolehtimista, ajassa
eliavia teollisuuspolitiikkaa sekéd panoksia koulutukseen ja tyokykyyn.

Hallituksen kehysriihipdatokset ja vuosia 2026—2029 koskeva julkisen talouden suunnitelma
jatkavat Orpon hallituksen ideologista projektia pohjoismaisen hyvinvointivaltion ja sopimusyh-
teiskunnan alas ajamiseksi. Samalla kun pitkéaikaistyottomyys uhkaa tyo- ja elinkeinoministeri-
on ennusteen mukaan nousta jopa lama-ajan ennityslukemiin, julkisen talouden suunnitelmasta
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puuttuvat kokonaan panostukset tyollisyyspalveluihin. Hallitus on leikannut ty6llisyysméérara-
hoja, ja nyt tydllisyydenhoidosta vastaavat kunnat joutuvat toimimaan kasvavan asiakasmaéran
kanssa riittdméattomilla resursseilla. Useiden kuntien ja tyollisyysalueiden palkkatukeen ja palve-
luihin kayttdmét méardrahat on timén vuoden osalta jo kokonaan sidottu. Tdmé uhkaa kasvattaa
myos rakenteellista tyottomyyttd, kun ns. hystereesivaikutuksen myoté osa tyottomista syrjaytyy
tyomarkkinoilta pitkdaikaisesti tai pysyvésti.

Vasemmistoliiton mielestd kuntien tydllisyyspalveluiden resursseja on lisdttdva ja samalla on
huolehdittava niiden tarkoituksenmukaisesta kohdentumisesta. Nykyinen lakitasolla pikkutar-
kasti sdddelty palveluprosessi hakemustehtailuineen on osoittautunut toimimattomaksi, ja kunnil-
le tulisi antaa enemman liikkumatilaa toteuttaa aidosti yksiloiden tarpeita vastaavia palveluita
tydllisyyden edistdmiseksi. Myos kuntien palkkatukitydllistaimiselle asetetut rajoitteet pitdisi
poistaa ja palkkatuen kayttoa lisatéd kaikilla sektoreilla.

Julkisen talouden suunnitelman yhteydessé sovitut uudet menoleikkaukset kohdistuvat esimer-
kiksi julkiseen hallintoon, kuntien valtionosuuksiin ja korkeakouluihin. N&mai paétokset ja val-
mistelussa olevat uudet sote-leikkaukset tulevat edelleen kasvattamaan tyottomyyttd myos suo-
rien irtisanomisten muodossa. Liséksi koulutusleikkaukset heikentdvét pidemmaén aikavélin tyol-
lisyyskehitystd, kun véeston osaamistasoa ei kyetd nostamaan muuttuvan elinkeinorakenteen
edellyttdmalla tavalla.

Katastrofaalisesta tydllisyyskehityksesté huolimatta hallitus ei ole paéttinyt edes kaikkein ilmei-
simpien virheidensd korjaamisesta. Hallituksen péétos lakkauttaa aikuiskoulutustuki oli vakava
virhe, eikd uskottavaa korvaavaa mallia ole edelleenkdén toteutettu. Vasemmistoliitto on sitoutu-
nut palauttamaan aikuiskoulutustuen péistessdin seuraavan kerran hallitusvastuuseen. Koko vi-
eston osaamistason nostaminen ja jatkuvan oppimisen edistéminen on tehokkainta ty6llisyyspo-
litiikkaa.

Vasemmistoliitto vaatii myos, ettd tyottdmyysturvan ja asumistuen suojaosat tulisi palauttaa.
Hallituksen piétds poistaa suojaosat on heikentényt rajusti osa-aikaisen ja lyhytkestoisen tyon
vastaanottamisen kannusteita, miké etenkin heikossa tyollisyystilanteessa uhkaa johtaa tyotto-
myyden pitkittymiseen ja syrjdytymisen kasvuun. Nyt hallitus on kuitenkin poistamassa suo-
jaosan my0s toimeentulotuesta, miké edelleen heikentdd kannusteita. Tdma osoittaa, ettd sosiaa-
liturvaleikkaukset ovat hallitukselle itseisarvo, eiké niiltd vélttdméttd edes odoteta mydnteisia
tyollisyysvaikutuksia.

Kehysriihessa hallitus jatkoi my0ds hyokkaystéddn ammattiyhdistysliikettd, kollektiivista sopimis-
ta ja jarjestdytyneitd tyontekijoitd vastaan. Hallitus pyrkii aktiivisesti romuttamaan jirjestdyty-
misastetta ja sitd kautta kollektiivisen sopimisen edellytyksid. Hallitus esittdd tyomarkkinajérjes-
tojen jasenmaksujen verovidhennysoikeuden poistoa, mika korottaa téltd osin yli miljoonan tyon-
tekijén verotusta. Téméa uhkaa pidemmalla aikavélilld johtaa jérjestidytymisasteen alentumiseen ja
sitd kautta myds tyoehtosopimuksien kattavuuden heikentymiseen.

Kollektiivinen sopiminen tydehdoista on edistényt etenkin Pohjoismaissa seké sosiaalisesti ettd

taloudellisesti kestivéa kehitysta ja korkeaa ty6llisyyttd. Pohjoismaisen tydmarkkinamallin alas
ajaminen taas uhkaa heikentdd luottamusta, tyorauhaa ja tuottavuuden kehitystd Suomessa. Hal-
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litus nékee tydelamén laadun kehittdmisen vastakkaisena pyrkimyksena korkealle ty6llisyydelle,
vaikka Pohjoismaiden kansainvélisesti vertaillen korkeat tydllisyysasteet osoittavat néiden kul-
kevan kisi kddessd. Reilu tydeldma on perusedellytys sille, ettd mahdollisimman moni péisee
tydeldmain mukaan ja pystyy tekeméén myos pitkédn tyouran.

Hallituksen nuiva maahanmuuttopolitiikka on myrkkyd taloudelle

Pidemman aikavélin ty6llisyyskehityksen ja huoltosuhteen kannalta on keskeistd, ettd Suomeen
suuntautuu riittdvésti maahanmuuttoa ja ettd kotoutumiseen panostetaan. Hallitus on kuitenkin
pyrkinyt kaikin tavoin hankaloittamaan tydperdistd maahanmuuttoa ja leikannut kotoutumista
edistédvisté palveluista, mika vaikeuttaa maahanmuuttajien paésya tydelaméin. Ulkomaalaisvas-
taisen politiikan hinta on kova seké inhimillisessé etti taloudellisessa mielessa.

Hallitus jatkaa nuivaa maahanmuuttopolitiikkaa ja hallituksen ministerit jatkavat ulkomaalais-
vastaista viestintdd. Hallitusohjelmassa, kehysriihessé ja puolivélirithessd tehtyjen pditdsten ar-
vioidaan véhentévin kotoutumisen méaérarahoja vuosina 2026—2029 noin 80—90 miljoonalla
eurolla vuosittain. Tyd- ja elinkeinoministerion arvio on, ettd kehyspédatoksen mukaiset madréra-
hat kotoutumisen edistdmiseen eivit todennékdisesti riitd kattamaan todellisia kustannuksia vuo-
sina 2026—2029. Hallituksen nuiva maahanmuuttopolitiikka uhkaa romuttaa Suomen maineen
kansainvilisten tyontekijoiden keskuudessa, joista ikdéntyvéit Euroopan maat tulevat vield kiy-
méén kovaa taistelua. Heikko véestokehitys on Suomen ehkd merkittdvin taloudellinen haaste,
eikd meilla olisi varaa hallituksen ulkomaalaisvastaiseen politiikkaan.

Kasvua ei saada koulutuksesta leikkaamalla

Kuntien rahoitukseen on kohdistettu hallituskaudella lukuisia leikkauksia. Kuntien valtionosuuk-
sien indeksijaddytykselld on leikattu vuosina 2024 ja 2025 jo yhteensi yli 49 miljoonaa euroa ja
leikkaukset jatkuvat tulevina vuosina. Kehysriihessa pdétettiin 75 miljoonan euron liséleikkauk-
sesta valtionsuuksiin. Leikkaukset kuntien valtionosuuksista ovat leikkaus erityisesti kuntien si-
vistyspalveluista, silld ndma palvelut muodostavat valtaosan kuntien menoista. Kuntien peruspal-
veluiden valtionosuuksia tulisi korottaa tdysiméaaréisesti ja uudet leikkaukset perua.

Leikkaamalla kuntien valtionosuuksista hallitus leikkaa varhaiskasvatuksesta, perusopetuksesta
jatoisesta asteesta. Ndama leikkaukset vaarantavat myos yhden tdmén hallituskauden tirkeimmis-
td uudistuksista eli oppimisen tuen uudistamisen. Kuntien mahdollisuudet jérjestdd lakisdéteiset
palvelut yhdenvertaisesti koko maassa on turvattava riittdvalla valtionrahoituksella.

Hallitus péaétti puolivélirithessddn leikata myds korkeakouluilta pysyvéa perusrahoitusta. Kor-
keakoulujen perusrahoitusta vihennetddn 30 miljoonalla eurolla vuonna 2026, 20 miljoonalla eu-
rolla vuonna 2027 ja 15 miljoonalla eurolla vuodesta 2028 alkaen. Perusrahoitus vihenee yhteen-
sd 65 miljoonalla eurolla vuoteen 2028 mennessé. Lisdksi opetus- ja kulttuuriministerion 65 mil-
joonan euron aiemmin sovituista sddstdistd kohdennetaan korkeakoulutukseen 52,7 miljoonaa
euroa, josta 35,8 miljoonaa euroa kohdentuu yliopistojen rahoitukseen ja 16,9 miljoonaa euroa
ammattikorkeakoulujen rahoitukseen. Korkeakoulujen perusrahoitukseen tulee siis yhteensa
melkein 120 miljoonaa euroa leikkauksia.
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Vaikka yliopistojen ja ammattikorkeakoulujen T&K-toimintaan kohdennettua valtionrahoitusta
lisdtddn parlamentaarisen sovun mukaisesti, lisdysten vaikutus liudentuu tai jopa poistuu, koska
hallitus leikkaa toisella kddelld korkeakoulujen perusrahoituksesta. Korkeakoulujen riittévé pe-
rusrahoitus on olennaisessa asemassa siind, ettd korkeakoulut voivat antaa laadukasta ja riittavéaa
opetusta, jota ilman ei ole tulevaisuuden osaajia ja kasvua.

Korkeakoulujen riittdvéd perusrahoitus on myds edellytys nuoren ikédluokan korkeakoulutusas-
teen nostamiseksi 50 prosenttiin. Liséksi riittdvé ja pitkédjanteinen korkeakoulujen perusrahoitus
on tarkedd, koska emme voi varmasti ennustaa, milti alalta ja minkilaisesta tutkimuksesta tule-
vaisuuden suuret innovaatiot tulevat.

Opetusministeri Anders Adlercreutz lupasi puolivilirithen tiedotustilaisuudessa 100 miljoonaa
euroa kertaluonteista rahoitusta korkeakoulujen aloituspaikkojen lisddmiseen. Tdma panostus tu-
lee opetusministerin mukaan muutaman vuoden aikana. Nama médrarahat eivét kuitenkaan sisél-
ly kehyspaitokseen, joten aloituspaikkojen rahoitus on néiltd osin tdysin auki. Lisdksi kertaluon-
teiset panostukset korkeakoulujen aloituspaikkoihin eivét korvaa korkeakoulujen pysyvén rahoi-
tuksen menettdmisti. Ollakseen aidosti vaikuttavaa korkeakoulujen rahoituksen on oltava enna-
koivaa, ldpindkyvaa ja pitkdjanteista.

Hallitus jatkaa hyvinvointivaltion alas ajamista

Sen lisdksi, ettd hallitus leikkaa koulutuksesta, se jatkaa hyvinvointipalveluiden romuttamista.
Julkisen talouden suunnitelma sisdltdd 100 miljoonan leikkaukset sosiaalihuoltoon, joiden koh-
dentamisesta ei ole edelleenkdin tietoa. Lisdksi hallitus valmistelee leikkauksia muun muassa
vammaispalveluihin sekd vanhusten kotihoitoon. Toteutuessaan leikkaukset tulevat heikentd-
médn ennestddn vaikeimmassa asemassa olevien ihmisten asemaa ja lisdédmdén pahoinvointia
suomalaisessa yhteiskunnassa.

Hyvinvointialuetalous on ollut ensimmadisind vuosina syvésti alijidmiinen johtuen erityisesti
kustannusinflaatiosta ja palkkojen korotuksista. Hyvinvointialueet tarvitsisivat kipeésti lisdaikaa
syntyneiden alijiémien kattamiseen. Edelleen hallitus kieltdytyy antamasta hyvinvointialueille li-
sdaikaa alijddmien kattamiselle, mikd uhkaa johtaa kestdméttoméén leikkauskierteeseen ja laki-
sadteisten tehtdvien laiminlyontiin monilla alueilla. Alijaddmien kattamisvelvoiteajan pidentdmi-
sen liséksi leikkaukset sote-rahoitukseen tulisi perua ja hyvinvointialueille antaa akuuteimpaan
tarpeeseen lisdrahoitusta, jotta palveluiden hallitsemattomalta alasajolta valtyttéisiin. Lisdksi
sote-rahoitusmalli tulisi kokonaisuudessaan uudistaa siten, ettd hyvinvointialueiden kustannusin-
deksi péivitetdén vastaamaan paremmin alueiden todellisia menoja, ja investointisdéntelya kehit-
tad. Hyvinvointialueille tulisi my0s antaa verotusoikeus, jotta ne voivat kehittda toimintaansa pit-
kéjénteisesti ja vastuullisesti.

Hallitus on paittinyt myds uusista lisdleikkauksista sosiaali- ja terveysjérjestojen valtionavustuk-
siin. Leikkauksien yhteissumma kasvaa vaalikauden aikana jo yhteensd 140 miljoonaan euroon.
Jérjestot tarjoavat matalalla kynnykselld korvaamattoman térkedd apua juuri niille ihmisryhmil-
le, jotka ovat hallituksen leikkauspolitiikan suurimpia kérsijoitd. Samalla kun avun tarve kasvaa
valtavasti, jarjestojen toimintaedellytyksié heikennetéén edelleen.
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Julkisen talouden suunnitelmassa yksityisen sairaanhoidon Kela-korvauksiin ehdotetaan yhteen-
sd 226 miljoonan euron lisdysté vuosina 2026—2027. Hallitus on paéttinyt jatkaa yksityisten ter-
veysjdttien voittojen paisuttamista, vaikka jo toteutetut Kela-korvauksien korotukset eivit ole ly-
henténeet hoitojonoja. Vaadimme téhéin kéytettdvien varojen kohdentamista hyvinvointialueille
julkisen perusterveydenhuollon vahvistamiseen: jokaisen kansalaisen tulisi padstd omalle 1a4ka-
rille viikon sisillé.

Vaikka ty6ttomyys, asunnottomuus, ruoka-avun tarve ja lapsiperhekdyhyys ovat kasvaneet hal-
lituksen politiikan seurauksena, hallitus on péittanyt edelleen jatkaa eriarvoisuuskriisin syventé-
mistd. Niin sanotulla toimeentulotuen kokonaisuudistuksella leikataan 74 miljoonaa euroa viime-
sijaisesta turvasta, jonka varassa joutuu elaméin myds paljon tyokyvyttomia ja pitkdaikaissairai-
ta henkil6itd. Hallitus romuttaa edelleen lyhytkestoisen tyon vastaanottamisen kannustimia pois-
tamalla toimeentulotuen suojaosan, minké liséksi tukeen tehdéén 1,9—3 prosentin tasoleikkaus.
Niilla paatoksilld heikennetidn kaikkein vaikeimmassa asemassa olevien toimeentuloa kestamat-
tomalla tavalla.

Kehysriihessi pédtetyt massiiviset rikkaille ja suuryrityksille kohdentuvat veronalennukset tulisi
perua ja rahat kdyttdd kérjistyvén eriarvoisuuskriisin ratkaisemiseen seké peruspalveluiden tur-
vaamiseen. Toteutuessaan hallituksen julkisen talouden suunnitelma seké lisdé valtion velkaan-
tumista ettd heikentdd suomalaisen yhteiskunnan kokonaisturvallisuutta, luottamusta ja hyvin-
vointia. Tdtd on mahdotonta hyvéksya.

Hallituksen ilmastotoimet ovat riittimdttomia

Julkisen talouden suunnitelmassa vuosille 2026—2028 ei ole arvioitu luontokadon ja ilmaston-
muutoksen vaikutuksia talouden kestdvyydelle ja vakaudelle eiké siihen sisdlly merkittavia paa-
toksid ekologisen kestdvyyden tukemiseksi. Maatalouden ja maankiyttosektorin ilmastotoimiin
esitetty rahoitus ja toimet eivit ole ldhellekéén riittdvid metsiemme hiilinielun palauttamiseksi
EU-sitoumustemme edellyttamaélle tasolle. Ilmaston kannalta vaikuttavimpia maankéyttdsekto-
rin toimia ei mainita lainkaan.

Julkisen talouden suunnitelmasta ei mydskéén kéy ilmi, ettd ymparistdministerion hallinnonalal-
le oltaisiin osoittamassa uusia miérarahoja ilmastotoimiin. Esimerkiksi 6ljylammityksesté luopu-
misen tuet seké energiaremonttiavustukset ovat olleet suosittuja ja toimivia keinoja paéstdjen vi-
hentidmiseksi, eikd néitd olla pysyvasti palauttamassa. Samalla hiilineutraaliutta edistavét maara-
rahat pienenevit kehyskaudella merkittédvésti muilla sektoreilla kuin T&K-panostuksissa. Suo-
men EU:n ilmastovelvoitteiden ja kansallisen hiilineutraaliustavoitteen saavuttaminen edellyttdi-
si kuitenkin uusia toimia. Toimenpidekuilu ilmastotavoitteisiin ndhden on valtava. Myos luonto-
toimien rahoituksen kokonaisuus jai julkisen talouden suunnitelmassa tdysin riittimattomalle
tasolle.

Hallituksen paitds korottaa metsdvahennysté on tdysin perusteeton, ja se vie meitd vadradn suun-
taan suhteessa ilmasto- ja ympéristotavoitteisiimme. Pa4tos tulee todennikoisesti lisddméasdn hak-
kuuhalukkuutta metsénomistajien keskuudessa tilanteessa, jossa hakkuutasot ovat jo entisestéédn
liian korkealla. Samoin Metsdhallituksen tuloutuksen kasvattaminen on vaira kehityssuunta. Tu-
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loutusta tulisi pdinvastoin pienentdd valtion metsiin kohdistuvan hakkuupaineen pienentdmisek-
si.

Suomi ei ole hallituksen nykytoimilla saavuttamassa Suomen kansallisesti ja kansainvélisesti si-
tovia ilmastotavoitteita. Lisdtoimien tarve niin taakanjakosektorin paastovahennystahdin kiihdyt-
tdmiseksi kuin hiilinielujen elvyttdmiseksi maankayttosektorilla on ilmeinen, eivitka julkisen ta-
louden suunnitelmassa esitetyt toimet tuo muutosta tilanteeseen. Suomi on jdédméssi kauas kau-
delle 2021—25 asetetuista EU:n maankéyttovelvoitteista, joiden mukaan sektorista ei saa kysei-
selld aikavililld aiheutua laskennallisia padst6jd. Mikéli hiilinielujen heikkenemiseen ei puututa,
voi Suomi joutua korjaamaan tilannetta ostamalla "nieluyksikoitd" muualta Euroopasta. Ndiden
hintalappu ja saatavuus eivét ole vield tiedossa, mutta ne saattavat merkitd miljardiluokan laskua
Suomelle. Riskind on my®ds, ettd nieluvelka lankeaa taakanjakosektorille, jos nieluyksikoitéd ei
saada hankittua tarpeeksi kattamaan alijadmaa.

Kiristyvien ilmastotavoitteiden valossa tdllainen muualta ostettuihin paasto- tai nieluyksikkoihin
nojaava ilmastopolitiikka ei ole kestévaa saatikka taloudellisesti jarkevad. Tarpeelliset toimet hii-
linielujen vahvistamiseksi on tehtdvd Suomessa, jolloin ndihin liittyvit rahat, ty0 ja toimeliaisuus
jadvat kotimaahan. On jarkevdmp#d maksaa suomalaisille maan- ja metsénomistajille hiilen sito-
misesta kuin kompensoida péistovaikutusta muualla Euroopassa toteutettavilla kalliilla toimilla
tai mahdollisilla sakkomaksuilla EU:1le. Nieluyksikoiden tai paéstokiintididen hankinta ei myos-
kddn auta Suomea saavuttamaan ilmastolain mukaista kansallista hiilineutraaliustavoitetta, vaan
sen saavuttamiseksi nettonielua on vahvistettava valittdmésti samalla kun huolehditaan paastova-
hennysten kirittdmisesta.

Vasemmistoliiton tavoitteena on yritystukien rakenteellinen uudistaminen siten, ettd ne nykyisté
paremmin tukisivat talouden ekologista rakennemuutosta ja uuden tydn syntymisti. Hallitus esit-
tad julkisen talouden suunnitelmassaan vain hieman yli kymmenen miljoonan euron leikkausta
yritystukiin. Kuitenkaan fossiilitaloutta tukevista yritystuista ei olla edelleenkdén luopumassa.
Osa néin saaduista siéstdistd voitaisiin kohdentaa tutkimus-, kehitys- ja innovaatiorahoitukseen.
Niin voitaisiin panostaa esimerkiksi vihreéén siirtymién, kiertotalouteen, resurssi- ja energiate-
hokkuuteen seké yleisesti tuottavuutta ja jalostusarvoa parantaviin hankkeisiin.

Globaali tilanne pitii huomioida taloussuunnittelussa

Orpon hallitus on toteuttanut mittaluokaltaan historiallisen suuret leikkaukset kehitysyhteistyo-
hon, kehysriihessd ndmaé leikkaukset jatkuivat. Kehitysyhteisty6hon kohdistuvat leikkaukset kol-
mannen kerran néin herkéssé maailmanpoliittisessa tilanteessa kaventavat Suomen ulkopoliittis-
ta litkkumatilaa ja Suomen painoarvoa varsinkin globaalin eteldn maissa. Kun samaan aikaan mo-
net muut valtiot my0s toteuttavat isoja rahoitusleikkauksia kehitysyhteistyohon, ovat kerrannais-
vaikutukset maailman haavoittuvimmassa asemassa oleviin véestoryhmiin ja maihin katastrofaa-
lisia. Uusien leikkausten my6té on todennékdistd, ettd Suomi joutuu purkamaan kansainviélisié si-
toumuksiaan, jotka ovat yllépitdneet kdytdnnodssd sddntOperusteisuutta ja monenkeskisyytta.
Tadma toimii Suomen omaa ulkopoliittista linjaa vastaan.

Hallituksen suunnan pitéisi nykyisessd maailmanpoliittisessa tilanteessa olla tyystin toinen, ja
Suomen tulisi ottaa vakavasti globaali vastuu epdvarmassa maailmanpoliittisessa tilanteessa. Ke-
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hityspolitilkkamme kaipaa jatkuvuutta ja johdonmukaisuutta. Tdmén globaalin vastuun tulisi né-
kyd muun muassa huomattavana méérarahalisdyksend Gazan humanitaariseen apuun.

Suomen puolustusmenot ovat kovassa kasvussa turvallisuustilanteen takia ja Naton puolustus-
menotavoitteiden saavuttamiseksi. Miljardiluokan menoliséys puolustukseen on valtava valtion-
taloudellinen haaste. Hallitus ei ole ainakaan toistaiseksi kuvannut, miten kasvavat puolustusme-
not rahoitetaan. Kasvavien puolustusmenojen rahoitustapa on virtahepo olohuoneessa, johon hal-
litukselta odotetaan pikaista kannanottoa.

Vasemmistoliitto ymmaértda tarpeen vahvistaa puolustusta ja sen rahoitusta. Rahoituslisdysten tu-
lee kuitenkin olla tarveperusteisia ja kustannustehokkaita. Me emme hyviksy leikkauksia hyvin-
vointivaltion perusrakenteista puolustusmenojen rahoittamiseksi.

Valtiontalouden ohjausjirjestelmdd on uudistettava

Lopuksi todettakoon, ettd valtiontalouden ohjausjarjestelméa tulisi pikaisesti uudistaa niin, etti se
ottaa tulot ja menot tasapuolisesti huomioon. Nykyinen yksipuolisesti menoja raamittama ohjaus-
jérjestelma vinouttaa politiikkaa ja on omiaan heikentdméin valtion tulopuolta.

Talouspolitiikkaa tehdédén aina ajassa. Finanssipolitiikan ohjaussédénnon tulee mahdollistaa kul-
loisenkin suhdannetilanteen mukaan mitoitettu finanssipolitiikka, reagoiminen erilaisiin kriisei-
hin ja tarpeelliset investoinnit. Valtiontalouden nykyinen ohjausjarjestelmé kohtelee tuloja ja me-
noja eri tavalla. Kehysjarjestelmén oikeutus ja uskottavuus kérsivét siitd, ettd miljardiluokan ve-
ronalennusten tekeminen on sen puitteissa mahdollista, mutta muutaman miljoonan menopuolen
kehysylitykset eivit ole. Menettely ohjaa leikkauksiin seké kehyksen kiertdmiseen veronkeven-
nysten avulla tilanteissa, joissa menolisdykset olisivat kansantaloudellisesti veromuutoksia pe-
rustellumpia.

Koska veronalennukset hyddyttavit yleensd varakkaampia ja valtion menojen lisdykset huonom-
massa taloudellisessa asemassa olevia, ovat nykyisen kehysjérjestelmédn kannustimet vinoutu-
neet. Nykyinen kehysjérjestelma ei ensisijaisesti ohjaa julkisen talouden tasapainoon, vaan me-
nojen karsimiseen. Kehysjarjestelmia olisi uudistettava niin, ettd se kohtelee menoja ja tuloja
symmetrisesti. Tulo- ja menopuolen symmetrisesti huomioon ottava kehysjarjestelma olisi myds
yhdenmukainen Euroopan unionin finanssipoliittisen ohjauksen kanssa.
Ehdotus
Edelld olevan perusteella ehdotan,

ettd selonteon johdosta hyvdiksytdidn seuraava kannanotto:
Vastalauseen kannanottoehdotus

1. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus muuttaa suurituloisia ja suuryrityksid suosivan vero-

linjansa, perddntyy suunnitelmistaan laskea yhteiséveroa ja ylintd marginaaliveroastetta
sekd turvaa Suomen hyvinvointivaltion tulopohjan.
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2. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus tukee kokonaiskysyntid ja talouskasvua perumalla
pienituloisiin kohdistuvat leikkaukset ja parantamalla pieni- ja keskituloisten ostovoimaa.

3. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus reagoi kasvaneeseen tyéttomyyteen aktiivisella tyo-
voimapolititkalla ja peruu tyottomiin kohdistuvat leikkaukset ja kiristykset ja lopettaa
tyontekijoiden asemaa ja jdrjestdytymisastetta heikentdvin politiikkansa.

4. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus peruu koulutukseen ja hyvinvointipalveluihin kohdis-
tuneet leikkaukset ja tuo eduskunnalle viipymdittd esitykset, joilla pidennetddn hyvinvoin-
tialueiden alijddmdn kattamisvelvoitetta, uudistetaan hyvinvointialueiden rahoitusmalli
vastaamaan paremmin todellisia kustannuksia, helpotetaan hyvinvointialueiden investoin-
tien tekemistd ja annetaan alueille verotusoikeus.

5. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus tuo viivistelemdttd eduskunnan kdsiteltdviksi sellai-
sen toimenpidepaketin ja mddrdrahakokonaisuuden, jonka avulla Suomi voi saavuttaa il-
mastoa ja ympdristod koskevat tavoitteensa, velvoitteensa ja niin kansalliset kuin kansain-
vdliset sitoumuksensa.

6. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus uudistaa valtiontalouden ohjausjdrjestelmdd siten,
ettd se huomioi symmetrisesti valtion menot ja tulot ja mahdollistaa nykyistd joustavam-
min finanssipolitiikan mitoittamisen kulloisenkin tilanteen edellyttdmdlld tavalla ja on
myos yhdenmukaisempi Euroopan unionin finanssipoliittisen ohjauksen kanssa.

Helsingissd 5.6.2025

Hanna Sarkkinen vas
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