Svar pa skriftligt spérsmal SSS 114/2021 rd

Svar pa skriftligt spérsmal om tidsfristen for upphéavande av fader-
skap vid beredningen av foraldraskapslagen

Till riksdagens talman

| det syfte som anges i 27 § i riksdagens arbetsordning har Ni, Arade talman, till den minister
som saken galler dversant foljande skriftliga spérsmal SS 114/2021 rd undertecknat av riksdags-
ledamot Sari Multala /saml m.fl:

Beaktar ministeriet i sin lagberedning dven det behov av 6versyn som uppdagats i fader-
skapslagens tillampningspraxis avseende faderskapslagens definition om tidsfristen for
upphévande av faderskap?

Som svar pa detta sporsmal anfor jag foljande:

Om faststéllande och upphavande av faderskap bestdms i faderskapslagen (11/2015). Lagens
sjunde kapitel innehaller bestammelser om upphévande av faderskap. Enligt lagens 44 § 1 mom.
ska de parter som har réatt att vacka talan om upphévande av faderskap, vacka talan inom tva ar
fran barnets fodelse, om faderskapet grundar sig pa en faderskapspresumtion utifran aktenskap.
Om faderskapet baserar sig pa erkannande av faderskap, ska talan vackas inom tva ar efter att
faderskapet har faststéallts.

Talan kan provas aven om den har vackts efter fristens utgang, om kéranden har haft laga forfall
eller anfor nagot annat synnerligen vagande skal till att talan inte har vackts tidigare. Talan ska
dock ldamnas utan prévning, om talan inte vacks omedelbart nar det inte langre finns nagot skal
att avsta fran att vacka talan.

Tidsfristerna for att vdcka talan om upphévande av faderskap har ansetts motiverade, eftersom
tvister gallande foraldraskap bor for barnets basta rattas till sa snart som majligt efter barnets
fodelse. Tidsfristen for att vacka talan om upphévande av faderskap ar dessutom flexibel och
lamnar en mojlighet att véacka talan aven efter tidsfristen, om till exempel mannen forst efter tids-
fristen far kannedom om omstéandigheter som utgdr grund att tvivla pa sitt faderskap. Nér orsak
till tvivel av faderskapet har uppstatt, har det for barnets basta ansetts motiverat att mannen har
en skyldighet att agera snabbt. Ur barnets perspektiv ar forandringen i faderskapsforhallanden i
allmanhet mer dramatisk och skadlig ju mer etablerat faderskapsforhallandet &r. Praxis har & andra
sidan visat att tvivel pa foraldraskapet kan komma som en chock och att tillrackligt med tid ska
reserveras for att hantera situationen.

Som justitieminister har jag tidigare tagit stallning till rubrikarendet i tva skriftliga sporsmal,
SS 112/2020 rd och SS 364/2020 rd.



Vid justitieministeriet pagar for narvarande en lagberedning i vilken moderskaps- och faderskaps-
lagarna enligt regeringsprogrammet for Sanna Marins regering slas ihop till en foraldraskapslag.
Malet &r att i samband med detta arbete att bedoma och vid behov aven genomféra vissa brads-
kande justeringar som framkommit i praxis for tillampningen av lagarna. Bestammelsen om fris-
ten som galler upphévande av faderskap &r en av fragorna som bedéms i lagberedningsarbetet.
Utgangspunkten &r att tidsfrister inte bor leda till oskaliga situationer. Av denna anledning fére-
sl&s det att kdranden ska ha mer tid &n for narvarande, for att bedéma om karanden vécker talan
om ogiltigforklaring, pa grund av vagande skal som framkommit efter det att den sedvanliga tva-
ariga tidsfristen I6pt ut. Enligt propositionsutkastet har karanden ett ar pa sig att besluta om vack-
ande av talan efter det att orsaken till vackande av talan har framkommit. Dessutom foreslas det
att kravet, om att orsaken ska vara vagande, ska siankas nagot.

Propositionsutkastet har skickats pa remissrunda 24.3.2021. Beredningen av propositionen forts-
atter med beaktande av remissvaren och avsikten ar att [amna propositionen till riksdagen for
behandling under hésten 2021.

Helsingfors 26.3.2021

Justitieminister Anna-Maja Henriksson



