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Epivirallisen ympiristoministerikokouksen ensimmiiiseni paivina kiytiin
kaksi keskustelua. Ensimmiinen koski ilmastonmuutokseen vastaamista
innovatiivisin ratkaisuin ja kansalaisten roolia vahvistaen. Keskustelussa
nousivat esiin erityisesti kestavin kulutuksen edistiminen tuotesuunnittelun
ja luotettavan tiedon tarjoamisen avulla, liikennealan
paiastovahennyspotentiaali kayttiytymisen muutoksen kautta, julkisten
hankintojen rooli seki kestivin rahoituksen tarve.

Toisessa keskustelussa kisiteltiin IPBES-paneelin (Intergovernmental
Platform on Biodiversity and Ecosystem Services) maailman biodiversiteettii
ja ekosysteemipalveluja kisittelevii arviointiraporttia seki sen seurauksia
EU:lle ja globaalille vuoden 2020 jalkeiselle biodiversiteettikehykselle.
Keskustelussa painotettiin biodiversiteetin ja ilmastonmuutoksen olevan
saman kolikon kaksi puolta, perainkuulutettiin biodiversiteettikysymysten
valtavirtaistamista sektorit ylittavalli tavalla, seké korostettiin
jarjestelmidmurroksen seki nopean toiminnan tarvetta.

Toisena kokouspaivina ympéiristoministerit kavivit mielenkiintoisen
keskustelun mikromuovien haittojen ehkaisysti ja jokien kautta meriin
paityvien muoviroskan vihentimisesti. Ongelman merkittivyys ja
jatkotyon tarve saivat ministerien laajan tuen. Erityisen tirkeini pidettiin
lainsdadannon tiytintoonpanoa, toimenpiteiti mahdollisimman lihelli
piaastolihteiti, seki alueellista, etti kansainvilisti yhteystyoti. Tyotid on
vield tehtivani muovien, erityisesti mikromuovien, ymparisto- ja
terveysvaikutuksien selvittimisessi.

Suomea edusti kokouksessa asunto-, energia- ja ympéristoministeri Kimmo
Tiilikainen.
1. Keskustelu innovatiivisista ratkaisuista ja kansalaisten roolista kehityksessa kohti

vahahiilisti tulevaisuutta

Keskustelu kdytiin PJ:n laatiman taustoituksen ja kysymysten pohjalta. Kysymykset keskittyivit
sithen, miten kansalliset ja EU-toimet voivat edistdd elamidntapamuutosta kohti ilmastoneutraalia
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yhteiskuntaa sekd millé toimilla voidaan edistdd viranomaisten, kansalaisyhteiskunnan ja
elinkeinoeldméin vélistd yhteistoimintaa ilmastoty0ssa.

Komissaari Cafiete esitteli lyhyesti komission pitkédn aikavélin ilmastovision padstovihennyspolkuja 7
ja 8, joista kumpikin johtaisi ilmastoneutraaliuteen vuonna 2050. Caifiete keskittyi erityisesti
kahdeksanteen vihennyspolkuun, jossa kuluttajavalinnoilla ja kiyttdytymisen muutoksella on
merkittava rooli. Valintojen tukemiseksi politiikkatoimenpitein kiertotalouden periaatteita olisi
vahvistettava erityisesti tuotteiden suunnittelussa ja kierratettyjen raaka-aineiden kayttdmisessa.
Komissaari mainitsi kestivimman eldméntavan tueksi kaupunkisuunnittelun seki palvelutalouden
kehittaimisen, esimerkiksi liikkennepalveluissa, edellytyksiné ilmastoneutraalin yhteiskunnan
rakentamiselle. Lisidksi komissaari kiinnitti huomiota siithen, ettd kansalaiset nostavat esiin tiedon
puutteen elintapojensa ilmastovaikutuksista.

Euroopan parlamentin edustaja, ympéristovaliokunnan puheenjohtaja Adina-loana Valean, korosti
puheenvuorossaan tarvetta pikaisille toimenpiteille, joita myos kansalaiset vaativat. Tulevan
monivuotisen EU-rahoituskehyksen painopisteiden tulisi edistdd ilmastotavoitteita ja
vahahiilisyyssiirtymaén tulisi olla sosiaalisesti oikeudenmukainen. Valean painotti koulutusta
muutoksen edistdmiseksi kansalaisten keskuudessa. Muistutti myds parlamentin kunnianhimoisesta
vaatimuksesta EU:n 2030-padstovahennystavoitteiden tiukentamiseksi -55 %:iin verrattuna 1990
tasoon.

Vihihiiliseen yhteiskuntaan pyrkiminen edellytti usean jasenmaan mukaan kansalaisten osallistamista
(LU, FR, MT, AT) erityisesti ilmastotoimien hyviksyttivyyden ja legitimiteetin parantamiseksi (SE,
PL). Nuorten ihmisten liikehdintdin ilmastotoimien kunnianhimon nostamiseksi olisi vastattava (SI,
LV, SE, PT, CY).

Kestdvit tuotteet ja kestdva kulutus ndhtiin vdhdhiilisen talousmallin ytimessd (SK, LU, AT, PT, NL,
UK). Tuotepolitiikan saralla NL nosti esiin ekosuunnitteludirektiivin soveltamisalan laajentamisen
tarpeen ja SK korosti uuden eurooppalaisen kiertotaloussuunnitelman valttdmattomyytta.

Hallintotasojen yhteistyota ja paikallistoimijoiden tukemista ilmastotoimissa pidettiin tdrkednd
vilineend muutokselle (SI, CZ, SE, EL, EE, IT). CZ ja EE mainitsivat esimerkkini kaupunkien
Covenant of Mayors -yhteistyoverkoston parhaiden kdyténtdjen ja yhteisten hankkeiden edistimiseksi.

Luotettavan tiedon tarjoaminen kuluttajille tuotteiden ymparistovaikutuksista seké
ympdristovastuullisuuteen opettaminen koettiin ensiarvoisen tirkeind keinoina (SK, ES, CZ, IT, PL,
MT, SI). ES painotti tieteellisen tiedon tehokkaampaa kommunikoimista kansalaisille seka
tukeutumista tutkimustietoon péaatoksenteossa.

Liikenne mainittiin useissa puheenvuoroissa sektorina, jonka piirissé etenkin kansalaisten
kayttdytymisen ja kuluttajavalintojen muutos voisi tuoda tuntuvia péaastovahennyksid (EE, IT, HU,
CY, UK, HR, SI, SK, DE). SI mainitsi kansallisen hankintatuen vihépaistoisille autoille. DE korosti
kevyen litkenteen potentiaalia, joka on yhteydessa infrastruktuuri- ja kaupunkisuunnitteluun. EE nosti
esiin multimodaalin liikenteen mahdollisuudet, jotka avautuvat digitalisaation etenemisen kautta.
Digitalisaation potentiaali resurssien kidyton tehostamisessa laajemmin ja palveluiden tarjoamisessa
nousi esiin useasti (DE, SI, EE, IT).

Kestavit julkiset hankinnat ndhtiin yhté lailla osa-alueena, joka voi nopeasti edistdd paastovahennyksia
luomalla kysyntdéd vahdpéaastoisille ja kestéville ratkaisuille. Kilpailukyvyn ylldpitiminen, ostovoiman
suojeleminen ja oikeudenmukaisen vahéhiilisyyssiirtyméan turvaaminen olivat my®os esilld (BE, FR,
CY, BG, PT, NL). PT toivoi, ettd oikeudenmukaisen siirtymén toteuttaminen alkaisi vélittomésti. NL:n
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mukaan oikeudenmukainen siirtymai tarvitsee rinnalleen myds selkeén poliittisen signaalin
markkinoille ja elinkeinoeldmaélle ilmastoneutraaliuteen pyrkimisesta.

Pitkén aikavélin ilmastostrategian osalta DE ilmaisi, ettd on sitoutunut ilmastoneutraaliuden
tavoitteeseen vuonna 2050, mutta kdy sisdisesti keskustelua keinoista. PT ja NL korostivat tarvetta
saada EU:n 2050-ilmastoneutraaliustavoite hyvéksytyksi ennen YK:n péésihteerin
ilmastohuippukokousta syyskuussa. FR ja LU toistivat yhté lailla ilmastoneutraaliuden tarvetta 2050
mennessd, mutta lisdsiviat myos NDC:n korottamisen tarpeen vuodelle 2030. IT kertoi, ettd etenee
kohti nettonollatavoitteen tukemista vuodelle 2050. IT:n ministeridt selvittavét parhaillaan keinoja
sithen.

Kestéva rahoitus, yksityisten investointien kohdistaminen véhdhiilisyystoimiin ja talouspoliittiset
ohjauskeinot siirtymén toteuttamisessa nousivat esiin puheenvuoroissa (PL, HR, CY, CZ, EL, PT, BE)
mutta yksityiskohtaisimmin BE:n kohdalla. BE mainitsi polttoaineverotuksen uudistamisen, EU:n
taksonomia-asetuksen tarpeen, valtiontukisédéntdjen ja haitallisten yritystukien uudelleenarvioinnin
seki kattavan yksityisen ja julkisen rahoituksen potentiaalin selvittdmisen komission toteutettavaksi.

Useat jasenmaat kertoivat lisdksi kansallisista vahahiilisyyttd ja kestdvyyttd edistévistd toimistaan. SI
asettaa muovikassikiellon vuoden loppuun mennessé. SE kertoi fossiilittoman yhteiskunnan
saavuttamiseen tdhtddvésti aloitteesta, jossa 13 elinkeinoeldmin toimialaa on mukana. FR on
perustanut kansalaisten ilmastokokouksen. LU kertoi, ettd julkinen liikenne on tulossa ilmaiseksi ensi
vuoden alusta ja jétteettomyysstrategiaa tehddén yhdessi kansalaisten kanssa. AT kertoi, ettd sen
kansallisen opetussuunnitelman osana opetetaan kestdvéé eldméntyylii ja ilmastoasioita. HU aikoo
uudistaa kaupunkiensa bussikannan vuosikymmenen aikana, kisittden noin 3000 uutta bussia. PL
kertoi mittavan puhtaan ilman ohjelman aloittamisesta syksylld 2018. IT toi esiin tavoitteensa
kivihiilen kieltdmiseksi energiakdytdssd vuoteen 2025 mennessa.

EU:n ulkopuolisista maista Turkki kertoi kertakdyttoisille muovikasseille asetetusta lisdveloituksesta,
joka on vihentinyt muovikassien kulutusta 75 % viimeisen vuoden aikana. Islanti puolestaan kertoi
valtionhallintonsa olevan hiilineutraali jo nyt ja koko maan pyrkivén ilmastoneutraaliksi 2040
mennessd. Norja mainitsi, ettd Norjan uusien autojen myynnistd 50 % on sdhkdautoja. Sveitsi painotti,
ettd on autettava kehittyvid maita ohittamaan paistdintensiiviset kehitysvaiheet ja hyppddmain
nopeammin vdhdhiilisyyteen.

Euroopan ympaéristdtoimisto EEB nosti puheenvuorossaan esille muutamia perusteellista laatua olevia
uudistusehdotuksia. Nditd olivat BKT:n kyseenalaistaminen hyvinvoinnin indikaattorina, EU:n
sisdimarkkinoilla kaupattaville tuotteille asetettava pakollinen hiilijalanjélkimerkinté ja siirtyminen
energiaverotuksen enemmistdpéaédtoksentekoon EU-tasolla.

EU:n ympiristovirasto EEA painotti kaupunki- ja aluesuunnittelun ratkaisevaa roolia kansalaisten
kestdvien valintojen tukemisessa, luonnon monimuotoisuuden turvaamisessa, ilmastonmuutoksen
hillinndssd mutta my0s sithen sopeutumisessa.

KOM korosti padtdspuheenvuorossaan, ettd sdéntelykehikko Pariisin sopimuksen tavoitteisiin
padsemiseksi on pantava kunnianhimoisesti toimeen seuraavan viiden vuoden kuluessa. Muistutti, ettid
toimenpiteiden vaikutukset tulevat jakautumaan epétasaisesti, mutta kansalaisten laaja tuki on
vilttdimaton muutoksen aikaansaamiseksi.

2. Keskustelu biodiversiteettisi ja ekosysteemipalveluita kisittelevin IPBES-
arviointiraportin tuloksista
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Komissaari Vella totesi avauspuheenvuorossaan, etti raportti on tieteen herityskello politiikan
tekijoille. Raportti vahvistaa, ettd luonnon monimuotoisuus heikentyy ennenndkeméttomalla tavalla,
jopa joukkosukupuuton partaalla olemisesta voi puhua. Vella painotti, ettd mikéli nykytilaa ei
onnistuta muuttamaan, Pariisin ilmastosopimuksen tavoitteiden toteuttaminenkin on vain illuusio.
Aika on kdymadssi vihiin. [Imastonmuutosta ja luonnon monimuotoisuuden heikentynyttd tilaa on
alettava késitelld kriisind. Arviointiraportin viesti on Vellan mukaan selked: planeettaa B ei ole
olemassa. Kuitenkin raportti myos osoittaa, ettd meilld on vield mahdollisuus toimia kehityskulun
kaantdmiseksi. Taman mahdollisuuden aikaikkuna on sulkeutumassa seuraavan vuosikymmenen
aikana. Mité on tehtiva, kuuluu kysymys. Vellan mukaan olemassa olevista EU-strategioista ja
ehdotuksista, kuten biodiversiteettistrategiasta ja polyttdjid koskevista aloitteista, on hyva aloittaa.
Luontopohjaiset ratkaisut ovat Vellan mukaan parhaita vakuutuksiamme. Luonnonsuojeluun tahtaavét
toimet on priorisoitava. Valtavirtaistaminen ei voi jddda teoriaksi paperilla, vaan yhteisid toimia
tarvitaan kdytdnnossd. Vella mainitsi ”Green New Deal” -sopimuksen méérillisilla tavoitteilla. Vellan
mukaan hénelle ainoa tavoite on sitoutuminen yhdenkidin miljoonan sukupuuttoa léhelld olevan lajin
hividmisen vélttdmiseksi. Vella muistutti biodiversiteetin ja ilmastonmuutoksen olevan saman kolikon
kaksi puolta; toisen hyvéaa tilaa on mahdoton saavuttaa ilman toista. Nyt tarvitaan sitoumuksia, jotta
EU on valmis vastaamaan siihen asetettuihin odotuksiin ja seuraavaan sykliin, 2020-jédlkeiseen aikaan.

Euroopan parlamentin ympéristovaliokunnan puheenjohtaja Adina loana Valean kertoi Euroopan
parlamentin johdonmukaisesti priorisoineen biodiversiteettikysymykset ja ndki luonnon
monimuotoisuuden heikkenemisen suurena uhkana. Tdmén takia IPBES-raportti ja sen selked viesti on
tervetullut. Raportti vahvistaa valitettavasti luonnon monimuotoisuuden heikentymisen olevan yksi
tamén paivan merkittivimmistd ympdristohaasteista. Valean totesi luonnon monimuotoisuuden
heikentymisen vaikutusten ndkyvin luonnon lisdksi myds taloudessa, elinkeinoissa, seka
turvallisuudessa. Valean totesi yhden kuudesta tyOpaikasta Euroopassa olevan riippuvainen luonnosta,
joten toimet luonnon monimuotoisuuden turvaamiseksi ovat siis jarkevid myos puhtaasti
taloudellisesta ndkokulmasta. Valean kuitenkin painotti EU-tason toimien olevan tehokkaita vain, jos
namd nauttivat sekd alueellista ettd paikallista tukea. Valean totesi odottavansa Euroopan komisisolta
lisdtoimia vihreddn infrastruktuuriin liittyen.

Jasenmaat kiittelivét raportin julkaisuajankohtaa ja pitivét raporttia tervetulleena ja tirkednd, myos
vuoden 2020 jalkeistd biodiversiteetin politiikkakehysti kehitettdessd (SI, LV, FR, PL, SE, NL, BE,
DE, HU, CH, PT, IS, IT, DK, FI, EE). Raporttia pidettiin vakavana herétyskellona (SI, UK, CZ, LU,
FR, PL, SE, CH, DK). PT ja ES nékivit kuitenkin tirkednd viestind myos sen, ettd luonnon
monimuotoisuuden heikkeneminen on vield mahdollista pysdyttdd. Vuoden 2020 jdlkeinen kehys on
téssé todellinen mahdollisuus, johon EU:n on tartuttava.

Raportin yhtena selkednd viestind pidettiin sitéd, ettd ilmastonmuutos ja biodiversiteetti ovat saman
kolikon kaksi puolta, ja ettd timéd yhteys tulisi huomioida toimenpiteissakin paremmin (SI, UK, FR,
PL, SE, ES, NO, HR, FI). Lisdksi biodiversiteettikato tulisi ndhdd yhtd suurena uhkana kuin
ilmastonmuutos (SE). Jarjestelmédmurroksen tarvetta perddnkuulutettiin (EL, LU, LV, PL, NL, BE,
HU, PT, IS, IT, HR, FI). Kokonaisvaltaisen toiminnan térkeyttd painotettiin;
biodiversiteettikysymykset eivit kuulu yksinomaan ympéristdalalle tai -ministereille, vaan ndmaé tulisi
valtavirtaista sektorit ylittdvélla tavalla esimerkiksi maatalous-, metsa-, infrastruktuuri-, talous-,
rahoitus-, seké kalataloussektoreille (UK, SK, CZ, LU, LV, FR, PL, NL, HU, ES, NO, IT, AT, HR,
CY). Synergioiden kehittiminen ja hyddyntdminen myos globaalilla tasolla erilaisten toimien ja
kansainvilisten sopimusten kuten Pariisin ilmastosopimuksen tai kauppasopimusten seké kestidvan
kehityksen tavoitteiden (SDGs) kautta on tiarkedd (NL, BG, BE, CH, IT, HR, CY, FI, EE).

IPBES-arviointiraportin tulokset olisi saatettava vuoden 2020 jilkeisen politiikkakehyksen keskeiseksi
osaksi (LV, FR, BE, HU, CH, IS, IT, DK, FI, EE). Vuoden 2020 jélkeiselle biodiversiteettipolitiikalle
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perddnkuulutettiin korkeaa kunnianhimon tasoa (SI, UK, FR, ES, NO, IT, HR). IT huomautti, ettd olisi
tarkedd analysoida syité sille, miksi nykyisid tavoitteita ei ole saavutettu. Lisdksi toivottiin vuoden
2020 jalkeisen kehyksen olevan tuloskeskeinen (LU, ES, NO) ja sisdltdvéin konkreettisia, mitattavia
tavoitteita (LU, ES, NO, HR, CY) kuten torjunta-aineiden vihentdminen (LU). IS ja EE painottivat
parempaa implementointia, kun taas BE néki raportin merkityksellisend kahdeksannen
ympéristoohjelman (EAP) ja “European Green Deal” pilarina. EL mainitsi Natura 2000 -alueiden
asiallisen hallinnoinnin ja CY néiden alueiden liitettdvyyden tarkeina.

Muutama jdsenmaa vaati vahvoja toimenpiteitd polyttdjien hyvéksi, ja ndki ndiden olevan tirked pilari
vuoden 2020 jéilkeisessé biodiversiteettikehyksessé (SI, SK, FR). Luontopohjaisten ratkaisujen
merkitystd painottivat EL, UK, CZ, LU, SE, HR, CY.

EL ja BG toivoivat korotuksia suojelurahoitukseen. EL korosti, ettd rahoituksen olisi tultava EU-
varoista. BG totesi, ettd suojeluun ja erityisesti Natura 2000 -alueisiin kohdistettu EU-rahoitus ei
nykyisellddn ole linjassa asetetun kunnianhimon kanssa. Ekosysteemin tila korreloi BG:n mukaan
taloudellisen ja sosiaalisen kehityksen kanssa, jolloin taakka jaa herkésti niiden maiden kannettavaksi,
joilla on vaikeuksia. Tdma johtaa BG:n mielestd kaksoisstandardeihin. BG mukaan rahoituksen
korotus ja korvamerkintd tulevassa monivuotisessa rahoituskehyksessé (MFF) olisi askel oikeaan
suuntaan.

Jasenmaista CZ, PL, BE, HU ja FI nidkivit, ettd vuoden 2020 jilkeinen polititkkakehys ja sithen
liittyvien toimenpiteiden tulisi kohdistua luonnon monimuotoisuutta heikentéviin ajureihin seka ndiden
taustalla vaikuttaviin juurisyihin. Néistd mainittiin metsien ja/tai maankéytto (SK, CZ, DE, HU, IS,
HR, DK), sekd maatalous (SK, FR, HU). Yhteisen maatalouspolitiikan (CAP) todettiin olevan
keskeinen luonnon monimuotoisuuden turvaamisessa (SK, LU, DE, DK). LU perdaankuulutti muutosta
CAP:n rakenteeseen; CZ, LU ja HU haitallisten tukien eliminointia. Hallintotapojen merkitysta
meriympadriston ja vesistdjen tilaan alleviivasivat SI, UK, FR, NO, IS, IT.

Kiertotalouden néhtiin tarjoavan keinoja kestévien valmistus- ja kulutusmallien saavuttamiseksi (LU,
NL, ES, IS, CY, FI). NL ja CY mainitsivat tarkeiné erityisesti toimet ruokahévikin vihentdmiseksi.
NL painotti maataloustuotteiden kestdvéén tuontiin siirtymisté, ja mainitsi tdssd suhteessa EU:n
mahdollisuudet hyddyntdé statustaan merkittdvéind maataloustuotteiden tuojana muutoksen ajamiseksi
myos kolmansissa maissa.

EEA ja EEB painottivat puheenvuoroissaan nopeiden toimien tirkeyttd sekd seitsemédnnen
ympéristdohjelman (7 EAP) toimien tdytdntdonpanoa. Molemmat totesivat, ettd luonnon
monimuotoisuus ja ilmastonmuutos kulkevat kdsi kddessd, ja toivoivat IPBES-raportin saavan
ansaitsemansa julkisuuden ja keskustelun. Pariisin ilmastosopimuksen syntyyn viitaten ensi vuoden
osapuolikokouksessa olisikin jérjestdjen mukaan luotava uusi Pariisi”.

3. Keskustelu vesienhoidosta ja muovi- ja mikromuovipaistojen hillitsemisesti

Ympiaristoministerit kdvivat mielenkiintoisen keskustelun mikromuovien haittojen ehkiisysta ja jokien
kautta meriin pddtyvin muoviroskan vahentdmisestd. Ministeri Denel ] muistutti asian merkityksesta
sekd ympdriston ettd terveyden suojelemiseksi. Merkittdva osa meriin paityvistd mikromuoveista tulee
maaldhteistd erityisesti jokien kautta. Puheenjohtajan neljd kysymystd ministereille koskivat kaikille
yhteisid EU-tason toimia, mahdollisia uusia lisdtoimia, seka padstdjen tarkkailua ja lisdtutkimuksen
tarvetta.

Komissaari Vella muistutti Maltan PJ-kaudella laadituista merten roskaantumista koskevista
paatelmistd. Kestdavin kehityksen tavoite 14 koskee meitéd kaikkia. Komissaari kertoi komission uuden
jatelainsdddédnnon ja muovistrategian merkityksestd ja piti erittdin tirkedna
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kertakayttomuovidirektiivid (SUP), joka hyviksyttiin lopullisesti samana péivdnéd neuvostossa.
Mikromuoveista tarvitaan kuitenkin viela lisétietoja ja hén toivoi, ettei mikromuoveja poistettaisi
juomavesidirektiiviechdotuksesta. ECHA on saanut analyysinsd valmiiksi ja tulee esittimééin
myO0hemmin kuluttajatuotteisiin lisdttyjen mikromuovien rajoittamista. Jatkotyoté tarvitaan my0s
keinonurmien ja tekstiilien osalta. Yleisesti joet ovat keskeinen meriin padtyvin muovin ldhde ja
lainsdddédnnon osalta yhdyskuntajitevesidirektiivin (UWWTD) noudattaminen on iso askel.
Vesienhoitosuunnitelmien perusteella muovit eivét ole merkittdva huoli, joten komissio pohtii, onko
tarkkailu kaikilta osin riittivd. Mustanmeren osalta Bukarestin julkistuksessa on nostettu esille
muovien rooli. Tuleva kertakdyttomuovidirektiivin mukainen tarkkailu auttaa meitd ymmartdméaéan
paremmin jokien kautta meriin padtyvin muovin vaikutuksia.

Euroopan parlamentin ympéristovaliokunnan puheenjohtaja Valean muistutti muovien olevan tarked
poliittinen prioriteetti, tarkeintd kuitenkin on muovin kdyton vihentdminen. Hén korosti merkittavini
toimina tuote- ja jatelainsddddnndn muutoksia, UWWTD:n tiytdntdonpanoa, hulevesien hallintaa,
meristrategiadirektiivin tdytdntdonpanoa, muovistrategiaa, materiaalitehokkuutta, tuottajavastuuta,
tuotesuunnittelua, elinkaariarviointeja ja rahoitusinstrumentteja. Liséksi hin piti hyvind rantojen
puhdistuskampanjoiden yleistymistd. Tavoitteena tulisi olla muovittoman meret. Onnistumalla
juomavesidirektiivin muutoksessa voidaan vihentdd merkittavéasti pulloveden kayttoa.

Keskustelussa 22 EU-jdsenmaata, Norja, Sveitsi, Turkki, Serbia sekd Euroopan ymparisttoimisto
(EEB) ja Euroopan ympéristovirasto (EEA) kéyttivat puheenvuoron. Tuoreen SUP-direktiivin,
muovistrategian, kiertotalouden toimintasuunnitelman ja uudistetun jéitelainsddddnnon tehokas
tdytantoonpano saivat laajan tuen. Samalla my6s muovin kulutusta tulisi vihentéa, erityisesti muovin
kulutuksen ollessa jatkuvassa kasvussa. Vesilainsddddnnon osalta vesipuitedirektiivin (VPD)
tdytantoonpanon tehostaminen ja UWWTD:n tdytantddnpanon merkitys muoviongelman ratkaisemissa
saivat laajan tuen, muutamat maat kuitenkin muistuttivat, ettei VPD nykyiselldén sisdllda muoveja. DE
ja EBB tosin katsoivat, ettei VPD:t4 tulisi pdivittdd, jottei heikennettdisi sen tavoitteita. EEB piti
kuitenkin tirkedind UWWTD:n pédivittimistd muovien osalta. Rajajokiyhteistyd, yhteystyd merialueilla
ja alueellinen yhteisty6 jasenmaissa néhtiin erittdin tirkeiné tapoina saada hyvia tuloksia aikaan.
Muovien seurantaa tulee tehostaa muun muassa standardeja kehittdmailld ja ottamalla kdyttoon uusia
indikaattoreita. Biomuoveille tulee toteuttaa EU-standardisointi, jotta markkinoille ei tule
mikromuoveja tuottavia biomuoveja. EEA muistutti, ettd biomuovien osalta on kéytetty paljon
virheellisid ympéristoargumentteja. Mikromuovien terveys- ja ymparistovaikutuksista tulee saada lisdd
tietoja. Yksittéisistd padstoléhteistd hulevesien ja jitevesivuotojen merkitys nousi laajasti esille.
Erityisesti renkaista perdisin oleville mikromuoveille tulisi 10ytda ratkaisuja. Muutamat maat kiittelivat
muovistrategian mukaisia REACH:n alla toteutettavia mikromuovirajoituksia. SE nosti esiin my0s
keinonurmien muovipééstot. FR esitti pesukoneisiin mikromuovisuodattimia ja muutenkin tekstiileistd
aiheutuvia pédstdjd pidettiin merkittdvind. Keskustelussa kiiteltiin my0s edistysti kansainvélisissd
keskusteluissa UNEA:ssa meriin pdidtyvidn muoviroskan osalta ja Baselin sopimuksen muutoksia
muovijdtteen siirtojen osalta. NO muistutti, ettd EU:n tdytyy johtaa kansainvilistd keskustelua. Monet
maat muistuttivat, ettd ratkaisuja tulisi pyrkiad loytiméaén mahdollisimman ldhelld pdéstolahteitd, jotta
toimet olisivat tehokkaita. Monet maat kertoivat myos viime aikoina toteutetuista merkittavista
toimenpiteistd muovipdistdjen ehkiisemiseksi, mukaan lukien tuotekiellot. Keskeistd jatkossa on
parempi tuotesuunnittelu sekéd tuottajavastuu- ja panttijarjestelmien laajempi kéyttoonotto. DE
muistutti juomavesidirektiivin merkityksestd pulloveden kdyton vahentdmisessd. Rahoitusta tulee
jatkossa kohdentaa entistd enemmin muovien ymparistohaittojen ehkiisyyn ja puhdistushankkeisiin.
EEA muistutti, ettei muovien haittoja maaperissé saisi myoskéén unohtaa.

Komissaari Vella nosti yhteenvedossa esiin, ettd padstojen ehkéisy on ensiarvoisen tdrkeaa,
lainsédddédnnon tdytdntdonpanoon tulee panostaa entistd enemmain, erityisesti rajat ylittdvien
vaikutusten osalta ja toimenpiteet muun muassa SUP:n osalta tulee toteuttaa mahdollisimman nopeasti.
Hin kehui nopean lainsdédantoprosessin kerrannaisvaikutuksia UNEA:ssa saavutetun ratkaisun
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mahdollistajana. Lisdksi komissaari muistutti tarpeesta tehdé lisdty6td muovien ympéristo- ja
terveysvaikutuksien selvittimiseksi ja EU voisi olla téssd johtoasemassa.

Ministeri Dene[ kiitti osallistujia hyvista keskustelusta, joka luo pohjaa jatkotyodlle kansallisesti ja
EU:ssa. Tutkimuksessa tulee panostaa uusiin innovaatioihin. On tdrkedi kasvattaa tietoisuutta
ongelmista ja panostaa vesiin pidtyvien muovien seurantaan. My0s parhaita kiaytintojd jisenmaissa
tulisi jakaa entistd paremmin.

Suomen edustajat
Asunto-, energia- ja ympdristoministeri Kimmo Tiilikainen ja virkamiesvaltuuskunta.
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