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Suomen hallitusmuoto 100 vuotta -juhlatilaisuus jarjes-
tettiin eduskunnan taysistuntosalissa 10.9.2019 kello
12. Juhlatilaisuudessa puhuivat tasavallan presidentti
Sauli Niinisto, eduskunnan puhemies Matti Vanhanen
ja paaministeri Antti Rinne. Taysistuntosalin lehterille ol
kutsuttu tilaisuutta seuraamaan juhlavieraita, eduskun-
nan virkamieskuntaa ja median edustajia. Tilaisuus tele-
visioitiin ja lahetettiin suorana verkkolahetyksena.

Juhlatilaisuus alkoi Kaartin soittokunnan fanfaariryhman
esittamalla Pasi-Heikki Mikkolan saveltamalla Suomi

100 -juhlafanfaarilla.

Puhemies Matti Vanhanen avasi tilaisuuden:

Arvoisa tasavallan presidentti, hyvit kansanedus-
tajat ja kutsuvieraat!

Suomen tasavaltainen hallitusmuoto, vuonna
1919 sdddetty perustuslaki, tdytti 17. heindkuuta
tdnd vuonna sata vuotta. Tanddn eduskunnassa
jarjestettdvd Suomen hallitusmuoto 100 vuotta
-juhlatilaisuus on Suomen korkeimpien valtioe-
linten yhteinen huomionosoitus satavuotiaalle
hallitusmuodolle.

Tasavallan presidentti Sauli Niinistén puheen-
vuoro

Arvoisa puhemies, hyvdt Suomen kansan edusta-
jat ja vieraat! Arade talman, bista representanter
for Finlands folk och gaster!

”Eduskunnalla on ennen kaikkea aikakirjoihin
merkittavand uusi hallitusmuoto, jolla on laskettu
perusta itsendisen, vapaan Suomen valtiolliselle
elimaille”, totesi K. J. Stahlberg, hallitusmuodon
isd, vuoden 1919 valtiopdivien padttyessd.

"Riksdagen har framfor allt att i hdvderna anteck-
na den nya regeringsformen, varmed grunden
lagts till ett sjalvstandigt, fritt Finlands statliga
liv”, konstaterade K. J. Stahlberg, regeringsfor-
mens fader, nar riksdagen avslutades 1919.

Hallitusmuodon sddtdminen oli nuoren tasaval-
lan koetinkivi. Mielipiteitd oli monia, valkoisia ja
punaisia, monarkistisia ja tasavaltalaisia, mutta
tavoitteita vain yksi: ehed kansakunta, joka on luja
my0s ulospdin. Vaativassa tehtdvdssd onnistuttiin
hyvin. Hallitusmuodosta tuli yhteiskuntaa ylla-
pitdvd voima, sen perustus. Harvinaisella tavalla
se sdilyi pddpiirteissddn lapi vuosikymmenten.



Tdnddn saatamme todeta, ettd perustus pitda.
Suomi on maailman vakaimpia maita ja ehdoton-
ta kdrked oikeusvaltiona - maa, joka tunnetaan
selkednd ja luotettavana toimijana.

Hallitusmuoto, perustuslaki ja valtiosddnt6 ovat
juhlavia nimikkeitd ja saattavat arkikielessd kuu-
lostaa etdisiltd. Arkielimddmme niilld on kuiten-
kin keskeinen vaikutus. Lahestyn tdtd nyt kahden
teeman, luottamuksen ja osallisuuden, kautta.
Kumpikaan ei ole suoraa lakitekstid, mutta kum-
pikin kuvaa lakiemme henked yhteisen olemisen
jarjestelyista.

Kaiken yhteisen olemisen perustana on luotta-
mus, olettama siitd, ettd kukin menettelee niin
kuin hédneltd kohtuudella voidaan edellyttda. Suo-
men perustuslakiin kirjatut perusoikeudet antavat
hyvin pohjan timén “edellyttdmisen” arviointiin.
Useasti ajatus jdd sithen, ettd perusoikeuksien
toteuttaminen on yhteiskunnan velvollisuus

ja kansalaisen oikeus. Mutta myds kansalaisilla

on velvollisuus toinen toisiaan kohtaan, toisen
yksilon perusoikeuksien kunnioittamiseen. Ei jad
jaljelle omaakaan oikeutta, jos ei muiden oikeutta
pidetd arvossa.

Bdsta ahorare! Man tdnker ofta att de grundlig-
gande fri- och rdttigheterna dr samhallets skyldig-
het och medborgarnas rdttighet. Men medborg-
arna har ocksa en skyldighet gentemot varandra,
en skyldighet att respektera en annan individs
grundldggande fri- och rattigheter. For den som
inte vdrdesdtter andras rdttigheter finns det inte
heller egna rdttigheter.

Nimenomaisen sddnndksen mukaan vastuu ym-
paristostd, luonnosta, sen monimuotoisuudesta ja
kulttuuriperinnostd kuuluu kaikille - siis meille
kaikille.

Yksil6illd on vastuuta myos omasta turvastaan.
Perustuslaki sddtdd oikeudesta sosiaaliturvaan:
’Jokaisella, joka ei kykene hankkimaan - - turvaa,



on oikeus - -.” Taman jdlkeen perustuslaissa, aivan
oikein, todetaan, etti eri laeilla sdddetdidn turvasta
eldmadn erityistilanteissa ja taataan kaikille riitta-
vt sosiaali- ja terveyspalvelut. Mutta luen niin,
ettd odotusarvona on, ettd omaa kykya kdytetddn
- kukin mittansa ja mahdollisuuksiensa mukaan.

Julkisen vallan haltijoihin - tdhdn saliin, meihin,
kaikkiin viranomaisiin - kohdistuu ankarin odo-
tusarvo. Se on yllapitdd valtiosddntod, joka “turvaa
ihmisarvon loukkaamattomuuden ja yksilon
vapaudet ja oikeudet sekd edistdd oikeudenmukai-
suutta yhteiskunnassa”.

Satavuotiaan hallitusmuotomme keskeinen pe-
rusta on sdilynyt vakaana yli niin vaikeiden kuin
valoisien vuosien. Lyhyesti sanottuna: luottamus
ja vastuu - niihin nojaa perustuslakimme.

Hyvit kuulijat! Toinen teema on osallisuus, tunne
siitd, ettd on osallinen ja voi vaikuttaa tulevaan.
Perustuslaki luo vahvan kehikon, tavallaan turva-
kaaren, joka takaa mahdollisuudet osallistumiseen
ja tilaa osallisuudelle.

Nykyihmiselle osa oikeuksista kuulostaa itsestddn-
selvyydeltd, kuten yleinen ja yhtdldinen ddnioikeus.
Hallitusmuodon sddtdmisen aikaan juuri se toi
osallisuuden tunnetta ja loi siten pohjaa tasavallan
kehittymiselle. Vapaus kokoontua ja uskonnon

ja omantunnon vapaus tuntuvat nyt niin ikddn
luonnostaan selviltd asioilta. Niihin on ikddn kuin
tuudittauduttu.

Tuudittautumisessa on my0s vaaransa. Kysymys
sananvapauden turvaamisesta nousee esiin niin
eurooppalaisessa kuin suomalaisessa keskustelussa
eri laajuudessa kuin vield muutamia vuosia sitten,
jolloin sekd tuo arvo ettd sen rajat olivat selkeampia.

Vastakkaisten totuuksien maailma ei jitd tiedolle
tilaa. Se jattdd hammentyneitd vastaanottajia:
missd mind oikein olenkaan osallinen?

Mielestdni tuota kehikkoa ldhemmds jokapdivais-
td elamad perustuslaki tulee taatessaan sivistyk-
sellisid, kielellisid ja kulttuurillisia arvoja. Kun
opintie on auki ja kun erilaisuus hyvdksytddn,
moni pysyy jo siksi mukana.

Mutta laki ei, ei edes perustuslaki, ole kaikkival-

tias. Palaan vuosien takaiseen huoleeni ulkopuo-
lelle jddvistd nuorista. Jokainen meistd voi tukea
nuorta ihmistd osalliseksi, ihan tavallisilla asioilla.
Omalta kohdaltani tunnen, etten ehka olisi tdssi
nyt, ellen olisi nuorena kohdannut ymmartavia
aikuisia, ja heitd oli monia. Otaksun, ettd moni
teistd jakaa tdmadn tunteen kanssani.

Hyvit kuulijat! Hallitusmuoto ja perustuslaki
pysyttelivit pitkddn etupddssd akateemisten tai
poliittisten piirien keskustelunaiheena. Viimeis-
ten vuosikymmenten aikana piiri on laventunut,
yhd useammin kuulee yleisessd keskustelussa
vedottavan perustuslain sddnnoksiin. Mielestdni
se on sivistysvaltiokehitysta.

Viime vaalikauden loppupuolella kysymys perus-
tuslakien tulkinnasta nousi kiivaaseen keskuste-
luun. Se kulminoitui, jilleen kerran, perustusla-
kivaliokunnan asemaan perustuslain vartijana.
Pohdittavaa teoreettisella - korostan: teoreetti-
sella - tasolla kylld tuli. Olisiko niin, ettd tdysin
identtisessd kysymyksessd perustuslakivaliokun-
nan vastaus muuttuisi, jos eduskunnan voimasuh-
teet olisivat vililld vaihtuneet, ja jos, niin voitai-
siinko se sitten selittdi niin, ettd vain tulkinta
muuttui mutta perustuslaki pysyi entisellddn?

On hyvd ymmartas, ettd perustuslaki on kirjoitettu
tavallaan vdljin ilmaisuin, on jdtetty tilaa ajan ja
tulkinnan muutokselle. Mutta silti, jos asia eilen oli
mutta tdnddn ei endd olisikaan perustuslain mukai-
nen tai perustuslain vastainen, niin ymmialle jaa.

Tuomioistuimet, viime kidessd korkeimmat
oikeudet, voivat jo nyt jialkikdteen yksittdista-
pauksessa tutkia lain perustuslainmukaisuutta.
Tasavallan presidentti taas voi lain vahvista-
misvaiheessa pyytdd korkeimmilta oikeuksilta
lausunnon, jolloin perustuslainmukaisuuskin voi
tulla arvioitavaksi. Ymmarrettavasti esille onkin
noussut ajatus korkeimpien oikeuksien osallistu-
misesta my0s ennakkotarkastukseen, esimerkiksi
niin ettd perustuslakivaliokunta voisi hankalissa
tilanteissa pyytdd lausunnon korkeimpien oikeuk-
sien muodostamalta jaostolta.

Arade talman, bista dhorare! Aven denna riksdag
kommer att géra sina egna anteckningar i hév-



derna. De kommer sdkert att visa att var tid dr
praglad av snabba férandringar och utmaningar.
Men om det av hdavderna framgar att fértroendet
dr orubbligt och delaktigheten har forstarkts sa dr
det redan mycket vunnet.

Arvoisa puhemies, hyvit kuulijat! My®os tdlld
eduskunnalla tulee olemaan aikakirjoihin merkit-
tdvad. Niissd varmasti tulee nikymaddn, ettd aika
on nopeasti muuttuvaa ja haastavaa. Mutta jos
aikakirjoista ndkyy, ettd luottamus on vankkaa ja
osallisuus vahvistunut, niin paljon on jo silld tehty.

Puhemies Matti Vanhasen puheenvuoro

Arvoisa tasavallan presidentti, hyvit kansan-
edustajat ja kutsuvieraat! Tdman juhlatilaisuuden
aiheena on valta.

Hallitusmuodon hyvidksymisen kautta, sata
vuotta sitten, tehtiin kaksi tirkedd padtosta: valit-
simme hallitusmuodoksi tasavallan perinnoéllisen
monarkian sijasta ja toiseksi suuntauduimme
selkedsti parlamentarismiin.

Meilld valta on kansan vaaleissa antamana edus-
kunnalla, jonka luottamusta hallituksen on nau-
tittava. Valta on perimmaltddn aina tdssd salissa.

Arade republikens president, bista riksdagsle-
daméter och inbjudna gister! Amnet f6r dagens
jubileum dr makt.

Nir regeringsformen godkadndes for hundra ar
sedan fattades tva viktiga beslut. For det férsta
valde vi republik som statsskick i stillet for arvs-
monarki. For det andra gick vi klart in f6r parla-
mentarism.

Det ir den folkvalda riksdagen som har makten,
och regeringen maste ha riksdagens fortroende.
Ytterst utgar makten alltid fran den har salen.

Tasavallan presidentille annettiin sata vuotta
sitten nykyistd enemmadn valtaa, ja presidentin
asema jdrjestelmdssimme on edelleen keskei-
nen. Perustuslaissa osoitettujen valtaoikeuksien
lisdksi presidentilld on onnistuessaan arvovaltaa
paitsi kansallisesti my6s suhteissamme ulos. Tdatd




madrittdmdtontd vaikuttamisen pddomaa on
toivottavasti olemassa, jos joskus ajautuisimme
tilanteeseen, jossa muu vallankdytto on tydssdan
epdonnistunut.

Jarjestelmd on sadan vuoden kuluessa kehittynyt.
Parlamentarismia on harkitusti syvennetty sekd
perustuslain pykalilld ettd kdytdnnon kautta.
Nyttemmin on tavallista, ettd sama hallituskoos-
tumus, tai ainakin sen runko, toimii kokonaisen
vaalikauden.

Sadan vuoden aikana valtaa on my®s siirretty.
Asukkaiden omaa itsehallintoa edustavat kun-

nat kdyttdvat keskeistd yhteiskunnallista valtaa.
Viranomaisilla on lakiin pohjautuvaa pdatosvaltaa.
Lisdksi valtaa on harkitusti sopimuksin siirret-

ty kansainviliselle tasolle niissd asioissa, joissa
eduskunta on katsonut kansainvilisen yhteistyon
tuovan paremmin halutun lopputuloksen kuin
pelkkind kansallisvaltiona toimiminen.

Kansallisvaltio muodostaa kuitenkin vallankdy-
ton ytimen, ja silld on halutessaan mahdollisuus
palauttaa valta instituutioilleen sekd kunnilta,
viranomaisilta ettd kansainvilisiltd sopimuksilta.

Under de gangna hundra aren har det ocksa skett
vissa maktforskjutningar. Kommunerna, som f6-
retrdder invanarnas sjilvstyrelse, utdvar i hog grad
samhadllelig makt. Med stdd av lag har myndighe-
terna makt att besluta i manga fragor. Dessutom
har befogenheter efter noggranna 6verviganden
genom avtal overforts till ett internationellt

plan i fragor ddr riksdagen ansett att det 6nskade
resultatet littare kan nds genom internationellt
samarbete dn genom enbart nationella dtgirder.

Vallankdytto on siis asteittain hajautunut. Vaikka
hajauttaminen on ollut jirkevad, on sen seurauk-
sena monien kansalaisten vaikea hahmottaa,
missd valta on. Télld on kielteinen vaikutus tunte-
mukseen vallankdyton oikeutuksesta.

Hallitusmuodon keskeinen idea on kestidnyt aikaa
hyvin. Suurin juhlan aihe on mielestdni se, ettd
suomalaiset ovat halunneet pitdd kiinni demo-
kratiastamme ja oikeusvaltioperiaatteista ldpi
koko kuohuneen 1900-luvun. Oikeusvaltio oli

arvossaan jopa rintamalla. Kaiken vallankdyton on
pitinyt perustua lakiin, ja rikkeet on kdsiteltdva
itsendiselld tuomioistuinvallalla, johon poliitikot
eivdt sekaannu etukiteen eivitkd jalkikdteen.

Jarjestelmdmme ydin on edustuksellisuudessa.
Kansalaiset valitsevat edustajansa eri tehtdviin.
Ndilld kaikilla on imperatiivinen mandaattinsa, eli
he ovat kautensa ajan oman harkintansa herroja ja
rouvia. Kansalaiset luottavat heiddn harkintaky-
kyynsd ja yhteistoimintakykyynsa kaikissa niissa
sadoissa asioissa, jotka tulevat pddtettdvaksi. Tatd
jarjestelmamme perustaa edustuksellisuudesta
haastaa kuitenkin kehitys, jossa yhd suurempi osa
kansalaisista pitdd ddnestyspddtoksensa tarkeim-
pdnd perusteena yksittdistd asiaa.

Kokonaisvastuun ja siihen sisdltyvin kompromis-
sitarpeen sijasta yksittdiset asiat ja niihin usein
kytkeytyvit vahvat mielikuvat ovat hallitsemassa
poliittista keskustelua. Tdssd nden rakenteellisen
riskin legitimiteetin nikokulmasta. Jos valinta-
peruste vaaleissa ja padtoksenteon todellisuus
ajautuvat kauas toisistaan, syntyy helposti turhau-
tumista poliittista jirjestelmdd kohtaan. Miten
siis kyetddn yhdistimddn edustuksellisuuden idea
ihmisten voimakkaaseen haluun vaikuttaa yksit-
tdisiin asioihin my®6s suoraan, ohi edustuksellisuu-
den periaatteen?

Toinen haaste hallitusmuodollemme sisdltyy tar-
peeseen harjoittaa enenevdssd mddrin kansainva-
listd yhteistyotd. Valtaa kansainvilisille jdrjestoille
siirretddn vain eduskunnan ratifiointipditosten
kautta. Monet kansalaiset kuitenkin kokevat,
ettd valtaa on siirretty pysyvasti ulottumattomiin,
ja monet pelkddvit, ettd kdynnissd on itsestddn
tapahtuva omalakinen vallan siirtyminen. Tatd
tuntemusta ei pidd vahatella.

Piddnkin hyvdng, ettd pddministeri ja hallitus
EU:n komission puheenjohtajaa valittaessa pitivit
kiinni Eurooppa-neuvoston eli jaisenmaiden
pddtosvallasta asiassa. Myos Euroopan parlamen-
tissa on tendenssi kasvattaa valtaa kdytintojen
kautta, kuten vihin kaikilla instituutioilla on. On
tarkedd, ettd vallanjako unionin jdsenmaiden ja
sen instituutioiden vdlilld on selked ja sitd voidaan
muuttaa vain valtioiden keskindiselld sopimuksel-



la, joka aina edellyttdd kansallisten parlamenttien
hyviksymispdatoksid. Vallan liv'uttaminen ilman
sopimusmuutoksia ei kdy.

Kolmas haaste, jonka nostan esille, liittyy turvalli-
suuteen. Turvallisuuden takaaminen on ollut vuo-
situhansien ajan valtion tehtdva. Siitd kansalaiset
ovat olleet valmiita maksamaan sekd taloudel-
lisesti ettd rajaamalla omia oikeuksiaan kollek-
tiivin eduksi. Perinteisesti turvallisuus on jaettu
ulkoiseksi ja sisdiseksi, jossa ulkoinen turvallisuus
on lisdksi monissa maissa valtion pddmiehen
valtapiirissd. Nykykehityksessd jako ulkoiseen ja
sisdiseen turvallisuuteen ei ehkd tarjoa riittavdd
ldhestymistapaa. Eri turvallisuusviranomaisten ja
koko poliittisen johdon keskindistd yhteistyotd
onkin kehitettdva.

Ja neljds haaste liittyy kykyymme tuottaa valitse-
mallamme jdrjestelmdlld hyvinvointia ja turvalli-
suutta kansalaisille.

Erds kiinalainen professori luonnehti kerran, ettd
siind missd lansimaissa pddatoksenteon oikeutus
syntyy vaaleissa, Kiinassa se syntyy performans-
sista, eli tuloksesta.

Koen, ettd yli sadan vuoden aikana linsimaissa
kansalaisille ja yritystoiminnalle luotu vapaus

ja mahdollisuus sivistyksen kehittymiseen on
luonut innovaatioita ja kilpailun kautta taloudel-
lista, voittavaa tehokkuutta. Taima malli on nyt
haastettu. Joillakin autoratiivisilla yhteiskunnilla
on kyky kohdistaa resursseja, investoida uusiin
asioihin ja toimeenpanna muutoksia nopeasti.
Tdmad on muuttanut kilpailuasetelmia selvasti,
eikd ole itsestddn selvdd, ettd oma jarjestelmamme
on voittava. Demokratia haastetaan usein silloin,
kun tyytymattomyys kasvaa.

Demokratian onkin kyettdva oloissaan uudista-
maan yhteiskuntaa tavalla, joka tuottaa kaivattua
ja odotettua hyvinvointia ja turvallisuuden tun-
netta. Demokratiankin on tuotettava tuloksia. Sii-
nd vaiheessa, kun demokratiassa koetaan pddteh-
tdvdnd olevan entisen ja saavutetun turvaaminen,
kannattaa sytyttdd varoitusvalot. Suomi syntyi
demokraattiseksi tasavallaksi pitkdlti sen ansiosta,
ettd Euroopassa kuninkaiden ja keisareiden vallan

keskeinen pyrkimys oli ollut pitdd vanhat olot
muuttumattomina. Se ei endd vastannut vapautta
kaivanneiden ihmisten odotuksiin. Hallitusmuo-
tomme oli vastaus tdhdn kehitykseen. Pidetddn
tdmad perusasenne elossa tdstd eteenkin pdin.

Paaministeri Antti Rinteen puheenvuoro

Arvoisa puhemies, arvoisa tasavallan presidentti,
Suomen kansan edustajat, arvoisat kutsuvieraat
ja hyvit suomalaiset! Arade talman, republikens
president, representanter for Finlands folk, drade
inbjudna gister och basta finlindare!

On suuri ilo ja kunnia juhlistaa Suomen hallitus-
muodon satavuotista taivalta eduskunnassa, tasaval-
tamme ja demokratiamme tdrkeimmadssd paikassa.

Noin kilometrin pddssa tistd paikasta kulkee katu,
jota pitkin kulkiessaan ei vdlttdmattd tule mieleen
sen yhteys suomalaisen oikeusvaltion ja perustus-
lakimme kehittymiseen. Leo Mechelin, jonka mu-
kaan kyseinen katu on nimetty, ehti kuolla kolme
vuotta ennen Suomen itsendistymistd, mutta hin
on tyollddn ollut luomassa perusteita tasavaltai-
selle hallitusmuodollemme. Mechelin ei ole yhtd
tunnettu kuin elinaikanaan tai kuin hdnen ansion-
sa antaisivat odottaa.

Eino Leino kirjoitti Mechelinin hautajaisia varten
runon nimeltddn Kansalaisseppel, jossa sanotaan:
"Pystynd kulki hidn: tiensd ja mddransa tiesi, kai-
utti kansansa oikeutta kuin jalopeura; kunnian soi
hille ystdva kuin vihamiesi, kolme miljoonaa oli
sankarin seura.”

Leino kuvaa Mechelinin merkitystd aikalaisilleen,
itsendisestd ja vapaasta maasta unelmoineille
ihmisille. Runossa vuodelta 1914 suomalaiset
kuvataan vield sorretuksi kansaksi ja Mechelin
sen padmieheksi.

Mechelin jdtti jilkeensd eldvdn perinnon, joka
viitoitti Suomea kohti vapaata ja demokraattista
oikeusvaltiota. Minulla on ilo kertoa, etti val-
tiovalta osallistuu Mechelinin koottujen teosten
julkaisuun, minkd myota tietoisuus demokra-
tiamme, oikeusvaltiomme ja hallitusmuotomme
yhdestd pioneerista toivottavasti lisddntyy.






Arvoisa puhemies! Matka ldnsimaiseksi oikeus-
valtioksi on ollut huomattavasti pidempi kuin
Mechelininkadulta Arkadianmadelle. On kiitta-
minen viimeisen sadan vuoden ajan tdssd salissa
tyoskennelleitd, ettd Suomen hallitusmuoto ei
jddnyt niin sanotuksi savolaiseksi projektiksi - siis
aloittamista vaille valmiiksi.

Juuri kdytdnnon soveltamiseen vaadittiin valta-
vasti rohkeutta, rohkeutta puolustaa demokratiaa,
oikeusvaltiota ja ihmisoikeuksia, rohkeutta torjua
demokratiaamme uhanneet voimat. Puhumme
tdysin syysta kiitollisuudella ja ylpeydelld sotiem-
me veteraaneista, jotka varmistivat Suomen itse-
ndisyyden rintamalla ja kotirintamalla. Olemme
heille paljosta kiitollisia. Samalla olemme kiitolli-
sia my0s suomalaisen demokratian veteraaneille,
jotka puolustivat oikeusvaltiota ja jokaisen ihmi-
sen oikeutta toimia tasavertaisena kansalaisena,
osallistua, vaikuttaa ja ddnestad, kiitollisia niille,
jotka muovasivat ja mahdollistivat tdnddn juhlitta-
van hallitusmuodon.

Vi dr vdldigt tacksamma mot vara krigsveteraner,
men samtidigt ska vi ocksa vara tacksamma mot
den finldndska demokratins veteraner som har
forsvarat rattsstaten, demokratin och varje miann-
iskas rdtt att verka som medborgare.

Arvoisa puhemies! Edistyksellinen hallitusmuo-
tomme on mahdollistanut meille paljon: jatkuvan
demokratiakehityksen, jirjestelmadllisen kansalais-
ja ihmisoikeuksien parantamisen, ldnsimaisen
oikeusvaltion, joka suojelee yksil6d ja takaa ihmis-
ten vapauden, hyvinvointivaltion, jonka ideana on
aina ollut, ettei kenenkdin tarvitse peldtd epdon-
nistumista ja ettd epdonnistuminen ei poista mah-
dollisuutta onnistua uudelleen, yhteiskunnan,
joka on maailman turvallisimpia tdilld asuville
ihmisille. Ndistd saavutuksista on syytd olla ylped
- ylped ja kuitenkin samalla muistaa, ettd mikdan
ei ole tullut itsestddn.

Jo aiemmin saavutettu yleinen ja yhtdldinen ddni-
oikeus oli edistyksellisen ajattelun suurimpia saa-
vutuksia ja toimi keskeisend vdlineend sille, ettd
suomalainen yhteiskunta saattoi kehittya valtavin
askelin. Suomalaisten pddtokselld, varallisuudesta
tai taustasta riippumatta, olemme rakentaneet

Suomesta yhteiskunnan, jota ihaillaan ympari
maailmaa.

Vaikka meilldkin on omat ongelmamme ja liian
monen ihmisen arki on vieldkin liian raskasta,
meitd pidetddn maailman onnellisimpana kansana.
Moni muu yhteiskunta pitdd juuri meita esikuva-
naan, ehka siksi, ettd emme ole koskaan jamadhta-
neet paikoillemme, vaan katsomme tulevaisuuteen
ja pyrimme eteenpdin, kohti reilumpaa ja parempaa
yhteiskuntaa, ja ehka siksikin, ettd suomalaisille
tyypilliseen tapaan olemme saavutuksistamme
itseksemme ylpeitd, emme ylpistyneitd.

Arvoisa puhemies! Vaikka juhlistamme tdndan
satavuotista hallitusmuotoamme, katsomme
vahvasti tulevaisuuteen. Ja kiitos edellisten suku-
polvien tekeman tyon, Leo Mechelinin ja monien
muiden, meiddn tydmme on helpompaa. Kunnia-
kas historiamme paitsi valaisee tulevaisuuttamme
my0s antaa meille neuvoja ja selkdnojaa. Esimerk-
kind neuvoista toimikoon entisen pdaministerin
Rafael Paasion hieno toteamus: “Jos et ole aivan
varma, miten toimia, ole aina heikomman puolel-
la.” Pddministeri Paasion lausahdus lienee tarkoi-
tettu ohjeeksi poliitikoille, mutta aivan yhtd hyvin
se olisi voinut olla kuvaus hallitusmuotomme tai
Suomen perustuslain tarkoituksesta, siitd, ettd
jokaista ihmistd ja yksilod suojellaan, siitd, ettd
jokaisen ihmisen vapaus turvataan.

Arvoisa puhemies, tasavallan presidentti ja Suo-
men kansan edustajat! Olemme tottuneet Suo-
messa linsimaisen demokratian ja oikeusvaltion
perusarvoihin, ihmisoikeuksiin, riippumattomiin
tuomioistuimiin, sanan- ja lehdistonvapauteen
sekd jakamattomaan ihmisarvoon, mutta meidian
on muistettava, ettd ndma asiat eivit koskaan ole
olleet mitddn itsestddnselvyyksid, eivdt vuonna
1919 eivdtkd vuonna 2019. Niitd on puolustettava
joka ainoa pdivd. Vastuu on meilla.

Demokratiaa ja oikeusvaltiota vastaan yritetddn
hyokatd. Sellaiselle toiminnalle on oltava nollato-
leranssi. Toimimme timdn mukaisesti Suomessa,
Euroopassa ja kansainvilisesti. Miksi ndin? Koska
hyokkdykset demokratiaa ja oikeusvaltiota vas-
taan ovat ennen kaikkea hydkkdyksid kansalaisia,
ihmisid vastaan. Hyokkdyksid on nidhty ennen-



kin, mutta jokainen kerta timad sali on tehnyt
tehtdvidnsd ja puolustanut suomalaista demokra-
tiaa. Niin aiomme toimia jatkossakin, koska se

on meidin tehtdvimme, koska tiedimme, mitd
ihmisille tapahtuisi, jos oikeusvaltioperiaatteesta
luovutaan. Ei mitddn hyvaa. Siksi meiddn kansan
ddnestdmien pddttdjien on syytd pitdd mielessam-
me seuraava: jos emme ole aivan varmoja, miten
toimia, puolustakaamme aina demokratiaa ja oike-

usvaltioperiaatetta. Syy on hyvin yksinkertainen:
silloin olemme aina ihmisen ja vapauden puolella,
aivan kuten satavuotias hallitusmuotomme.

Puheiden jilkeen Ylioppilaskunnan laulajat esitti
Sibeliuksen sdveltimadn teoksen Venematka.
Juhlatilaisuuden lopuksi kohotettiin kolminker-
tainen eldkoon-huuto tasavallalle.




