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Kiitan mahdollisuudesta antaa lausunto ylla mainitusta valtioneuvoston selvityksesta.

Selvityksessd on arvokasta, etta siind asetetaan tavoitteeksi talous, joka “toimii padstottomasti vuoteen 2050
mennessa ja jossa huomioidaan luonnonvarojen kestdvyys” ja jossa sosiaalinen oikeudenmukaisuus
poikkileikkaa ilmastotyota. Integroidun ldhestymistavan merkitystd voi tuskin liikaa korostaa. On
erinomaista, ettd selvityksessa yhdytdan tavoitteeseen, jossa “kaikki EU:n politiikat edistdvat Euroopan
luontopadoman sailyttdmista ja ennallistamista”.

Selvityksen tekee kuitenkin perustavalla tavalla ongelmalliseksi se linjaus, ettd ”“Suomi pitdd tarkeana
tiedonannon kasvustrategiaa korostavaa tulokulmaa”. Tiedonanto siis korostaa, ettd "vihredn kehityksen
ohjelma on EU:n taloudellisen kasvun strategia, jota tarvitaan sekd maapallon ettd ihmisten terveyden
edistamiseksi. Silld vastataan ilmastohaasteeseen ja luodaan kasvua seka uusia tyopaikkoja.”

Maailman ymparistoongelmat, lajikato seka ilmastonmuutos ovat karjistyneet yhta aikaa kiihtyneen
talouskasvun kanssa, eika tutkimus tue sitd oletusta, ettd naiden asioiden irtikytkenta olisi mahdollinen.
Talouskasvu ei liioin ole onnistunut poistamaan eriarvoisuutta tai tekemaan ihmisista aidosti onnellisempia.
Tastd huolimatta kasvudiskurssi ohjaa edelleen politiikkaa niin valtiotasolla kuin EU:ssakin. Kyse ei siis ole
vain semantiikasta, vaan siitd, etta niin kauan kuin keskustelussa ja paatoksenteossa toistellaan vakiintuneita
fraaseja niitd kyseenalaistamatta ja uusia linjauksia oikeutetaan haitalliseksi osoittautuneella
toimintamallilla, muutosta parempaan ei ole luvassa.

Selvityksessd mainitaan myos, ettd "hyvinvointitalousajattelun mukaisesti taloudellisten, sosiaalisten ja
ympdéristotoimenpiteiden ja -politiikkojen vaikutukset toisiinsa tulee huomioida paremmin
paatoksenteossa”. Pyrkimys on sindnsd hyvd, mutta on syytd kiinnittdd huomiota selvityksessa
madarittelemattd jatetyn virallisen hyvinvointitalousajattelun sisadlt66én. Muista asiakirjoista (mm.
https://stm.fi/eupj2019-/hyvinvointitalous) selvida, ettd Suomen tavoitteena on “nostaa hyvinvointitalous
keskusteluun ja tuoda EU-paatoksentekoon nykyista laajempi yhteisymmarrys siitd, ettd ihmisten hyvinvointi
on edellytys talouskasvulle. Lisdksi pyrkimyksena on, etta "hyvinvointitaloudessa luodaan hyvan keh3, jossa
ihmisten hyvinvointi ja talouskasvu ruokkivat toisiaan”. Nain maaritelty hyvinvointitalous on edelld mainitun
samanaikaisen ymparistéongelmien ja talouden eksponentiaalisen kasvun vuoksi kestamatdn lahtokohta. On
kannatettavaa, ettd ihmisten hyvinvointi halutaan asettaa politiikan keskiodn. Hyvinvointi tulisi kuitenkin
kasittaa aidosti itseisarvoiseksi eika talouskasvulle alisteiseksi (vrt.
https://data.consilium.europa.eu/doc/document/ST-13171-2019-INIT/en/pdf). Kestdvd hyvinvointi on
tdysin luonnosta riippuvaista.
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Mita selvityksessa kuvattuihin ymparistotoimiin tulee, nostan esiin energiaan liittyvan linjauksen, jonka
mukaan “uudistettavan energiatehokkuusdirektiivin  tulisi  kannustaa ensisijaisesti todelliseen
energiatehokkuuteen, ei energian kulutuksen rajoittamiseen”. Ajatus vaikuttaa noudattavan kasvun
logiikkaa. Tutkimusten mukaan ilmasto- ja ymparistotavoitteiden saavuttaminen edellyttdas, etta
tehokkuuden parantumisen ohella myo6s energian kulutus vahenee.

Viela huomio investoinneista: Selvityksessa todetaan, ettd ”vihredan kehityksen ohjelman tavoitteiden
saavuttamiseksi tarvitaan huomattavia investointeja, joiden rahoittaminen edellyttdaa seka julkisen etta
yksityisen sektorin myotavaikutusta” ja etta "Suomi pitaa ensisijaisena yksityisten sijoittajien vahvaa panosta
vihreisiin investointeihin, koska ilmasto- ja energiatavoitteiden saavuttamiseksi tarvittava investointien
madra on mittava”. Juuri mittavien investointien vuoksi valtion roolia tulisi pikemmin korostaa. Tarvittavaa
rahoituspotentiaalia saataisiin esimerkiksi lakkauttamalla ilmastolle ja ymparist6lle haitallisen toiminnan ja
tuotannon tuet.

Saamassani lausuntopyynndssa mainittiin, ettd tulevaisuusvaliokuntaa kiinnostaa Euroopan vihrea siirtyma
kansalaisten ja demokratian ndkokulmasta. Kansalaisten kannalta on tarkeintd, ettd elaman edellytykset
sailyvat. Oikeudenmukaisuus- ja demokratiapyrkimyksen horisontti tulisi kuitenkin asettaa nykyhetkea
kauemmas: tehtdvia paatoksia tulee virittda ajatus siitd, mitd tdman paivan lapset ja tulevat sukupolvet
toivoisivat meidan tekevan.

On selvaa, ettd jotkin elinkeinot ovat vaistyvassa asemassa: ennen ekologista jalleenrakennusta on siis
suoritettava myods ekologinen purkutyo. Talloin oikeudenmukaisuus tarkoittaa riittavia kompensaatioita niille
kansalaisille, joiden tyo tai elinkeino vaajaamatta muuttuu. Suomessa on myos pidettava huolta siitd, etta
tiedonannon perdaamat uudet tyopaikat luodaan sellaisille aloille, jotka edistavat siirtyvaa kestavampaan
yhteiskuntamalliin.

Laaja ymmarrys siitd, millaisiin toimenpiteisiin tdman varmistamiseksi tulisi yhteiskunnassa ryhtya, saattaa
joissakin ryhmissa olla puutteellista. Keskeisempaa kuin se, etta kaikkien nakdkulmat saisivat yhta suuren
painoarvon, on se, ettd kestdvyyssiirtyman edellyttamat toimenpiteet toteutettaisiin viipymatta ja
kansainvalisen tiedeyhteison tuottaman tiedon ja suositusten mukaisesti sekd varovaisuusperiaatetta
noudattaen. Viimeksi mainittuun liittyen komission tiedonannossa mainittu vihred vala ("valtetdan
vahinkoa”) on tarkea periaate, joka on Suomessakin syyta ottaa vallitsevaksi kdytannoksi.

Ekologisen kriisin ratkaiseminen vaatii nopeita toimenpiteitd juuri nyt eikd tulevaisuudessa. Tallaiseen on
kyetty (tai tdhan on ainakin pyritty) tata kirjoitettaessa, kun kyseessa on ihmisten terveytta ja henkea lyhyella

aikavalilla uhkaava virus. Aikailematonta paatoksentekoa ja jareitd toimenpiteita tarvittaisiin myos sen viela
suuremman planetaarisen uhkan edessa, jonka ilmastonmuutos ja biodiversiteettikriisi muodostavat.
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