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Pyydettyna lausuntonani esitédn kunnioittavasti;
Yleista

Kasiteltdvana oleva hallituksen esitys on hyvin laadittu. Esityksessa kuvataan kattavasti ne
ajatellut hyédyt, jotka suunnitteilla olevalla mobiilijarjestelmalla on tarkoitus saavuttaa. Sa-
moin esityksessé perustellaan ylipdénsa saadettavan tartuntatautilain muutoksen tarve ja
se, miksi erityislain sdataminen suhteessa EU:n yleiseen tietosuoja-asetukseen 2016/679
nahden on tarpeen. Tassa kohtaa on hyvin myés analysoitu esityksen suhdetta eduskun-
nan perustuslakivaliokunnan nyttemmin jo vakiintuneeseen lausuntokaytantéén.

Nain ollen pidan kasiteltavaa esitysta perusteltuna ja tarpeellisena.

Jarjestelman toiminta ja hallituksen esityksen rakenne

Hallituksen esityksessa esitetty toimintamalli on perustellusti siind tarkemmin kuvattu ha-
jautettumalli. Mallissa kayttdjalle annettu pseudotunniste sailyy kayttdjan laitteelleen lataa-
massaan sovelluksessa. On huomattava, etta kysymys on tall6in tietosuojalainsaadan-
ndssa tarkoitettujen henkilétietojen kasittelysta. Tartuntataudin jaljittdmista varten puoles-
taan mobiililaite kommunikoi muiden laitteiden, joihin kyseinen sovellus on ladattu, kanssa
samoin kuin taustajarjestelman kanssa.

Hallituksen esitys rakentuu kolmen elementin varaan;
1. jaljityssovelluksen mobiililaitteelle lataamisen vapaaehtoisuuteen,

2. tietojen valityksen edellyttamaan suostumukseen ja
3. lakiin, joka oikeuttaa toimivaltaiset viranomaiset (toimivaltasaantely) tarjoamaan
jarjestelmaa ja kasittelemaan sen nojalla saatuja henkilétietoja.
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Pidan esitettya mallia kokonaisuudessaan arvioituna erinomaisena. Hallituksen esityk-
sessa on myds tunnistettu, ettd asiassa on kysymys viranomaisten (THL, KELA) tuotta-
masta palvelutoiminnasta, jolla on vahva kytkenta varsinaiseen kuntien ja terveydenhuol-
lon kuntayhtymien tuottamaan terveydenhuollon palveluun ja tartuntatautilain mukaiseen
toimintaan.

Henkilétietojen késittelyn oikeusperusta

Kuten totesin, my6s pseudonymisoidut henkilétiedot ovat EU:n tietosuoja-asetuksen sovel-
tamisalaan kuuluvia henkil6tietoja. Viranomaisen toiminnan tulee perustua lakiin. Rekiste-
rinpitdja (THL) tarvitsee toimivaltasddnnodksen operoida tata mobiilijariestelmaa osana tar-
tuntatautien vastaista toimintaansa. Tuo yleinen toimivaltasdannés on esityksen 43 a §:ssa
esitetty.

Henkilotietojen kasittelylleen oikeusperuste on esityksen mukaan tietosuoja-asetuksen 6.1.
artiklan e -alakohta. Koska jarjestelman avulla ja osana tartuntatautilain mukaista toimintaa
kasitellaan tietosuoja-asetuksen ns. erityisiin henkilétietoryhmiin (ent. arkaluonteiset tiedot)
kuuluvia henkilétietoja, tulee niiden osalta sovellettavaksi tietosuoja-asetuksen 9.2 artiklan
i -alakohta (mm. kansanterveys ja rajat ylittdvat terveysuhkat)

Minulla ei ole huomautettavaa kasittelyn yleisen oikeusperustan eika erityisten henkil6tie-
toryhmien osalta.

Tietosuoja-asetuksen 6.3 artiklan, 9 artiklan ja Perustuslain 10 §:n huomiointi

Olen kiinnittanyt arvioinnissani huomioni siihen, onko hallituksen esitys laadittu siten, kuin
tietosuoja-asetuksen 6.3. artikla, 9 artikla ja Perustuslain 10 § edellyttavat.

Esityksella on yleisen edun mukainen kansanterveyteen ja terveysuhkilta suojautumiseen
liittyva tavoite. Se on myds esityksessa esitetyilla perusteilla oikeasuhteinen. Myés muut
tietosuoja-asetuksen 6.3 artiklassa ja Perustuslain 10 §:ssé ja eduskunnan perustuslakiva-
liokunnan lausuntokéytdnndssaan esittamat seikat on huomioitu riittavasti. Esitys ei myo6s-
kaan loukkaa muita perusoikeuksia, kuten tasa-arvoa ja syrjimattémyytta, koska tartunta-
tautien jaljitys tapahtuu edelleen tartuntatautilaissa kuvatulla tavalla.

Nailtd osin minulla ei ole huomautettavaa.
Muut arviot

Esitys on tietosuoja-asetuksen 5 artiklan lainmukaisuus-, kayttétarkoitussidonnaisuus-, tie-
tojen minimointi- ja virheettémyysperiaatteiden mukainen. Naista kaikista seikoista saade-
taan esityksessa siten, ettd sdatelya voidaan pitaa tdsmallisena ja tarkkarajaisena. Esitys
ei laajenna henkil6tietojen kasittelyn tarkoitusta siitd, mika jo nyt on tartuntatautilaissa
edellytetty.

Esitys ei myodskaan aiheuta tarvetta muuttaa potilaslakia tai potilasasiakirjoista annettuja
saadoksia.

Esityksessd on myds kuvattu riittavasti rekisteréidyn oikeuksien suojana olevia suojatoi-
mia. Rekisteréidyn oikeuksia ei ole esityksen perusteella tarkoitus rajoittaa.
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Totean myds, ettd Terveyden- ja hyvinvoinninlaitoksen ja KELAN roolit sovellukseen liitty-
van taustajarjestelméan osalta on sadadetty tarkasti siten kuin esityksen 43 b §:ssa on tehty.
Saantely vastaa tietosuoja-asetuksen 28 artiklassa saadettya.

Arvioni on, etta jarjestelméan mahdollinen kayttéénotto lisaa tietosuojavaltuutetun toimiston
tehtavia. Tata asiaa ei esityksessa ole tarkemmin arvioitu. Koska nyt kasiteltavana oleva
lainmuutos olisi voimassa vain lyhyen aikaa uskon, ettei siihen liittyva lainvalvontatehtavan
kuormittavuus kuitenkaan tule olennaisesti heikentamaan tietosuojavaltuutetun toimiston
palvelukykya.

Minulla ei ole esityksestd muuta huomautettavaa.



