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HE 201/2020 vp Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi maaraaikaisesta henkildautojen romutus-
palkkiosta vuosina 2020 ja 2021

Hallituksen esityksessé ehdotetaan sdadettéavaksi uusi laki henkildautojen romutus-
palkkiosta vuosina 2020 ja 2021. Romutuspalkkio myonnettaisiin luonnolliselle hen-
kildlle vanhan romutettavan auton korvaamiseksi uudella autolla, sdhkdavusteisella
polkupydralla, joukkoliikenteen kausilipulla tai joukkoliikenteen matkustusoikeutta si-
saltavalla yhdistamispalvelulla. Valtio maksaisi romutuspalkkiota hankittavan auton
kayttévoimasta riippuen 1 000 — 2 000 euroa tai joukkoliikenteen kausilipun, joukko-
likenteen matkustusoikeutta sisaltavan yhdistamispalvelun ja tietyt kriteerit taytta-
van sahkodavusteisen polkupyoran hankkimiseksi enintd&n 1 000 euroa. Tavalliset
polkupydrat eivat kuuluisi romutuspalkkion piiriin. Esityksen tavoitteena on elvyttaa
taloutta covid-19-epidemian aiheuttamien taloudellisten vaikutusten vuoksi edista-
malla uusien autojen myyntia seka liikkennesektorin paastévahennyksia.

Kilpailu- ja kuluttajavirasto toteaa, ettd vahentadkseen paéastdja romutettavan ajo-
neuvon kayton tulisi korvautua vahapaastdisemmalla likkumismuodolla. Hankinta-
tueksi k&dantyvalla romutuspalkkiolla voidaan nopeuttaa siirtymaa vahempipaastoi-
syyteen. Tuen tehokas kohdistuminen edellyttéisi kuitenkin sitd, ettd romutettava
ajoneuvo ja tuen kohde olisivat nimenomaan vaihtoehtoisia kulkemistapoja, eika tuki
kohdistuisi sellaisiin kohteisiin, joita laajassa mittakaavassa hankittaisiin myés ilman
tukea. Ei myoskaan ole syyta tukea tuotteita, joiden hintoja hankintatuki muuttaisi
suhteessa kilpaileviin tuotteisiin, joita ei tueta.

Kilpailu- ja kuluttajavirasto katsoo, ettd romutettavan auton korvaaminen vahempi-
paastoisella autolla tayttdd selkeimmin vaihtoehtoisuuden kriteerin. lhmiset, jotka
kulkevat autolla, todennakodisimmin hankkivat vanhan auton tilalle toisen auton. II-
mastosyista olisi perusteltua tukea sitd, ettd hankinta kohdistuisi vAhempip&astoi-
seen autoon ja tapahtuisi luonnollista kiertonopeutta nopeammin.

Muiden esitettyjen tukien kayttdkohteiden vaihtoehtoisuuden aste autolla kulkemi-
seen on sen sijaan epaselvempi. Teoriassa voisi ajatella, ettd alueilla, joissa on hy-
vat joukkoliikenneyhteydet, romutettavan auton kayttd saattaisi korvautua joukkolii-
kenteen kaytolld ilman, ettéa autoa enaa hankittaisiin lainkaan. Kaytanndssa kuiten-
kin joukkoliikenteen ja oman auton kayton hintaero ei yleensa liene ratkaiseva tekija
valintoihin naiden kahden kulkemistavan valilla, vaan ratkaisevaan asemaan nous-
see erityisesti joukkoliikenneyhteyksien laatu. Vanhojen autojen kayttajat luopuvat
autoilusta joukkoliikenteen hyvaksi vain, jos joukkueliikenneyhteydet ovat riittavan
hyvat. Vaikka joukkoliikennevaihtoehdon tarjoaminen ei ehka johda suureen siirty-
maan yksityisautoilun ja joukkoliikenteen valilla, vaihtoehdon tarjoaminen ei kuiten-
kaan liene myoskaan vahingollista, koska joukkoliikennetuki joillekin joukkoliiken-
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teen kayttajille ei nosta taman matkustustavan hintaa, eiké tukea voi siirtda kenelle-
kaan toiselle. Vuotovaikutuksen piiriin jaisivat silloin vain ne, jotka siirtyisivat joka
tapauksessa auton kaytosta joukkoliikenteen kayttajiksi ilman tukea.

Sen sijaan sdhkodavusteisille polkupydrille tuen tarjoaminen voi johtaa paitsi tuen va-
lumiseen tuotteisiin, joita muutenkin hankittaisiin, myos siihen, etta tuki vaaristaa kil-
pailutilannetta markkinoilla. Ollakseen tehokas paastévahennyskeino séahkdpolku-
pyoran pitaisi olla aito vaihtoehto vanhalle autolle. Nain lienee suhteellisen rajatulle
joukolle. Onkin todenndkbisempad, ettd sdhkopolkupyoéra ja tavallinen polkupydra
ovat vaihtoehtoina l&hempana toisiaan kuin s&hkopolkupyora ja vanha auto. Han-
kintatuki, jota voi saada sahkdpolkupyodraan, voi siirtya jossakin maarin naiden pyo-
rien hintoihin ja muuttaa sahkdpolkupydrien ja tavallisten polkupyo6rien suhteellisia
hintoja sahkdpolkupydrien eduksi. limastosyista ei kuitenkaan ole syyta muuttaa hin-
toja tavalla, joka tukee lahinna sahkopolkupyorien valmistajia suhteessa muiden pol-
kupyorien valmistajiin. Sahkopolkupydrda myds eroaa ylla mainitusta joukkoliiken-
netuesta silla perusteella, etta se on myytavissa eteenpain.

Kirsi Leivo Jussi Paakkonen
paajohtaja erityisasiantuntija

ALLEKIRJOITETTU KONEELLISESTI
ASIANHALLINTAJARJESTELMASSA



