KAA 3/2020 vp / Valkoposkihanhien metsistyksen salliminen

Lisdselvityksend maa- ja metsatalousvaliokunnan julkiseen kuulemiseen 19.3.2021 valkoposkihanhien
metsdstyksesta: syyt lupien alhaiseen kadyttoasteeseen (liite), koirien kdyton tehokkuudesta raportti (liite) ja
3)LUKEN lausunto VARELYlle (liite) muiden ei-tappavien seka tappavien estotoimenpiteiden vaikutuksesta
seka vastaus MMM:n kysymykseen VARELYn nykyresursseista selvitd kevaan lupapdatoksenteosta (alla).

Leila Suvantola oikaisi vaitettani, ettei lupien vahainen kaytto olisi johtunut lupien saapumisesta mydhaan.
Vaikka luvat ehka olisivatkin tulleet luvanhakijoille ajoissa, lupien kdyttamiseen tarvittavat saalismerkit
eivat. VARELY:n raportista selviaa, etta

s. 6 Valkoposkihanhien ampumista tehtiin yhteensa 64 tilalla eli 17 %:lla niista tiloista, joille poikkeus
myonnettiin. Tilat, joilla ampumista tehtiin, hyddynsivat keskimaarin 24 % kokonaiskiintiostaan. Osalla
tiloista vahaistd ampumismaaraa on voinut selittda se, ettd paatos poikkeuksesta on myoénnetty vasta
valkoposkihanhien muuton loppuvaiheessa.

s.7 Koska ampumispoikkeuksia hyddynnettiin valkoposkihanhien syysmuuton aikana melko vahan,
lupaviranomainen laati viljelijoille kyselyn siita, miksi myonnettyjen poikkeusten kayttaminen jai vahaiseksi.

Syyt sille, miksi karkotustoimenpiteitd ei tehty

Luvanhaltijoiden yleisin syy sille, miksi koko kiintiéta ei kdytetty, oli se, ettd luvat tai merkit luvallisesti
ammuttujen valkoposkihanhien merkitsemiseen tulivat liian myéh&an (sisaltyy muuhun syyhyn)
(taulukko 5). Nain vastanneet viljelijat olivat saaneet lupansa pdaasiassa lokakuun aikana ja muuton
runsain vaihe sijoittui ainakin Pohjois-Karjalassa syyskuulle vuonna 2020.

SYY SILLE, MIKSI KAIKKIA LUPAKIINTION VALKOPOSKIHANHIA EI  PROSENTTIA
AMMUTTU VASTAUKSISTA *
Tilani pellgilla ei ollut valkoposkihanhia syysmuuttoaikana 16

liseksi ryhtyd karkottamaan niita ' ' 19

Peltoni olivat sédngelld / kesannolla / vilielemattdmia / suojakaistoja /
luonnonhoitopeltoja ja/tai monimuotoisuuspeltoja ja néilld pelloilla 16
karkottaminen oli paatoksen lupaehdoissa kielletty

Lupaehtojen mukaan en saanut karkottaa valkoposkihanhia pelloiltani,
silla peltoni oli padtdksessa osoitettu pelloiksi, joilla karkottamista ei 14
saa toteuttaa

Lupaehtojen mukainen valkoposkihanhien karkottaminen vaikutti niin
ty6ldaltd, ettd en nahnyt tarpeelliseksi / vaivan arvoiseksi ryhtya kar- 10
kottamiseen

sen toteuttamiseen ollut resurssia, vaikka sille olisi ollut tarvetta 5

Valkopaoskihanhien karkotustarve osui ajallisesti syystoiden aikaan, jo-

ten valkoposkihanhien karkottamiseen ei ollut tilalla kdytettévissa re- 11
surssia
En metsdstd itse ja en loytanyt vapaaehtoisia metsdstdjid ampumisen 5
toteuttamiseen
Muu syy

49

Taulukko 5 Luvanhaltijoiden syyt sille, miksi koko kiintidtd ei ammuttu. * Viljelijdt saivat valita useita vastaus-
vaihtoehtoja {valitsivat 1-4 vastausvaihtoetoa, keskimddrin 1,4). Vastaajia 202,

Maa- ja metsatalousministerio tiedusteli VARELY:n resursseja ja mahdollista LUKEn raporttia ampumisen
vaikutuksista 18. helmikuuta 2021 saaden VARELYsta seuraavanlaisen vastauksen:



”Olemme toimittaneet YM:lle seuraavan tiedon resursseistamme: ” Poikkeuksia kdsitteli syksylld 2020 kaksi
henkil6d, joista toinen aloitti 15.9., joten uuden tyéntekijin perehdyttdminen sijoittui kiireisimpddén
muuttoaikaan. Lisdksi poikkeusten ratkaisijana toimiva henkilé kéytti huomattavasti tyéaikaa
valkoposkihanhiasioihin.”, mutta varmasti tuota on tarpeen avata vahan enemman, jotta kokonaisuus
hahmottuu.

Kaytannossa siis tilanne on se, ettd VARELY:ssa on kaksi virkahenkilda (toinen on vakituinen toinen
maaraaikainen, maaraaikaisen tyosuhde jatkuu talla tietoa syyskuulle 2021), joiden tehtdvana on esitella
(eli valmistella ja kirjoittaa) rauhoitettuja lintuja koskevia poikkeuslupa-asioita. Lisdksi kolmannen
virkahenkilon tehtavankuvassa on 20 % lintupoikkeuslupien esittelijana toimimista, mutta hanen
paaasialliset virkatehtavat ovat muissa luonnonsuojelutehtavissa ja kdaytanndssa han tekee
lintupoikkeuslupien esittelijan tehtavia kahden muun esittelijan loma-aikoina. Neljas virkahenkil6 toimii
poikkeuslupa-asioissa ratkaisijana, mutta hanen virkatehtavaansa koostuu paaosin muista tehtavista kuin
lintupoikkeusluvista.

Taytyy huomata, ettd nama edelld mainitut virkahenkil6t kasittelevat kaikki muutkin rauhoitettuihin
lintuihin liittyvat poikkeuslupa-asiat eikd ainoastaan valkoposkihanhia koskevia asioita. Viime vuonna
kasiteltyja lintupoikkeuslupia oli 125 ja naistd 20 % oli valkoposkihanhiasioita ja 80 % muita lajeja koskevia
lupia. Valkoposkihanhi-asioita on lukumaaraisesti ollut tuo 20 %, mutta ajallisesti ne vievat isomman osan
tyOajasta, silld ovat tyoladampia asioita kuin monet muut asiat mm. lupa-alueiden laajuuden vuoksi. Mutta
joka tapauksessa, valkoposkihanhiasiat ovat vain yksi osa lupakasittelijoiden kasittelemista lintuluvista ja
lintulupien lisaksi kdsiteltavana on vielda muitakin rauhoitettuja eldimia koskevia poikkeuslupia. Kdytannossa
ei siis ole yhtdan ihmista, jonka olisi mahdollista keskittya ainoastaan valkoposkihanhiasioihin, vaan
kaikkien on ehdittava tekemaan myos huomattavasti muita tyétehtavia.

Lausuntopyyntd on toimitettu LUKE:lle 3.2.2021 ja olimme pyytédneet lausuntoa 17.2.2021 mennessa. LUKE
ei ennattanyt eiliseen mennessa vastaamaan lausuntopyyntéon, vaan pyysivat lausunnon valmistelua
varten lisdaikaa ja nykyisella aikataululla meidan pitdisi saada lausunto kdayttddmme maaliskuun alussa.

Liitteena on kokoamamme raportti syksyn valkoposkihanhilupien kasittelysta.”
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