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rikoshyotypaitoksen tarkistamisesta

Kokous

U/E/UTP-tunnus

Kisittelyvaihe ja jatkokisittelyn aikataulu

Komissio on 21.6.2021 avannut julkisen kuulemisen, jonka méérdaika péaéttyy 27.9.2021.

Kuulemisen taustalla on komission 14.4.2021 antama tiedonanto EU:n jirjestiytyneen
rikollisuuden torjunnan strategiasta vuosille 2021-2025. Komissio aikoo tiedonannon
mukaan ehdottaa rikoksentekovilineiden ja rikoshyddyn jaddyttimisestd ja menetetyksi
tuomitsemisesta Euroopan unionissa annetun direktiivin  2014/42/EU  (ns.
konfiskaatiodirektiivi) ja varallisuuden takaisin hankinnasta vastaavien jdsenvaltioiden
toimistojen yhteistyOstd rikoksen tuottaman hyddyn tai muun rikokseen liittyvén
omaisuuden jdljittdmisessd ja tunnistamisessa annetun neuvoston pddtoksen
2007/845/YOS (ns. rikoshyOtypéétos) tarkistamista. Tata koskevat
lainsdddéntoehdotukset on tarkoitus antaa 2022.

Tassd muistiossa esitetty Suomen kanta perusteluineen on tarkoitus esittdd komission
julkisessa kuulemisessa, minka liséksi kannan pohjalta voidaan osallistua muuhun tulevia
ehdotuksia koskevaan ennakkovaikuttamiseen ja keskusteluun. Suomen lopullinen kanta
madritetddn sisiltojen tismentyessa.

Suomen kanta

Yleistd

Suomi suhtautuu myonteisesti sithen, ettd komissio selvittdd kuulemisen kohteena
olevien sdddosten ajantasaisuuden. Rikoshyodyn ja  rikoksentekovilineiden
jaadyttdminen ja menetetyksi tuomitseminen ovat tdrkeitd keinoja rikollisuuden
torjunnassa ja rikosten vaikutusten vdhentdmisessd. Viranomaisten toimintaedellytyksid
on tirkedd arvioida ja tarvittaessa kehittdd, jotta ihmisten turvallisuutta voidaan suojata
perus- ja ihmisoikeuksia kunnioittaen.

Jarjestidytyneen rikollisuuden torjunnan strategiaa koskevassa E-kirjeessd E 63/2021 vp
lausutusti Suomi pitdd ldhtokohtaisesti kannatettavina toimenpiteitd, joilla pyritdin
tehostamaan rikoshyddyn tosiasiallista takaisinsaamista. T&ltd osin on kiinnitettdva
erityistdi huomiota ennaltachkdiseviin toimiin, viranomaisyhteistyon toimivuuteen ja
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nykyisen lainsdddantokehyksen tdysimddrdiseen hyddyntimiseen. Suomi korostaa, ettd
rikoshyO0dyn takaisinsaaminen edellyttdd koko viranomaisketjun tehokasta toimintaa ja
yhteistyotd sekd jdsenvaltioiden ettd unionin tasolla. On tirkedd kiinnittdd huomiota
sithen, ettd rikoshyotyd pystytddn jdljittiméddn ja jaddyttiméddn tehokkaasti, ja ettd
tuomitut menettdmisseuraamukset kyetdéin panemaan tehokkaasti taytantoon.

Mahdollisten uusien lainsddddntGtoimien osalta on aina arvioitava niiden
valttamattomyyttd ja oikeasuhtaisuutta perusoikeuksien ja henkilGtietojen suojan
rajoittamisen kannalta. EU:n tasolla annettavaa rikosoikeudellista sddntelyd tulee kdyttda
viimesijaisena sddntelyn muotona ja sen kayttod sddntelevidt esimerkiksi SEUT 83
artiklassa mainitut edellytykset, muun muassa erityisen tarpeen ja vélttimattomyyden
vaatimukset. Huomioon on otettava tietopohjainen tarveharkinta seka rikoslainsddadannon
johdonmukaisuus ja kansallisten jérjestelmien sekd oikeusperinteiden erilaisuus.

Jaljempana esitetdin Suomen alustavia kantoja erdistd kuulemisessa erikseen mainituista
kysymyksistd. Suomi seuraa tiiviisti valmistelun edistymistd komissiossa ja ottaa

komission mahdollisiin ehdotuksiin tarkemmin kantaa sen jdlkeen, kun ne on annettu.

Konfiskaatiodirektiivi

Suomi kiinnittdd konfiskaatiodirektiivin arvioinnin osalta huomiota siihen, etti
jaadyttamistd ja menetetyksi tuomitsemista koskevien péédtdsten vastavuoroisesta
tunnustamisesta annetun asetuksen (EU) 2018/1805 (ns. konfiskaatioasetus)
soveltaminen on alkanut joulukuussa 2020. Suoraan sovellettava asetus tulee
todenndkoisesti tehostamaan rajat ylittdvdd yhteistyotd aikaisemmin sovellettuihin
neuvoston puitepdédtdksiin verrattuna. Asetus voi siten tuoda ratkaisuja joihinkin
kuulemisessa mainittuihin haasteisiin ja sen soveltamisesta tulisi kerétd riittavésti
kokemusta ennen EU-tason aineellisten sddntdjen muutostarpeiden arviointia. Téltd osin
voidaan viitata erityisesti kuulemisessa ja jérjestiytyneen rikollisuuden torjunnan
strategiassa erikseen mainittuun tuomioon perustumattomaan menettimisseuraamukseen,
jonka osalta jasenvaltioiden kansalliset jarjestelmédt ovat hyvin erilaisia. Suomi kannattaa
vastavuoroisen tunnustamisen periaatteen keskeistd asemaa rikosoikeudellisten asioiden
yhteistyOssd ja korostaa periaatteen ensisijaisuutta rikoslainsdddiantdjen aineelliseen
lahentdmiseen nidhden.

Suomi tukee yleisesti ottaen sitd, ettd EU-tason toimia arvioitaessa kiinnitetddn erityisté
huomiota rikoksen asianomistajan asemaan, ja pitdd tdrkednd, ettd rikoksen
asianomistajalle kuuluva vahingonkorvaus pyritddn turvaamaan my0s rajat ylittdvissa
menettelyissd. Mahdollisten uusien EU-tason sitovien aineellisten sdéntdjen tarvetta tulisi
kuitenkin pistemdisten uudistusten sijaan arvioida uhrien oikeuksia koskevien
yleissdddosten yhteydessa.

Suomi ei nykyisilld tiedoilla pidd hyviksyttivind mahdollisia nykyistd sitovampia EU-
sdantojd jaddytettyjen ja menetetyksi tuomittujen varojen sosiaalisesta uudelleenkdytosta.
Suomi pitdd sindnsd tirkednd, ettd vakavan ja jdrjestidytyneen rikollisuuden aiheuttamia
vahinkoja voidaan tehokkaasti korvata. Tiettyjen valtion tuloerien varaaminen johonkin
erityiseen tarkoitukseen olisi kuitenkin ongelmallista jasenvaltioiden budjettiautonomian
kannalta. EU-sddntelyn ldahtokohtana tulee myos tiltd osin olla, ettd siind asetetaan
jasenvaltioille yhteiset lainsdddéntdvelvoitteet ja jitetddn jésenvaltioille mahdollisuus
paattdd, milld tavalla ne kussakin kansallisessa oikeusjédrjestyksessd toteutetaan.
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Rikoshyotypéitos

Suomi pitdd lahtokohtaisesti kannatettavana komission tavoitetta saattaa ajan tasalle ja
modernisoida lainvalvonta- ja oikeusviranomaisten rajat ylittdivdd yhteistyotd ja
tiedonvaihtoa koskevaa EU-tason sdintelyd. Huomionarvoista on, ettd varallisuuden
takaisin hankinnasta vastaavien toimistojen kannalta relevanttia lainsdddantod sisdltyy
rikoshyotypédtoksen liséksi neuvoston puitepdédtdkseen 2006/960/YOS Euroopan unionin
jasenvaltioiden lainvalvontaviranomaisten vélisen tietojen ja tiedustelutietojen vaihdon
yksinkertaistamisesta, johon toimistojen vélinen tiedonvaihto perustuu.

Suomi pitdd tdrkednd, ettd varallisuuden takaisin hankinnasta vastaavilla toimistoilla on
riittdvit toimivaltuudet tehtdviensé tehokkaaksi hoitamiseksi. Tdmé koskee muun muassa
toimistojen péddsyd erityisesti vélttiméattomiin omaisuutta koskeviin tietoihin ja ndiden
tietojen vaihtamista. Tatd koskevien ratkaisujen tulee olla tasapainoisia ja kunnioittaa
perusoikeuksia ja henkil6tietojen suojaa.

Suomi ei nykyisilld tiedoilla pidéd tarpeellisena, ettd varallisuuden takaisin hankinnasta
vastaaville toimistoille annettaisiin kiireellisid jdddyttdmisvaltuuksia. Suomi pitda
riittdvand sitd, ettd tilivarat kyetddn nykyiseen tapaan jdsenvaltioissa lyhytaikaisesti
pysdyttdmddn rahanpesuntorjuntayksikoiden (Financial Intelligence Units) toimesta, ja
ettd varsinainen omaisuuden jdddyttiminen tapahtuu nykyisten sdddosten kuten
konfiskaatioasetuksen nojalla.

Suomi pitdd tirkednd, ettd sektorikohtaisessa EU-sdéntelyssé huomioidaan
asianmukaisesti yleinen tietosuojalainsdddantd. Suomi kannattaa sitd, ettd varallisuuden
takaisin hankinnasta vastaavien toimistojen tietosuojakehys péivitetddn tarvittavilta osin,
jotta varmistutaan sen yhdenmukaisuudesta rikosasioiden tietosuojadirektiivin (EU
680/2016) kanssa. Rikoshyotypddtds on komission 2020 antamassa tiedonannossa
toimista ~ aiemman  kolmannen  pilarin  sddnndston  yhdenmukaistamiseksi
tietosuojasdintdjen kanssa (ns. LED-tiedoksianto, E 97/2020 vp) tunnistettu sdadokseksi,
joka tulisi yhdenmukaistaa rikosasioiden tietosuojadirektiivin kanssa.

Paiasiallinen sisalto
Yleistd

Kuulemisen johdannossa korostetaan jéirjestdytyneen rikollisuuden muodostavan
merkittdivin uhkan Euroopan kansalaisille, yrityksille, valtion laitoksille ja koko
taloudelle. Komissio hyvidksyi 14.4.2021 jirjestdytyneen rikollisuuden torjuntaa
koskevan EU:n strategian (ks. E 63/2021 vp), jonka yhtend painopisteend on
jarjestidytyneen rikollisuuden tuottamien voittojen eliminointi (’seuraa rahaa” —periaate).
Europolin arvioiden mukaan vain hyvin pieni osa rikoshyddysta jdddytetddn ja tuomitaan
menetetyksi, mikd antaa jérjestdytyneille rikollisryhmille mahdollisuuden soluttautua
lailliseen talouteen ja julkisiin laitoksiin muun muassa korruption avulla. Tdma horjuttaa
muun muassa oikeusvaltioperiaatetta ja perusoikeuksia.

Johdannossa todetaan lisdksi, ettd EU:n nykyinen varojen takaisinhankintaa ja
menetetyksi tuomitsemista koskeva kehys perustuu kahteen keskeiseen sdddokseen,
joiden tarkistamista julkinen kuuleminen koskee. Sdddoksistd ensimméinen on
rikoksentekovélineiden ja rikoshyodyn jaddyttdmisestd ja menetetyksi tuomitsemisesta
Euroopan unionissa annettu direktiivi 2014/42/EU (ns. konfiskaatiodirektiivi), jossa
vahvistetaan rikoksella saatujen varojen jaddyttdmisen ja menetetyksi tuomitsemisen
vihimmaisedellytykset koko Euroopan unionissa.
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Toinen kuulemisen kohteena oleva sdddos on varallisuuden takaisin hankinnasta
vastaavien jdsenvaltioiden toimistojen yhteistydstd rikoksen tuottaman hyddyn tai muun
rikokseen liittyvdn omaisuuden jdljittimisessd ja tunnistamisessa annettu neuvoston
paitds  2007/845/YOS  (ns.  rikoshyotypdétds). — Paatoksessd ~ vahvistetaan
vahimmadissddnnot, joiden mukaan jdsenvaltioiden on perustettava tai nimettdva
varallisuuden takaisin hankinnasta vastaavia kansallisia toimistoja. Toimistojen tehtdvéni
on helpottaa sellaisen rikoksen tuottaman hyddyn tai muun rikokseen liittyvéin
omaisuuden jdljittdmistd ja tunnistamista, joka voidaan myOhemmin jaadyttdi,
takavarikoida tai tuomita menetetyksi. Suomessa varallisuuden takaisin hankinnasta
vastaavana toimistona toimii Keskusrikospoliisi (KRP).

Mainittuja kahta kuulemisen kohteena olevaa sdddostd tdydentdd jaadyttdmistd ja
menetetyksi tuomitsemista koskevien padtosten vastavuoroisesta tunnustamisesta annettu
asetus (EU) 2018/1805 (ns. konfiskaatioasetus). Asetusta sovelletaan rikosoikeudellisen
menettelyn yhteydessd annettuihin jaddyttdmispddatoksiin ja menetetyksi tuomitsemista
koskeviin paitoksiin, eli se koskee asetuksessa sdddetyin edellytyksin sekd tuomioon
perustuvaa ettd tuomioon perustumatonta menetetyksi tuomitsemista.

Konfiskaatioasetusta ei sovelleta Irlantiin ja Tanskaan, joiden osalta sovelletaan edelleen
neuvoston puitepddtostd 2003/577/YOS omaisuuden tai todistusaineiston jdddyttdmista
koskevien pditosten tdytdntéonpanosta Euroopan unionissa ja neuvoston puitepdatdsti
2006/783/YOS vastavuoroisen tunnustamisen periaatteen soveltamisesta menetetyksi
tuomitsemista koskeviin pddtoksiin. Varallisuuden takaisin hankinnasta vastaavien
toimistojen tiedonvaihto perustuu neuvoston puitepdatokseen 2006/960/YOS Euroopan
unionin jdsenvaltioiden lainvalvontaviranomaisten vélisen tietojen ja tiedustelutietojen
vaihdon yksinkertaistamisesta.

Osa I — ongelmat ja tavoitteet (kysymykset 1-10)

Kuulemisen ensimmdinen osa koskee ongelmia ja tavoitteita, kidytdnnossd nykytilan
arviointia. Kysymyksissd 1-3 tiedustellaan yleisesti ndkemyksid muun muassa
lainvalvontaviranomaisyhteistyon tirkeydestd ja jaddyttdimisen ja menetetyksi
tuomitsemisen hyodyllisyydestd jérjestdytyneen rikollisuuden torjunnassa.

Kysymykset 4-7 koskevat rajat ylittdvddn takaisinhankintaan kielteisesti vaikuttavia
tekijoitd sekd haasteita, jotka vaikeuttavat rikoksella saatujen varojen tunnistamista,
jaadyttamista, menetetyksi tuomitsemista, hallinnointia ja kasittelyé.
Vastausvaihtoehdoissa viitataan muun muassa rikoksella saatujen varojen alhaiseen
tunnistamisasteeseen; varallisuuden takaisin hankinnasta vastaavien toimistojen
puutteellisiin operatiivisiin valtuuksiin, rajallisiin padsyoikeuksiin kansallisen tason
tietokantoihin ja ndiden tietojen jakamiseen EU:n tasolla; konfiskaatiodirektiivin
rajalliseen soveltamisalaan ja jdsenvaltioiden kansallisista lisdsddnndistd johtuviin
eroavaisuuksiin; kommunikaatioketjun katkeamiseen takaisinhankinnan aikaisemmissa
vaiheessa mukana olleiden yhteistydkumppaneiden kanssa; resurssikysymyksiin; uhrien
korvauksia koskevien yhdenmukaisten sddntdjen puuttumiseen ja sithen, ettd jaadytettyja
ja menetetyksi tuomittuja varoja ei yleensd mairétéd sosiaaliseen uudelleenkéyttoon.

Osan I lopussa kysymyksissd 8—10 pyydetdin muun muassa kuvailemaan mahdollisia
muita haasteita ja arvioimaan rikollisuustilanteen kehittymisti seuraavien 5-10 vuoden
aikana, jos EU:n lainsdddéntdtoimia ei liséta.
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Osa II — konfiskaatiodirektiivin arviointi (kysymykset 11-16)

Konfiskaatiodirektiivin osalta tiedustellaan ndkemyksid muun ohella siitd, missd maérin
direktiivi on ollut tehokas. Vastausvaihtoehdoissa on tiltd osin mainittu muun muassa
vakavan  ja  jarjestdytyneen  rikollisuuden  torjuminen,  rikoshyddyn  ja
rikoksentekovélineiden jaddyttimisen ja menetetyksi tuomitsemisen lisdédntyminen sekd
takaisinperityn omaisuuden sosiaalisen uudelleenkdyton edistdminen ja riittdvien
tilastotietojen kerddminen. Liséksi pyydetddn nikemyksid direktiivin
kustannusvaikutuksista, sopusoinnusta muiden EU:n politiikkkatoimien kanssa ja siitd,
miten direktiivi on vaikuttanut vakavan ja jirjestdytyneen rikollisuuden torjuntaan.

Osa 11l — rikoshyotypadtoksen arviointi (kysymvykset 17-22)

Rikoshyotypditostd koskevassa kuulemisen III osassa pyydetddn muun ohella
arvioimaan, miten tehokkaita varallisuuden takaisin hankinnasta vastaavat toimistot ovat
laittomasti hankitun hyddyn ja muun mahdollisesti menetetyksi tuomittavan omaisuuden
jaljittamisessd, ja miten tehokkaasti toimistot viestivdt, vaihtavat tietoja ja tekevit
yhteistyotd keskenddn. Lisdksi pyydetddn arvioimaan pddtoksen kustannusvaikutuksia,
sopusointua muiden EU:n polititkkatoimien kanssa ja sitd, miten pddtds on vaikuttanut
vakavan ja jarjestdytyneen rikollisuuden torjuntaan.

Osa IV — EU:n toimien tarve ja mahdolliset toimintavaihtoehdot (kysymykset 23-30)

Kuulemisen viimeinen osa koskee mahdollisia tulevia toimia. Téltd osin tiedustellaan
muun muassa mahdollisten EU-tason toimien tarvetta ja laatua (lainsdddannolliset vai
muut kuin lainsdddénnolliset toimet).

Mahdollisia tulevia lainsdddéntotoimia koskee erityisesti kysymys 27, jossa pyydetidin
arvioimaan, missd miérin erikseen luetelluilla toimenpiteilldi voidaan edistdd varojen
takaisinperintdd ja menetetyksi tuomitsemista. Toimenpidevaihtoehdoissa mainitaan
konfiskaatiodirektiivin osalta muun muassa direktiivin soveltamisalan laajentaminen
kattamaan muita rikoksia, tuomioon perustumatonta menetetyksi tuomitsemista ja
laajennettua  menetetyksi tuomitsemista koskevien sddnnosten soveltamisalan
laajentaminen sekd uhrille maksettavia korvauksia ja rikoksen tuottaman hyddyn ja
rikoksentekovélineiden  sosiaalista  uudelleenkdyttod — koskevien  velvoitteiden
tiukentaminen. RikoshyGtypéddtoksen osalta toimenpidevaihtoehdoissa mainitaan muun
muassa varallisuuden takaisin hankinnasta vastaavien toimistojen aseman ja valtuuksien
vahvistaminen, toimistoille annettavat kiireelliset jdddyttamisvaltuudet ja suora piaidsy
vihimmadistietoihin ja tietokantoihin sekd toimistojen véliseen rajat ylittdvddn
tietojenvaihtoon siséllytettivien vihimmaistietojen lisidminen.

Vastausvaihtoehdot heijastavat komission jdrjestdytyneen rikollisuuden torjunnan
strategian kirjausta, jonka mukaan konfiskaatiodirektiivin ja rikoshyotypddtoksen
tarkistamisen tarkoituksena on laajentaa niiden rikosten madritelméd, joihin direktiivid
sovelletaan, ottaa kdyttoon tehokkaampia sdént6jd tuomioon perustumattomasta
menetetyksi tuomitsemisesta, varmistaa menetetyksi tuomitun varallisuuden tehokas
hallinnointi, sosiaalinen uudelleenkéytto ja rikosten uhreille maksettavat korvaukset sekd
vahvistaa varallisuuden takaisin hankinnasta vastaavien toimistojen valmiuksia jaljittaa ja
tunnistaa laittomia varoja.

Kuulemisen lopussa pyydetdédn vield muun ohella arvioimaan, millaisia yhteiskunnallisia
vaikutuksia rikoksella saatujen voittojen viahéiselld menetetyksi tuomitsemisella voi olla.
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EU:n oikeuden mukainen oikeusperusta/piaitoksentekomenettely

Konfiskaatiodirektiivin ~ oikeusperusta ~on  SEUT 82  artiklan 2  kohta
(rikosoikeudenkédyntimenettelyd koskevat vdhimmaissddnnot) ja 83 artiklan 1 kohta
(vahimmaissddnnot erityisen vakavien rajat ylittdvien rikosten méérittelystd ja niitd
koskevista seuraamuksista), tavallinen lainsddtamisjérjestys.

Rikoshyotypddtoksen oikeusperustana on silloisen Euroopan unionista tehdyn
sopimuksen poliisiyhteistyotd koskenut 30 artiklan 1 kohdan a ja b alakohta sekd 34
artiklan 2 kohdan c¢ alakohta, joka koski neuvoston piditoksid poliisiyhteistyon ja
rikosasioiden oikeudellisen yhteistyon alalla. Néistd 30 artikla on sittemmin korvattu
poliisiyhteistyotd koskevilla SEUT 87 ja 88 artiklalla (tavallinen ja erityinen
lainsddtamisjédrjestys) ja 34 artikla kumottu.

Kisittely Euroopan parlamentissa

Kansallinen valmistelu
EU7-jaoston kirjallinen kisittely 18.-20.8.2021.
Eduskuntakaisittely

Komission tiedonannosta EU:n jdrjestdytyneen rikollisuuden torjunnan strategiasta
vuosille 2021-2025 on toimitettu E-kirje E 63/2021 vp.

Konfiskaatioasetusta tdydentdvit kansalliset sddnnokset: HE 102/2020 vp, LaVM 7/2020
vp.

Konfiskaatiodirektiivin tiytdntoonpano: HE 4/2016 vp, PeVL 8/2016 vp, LaVM 4/2016
vp.

Rikoshyotypaitoksen tdytantoonpano: HE 190/2008 vp, HaVM 25/2008 vp.
Kansallinen lainsdddéinto, ml. Ahvenanmaan asema

Menettdmisseuraamuksista sdddetddn Suomessa rikoslain 10 luvussa. Kuulemisen
aihepiirin kannalta merkityksellistd lainsddddnt6d on myds muun ohella poliisilaissa
(872/2011), esitutkintalaissa (805/2011), pakkokeinolaissa (806/2011),
oikeudenkdymiskaaressa, laissa oikeudenkdynnistd rikosasioissa (689/1997) ja laissa
sakon taytantoonpanosta (672/2002).

Ahvenanmaan itsehallintolain (1144/1991) 27 §:n 22 kohdan mukaan valtakunnan
lainsdddéntdvaltaan kuuluvat asiat, jotka koskevat rikosoikeutta 18 §:n 25 kohdassa
sdddetyin poikkeuksin, ja 23 kohdan mukaan asiat, jotka koskevat lainkdyttod, ottaen
huomioon lain 25 ja 26 §:n sddnnokset, sekd esitutkintaa, tuomioiden ja rangaistusten
taytintoonpanoa seka rikoksentekijan luovuttamista.

Lain 18 §:n 25 kohdan mukaan maakunnan lainsdddantdvaltaan kuuluvat asiat, jotka
koskevat teon rangaistavaksi sddtimistd ja rangaistuksen miédrdd, kun on kysymys
maakunnan lainsdddéntovaltaan kuuluvasta oikeudenalasta. Kuulemisessa ei ole
viittauksia téllaisiin oikeudenaloihin. Lain 25 §:ssd kyse on hallintolainkdytdstd, joka
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liittyy maakunnan hallituksen ja sen alaisen viranomaisen péddtokseen. Lain 26 §:ssé taas
kysymys on hallintotuomioistuimen perustamisesta maakuntaan. Kuulemisessa mainitut
mahdolliset lainsddddntomuutokset kuuluvat siten tdménhetkisen arvion perusteella
valtakunnan lainsdddantdvaltaan.

Taloudelliset vaikutukset

Taloudellisiin vaikutuksiin otetaan tarkemmin kantaa mahdollisten
lainsdddéantdehdotusten kisittelyn yhteydessa.

Muut asian kasittelyyn vaikuttavat tekijit

Asiakirjat

Konfiskaatiodirektiivin ja rikoshyoOtypéddtoksen mahdollisesta uudistamisesta on
jarjestdytyneen rikollisuuden torjunnan strategian antamisen jdlkeen keskusteltu
asiantuntijatasolla varojen takaisin hankinnasta vastaavien toimistojen (Asset Recovery
Offices’  Platform)  kokouksessa  25.-26.5.2021 ja  konfiskaatiodirektiivin
kontaktikomitean kokouksessa 1.-2.6.2021. Liséksi komission valtuuttamat yritykset ovat
pyytdneet jdsenvaltioilta erilaisia tilasto- ja muita tietoja vaikutustenarvioinnin
valmistelua varten.

Komission julkinen kuuleminen

Laatijan ja muiden kisittelijoiden yhteystiedot

Sampo Brander, OM, sampo.brander@om.fi, 029 51 50349
Juha Tuovinen, SM, juha.tuovinen@intermin.fi, 029 54 88364

EUTORI-tunnus

Liitteet

Viite


mailto:sampo.brander@om.fi
mailto:juha.tuovinen@intermin.fi

8(8)

Asiasanat
Hoitaa

Tiedoksi




