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Lakivaliokunnalle

Hallituksen esitys erdiden valtiovarainministerion hallinnonalan lakien muutoksenha-
kusddnnoésten muuttamiseksi (HE 90/2021 vp)

Viittaukset oikeudenkdynnistd hallintoasioissa annettuun lakiin

Esityksen tarkoituksena on selkeyttda ja ajantasaistaa muutoksenhakua koskevaa
saantelya valtiovarainministerion hallinnonalan laeissa. Suurin osa ehdotetuista
muutoksista ehdotetaan toteutettavaksi niin, ettd kumottua hallintolainkayttéla-
kia koskevat viittaukset muutettaisiin viittauksiksi oikeudenkaynnista hallintoasi-
oissa annettuun lakiin (hallintoprosessilaki), joka tuli voimaan 1.1.2020. Nimen-
omaiset sddanndsmuutokset ovat talta osin selkeyden vuoksi aiheellisia siita huoli-
matta, ettd oikeudenkaynnista hallintoasioissa annetun lain 127 §:n yleissaannok-
sen mukaan viittaukset hallintolainkdyttoélakiin tarkoittavat 1.1.2020 lahtien viit-
tausta uuteen lakiin.

Valituslupaa ja jatkovalitusta koskevat séiéinnékset

Useaan lakiin ehdotetaan lisaksi muutoksia, joiden mukaan laeista kumotaan vali-
tuslupaa tai paatoksen tehneen viranomaisen jatkovalitusoikeutta korkeimpaan
hallinto-oikeuteen koskevat saanndkset. Tallaiset erityissdaannokset ovat tarpeet-
tomia, koska valituslupaa maaritteleva yleissaantely sisaltyy oikeudenkaynnista
hallintoasioissa annetun lain 110-111 §:33n ja viranomaisen jatkovalitusoikeutta
koskeva saantely lain 109 §:3an. Erityissdannosten kumoaminen on perusteltua
myos siksi, ettd ne voivat aiheuttaa sekaannusta ja tulkinnanvaraisuutta suhteessa
yleissdantelyyn.

Tdyténtéonpanoa koskevat séiéinnékset

21. lakiehdotuksen mukaan korvataan nykyinen saantely, jonka mukaan valitusvi-
ranomainen voi kieltda paatdksen taytantodnpanon, saantelylld, jonka mukaan
tallainen toimivalta on hallintotuomioistuimella. S3dnnés on luonteeltaan Idhinna
tekninen, ja noudattaa hallintoprosessilain terminologiaa, jossa on luovuttu ter-
mista valitusviranomainen.

Viranomaisen ja hallintotuomioistuimen periaatteellisesti tarkedn eron kannalta
arvioituna on paikallaan, ettd samaa terminologia kdytetdaan myos 7. lakiehdotuk-
sen 40 c §:n 2 momentissa. Sdannoksesta tulisi kayda ilmi, ettd toimivalta taytan-
toonpanosta maaraamiseen on hallintotuomioistuimella eikad valitusviranomai-
sella.



Hallintolain soveltaminen valtiontalouden tarkastusviraston toiminnassa

8. lakiehdotuksen 13 §:n 1 virke sisaltaa toteamuksen, jonka mukaan hallintoasioi-
den kasittelystd saadetaan hallintolaissa (434/2003). Sdanno6s on asiallisesti tar-
peeton, koska valtiontalouden tarkastusvirasto on eduskunnan virkamiehista an-
netun lain 2 §:n 2 momentin mukaisesti eduskunnan virasto, jossa hallintolakia so-
velletaan valittémasti hallintolain 2 §:n 2 momentin nojalla. S8annds on paikallaan
poistaa.

8. lakiehdotuksen 13 §:n 2 virkkeen mukaan hallintolain 27-30 §:ssa saddettya so-
velletaan myods tarkastustoiminnassa virkamiehen esteellisyyteen. Saantelysta
voisi paatelld, ettd tarkastustoiminnassa ei muuten noudatettaisi hallintolakia.
Tama olisi ristiriidassa sen kanssa, ettd hallintolakia kokonaisuudessaan sovelle-
taan tarkastusvirastossa ja siten myos tarkastustoiminnassa. Sdannds on harhaan-
johtavana valttamatonta poistaa.

Yksityiskohtia

20. lakiehdotuksen mukaan kumottaisiin valitusoikeutta tdsmentdva saannos,
jonka mukaan valitusoikeus on niilld, jotka voivat 20 §:n nojalla hakea muutosta
maksuunpanoon. Sen sijaan 19. lakiehdotuksessa vastaavan sisaltéinen tasmen-
tava saannos ehdotetaan pysytettavaksi voimassa. Perusteluja tdlle eroavuudelle
ei esitetd. Saantelyn tulisi talta osin olla yhdenmukaista, ja Iahtékohtaisesti hallin-
toprosessilain 7 §:n valitusoikeutta koskevaan sdadntelyyn perustuvaa.

14. lakiehdotuksen 85 a §:n 2 momentin mukaan ”Poiketen siitd, mita 71 §:ssa saa-
detystd valitusaika on 30 paivaa paatoksen tiedoksisaannista.” Sddnndsehdotus si-
saltaa virkkeen, jonka sanonnallinen tdsmentaminen vaikuttaa valttamattomalta.



