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LAUSUNTO

Rauhanliitto kiittda valiokuntaa mahdollisuudesta lausunnon antamiseen Kehityspolitiikan
ylivaalikautisesta selonteosta.Nostamme lausunnossa esiin omaan toimintaamme liittyvia
asioita.

Yleista

Rauhanliitto pitaa hyvana etta laaditaan ylivaalikautinen selonteko Kehityspolitiikasta.
Perustuslaki velvoittaa Suomea kansainvaliseen yhteistydhdn rauhan ja ihmisoikeuksien
turvaamiseksi maailmalla. Kehityspolitiikka on tassa tarkea keino. Jotta eri YK-jarjestot ja
kohde- ja kumppanimaat voivat luottaa yhteistydmme pitkajanteisyyteen tulosten
saavuttamisessa on tarkeaa, etta yhteisiin linjauksiin pystytaan sitoutumaan ylivaalikautisesti

Tavoitteista suhteessa rahoitussitoomuksiin

Asetetut tavoitteet vaativat usein sitoutumista jopa vuosikymmenien johdonmukaisen
tyoskentelyn ja yhteistydhon eri osapuolten kesken. Nyt ulkoasianvaliokunnan kasittelyssa
olevan selonteon suurimpana ongelmana Rauhanliitto pitda sen yleisluontoisuutta.
Selonteosta puuttuvat konkreettiset sitoumukset. Esimerkiksi 0,7 prosentin BKT-taso
kehitysyhteistydssa on muista pohjoismaista poiketen ollut Suomelle jo pitkdan kiusallisen
haasteellinen saavuttaa.Tasta huolimatta selonteossa vain ilman selkedmpaa kannanottoa
mainitaan, etta tavoitevuodeksi on asetettu aiemmin vuosi 2030, ja ettd samana vuonna on
tarkoitus saavuttaa vahiten kehittyneiden maiden osalta 0,2 prosentin tavoitetaso.

Historia kuitenkin osoittaa sen saavuttamisen vaikeaksi,mikali eduskunnan selkea
enemmistd ei siihen, vuosiluvut lukkoonlydden, sitoudu. Selkea paatds tarvitaan
varmistaaksemme jatkossakin , seuraavien hallituksilta sitoutumista. Emme ela seitseman
veljeksen impivaaralaisessa todellisuudessa, jossa pahaa maailmaa voi paeta sille selkansa
kaantamalla.

Rauhanliitto esittédékin etté ulkoasiainvaliokunnan mietinnéssé selonteosta edellytetdén
hallitukselta selkeéé esitystd mainittujen 0,7 ja 0,2 prosenttien toteuttamiseksi 2030
mennessé joka varmistaisi aikataulussa pysymisen

Selonteot arvopohja ja yleiset tavoitteet

Rauhanliitto tukee selonteossa esitettya arvopohjaa ja yleisia tavoitteita. Mainittakoon, etta
Suomen voimakkaasti tukema kansainvalisella sdantépohjaisella sopimusjarjestelmalla on
juuret Rauhanliiton kansainvalisen kattojarjestd International Peace Bureaun (IPB)
aloitteesta jarjestetyssa Haagin vuoden 1899 rauhankonferenssissa. Sieltd edettiin ensin
Kansainliittoon ja toisen maailmansodan jalkeen Yhdystyneiden Kansakuntien YKn



perustamiseen. IPB:n arvoissa sukupuolten vélinen yhdenvertaisuus,ihmisoikeudet ja
sananvapaus ovat aina olleet keskeisié. Niit4 tarvitaan myds selonteossa keskeisiksi
nostettujen oikeusvaltion, demokratian ja vakaan yhteiskunnan saavuttamiseksi.

Suomessakaan niihin paaseminen ei olisi ollut mahdollista ilman moniaanista
kansalaisyhteiskuntaa, jonka tavoitteille sivistyneistd ja poliittiset paattajat ovat historian
kuluessa antaneet tukensa. ltse asiassa vahva kansalaisyhteiskunta on demokratian ja
yleisté oikeustajua vastaavan oikeusvaltion perusta.

Suomella on kehitysyhteistydssa tasta hyvia kokemuksia. Esimerkiksi vuosituhannen alussa
itsenaistyneen Ita-Timorin kehittymisessa verisesta miehityksesta Kaakkois-Aasian
demokraattiseksi valtioksi on naisten oikeuksia puolustavilla jarjestéilla, muilla
ihmisoikeusjarjestdilld, rauhanryhmilla, ymparistojarjestéilla ja ruohonjuuritason
talouselaman ja yritteliaisyyden syntymista tukeneilla jarjestéilld aivan olennainen rooli. Ne
ovat olleet demokratiaa ja ihmisten oikeuksia puolustavia vahtikoiria, Suomen rooli niiden
synnyn tukemisessa oli aivan oleellinen ja siitd ollaan tdna paivanakin tuossa Aasian
uusimmassa valtiossa Kiitollisia.

Samoin esimerkiksi Nepalissa ja Tansaniassa Suomella on ollut roolinsa demokratian ja
oikeusvaltionkehittymisen tukemisessa. Myanmarissakaan tuki ei ole mennyt hukkaan silla
sen ansiosta kansalaisyhteiskunnalla on sielld osaamista jota sotilasjunttakaan ei voi nyt
eika tulevaisuudessa ottaa pois.

Nk "kolmoisneksus” ja kadoksissa oleva asevarustelun ja asekaupan vaikutusten
analyysi

liImastonmuutoksen ohella erityisesti kdyhia ja hauraita yhteiskuntia kohtaavat monenlaisten
konfliktien riskit. Tahan pyritdan selonteossa vastaamaan ns. kolmoisneksuksella, jossa
kehitetdan humanitaarisen avun, rauhanprosessien ja kehitysyhteistyon valistd koherenssia
ja politikan johdonmukaisuutta.

Humanitaarinen apu on hatdapua mutta rauhanproseseja ja kehitysyhteisty6ta tarvitaan
usein vuosikymmeniakin, jotta tulokset olisi kestavia. Samalla esim ilmastohatatilan ja
luonnonkatastrofien uhkaamassa maailmassa pitaa aina olla valmius myds riittavaan
humanitariseen apuun ja reagointiin.

Rauhanliitto on pettynyt siihen miten vahéiselle huomiolle globaali asevarustelu ja
esimerkiksi erityisesti aseviennin ja asekauppojen negatiivinen vaikutus kaikelle kehitykselle
Ja rauhanrakentamiselle on téssé ylivaalikautisen selonteon analyysissa jaanyt.

Monesti vahiten kehittyneet maat ja hauraat yhteiskunnat ovat joko suoraan, tai jonkun muun
kautta kansainvalisen aseviennin otollisia kohdemaita. Aseet — niin isommat asejarjestelmat
kuin viela villimmin leviavat pienaseet - tuhoavat ja uhkaavat tuhota monissa maissa jo
saavutetun kehityksen ja sovinnon.

Rauhanliiton mielestéd Suomen ei pidé, vieda aseita sotiville ja ihmisoikeuksia loukkaaville,
eikd mybskaéan hauraisiin valtioihin ja autoritdérisille hallinnoille. Samoin Suomen tulisi olla
aktiivinen Euroopan Unionissa ja kansainvélisen Asekauppasopimuksen ( ATT) seurannan
Suhteen, etté yhteiset aseviennin séénnét ja implementointi estéisivét téllaisen rauhaa
kehitysta ja vakautta horjuuttavan ja kehitystavoitteiden kannalta vahingollisen viennin.

Asian tarkeytta kasvattavat viela uudet asevalvontaan liittyvat uhat. Esimerkiksi
taysautononimisiin asejarjestelmien nk robotti-aseiden, kehittdmisen kieltdamisesta ei olla
Geneven neuvotteluissa paasty valtioiden kesken vieldkaan sitovaan sopimukseen.



Kuitenkin juuri hauraat ja epavakaat valtiot saattavat olla monelle valmistajalle tallaisten
aseiden mielenkiintoinen koekentta, kuten myos erilaisen kybersodankaynnin sovellustenkin,
minka olemme jo aseistettujen lennokkien, dronien, suhteen nahneet.

Pakolaiskysymykset ja muuttoliikkeen juurisyyt

Selonteossa todetaan, etta konfliktinehkaisy, rauhanvalitys,kriisinhallinta,kehityspolitiikka,
ilmasto- ja ymparistdpolitiikka seka kaupallistaloudellinen yhteistyd ovat ulko- ja
turvallisuuspolitikan valineitd, joilla voidaan vaikuttaa globaalin muuttoliikkeen perimmaisiin
syihin.

Myds kansainvalisten pakolaissopimusten toimeenpanoa pidetdan selonteossa tarkeana
samalla kun todetaan, etta pakolaisia ei tule kayttaa poliittiseen vaikuttamiseen tai vakauden
horjuttamiseen. Rauhanliitto tukee naita pyrkimyksia.

Tosiasiassa Euroopan Unioni kuitenkin joutuu jatkuvasti reagoimaan akuutteihin
pakolaisongelmiin, Eurooppaan pyrkiviin ihmisiin. Toisaalta korostetaan kansainvalista
oikeutta, mutta toisaalta etsitdan keinoja pakolaisuuden pysayttamiseksi Unionin rajojen
ulkopuolella, jolloin Eurooppaan tulevan epavakauden pelossa toimitaan koko ajan
kaksoisstandardeilla. Toisaalta muukalaisvihmielisyydelle ei tahdottaisi antaa tilaa, ja
toisaalta pelatdan sen tuomia sisapoliittisia seurauksia. Talla tavoin luodaan rajojen
Iaheisyyteen olosuhteita jotka Eurooppaan pyrkiville inmisille ovat hyvin vaikeita ja erityisesti
lasten osalta traumatisoivia.

Unionin politikan muuttaminen lahitulevaisuudessa tassa asiassa ei liene realistista.
Ahdingossa olevien ihmisten auttamiseksi tarvitaan uusia innovaatioita. Eras tallainen voisi
olla,etta pakolaisleireille tai "keskittymiin” aletaan perustamaan asianomaisten valtioiden
suostumuksella YK.n hallinnassa olevia kansainvalisia, inmisoikeuksia kunnioittavia,
opiskelun ja saallisen tydon mahdollistavia kansainvalisia suurkaupunkeja. Tama tietenkin
vaatiisi valtiolta uusia resursseja kehitysyhteistydhon, mutta se olisi juuri ihmisten auttamista
sielld missa he ovat.

Tiivistetysti Rauhanliitto esittaa:

ettd mainittujen 0,7 ja 0,2 prosenttien BKT- tason turvaamiseksi eduskunnalle
esitetddn asian turvaamista lainséadéannélla siten, etta tavoitevuosi 2030 on Suomen
politikkaa sitova

ettd selonteossa tuetaan linjausta jossa Suomi ei vie aseita / sotatarvikkeita
ihmisoikeuksia loukkaaviin ja hauraisiin maihin ja, ettd Suomi toimii tdmén puolesta
myds Euroopan Unionissa ja muilla kansainvélisilla foorumeilla.

ettd Suomi etsii aktiivisesti keinoja Afganistanin naisten ja tyttéjen koulutuksen
tukemiseksi joko Afganistanissa ja/tai sen ulkopuolella

ettd Suomi pyrkii vaikuttamaan OECDn kehitysyhteisty6téa koskeviin linjauksiin siten,
ettéa kehitysyhteistybméararahoilla tuetaan voimakkaasti ennen kaikkea
oikeusvaltioiden ja moniéénisten siviiliyhteiskuntien kehitysta, eiké télle vastakkaisia
tai tété vaarantavia pyrkimyksia esim hyvaksymaélld asevaraisen turvallisuuden
elementtien rahoittamista kehitysyhteistydvaroin, vaikka se kulkisi “rauhan’tyén
nimella.






