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Arvio efektiivisen susikannan laskentamenetelmästä

• Efektiivinen populaatiokoko arvioi eläinkannan elinvoimaisuutta ja on yleisesti hyväksytty 

laskentamenetelmä. 

• Alkuperäistä, yli 30 vuotta vanhaa, ”50/500” sääntöä on kuitenkin kritisoitu, lähinnä siten että se on liian 

rajoitettu. Sen sijaan tulisi käyttää esimerkiksi ”100/1000” sääntöä.  

• Odottamattomia poikkeuksia 50/500 säännöstä on havaittu, esimerkiksi erään Uusi-Seelantilaisen lintulajin 

(eng. South Island Saddleback. Philestrunus c. Carunculatus) kohdalla populaatio oli vahvempi kuin 

tunnusluvut olisivat antaneet. 

• Menetelmä on riippuvainen kenttähavainnoista ja ei siten ilman täydentäviä analyysejä sovellu hyvin lajeille 

jotka vaeltavat tai ovat vaikeasti havaittavissa. 

• Mutta yleisesti populaation elinvoimaisuuden tarkkailuun 50/500 on edelleen käyttökelpoinen, tietyin 

rajoituksin lajeille jotka vaeltavat tai ovat vaikeasti havaittavissa. 
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Arvio DNA-tutkimuksessa 
käytetystä otantamenetelmästä

• Suurimmaksi osaksi ulostenäytteitä

• Jonkin verran kudosnäytteitä

– Erinomaisia verrokkinäytteitä

• Non-invasiiviset näytteet kuten uloste, virtsa, ja 
karva eivät aiheuta stressiä tai susikannan 
häiritsemistä

• Haittapuolena huonompi DNA laatu joka voi 
aiheuttaa ongelmia eräissä tapauksissa

– Ratkaisuna verrokkinäytteet ja saman 
näytteen ottaminen useamman kerran 
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Epäilyt Norjan hybrideistä – mahdollista myös 
Suomessa?

• Ensimmäinen tutkimus: ”Ei näyttöä 
hybrideistä”

• Mutta: ”Suurimmassa osassa 
Skandinavian uroseläimiä ei löydy 
samaa geneettistä materiaalia kuin 
tämänhetkisissä Suomen ja Venäjän 
susissa” 

• Uusi tutkimus: ”Koko genomin 
sekvenointi tai muu kattava DNA-
kartoitus”

• Euraasian susissa jopa 25% koiran 
genomin jälkiä



Yhteenveto

• Arvio efektiivisen susikannan laskentamenetelmästä

– Laskentamenetelmä vastaa kansainvälisiä standardeja. Mikään menetelmistä ei anna 100% 
varmuutta kannan suuruudesta ja elinvoimaisuudesta mutta esitetyt menetelmät ovat 
täysin hyväksyttyjä.

• Arvio DNA-tutkimuksessa käytetystä otantamenetelmästä

– Esitetyt otantamenetelmät ovat myöskin kansainvälisien standardien mukaisia. 
Ulostenäytteet ovat yliedustettuja mutta toisaalta tarjoavat mahdollisuuden näytteiden 
suoraan vertailuun.  

– Varsinaiseen näytteiden valitsemiseen ja käsittelyyn laboratoriossa ei voi toimitettujen 
liitteiden perusteella ottaa kantaa.

• Arvio onko Suomen susikannassa koirasutta mukana
– Aikaisemmissa analyyseissä on koirasusien olemassa olosta ollut joitakin viitteitä ja myöskin 

eräät kenttähavainnot tukevat tätä. Tällä hetkellä asiaa ei voida arvioida tieteelliseltä 
pohjalta ennenkuin uudet menetelmät otetaan käyttöön, LUKEn arvion mukaan 2022.


