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Teboilin lausunto vaarallisten aineiden kuljetusta koskevasta lakiesityksesta

Oy Teboil Ab kiittda mahdollisuudesta saada lausua hallituksen esityksesta vaarallisten
aineiden kuljetusta kasittelevaksi laiksi. Asia on tarkeda: vaarallisia aineita koskevat
saannodt ovat seka liikenne- etta ymparistdéturvallisuuden ytimessa. Vaarallisten aineiden
kuljetuksiin liittyvien rikkomusten ja onnettomuuksien maara on halyttdvan korkea, ja
lainsaatajan on syyta pyrkia vahentamaan niitd tiukemmalla saantelylla.

Selkeyden vuoksi todettakoon, ettd ongelmat ovat yleisempia
"kappaletavaramaailmassa” eli kuljetuksissa, joissa on vain satunnaisesti yksittaisia
vaarallisia aineita. Esimerkiksi Teboil kuljettaa ja myy vaarallisia aineita paivittain yli
300 toimipisteessa ympari maan, ja lakiesityksessa mainitut toimenpiteet ovat meidan ja
muiden 6ljy-yhtididen paivittdisen tydskentelyn perusta.

Esitetty lakiehdotus ottaa liikenneturvallisuusasiat padasaantoéisesti hyvin huomioon,
mutta lakiesityksen viimeistelyssa haluamme kiinnittda huomiota kolmeen asiaan:
ajokieltojen ja kaavoituksen suhteeseen, kuljettajan ja kuljetuksen suorittajan
vastuuseen seka lahettdjan velvollisuuksiin tyhjan kuorman osalta.

Ajokieltojen maaraaminen ja perusteleminen

Oy Teboil Ab pitaa hyvana uutta kuljetuskiellon maaritelmaa (§55). Hyvaa on se, etta
ratkaisuvalta asiassa on liikenne- ja viestintavirastolla ja ettd kuntien ehdottamien
kuljetuskieltojen perusteluille asetetaan selkeat ja yhdenvertaiset vaatimukset.
Paatdksenteon keskittdminen yhteen paikkaan yhdenmukaistaa ratkaisuja eri puolilla
maata ja kohtelee siten toimijoita tasapuolisemmin ja poistaa alueellisia eroja. Liikenne-
ja viestintavirastoon kohdistuvassa valvonnassa ja ohjauksessa onkin syyta kiinnittaa
huomiota siihen, ettd nama perustelut ovat yhtenevaisia ja asiallisia ja kenenkaan
elinkeinon harjoittamista ei rajoiteta muuten kuin ymparistdn ja ihmisten turvallisuuden
kannalta ehdottoman valttamattémin perustein.

Oy Teboil Ab haluaa vield painottaa, etta vaarallisten aineiden kuljetusta koskevan lain
mukaisten mahdollisten kuljetuskieltopaatésten ei tulisi voida kumota
kunnanvaltuustojen maankaytto- ja rakennuslain mukaan syntyneita kaavoituspaatoksia
ja niista seuranneita elinkeinonharjoittamisen oikeuksia ja omaisuuden suojaa: jos
jollekin alueelle on kaavoitettu huoltoasema, ja téma toiminto on alueelle perustettu
elinkeinonharjoittamista varten, taman oikeuden ei tulisi olla mahdollista kadota tai
mitatditya kuljetuskiellon seurauksena. Tama on tarkedaa siksikin, ettd kaavoitus on
kunnan tarkein etuoikeus ja kehittamisen valine.
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Viela esitamme, etta vaarallisten aineiden kuljetuksia koskevat kiellot saatetaan
nakyville julkiseen tietokantaan, josta ne ovat helposti ja valittdmasti saatavissa
kuljetuksia suunniteltaessa ja niiden aikana. Taman tietokannan yllapitaminen tulee
myds sdaataa jonkun velvollisuudeksi ja osoittaa siihen riittavat henkiléresurssit.

Lahettdja, kuljettaja ja kuljetuksen suorittaja: vastuut kristallinkirkkaiksi

Lahettdjan oikeuksista ja velvollisuuksista on esitetty saadettavaksi §64. 5 momentin
mukaan lahettajan vastuulla on, ”...etta tyhja sailié, ajoneuvo, vaunu tai irtotavarakontti,
josta ei ole poistettu vaaratekijéita, luovutetaan kuljetettavaksi vastaavasti merkittyna
ja suljettuna kuin taytena ollessaan.” Tarkoittaako tama, etta lahettaja vastaa
ldhettamastaan ajoneuvosta myds siind tapauksessa, ettd se tyhjennetaan matkan
aikana? Mikali ndain on, tdma ei voi olla tarkoituksenmukaista. Kun ajoneuvo lahtee
oljyterminaalista, lahettajalla on selkeat laissa maaritellyt velvollisuudet. Mutta mikali
ajoneuvo matkalla tyhjennetaan, tyhjan ajoneuvon lainmukaisuus ei voi enaa olla
lahettdjan vastuulla - Iahettdja ei voi vastata siita, mita kuljetuksen aikana mahdollisesti
tapahtuu. Pyytdisimme siksi tdsmentamaan taman lainkohdan, jo siksikin etta
vaarallisten aineiden kuljetusta koskeva sadaddskokoelma on dljyvarastoillamme
tyontekijoiden paivittdaisessa kaytdssa ja sen tulisi olla siksi mahdollisimman
yksiselitteinen ja selkea.

Toinen seikka, johon toivoisimme selkeyttamista, on kuljettajan ja kuljetuksen
suorittajan vastuut (§65). Kuljettaja ja kuljetuksen suorittaja on lakiesityksessa
yhdistetty samaksi. Nahddksemme kuitenkin kuljettajan, eli henkilén, pitaisi olla
vastuussa vain siitd, mihin han pystyy vaikuttamaan. Kuljetuksen suorittajan, eli
oikeushenkildn, pitdisi puolestaan olla vastuussa kokonaisuudesta. Nyt kuljettajalle
saadetyt vastuut eivat ole taysin selkeat, ja pyytaisimmekin kohteliaasti viela
tasmentamaan niita.



