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Paapiirteissaan erittain kannatettava
uudistus

* Luontopaneeli kannattaa siirtymaa HE:ssa mainituun “ekologisesti
kestavaan talouteen ja kasvuun, joka ei perustu luonnonvarojen
vlikulutukseen vaan nojaa vahahiilisiin seka kiertotaloutta ja luonnon

monimuotoisuutta edistaviin ratkaisuihin”

* Huomattava, etta 2 a §:n luetteloon kuuluvat vihrean siirtyman
investoinnit vaativat seka luonnonvaroja etta pinta-alaa eivatka siten
aina tue luonnon monimuotoisuutta.

12.10.2022 Suomen Luontopaneeli

Y
G

SUOMEN
LUONTO
PANEELI



‘I SUOMEN
o ¥ LUONTO

./ PANEELI
5

Ei merkittavaa haittaa eli DNHS-periaate

Ei merkittavaa haittaa —periaate on tarkea osa etusijalle paasya & lain seurantaa

» ”_.ei merkittdvaa haittaa —periaatteen hAuemicon-ottavgn-toiminnan...” =» periaatetta
noudattavan toiminnan / periaatteen mukaisen toiminnan

* Hankkeen on selvasti osoitettava tayttavansa kaikki kriteerit (ei merkittavaa haittaa luonnon
monimuotoisuudelle, ilmastolle, vesistdille jne.)

e Komission DNHS-ohjeen mukaisesti (2021/C 58/01)

* haitta-arvioinnissa on otettava huomioon toimenpiteesta aiheutuvan toiminnan koko elinkaari seka
hankkeen suorat ja epasuorat vaikutukset

» Tarkeaa, ettei hanke sijaitse biologisen monimuotoisuuden kannalta herkalla alueella tai [ahella
tallaista aluetta

* komissio suosittelee myos lieventdmishierarkian noudattamista => haittoja mm. pyrittava
minimoimaan

12.10.2022 Suomen Luontopaneeli 4



‘I SUOMEN
o ¥ LUONTO

./ PANEELI
5

Huomioita hankeluettelosta

e 2 a §:ssa tulisi akkujen osalta mainita sama kuin HE:n perusteluissa:

» "Pykalan mukainen etusija mydnnettaisiin akkuteollisuudelle, jossa pyritaan
edistamaan kiertotalouden mukaista akkumateriaalitaloutta, mukaan lukien
akkumateriaalien valmistaminen kierratysraaka-aineista.”

* My0s muut kiertotaloushankkeet mukaan?

* Kiertotalouden ratkaisuilla tahdataan lahtékohtaisesti hillitsemaan
neitseellisten luonnonvarojen kayttéa, mika tukee ilmastonmuutoksen &
luontokadon torjuntaa.
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Metsabiomassa ei kuulu etusijalle

* |Imastosyista metsapohjaiseen biomassaan perustuvien investointien ei tulisi olla
etusijamenettelyyn kuuluvien hankkeiden joukossa

* Suomen maankayttdésektori on muuttunut ensimmaista kertaa paastélahteeksi.

* Tiukat kestavyyskriteerit ovat erityisen oleellisia nyt, kun maailmantilanteen vuoksi
paine kotimaisen biomassan poltolle kasvaa ja

* Hakkuiden valttaminen lisaa puuston hiilivaraston lisaksi myds maaperan hiilivarastoa
(Lindroos et al. 2022).

* Nykytiedon valossa metsabiomassan energiakayttd ei luonnontieteellisesti ole
hiilineutraalia (Back ym. 2017; Easac 2018), silla se alentaa metsien hiilinielua ja samalla
tuottaa huonolla hydtysuhteella runsaasti paastoja nopealla aikajanteella ilmakehaan.

e Vahintaan tulisi varmistaa, ettei jarjestelylla tueta hankkeita, joissa ainespuuta tai
runkopuuta paatyy polttoon.



Luontopaneeli kannattaa uusiutuvan 4 R
energiantuotannon hankkeiden kaavoitusta
koskevien valitusten kiireellista kasittelya

- Toisaalta paljon maa- tai vesipinta-alaa vievat tuotantolaitokset
eivat ole ongelmattomia luonnon kannalta.

« Kaavoituksessakin tulee noudattaa lieventamisperiaatetta ja valita
vahiten haittaa aiheuttava sijoitusvaihtoehto

« Esim. merituulivoima: ei rakenneta luonnon monimuotoisuuden
kannalta tarkeille merenalaisille matalikoille ja muutoin herkille

alueille

» Vaikka valitukset kasitellaan kiireellising, tulee luontohaittoja
koskevat huomiot ottaa vakavasti ja kasitella perusteellisesti
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