Elisa Oyj 21.12.2022 Lausunto

Eduskunnan sivistysvaliokunnalle
Lausunto 21.12.2022, HE 43/2022

Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi tekijanoikeuslain ja sdhkoisen viestinnan palveluista
annetun lain muuttamisesta

Toimivan TV-markkinan kannalta olennainen asia on verkkolahetysdirektiivin toimeenpano (25
h/m 8). Siind keskeista olisi, ettd mietinndn perusteluihin kirjoitettaisiin esimerkiksi, etta
”markkinaoikeudenkin vahvistama nykytilanne sdilytetdan lainsaaddnnésséa ennallaan”. Olisi
myds perusteltua palauttaa lausuntokierrokselle annetun hallituksen esitysluonnoksen
pykalaperusteluita mietintdon, kuten varsinkin seuraava lause: “esimerkiksi alkuperdisen
lahetyksen teknisend kokoonpanijana tai |dhettajayrityksen alihankkijana toimivaa yritysta ei
pideta edelleen |dhettajand”.

Liséksi tekijanoikeuslain 25h8:aan tulisi lisatd uusi 5 momentti, jossa selvennetdan
verkkolahetysdirektiivin 20 johdantokappaleen mukaisesti, etta edelleen lahettamisend ei pideta
ohjelmasignaalin jakelijan lahettgjayritykselle tarjoamaa teknisté tapaa lahettgjayrityksen lahetyksen
vastaanoton varmistamiseksi tai parantamiseksi:

Uusi 25 h § 5 momentti

Mité edella 1 momentissa saadetaan, ei sovelleta 25 f §8:n mukaiseen lahettamiseen,
kun lahetys tapahtuu lahettgjayrityksen toimesta tai valvonnassa ja vastuulla milla
tahansa teknologialla samanaikaisesti ja muuttumattomana. Edella 1 momentissa
tarkoitettuna edelleen ldhettamisena ei pidetd ohjelmasignaalin  jakelijan
l&hettajayritykselle tarjoamaa teknista tapaa lahettajayrityksen lahetyksen vastaanoton
varmistamiseksi tai parantamiseksi.

Liséksi tekijanoikeuslain 25m§:aan tulisi lisdta uusi 2 momentti varmistamaan, etta suora
sopiminen on myds suoran siirron menetelman osalta aina mahdollista.

Uusi 25 m § 2 momentti

Mitd 1 momentissa saadetdaan, ei sovelleta teoksen lahettamiseen suoran siirron
menetelmalld, jos sen tekija on luovuttanut oikeuden sen yleisolle valittAmiseen sille
l&hettgjayritykselle, jonka lahetysta lahettdminen suoran siirron menetelmalla koskee.

Edella esitetyilla lisdyksilla korostettaisiin ja varmistettaisiin sitd, ettd Suomen hyvin toimivaa tv-
markkinan toimintaa ei talla esityksella muuteta. Seuraavassa vield perusteluja edella mainituille
tasmentaville lisayksille, joilla siis jatkossakin voitaisiin varmistaa nykyinen tasapuolinen ja
toimiva sekéa katsojille paras tv-lahetysten jakelumalli:

e Suomessa on jo pitkdan ollut kaytéssa tasapuolinen ja toimiva tv-lahetysten jakelumalli, jossa
tv-yhtiot hankkivat kaikki tekijanoikeudet - ja maksavat tekijoille korvauksen - sisaltdjensa
valittamisesta koko Suomen tv-yleiséille riippumatta siitd, katsotaanko ohjelmaa kaapeli- vai
antenniverkossa.

e Malli on turvannut katsojille runsaasti maksuttomia kanavia. Suomessa on parikymmenta

julkis- tai mainosrahoitteista televisiokanavaa, mikd on selvasti enemman kuin muissa
Pohjoismaissa.
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e TV-markkinamme poikkeaakin olennaisesti muista Pohjoismaista: esimerkiksi Tanskassa
kaapelioperaattori kokoaa ja myy kanavapaketin taloyhtidlle ja huolehtii myds sisaltdjen
tekijanoikeuskorvauksista. Suomessa kaapelioperaattorin rooli on erilainen: meilla
operaattori on tv-lahetysten tekninen valittdja. Sisalldista, niiden hankinnasta ja
tekijdnoikeusmaksuista huolehtivat tv-yhtiot. Tekijanoikeuden perusperiaatteen
mukaisesti tekijalla on oikeus korvaukseen teoksensa kaytosta, mutta tekijalla ei kuitenkaan
ole oikeutta kaksinkertaiseen korvaukseen samasta asiasta.

e  OKM:n kuulemistilaisuudessa 15.2.2022 ja 24.11.2022 seka my6s muissa yhteyksissa OKM:n
virkamiehiltd olemme ymmartaneet, ettd edelld kuvattuun Suomen nykytilaan ei ole
tarkoitus aiheuttaa muutoksia. Siksi tdma asia tulisikin selkedsti tuoda esiin
tekijanoikeuslainsdadannossa. Valitettavasti HE-muodossaan lakiehdotus uhkaa jaada
tulkinnanvaraiseksi. Se olisi huono asia ja siksi tarvitaan tdsmennyksia.

Kunnioittavasti
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