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vakautustarve ja keinot
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Velkataso noussut EU-maiden keskitasolle, 2x muut Pohjoismaat

Rakenteellinen alijadma nousemassa n. 2,5 % BKT:sta => velkasuhde jatkaa kasvua,

kestdvyysvaje
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Minimitavoite: velkasuhteen vakauttaminen

» Kestavyysvaje joskus kurottava umpeen; ¢ Velkaantumisen vakauttaminen vaatii
ellei mitaan tehda, nousevat vajaan 10 mrd. parannuksen
korkomenot alkavat enenevasti rajoittaa tasapainoon
muiden menojen kasvua

* Korkea ja jatkuvasti nouseva velka

rajoittaa kykya vastata taantumiin ja * Jarkeva aikataulu voisi olla 2

3 ttavii ; e vaalikautta
yliattaviin menotarpelsiin * Eivelkaantumismahdollisuuksiin liittyvia
* Pohjoismainen hyvinvointivastuu => valittdmia paineita
myds pohjoismainen julkisen talouden « 2 vaalikaudelle venyttdminen ei tuhoa
toimintakyky tarpeen ohjelman uskottavuutta
e e e : . * 4-5 mrd. parannus vaalikautta kohden ei
* Minimissaan velkaantumisen kasvu syyta mahdoton aiemman kokemuksen valossa

taittaa



Vakautuksen keinot

Kasvu, tyollisyys Menojen ja verojen sopeutus

» Tarkea osa kaikkia velkasuhteen * Suoremmin paattajien vaikutuksen piirissa

alentumisen periodeja * Myos kielteisia vaikutuksia kasvuun

* My0s hyvinvointimielessa paras * Tuotanto ldhelld potentiaalia => sopeutuksen

» Politiikkatoimet vaikuttavat vain lyhyen ajan haitat pienia lahivuosina

Va"”'se_St' . ) * Menoleikkaukset johtavat todennakdisemmin
* Vaikeaa ja epavarmaa pysyviin tuloksiin

* Joka tapauksessa padosin hidasta * Menoleikkauksilla ja verojen korotuksilla

=> ilmeisella tavalla erilaiset tulonjakovaikutukset;

« Vahva ohjelma paikallaan naita koskevat valinnat korostetun poliittisia

* Yksityiskohdat ratkaisevat seka kasvu- etta

e Mutta ei ehdi vaikuttamaan ratkaisevasti : )
jakaumavaikutukset

alkavan vaalikauden aikana



Useilta puolueilta tukea merkittaville vakautustavoitteille
alkavalla vaalikaudella, sisallot hyvin erilaisia

Tasapainon parantamistavoite vuoden 2027 tasossa, mrd. €

Tasapaino
Kok 7,50
SDP 4,75
PS 2,40
Kesk 5,00
Vihr 6,00
Vas 3,00

5,50

2,40
2,715
1,25

-1,00

0,00
1,50

0,75
1,75
2,50

Kasvu, tyoll.

2,00
3,25

1,50
3,00
1,50

e Kasvun ja tyollisyyden paranemisen

avulla syntyvat vakautustavoitteet
osin kovin optimistisia (etenkin
suhteessa esitettyihin toimiin)

Vain enemmistohallitus kykenee
viemaan lapi kunnianhimoisen
ohjelman => pakko kompromisseihin

Naita ei pitaisi tehda vaikeaksi
“punaisilla viivoilla”



Klitos

Perusteluita esitetyille nakemyksille:
https://www.vesavihriala.fi/2023/02/julkisen-talouden-vakauttamisen-tarve-ja-keinot/



