Tekijanoikeuksien kayttdjien neuvottelukunta

31.1.2023

Sivistysvaliokunnalle

ASIA: Hallituksen esitys (43/2022 vp) tekijanoikeuslain ja sdhkoisen viestinnin palveluista annetun lain
muuttamisesta ja hallituksen esityksen tdaydennys (313/2022 vp.)

Esitamme tukemme liikenne- ja viestintavaliokunnan lausunnolle.

Tekijanoikeuksien kayttdjien neuvottelukunta toteaa, ettd liikenne- ja viestintavaliokunnan eh-
dottama lisdys 25 h §:n uudeksi 2 momentiksi turvaisi kotimaisten vapaasti vastaanotettavien
kotimaisten kanavien jakelun jatkumisen kansalaisille maksuttomana niin antenni- kuin kaapeli-
verkossa.

Kopiosto on liikenne- ja viestintavaliokunnalle antamassaan lausunnossa (sivut 8-9) vastustanut
alkuperdisen lahetyksen ja edelleen [ahettamisen eron selkeyttamista. Kopiosto on myos virheelli-
sesti vaittanyt, etta lisdys olisi direktiivien vastainen. Vaitteet ovat virheellisia ja niissd hamarre-
taan se tosiasia, etta Suomella on kansallista lilkkumavaraa kotimaassa tapahtuvan televisiojake-
lun osalta.

Tekijanoikeuksien kayttdjien neuvottelukunta katsoo tarpeelliseksi antaa sivistysvaliokunnalle lisa-
lausunnon liikkenne- ja viestintdvaliokunnan lausunnon (41/2022 vp) ja liikenne- ja viestintavalio-
kunnalle annettujen asiantuntijalausuntojen takia.

Kotimaisten televisiokanavien jakelun turvaava sdantelyratkaisu

Liikenne- ja viestintavaliokunta on lausunnossaan (41/2022 vp) ehdottanut sivistysvaliokunnalle,
etta tekijanoikeuslain 25 h §:34n lisdtaan 2 momentti: Edelleen Iéhettémiselld tarkoitetaan tilan-
netta, jossa IGhetys toteutetaan muun osapuolen kuin alkuperdisen Iéhettdjdn toimesta tai tdmdn
valvonnassa ja vastuulla riippumatta siitd, millé tavalla ohjelmasignaali on vastaanotettu edelleen
ldhettdmistd varten.

Kyseista lisdysta 25 h §:33n on ehdottanut liikenne- ja viestintdministerio vastineessaan 18.1.2023
ja samansuuntaista lisdysta on ehdottanut myos tekijanoikeuksien kayttajien neuvottelukunta seka
useat muut kayttajat omissa lausunnoissaan.

Liikenne- ja viestintaministerio totesi lausunnossaan liilkenne- ja viestintdvaliokunnalle, kuinka
"useat lausunnonantajat esittévét ndkemykseen siitd, ettd edelleen IGhettémistd koskeva 25 h §
uhkaa jdattdd epdselvdksi sen, mikd toiminta on edelleen IGhettdmistd ja katsovat, ettd mddritelmdd
tulisi tarkentaa (FiCom, Medialiitto, RadioMedia, Keskuskauppakamari, Kiinteistéliitto, APFl, Yleisra-
dio, Sanoma, MTV, DNA, Elisa, Telia, Tekijénoikeuksien kdyttdjien neuvottelukunta sekd Liikenne- ja
viestintdvirasto). Niin ikédn Digita toteaa lausunnossaan, ettd lainsédddnnén uudistamisen keski-
Ossdi pitdisi olla se, ettei kotimaisen TV-toiminnan toimivuus ja nykytilanne vaarantuisi tekijénoi-
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keuslain epdvarman tulkinnan ja riskien vuoksi ja ettd kotitaloudet Suomessa ovat tyypillisesti aino-
astaan yhden jakelukanavan piirissé ja ndin ollen TV-kanavien jakelu on mahdollistettava niissé
muodoissa, missd kotitaloudet sen voivat vastaanottaa.”

Tekijanoikeuksien kayttdjien neuvottelukunta toteaa, etta lilkenne- ja viestintavaliokunnan eh-
dottama lisdys uudeksi 2 momentiksi turvaisi kotimaisten vapaasti vastaanotettavien kanavien
jakelun jatkumisen kansalaisille maksuttomana niin antenni- kuin kaapeliverkossa.

Kopiosto on liikenne- ja viestintdvaliokunnalle antamassaan lausunnossa (sivut 8—9) vastustanut
alkuperaisen lahetyksen ja edelleen lahettamisen eron selkeyttamista vaitteella, etta lisdys olisi di-
rektiivien vastainen. Vaite on virheellinen ja silla hamarretaan se tosiasia, etta Suomella on kan-
sallista lilkkumavaraa kotimaassa tapahtuvan televisiojakelun osalta.

Tekijanoikeuksien kayttdjien neuvottelukunta korostaa, ettd komissio on halunnut ja velvoittanut,
ettd kukin jasenvaltio sdataa mahdollisuudesta kollektiivisesti sopia rajat ylittavasta tv-kanavien
jakelusta niissa tilanteissa, jossa se suoraan sopimalla ei ole mahdollista. Siis tilanteessa, jossa tv-
kanavalla itsellaan ei ole naita oikeuksia. Verkkoldhetysdirektiivi antaa jasenvaltiolle mahdollisuu-
den s&ataa ei-rajat ylittavaan toimintaan samoja saantoja kuin rajat ylittavaan toimintaan (verkko-
lahetysdirektiivi 7 artikla), mutta tdma ei ole pakollista.

Liikenne- ja viestintdvaliokunta toteaa lausunnossaan (kohta 18), etta saadun selvityksen mu-
kaan verkkoldhetysdirektiivin 7 artiklan kansallista lilkkkumavaraa ei olisi tarpeen hyddyntas,
koska tekijanoikeudet hankitaan koko Suomen alueelle alkuperdisen lahettdjan toimesta. Tasta
johtuen Suomen sisélla ei tapahdu kotimaisten kanavien edelleenldhettamista.

Tekijanoikeuksien kayttdjien neuvottelukunta toteaa, etta Suomi voi direktiivien estamatta
tehda sdaantelyratkaisun, joka turvaa kotimaisten kanavien nykytilan jatkumisen ja kanavien alku-
perdisen ldhettamisen antenni-, kaapeli- ja muissa verkoissa. Liikenne- ja viestintadvaliokunta on
lausunnossaan ehdottanut tillaista ratkaisua (sadnnosehdotus perusteluineen). Neuvottelukunta
kannattaa sen toteuttamista.

Teknisen tavan tarjoaminen ei ole direktiivin mukaan edelleen ldhettamista

Kopiosto ja OKM ovat vaittdneet, etta verkkolahetysdirektiivin johdantolause 20 koskisi vain suoran
siirron menetelmaa. Vaite on virheellinen. Johdantolauseen viimeisessa virkkeessa viitataan Euroo-
pan unionin tuomioistuimen oikeuskaytanndssa tarkoitettuun teknisen tavan tarjoamiseen ja viita-
tussa oikeuskaytanndssa on ollut nimenomaan kyse siitd, onko toiminta edelleen Iahettamista vai
ei. Vastaavasti liikkenne- ja viestintdvaliokunta toteaa lausunnossaan (kohta 10), etta alkuperdisen
lahetyksen teknisena kokoonpanijana tai lahettajayrityksen alihankkijana toimivaa yritysta ei pideta
edelleen ldhettajana.

Valvonnassa ja vastuulla tunnusomaista alkuperdiselle ldhettamiselle

Koska kotimaisia televisiokanavia vastaanotetaan taloyhti6issa ja muissa yhteisantenniverkoissa,
on erittdin tarkeda, etta sivistysvaliokunta toteaisi mietinndssaan liikkenne- ja viestintavaliokun-
nan tavoin, etta myos ”valvonnassa ja vastuulla” olisi maarittava tekija, kun arvioidaan alkupe-
raista lahettamista. Tama ”valvonnassa ja vastuulla” on vahvistettu verkkoldhetysdirektiivin 2.1
artiklassa.

Verkkoldhetysdirektiivissa ja niin sanotussa Sat-Cab direktiivissa (98/83/ETY) saddetdan edelleen
lahettdamisen maaritelmista vain rajat ylittdvan toiminnan osalta, ei jasenvaltion sisalla tapahtuvan
toiminnan osalta.
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Kansallinen lilkkkumavara mahdollistaa “valvonnassa ja vastuulla” sisdllyttamisen 25 h §:3an koti-
maisten kanavien jakeluun kaikilla jakelutavaoilla.

Tekijanoikeuksien kayttdjien neuvottelukunta toteaa, etta liikenne- ja viestintavaliokunnan eh-
dottama kotimaisten televisiokanavien nykytilan jatkumisen turvaava 25 h § 2 momentti on valt-
tamatonta sailyttaad ehdotetussa muodossaan. Jos direktiivien sdatdmaan televisio- ja radioldhe-
tysten rajat ylittavaan jakeluun tarvitaan tarkennuksia, se tulee tehda vaarantamatta kotimaisten
televisioyhtioiden harjoittamaa alkuperdista lahettamista antenni- kaapeli- ja muissa verkoissa, jo-
hon televisioyhtiot ovat hankkineet oikeudet kattavasti koko Suomen alueelle.

Kunnioittavasti

Kai Massa
Tekijanoikeuksien kayttdjien neuvottelukunnan puheenjohtaja

Tdmd lausunto on valmisteltu tekijénoikeuksien kéyttdjien neuvottelukunnassa ja sen allekirjoittavat
seuraavat tahot: Tietoliikenteen ja tietotekniikan keskusliitto FiCom ry, Elinkeinoelémdn keskusliitto
EK ry, Teknologiateollisuus ry, Medialiitto ry, Kirjakauppaliitto ry, Palvelualojen tyénantajat PALTA ry,
Matkailu- ja Ravintolapalvelut MaRa ry, Keskuskauppakamari, Suomen yrittéjdt ry, RadioMedia ry,
Suomen Hiusyrittdjdt ry, Suomen Taksiliitto ry, Marketing Finland ry, Filmikamari ry, Finnet-liitto ry,
DNA Oyj, Elisa Oyj, Telia Company Abp, Kirkkohallitus, AlIma Media Oyj, Sanoma Media Finland Oy,
MTV Oy.



