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Asia: VNS 9/2025 vp Valtioneuvoston selonteko: keskipitkin aikavélin ilmastosuunnitelma

Suomen luonnonsuojeluliitto kiittdd lausuntopyynnosti ja toteaa seuraavaa:

Suomea velvoittavat ilmastolakiin kirjatut vuoden 2030 pééstovahennystavoite, hiilineutraaliustavoite
vuodelle 2035 sekd EU:n taakanjakoasetuksen mukainen velvoite vihentdd taakanjakosektorin
padst6jd 50 prosenttia vuoden 2005 tasosta vuoteen 2030 mennessd. Ndiden velvoitteiden tayttamatta
jattdminen aiheuttaa Suomelle merkittavié taloudellisia riskeja.

Taakanjakosektorin kokonaisarvio

Luonnonsuojeluliitto katsoo, ettd strategiassa esitetty taakanjakosektorin toimenpidekokonaisuus on
riittdméton EU:n velvoitteiden saavuttamiseksi. Taiméa koskee tilannetta jo ennen maankayttosektorin
alijdédmén siirtymisen riskid taakanjakosektorille. KEITO-hankkeen nykytoimiskenaarion mukaan
taakanjakosektorin pééstot laskevat vuoteen 2030 mennessd noin 18,9 Mt CO2-ekv, miké jdd noin 1,7
Mt vajaaksi EU-velvoitteesta.

KAISU:ssa tunnistetaan sanallisesti maankayttdsektorin nieluvajeen muodostama merkittava riski
velvoitteiden saavuttamiselle, mutta suunnitelman esittdmaét toimenpiteet eivét heijasta timén riskin
mittakaavaa. Maankdyttosektorin kasvava alijiiméa uhkaa siirtyd taakanjakosektorin katettavaksi.
Taakanjakosektoria ei siis ole mahdollista tarkastella erikseen maankéyttdsektorin tilanteesta.

Hiilineutraaliustavoitteen saavuttaminen edellyttdd, ettd eri sektorien toimet suunnitellaan ja
toteutetaan kokonaisuutena niin, ettd seké padstovahennykset ettd hiilinielujen vahvistaminen
muodostavat ilmastolain mukaisen kehityspolun. Hiilineutraaliustavoitteen saavutaminen vuonna
2035 edellyttad lisdtoimia kaikilla sektoreilla, joten lisdtoimet taakanjakosektorilla ovat téstékin
ndkokulmasta perusteltuja.

Maatalous

Maatalouden paidstovahennyspotentiaali liittyy erityisesti turvemaihin, jotka muodostavat noin 10 %
peltopinta-alasta, mutta aiheuttavat jopa puolet maatalouden paéstoistd. Kustannustehokkaimmat
toimet liittyvét turvepeltoihin ja niiden vettdmiseen sekd kosteikkoviljelyyn. Kasvipainotteisen
ruoantuotannon edistimiselld on paitsi merkittdvé ilmastohyoty, myos kansanterveydellisii etuja.

e Turvepeltojen pohjaveden pinnan nostamisella tai alueen vettdmiselld on mahdollista
saavuttaa merkittivid padstovahennyksid. Turvepeltojen ilmastokosteikkotoimessa tai
huonotuottoisten paksuturpeisten peltojen kosteikkotoimessa alue ennallistetaan suon
kaltaiseksi alueeksi esimerkiksi patoamalla ojia niin, ettd pohjaveden pinta nousee pysyvésti
tasolle, joka ehkiisee tehokkaasti turpeen hajoamisen. Turvepeltoja vettimalld voidaan
vastata myds EU:n ennallistamistavoitteisiin ja luonnon monimuotoisuuden
edistdmistavoitteisiin.

e [uonnonsuojeluliiton ndkdkulmasta kosteikkoviljelyn kansalliset tuet tulisi palauttaa.
Kosteikkoviljely on erittdin kustannustehokas ilmastotoimi. Kosteikkoviljelyn tukemista tulisi
myo0s EU-tasolla edistdd osana uuden yhteisen maatalouspolitiitkan (YMP) valmistelussa, silld
nykyisen ohjelman puitteissa siihen ei ole mahdollista hakea tukia.

e Luonnonsuojeluliiton ndkdkulmasta biokaasun kéayttoonottoa tulee edistdd. Biokaasulle on
osoitettu useissa tutkimuksissa yhté suuri paédstdviahennyspotentiaali liikkenteessé kuin
uusiutuvalla sdhkolla kulkeville ajoneuvoille. SYKE:n raportin mukaan pééstdviahennys
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biokaasun kaytolla on 20-80 % biojitteestd tehtynad ja 72-202 % lietelannan kohdalla
verrattuna vastaavaan bensiiniautoon.

e Metsitys voi oikein kohdennettuna olla kannatettava toimi. Luonnonsuojeluliitto huomauttaa,
ettd vanhojen turvepeltojen metsitys voi aiheuttaa merkittavid padstdja turpeen hajotessa.
Siten metsitys tulee rajata ainoastaan hyvin ohut tarpeisiin maihin ja kivenndismaihin.
Tutkimusten mukaan metsin kasvatus rehevilld kasvupaikoilla on ilmastollisesti kestdvaa ja
hiilivaraston turvaavaa vain hyvin ohutturpeisilla (< 10 cm) ojitusalueilla. N4illd paikoilla
puuston hiilivarasto on turpeen hiilivarastoa merkittdvampi.

e [Imastoystivéllisen ruuantuotannon ja -kulutuksen tukeminen tulisi nostaa selkeéksi
toimenpiteeksi. Lihan ja muiden eldinperdisten tuotteiden kulutusta tulee vahentéa ja
tuotannon maéraa pienentdd ohjaamalla julkisia hankintoja, haittaveroilla sekd maataloustukia
muuttamalla. Maatalouspolitiikalla on keskeinen rooli tuotantorakenteen uudistamisen
mahdollistamisessa, ja se tulisi nostaa politiikkatoimeksi. Maidontuotannon osalta
suunnitelmassa viitetddn, ettd “kestdvin tie maidontuotannon ilmastokuormituksen
viahentdmiseen on tuotannon tehostaminen”, muun muassa eldinjalostuksen, ruokinnan ja
hoidon keinoin. Luonnonsuojeluliitto huomauttaa, ettd aidosti kestévin tie olisi tehostamisen
sijaan tuotannon ja kulutuksen vdahentdminen kestéville tasolle kokonaisuudessaan.

e Maankdyton muutosmaksu tulisi ottaa kdyttoon valittdmésti metsékadon hillitsemiseksi, miké
hillitsisi padstdja taakanjakosektorin lisdksi myds maankayttosektorilla.

Liikenne

Luonnonsuojeluliitto katsoo, ettd KAISU:ssa esitetyt lisdtoimet tieliikenteen padstovahennysten
edistdmiseksi ovat riittiméttomid suhteessa ilmastotavoitteisiin ja Fossiilittoman liikenteen
tiekarttaan. Toimien padstovidhennysvaikutukset ovat huomattavan pienié verrattuna hallituksen
tekemiin heikennyksiin esimerkiksi jakeluvelvoitteeseen. Lisdksi suunnitelmassa esitetyt toimet ovat
padosin lyhytaikaisia tukiratkaisuja, eiké siind esitetd juurikaan pitkdaikaiseen, rakenteelliseen ja
kestdvadan muutokseen tdhtidvid toimenpiteitd. Kuten suunnitelmassa todetaan
padstovahennystavoitteiden saavuttamiseen liittyy huomattavaa epavarmuutta. Esimerkiksi jos
litkenteen pédstolisdykset toteutuvat arvioidun alarajan sijaan yldrajan verran, ylitetddn
kumulatiivinen tavoite.

Luonnonsuojeluliiton ndkdkulmasta kestéva liikennejarjestelmé edellyttda kayttovoimamuutoksen
lisdksi litkennesuoritteen vahentdmistd kokonaisuudessaan. Suuri osa toimenpiteista, kuten
romutuspalkkiot ja jakeluinfran tuet, kohdistuvat autokannan sdahkdistdmisen ja uudistamisen
tukemiseen, sen sijaan ettd toimilla pyrittdisiin vihentiméan liikennesuoritetta.

Keskeisid toimenpiteiti liikennesuoritteen vihentdmiseksi olisivat esimerkiksi kévelyn ja pyordilyn
sekd joukkoliikenteen tukeminen. Vield vuosina 2021-2022 valtio ohjasi kdvelyn ja pyordilyn
investointiohjelmaan rahoitusta noin 30 miljoonaa euroa/vuosi. Vuonna 2025 rahoitusta kively- ja
pyoréilyhankkeisiin on talousarviossa esitetty 1,8 miljoonaa euroa. Hallitus on my0s heikentanyt
joukkoliikenteen saatavuutta ja saavutettavuutta, muun muassa korottamalla joukkoliikenteen ALV:n
10 prosentista 14 prosenttiin. Myds suurten ja keskisuurten kaupunkiseutujen joukkoliikenteen
rahoitusta on leikattu. Samaan aikaan hallitus on toimillaan kannustanut yksityisautoilua, muun
muassa alentamalla ajoneuvoveroa.


https://www.suoseura.fi/ojitettujen-soiden-kestava-kaytto/metsaojitetun-suon-ilmastovaikutukset/

Suomen luonnonsuojeluliitto, kirjallinen asiantuntijalausunto
Maa- ja metsdtalousvaliokunta
27. helmikuuta 2026

e [uonnonsuojeluliitto kannattaa puhtaiden kuorma-autojen hankintatukien jatkamista vuosille
2026-2030. Hankintatuet kaasukéyttdisille raskaan liikenteen ajoneuvoille ovat toimiva keino
kasvattaa biokaasun osuutta jakeluvelvoitteessa seki tukea biokaasun investointeja Suomessa.

e Raskaan kaluston hankintatuki mikroyrityksille on toimpenpiteend sindnsd kannatettava,
mutta sen osuuden kaikesta SCF:n kautta jaettavasta tuesta tulisi olla selvisti rajattu. Néin
varmistetaan, ettd valtaosa rahoituksesta kohdennetaan ensisijaisesti haavoittuvassa asemassa
olevien kotitalouksien tukemiseen. Tukien kohdentaminen pelkéstddan haavoittuviin yrityksiin
voi osoittautua kdytdnndsséd haastavaksi ja edellyttdd tarkkaa harkintaa seka selkeité
kriteereja.

e Vaikka romutuspalkkio voi olla toimena tehokas ja oikeudenmukainen, nykymuodossaan
esitys ei ole kannatettava. Esitetyn kampanjan ilmastovaikutukset olisivat mitéttomat.
Romutuspalkkion saamisen ehdoksi esitetddn, ettd vanhan romutetun auton tilalle hankitaan
uusi nollapddstéinen henkildauto, jonka kéyttdvoimana on kokonaan séhko tai vety, tai alle
140 grammaa kilometriltd (WLTP) hiilidioksidia paéstévé henkiloauto. Pédstoraja on liian
korkea.

e Kivelyn ja pyordilyn valtionavustus on Luonnonsuojeluliiton ndkokulmasta kannatettava
toimi. Toimenpiteen toteuttamiseen tulee sitoutua ja sithen osoittaa riittdvat méaérarahat.

e Alueellisen joukko- ja kutsuliikenteen kehittiminen on oikeasuuntainen toimi liitkenteen
padstovahennyksissd ja autoriippuvuuden vahentdmisessid. Koska kyseessd on SCF:n alainen
toimi, sen tulisi kohdentua erityisesti haavoittuvimpien kotitalouksien tarpeisiin. Tukitoimissa
tulisi huomioida pienemmaét kaupungit sekd harvemmin liikenndidyt alueet.

e FErityisesti raskaan kaluston jakeluinfran rakentamisen tuelle on edelleen vahva tarve, silld
ajoneuvoja on vasta vihén liikenteessd, eiké jakeluinfran rakentuminen ole toteutunut
markkinaehtoisesti. Luonnonsuojeluliitto korostaa, ettd tukea on erityisesti kohdistettava
latauspisteisiin, jotka eivit rakentuisi ilman tukea.

e Taloyhtididen latausinfra-avustuksen jatkaminen on perusteltua, silld avustus on ollut erittdin
suosittu. KAISU:ssa esitetdéin kampanjamuotoista avustusta vuosille 2026-2027, seké
avustuksen jatkamisen tarpeen ja mahdollisuuksien selvittimista vuosille 2028-2030.
Luonnonsuojeluliiton ndkékulmassa suunnitelmassa tulisi jo nyt sitoutua pitkédjénteisempaén
avustukseen, silld séhkdautojen osuuden ajoneuvokannassa voidaan olettaa kasvavan
lahitulevaisuudessa. Latausinfran puuttuminen taloyhtiéistd voi muodostua pullonkaulaksi,
jos sité ei tueta riittdvasti.

e Sihkokéyttoisten tydsuhdeautojen veroetu on sindnsi kannatettava toimi, mutta ajoneuvojen
ja polttoaineiden verotukseen tulisi puuttua johdonmukaisemmin, jotta ne ohjaisivat aitoihin
litkkenteen péaastdvahennyksiin.

Rakennusten erillislimmitys

Rakennusten erillislimmityksen osalta suunnitelman toimet perustuvat erityisesti fossiilisten
polttoaineiden kayton lopettamiseen tai vihentdmiseen kiinteistojen lammityksessa.
Luonnonsuojeluliiton ndkdkulmasta nimé toimet ovat aiheellisia, mutta suunnitelmassa tulisi
kiinnittdd enemmén huomiota myds rakenteellisen energiatehokkuuden edistimiseen. On tarkeda
huomioida, ettd energiantuotannolla on viistdmattd ympéristolle haitallisia vaikutuksia, joten
energiatehokkuuden parantamista ja energian kokonaiskulutuksen minimoiminen tulisi asettaa
ctusijalle.
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Samoin kuin liikenteen toimet, erillislimmityksen paastovahennyksiin tdhtddvit toimet ovat pddosin
tukimuotoisia ja lyhytaikaisia, sen sijaan ettd niilld tavoiteltaisiin rakenteellista ja kestédvad muutosta.
Pitkdjénteinen panostus energianeuvontaan ja energiaremontteihin on valttimatontd seka
ilmastotavoitteiden ettd oikeudenmukaisuuden kannalta. Energianeuvonnan ja tukien kohdentaminen
haavoittuvimmille kotitalouksille sekd avustukset asuinrakennusten energiatehokkuuden
parantamiseen ovat tarpeellisia.

e Luonnonsuojeluliitto kannattaa linjausta jatkaa 6ljy- ja kaasuldimmityksestd luopumisen tukea,
joka on osoittautunut tehokkaaksi ja suosituksi keinoksi ja edistinyt merkittévisti siirtymad
puhtaampiin ldmmitysjarjestelmiin. Toimenpiteet ovat siten perusteltuja, ja niihin tulee
osoittaa riittdvit resurssit.

e Korotetun kotitalousvihennyksen jatkaminen 6ljylammityksestd luopumiseksi on
Luonnonsuojeluliiton ndkdkulmasta kannatettava toimi. Samoin kuin 6ljy- ja
kaasuldmmityksestd luopumisen tuen kohdalla, tulee vihennyksen kohdentumiseen kiinnittéa
erityistd huomiota, jotta se hyodyttdd ensisijassa haavoittuvassa asemassa olevia kotitalouksia.

Tyokoneet

Siirtyma nolla- ja vahéapaistoisiin tyokoneisiin etenee hitaasti muun muassa koneiden pitkien
kayttdaikojen, vaha- ja nollapdistoisten tyokoneiden korkeiden hintojen seké kehittyméattoméan
vaihtoehtoisen kayttovoimien infrastruktuurin takia.

e Luonnonsuojeluliitto suhtautuu mydnteisesti vaihtoehtoisten kdyttovoimien seké siihen
liittyvén infrastruktuurin edistdmiseen osana suunnitelmaa. Liséksi infrastruktuurin
kehittdminen siten, ettd sitd voisi hyddyntdé tydkoneiden lisdksi raskaan liikenteen
tarkoituksiin olisi kustannustehokas ratkaisu.

e Maatalouden tyokoneiden fossiilisen polttodljyn huomattava veroetu (energiaverojen
palautus) on ilmaston kannalta erittdin haitallinen tuki. Luonnonsuojeluliiton ndkdkulmasta
tuen asteittaisesta lopettamisesta tulisi tehdéd paatos.

Jitteiden kisittely ja jitteenpoltto

Jatehuollon saralla on kirittdvaa, silld Suomi ei ole saavuttanut EU:n jatepolitiikan tavoitteitaan, ja
komissio on suosittanut Suomen edistdméédn jatteenpolttoa vihentdvid ohjauskeinoja.
Taakanjakosektorin jatteenpolton padstot ovat kasvaneet yhdyskuntajitteen energiahyddyntdmisen
lisddntymisen myd&td, mikd on myds jatehierarkian vastaista.

Jétteenpolton kasvihuonekaasupdistojen vihentdmisessé ensisijaisena tavoitteena tulisi olla polttoon
padtyvan materiaalin vihentdminen. Tdmai ldhestymistapa tukisi myds kiertotalouden periaatteita.
Luonnonsuojeluliitto perdédnkuuluttaa selkedi sdintelya kierratyksen edistdmiseksi.

Teollisuus ja muut paistot

Suuri osa teollisuuden paéstoistd kuuluu padstokaupan piiriin, ja padstokaupan hintaohjaus on ollut
toimivaa teollisuuden padstoviahennysten edistimisessd. Luonnonsuojeluliitto kuitenkin huomauttaa,
ettd teollisuuden paastdvahennyksissa luotetaan liian vahvasti toimialojen omiin
véhahiilisyystiekarttoihin. Tiekartat eivét sido alan toimijoita, ja tiekarttojen erillisyys vaikeuttaa
kokonaiskuvan ja tiekarttojen yhteensopivuuden arvioimista.
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Liitto on huolissaan siitd, ettd padstokaupan ulkopuolella olevat teollisuuden péaéstot eivét ole
juurikaan vdhentyneet viimeisen kymmenen vuoden aikana. Liitto perddnkuuluttaa vahvempaa
ohjausta esimerkiksi energiaverotuksen kautta paéstdjen vihentdmiseksi.

Julkiset hankinnat

Julkisia hankintoja sddntelemaélld ja ohjaamalla voidaan edistid vahahiilisid, energiatehokkaita seka
kiertotaloutta ja luonnon monimuotoisuutta tukevia ratkaisuja. Julkisten hankintojen kohdalla on
pyrittdva ensisijaisesti vihentdimédn materiaalien kulutusta sekéd edistimain kiertotaloutta.
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