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Asia: VNS 9/2025 vp Valtioneuvoston selonteko: keskipitkan aikavalin ilmastosuunnitelma

Yleiset kommentit

Keskeisimmat kommenttimme keskipitkan aikavélin ilmastosuunnitelman paivityksesta (KAISU3)

ovat:

esitetty toimenpidepaketti on laaja, mutta sen vaikuttavuus on pieni suhteessa Suomeen
kohdistuviin EU-velvoitteisiin ja kansalliseen tavoitteeseen saavuttaa ilmastolaissa asetettu
hiilineutraaliustavoite vuodelle 2035.

suunnitelman liitteessa (s.179) listatut lisdtoimet ovat vahimmaisedellytys, etta
paastokehitys voisi toteutua suunnitelmassa hahmotellun mukaisesti 2030 tai 2035
mennessa. Monista listatuista toimista ei kuitenkaan vield ole efektiivisia paatoksia (mm.
autojen muunnostuet). Summia ei ole mydskaan viety kehyksiin vuodelle 2027. liman
valtion panostuksia tavoitteisiin ei paasta.

jakeluvelvoite on keskeisin liikenteen kasvihuonekaasupaastojen alentamisen keino, ja
siihen tehtavat muutokset vaikuttavat suoraan seka liikenteen etta koko taakanjakosektorin
paastovahennystavoitteiden saavuttamiseen. Jo tassa vaiheessa on selva, ettd Suomi ei
saavuta taakanjakosektorin tavoitettaan, jos kevaan 2027 eduskuntavaalien jalkeen
jakeluvelvoitetasoja 2028 - 2030 viela lasketaan.

keskeinen riski on maankayttosektorin alijaaman siirtyminen taakanjakosektorilla
hoidettavaksi. Nain kay, ellei nykyista EU-lainsdadantoa muuteta.

taakanjakosektorin paastopolku 2025 — 2030 on myos toistaiseksi epavarma.
Toimenpidepaketti tulisi suhteuttaa myos epavarmuuteen.

Suomea uhkaa talla suunnitelmalla riski RFF-rahojen takaisinmaksusta. Takaisinmaksu
tulisi pyrkia valttamaan.

Bioenergia ry:n arvion mukaan Suomen ilmastotavoitteiden ja arvioidun ja linjatun paasto-
ja hiilinielukehityksen valinen ristiriita on kasvanut niin suureksi, etta hiilineutraaliutta ei
saavuteta 2035. Kansallisia tavoitteita olisi perusteltua uudelleenarvioida erityisesti
maankayttdsektorin osalta.
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Pidamme hyvana lahtokohtana, etta lisatoimia valittaessa keskeisena kriteerina on ollut
kustannustehokkuus (s. 82). On myé&s erinomaista, ettd valmistelussa on kiinnitetty huomiota
toimenpiteiden toteutumisen epavarmuuteen.

Yksityiskohtaiset kommentit

KAISU3 esittda hyvin laveaa toimenpideohjelmaa, jonka arvioitu tehollinen vaikutus (s. 146)
vuonna 2030 on n. 0,5 Mt eli hyvin pieni suhteessa Suomen kokonaisvelvoitteeseen.

Kun otetaan huomioon Suomen maankayttosektorin haasteet, nayttaa, etta esitetty suunnitelma
jaa mittakaavaltaan pieneksi ja epavarmaksi suhteessa Suomen EU-velvoitteisiin ja 34 Mt:n
aukkoon, joka energia- ja ilmastostrategian mukaan on jaljella vuoden 2035 kansallisen
hiilineutraaliustavoitteen saavuttamiseksi.

Téassa yhteydessa kiinnitamme huomiota myds sivun 152 kohtaan: "EU-lainsdaadanndosta johtuva
epavarmuustekija liittyy maankayttosektorin ja taakanjakosektorin kytkentaan. Tahan seikkaan on
viitattu luvussa 2.4., jossa tarkasteltiin taakanjakoasetuksen siséltoa. Kyse on siis siité, etta
maankayttdsektorin mahdollinen vaje jaksolta 2021-2025 siirtyy katettavaksi taakanjakosektorin
yksikoilla, ellei vajeen kattaminen muulla tavoin onnistu. Talla hetkella kaytettavissa olevien
arvioiden perusteella nayttaa todennakaoiseltd, etta tallainen tilanne voi syntya ja etta kyseinen vaje
voi olla varsin mittava. Taakanjakosektorin paastévahennystoimilla ei ole kuitenkaan mahdollista
kattaa maankayttosektorin merkittavaa vajetta.”

Jaamme myos huolen (s.84), ettd mikali liilkenteen paastot eivat vuonna 2030 puolitu, on olemassa
riski, etta Suomelle seuraa jopa noin 80 M€ tulonmenetys RRF-rahoituksessa. Tama tilanne tulisi
valttaa.

Pidamme kannatettavana, etta paastoja aiotaan taakanjakosektorilla vahentaa poikkileikkaavasti
biopolttodljyn jakeluvelvoitetta nostamalla. Taakanjakosektorin tavoitteiden saavuttamiseen liittyy
merkittavaa epavarmuutta viimeisten vuosien autokannan uudistumisen hidastuttua ja jakelijoiden
paastokauppaan (ETS2) tehtyjen merkittdavien muutosten (kayttoonoton siirtyminen ja
hintavaikutuksen vahentaminen) my6ta. Télta osin sivulla 10 annetaan virheellinen kuva ETS2
vaikutuksesta.

Pidamme valitettavana ja merkittavana puutteena, ettd kohdassa 6.2.2 ei tunnisteta biohiilen
merkittavaa potentiaalia maatalouden paastojen vahentamisessa, erityisesti lannankasittelyn
kautta ja sita myoten maaperassa. Bioenergia ry:n arvioiden mukaan 2030 alussa
paastovahennykset ja pysyvat hiilenpoistot sen kautta voisivat nousta paljon suuremmiksi, kuin
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useat esitetyt toimet, jopa 3,8 Mt/a tasolle. ' 23 Sen edistaminen edellyttaisi lisda kysyntaa
esimerkiksi julkisten hankintojen kautta.
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