Hallituksen esitys Eduskunnalle lagiks vastavuor oisen
tunnustamisen periaatteen soveltamisesta taloudellisiin

seuraamuksiin  tehdyn puitepadtoksen

lainsdadannon

alaan kuuluvien méaérdysten kansallisesta taytantéon-
panosta ja puitepaatoksen soveltamisesta seka sakon téy-
tantddnpanosta annetun lain 1 8:n muuttamisesta

ESITYKSEN PAAASIALLINEN SISALTO

Esityksessa ehdotetaan, ettéd sdadettéisiin
laki vastavuoroisen tunnustamisen periaa-
teen soveltamisesta taloudellisiin seuraamuk-
siin  tehdyn puitepaétoksen lainsd&dannon
alaan kuuluvien méaraysten kansallisesta téy-
tantddnpanosta ja puitepdétdksen soveltami-
sesta. Lailla pantaisiin téytéantéon vastavuo-
roisen tunnustamisen periaatteen soveltami-
sesta taloudellisiin seuraamuksiin tehty pu-
tepaatos.

Puitepdéttksen taytantdonpanossa sovelle-
taisiin valtiosopimusten voimaansaattamises-
sa kaytettya tekniikkaa siten, ettd ehdotettu
laki olisi valtiosopimusten niin sanottujen
sekamuotoisten voimaansaattamislakien kd-
tainen sekamuotoinen taytantdonpanolaki.
Tallaisessa taytantdonpanotavassa kansalli-
sella taytantoonpanolailla sdadetddan puite-
paétoksen madraykset Suomessa lakina nou-
datettavaksi. Taytantdédnpanolain asiasisi-
toiset sddnnokset olisivat 18hinna menettelya
koskeviajatarkentavia sdannoksia

Puitepdétoksen mukaan aH'éiszenvaltion on
tunnustettava ja pantava aueellaan taytén-
t6on toisen jasenvaltion viranomaisen mé&
rééma taloudellinen seuraamus. Puitepddtts

kattaa rikosasioissa madrdtyt taloudelliset
seuraamukset seka taloudelliset seuraamuk-
set sellaisista rikkomuksista, joissa henkildlla
on ollut tilaisuus saattaa asia erityisesti rikos-
asioissa toimivaltaisen tuomioistuimen kasi-
teltavaksi, seka esimerkiksi tietyt oikeuden-
kédynnistad aiheutuneet kulut.

Esityksen mukaan puitepaétoksessa tarkoi-
tetut seuraamukset pantaisiin téytantoon sx
kon taytantdonpanosta annetun lain muka-
sessa jarjestyksessa vastaavalla tavalla kuin
kotimaiset sakot. Toimivaltainen viranoma-
nen Suomessa olisi oikeusrekisterikeskus
Suomen ollessa seka padtoksen léhettéva etta
vastaanottava valtio. Oikeusrekisterikeskus
padttdisi toisen jasenvaltion padtoksen tun-
nustamisesta ja tayténtéonpanoon ryhtymi-
sesta sekd |ahettdisi Suomessa tehdyt paatok-
set tdytantdonpantavaksi toiseen jasenvalti-
oon. Oikeusrekisterikeskuksen padtokseen
saisi hakea muutosta valittamalla Tampereen
kérgjoike uteen.

Esityksessa ehdotetaan myds muutettavaksi
|akia sakon téytantdonpanosta.

Ehdotetut lait ovat tarkoitetut tulemaan
voimaan 22 paivana maaliskuuta 2007.
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YLEISPERUSTELUT

1. Johdanto

Esitys sisdltdd ehdotuksen vastavuoroisen
tunnustamisen periaatteen soveltamisesta &
loudellisiin seuraamuksiin tehdyn neuvoston
puitepdétoksen (2005/214/Y OS), €i niin s
notun sakkopuitepaédtoksen, kansallisesta téy-
téntdbnpanosta. Puitepaétts hyvaksyttiin Eu-
roopan unionin neuvostossa 24 péavana hel-
mikuuta 2005.

Puitepdétds on osa Euroopan unionin j&
senvaltioiden vélista oikeudellista yhteistyta
rikosasioissa. Yhteistyd perustuu Euroopan
unionista tehdyn sopimuksen VI osaton
maérayksiin. Euroopan unionista tehdyn -
pimuksen 34 artiklan mukaan neuvosto voi
tehda puitepdétoksia jasenvaltioiden lainsé:
dannén lahentdmisesta. Puitepddtokset vel-
voittavat saavutettavaan tulokseen nahden,
mutta jattavat kansallisten viranomaisten
harkittavaksi muodon ja keinot. Puitepaétok-
sestd el seuraa vélitonta oikeusvaikutusta ja
sen taytantdonpanotoimet suoritetaan kansd-
lisin lainsdadantotoimin.

Puitepadétds perustuu 1so-Britannian ja Poh-
jois-Irlannin  yhdistyneen kuningaskunnan,
Ranskan tasavallan ja Ruotsin kuningaskun-
nan aoitteeseen(EYVL C 278, 2.10.2001, s.
4). Puitepdatos perustuu osaltaan Tampered-
la 15 ja 16 pédivana lokakuuta 1999 kokoon-
tuneen Eurooppa-neuvoston paatelmiin, joi-
den mukaan vastavuoroisen tunnustamisen
periaatteesta pitéisi tulla unionin oikeudelli-
sen yhteistyon kulmakivi seka siviili- etté ri-
kosoikeudellisissa asioissa. Neuvosto hyvak-
syi 29 pdivana marraskuuta 2000 Tampereen
padtelmien mukaisesti toimenpideohjelman
rikosoikeudellisten péétdsten vastavuoroisen
tunnustamisen periaatteen taytantéon pane-
miseksi antaen etusijan sellaisen vélineen
hyvéksymiselle, jossa sovelletaan vastavuo-
roisen tunnustamisen periaatetta taloudellis-
ten seuraamusten taytantédnpanoon (toimen-
pide 18).

Esityksessa ehdotetaan, ettd puitepadtds
pantaisiin taytantoon saatamalla erillinen laki
vastavuoroisen tunnustamisen periaatteen
soveltamisesta taloudellisiin  seuraamuksiin
tehdyn neuvoston puitepdétoksen kansallises-
ta téytantddnpanosta ja puitepadtoksen sovel-

tamisesta Taytantbonpanotapa puitepastok-
sen osdta olisi erds valtiosopimusten voi-
maansaattamisessa kaytetty malli eli seka
muotoista voimaansaattamislakia vastaava
taytantdéonpanolaki, joka blankettimuotoisen
taytantdonpanosdannoksen ohella sisdltéisi
joitakin puitepdadtoksen velvoitteiden taytéan-
téOnpanemisen ja lain soveltamisen kannalta
tarpeellisia asiasisdltdisia sdannoksia Blar
kettityyppisella tai sekamuotoisella lailla t&
pahtuvalle puitepaétoksen taytantddnpanolle
e rikosprosessuaalisen yhteistyon aala ole
estetté. Puitepdétds on siind maarin yksityis-
kohtainen ja tarkka, etté tarvittavan téydent&
perustuslakivaliokunta on  lausunnossaan
PeVL 18/2003 vp katsonut, etta puitepaétds
on kansainvdlinen velvoite, jonka taytan-
toédnpanoa merkitsevan |akiehdotuksen kasit-
telyjarjestys méaraytyy perustuslain 95 8:n
mukaan. Vaikka lausunnossa oli kyse poik-
keuslakimenettelyn soveltamisesta erdéan pu-
tepédtoksen osalta, voidaan perustuslakive-
liokunnan kannan katsoa nédin ollen tukevan
Sitd, etta puitepaddtoksen taytéantdtnpanotoi-
met voidaan suorittaa valtiosopimusten voi-
maansaattamista vastaaval la tavalla.

Esityksessa ehdotetaan muutettavaksi myés
sakon taytantdonpanosta annettua lakia
(672/2002).

2. Nykytila

2.1. Yleista

Voimassaolevan lainséddanndn  mukaan
vain Pohjoismaiden vélilla voidaan tehda yh-
teistydta sakkorangaistusten taytantbon-
panossa. Muiden valtioiden osalta on mah-
dollista vain menettdmisseuraamusten ja
vankeusrangaistusten taytantdonpanoa kos-
keva yhteistyo.

Kansanvalinen yhteistyd yleisesti rangais-
tusten taytantdonpanossa rakentuu séadosten
rakenteen ja soveltamisen osalta samojen pe-
riaatteiden varaan kuin muu kansainvalinen
rikosoikeusapu. Taytantdonpanoa koskevat
séannokset sisdltyvat paaosin kansainvalises-
ta yhtei stoiminnasta eréiden rikosoikeudellis-
ten seuraamusten tdaytantodnpanossa annet-



tuun lakiin (21/1987), jadjempand yhteistoi-
mintalaki, kansainvélisesta yhteistoiminnasta
erdiden rikosoikeudellisten seuraamusten
téytantdonpanossa  annettuun  asetukseen
(22/1987), jédjempéana yhteistoiminta-asetus
sekd Suomen ja muiden pohjoismaiden véli-
sesta yhteistoiminnasta rikosasioissa annettu-
jen tuomioiden taytantdonpanossa annettuun
lakiin (326/1963), jaljempana pohjoismainen
yhteistoimintalaki sek& kyseisen lain taytan-
to6Onpanosta annettuun asetukseen
(620/1964). Mainittujen lakien nojalla Suo-
men viranomaiset voivat panna taytantoon
vieraan valtion maaréédman seuraamuksen ja
pyytéa toisen valtion viranomaisilta Suoma
laisen seuraamuksen tdytantéonpanoa. Peri-
aatteena on, ettd Suomen viranomaiset voivat
panna vieraassa valtiossa méarétyn seurse
muksen taytantoon siitd riippumatta, onko
Suomen ja taytéantédnpanoa pyytaneen valti-
on valilla voimassa valtiosopimusta.

Kuten edella todettiin, voimassaolevan
lainsdadannén mukaan nykyisin vain Poh-
joismaiden vdlilla voidaan tehda yhteistyéta
sakkorangai stusten taytantdtnpanossa.

Vaikka Suomen viranomaiset voivat pel-
kastddn yhteistoimintalain ja pohjoismaisen
yhteistoimintalain nojalla antaa ja pyytéa
niissa tarkoitettua taytantédnpanoa ko skevaa
oikeusapua toisen valtion viranomaiselta,
Suomen kansainvéliset velvoitteet toisia val-
tioita kohtaan seké oikeudet suhteessa toisiin
valtioihin maaréytyvét kansainvélisten sop-
musten nojalla.

2.2. Kotimaisten sakkorangaistusten tay-

tantbonpano Suomessa

Sakkorangaistusten taytantéonpanosta sé:
detddn sakon tayténtdonpanosta annetulla
lailla. Lain 3 8:n mukaan oikeusrekisterikes-
kuksen tehtédvand on huolehtia mainitussa
laissa tarkoitetusta tayténtdonpanosta ja kéyt-
téd muutenkin valtion puhevaltaa oikeusre-
kisterikeskuksen téaytantéon pantavina ole-
viin seuraamuksiin liittyvissa asioissa.

Oikeusrekisterikeskus huolehtii  ensivai-
heessa sakon perinnéastéd. Sakon osalta oike-
usrekisterikeskuksen on lain 8 8n mukaan
haettava ulosottoa, jos se e itse 18hetd mak-
sukehotusta tai jos lahetetty maksukehotus ei
ole johtanut sakon maksamiseen.

2.3. Sakkorangaistuksen taytantéénpano

vieraan valtion pyynnosta

Suomen voimassaol evassa |ainsdadannossa
e ole saannoksia liittyen muissa valtioissa
kuin Pohjoismaissa maarattyjen sakkoran-
gaistusten taytantéonpanoon. Y hteistoiminta
laki, koskee vain vapaudenmenetysta tarkoit-
tavaa seuraamusta ja menettamisseuraamus-
ta. Pohjoismainen yhteistoimintalaki sen $-
jaan mahdollistaa myds sakkorangaistusten
taytantéonpanoa koskevan yhteistyon.

Pohjoismaisen yhteistoimintalain 1 8:n
mukaan Islannin, Norjan, Ruotsin tai Tans-
kan tuomioistuimen antama tuomio tai p&
tos, jolla joku on tuomittu sakkoon tai uh-
kasakkoon, voidaan pyynnosta panna taytén-
téon Suomessa. Vastaavasti téllainen Suo-
messa annettu tuomio tai paétods voidaan ja-
téd pantavaksi taytantdon muissa Pohjois-
maissa. Mainitun lain 32 8:n mukaan tuomi-
olla tarkoitetaan myos sellaista muun viran-
omaisen kuin tuomioistuimen antamaa pé&
tosta tai médréystg, jolla asianomaisen valti-
on lainsdadanndn mukaan on sama vaikutus
kuin tuomiolla. Suomen jarjestelméan osalta
téma merkitsee sitd, ettd esimerkiks rikesa
réykset voidaan jattéa pantavaksi téytantoon
toi sessa Pohjoi smaassa.

Toisessa Pohjoismaassa tuomitun sakon
tayténtdédnpano tapahtuu lain 3 §:n mukaan
Suomen lain mukaisesti. Sakkoa ei kuiten-
kaan voi té8lla muuntaa vankeudeksi.

Pohjoismainen yhteistoimintalaki sisdltéa
erittdin vahan kieltaytymisperusteita. Syyna
téhén on se, ettd laki e sisdlla taytantdon-
panovelvoitetta, vaan toisessa Pohjoismaassa
tuomittu sakko voidaan panna taytantoon.
Sanamuoto jéttéa siten paatdksentekijalle
harkintavaltaa. Lain 25 8:n mukaan toisessa
Pohj oismaassa sellaisesta rikoksesta annettua
tuomiota, jota koskeva syyte on Suomen
tuomioistuimessa vireilla tai lainvoimaisella
tuomiolla ratkaistu taikka josta rikoksesta
valtakunnansyyttgjd on madrannyt syytteen
nostettavaksi, el saa panna Suomessa taytén-
t6on. Pykdlan 2 momentin mukaan tuomiota
e my0Oskédn saa madréta pantavaksi taytén-
t60n Suomessa, ellei se ole taytantdon-
panokelpoinen siind valtiossa, jossa tuomio
annettiin.



Lain 24 8n mukaan oikeusrekisterikeskus
ratkaisee, onko toisen pohjoismaan esitté
maan taytantodnpanopyyntdon suostuttava.
Vastaavasti lain 27 8§ n mukaan oikeusrekis-
terikeskus mydskin esittda sakon taytantoon-
panoa koskevan pyynnon toisen pohjoismaan
toimivaltaiselle viranomaiselle. Pohjoisma-
nen taytantdonpanoyhteistyd toimii nykyisd-
[&8n hyvin. Kayténndssa oikeusrekisterikes-
kus pyytda méaardajoin tuomioistuimien sille
toimittamien sakon sisdtévien paéttksien
téytantoon panemista toisissa pohjoismaissa
ja vastaanottaa téllaisia pyyntdja toisista poh-
joismaista.

Pohjoismaiden vélisessd yhteistydssa Suo-
meen toimitetaan tayténtdonpantavaksi toi-
sista pohjoismaista vuosittain noin 500 s&k-
korangaistusta. Ylivoimaisesti suurin osa s
koista on perdisin Ruotsista. Suomesta |ahe-
tetddn taytantdonpantavaksi toisiin pohjois-
maihin noin 200 sakkorangaistusta vuodessa.
Suurin osa pdatoksista |ahetetéddn Ruotsiin.
2.4, Kansainvaliset sopimukset jajarjes-
tdyt

Sakkorangaistuksen osalta Suomen ja mui-
den Pohjoismaiden vélinen yhteistyd perus-
tuu yhteispohjoismaiseen lainsdadantoon, jo-
ta on kuvattu edella. Erés keskeinen kansain-
vélinen sopimus, joka kattaa my6s sakkoran-
gaistusten taytantéonpanon on Euroopan
neuvoston rikostuomioiden kansainvalista
patevyytta koskeva yleissopimus vuodelta
1970 (European convention on the interne-
tional validity of crimina judgments, ETS
070). Suomi ei ole liittynyt mainittuun yleis-
sopimukseen. Madrayksia sakon taytantoon-
panosta on myos Kansainvadlisen rikostuo-
mioistuimen Rooman perussdannon lainsé:
danndn aaan kuuluvien méadréysten voi-
Mmaansaattamisesta ja perussdannon sovelta
misesta annetussa laissa (1284/2000), seka
mai nitussa perussaannossa (SopS 56/2002).

3. Esityksen tavoitteet ja keskeiset
ehdotukset

3.1. Puitepaatokset instrumentteinaja

niiden taytantéonpanotapa

Perustuslain 94 8:n 1 momentin mukaan
eduskunta hyvaksyy muun muassa sellaiset

valtiosopimukset ja muut kansainvéliset vel-
voitteet, jotka sisdltavét lainsdddanntn alaan
kuuluvia médérayksia Sadnnds puitepadtok-
sesta liséttiin - unionisopimukseen vuonna
1997 tehdylla ja vuonna 1999 voimaan tu-
leella Amsterdamin  sopimuksella  (SopS
55/1999). Puitepddtoksen unionin niin sano-
tun kolmannen pilarin keinovalikoimaan li-
sannyt sdannds oli eduskunnan perustuslaki-
valiokunnan (PeVL 10/1998 vp) mukaan yk-
Si sdannds, joka edellytti Amsterdamin sop-
muksen kasittelemista niin sanotussa supiste-
tussa perustuslainsddtamisjarjestyksessa. Va
liokunta totesi puitepddtosten muistuttavan
lainsd&danndn harmonisointinormeina EY:n
direktiiveja. Vaiokunnan mukaan péatdsme-
nettelyn on kokonaisuutena tarkastellen ka-
sottava rajoittavan eduskunnalle ja tasavallan
presidentille kuuluvaa lainséadantval taa.

Amsterdamin sopimuksen voimaansaatta
misen supistetussa perustusl ainsddtamisja-
jestyksessa voitiin katsoa olleen tarpeen sen
vuoksi, ettd puitepddtos merkitsee sitd, ettei
tdlaista kansainvdista velvoitetta enda pe-
rustuslain 94 8:n edellyttaméll& tavalla saate-
ta eduskunnan hyvaksyttavaksi. Sen sijaan
niitd koskee perustuslain 93 8:n 2 momentti.
Sen mukaan valtioneuvosto vastaa Euroopan
unionissa tehtévien padtosten kansallisesta
vamistelusta ja pééttédd niihin liittyvista
Suomen toimenpiteistd, jollel paétds vaadi
eduskunnan hyvaksymistd. Asiasisdllostéan
rilppumatta puitepdatokset sitovat siis Suo-
mea ilman erillisia voimaansaattamistoimia
Sen sijaan ne jo unionisopimuksenkin mu-
kaan edellyttavat erillisia kansallisia taytan-
téOnpanotoimia ja muistuttavat téssa suhtees-
sa direktiivejd. Kansallisesti kyse on #llais-
ten puitepddidsten osalta ainoastaan, puite-
padtdsten jo ollessa voimassa, taytantoon-
panotoimista perustuslain 95 8§:n mukaisesti.
Né&in on dita huolimatta, ettd perustusain
95 8:ss8 kaytetddn kasitettd voimaansaatta
minen.

Perustuslakivaliokunta on lausunnossaan
PeVL 18/2003 vp todennut puitepadtoksen
olevan sellainen kansainvéinen velvoite,
jonka taytantdonpanemista merkitsevén la
kiehdotuksen kasittelyjarjestys madraytyy
perustuslain 95 8:n 2 momentin s&&nnosten
mukaisesti. Vaikka lausunnossa oli kyse
poikkeuslakimenettelyn soveltamisesta eréén
puitepdatoksen osalta, voidaan perustuslaki-



valiokunnan kannan katsoa nédin ollen tuke-
van sitd, ettd puitepaatoksien taytantdéon-
panotoimet voidaan suorittaa valtiosopimus-
ten voimaansaattamista vastaavalla tavalla
Lausunnossa tarkoitettu kasittelyjarjestysta
koskeva viittaus tarkoittaa kuitenkin kyseisen
lausunnon osalta vain juuri mahdollisuutta
soveltaa perustusain 95 8n 2 momentissa
tarkoitettua poikkeuslakimenettelya. Lausun-
non el voi katsoa tarkoittavan sitg etté puite-
padtokset tulisi erikseen kansallisesti saattaa
voimaan.

Esityksen tavoitteena on panna Suomessa
taytantéon Euroopan unionin jasenvaltioiden
hyvaksyma niin sanottu sakkopuitepdatos.
Puitepaétos pantaisiin téytantoon séétamalla
erillinen laki vastavuoroisen tunnustamisen
periaatteen soveltamista taloudellisiin seu-
raamuksiin tehdyn neuvoston puitepdétoksen
kansallisesta taytantdéonpanosta ja puitepéé
toksen soveltamisesta, jdjempanda EU-
sakkotaytanttonpanol aki.

Koska puitepdétds el ole suoraan sovelld-
tavaa oikeutta, olisi ehdotetussa laissa blar-
kettimuotoinen taytantéonpanosdannos, jolla
saatetaan puitepaétdksen madraykset osaksi
kansallista lainsdadantda. Laki sisdltéisi li-
séksi joitakin puitepaétoksen velvoitteiden
téytantéonpanon ja lain soveltamisen kannd-
ta tarpeellisia asiasisdltoisia sdannoksia. Pu-
tepadtds velvoittaa Suomea saavutettavaan
tulokseen ndhden, mutta jattda kansalliseen
harkintaan toteuttamisen muodot jakeinot.

Taytanttdnpanotapa puitepddtoksen osalta
olis siten eréds valtiosopimusten voimaan-
saattamisessa kaytetty menetelma eli seka
muotoista voimaansaattamislakia vastaava
taytantoonpanolaki. Blankettityyppisella tai
sekamuotoisella lailla tapahtuvalle puitepdg
toksen taytantéonpanolle e rikosprosessuaa
lisen yhteistyon aalla ole estetta. Puitepdétos
on siind méaarin yksityiskohtainen ja tarkka,
etta tarvittavan taydentévan sdantelyn maéra
on vahainen.

Vaihtoehto, jossa tassd esityksessa tarkoite-
tun  puitepdétdksen taytantéonpanotoimet
suoritettaisiin niin sanotulla transformaatiolla
eli sadtamalla kattava, asiasisdltdinen taytan-
toonpanolaki saattaisi johtaa puutteellisiin tai
muuten sellaisiin sanamuotoihin, joita puite-
padtosta laadittaessa e ole tarkoitettu. Nén
on vaarana kéyda mikali séénnoksia pyritéan
Kkirjoittamaan kotimaisen lainsdddannon sys-

tematiikkaan ja lain kirjoitustapaan parem-
min soveltuvalla tavalla. Blankettimuotoisd-
la téytantdonpanotavalla turvataan paremmin
puitepddtoksen sisdtamien madraysten yh-
denmukainen kansainvalinen soveltaminen.
Lisdks puitepadtoksen asiasisallon kirjoitta
minen uudelleen on tarpeetonta sellaisten
maaradysten kohdalla, jotka ovat riittavan yk-
sityiskohtaisia ja tarkkoja. Transformaatioon
el ole tarvetta mydskdan sen vuoksi, etta
sdannoksilla on kaytdnndssa vain yksi sovel-
tgja. Blankettimuotoinen taytantdtnpanotek-
niilkka pénvastoin osaltaan helpottaa lain-
kayttgjan soveltamistilanteita, koska sovellet-
tavana on vain puitepadétos eika transformaa
tiolaki ja sen rinnala tulkintaa ohjaamassa
alkuperéinen puitepadtos. Y hteisdjen tuomio-
istuin on 16 mivana kesdkuuta 2005 anta
massaan tuomiossa asiassa G105/03 (Pupi-
no) todennut, ettéd kansallisen tuomioistuimen
on kansallista oikeutta soveltaessaan tulkitta:
va sitd mahdollisimman pitkalle puitepdétok-
sen sanamuodon ja tarkoituksen nmukaisesti,
jottasilla tavoiteltu tulos saavutettaisiin.
3.2. Keskeiset ehdotukset

Ehdotusten perusperiaatteena on, etta toi-
sen EU:n jéasenvaltion madréama sakkoran-
gaistus pannaan Suomessa taytantoon sella-
senaan. Taytantdonpano tapahtuisi vastaavas-
ti kuin Suomen viranomaisten madrédman
sakon taytéantdonpano. Vastaavasti Suomen
toimivaltaisten  viranomaisten =~ madréama
sakkorangaistus voitaisiin 1&dhettéa taytan-
toonpantavaksi toiseen jasenvaltioon. Kes-
keinen viranomainen seka toisesta jasenvalti-
osta saapuvien paditosten taytantdéonpanossa
etté |ahetettédessa suomalainen péétds taytén-
téOnpantavaksi toiseen jasenvaltioon olisi oi-
keusrekisterikeskus.  Oikeusrekisterikeskus
vois paattéa toisen jdsenvaltion padétdksen
tunnustamisesta ja taytantdonpanosta kuule-
matta padtoksen kohteena olevaa henkil 6a

Voimassaolevan lain mukaan oikeusrekis-
terikeskus huolehtii  kotimaisten sakkoran
gaistusten taytantddnpanosta. Kansainvalinen
yhteistoiminta sakkorangaistusten taytan-
toédnpanossa perustuu puolestaan pohjoisma-
seen yhteistoimintalakiin. Myéskin pohjois-
maisessa sakkojen taytantéonpanoa koske-
vassa yhteistydssa oikeusrekisterikeskus on
nykyisin keskeisin viranomainen ja pattéa



toisessa pohjoismaassa maardtyn sakkoran-
gaistuksen taytantdonpanosta Suomessa.
Pohjoismaisen yhteistoimintalain  mukaan
téytantdéonpano Suomessa tapahtuu  kuten
vastaavan suomalaisen tuomion tai paatoksen
taytantdonpano. Ulkomailla eli toisessa Poh-
joismaassa tuomittua sakkoa e kuitenkaan
ole mahdollista muuntaa vankeudeksi.

Nain ollen oikeusrekisterikeskus huolehtii
nykyisinkin kaikkien toisista vatioista, €li
toistaiseksi Pohjoismaista, saapuneiden s&k-
kojen tayténtdonpanosta joskin, varsinaiset
taytantdonpanotoimet suorittaa  kansallisten
seuraamusten téytantdtnpanon tavoin usein
ul osottoviranomainen.

Muutoksenhaun osalta ehdotetaan, etta a-
keusrekisterikeskuksen ehdotettavan puite-
padtbksen taytantéonpanolain mukaisesti -
kemista padtoksistd e valitettaisi hallinto-
oikeuteen. Oikeusrekisterikeskuksen tele-
masta toisen EU:n jasenvaltion padatdoksen
tunnustamista ja taytantdtnpanoa koskevasta
péatoksestd sais vaittaa Tampereen kérgj &
oikeuteen. Kyseessa olisi $ten muodollinen
poikkeaminen tavanomaisesta hallintovali-
tustiestd. Poikkeamista voidaan perustella
tassa esityksessa tarkoitettujen padtosten eri-
tyisella luonteella. Valituksia kasitteleva
tuomioistuin kasittelisi ennen kaikkea puite-
paadtoksessa tarkoitettuja kieltéytymispers-
teita, jotka ovat luonteeltaan rikosoikeudelli-
sia. Rikosoikeudellisten kysymysten arviointi
kuuluu luontevimmin yleisille tuomiois-
tuimille. Kieltdytymisperusteet ovat lisdksi
pitkélti samoja kuin muissa EU:n vastavuo-
roisen tunnustamisen periaatteen sisdltavissa
instrumenteissa ja niiden taytantéonpanola
eissa kuten rikoksen johdosta tapahtuvasta
luovuttamisesta Suomen ja muiden Euroopan
unionin jasenvaltioiden vélilla anretussa lais-
sa (1286/2003), jaljempana EU-
luovuttamislaki, ja omaisuuden tai todists-
aineiston jaadyttamista koskevien padtosten
taytantéonpanosta Euroopan unionissa anne-
tussa laissa (540/2005), jajempanda EU-
jaadyttamislaki. Mainituissa laeissa paatok-
sentekijana tai muutoksenhakuasteena on tie-
tyt nelja kargdoikeutta, joista yksi on Tam-
pereen kardjaoikeus. On perusteltua, etta i-
kosoikeudellista erityisasiantuntemusta vaa-
tivat tehtdvat keskitetdan tiettyihin kardjéoi-
keuksiin. N&in voidaan taata paremmin asi as-
sa vaadittavan asiantuntemuksen ja erikois-

tumisen syntyminen seka yhdenmukaisen lin-
jan kehittyminen. Oikeusturva néin ollen
ranee. Tassa esityksessa on katsottu perustd -
luksi  keskittdd muutoksenhaku Tampereen
kérdjdoikeuteen, silla se sijaitsee maantieted -
lisesti lahella Hameenlinnassa sijaitsevaa a-
keusrekisterikeskusta. Sellaisten tapausten
lukuméarg, joissa muutoksenhakuun turvau-
duttaisiin olisi kuitenkin todennakdisesti

Erds peruste kéargaoikeuslinjan valitsemi-
selle on se, etté tarkoituksenmukaisinta on
luoda samanlaiset menettelyt ja muutoksen-
hakusdannokset seka esityksessa tarkoitetun
sakkopuitepaétoksen ettd  vastavuoroisen
tunnustamisen  periaatteen  soveltamisesta
menetetyksi tuomitsemista koskeviin padtok-
siin tehtdvan neuvoston puitepddttksen, jd-
jempéna konfiskaatiopuitepaatts, mukaiseen
taytantdédnpanoon. Sakko- ja konfiskaatiopu -
tepaddtdsten taytantéonpanoa koskevassa oi-
keusministerion tyéryhméamietinnossa (Lau-
suntoja ja selvityksia 2006:11) on kasitelty
molempien puitepddtosten kansallisia taytén-
toédnpanotoimia.  Konfiskaati opuitepaédksen
taytantdonpanotoimia ei kuitenkaan ole sisd-
lytetty tdhan esitykseen, silla puitepédétos ei
ole vida tullut kansainvélisesti voimaan.
Tydryhmamietinndssa esitetyin tavoin mo-
lempien puitepddtosten mukainen taytén-
téonpano tulisi tapahtumaan sakon taytan-
téOnpanosta annetussa laissa séédetyssa ja-
jestyksessd. Tydryhmamietinnon sivulla 88
konfiskaatiopuitepaatoksen téytantbon-
panolain muutoksenhakusdanndsten yksityis-
kohtaisissa perusteluissa tarkemmin seloste-
tuin tavoin on erityisen térkedd, etté konfis-
mukaisessa menettelyssd on kaytdssa sama
tuomioistuinlinja. Muussa tapauksessa tuo-
mioistuinlinja vaihtuu kesken "saman” e
nettelyn.

Esityksen mukaan pohjoismaisen yhteis-
toimintalain mukainen jérjestelma sdilyisi
kuitenkin ennallaan eiké sen osalta poiketta-
si voimassaolevasta muutoksenhakumenette-
lystd. Tdma on perusteltua muun muassa sen
vuoksi, ettd pohjoismainen yhteistoiminta on
vahaisine kieltaytymisperusteineen pééosin
harkinnanvaraista, eikd sen yhteydessa ole
tarvetta puitepaatoksissa tarkoitettujen kid-
taytymisperusteiden arvioimiselle. Kaytan
nossatédlaisiavalituksiaei ole ollutkaan.



Muutoksenhaussa noudatettavan menette-
lyn osalta esityksen valmisteluvaiheessa on
ollut esilla vaihtoehto, jonka mukaan tuomio-
istuimen kasitellessd oikeusrekisterikeskuk-
sen pédtoksesta tehtéavaa valitusta noudatet-
taisiin soveltuvin osin oikeudenk&ymiskaaren
8 luvussa tarkoitettua hakemusasioiden késit-
telya koskevaa menettelya. Oikeusturvasyista
esityksessd on paadytty siihen, ettéd asian k&
sittelyssd noudatettaisiin ehdotettavassa téy-
téantdonpanolaissa olevan erityissaantelyn i-
séksi soveltuvin osin mita oikeudenkaynnista
rikosasioissa sdadetéédn. Kaérgjdoikeudessa
jarjestettéisiin asiaa koskeva istunto kuiten-
kin vain, mikadli kérgaoikeus pitdis sita ta-
peellisena. Istunto jarjestettdisiin myos valit-
tgjan vaatimuksesta, mikdli kargjaoikeus ei
pitéisi istunnon jérjestamista ilmeisen ta-
peettomana. Padsaanttnd asian kasittelyssa
olis siten kirjallinen menettely. Rikosasioi-
den Kkasittelyjarjestyksesta poiketen kutsu
mahdolliseen istuntoon voitaisiin toimittaa
valittgjan oikeudenkdymiskaaren 5 luvun 2
8&n 2 momentin mukaisesti ilmoittamaan
prosessi 0soi tteeseen.

Esityksen mukaan keskeisin sisdlollinen
uudistus sakkojen taytantdbnpanon osata
olisi, ettad sakkojen taytantdtnpanoa koskeva
yhteistyo tulisi mahdolliseksi Suomen ja tois-
ten EU:n j&envaltioiden kesken. Suomen
osalta sakkojen taytantédnpano on nykyisin
mahdollista vain Pohjoismaiden vélisissa
suhteissa. Kyseessa olisi ndin ollen tdysin
uus rikosoikeudellisen yhteistydbn muoto
suhteissa muihin EU:n jdsenvaltoihin. ES-
tyksessa ehdotetaan, etta puuttuvan kaksois-
rangaistavuuden perusteella e olisi mahdol-
lista kieltéytyd taloudellisen seuraamuksen
taytantéonpanosta siltd osin kuin kyseessa
olisi sakkopuitepadtoksen 5 artiklassa tarkoi-
tettu niin sanottu "listarikos’. Pohjoismaisen
yhteistoimintalain mukaisessa menettelyssa
kaksoisrangaistavuus e tosin ole nykyisin-
kéan taytantoonpanon edell ytys, joskin téy-
téantéonpanotoimiin ryhtyminen on kaikissa
tapauksissa harkinnanvaraista. Osin sakko-
puitepdétoksen listaa vastaavissa tilanteissa
kaksoisrangaistavuudesta on EU:n jasenval-
tioiden valisessd yhteistydssd vankeusran-
gaistusten taytantédnpanon osalta on luovut-
tu jo niin sanottua eurooppalaista pidéatys-
médraysta koskevan puitepadtoksen taytan-
toonpanon yhteydessa (ks. laki 1289/2003).

Tuolloin yhteistoimintalain 3 §:84 muutettiin
siten, ettd vapausrangaistusten taytantoonpa
non osalta kaksoi srangaistavuutta ei edellyte-
ta, jos teko on EU-luovuttamislain 3 §&:ssi
tarkoitettu teko.

Ehdotuksen mukaan Pohjoismaiden véli-
sessa yhteistyssa voitaisiin edelleen soveltaa
pohjoismaista yhteistoimintalakia. Nain ollen
pohjoismainen sakkojen taytantéonpanoa
koskeva yhteistyd séilyisi ehdotuksen mu-
kaan entisellédn. Pohjoismainen yhteistoi-
mintalaki sisdltdd muun muassa vahemman
kieltdytymisperusteita kuin esityksessa ta-
koitettu puitepéétés. Nain ollen pohjoisma-
sen yhteistoimintalain mukainen yhteisty6 on
|ahtokohtaisesti  tehokkaampaa kuin puite-
paatoksessa tarkoitetut jarjestelmét. Mainittu
laki e kuitenkaan sisdlla velvoitetta toisessa
Pohjoismaassa tuomitun seuraamuksen téy-
téntédnpanemiseen. Taman vuoksi puitepds
toksen mukaisen jérjestelman soveltamista ei
suljettai si pois myoskadn Pohjoismaiden \&-
lisiss& suhteissa. Tanska on ottanut téassa ta-
koitetun puitepaétoksen taytantéonpanolain-
sdadantdonsa sdannoksen, jonka mukaan yh-
teispohjoismaista lainséédantéa sovelletaan
sikdli kun se mahdollistaa taytantédnpanon
lagjemmin kuin puitepadtoksessa tarkoitettu
jarjestelma.

4. Esityksen vaikutukset

4.1. Taloudeliset vaikutukset
Puitepdatoksen soveltamisalaan kuuluvien
taytantoonpanopyyntdjen  tulevaa madréa
EU:n jasenvaltioiden vélilla ei ole mahdollis-
ta tarkkaan arvioida, silla Suomen osalta
sakkojen perintdd koskeva taytantdonpano-
yhteisty6 on ollut tdhén asti mahdollista vain
Pohjoismaiden kanssa. Pohjoismaiden véli-
sessd yhteistydssa Suomeen toimitetaan téy-
téntéonpantavaksi  toisista Pohjoismaista
vuosittain noin 500 sakkorangaistusta Suo-
mesta |dhetetdan taytantdonpantavaksi toisiin
Pohjoismaihin noin 200 sakkorangaistusta
vuodessa. Suurin osta néista | dhetetéén Ruot-
siin. Pohjoismaisen yhteistyén perusteella el
voida taysin vetdd johtopaddtoksia puitepds
toksen mukaisessa menettelyssa taytantoon-
pantavien sakkorangaistusten méaéristd. Voi-
daan arvioida, etté puitepadtoksen muka nen
taytantdonpanoyhteistyd yksittéisten EU:n



jasenvaltioiden kanssa e vattaméatta tule
olemaan yhté lagjaa kuin pohjoismainen téy-
tantédnpanoyhteisty6 silla pohjoismaisen yh-
teistoimintalain mukainen yhteistyd on jo
saannoksista johtuen yksinkertaisempaa kuin
puitepadtoksen mukainen menettely. Lisdksi
jatkossakin EU:iin kuuluvien Pohjoismaiden
kanssa taytantoonpanoyhteistyd tulee pé
saantbisesti  perustumaan  yhdenmukaisten
pohjoismaisten lakien mukaiseen jéarjestd-
maan. Néain ollen Ruotsin ja Tanskan kanssa
tehtéava yhteistyd e siirry puitepddtoksen
mukai seen jarjestelmaan. Ruotsin osuus s&-
korangaistusten taytéantdonpanoa koskevasta
yhteisty6sta tullee jatkossakin olemaan mer-
kittdva johtuen muun muassa maantieteelli-
sesté |dheisyydesta

Voidaan kuitenkin arvioida, ettd oikeusre-
kisterikeskuksen tyomaara tulee jonkin ver-
ran lisééntymaan, silla esityksen mukaan se
olisi toimivaltainen viranomainen seka |8het-
tamadn eftd vastaanottamaan péitdksia ja
paattamaan niiden taytantdonpanosta. Oike-
usrekisterikeskus huolehtii  nykyisell&ankin
pohjoismaisesta yhteistyosta sakkojen taytéan-
toonpanossa.  Vastaavasti  ulosottoviran-
omai sten tyotmaara sakkojen taytantotnpe
non osalta saattaa jonkin verran lisdantyé, sil-
& ndma viranomaiset panisivat padtokset téy-
tantdéon vastaavasti kuin kotimaiset sakot.
Myds Tampereen kérdjdoikeuden, Turun ho-
vioikeuden ja korkeimman oikeuden tyoméaa
ra saattaa vahadisessa madrin lisdantya sen
vuoksi, ettd esityksessa tarkoitetussa menet-
telyssd muutoksenhaku ohjautuisi  hdlinto-
oikeuksien sijasta Tampereen kérg&oikeu-
teen.

Esityksella ei olisi merkittavia taloudellisia
vaikutuksia, jos puitepadtoksessa tarkoitettu-
jen taytantbonpanopyyntéjen maara e mer-
kittavasti lisdantyisi nykyisesta tasosta. Sd-
vaa on, etta sakon taytantdonpanoa koskevat
pyynnét saattavat jonkin verran lisééntya,
koska mainittu yhteisty® ei ole aiemmin ollut
mahdollista Suomen ja muiden EU:n jasen-
valtioiden kuin pohjoismaiden vailla Eniten
ty6ta tulisi aiheuttamaan Suomeen saapuva
taytantoonpanopyynto.

Esityksella olisi taloudellisia vaikutuksia
myds siten, ettd oikeusrekisterikeskuksen
henkilstba sekd jossain madarin myos ulosot-
tohenkilostéa olisi koulutettava puitepastok-
sen mukaisiin uusiin tehtaviin. Ulosottohen-

kiléston kpql_utustarve on kuitenkin jossain
meen saapuvan paatdksen osalta oikeusrekis-
terikeskus péaéttéisi pddtoksen taytantdon-
panosta ja esimerkiksi Kieltdytymisperuste -
den soveltamisesta, kun taas ulosottoviran-
omainen panisi padtoksen taytantdtn kuten
vastaavan kansdlisen paatoksen.

4.2. Organisaatio- ja henkildstévaikutuk-
st

Viranomaisten tehtévanjako sakkojen téy-
téantoonpanoa koskevassa kansainvélisessa
yhteistydssd el merkittavasti muutuisi, silla
oikeusrekisterikeskus huolehtisi taytantoon-
panosta, nykytilannetta vastaavasti, myds es-
tyksen mukaisessa menettelyssd. Muutok-
senhaun osalta oikeusrekisterikeskuksen pé&
toksia koskevan valitustien muuttuminen ta
pahtuvaksi hallinto-oikeuden sijasta Tampe-
reen kargjdoikeuteen e aiheuta merkittavia
henkildstovaikutuksia. Sakkoja koskevassa
pohjoismaisessa yhteistytssa el oikeusrekis-
terikeskuksen padtoksista ole kaytdnndssa
vditettu.

Vaikka ulosottoviranomaisten tyémaara
saattaa lisdantya tilanteessa, jossa Suomeen
saapuu taytantdonpantavaksi puitepaatokses-
sa tarkoitettuja paatoksia, e esityksella ku-
tenkaan voida katsoa olevan sanottavia hen-
kilostovaikutuksia. Mahdollinen tyémaérén
lisdys tasaantuu ulosottoviranomaisten osalta
valtakunnan eri yksikéihin. Oikeusrekisteri-
keskuksen osalta esitys e edellytéd uusia re-

sursseja.

4.3. Yhteskunnalliset vaikutukset
Esityksessd tarkoitettujen taloudellisten
seuraamusten Euroopan unionin lagjuisen
téaytantéonpanon mahdollistava jarjestelma
edistéisi rikosvastuun toteutttamista.

5. Asian valmistelu

Puitepdatoksen valmisteluvaiheessa valtio-
neuvosto on lahettényt eduskunnalle kirjd-
man U 55/2001 vp sekd lisdks tdydentavia
tietoja asian kasittel ystd Euroopan unionissa.

Lakivaliokunta on antanut asiasta lausun-
non 1/2002 vp.

Oikeusministerio asetti 4 péivana marras-
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kuuta 2005 tyéryhman valmistelemaan ssk-
ko- ja konfiskaatiopuitepadtoksien edellytté
mid taytdntdonpanotoimia ja kansdlisia
lainmuutoksia.  Vamistelun  18htékohdaksi
asetettiin  puitepdétosten  taytantdonpano
blanketti- tai sekamuotoisella lailla valtio-
pimuksien tapaan. Tyoryhmaan kutsuttiin
edustajat oikeusministeriostd, oikeusrekiste-
rikeskuksesta ja Helsingin kihlakunnan ulos-
ottovirastosta. Tyéryhman tuli laatia ehdo-
tuksena hallituksen esityksen muotoon. Ty6-
ryhmé antoi mietinténsa 28 péivana huhti-
kuuta 2006 (Sakko- ja konfiskaatiopuitepéé

tosten taytantéonpano, Oikeusministerion
lausuntojajaselvityksia 2006:11).
Mietinnodsta pyydettiin lausunto 14 taholta,
joista 9 antoi mietinndsta lausunnon. Lau-
sunnonantgjia olivat ulkoasiainministerio, 9-
sdasi ainministerion poliisiosasto, eduskunnan
apulaisoikeusasiamies,  Vatakunnansyyttd
janvirasto, keskusrikospoliisi, oikeusrekiste-
rikeskus, Tampereen kargaoikeus, Suomen
Asiangjgjaliitto ja professori Olli Maenpada
Lausunnoissa pddosin  kannatettiin  mietin-
ts'oéﬁn. sisdltyvda luonnosta hallituksen esityk-
Si.
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YKSITYISKOHTAISET PERUSTELUT

1. Puitepdatodksen sisdlto ja suhde
Suomen lainsaadantéon

1 artikla. Maaritelmat. Artiklassa mééri-
telddn puitepddtoksen soveltamisala seka
erédt puitepaattksessa kaytetyt kasitteet. Ar-
tiklan a kohdassa mééritellédn paatds joka
on keskeisin puitepddtoksen soveltamisalaa
koskeva kasite. Soveltamisalaan kuuluvat
tuomioistuimien rikosasioissa antamien p&
tosten lisdksi myds muun viranomaisen fri-
kosasiassa antamat péétokset edellyttéen, etta
henkil6ll& on ollut mahdollisuus saattaa asia
sellaisen tuomioistuimen késiteltavaksi, jolla
on toimivalta erityisesti rikosasioissa (da
kohdat i jaii).

Madraykset merkitsevéat kaytannossa sitd,
ettd Suomesta voidaan puitepadtoksen maé
réysten mukaisesti 18hettdd taytéantdonpanta
vaksi toiseen EU:n jasenvaltioon tuomiois-
tuimien rikosasioissa maarddmien sakkojen
seka rikoslain 9 luvussa tarkoitettujen yhte-
sosakkojen lisdksi myos esimerkiksi poliisin
tusmaérdysmenettelyssa maarddmat sakot.
Mainituissa menettelyissa henkil6l1& on hal u-
tessaan mahdollisuus saada asia késiteltavak-
si rikosasioissa toimivaltaisessa tuomiois-
tuimessa, eli ens asteena kérg&oikeudessa
(laki rikesakkomenettelysta, 12 §; 66/1983 ja
laki rangaistusmadrdysmenettelysta, 8 §;
692/1993).

Soveltamisalaan kuuluvat myds muun vi-
ranomaisen kuin tuomioistuimen muussa
kuin rikosasiassa antamat lainrikkomukseen
perustuvat paétokset edellyttéen, ettéa henki-
[611& on ollut tilaisuus sadtaa asia rikosasi-
oissa toimivaltaisen tuomioistuimen kéasitd-
tavéks (aakohta iii), sekd mainitun tuomio-
istuimen edella tarkoitettua asiaa koskevat
padtokset (alakohtaiv).

Viimeksi mainitut madraykset kattavat sd-
laiset tilanteet, joissa esimerkiksi jonkin j&

senvaltion tieliikennettd koskevaa séantelya
e olisi rakennettu rikosoikeudellisen jérjes-
telmén varaan, vaan tieliikennettd koskevat
rikkomukset olisivat rangaistavia eréénlais-
na halinnollisina rikkomuksina (ordnungs-
widrigkeiten). Talldinkin edellytetéén, etta
asia voidaan viime kédessa saattaa rikosasi-
assa toimivaltaisen tuomioistuimen kasitelta
vaksi. Suomen osdltaiii jaiv alakohtien mé&&
raykset merkitsevéat sitd, ettd esimerkiksi
aduksista aiheutuvan ympariston pilaantumi-
sen ehkaisemisesta annetun lain (300/1979)
2 a luvussa tarkoitettu 6ljypédastémaksu voi-
daan lahettda taytantdtnpantavaksi toiseen
Euroopan unionin jasenvaltioon, silla raja
vartiolaitoksen madrédmasta seuraamusmak-
susta voi valittaa Helsingin kérgjdoikeudessa
toimivaan merioikeuteen (1163/2005, 19 k §,
HE 77/2005). Toisaalta esimerkiksi Suomes-
sa méaaratyt pysakaointivirhemaksut eivét kuu-
lu soveltamisalaan, silla niitd koskevat vali-
tukset tehddén pysakointivirhemaksusta an-
netun lain (248/1970) 14 8:n mukaisesti hd-
linto-oikeudelle. Samoin esimerkiksi ulko-
maalaislain (301/2004) 179 8§:ssi tarkoitettu
liikenteenharjoittajan  seuraamusmaksu €l
kuuluisi soveltamisalaan sill& valitus seurea
musmaksusta tehdéén hallinto-oikeudelle.
Myds  kilpailunrgjoituksista annetun lain
(480/1992) 7 §:ssa tarkoitettu kilpailunrik-
komismaksu jéa soveltamisalan ulkopuolelle,
silla markkinaoikeuden méaéréamasta mak-
susta valitetaan korkeimmalle hallinto-
oikeudelle.

Muita lain soveltamisalaan kuulumattomia
seuraamuksia ovat esimerkiksi joukkoliiken-
teen  tarkastusmaksusta annetun  lain
(469/1979) mukainen tarkastusmaksu, Yyli-
kuormamaksusta annetun lain (51/1982) mu-
kainen ylikuormamaksu, paastokauppalain
(683/2004) 62 §:ssa tarkoitettu padstooikeu-
den ylitysmaksu, vation televisio- ja radio-
rahastosta annetun lain (745/1998) 35 §:ssa
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tarkoitettu tarkastusmaksu ja kotikuntalain
(201/1994) 14 8:ssa tarkoitettu ilmoitusrike-
maksu, silla ndistd maksuista valitetaan hd-
linto-oikeuteen. Soveltamisalaan ei kuuluisi
mydskaan viestintdmarkkinalain (393/2003)
122 8:ssa tarkoitettu seuraamusmaksu, tele-
visio- ja radiotoiminnasta annetun lain
(744/1998) 36 a §:ssé tarkoitettu seuraamus-
maksu, eikd rahoitustarkastuksesta annetun
lain (587/2003) 26 a 8:ss tarkoitettu seu-
raamusmaksu, silld seuraamusmaksun méé
rédvan markkinaoikeuden péédtoksesta valite-
taan néissa tapauksissa korkeimpaan hallinto-
oikeuteen. Soveltamisdlaan e kuulisi myos-
ka&an oikeudenkadymiskaaren 14 luvun 7 8:ssd
tarkoitettu tuomioistuimen maardama jarjes-
tyssakko. Kyseessd ei ole rikosoikeudellinen
seuraamus, joten seuraamus e kuulu i da
kohdan soveltamisalaan. Kyseessa e kuiten-
kaan ole muun viranomaisen kuin tuomiois-
tuimen antama pad&tds, joten seuraamus ei
kuulu myoskddn iii  aakohdan sovelta
misalaan. Seuraamus e kuulu mydskaan iv
alakohdan soveltamisalaan, silla tuomioistuin
on madrannyt seuraamuksen ensimmaisena
viranomaisasteena eikd muun viranomaisen
kuin tuomioistuimen antaman paétoksen joh-
dosta

Se, ettd Suomen oikeusjarjestelman edella
mainitut seuraamukset eivat kuulu puitepéé
toksen soveltamisalaan ei merkitse sitd, ette-
ko jonkin toisen jasenvaltion vastaavia asioi-
ta koskevat seuraamukset saata kuulua puite-
padtoksen soveltamisalaan. Tama saattaa tu-
la kysymykseen tilanteessa, jossa esimerkiksi
jonkin toisen jasenvaltion kilpailurgjoituksia
koskeva seuraamusjarjestelma on luonted-
taan rikosoikeudellinen.

Artiklan b kohdassa mééritelldan taloudd-
linen seuraamus. Mainittu kasite kattaa e-
sinndkin rahasumman, joka on paétoksessa
maaratty maksettavaksi jonkin rangaistavan
teon johdosta. Talla tarkoitetaan esimerkiksi
sakkoa (alakohta i). Toiseksi kasite kattaa
samassa paatoksessa rikoksen uhrille makse-
tavaks méaérdtyn korvauksen (compensati-
on). Taléin uhri e saa kuitenkaan olla asian-
osaisena oikeudenkaynnissa. Lisdedellytyk-
send on lisdksi, etté tuomioistuin kayttaa ii-
kosoikeudellista lainkayttovaltaansa (alakoh-
ta ii). Viimeksi mainitulla korvauksella ei
tarkoiteta varsinaista Suomessa tunnettua s-
viilioikeudellista vahingonkorvausta. Mairi-

tulla alakohdalla on tarkoitus kattaa esimer-
kiksi Yhdistyneissd kuningaskunnissa kéy-
téssa oleva erityinen seuraamuslgji (compen-
sation order), jossa rikoksen uhri e ole yksi-
tyisoikeudellinen asianosainen asiassa, eikéa
héanella edes ole oikeutta vaatia téssa tarkoi-
tettua korvausta. Joissain tapauksissa tassa
tarkoitettu korvaus on ainoa rangaistus, joka
kasiteltavana ol evastarikoksesta maérataan.
Taloudellisen seuraamuksen kéasite kattaa
myds paatdkseen johtaneesta oikeudenkay n-
nistd tai hallinnollisesta menettelysta aiheu-
tuneet kulut (alakohta iii). Kéasite kattaa esi-
merkiksi rikosasian oikeudenkdynnissa syn-
tyneet todistelukustannukset ja péihdetutki-
muskulut, sek& oikeudenkaynnista rikosasi-
oissa annetun lain (689/1997) 2 luvussa ta-
koitetulle puolustgjalle maardtyn palkkion,
jotka tuomittu velvoitetaan maksamaan valti-
olle. Késite kattaa myoskin rahasummat, jot-
ka on samassa paatoksessd, esimerkiksi ri-
kosasian tuomiossa, madrétty maksettavaksi
julkiselle rahastolle tai rikoksen uhrien tuki-
jarjestolle (alakohta iv). Suomessa ei ole
olemassa viimeksi mainittua jarjestelméaa
Puitepadtoksen on kuitenkin tarkoitus kattaa
sellaiset jarjestelmét, joissa "sakko” kohdis-
tetaan tassd tarkoitetuin tavoin esimerkiksi
jollekin yleishytdylliselle yhteistlle.
Artiklan b kohdassa mégritell&én tarkenta
vasti myOs se mita puitepddtoksessa tarkoi-
tettuun taloudelliseen seuraamukseen ei sisd-
ly. Taloudelliseen seuraamukseen eivat e
simméisen luetelmakohdan mukaan sisdly
rikoksentekovélineiden tai rikoksen tuotta
man hyddyn menetetyksi tuomitsemista kos-
kevat madrdykset. Toisen luetelmakohdan
mukaan soveltamisalasta on suljettu pois
myo6s yksityisoikeudelliset mééraykset, jotka
johtuvat vahingonkorvausvaateesta ja jotka
ovat taytantdonpanokel poisia tuomioistuimen
toimivallasta sek& tuomioiden tunnustamises-
ta ja taytantdonpanosta siviili- ja kauppaoi-
keuden aalla annetun neuvoston asetuksen
(EY) N:o 44/2001 mukaisesti, jédjempéna
Bryssel l|-asetus. Nain ollen seka menetté
misseuraamusten, etta rikoksen uhrille tuo-
mittujen yksityisoikeudellisten korvausten
taytantdonpano tapahtuu omien jérjeste-
lyidensd mukaisesti. Menettédmisseuraamus-
ten taytantdonpanoa koskee sakko- ja konfis-
kaatiopuitepaatosten taytantdonpanoa koske-
vassa tydryhman mietinnossa kasitelty kon-



fiskaatiopuitepaatds, jota koskeva hallituksen
esitystullaan antamaan mydhemmin.

Artiklan kohdassa ¢ méaritelléan pdétdksen
antanut valtio ja kohdassa d taytantéénpano-
vatio.

Suomella on tassa puitepadtoksessa tarkoi-
tettua taloudellisten seuraamusten (sakkojen)
téytanténtdonpanoyhteisty 6t koskevaa séan-
telyd nykyisin vain suhteessa toisiin poh-
joismaihin. Pohjoismainen yhteistoimintdaki
kattaa myds muut kuin tuomioistuimien an-
tamat padtokset. Mainitun lain 32 8n nu-
kaan tuomiolla tarkoitetaan my®és muun vi-
ranomaisen kuin tuomioistuimen méaéraysta
ta pdatostd, jolla on sama vaikutus kuin
tuomiolla. Pohjoismainen yhteistoimintal aki
kattaa sakkojen lisdksi uhkasakot, menetté&
misseuraamukset ja oikeudenk&ynnistd a-
heutuneet kustannukset (1 §).

Artikla on niin yksityiskohtainen, etta sita
voidaan soveltaa suoraan. Esityksessa ehdo-
tetaan, etta taytantdonpanolakiin e otettaisi
1 artiklaa koskevaa asiasi sél tista séantelya.

2artikla.  Toimivaltaisten viranomaisten
nimeaminen. Artiklan 1 kohdan mukaan ku-
kin jasenvaltio maarittelee itse, mitka viray-
omaiset ovat kyseisess jasenvaltiossa toimi-
valtaisia viranomaisia puitepaatoksessa ta-
koitetuissatilanteissa. N&ma viranomaiset tu-
lee ilmoittaa neuvoston péaasihteeristdlle. Ar-
tiklan 2 kohdassa sallitaan liséksi yhden tai
useamman keskusviranomaisen nimedmien
huolehtimaan péétosten halinnollisesta &
hettdmisesté ja vastaanottamisesta ja toimi-
valtaisten viranomaisten avustamisesta. Ar-
tiklan 3 kohdan mukaan neuvoston paésih-
teeriston tulee saattaa saamansa tiedot kaik-
kien j &senvaltioiden ja komission saataville.

Voimassaolevassa |lainsdddanndssa sakko-
jen tayténtdonpanoa koskevasta yhteistyosta
on sddnnoksia vain pohjoismaisessa yhteis-
toimintalaissa. Lain 24 8:n mukaan oikeusre-
kisterikeskus ratkaisee, onko toisen pohjois-
maan esittdmadn  taytantdonpanopyyntdon
suostuttava. Vastaavasti lain 27 8 n mukaan
oikeusrekisterikeskus esittda sakon taytéan-
toonpanoa koskevan pyynndn toisen poh-
joismaan toimivaltaiselle viranomaiselle.
Taytantdbbnpano Suomessa tapahtuu lain
3 8n mukaan Suomen lain mukaisesti. N&in
ollen oikeusrekisterikeskus huolehtii ensivai-
heessa sakon perinndstd vastaavasti  kuin
Suomessakin tuomittujen sakkojen osalta.
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Mikali tuomittu ei esimerkiksi oikeusrekiste-
rikeskuksen l8hettdmén maksukehotuksen
johdosta suorita sakkoa, on oikeusrekisteri-
keskuksen haettava ulosottoa (laki sakon téy-
tantdonpano sta, 8 §).

Artikla edellyttaa asiasisaltoisia sddnnoksia
puitepaétoksen taytantéonpanolakiin. Esityk-
sessd ehdotetaan, etta perusratkaisu viran-
omaisten osalta puitepadtoksen mukaisessa
jarjestelméssa olisi pohjoismaista yhteistoi-
mintalakia vastaava. Nain ollen oikeusrekis-
terikeskus sek@ vastaanottaisi toisista jden-
valtioista Suomeen taytantdonpantaviksi sae
puvat padtokset ja tekisi padtdksen niiden
téytantoonpanosta etta lahettéisi Suomessa
madratyt puitepdéittksessa tarkoitetut padtok-
set taytantdonpantaviksi toisiin jasenvaltoi-
hin. N&@n ollen Suomi nimedisi oikeusrekis-
terikeskuksen artiklassa tarkoitetuksi toimi-
valtaiseksi viranomaiseksi. Suomi ei nimeéisi
erityista keskusviranomaista puitepaatokses-
satarkoitettuihin tehtaviin.

3 artikla. Perusoikeudet. Artiklassa tode-
taan, ettd puitepaétds e aiheuta muutoksia
ve voitteeseen kunnioittaa Euroopan unionis-
ta tehdyn sopimuksen 6 artiklassa vahvistet-
tuja perusoikeuksia ja oikeudellisia perusge-
riaatteita. Mainittu unionisopimuksen artikla
sisdltda viittaukset muun muassa Euroopan
neuvoston ihmisoikeussopimukseen ja pe-
rusoikeuksiin sellaisena kuin ne ilmenevét
jasenvaltioiden yhteisessa valtiosdantoperin-
teessa

Artikla on luonteeltaan toteava, eika es-
tyksen mukaan edellyta asiasiséltdisia saan-
noksia taytantoonpanolakiin.

4 artikla. Paatosten lahettdminen ja kes-
kusviranomaiseen turvautuminen. Artikla s-
sdltéd keskeiset madrdykset siitd, mihin j&
senvaltioon ja mita menettelyjd noudattaen
puitepagtoksessa tarkoitettu pagtds voidaan
|dhettédd taytantoonpantavaksi. Artiklan 1
kohdan mukaan paétds voidaan l8hettda sen
jasenvaltion toimivaltaisille viranomaisille,
jossa silla luonnollisella tai oikeushenkil 611,
jota vastaan paéts on annettu, on omaisuutta
tai tuloja taikka asuinpaikka tai, jos kyse on
oikeushenkil6std, rekisterdity kotipaikka.
Paétos tulee 18hettédd yhdessa puitepadtoksen
liitteend ol evan todistuksen kanssa.

Artiklan 2 kohdassa edellytetdan, ettéa paé
toksen antaneen valtion toimivaltaisen viran+
omaisen on alekirjoitettava ja todistettava 9-
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sdll6ltéan oikeaksi edelld mainittu todistus.

Artiklan 3 kohta sisdltéd maar dykset péé
toksen |ahettamistavasta. Padtoksen antaneen
valtion toimivaltaisen viranomaisen on |ahe-
tettéava padtos tai sen oikeaks todistettu jd-
jennds yhdessa todistuksen kanssa suoraan
taytantéonpanovaltion toimivaltaiselle virar
omaiselle kayttden nitd tehansa tapaa, josta
jéa kirjallinen todiste niin, etta taytantoon-
panovaltio voi todeta sen atouden. Muotoilu
tarkoittaa sitg, ettda myos tietyt sdhkoiset 1&
hettdmistavat ovat sdlittuja. Kyseinen muo-
toilu on jossain méaarin vakiintunut ja sitd on
kaytetty myos muissa rikosoikeudellista yh-
teistyota koskevissa instrumenteissa. Artiklan
mukaan alkuperdinen paatos tai sen oikeaksi
todistettu jaljennds ja akuperéinen todistus
|hetetddn taytantotnpanovaltioon tédman sita
vaatiessa. Viralinen yhteydenpito tapahtuu
kohdan mukaan niin ik&én suoraan toimival-
taisten viranomaisten vélilla

Artiklan 4 kohdan mukaan péétos voidaan
ldhettédd taytantdonpantavaksi vain yhteen
téytantdéonpanovaltioon kerrallaan. Jaljempé
na selostettava 15 artikla sisdltéd maarayk-
sen, jonka mukaan padtoksen |ahettéva valtio
el saa myoskaan itse jatkaa puitepadtoksessa
tarkoitetun seuraamuksen taytantodnpanoa.

Artiklan 5 ja 6 kohdat sisdltavat maarayk-
set niita tilanteita varten, joissa taytantdon-
panovaltion toimivaltainen viranomainen el
ole pdatoksen lahettédvan valtion tiedossa tai
paétos on lahetetty vadréan paikkaan. Naissa
tilanteissa voidaan hyodyntdd muun muassa
Euroopan oikeudellisen verkoston (EJN) yh-
teyspisteitd. Suomessa Euroopan oikeudelli-
sen verkoston yhteyspisteitéa on muun muassa
keskusrikospoliisissa, oikeusministeridssa ja

""" Padtoksen
vastaanottaneen viranomaisen, joka e olisi
toimivaltainen, tulee toimittaa padtds edel-
leen oikealle viranomaiselle ja ilmoittaa tasta
paatoksen antaneen valtion toimivaltaiselle
viranomaiselle.

Artiklan 7 kohta sisdltda Y hdistyneita ku-
ningaskuntia ja Irlantia koskevat keskusu-
ranomaisen ilmoittamista koskevat erityis-
maaraykset.

Suomen voimassaol evassa |ai nséadannossa
on vadtioiden vdista sakkojen taytantoon-
panoyhteisty6ta koskevia menettel ysdanno k-
sid pohjoismaisessa yhteistoimintalaissa ja
mainitun lain taytantdtnpanosta annetussa

asetuksessa. Mainitun lain mukaan oikeusre-
kisterikeskus on toimivaltainen ratkai semaan
sen, onko toisen pohjoismaan taytantbon-
panopyyntotn suostuttava (24 §). Lain mu-
kaan oikeusrekisterikeskus myf6s esittda
muun muassa sakon taytantéonpanoa koske-
van pyynnén (27 8). Edella mainittu asetus
sisdltdd saannokset giitd, mita taytantoon-
panopyynnossa on ilmoitettava ja mita asia
kirjoja lahetettava Mainitun asetuksen 2 &:n
2 momentissa sallitaan kuitenkin se, etta
esimerkiksi sakkoa koskevan taytantoon-
panopyynnén yhteydessé toimitetaan pykalan
1 momentissa mainitun lagjemman selvityk-
sen sijasta vain todistus, joka sisdltéa sakko-
luetteloon otettavat tiedot ja rikoksen yksi-
I6imiseksi ehka tarpeelliset muut selvitykset.
Pohjoismaisessa yhteistydssa e nédin ollen
nykyisin edellytetd, puitepadtoksesta poike-
ten, esimerkiksi tuomion |dhettdmista. Todis-
tuksessa tarkoitetut tiedotkin ovat vahaisem-
mét kuin puitepaddtoksessa tarkoitetussa to-
distuksessa edellytetyt tiedot.

Artikla on niin yksityiskohtainen, etta sita
voidaan soveltaa suoraan. Esityksessa on ka-
sottu, ettd artiklaa koskevia asiasisdltoisia
sédnnoksia e ole tarpeen ottaa puitepadtok-
sen taytantéonpanolakiin. Sikali kun taytan-
téonpanoa koskevassa yhteistydssa tulisi ky-
seeseen sakon taytantdonpanosta annetun
lain 50 §:ssé tarkoitettu sakkorekisterin tieto-
jen luovuttaminen toisen jasenvaltion viray
omaisille, on tietojen luovuttamiseen oikett-
tava sdannés viranomai sten toiminnan julki-
suudesta annetun lain (621/1999) 30 8:ssi.
Edellisen artiklan perusteluissa todetuin ta-
voin esityksessa ehdotetaan, ettd Suomi il-
moittaa toimivaltaiseksi viranomaiseksi oi-
keusrekisterikeskuksen. Tama merkitsee sita,
ettd oikeusrekisterikeskus tekee péaéttksen
Suomessa madréatyn puitepddtoksen sovelta
misalaan kuuluvan seuraamuksen |dhettémi-
sesta taytantddnpantavaksi toiseen jasenval-
tioon. Oikeusrekisterikeskuksen on mydéskin
taytettava puitepaétoksen liitteena oleva to-
distus ja oltava yhteydessa tarvittaessa tois-
ten jasenvaltioiden toimivaltaisiin viranoma-
siin. Tassa tarkoitetut tehtavét eivét poikkea-
s olennaisesti siitd, mité oikeusrekisterikes-
kuksen tehtaviin nykyisin pohjoismaisen yh-
teisty6n osalta kuuluu.

5 artikla. Soveltamisala. Artikla sisdltéa
otsikostaan huolimatta mééraykset siitd, mis-



sa tilanteissa pddtoksen vastaanottaneella j&
senvaltiolla on velvollisuus paatdksen taytan-
todnpanoon kaksoisrangaistavuutta tutkimat-
ta. Artiklan 1 kohta sisdltda 39-kohtaisen Iu-
ettelon rangaistavistateoista. Mikali mainitut
teot ovat pdatdksen antaneessa valtiossa ran-
gaistavia, sellaisina kuin ne on méaritelty
padtoksen antaneen valtion lainséadannossa,
tulee p&dtds tunnustaa ja panna téytantoon
puitepaétoksen mukaisesti ja ilman kaksois-
rangaistavuuden tutkimista. Luettelon 32 a1
simmaéista kohtaa vastaavat eurooppalaisesta
pidatysmédrayksesta ja jasenvaltioiden véli-
sisté luovuttamismenettelyisté tehdyn puite-
padtoksen (2002/584/YOS, jdjempand eu-
rooppalaista pidatysmaaraysta koskeva pui-
tepdatdsy 2 artiklan 2 kohdassa olevaa, EU-
[uovuttamislain 3 8:n 2 momentissa olevaa,
omaisuuden tai todistusaineiston jaadyttamis-
ta koskevien paétosten taytantddnpanosta Eu-
roopan unionissa tehdyn puitepdatoksen
(2003/577/YOS, jadjempana jaadyttamispui-
tepaatdsg 3 artiklan 2 kohdassa olevaa seka
EU-jaadyttamislain 3 8:n 3 momentissa ole-
vaa luetteloa. Esityksessa tarkoitetun puite-
paatoksen luettelo poikkeaa edella mainituis-
ta siltd osin, etté sen soveltaminen ei edelly-
t8, ettd rikoksesta pdéatoksen tehneessa valti-
ossa saadetyn ankarimman rangaistuksen tu-
lis olla vahintédn kolmen vuoden vapaus-
rangaistus. Néin ollen listan soveltamisalaan
kuuluu jonkin verran enemman rikoksia.

Esityksessa tarkoitetun puitepégtoksen ri-
kosluettelo sisdltéa EU-luovuttamislaissa ja
EU-jaadyttamislassa olevan 32 -kohtaisen
listan lisdksi viela seitsemdn muuta kohtaa,
jotka liittyvét tieliikennerikkomuksiin, tava-
roiden salakuljetukseen, aineettomien oike-
uksien loukkaamiseen, henkil6ihin kohdistu-
viin uhkauksiin ja vakivallantekoihin, vahin-
gontekoon ja varkauteen. Listan viimeinen
kohta kasittda teot, jotka paéttksen antanut
valtio on sddtanyt rangaistaviksi pannakseen
taytantoon Euroopan yhteisdn perustamisso-
pimuksen tai Euroopan unionista tehdyn so-
pimuksen VI osaston nojalla hyvéksytyista
vélineistajohtuvat velvoitteet.

Esityksessa e ole perusteltua ryhtya selos-
tamaan yksityiskohtaisesti mité tekoja listes-
sa mainitut yleisluonteiset nimikkeet Suomen
lainsdadannossa vastaavat. EU-
luovuttamislaissa tarkoitetun ja téssa esityk-
sessd tarkoitettua listaa padosin vastaavan
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32-kohtaisen listan sisdltdd on tarkemmin
analysoitu kyseista lakia koskevassa hallituk-
sen esityksessa (HE 88/2003 vp, s. 18—19).
Kyseessa olisi kuitenkin myds tassa esityk-
sessa vain esimerkkiluettelo johtuen listassa
mainittujen nimikkeiden avoimuudesta. Toi-
mivaltaisen viranomaisen tehtavana on yksit-
téi stapauksessa tulkita miké kansallinen rikos
kuuluu listassa mainittujen nimikkeiden aa-
suuteen. Suomeen taytantdonpantavaksi sea
puvan paatdksen osalta taytéantdonpanosta
huolehtivan viranomaisen eli esityksen mu-
kaisesti oikeusrekisterikeskuksen, el padsaan-
toisesti tule tutkia sitéd onko esimerkiksi toi-
sen jasenvaltion rikoslainsdadannossa tarkoi-
tettu rikos, josta seuraamus on tuomittu, pu-
tepadtoksessa tarkoitettu listarikos. Taman
padttksen ja tulkinnan tekee paétoksen |ahet-
tényt viranomainen. Suomen toimivaltainen
viranomainen voi jdljempana esiteltavin ta
voin kuitenkin tietyissa tilanteissa kieltéytya
taytantéonpanosta, jos padatoksen mukana
toimitettu todistus el selvastikadn vastaa p&&
tostd Merkitystd el ndissa tapauksissa ku-
tenkaan ole sill, onko teko Suomen lain mu-
kaan téhan luetteloon kuuluva teko. Kuiten-
kin silté osin, kuuluuko teko kohdassa tarkoi-
tettuun luetteloon, Suomen toimivaltainen -
ranomainen vois puuttua vain selviin virhei-
siin, silla késitteet ovat osin lagoja ja tulkin-
nanvaraisia. Toisen jasenvaltion ilmoittaessa
teon sisdltyvan luetteloon, tulee ottaa huomi-
oon, ettd puitepadtds on hyvaksytty kaikilla
Euroopan unionin viralisilla kielillg, joten
myds erikieliset kdannokset voivat aiheuttaa
eroja kasitteiden tulkinnassa.

Suomen ollessa pédtoksen |ahettava valtio,
tulee lahettdmiseen toimivaltaisen virar
omaisen eli esityksen mukaan oikeusrekiste-
rikeskuksen tulkita, onko rikos, josta henkil©
on Suomessa tuomittu, puitepadtoksen 39 -
kohtaisessa listassa tarkoitettu "listarikos’.
Esimerkkind voidaan mainita tieliikennerik-
komuksia koskeva luetelmakohta. Selvéa lie-
nee, eftd mainittu kohta k&dtaa nimest&an
huolimatta esimerkiksi kaikki rikoslain 23
luvussa tarkoitetut liikennerikokset silté osin
kuin niissa on kyse tieliikenteen sdantdjen
rikkomisesta.

Artiklan 2 kohta sisdltéd maaraykset siita,
miten edella mainittua 39 -kohtaista rikos-
luetteloa voidaan mydhemmin muuttaa ja
tarkistaa. Kohdan mukaan neuvosto voi -
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simielisesti ja kuultuaan Euroopan parla
menttia Euroopan unionista tehdyn sopimuk-
sen 39 artiklan 1 kohdan edellytyksin paéttéa
lisita rikoslgjeja 1 kohdassa olevaan |uette-
loon. Maérdys merkitsee sitd, ettd ilman
Suomen hyvaksyntda listaa ei voida lagjen-
taa.

Artiklan 1 ja2 kohdan esityksessa ehdote-
taan, ettd mainittujen kohtien osalta asiasisd-
toiset sddnnokset taytantéonpanolaissa eivét
ole tarpeen. Tallaiset sdannokset eivét toisi
lisdarvoa maaraysten selkeyden osalta.

Artikkan 3 kohta mahdollistaa sen, etta
muiden kuin 1 kohdassa tarkoitettujen ran-
gaistavien tekojen eli niin sanottujen listari-
kosten osalta taytéantdonpanovaltio voi ase-
taa pédtoksen tunnustamisen ja taytantdon-
panon edellytykseksi, etté pdatos liittyy me-
nettelyyn, joka olisi rangaistava taytantoon-
panovation lainséadannén mukaisesti, riip-
pumatta sen tunnusmerkistésta tai luokitte-
lusta. Kohta sdllii toisin sanoen kaksoisrar-
gaistavuuden edellyttémisen nédiden tekojen
osdlta. Jaadyttdmispuitepaétoksen 3 artiklan
4 kohta sisdltééd vastaavankaltaisen muotoi-
lun. Kirjoitettaessa mainittua maéraysta vas-
taavaa sdannosta EU-jaadyttamislain 3 §:84n
on kaytetty muotoilua "on tai olisi Suomessa
vastaavissa olosuhteissa tehtyna rikos’. Vii-
meksi mainitun muotoilun on tarkoitettu ka-
tavan myos niin sanotut kansallisesti raj oit-
tuneet rikokset. Sen nojalla esimerkiksi toi-
sessa jasenvaltiossa tehty veropetos, joka siis
kohdistuu kyseisen valtion julkisiin varoihin
eiké ole Suomen lain mukaan veropetos, voi-
daan katsoa Suomen lain mukaiseks verope-
tokseksi, jos teko olisi Suomessa vastaavissa
olosuhteissa tehtynd veropetos. Toisaalta
edellytyksend ei ole, ettéd pdatdksen perustee-
na oleva teko on Suomessa rangaistava &
malla rikosnimikkeella kuin pddtdksen teh-
neessd valtiossa. Riittédvaa on, etta paatoksen
perusteena oleva teko on Suomessa rangais-
tava riippumatta siitd, mika on teon rikosri-
mike.

Esityksessa ehdotetaan, ettéd 3 kohdan osd-
ta taytantdonpanolakiin el oteta asiasisaltoi-
sid sadannoksid. Kohdan harkinnanvaraista
kaksoisrangaistavuuden vaatimusta koskeva
maarays on niin yksityiskohtainen, etta sita
voidaan soveltaa suoraan. Maardyksen sana-
muodon voidaan tulkita kattavan edella se-
lostetulla tavalla niin sanotut kansallisesti ra-

joittuneet rikokset ja tilanteet, joissa teko oli-
Si Suomessa vastaavissa ol osuhteissa tehtyna
rikos. Kaksoisrangaistavuuden edellytys, sil-
td osin kuin se puitepaétoksen mukaan on
salittu, jéisi siten harkinnanvaraiseksi téy-
tantdonpanon edellytykseksi Suomen ollessa
paatbksen tayténtdonpaneva valtio. Suomen
toimivaltainen viranomainen, esityksen mu-
kaan oikeusrekisterikeskus, harkitsisi yksit-
téi stapauksessa sen kieltaydytddnkd Suomes-
sa taytantéonpanosta sen vuoksi, etta kak-
soisrangaistavuuden edellytys el tayty. Kéy-
téanndssa téllaiset harkintatilanteet olisivat
harvinaisia sill& on oletettavaa, ettéd valtaosa
sellaisista teoista, jotka ovat rangaistavia toi-
sissa Euroopan unionin jasenvaltioissa ovat
rangaistavia myos Suomessa. Vaikka kak-
soisrangaistavuuden edellytys e jossain
poikkeuksellisessa tapauksessa tayttyisikaan,
voidaan taytantédnpanoon kaytanndssa ryh-
tyajolle kyseisen teon rangaistavuuden vo isi
katsoa olevan Suomen oikeusjérjestyksen pe-
rusperiaattei den vastaista.

Suomessa on vain pohjoismaisessa yhteis-
toimintalaissa sddnnoksia toisissa valtioissa
tuomittujen  sakkojen  taytantdonpanosta
Mainitussa lai ssa taytantéonpanon edellytyk-
seksi @ ole asetettu kaksoisrangaistavuuden
téyttymista. Laki e kuitenkaan aseta ehdo-
tonta velvollisuutta toisessa pohjoismaassa
tuomitun sakon taytantéonpanemiselle, vaan
se voidaan panna taytantéon. Lain mukaan
taytantdonpanosta paéttéd  oikeusrekisteri-
keskus. Nain ollen esityksessa ehdotettu ra-
kaisu harkinnanvaraisen kaksoisrangaista:
vuuden edellytyksen ja siita paéttavan viran
omaisen osalta vastaa asiallisesti pohjoisma-
sessa yhteistoimintalaissa nykyisin séédettya
menettelya.

6 artikla. Paatosten tunnustaminen ja tay-
tantdonpano. Artikla sisdltéa maaraykset téy-
tantdonpanovaltion  toimivaltaisen  viran-
omaisen velvollisuudesta tunnustaa ja panna
taytantoon 4 artiklan mukaisesti |18hetetty
paétos, jollei toimivaltainen viranomairen
padta vedota johonkin jéljempéna selostetta
van 7 artiklan perusteista tunnustamisesta ja
téytantbonpanosta kieltaytymiselle.

Esityksessa ehdotetaan, ettd artiklan osalta
e oteta sdannoksia taytantdonpanolakiin. Ar-
tikla on niin yksityiskohtainen ja selked, etta
sitéd voidaan soveltaa suoraan. Aiemmin &
lostetuin tavoin Suomi ilmoittaisi toimival-



taiseks viranomaiseksi oikeusrekisterikes-
kuksen. Oikeusrekisterikeskus tekisi artiklas-
sa tarkoitetun padtdksen. Oikeusrekisterikes-
kuksen 7 artiklassa tarkoitettujen kieltayty-
misperusteiden soveltamista koskevasta péé
toksesta saisi téytantdonpanolaissa ja sen yk-
sityiskohtaisissa perusteluissa selostetuin &
voin valittaa.

Jéjempana 9 artiklan osalta selostetuin ta
voin oikeusrekisterikeskus huolehtisi paétok-
sen taytantdonpanosta vastaavalla tavalla
kuin kotimaisen padéttksen taytantddnpanosta
sakon taytatdonpanosta annetussa laissa
saadetaan.

Voimassa olevan pohjoismaisen yhteistoi-
mintalain 24 8:n mukaan oikeusrekisterikes-
kus paédttda toisen pohjoismaan esittdmadn
sakon taytantdonpanoa koskevaan pyyntéon
suostumisesta. Mainitun lain 1 § el aseta vel-
vollisuutta  taytéantdonpanoon ryhtymiselle
vaan toisessa pohjoismaassa annettu tuomio
tal paétos voidaan pannataytantoon.

7 artikla. Perusteet tunnustamisesta ja tay-
tantdonpanosta kieltaytymiselle Artikla g-
sdltédd madraykset  kieltdytymisperusteista.
Kaikki artiklassa tarkoitetut kieltéytymispe-
rusteet ovat harkinnanvaraisia €li toimiva-
tainen viranomainen voi kieltdytya tunnus-
tamasta ta taytéantdonpanemasta padtosta
kieltéaytymisperusteen tullessa sovellettavak-
si. Kuten edelld on todettu, esityksessa ehdo-
tetaan, ettd Suomi ilmoittaa toimivaltaiseksi
viranomaiseksi oikeusrekisterikeskuksen.
Nén ollen oikeusrekisterikeskus harkitsisi
Suomeen saapuvien padtdsten osalta sen, tu-
leeko jokin kieltdytymisperuste sovelletta
vaksi.

Artiklan 1 kohdassa tarkoitettu kieltayty-
misperuste liittyy padtdksen mukana toimi-
tettavaan todistukseen, jonka malli on puite-
padtoksen liitteend Toimivatainen virayw-
omainen voi Kkieltaytya taytantéonpanosta,
jos todistusta ei ole toimitettu, se on puutted -
linen tai ei selvasti vasaa pdatosta. Todistus
on keskeinen osa puitepadttksessa tarkoitet-
tua jarjestelmdsd. Se sisdltda kaikki taytan-
toonpanon kannalta olennaiset tiedot. Todis-
tuksen merkitystd korostaa mydskin se, etta
jaljempéna 16 artiklan yksityiskohtaisissa pe-
rusteluissa esitetyin tavoin vain todistus on
kéannettava taytantéonpanovaltion virallisd-
le tal sen hyvaksymaélle kielelle. Taytantoon-
panosta voitaisiin esimerkiksi kieltéytyd, jos
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teko johon péétds perustuu ei ole todistukses-
sa riittavasti yksiloity. Kohta sallii kieltayty-
misen myos esimerkiksi sellaisessa tapauk-
sessa, jossa paatdksen tehnyt valtio olisi
merkinnyt todistukseen teon olevan jokin 5
artiklassa tarkoitettu niin sanottu listarikos,
teko @ olisi Suomessa rangaistava ja paatok-
sesta kavis kiistattoman selkeasti ilmi, etta
kyseessa el voi edes tulkinnan avulla olla ky-
seessd todistuksessatarkoitettu listarikos.

Artiklan 2 kohdan a alakohta siséltéd mé&&
raykset niin sanottua ne bis in idem —sdantéa
koskevasta kieltédytymisperusteesta. Alakoh-
dan mukaan kieltdytyminen on mahdollista,
jos tuomittua henkiléa vastaan on annettu
padtds samoista teoista taytantédnpanovalti-
ossa tai missd tahansa muussa valtiossa kuin
padtoksen antaneessa tai taytantéonpanoval -
tiossa jaettd viimeksi mainitussa tapauksessa
kyseinen paétds on pantu taytantéon.

Nain ollen kieltdytyminen on mahdollista
silloin, kun péédtdksen taytantdonpanoa var-
ten vastaanottaneessa valtiossa olisi annettu
samoja tekoja koskeva padtos kyseessd ole-
vaa henkiloa vastaan. Edellytyksend e tassa
tapauksessa ole se, etta taytantéonpanovalti-
0ssa annettu padatds olis myds pantu taytén-
toon. Tassd tarkoitetun taytantdonpanoedel-
Iytyksen puuttuminen on perusteltua sen
vuoksi, ettd mainitun kysymyksen noustua
esiin on melko varmaa, etta jommankumman
valtion padtos, mikali se sisdltéa jonkin seu-
raamuksen, tullaan panemaan taytantdon.

Jos péétds on sen sijaan annettu jossakin
muussa vatiossa kuin padtoksen nyt anta
neessa valtiossa tai valtiossa, jolta tassa tapa
uksessa taytantbonpanoa pyydetéén, on kid-
téaytymisen edellytyksena se, ettd mainittu
muun valtion péétos on pantu taytantoon. Pe-
rusteluna viimeksi mainitulle edellytykselle
voidaan gatella olevan rikosvastuun toteu-
tumisen varmistaminen. Vain jos jonkin
kolmannen valtion madrédma rangaistus on
tosiasiallisesti saatu pantua tayténtdon, on
vahvasti perusteltua, ettd samaa tekoa koske-
vaa toista rangaistusta el panna taytantoon.
Muussa tapauksessa on mahdollista, etta
henkilo valttaa tietyissa tilanteissa rangais-
tuksen taytantdonpanon. Tama on mahdollis-
ta, jos henkilé on poistunut tuomion anta
neesta valtiosta, eik& mainitun, mahdollisesti
Euroopan unioniin kuulumattoman valtion ja
henkilon oleskeluvaltion valilla ole voimassa
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téytantdonpanoa koskevaa sopimusta tai
muuta jarjestelyd. Vastaavankaltaista niin s
nottua taytantdonpanoedel lytysta koskevaa
rakennetta valtioiden \Alista ne bis in idem —
periaatetta séénneltdessd on kaytetty myds
muissa kansainvdlisissa  instrumenteissa.
Esimerkkind eurooppalaista pidatysmaarays-
té koskevan puitepadtoksen 3 arti klan 3 kohta
ja4 artiklan 5 kohta seké tarkastusten asteit-
taisesta lakkauttamisesta yhteisilla ragjoilla
14 péivana kesdkuuta 1985 tehdyn Schenge-
nin sopimuksen soveltamisesta Schengenissa
19 paivana kesdkuuta 1990 tehdyn yleisso-
pimuksen (SopS 23/2001), jdljempéana
Schengenin yleissopimus 54 artikla.

Alakohdan mukaan kieltdytyminen on
mahdollista, jos henkil6a vastaan on annettu
padtds samoista teoista. Sanamuoto viittaa
siihen, etté vain esimerkiksi téytéantéonpano-
vatiossa annettu samaa tekoa koskeva lar
gettava tuomio mahdollistaisi kieltaytymisen.
Vastaavaa vaikutusta e siten annettais va-
pauttavalle tuomiolle. Mainitun kysymyksen
pitéisi kuitenkin EU:n jdsenvaltioiden vali-
sissd suhteissa olla melko teoreettinen, slla
Schengenin yleissopimuksen 54 artiklaa ©-
veltaen toisessa jasenvaltiossa el enda pitéisi
edes antaa samaa asiaa koskevaa paatosta,
jos henkil6 on saanut vapauttavan tuomion
jossakin muussajasenvaltiossa.

Alakohdassa tarkoitetun ne bis in idem —
saantba koskevan kieltdytymisperusteen on
perusteltua olla harkinnanvarainen. Vieraassa
valtiossa annetun tuomion negatiivisesta d-
keusvoimavaikutuksesta uuden oikeuden-
k&ynnin osalta on poikkeuksia myds Schen-
genin yleissopimuksen asiaa koskevissa méa
rayksissa (55 artikla) seka esimerkiksi rikos-
lain 1 luvun 13 8:ssd. N&in ollen myoskaan
taytantdonpanovaihetta koskevan kieltéayty-
misperusteen ei ole syyté ollaehdoton.

Voimassa olevassa lainséadannéssa puite-
paatoksessa tarkoitettujen seuraamusten téy-
tantdonpanoa koskevat séénndkset ne bis in
idem —periaatetta koskevan kieltaytymispe-
rusteen osalta ovat pohjoismaisen yhteistoi-
mintalain 25 8:ssi. Pykalassa kielletaan toi-
sessa pohjoismaassa annetun tuomion taytan-
toédnpano Suomessa, jos asiaa koskeva syyte
on Suomessa lai nvoimaisella tuomiolla ra-
kaistu.

Artiklan 2 kohdan b alakohta siséltéd méa
raykset  kaksoisrangaistavuutta koskevan

kieltaytymisperusteen osalta. Kieltaytymis-
perusteen asiallinen siséltd on selostettu 5 a-
tiklaa koskevien perustelujen yhteydessa
Taytantoonpanosta kieltaytyminen puuttuvan
kaksoisrangaistavuuden perusteella on mah-
dollista, jos kyseessd e ole 5 artiklan 1 koh-
dassatarkoitettu listarikos.

Artiklan 2 kohdan c alakohta siséltéd mé&&
raykset vanhentumista koskevan Kkieltéyty-
misperusteen osalta. Alakohdan mukaan téy-
téantéonpanosta voidaan kieltaytyd, jos oikeus
panna paétos taytantodn on vanhentunut téy-
tantéonpanovaltion lainsdddanndn mukaan,
ja paatos liittyy tekoihin, jotka kuuluvat ky-
seisen valtion toimivaltaan sen oman lain-
séédannon mukaan.

Sakon taytantdonpanon raukeamisesta on
sdannokset rikoslain 8 luvun 13 8:ssa. P&
sédnndn mukaan sakkorangaistus raukeaa
viiden vuoden kuluttua lainvoiman saaneen
tuomion antopéivastd. Suomen rikosoikeuden
soveltamisalasta séédetéan rikoslain 1 luvus-
sa.  Sakkorangaistuksen taytantdonpanosta
voitaisiin siten esimerkiksi kieltéytyd, jos toi-
sen EU:n jasenvaltion tuomioistuin olisi
tuominnut Suomen kansalaisen sakkoon toi-
sen Suomen kansalaisen pahoinpitelystd, jo-
ka olisi tapahtunut mainitussa jasenvaltiossa
jatuomio olisi annettu yli viisi vuotta sitten.

Vastaavaa sdannbsta ei ole Suomen voi-
massaolevassa lainsdddannossa. Pohjoismai-
sessa yhteistoimintalaissa on osin péinvasta-
nen saannos. Lain 30 8:n 1 momentin mu-
kaan jos sen jakeen kun taytantéon-
panopyyntéon on suostuttu, syntyy kysymys
taytantobnpanon vanhentumisesta, on se rd-
kaistava sen valtion lain mukaan, jossa tuo-
mio on annettu.

Artiklan 2 kohdan d alakohdassa on mé&&
réaykset niin sanottua alueperiaatetta ja valti-
onulkoista toimivaltaa koskevista kieltéyty-
misperusteista. Alakohdan d i alakohdan mu-
kaan taytantdonpanosta voidaan Kieltéytya,
jos péédtos liittyisi tekoon, joka taytantoon-
panovaltion lainsdédanndn mukaan katsotaan
tehdyksi kokonaan ta osittain taytant6on-
panovaltion alueella tai siihen rinnastettavas-
sa pakassa. Méadrdys merkitsee sitd, ettd
Suomen ollessa taytantéonpanovaltio taytén-
tédnpanosta voidaan kieltaytya esimerkiksi,
jos teko olisi tehty rikoslain 1 luvun 1 &n
1 momentissa tarkoitetulla tavalla Suomessa.
Kieltdytymisperuste soveltunee mydskin ti-



lanteeseen, jossa teko olisi tehty rikoslain 1
luvun 2 8:n 1 momentin 1 kohdassa tarkoite-
tuin tavoin suomalaisessa aluksessa tai ilma
aluksessa. Taytanttonpanosta e tulisi luon-
nollisestikaan kieltéytya kieltéytymisperis-
teen lahtokohtaisesta soveltuvuudesta huoli-
matta sellaisissa tilanteissa, joissa esimerkik-
si tarkoituksenmukaisimmasta oikeuspaikasta
eli kasittelyvaltiosta olisi viranomaisten vélil-
|& péasty sopuun.

Alakohdan d ii alakohdan mukaan taytén-
toonpanosta voidaan kieltaytya mydskin, jos
paétos liittyisi tekoon joka on tehty padtok-
sen antaneen valtion alueen ulkopuolella eika
téytantoonpanovaltion lainsdddannén  mu-
kaan olis mahdollista nostaa syytettd sa
moista rangaistavista teoista, jos ne olisi teh-
ty sen alueen ulkopuolella. M&adrays mahdol-
listaa siten yhteistyosta kieltaytymisen sella-
sissa tilanteissa, joissa paéatoksen tehnyt val-
tio olisi kayttéanyt sellaista valtionulkoista
(ekstraterritoriaalista) rikosoikeudellista
toimivaltaa, jollaisen kayttd vastaavassa ti-
lanteessa taytantdonpanovaltiossa e olisi
mahdollista. M&arays ei tulle usein sovellet-
tavakss Suomen ollessa padtoksen taytan-
toédnpanovaltio silla Suomen rikosoikeudelli-
nen toimivalta on rikoslain 1 luvun muka-
sesti melko lagja.

Pohjoismaisessa yhteistoimintalaissa el ole
d alakohtaa vastaavia séannoksi a.

Artiklan 2 kohdan e alakohta sisaltéd mé&&
réykset niin sanottua immuniteettia koskevas-
ta kieltdytymisperusteesta. Alakohdan mu-
kaan taytantéonpanosta kieltdytyminen on
mahdollista, jos on olemassa taytantoon-
panovaltion lainsdadannén mukainen koske-
mattomuus, joka tekee pdatoksen taytantoon-
panon mahdottomaksi. Tassa tarkoitetut ti-
lanteet olisivat todenndkdisesti harvinaisia.
Lahinna kyseeseen voisi tulla esimerkiksi ti-
lanne, jossa pddtoksen taytantddnpano koski-
si vieraan valtion diplomaattista edustgaa.
Kieltéaytymisperusteen  harkinnanvaraisw-
desta huolimatta se olisi esimerkissa maini-
tussa tilanteessa kdytannossa ehdoton johtuen
esimerkiks diplomaattisia suhteita koskevan
Wienin yleissopimuksen (SopS 4/1970) luo-
mastai mmuniteetista.

Pohjoismaisessayhteistoimintalaissa e ole
e alakohtaa vastaavia sé8nnoksia.

Artiklan 2 kohdan f alakohdassa on maér&
ykset rikosoikeudellista vastuuikdrgjaa kos-
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kevasta kieltaytymisperusteesta. Méaérays
mahdollistaa sen, ettd Suomen ollessa taytén-
téonpanovaltio, toimivaltainen viranomainen
voi kieltéytya taytantdonpanosta jos henkil 6
el rikodain 3 luvun 4 8&n 1 momentissa ta-
koitetuin tavoin olisi tekohetkella viela téyt-
tényt viittétoista vuotta. Taytantéonpanolain
yksityiskohtaisissa perusteluissa tarkemmin
selostetuin tavoin tassa tarkoitettu kieltayty-
misperuste muutettaisiin esityksen mukaan
ehdottomaksi  kieltaytymisperusteeksi. Ri-
kosoikeudellinen vastuuikéragja on siind mé
rin Suomen oikeusjarjestyksen perusperiaz-
teita koskeva kysymys, ettd esityksessa el ole
katsottu perustelluksi jattda harkinnanvara-
sesti mahdolliseksi panna tayténtdon sellaista
taloudellista seuraamusta, joka on méaaréatty
sellaisen rikoksen vuoksi, jota tehdessdan
henkilo e ollut viela tayttanyt viittétoista
vuotta.

Pohjoismaisessa yhteistoimintalai ssa ei ole
f alakohtaa vastaavia sédnnoksia.

Artiklan 2 kohdan g alakohta sisdltéd mé&
raykset kieltdytymisperusteista, jotka voivat
tulla sovellettaviks tilanteissa, joissa menet-
tely on ollut kirjallinen tai tuomio on annettu
henkilon poissa ollessa (n absentia). Tiivis-
téen voidaan todeta, etta kieltdytyminen on
naissé tilanteissa mahdollista vain, jos henki-
16 el ole pdétdksen antaneen valtion lainsé:
dénndn mukaisesti saanut henkil 6kohtai sesti
tal edustajan kautta tietoa asian kasittelysta,
taikka henkilé on tuomittu hénen poissa d-
lessaan ja hén on ilmoittanut riitauttavansa
asian. Alakohdan soveltamisen edellytyksend
on, etta taytantdonpanovaltion toimivaltainen
viranomainen saa t&ssd tarkoitetun tiedon
padtosvaltion toimivaltaisen viranomaisen
téyttaméasta todi stuksesta.

Pohjoismaisessa yhteistoimintalaissa ei ole
g aakohtaa vastaavia séannoksia.

Artiklan 2 kohdan h alakohdassa on mé&&
raykset niin sanotusta kynnyssummasta. Sen
mukaan tayténtéonpanosta voidaan kieltéy-
tyd, jos taloudellinen seuraamus on alle 70
euroa tal sita vastaava summa. Tama kieltéy-
tymisperuste on perusteltu sen vuoksi, etta
valtioiden vélista yhteisty6ta e kuormitettaisi
tarpeettoman véhdisilla asioilla. Toisaglta on
perusteltua, etta erityisesti unioninlagjuisen
yleisestéavan vaikutuksen turvaamiseksi mah-
dollisimman monet sakkorangaistukset sea
daan taytantdonpantua. Kieltdytymisperuste
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sindlldan vaikuttanee siten, ettd jasenvaltiot
eivat |aheta taytantoonpantavaksi alle 70 eu-
ron madrdisa taloudellisa seuraamuksia.
Suomen toimiessa téytantdonpanovaltiona e
kuitenkaan ole véttdmatonta kieltaytya 70
euron dlittavan taloudellisen seuraamuksen
téytantdéonpanosta mikali sellainen Suomeen
|&hetetddn. Alakohdan sanamuodosta ilme-
nevin tavoin kyseessd on seuraamuskohta-
nen kynnyssumma. N&in ollen téytantéon-
panosta voitaisiin kieltéytyd, mikali henkilol-
le olis tuomittu esimerkiks kaksi 60 euron
suuruista taloudellista seuraamusta.

Pohjoismaisessa yhteistoimintalaissa el ole
perittdvan sakon vahimméaismaadraa koskevia
sdannoksia.

Artiklan 3 kohdassa velvoitetaan téaytan-
téonpanovaltion toimivaltainen viranomainen
kuulemaan péétdksen antaneen valtion toi-
mivaltaista viranomaista ennen kuin se tekee
1 kohdan tai 2 kohdan c tai g alakohdan pe-
rusteella pdédtdksen olla tunnustamatta ja @
nematta pdatdsta Eytantdon. Mainitut kohdat
koskevat todistuksen puutteellisuutta, taytén-
toonpano-oikeuden vanhentumista ja kirjalli-
sessa menettelyssa tai henkilon poissa ollessa
annettujen paatdksien taytantdonpanoa. P&
toksen antaneen valtion toimivaltaista viran-
omaista on tarvittaessa pyydettava toimitta
maan mahdolliset tarvittavat tiedot viipymé&-
ta.

Pohjoismaisen yhteistoimintalain téaytan-
toonpanoasetuksessa on vastaavankaltaisia
sddnnoksia. Asetuksen 7 8n mukaan, jos
muun pohjoismaan viranomaisen taytantoon-
panopyyntoon liitetty selvitys on puutteelli-
nen, on Kkyseistd viranomaista pyydettéava
t8ydentamaan sita.

Esityksessa ehdotetaan, ettd kieltdytymis-
perusteita koskevan artiklan osalta ei otettaisi
asiasisdltdisia sddnnoksia taytantddnpanola
kiin muuten kuin 2 kohdan f al akohdan eli
rikosoikeudellisen vastuuikérajan osalta. Ar-
tiklan maaréykset ovat niin yksityiskohtaisia,
etté niitd voi daan soveltaa suoraan.

8 artikla. Maksettavan maaran maarittely.
Artikla sisdltéd méadraykset perittdvan seu-
seuraamuksen muuntokurssista. Artiklan 1
kohta mahdollistaa sen, etta téytantdtnpano-
valtio voi aentaa taytantdonpantavan seu-
raamuksen madran siten, ettd se vastaa sa
mankaltdsista teoista taytantédnpanovaltion

kansallisen lain mukaan sd&dettya enim-
maismaaraa, kun teot kuuluvat kyseisen val-
tion toimivaltaan. Edellytyksend on, etta p&&
tos liittyy tekoihin, joita e ole tehty paatok-
sen antaneen valtion alueella, eli paétdsvaltio
on kayttanyt valtionulkoista toimivaltaansa.

Kohdan séénnés ei Suomen ollessa taytan-
téonpanovaltio tulle usein sovellettavaksi.
Suomessa e esimerkiksi paivasakoin tuomit-
tavien sakkojen osalta ole rahamaaréista ka-
toa. Y hteisdsakon osalta Suomessa on rikos-
lan 9 luvun 5 §:ssd séadetty 850 000 euron
katto. N&in ollen ei ole poissuljettua, etta té-
sa tarkoitettua Kkieltéytymisperustetta voita-
siin joissain tapauksissa soveltaa, mikali
Suomeen on l&hetetty taytantéonpantavaksi
yli 850 000 euron yhteisdsakko tai sitd vas-
taava seuraamus.

Pohjoismaisessa yhteistoimintalaissa ei ole
1 kohtaa vastaavia séannoksi a.

Artiklan 2 kohdan mukaan taytantoon-
panovaltion toimivaltaisen viranomaisen on
tarvittaessa muunnettava seuraamus taytan-
téonpanovaltion valuutaksi  seuraamuksen
madradmisgjankohdan valuuttakurssia kéyt-
téen. Kohdan méérdys on tarpeen, silla ka-
kissa Euroopan unionin jasenvaltioissa e ole
kéytossa sama rahayksikko.

Pohjoismaisen yhteistoimintalain 2 § sisi-
téd sddnndksen seuraamuksen muuntamisesta
tayténtdonpanovaltion valuutan maaraiseksi.
Sen mukaan perittdva rahamadra on paatok-
sessq, jolla taytantbdnpanopyyntdon suostu-
taan, muunnettava Suomen rahaksi padatosta

Esityksessa ehdotetaan, ettd artiklan osalta
téytantoonpanolakiin e otettaisi asiasisaltoi-
sia saannoksid. Artikla on niin yksityiskoh-
tanen, ettd sité voidaan soveltaa suoraan.

9 artikla. Taytantdonpanoa koskeva lain-
saadanto. Artikla sisaltéa maaraykset taytén-
tédnpanoon sovellettavasta |ainsdadanndstd,
jo suoritetun maksun véhentamisesta ja oike-
ushenkil6itd koskevien seuraamusten taytén-
té0npanosta.

Artiklan 1 kohdan mukaan taytantoon-
panoon sovelletaan taytantéonpanovaltion
lainsdédantdéa samalla tavoin kuin taytén-
toédnpanovaltion madréadmadn taloudelliseen
seuraamukseen. Kohdassa méarétéan kuiten-
kin, etta tasta huolimatta artiklan 3 kohdan ja
10 artiklan mé&rdyksid on noudatettava.
Mainittu méérdys tarkoittaa, ettd 3 kohdan



mukaisesti oikeushenkil6a vastaan langetettu
taloudellinen seuraamus on pantava taytan-
toon, vaikka taytantddnpanovaltio e tunnus-
taisi oikeushenkildiden rikosoikeudellisen
vastuun periaatetta. Tama merkitsee Suomen
osalta sitd, etté seuraamus on pantava taytén-
t6on, vaikka rikoslaissa el juuri kyseisesta ri-
koksesta olisi sdadetty yhteisdsakkoa mah-
dolliseksi seuraamukseksi. Viittaus 10 artik-
laan merkitsee sitd, ettd taloudellisen seu-
raamuksen sijasta sovellettavia vaihtoehtoisia
seuraamuksia esimerkiksi sakon muuntoran-
gaistusta voidaan kayttda vain, mikai pé&
toksen antanut valtio on sen toimittamassaan
todistuksessa sallinut. Lisdksi vaihtoehtoisen
seuraamuksen ankaruus el saa ylittéa padtos-
valtion todistuksessa mahdollisesti ilmoitta-
maa enimméistasoa. Kohdan mukaan taytén-
todnpanovaltion viranomaisilla on yksin toi-
mivalta paéttéa taytantédnpanomenettelyista
ja maarata kaikista niihin liittyvista toimenpi-
teistd, myds taytantdonpanon |opettamispe-
rusteista.

Kohdan méaraykset merkitsevét sitd, ettd
Suomen ollessa taytantdonpanovaltio, talou-
dellinen seuraamus pannaan téytantéon niin
kuin sakon taytantbonpanosta annetussa lais-
sa ja tarvittaessa ulosottolaissa sdadetdan.
Taytantdonpanon lopettamisperusteita kos-
keva toimivalta merkitsee Suomen osata
esimerkiksi sitd, etta téytantdonpanosta voi-
daan luopua sakon téytanttéonpanosta anne-
tun lain 21 8:ssd ja sakon taytantdonpanosta
annetun asetuksen 9 8:ssa tarkoitetuissa tilan-
teissa. Mainitut perusteet liittyvét saatavan
tomaan perintaan.

Pohjoismaisen yhteistoimintalain 3 8&:n
paasdanndn mukaan toisen pohjoismaan
madréaman seuraamuksen taytantdonpano
tapahtuu Suomen lain mukaan.

Artiklan 2 kohdan mukaan seuraamuksesta
missd tahansa valtiossa peritty osuus on lo-
konaisuudessaan véhennettéava taytantdon-
panovaltiossa tdytantdonpantavasta maarasta.
Jos tuomittu henkil® toimittaa todisteen mis-
sd tahansa valtiossa suoritetusta maksusta
téytantéonpanovaltion toimivaltaisen virar
omaisen on kuultava paétdksen antaneen val-
tion toimivaltaista viranomai sta.

Artiklan 3 kohdan sisdltd on selostettu
edella 1 kohdan yhteydessa.

Artikla on niin yksityiskohtainen, etta sita
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voidaan soveltaa suoraan. Esityksessa ehdo-
tetaan kuitenkin, etté artiklan osalta taytan-
toéonpanolakiin otettaisiin selkiyttava sdan-
nés, jonka mukaan toisen jasenvaltion paatds
pantaisiin taytantotn sakon taytantdonpanos-
taannetun lain mukai sessa j &rjestyksessa.

10 artikla. Perimatta jaaneen taloudellisen
seuraamuksen sijaan maarattava vankeus-
rangaistus tai muu vaihtoehtoinen seuraa-
mus. Artiklassa on maaraykset vaihtoehtois-
ten seuraamusten kaytosta. Talla tarkoitetaan
esimerkiksi sakon muuntorangaistusta. Artik-
lan mukaan tayténtédnpanovaltio voi sovel-
taa vaihtoehtoisia seuraamuksia, vapausran
gaistukset mukaan lukien, jos pé&dtosta ei
voida panna kokonaan tai osittain téytantoon
jajos sen omassa lainsdadannossa sita télla-
sissa tapauksissa edellytetdéan. Edellytyksena
kuitenkin on, etté pdétoksen antanut vatio on
4 artiklassa tarkoitetussa todistuksessa salli-
nut kyseisten vaihtoehtoisten seuraamusten
soveltamisen. Artiklan mukaan vaihtoehtoi-
sen seuraamuksen ankaruus méaaraytyy téy-
téantoonpanovaltion lainsdadanndn mukaan,
mutta se e saa ylittda paétoksen antaneen
valtion mahdollisesti ilmoittamaa enimmais-
tasoa.

Pohjoismaisen yhteistoimintalain 3 8:n
mukaan Suomessa e voida muuntaa vankeu-
deks toisen pohjoismaan madrédmaa sakko-
rangaistusta, joka on Suomessa taytantton
pantavana.

Artikla on niin yksityiskohtainen, etta sita
voidaan periaatteessa soveltaa suoraan. ES-
tyksessd kuitenkin ehdotetaan, etta sakon
muuntorangaistuksen  osalta  taytantoon-
panolakiin otettaisiin asiasisdltdinen sdannos,
jonka mukaan Suomessa taytantotn pantava-
na olevaa toisen Euroopan unionin jasenval-
tion maérddmaa taloudellista seuraamusta ei
muunnettaisi Suomessa vankeudeksi. Séan-
noksen sisdltdéa selostetaan tarkemmin téy-
tantdonpanolakia koskevien perustelujen yh-
teydessd. Suomesta toiseen jasenvaltioon 1&
hetettdvan paéatdksen osalta vaihtoehtoisten
seuraamuksen soveltaminen suljettaisiin vas-
taavasti pois. Taméa on perusteltua vastavuo-
roisuusnakokohdat sek& muuntamisen tekni-
set vaikeudet huomioiden. Toimivaltaisen -
ranomaisen eli oikeusrekisterikeskuksen tu-
lee ndin ollen merkita l&hettdmadansa dis-
tukseen, ettei vaihtoehtoisia seuraamuksia
sallita
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11 artikla. Amnestia, armahdus, tuomion
uudelleen kasittely. Artikla sisaltéa maarayk-
set siitg, milla valtiolla on oikeus kayttda a-
mahdusoikeutta ja missa valtiossa mahdolli-
nen tuomion uudelleen kasittely eli esimer-
kiksi tuomion purku on mahdollista kasitell&
Artiklan 1 kohdan mukaan sekd paétdksen
antanut valtio etta tayténtéonpanovaltio voi-
vat myontda sekd yleisen armahduksen etta
yksittaistapausta koskevan armahduksen.

Suomen perustuslain 105 8:n 1 momentissa
on sddnnokset tasavallan presidentin oikeu-
desta myontéa armahdus yksittaistapaukses-
sa. Pykdlan 2 momentti sisdltda sdannoksen
lailla tapahtuvasta yleisestéd armahduksesta.
Pohjoismaisen yhteistoimintalain 30 8:n 2 ja
3 momentissa on asiasisdloltédn puitepéé
toksen 11 artiklan 1 kohtaa vastaavat séén-
nokset.

Artiklan 2 kohdan mukaan vain padtoksen
antanut valtio on oikeutettu ratkaisemaan
paadtoksen uudelleen késittelya koskevan ha
kemuksen. Kohdan mukaan artiklan séannés
e kuitenkaan ragjoita 10 atiklan soveltamista.
Mainittu mééréys merkitsee sitg, ettd kohdan
méarayksilla ei estetd mahdollisen muunto-
rangaistusasian kasittelya taytantdtnpanoval -
tiossa.

Kohdassa tarkoitetulla uudelleenkasittelylla
tarkoitetaan Suomen lainsdadanndssa oikeu-
denkdymiskaaren 31 Iluvussa tarkoitettua
ylimééréistda muutoksenhakua. Pohjoismai-
sessa yhteistoimintalaissa e ole artiklan
2 kohtaa vastaavia sdannoksia

Artiklan médraykset ovat niin yksityiskoh-
taisia, ettd niitd voidaan soveltaa suoraan.
Esityksessd  ehdotetaan, ettd téytantdon-
panolakiin ei otettaisi artiklaa koskevia asia-
sisdltdisia sdannoksia.

12 artikla. Taytantéonpanon lopettaminen.
Artikla sisdltéd madraykset paétosvaltion i-
moitusvelvollisuudesta koskien taytantoon-
panon lopettamista sekd téaytéantdonpanoval -
tion welvollisuudesta lopettaa téytantdonpa
no. Artiklan 1 kohdan mukaan paéatoksen a
taneen valtion toimivaltaisen viranomaisen
on ilmoitettava valittomasti taytantddnpano-
valtion toimivaltaiselle viranomaiselle p&&
toksesta tai toimenpiteestd, jonka seuraukse-
na paatods ei endd ole taytantdonpanokel poi-
nen tai se vedetédén jostain muusta syysta
pois téytantdonpanovaltiosta.

Suomen ollessa pédtdksen tehnyt valtio,

kohdassa tarkoitettu tilanne saattaisi tulla ky-
symykseen esimerkiksi, jos henkilé on Suo-
messa suorittanut hanelle tuomitun sakon,
joka on ldhetetty Suomesta taytantéon panta
vaksi toiseen jasenvaltioon. Mainittu tilanne
lienee kuitenkin melko harvinainen, silla 15
artiklasta ilmi kayvin tavoin, lahetettydan
padtbksen toiseen jasenvaltioon taytantdon
pantavaks pédédtoksen tehnyt vatio e saa
enada jatkaa taloudellisen seuraamuksen pe-
rintdd. Muita, joskin harvinaisia esimerkkeja
ovat esimerkiksi péétoksentekovaltiossa ta
pahtunut tuomionpurku tai armahdus. Koh-
dassa ei ole kuitenkaan lainkaan edellytyksia
padtoksen pois vetamiselle taytantéonpano-
valtiosta. Se voisi tulla kyseeseen my0s es-
merkiksi silloin kun taloudelliseen seurea
mukseen tuomitulta henkil6lta yllattéen 16y-
tyisi varoja jostakin toisesta jasenvaltiosta
kuin siitg, johon pédétds on alun perin |ahetet-
ty tatantéon pantavaksi. Pois vetdaminen
viimeksi mainitusta syysta voi olla tarpeen
sen vuoksi, ettd 4 artiklan 4 kohdan mukaan
paétos voidaan |dhettda taytantdon pantavak-
s vain yhteen valtioon kerrdlaan.

Artiklan 2 kohta sisdltéa itsestdén selvéan
maérayksen, jonka mukaan taytantéonpano-
valtion on lopetettava pddtoksen taytantdon-
pano heti kun paéttksen antaneen valtion
toimivaltainen viranomainen ilmoittaa sille
1 kohdassa tarkoitetusta paatoksesta tai toi-
menpiteesta.

Pohjoismaisessa yhteistoimintalaissa e ole
vastaavia madrayksia, mutta artiklassa tarkoi-
tettu taytantéonpanon keskeyttdminen on
mahdollista ilman nimenomaista séannosté
kin.

Artikla on niin yksityiskohtainen, etta sita
voidaan soveltaa suoraan. Esityksessa ehdo-
tetaan, ettd artiklan osdlta e oteta asiasisd-
t6isia sdannoksia taytantoonpanol akiin.

13 artikla. Paatdsten taytantdonpanosta
kertyneet varat. Artiklassa on mééraykset va-
rojen jaosta. Padsdanttna on, etta taytantoon-
panovaltio saa taytantdonpanosta kertyneet
varat. Tasta paasadnnostd voidaan poiketa,
mikéli pddtoksen antaneen vation ja taytén-
téonpanovaltion kesken on asiasta sovittu
toisin. Taltd osin artiklassa viitataan erityi-
sesti 1 artiklan b kohdan ii alakohdassa ta-
koitettuihin tapauksiin.

Pa&sdannosta tapahtuvaa poikkeamista ta-
koittavilla sopimuksilla voidaan tarkoittaa tu-



levia valtiosopimuksia, joilla varojen jakoa
sédnneltéisiin. Artiklan sanamuoto kattanee
kuitenkin myo6s yksittéistapauksia koskevat
tilanteet.

Pohjoismaisessa yhteistoimintalaissa e ole
taytantdonpanossa kertyneitd varoja koske-
vaa sédnnbstéd. Lain 33 8§:ss4 on kuitenkin
séannos, jonka mukaan Suomessa tapahtu-
neesta taytantdonpanosta aiheutuneet kulut
jéavét valtion vahingoks siltd osin kuin niita
el saada tayténtdonpanossa perityksi. Lain 3
8:n mukaan toisessa pohjoismaassa tuomitun
sakon taytantdonpano tapahtuu Suomessa
Suomen lain mukaan. Kéytannodssa pohjois-
maisen yhteistoimintalain mukaisessa menet-
telyssa perityt varat tilitetddn tuomion anta
neeseen Pohjoismaahan.

Artikla on asiasisdll6ltéan niin yksityiskoh-
tainen, etté sitd voitaisiin periaatteessa sovel-
taa suoraan. Esityksessd ehdotetaan, kuiten-
kin ettd artiklan osalta taytantéonpanolakiin
otettaisiin sddnnos, jolla valtuutettaisiin oi-
keusrekisterikeskus padttdmaéan varojen pa
lauttamisesta yksittéi stapauksissa. Vaikka oi-
keusrekisterikeskuksen tehtdvana on yleisesti
huolehtia puitepdétoksen mukaisista taytéan-
todnpanotehtavistd, on artiklassa tarkoitettuja
tilanteita koskeva nimenomainen sdannds pe-
rusteltu, silla artiklan sanamuodon mukaan
kyseessa on valtioiden vdlilla tapahtuva -
piminen. Kertyneiden varojen siirtdminen
padtoksen antaneeseen valtioon on perustd-
tua erityisesti jos pédtds koskee 1 artiklan
b kohdan ii alakohdassa tarkoitettua padtosta.
Mainitut, |dhinnd Y hdistyneiden kuningss-
kuntien oikeusjérjestelméan kuuluvat korver
ukset (compensation order) eivét kuulu Brys-
s | —asetuksen soveltamisalaan. Naissi &
pauksissa varojen siirtdminen on tarpeen th-
rin oikeusturvan kannalta, sill& muussa tapa-
uksessa uhrin mahdollisuudet saada korvaus-
ta ovat rgjoitetut. Tallaiset tilanteet olisivat
kuitenkin todenndkdisesti harvinaisia. Yh-
teistoimintalain 14 8:n 2 momentissa on &
mankaltainen sédnnds. S&annds koskee tosin
vain taytantddn pantavia menettéamisseu-
raamuksia. Mainitun sédnndksen mukaan oi-
keusministerié voi vieraan vation viran-
omaisen pyynnosta paéttda, ettd menetetyksi
tuomittu omaisuus tai osa siita luovutetaan
vieraalle valtiolle.

14 artikla. Taytanttédnpanovaltion toimit-
tamat tiedot. Artikla sisdltda luettelon tilan-
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teista, jolloin taytant6onpanovaltion toimi-
vataisen viranomaisen on viipymétta tehtava
ilmoitus padtdksen antaneen valtion toimival-
taiselle viranomaiselle. Paétbsvaltion toimi-
valtaiselle viranomaiselle on ilmoitettava en-
sinndkin siitd, mille viranomaiselle paétos on
taytantéonpanovaltiossa toimitettu, jos péé
tosvaltion viranomainen on lahettényt p&é
toksen alun perin vaardle taytantdonpanoval -
tion viranomaiselle (4 artiklan 6 kohta). II-
moitus on tehtédva myds 7 artiklassa tai 20 a-
tiklan 3 kohdassa tarkoitetun kieltéytymisge-
rusteen soveltamisesta seka tilanteissa, joissa
padtds on jatetty panematta taytéantoon 8 a-
tiklassa, 9 atiklan 1 ja 2 kohdassa seka
11 artiklan 1 kohdassa tarkoitetusta syysta
Mainitut tilanteet koskevat niin sanotun sek-
kokaton soveltamistg tayténtdonpanon lopet-
tamisesta kansallista lains 8&dantoa soveltaen,
taloudellisen seuraamuksen véitettyd jo ta
pahtunutta suorittamista seka armahdusta ja
yleistd armahdusta. Lisdksi ilmoitus tulee
tehda kun taytantddnpano on suoritettu lop-
puun tai on sovellettu 10 artiklassa tarkoitet-
tuja vaihtoehtoisiaseuraamuksia, esimerkiksi
sakon muuntorangai susta.

Pohjoismaisessa yhteistoimintalaissa tai
mainitun lain téytantédnpanosta annetussa
asetuksessa el ole vastaavankaltaisia séan-
noksid. Selvaa kuitenkin on, etta tété artiklaa
vastaava tietoa kulkee nykyisin tarvittaessa
myds Pohjoismaiden valilla. Pohjoismaisen
yhteistoimintalain  téytantdtnpanoasetuksen
8 8:n mukaan padtdksen antaneelle valtiolle
on ilmoitettava padadtoksen tdyténtdonpanoa
kohdanneesta esteestd, jos padtosta ei saada
pannuksi taytantoon.

Artikla on niin yksityiskohtainen, etta sita
voidaan soveltaa suoraan. Esityksessa ehdo-
tetaan, etta taytantdéonpanolakiin el oteta a-
tiklaa koskevia asi asi saltdisia sdannoksia.

15 artikla. Paatoksen lahettamisen seura-
ukset. Artiklan 1 kohta sisdltda maarayksen,
jonka mukaan padtoksen antanut valtio el saa
jatkaa toiseen jasenvaltioon 4 artiklan muka-
sesti taytantdonpantavaksi |éhetetyn padtok-
sen taytantddnpanoa muutoin kuin 2 kohdss-
sa tarkoitetuissa tilanteissa. Paasaantona on
nain ollen se, etta taytéantdonpano tapahtuu
yhdessé jasenvaltiossa kerrallaan.

Artiklan 2 kohdan a alakohdan mukaan
téytantdonpano -oikeus palautuu  padtoksen
antaneelle valtiolle, kun téytantdonpanovaltio
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on ilmoittanut sille téydellisesta tai osittaises-
ta padtdksen tunnustamatta tai taytantoon-
panematta jéttéamisesta. Edellytyksena on, d-
ta taytdntbonpanematta jéttdminen johtuu
7 artiklassa tai 20 artiklan 3 kohdassa tarkoi-
tetun kieltédytymisperusteen soveltamisesta
taikka 11 artiklan 1 kohdassa tarkoitetusta
armahduksesta tai yleisesta armahduksesta.
Taytantdonpano-oikeus e kuitenkaan palau-
du paétdsvaltiolle, jos taytantdonpanosta on
kieltéaydytty 7 artiklan 2 kohdan a alakohdan
eli niin sanotun ne bis in idem —sda8nndn pe-
rusteella

Kohdan b alakohdan mukaan taytantton-
pano-oikeus palautuu paatosvaltiolle myos-
kin silloin, kun se on 12 artiklan mukaisesti
ilmoittanut vetévansa paéatoksen pois taytéan-
téonpanovaltiosta. Télainen tilanne voisi tu-
la kyseeseen esimerkiksi silloin, kun patok-
sen lahettémisen jalkeen paétdksen tehneesta
valtiosta |6ytyisi varoja joihin taytantoonpa
no voitaisiin kohdistaa. Alakohdan mukaises-
ti toimitaan myds jos péadtdsvaltion tietoon
tulisi, ettd paatoksen kohteena olevalla henki-
[6114 olisi varoja jossakin kolmannessa jasen-
valtiossa. Talldin paétdksen tehnyt valtio voi
vetéd padtoksen pois ensimmaéisesta taytan-
téonpanovaltiosta ja |dhettéa sen taytantoon-
pantavaksi edelld mainittuun kolmanteen j&
senvaltioon.

Artiklan 3 kohdassa on maaraykset niiden
tilanteiden varalta, jossa tuomittu henkil6 on
vapaaehtoisesti péatdksen lahettdamisen jd-
keen tehnyt suorituksen pédtoksen tehneessa
valtiossa. Tadll6in padtoksen tehneen valtion
viranomaisen, joka on vastaanottanut ra
hasumman, on vii pymétta ilmoitettava tasta
taytantéonpanovaltion toimivaltaiselle virar
omaiselle. Mainittu rahasumma \dhennetéan
luonnollisesti tayténtdonpantavasta maarasta.
Vakka 3 kohdan sanamuoto viittaa siihen,
ettd suorituksen vastaanottaneen viranoma-
sen tulisi olla suoraan yhteydessa taytén-
todnpanovaltion toimivaltaiseen viranoma-
seen, voitaneen kohtaa tulkita niin, ett Suo-
men ollessa paétdksen tehnyt valtio, voi yh-
teydenpito tapahtua toimivaltaisen viran-
omaisen eli oikeusrekisterikeskuksen kautta
niissa tilanteissa, joissa suorituksen vastaan-
ottaisi muu viranomainen kuin oikeusrekiste-
rikeskus. Kohdassa nimenomaan todetaan,
ettéd néissa tilanteissa sovelletaan 9 artiklan
2 kohtaa. Viimeksi mainitun kohdan mukaan

juuri toimivaltaiset viranomaiset konsultoivat
toisiaan téllaisissa tilanteissa. Tassa tarkoite-
tut tilanteet, joissa jokin muu viranomainen
kuin oikeusrekisterikeskus vastaanottaisi \a-
roja paatoksen lahettamisen jalkeen lienevét
harvinaisia. Esimerkiksi ulosotossa tapahtu-
van perinnan tulisi pdattya, jos paatos |ahete-
téén toiseen jdsenvaltioon tdyténtGonpanta
vaksi.

Pohjoismaisessa yhteistoimintalaissa ei ole
artiklaa vastaavia sédnnoksia. Artikla on niin
yksityiskohtainen, etté sitd voidaan soveltaa
suoraan. Esityksessa ehdotetaan, etta taytén-
tobnpanolakiin e otettaisi artiklaa koskevia
asiasi sAltoisid sédnnoksi &

16 artikla. Kielet. Artiklassa on maérayk-
set puitepddtoksen mukaisessa yhteistydssa
kéytettavien asiakirjojen kielestd. Artiklasta
kdy ilmi, ettéd pdétdsvaltion on kadnnettava
ainoastaan puitepastoksessa tarkoitettu todis-
tus, jonka vakiolomake on puitepaéttksen
liitteend. Todistus tulee kddntda taytantdoon-
panovaltion viralliselle kielelle tai jollekin
niistd. Artiklan 1 kohdan mukaan jasenvaltio
VOi puitepdétdsta tehtéessa tai mydhemmin
neuvoston péaasihteeristéon talletettavassa
ilmoituksessa mainita, etta se hyvaksyy yh-
delle tai useammalle muulle Euroopan unio-
nin toimielimen viraliselle kielelle tehdyn
kéannoksen.

Artiklan 2 kohta sisdltéa méadrayksen, jonka
mukaan myds varsinainen paatds voidaan
kaantéd. Se tapahtuu kuitenkin taytantoon-
panovaltion kustannuksella. Padtoksen téy-
téantéonpanoa voidaan lykéta gjaksi, joka on
tarpeen sen kaannattamiseksi.

Pohjoismaisessa yhteistoimintalaissa tai
sen taytantdonpanosta annetussa asetuksessa
e ole séannoksia kaytettavista kielista.

Artikla on niin yksityiskohtainen, etta sita
voidaan soveltaa suoraan. Esityksessd ku-
tenkin ehdotetaan, ettd Suomi tekisi ilmoi-
tuksen, jonka mukaan todistus hyvaksytdan
suomen ja ruotsin kielen liséksi englannin
kielella. Vastaavasti taytantéonpanolakiin
otettaisiin ilmoitusta vastaava asiasisdltdinen
saannos.

17 artikla. Kulut. Artika sisaltéa maarayk-
sen, jonka mukaan jasenvaltiot eivét saa vaa-
tia toisiltaan korvausta tdman puitepdétdksen
soveltamisesta aiheutuvista kuluista. Poh-
joismaisen yhteistoimintalain 33 § sisdltéa
asiasisdll 6ltaén vastaavanl ai sen sdannoksen.



Artikla on niin ®lked, ettd sitd voidaan s0-
veltaa suoraan. Taytantdéonpanolakiin e dr
doteta otettavaksi artiklaa koskevaa asiasisd-
toista sdannosta.

18 artikla. Suhde muihin sopimuksiin ja
jarjestelyihin. Artikla sisdltdéa mééraykset
puitepaatoksen mukaisen jérjestelméan suh-
teesta muihin jasenvaltioiden vélisiin talou-
dellisten seuraamusten taytantédnpanoa kos-
keviin jarjestelmiin. Artiklan mukaan puite-
padtos e esté jasenvaltioiden vélisten kah-
den- tai monenvalisten sopimusten tai jérjes-
telyjen soveltamista, sikéli kuin niiden avulla
voidaan edeté puitepaétoksen maérayksia p-
demmadlle ja sikdli kuin ne entisestdan yksin-
kertaistavat tai helpottavat taloudellisten seu-
raamusten téytantdonpanomenettelyja.

Artiklan maéréys merkitsee sitd, ettd Suomi
voisi edelleen soveltaa pohjoismasta yhteis-
toimintalakia suhteissaan niihin toisiin Poh-
joismaihin, jotka ovat myds EU:n jasenvalti-
oita. Kyseiset valtiot ovat Ruotsi ja Tanska.
Pohjoismainen yhteistoimintalaki on osa niin
sanottua yhdenmukaista pohjoismaista lain-
sdadantéa. Toisissa Pohjoismaissa on voi-
massa vastaavansisaltoiset lait. Pohjoismai-
sen yhteistoimintalain voitaneen katsoa ko-
konaisuudessaan olevan sellainen, ettd se en-
tisestddn helpottaa taloudellisten seuraamus-
ten taytantdonpanomenettelyja. Pohjoismai-
nen yhteistoimintalaki ei esimerkiksi sisdla
kaksoisrangaistavuutta koskevaa kieltayty-
mismahdollisuutta. Muutoinkin  kieltayty-
misperusteet ovat lukumadrdisesti vaha-
semmét kuin puitepdédtoksessa. Myos toiseen
jasenvaltioon toimitettaviksi vaaditut tiedot
ovat véhdisemmét. Toisadta po hjoismainen
yhteistoimintalaki ei sisélla lainkaan velvolli-
suutta paétdksen taytantédnpanoon, joskin
yhdenmukaista |ainsaadantda val misteltaessa
on sovittu, ettd lain edellytykset tayttavaan
taytantéonpanopyyntdtn yleensa suostutaan.
Lisdksi pohjoismaisen yhteistoimintalain
25 8§ sisdtad sellaisen saman asian vireill&
oloa koskevan kieltéaytymisperusteen, jollais-
ta el ole puitepadtoksessd. Taman vuoksi es-
tyksessd ehdotetaan téytantdonpanolain yksi-
tyiskohtaisissa perusteluissa tarkemmin se-
lostetuin tavoin, ettd puitepddtoksen muka-
sen menettelyn soveltamista suhteessa Ruot-
siin ja Tanskaan e néiden teoreettisten tilan-
teiden vuoks téytantdonpanolaissa suljettaisi
pois. Paasdantdisesti pohjoismaiden vélisissa
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suhteissa sovellettaisiin siten edelleen poh-
joismaista yhtei stoimintal akia.

Artikla on niin yksityiskohtainen, etta sita
voitaisiin soveltaa suoraan. Esityksessa ehdo-
tetaan, kuitenkin, ettd taytéantdtnpanolakiin
otettaisiin artiklaa koskevat selkeyttévét asia
sisdltdiset sddnnokset.

19 artikla. Alueellinen veltaminen. Ar-
tiklan mukaan puitepddtosta sovelletaan
myds Gibraltariin.

20 artikla. Taytantéonpano. Artikla sisa-
téd madraykset puitepdétoksen edellyttamien
kansallisten taytantddnpanotoimien maaré&
gjasta, puitepadtoksen soveltamisen rajaami-
sesta madrdajaksi tuomioistuimen pédtoksiin
sekd oikeushenkilGitéa koskevan taytantbon-
panon rajoittamisesta méaragjaksi. Artikla 9-
sdltéd myods maaraykset perusoikeuksia kos-
kevasta kieltaytymisperusteesta sekda puite-
padtoksen kansallisia téytantdonpanotoimia
ja yksittdisia soveltami gilanteita koskevista
valvonta jariidarratka sumenettelyista.

Artiklan 1 kohta sisdltéd mééréajan puite-
padtoksen edellyttamille kansallisille taytéan-
tédnpanotoimille.

Artiklan 2 kohdan mukaan kukin jasenval-
tio voi enintéén viiden vuoden gan tman
t& maaliskuuta 2005 lukien rgjata sen sovel-
tamisen 1 artiklan akohdan i jaiv alakohdas-
sa tarkoitettuihin eli tuomioistuimen tekemiin
paatoksiin (a luetelmakohta). Liséksi oikets-
henkildiden osalta soveltamiren voidaan ra
jata padtoksiin, jotka liittyvét menettelyyn,
jonka osalta eurooppalaisessa valineessa
edellytetddn oikeushenkildiden vastuun peri-
aatteen soveltamista (b luetelmakohta). ES-
merkkeja tdllaisista instrumenteista ovat es-
merkiksi ihmiskaupan torjunnasta tehty neu-
voston puitepddtos (2002/629/Y OS), terro-
rismin torjumisesta tehty neuvoston puitepé
tos (2002/475/YOS) ja lasten seksuaalisen
hyvaksikéyton ja lapsipornografian torjumi-
sesta  tehty neuvoston puitepadtos
(2004/68/YOS). Jasenvaltion, joka haluaa
soveltaa 2 kohtaa, on tullut tehda sitéa koske-
va ilmoitus neuvoston paasihteeristélle pu-
tepadatoksen tekemisen yhteydessd. Talaiset
ilmoitukset julkaistaan Euroopan unionin u-
rallisessa lehdessa. Téassa tarkoitettuja ilmoi-
tuksia e ole julkaistu, mutta Portugali ja It&
valta ovat antaneet b luetelmakohdassa ta-
koitetun oikeushenkil6iden rangai stusvastuu-
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ta koskevan lausuman.

Artiklan 3 kohta sisdltdd ihmis- ja perusoi-
keuksia koskevan kieltaytymisperusteen.
Kohdassa tarkoitetun aiheen perusoikeusrik-
komuksen oletetusta tapahtumisesta taytyy
ilmeta 4 arti klassa tarkoitetusta todistuksesta
ja sen sisdltamista tiedoista. Ennen taman
kohdan perusteella tapahtuvaa kieltdytymista,
tulee péétdksen antaneen valtion toimival-
tasta viranomaista konsultoida 7 artiklan
3 kohdassa tarkoitetulla tavalla.

Artiklan 4 kohta sisdltéd méaarayksen vas-
tavuoroisuusperiaatteesta. Sen mukaan j&
senvaltio voi soveltaa vastavuoroisuusperia
tetta 2 kohtaa soveltavaan toiseen jasenvalti-
oon. Nan ollen jasenvaltiolla ei ole esimer-
kiks velvollisuutta panna toisen jasenvaltion
muiden viranomaisten kuin tuomioistuimien
paatoksia taytantoon, jos kyseinen toinen j&
senvaltio el myoskéan itse pane téytantéon
ensiksi mainitun jasenvaltion muita kuin
tuomioistuimien antamia pdatoksia. Vasta
vasti oikeushenkil6ille maaréttyjen seurae
musten taytantdtnpanosta voidaan vastavuo-
roisuusperusteella kieltaytyd. Kuten 2 koh-
dan osalta on todettu, Itavalta ja Portugali
ovat antaneet 2 kohdan b luetelmakohtaa eli
oikeushenkildiden vastuuta koskevan lausu-
man. Vaikka artiklan 4 kohta sdlii vastavuo-
roisuusperiaatteen soveltamisen, e periaatet-
ta ole syyta padsaanttisesti soveltaa Suomen
ollessa taytantdnpanovaltio. Suomen yleinen
linja muunkin kansainvélisen oikeusavun
suhteen on ollut, ettd apua voidaan antaa
vaikka vastaavaa apua e vastavuoroisesti
voitaisikaan saada. Liséksi on huomioitava,
ettd artiklan 2 kohdassa tarkoitetut poikkeuk-
set ovat voimassa vain viiden vuoden gan
puitepaétdksen voimaantul osta.

Artiklan 5—9 kohdat sisdltavéat madrayksia
puitepdétoksen kansallisten taytantddpano-
toimien arvioinnista ja tiedottamisesta. Artik-
lan 8 kohdassa jasenvaltio velvoitetaan il-
moittamaan neuvostolle ja komissiolle vuo-
sittain, mikédli 3 kohdassa tarkoitettua peris-
oikeuksia koskevaa kieltaytymisperustetta on
sovellettu Méaérdays merkitsee kaytdnnodssa
sitd, ettd Suomen ollessa taytantéonpanoval -
tio, esityksessa ehdotetun toimivaltaisen vi-
ranomaisen eli oikeusrekisterikeskuksen tu-
lee ilmoittaa valtioneuvostolle kunkin vuo-
den alussa, jos edellisen vuoden akana on
sovellettu mainittua kieltdytymisperustetta.

Valtioneuvosto eli kdytanndssa oikeusminis-
teri® toimittaa tdman tiedon edelleen neuvos-
tolle jakomissiolle.

Artikla on niin yksityiskohtainen, etta sita
voidaan soveltaa suoraan. Esityksessa ehdo-
tetaan, etta taytantdonpanolakiin ei oteta a-
tiklaa koskevia asiasisdltdisia sddnnoksia
Asetuksella sé&dettéisiin tarvittaessa artiklan
8 kohdan osalta sovellettavasta teknisesta -
ranomai smenettel ysta.

21 artikla. Voimaantulo. Artikla sisdltda
tavanomaisen puitepdédtoksen voimaantuloa
koskevan madrayksen. Puitepddtoksen mék
raykset tulevat Suomen viranomaisten sovel-
lettavaksi kuitenkin vasta kun esityksessa
tarkoitettu puitepéddtoksen taytantbonpanoa
koskeva laki tulee voimaan.

2. Puitepaatoksen nojalla tehta-
vat il moitukset

Puitepaatdlksen 2 artiklan 1 kohdan mukaan
kunkin jasenvaltion on ilmoitettava neuvos-
ton péasihteeristolle, mika viranomainen tai
mitka viranomaiset ovat jasenvaltion lainsé:
danndn mukaisesti toimivaltaisia puitepé
toksen mukaisesti, kun kyseinen jésenvaltio
on paatdksen antanut valtio tai padtoksen téy-
téantéonpanovaltio. Kyseisen artiklan 2 kohta
sdlii lisdksi keskusviranomaisten nimeami-
sen vastaamaan paatdsten hallinnollisesta 1&
hettédmisesta ja vastaanottamisesta ja toimi-
valtai sten viranomaisten avustamisesta.

Suomi tekisi puitepddtoksen 2 artiklan
1 kohdan nojalla ilmoituksen, jonka mukaan
toimivaltainen viranomainen on Suomessa
oikeusrekisterikeskus. Kohdassa 2 tarkoite-
tun keskusviranomaisen nimedminen e ole
tarpeen, silla oikeusrekisterikeskus vastaar+
ottaa ja lahettdd suoraan puitepadttksessa
tarkoitetut paétokset.

Puitepddttksen 16 artiklan 1 kohdan rnmu-
kaan jasenvaltio voi puitepdatosta tehtdessa
tal my6hemmin mainita neuvoston paasihtee-
ristoon talletettavassa ilmoituksessa, ettd se
oman viralisen kielensa tai ki eltensa lisdksi
hyvéksyy kohdassa tarkoitetun todistuksen
kadnnoksen yhdella tai useammalla muulla
Euroopan unionin toimielinten viralisella
kielella

Suomi tekisi puitepddtoksen 16 artiklan
1 kohdan nojalla ilmoituksen, jonka mukaan
Suomi hyvaksyy puitepadtoksessa tarkoitetut



todistukset viralisten kieltensa lisdksi myds
englannin kielella. Tama on kaytdnndssa
valttdmatonta puitepadtoksen mukaisen j&-
jestelman tehokkaan toiminnan takaamiseksi.
Suomen- tai ruotsinkielisen kaéénnoksen te-
keminen paéttksen lahettévassa jasenvaltios-
saveis usein tarpeettomasti aikaa.

3. Lakiehdotusten perustelut

3.1. Laki vastavuoroisen tunnustamisen
periaatteen soveltamisestataloudelli-
siin seuraamuksiin tehdyn puitep&-
toksen lainsdadannon alaan kuuluvi-
en maar dysten kansallisesta taytéan-
téOnpanosta ja puitepaatoksen sovel-
tamisesta

1luku. Yleiset sddnnokset

1 8. Puitepaatoksen taytantdéonpano. Pyké
& sisdltdis tavanomaisen kansainvélisten
velvoitteiden voimaansaattamisessa kaytettya
sanamuotoa vastaavan saannoksen, jonka
mukaisesti  puitepddtoksen  lainsdddanndn
alaan kuuluvat madraykset olisivat Suomessa
lakina noudatettavia. Y leisperustel uissa esite-
tyin tavoin puitepdétds pantaisiin taytantdon
vastaavalla tavalla kuin valtiosopimukset ja
kéyttéen niin sanottua sekamuotoista voi-
maansadtamisakia vastaavaa taytantdon-
panotapaa.

Perustuslain 95 8n 1 momentin mukaan
valtiosopimuksen ja muun kansainvélisen
velvoitteen lainsdadannén alaan  kuuluvat
madraykset saatetaan voimaan lailla. Muilta
osin kansainvéliset velvoitteet saatetaan voi-
maan tasavallan presidentin antamalla ase-
tuksella. Puitepddtosta e kuitenkaan tavalli-
sen kansainvalisen sopimuksen tavoin ” saate-
ta voimaan” vaan " pannaan taytantoon”. Li-
séksi perustuslain 93 8:n 2 momentista seu-
raa, etta puitepaatoksen muut kuin lainsé:
dannon alaan kuuluvat méaérdykset pannaan
taytantdéon tasavallan presidentin  antaman
asetuksen sijasta valtioneuvoston asetuksella.

Perustuslakivaliokunnan tulkintakaytannén
mukaan perustuslain 94 8&n 1 momentissa
tarkoitettu  hyvéksymistoimivalta  kattaa
kaikki aineelliselta luonteeltaan lainsdadan-
non alaan kuuluvat madréykset siihen katso-
matta, onko maardys ristiriidassa tai so-
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pusoinnussa Suomessa lailla annetun séan-
noksen kanssa (PeVL 11/2000 vp ja 12/2000
vp). Esityksessa tarkoitetun puitepadtoksen
osalta ei eduskunnan hyvaksymista 94 8:ssa
tarkoitetulla tavalla edellytetd, koska Euroo-
pan unionin oikeusjérjestelmadn kuuluvana
erityisend oikeudellisena saantelyvélineend
ne eivét ole sellaisia kansainvaisia velvoit-
teita, joita tarkoitetaan perustuslain 94 §:ssa.
Tasta huolimatta maéarittyy 95 8:n 1 momen-
teergid vastaavasti.

Edella mainitun mukaisesti puitepaétokses-
sd on ldhes yksinomaan méadrayksig, jotka
kuuluvat lainsdgdannén aaan. Puitepaatok-
sen madrdykset méadritelmista ja sovelta
misalasta (1 artikla), toimivaltaisten viran-
omaisten méaarittamisesta (2 artikla), lukuun-
ottamatta 2 artiklan 3 kohtaa, perusoikeuksis-
ta (3 artikla), paatosten 18hettdmisestd ja kes-
kusviranomaiseen turvautumisesta (4 artikla),
soveltamisalasta ja kaksoisrangai stavuudesta
(5 artikla), paétdsten tunnustamisesta ja téy-
tantodnpanosta (6 artikla), kieltéytymisperis-
teista (7 artikla), maksettavan madran maérit-
telysta (8 artikla), téytéantédnpanoa koskevas-
ta lainsaéédanndsta (9 artikla), vaihtoehtoisis-
ta seuraamuksista (10 artikla), armahduksesta
jatuomion uudelleen kasittelysta (11 artikla),
téytantdonpanon lopettamisesta (12 artikla),
padtbksen taytantdonpanosta kertyneista va-
roista (13 artikla), taytéantdonpanovaltion
toimittamista tiedoista (14 artikla), paétoksen
|8hettémisen seurauksista (15 artikla), kielis-
ta (16 artikla), kuluista (17 artikla), suhteesta
muihin sopimuksiin ja jarjestelyihin (18 a-
tikla), alueellisesta soveltamisesta (19 artik-
la), sekd taytantdonpanosta (20 artikla), Iu-
kuun ottamatta 20 artiklan 1, 5, 6, 7, 8 ja 9
kohtaa, kuuluvat lai nsd8dannon alaan.

2 §. Soveltamisala. Pykdla sisdltéisi sdén-
noksen, jonka mukaan puitepddtoksen ja lain
soveltamisalaan kuuluva ja puitepdéttksessa
tarkoitetun jérjestelman mukaisesti toimitettu
toisen EU:n jésenvaltion viranomaisen teke-
ma taloudellista seuraamusta koskeva paétods
pantaisiin taytantdon puitepddtoksen maéré
yksia ja tdméan lain sdanndksid noudattaen.
Vastaavasti samoin edellytyksin sovelletta-
siin puitepddtosta ja tassa tarkoitettua lakia

Pykéalassa tarkoitettu viittaus puitepdatok-
sen mukaiseen taytéantdonpanoon merkitsee
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Sitg, etta puitepadttksen 9 artiklan mukaisesti
Suomen ollessa taytantbonpanovaltio, péé
toksen taytantéonpanoon sovelletaan Suo-
men lainsdadantéa samalla tavoin, kuin
Suomen viranomaisten magdrdamaan talou-
delliseen seuraamukseen. Néin ollen viittaus
merkitsee sitd, ettd esimerkiksi toisen jasen-
valtion tuomioistuimen maarddma sakkoran-
gaistus pannaan taytantdéon sakon taytén-
téonpanosta annetun lain ja tarvittaessa ulos-
ottolain (37/1895) mukaisessa jérjestyksessa
sen jalkeen kun 3 8:ss4 tarkoitettu toimival-
tainen viranomainen eli oikeusrekisterikes-
kus on tehnyt pdétoksen sen hyvaksymisesta
téytantdonpantavaksi Suomessa. Néin ollen
oikeusrekisterikeskus huolehtii sakon taytéan-
todnpanosta vastaavalla tavalla kuin Suomen
tuomioistuimen maarddmasta sakon taytan-
téonpanosta annetussa laissa tarkoitetusta
seuraamuksesta.

Ehdotetun lain 4 8:88n otettaisiin tarkenta-
va saannds, jonka mukaan toisen jasenvaltion
viranomaisen tekema pdatds pannaan taytan-
t6on sakon tdytantdonpanosta annetun lain
mukaisessa jarjestyksessd. Tama olisi
useimmissa tar)auksissa selvéd jo puitepdé
toksen 9 artiklan mukaisen méaréyksen pe-
rusteella, silla useimmissa tapauksissa toises-
ta EU:n jdsenvaltiosta lahetetyt paadtokset
vastaavat edelld mainitun lain 1 8:ssé luetd-
tujaseuraamuksia.

On kuitenkin teoriassa mahdollista, etta
toisessa EU:n jésenvaltiossa on tai tulee ole-
maan kaytossa esimerkiksi sellainen hallin-
nollinen seuraamus tai jérjestelma, jota vas-
taavaa Suomen oikeusjarjestys ei tunne, eika
Suomessa néin ollen olisi séannelty, miké -
ranomainen kyseisenlaisen seuraamuksen
taytéantdonpanosta huolehtii. Tallaisia tilan-
teita varten on tarpeen sdannellg, etta kaikis-
sa tapauksissa toisen jasenvaltion puitepdd
toksen mukaisesti toimittamien paétéksien
taytantdonpanosta huolehtii yksi viranoma-
nen eli oikeusrekisterikeskus ja yhden jarjes-
telmén eli sakon taytantéonpanosta annetun
lain mukaisesti. Néin siitdkin huolimatta, etta
yksittéisessa tapauksessa vastaavan suoma
laisen seuraamuksen tdytanttdnpano tapah-
tuis jossakin muussa jarjestyksessa. ES-
merkkin&d voidaan mainita kilpailunrajoituk-
sista annetun lain (480/1992) 7 §:ssa tarkoi-
tettu kilpailunrikkomismaksu, joka e puite-
padtoksen 1 artiklan yksityiskohtaisissa pe-

rusteluissa esitetyin tavoin kuulu puitepéé
toksen soveltamisalaan. Vastaavan kaltainen
toisen EU:n jasenvaltion lainsdadannossa
maaritelty kilpailulainsdadannon rikkomisen
johdosta méaarétty ja Suomeen taytantton
pantavaks lahetetty seuraamus saattaa ku-
tenkin  kuulua puitepddtoksen  sovelta
misadlaan, jos se Kkyseisessd jasenvaltiossa
maératdan puitepddtoksen 1 artiklan a da
kohdan soveltamisalaan kuuluvassa menette-
lyssd. Suomen jarjestelmassa kilpailunrik-
komismaksu méaaratéan kilpail unrajoituksista
annetun lain 7 8:n nukaan valtiolle, ja se
pannaan taytantéon lain 21 §:n 4 momentin
mukaisesti verojen ja maksujen perimisesta
ulosottotoimin annetun lain (367/1961) rmu-
kaisessa jarjestyksessa. Esityksen mukaan
kilpailunrikkomismaksua vastaava toisen j&
senvaltion seuraamus, jos se kuuluu puite-
padtoksen soveltamisalaan, pantaisiin siis
kuitenkin téytantoon sakon taytantdéonpanos-
ta annetun lain mukai sessa j érjestyksessa.
Pykdéan toinen momentti sisdltdisi saan-
noksen, jonka mukaan pohjoismaista yhteis-
toimintalakia voidaan soveltaa tdman lain es-
tamattad. Sadnnds merkitsee sitd, ettd esimer-
kiksi yleismerusteluissa ja yksityiskohtaisissa
perusteluissa 18 artiklan kohdalla sel ostetuin
tavoin pohjoismasessa yhteistoimintalaissa
tarkoitettu jarjestelmé on |ahtokohtaisesti en-
sisijainen suhteissa Ruotsiin ja Tanskaan.
S&annds on kuitenkin muotoiltu siten, etta
esimerkiks yleisperusteluissa ja yksityiskoh-
taisissa perusteluissa 18 artiklan kohdalla %-
lostetun pohjoismaisessa yhtei stoi mintalaissa
tarkoitetun jérjestelman sijasta voitaisiin pu-
tepdatoksessa tarkoitettua jérjestelmaa yksit-
téistapauksessa soveltaa, mikdi se johtaisi
yhteistydn kannalta suotuisampaan lopputu-
lokseen. Néin ollen mikéali esimerkiksi Ruot-
sin viranomaiset toimittaisivat taytantoon-
panopyyntonsa puitepddtoksen mukaisen ja-
jestelman mukaisesti esimerkiksi puitepé
toksessa tarkoitettua todistusta kayttéen, voi-
taisiin soveltaa puitepddtoksen mukaista me-
nettelyd. Pykdan sisdtama teoreettinen
mahdollisuus puitepdédtoksen mukaisen j&-
jestelman soveltamiseen Ruotsin ja Tanskan
kanssa tehtéavan yhteistyon osalta on kuiten-
kin vattamaton sen vuoksi, eté puitepddtos
sallii vain sellaisten muiden jérjestelmien so-
veltamisen, jotka entisestddn yksinkertaista
vat taytéantéonpanomenettelyd. Vaikka ny-



kyi nen pohjoismainen jarjestelma on pagosin
tehokkaampi kuin puitepaéttksessa tarkoitet-
tu jarjestelmd, menee puitepddtos kuitenkin
tietyin osin pidemméalle kuin pohjoismainen
jarjestelma asettaen muun muassa velvolli-
suuden panna paatds taytantdon.

Tanska on ottanut tassd tarkoitetun puite-
padtoksen  taytantéonpanol ainsdadantotnsa
sddnndksen, jonka mukaan yhteispohjois-
maista lainsdadantod sovelletaan sikai kun
se mahdollistaa taytantédnpanon laajemmin
kuin puitepa&tOksessa tarkoitettu jarjestelma.

3 § Toimivaltainen viranomainen. Puite-
paatoksen 2 artiklassa edellytetéan, etta j&
senvaltiot ilmoittavat, mitkd viranomaiset
ovat toimivaltaisia viranomaisia puitepadtok-
sessd tarkoitetussa menettelyssd. Toimival-
tainen viranomainen voidaan méaaritella kan-
sallisen lainsdadanndn mukaisesti. Kasitetta
kaytetdén eri puolilla puitepdatdstd. Esityk-
sessd ehdotetaan, etta yleisperusteluissa ja
2 artiklan  yksityiskohtaisissa perusteluissa
esitetyin tavoin toimivaltainen viranomainen
Suomessa olisi oikeusrekisterikeskus. Oike-
usrekigerikeskus olisi toimivaltainen viray-
omainen sekd Suomen ollessa paatoksen I&
hettava valtio ettd téytantdonpanovaltio. Pu-
tepadtoksen lahtdkohta on, etta toisen jasen-
valtion viranomaisten méagréamét taloudelli-
set seuraamukset pannaan téytantoon vastea
vallatavalla kuin kotimaiset paétokset. Oike-
usrekisteri keskus huolehtii nykyisinkin sakon
taytantdonpanosta annetun lain  mukaisesti
kotimaisten sakkojen taytantdonpanosta seka
pohjoismaisesta yhteistoiminnasta rikosasi-

oissa annettujen tuomioiden taytantoon-
panossa.
Oikeusrekisterikeskuksen nimedminen

toimivaltaiseksi  viranomaiseksi merkitsee
esimerkiksi sitd, ettd puitepdédtoksen 4 artik-
lan mukaisesti oikeusrekisterikeskus vas-
taanottaa toisesta jasenvaltiosta tulevat p&&
tokset seka pééttad Suomen viranomaisten
tekemien padtosten lahettamisesta taytén-
téonpantavaksi toiseen jasenvaltioon. Oike-
usrekisterikeskus myos paattaisi 6 atiklassa
tarkoitetusta toisen jasenvaltion padadtdksen
tunnustamisesta ja 7 artiklassa tarkoitettujen
kieltaytymisperusteiden soveltamisesta, seka
tarvittaessa seuraamuksen  muuntamisesta
8 artiklan mukaisesti téytantdonpanovaltion
valuutaksi. Oikeusrekisterikeskuksen teht&
viin kuuluisi mydskin esimerkiksi 14 artik-
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lassa tarkoitettu tietojen vaihto.

Oikeusrekisterikeskuksella olisi  yleinen
toimivalta ja tehtava huolehtia tdman lain ja
puitepaétdksen mukaisessa menettelyssa &
hetettyjen pétosten taytantéonpanosta Suo-
messa ja toisessa EU:n jasenvaltiossa. Vaik-
ka kunkin jasenvaltion itse maédrittelemaa
toimivaltaisen viranomaisen késitettd kayte-
téén puitepadtoksen eri artikloissa méaritté:
maan sitd, milléa viranomaisella on toimivalta
kussakin artiklassa tarkoitettuihin tehtéviin,
on puitepadtoksessa talta osin jostain syysta
epatarkkuutta. Esimerkiksi olkeusrekisteri-
keskus olisi ehdotetun pykalan nojalla toimi-
valtainen padttdmadn myos 8 artiklan 1 koh-
dassa tarkoitetusta niin sanotun sakkokaton
soveltamisesta  esimerkiksi  yhteisdsakon
osdlta, vaikka kohdan mukaan "taytant6on-
panovaltio voi paéttéd’ sen soveltamisesta
Oikeusrekisterikeskuksella olisi téssa tarkoi-
tettu yleinen huolehtimisvelvoite ja toimival-
ta, ellel muualla lainsdédannossa toisin sé&
deta

2 luku. Toisen jasenvaltion viranomai-

sen paatoksen taytantdéonpano
Suomessa

4 §. Toisen jAsenvaltion viranomaisen paa-
toksen taytantéonpano. Pykdldan 1 momert-
tiin otettaisiin sddnnos, jonka mukaan toisen
jasenvaltion viranomaisen tekema pa&dtos
pannaan taytantdon Suomen lain mukaisesti
ja sakon taytantdonpanosta annetun lain mu-
kaisessa jarjestyksessa. Tama olisi useimmis-
sa tapauksissa selvéd jo puitepddtoksen 9 a-
tiklan mukaisen maér dyksen perusteella, silla
useimmissa tapauksissa toisesta EU:n jasen-
valtiosta |dhetetyt paéttkset vastaavat edella
mainitun lain 1 §:ssé lueteltuja seuraamuksia.
Ehdotetun 2 8:n perusteluissa selostetuin ta
voin on kuitenkin perustdtua, etta taytan-
téonpanolakiin otetaan nimenomainen saan-
nos, jonka mukaisesti kaikki puitepadtokses-
sa tarkoitetut toisen jasenvaltion padtokset
pannaan taytantéon samassa j arjestyksessa.

Momentti sisdltéisi  lisdksi  sdannoksen,
jonka mukaan toisen jasenvaltion Suomeen
taytantdonpantavaksi |dhettdmad sakkoran
gaistusta ei saisi tadlla muuntaa vankeudeksi.
S&annds vastaa pohjoismaisen yhteistoimin-
talain 3 8&n sdannostd. Toisessa valtiossa
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maaratyn taloudellisen seuraamuksen muun-
taminen vankeudeksi Suomen viranomaisten
yksipuolisin toimin e ole perusteltua, silla
kaikissa tapauksissa Suomen viranomaisilla
e ole tietoa siité kuinka pitkaksi vankeusran-
gaistukseksi seuraamus tulisi muuntaa. P&
toksen tehneen valtion viranomainen voi to-
distuksessa ilmoittaa vankeuden enimméista:
son, mutta Suomen viranomaisilla e p&:
saantodisesti olisi kaytettévissadn tietoa, miten
toimia mahdollisessa osasuoritusta koskevas-
sa tilanteessa. Néain ollen tilanteet, joissa 1i-
kosoikeudellisen vastuun toteuttaminen edel-
Iyttdisi sakon muuntamista vankeudeksi hoi-
dettaisiin vastaavasti kuten nykyisin. Poh-
joismaisen yhteistoiminnan osalta tdma mer-
Kitsisi sitg, etta padtoksen tehnyt valtio suo-
rittaisi itse sakon muuntamisen ja toimittaisi
muuntorangaistuksen  taytantdonpantavaksi
Suomeen pohjoismaisen yhteistoimintalain
mukaisessa jarjestyksessd. Muiden EU:n j&
senvaltioiden kanssa vastaava toiminta tulisi
mahdolliseksi, jos jokin tuleva instrumentti
kattaisi tdssa tarkoitetun yhteistyon. Esityk-
sessd valittu linja on perusteltu myds sen
vuoksi, ettdmyds kansallisesti Suomessa on
pyritty vahentaméédn muuntorangaistusta suo-
rittavien vankien vankeinhoidolle aiheutta
maa kuormitusta.

Suomen ollessa padtdksen tehnyt valtio,
toimivaltainen viranomainen eli oikeusrekis-
terikeskus sd&nndnmukaisesti ilmoittaisi 1&
hettdmansa todistuksen i kohdan mukaisesti,
e tulisi kayttéda vaihtoehtoisia seuraamuksia.
Ehdotettu 13 § sisdltdd sddnnoksen, jonka
mukaan Suomessa maarattya puitepddtoksen
soveltamisalaan kuuluvaa taloudellista seu-
raamusta e saa toisessa jasenvaltiossa muun-
taa vankeudeks tai muuksi vaihtoehtoiseksi
seuraamukseksi. Ratkaisu on perusteltu en-
sinndkin vastavuoroisuusnakdkohtien vuoksi.
Toiseksi valittua vaihtoehtoa puoltavat osin
tekniset syyt. Seuraamuksen muuntaminen
vieraan valtion lainsd&dannon mukaisesti
vaihtoehtoiseksi seuraamukseksi saattaa oi-
keusj&rjestel mien eroavuuden johdosta johtaa
seuraamuksen muuntamiseen sellaisella ta
valla, jota el sakkorangaistusta Suomessa
tuomittaessa ole voitu ennakoida. Nain siitéd
kin huolimatta, ettéd vaihtoehtoisen seuree-
muksen enimmaistaso voidaan todistuksessa
ilmoittaa vieradle valtiolle. Vaihtoehtoisten

seuraamusten maarddmisen voi katsoa olevan
vain pieni ja melko véhadmerkityksellinen osa
puitepdatoksessd tarkoitettua  yhteisty6ta.
Nén ollen muuntamismahdollisuuden puu-
tumisen e voi katsoa sanottavasti heikent&
van rikosoikeudellisen taytantdonpanoyhteis-
tyon tehokkuutta.

Pykdlan 2 momenttiin otettaisiin asiasisd-
|6ltéan puitepadtoksen 13 artiklaa vastaava
sédannds. Momentin mukaan paésaantona oli-
Si, efta padtoksen taytantdonpanosta kerty-
neet varat menevéat Suomen valtiolle. Oikews-
rekisterikeskus voisi kuitenkin toisen jasen-
valtion viranomaisen pyynnosta paéttds, etta
varat luovutetaan toiselle jasenvaltiolle. Siir-
téaminen olisi perusteltua erityisesti jos paétos
koskee puitepdétoksen 1 artiklan b kohdan ii
alakohdassa tarkoitettua paétéstd. Mainitut,
l&hinn& Yhdistyneiden kuningaskuntien oi-
keugarjestelmddn  kuuluvat  korvaukset
(compensation order) eivat kuulu niin sano-
tun Bryssel | —asetuksen soveltamisalaan.
Naissd tapauksissa varojen siirtdminen on
tarpeen uhrin oikeusturvan kannalta, silla
muussa tapauksessa uhrin mahdollisuus sea
dakorvausta ovat rajoitetut.

5 §. Ehdoton kieltaytymisperuste. Pykaan
mukaan taloudellisen seuraamuksen taytén-
téonpanosta tulisi ehdottomasti  kieltaytya,
jos luonnollinen henkild, jota padtds koskee,
el pddtoksen perusteena olevan teon tehdes-
séan ollut tayttanyt viittétoista vuotta. Puite-
padtoksen 7 artiklan 2 kohdan f aakohta g-
sdltéda rikosoikeudellista vastuuikérajaa kos-
kevan harkinnanvaraisen kieltaytymisperis-
teen. Se sdllii taloudellista seuraamusta kos-
kevan péatdksen taytantdonpanosta kieltéy-
tymisen sellaisissa tilanteissa, jossa paétds
koskee luonnollista henkil6a, jota e taytén-
téonpanovaltion lain mukaan olisi ikénsa
puolesta voitu viela asettaa rikosoikeudelli-
seen vastuuseen teoista, joista padtds on an-
nettu. Rikosoikeudellinen vastuuikérgja on
Suomessa rikoslain (39/1889) 3 luvun 4 8:n
mukaisesti viisitoista vuotta. Rikosoikeudel-
lisen vastuuikérajan on katsottava olevan sd-
lainen oikeusjarjestelman perusperiaatteisiin
liittyva ratkaisu, joka edellyttéa puitepdatok-
sessd olevan harkinnanvaraisen kieltéytymis-
perusteen muuttamista ehdottomaksi.

6 §. Kuuleminen paatoksen tunnustamis- ja
taytantdonpanoasiassa. Oikeusrekisterikes-
kuksen péatoksenteko on luonteeltaan hallin-



tomenettelya ja siind sovelletaan hallintolakia
(434/2003). Hallintolain 34 § sisdltda p&&
sdanndn, jonka mukaisesti asianosaiselle on
varattava tilaisuus tulla kuulluksi ennenasian
ratkaisemista. Pykdan 2 momentin 4 kohta
sdllii kuulemisvelvollisuutta koskevasta p&&
séannostd  poikkeamisen, jos kuuleminen
sagttaisi vaarantaa pdatoksen tarkoituksen to-
teutumisen. Nyt ehdotettu pykda sisdltéisi
kuulemisvelvollisuudesta tehtévan pikkeuk-
sen, jonka mukaan oikeusrekisterikeskus voi-
si tehda paétoksen toisen jasenvaltion viran-
omaisen 2 8§:ssd tarkoitetun padtoksen tun-
nustamisesta ja taytantéonpanosta kuulema-
ta padtoksen kohteena olevaa henkildd. Mo-
mentissa tarkoitettu sé&nnds on tarpeen sen
turvaamiseksi, ettd toisessa jasenvaltiossa
maaréatyt taloudelliset seuraamukset saadaan
perittya yhta tehokkaassa menettelyssa kuin
kotimaiset sakot. Sakon taytéantdtnpanosta
annetun lain 7 8:n 3 momentin mukaan oike-
usrekisterikeskuksen ei tarvitse |éhettd& mak-
sukehotusta, jos sitéd voidaan aikaisemman
téytantdonpanon johdosta tai muusta syysta
pitéa ilmeisen tarpeettomana tai jos ulosotto-
toimin tapahtuva taytantbdnpano saattaisi
vaarantua. Sama sdannds soveltuu pantaessa
toisen jasenvaltion madrddmia taoudellisia
seuraamuksia taytantéon mainitun lain mu-
kaisessa jarjestyksessd. Sééannoksen sovelta
minen taytantdonpanon vaarantumisen osalta
saattaisi kuitenkin asiallisesti tulla merkityk-
settomaksi, mikai henkild saisi oikeusrekis-
terikeskuksen suorittaman kuulemisen yh-
teydessa tiedon Suomeen siirretysta taytan-
toonpanosta. Henkilén oikeusturva el kuiten-
kaan vaarantuisi, silla ehdotetun 9 §&:n mu-
kaisesti valitusaika oikeusrekisterikeskuksen
tekeman tunnustamista ja taytantdtnpanoa
koskevan péatdksen osalta alkaisi kulua vasta
kun henkilén katsotaan 9 §:n mukaisesti see
neen paattksesta tiedon. Myodskin pohjois-
maisen yhteistoimintalain mukaisessa jarjes-
telméassa kuuleminen on pohjoismaisen yh-
teistoimintalain 26 8n mukaisesti rajattu
vain vapausrangaistuksia koskevaan yhteis-
tyohon.

Vastaavasti Euroopan unionin alueella &
pahtuvasta siviilituomioiden kansainvélisesta
taytantdonpanosta on séénndkset Bryssel |
-asetuksessa. Myoskaédn  siviilituomioiden
taytantéonpanossa ei taytantdonpanovaltiossa
tapahtuvassa tuomion taytantéonpanokel poi-
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seksi  julistamisen yhteydessd asetuksen
41 artiklan mukaisesti kuulla sité henkil 68,
jota vastaan taytanttdnpanoa haetaan.

7 8. Kielet. Pykdlan mukaan puitepdétok-
sen 4 artiklassa tarkoitettu toisen jasenvaltion
viranomaisen pédadtostd koskeva todistus on
toimitettava joko suomen, ruotsin tai englan-
nin kielella taikka siihen on liitettava kaan-
nos jollekin néista kielistd. Oikeusrekisteri-
keskus voisi kuitenkin hyvaksya my6s muu-
la kuin suomen, ruotsin tai englannin kielella
toimitetun todi suksen, jos hyvaksymiselle ei
ole muutoin estettd. Tarkoituksena on, etta
Suomen toimivaltainen viranomainen voisi
joustavasti hyvaksya myds muilla kielilla
tehtyja todistuksia, vaikka siihen e olisi vel-
vollisuutta. S&8nnds perustuu puitepadtoksen
16 artiklan 1 kohtaan, jossa madratéan, etta
todistus on kaannettava taytantdonpanovalti-
on virdliselle kielelle tai jollekin niistd, mut-
ta jasenvaltio voi ilmoittaa hyvéksyvansa
k&annoksen myds muulla Euroopan unionin
toimielinten viralisdla kieela Suomi tulisi
kohdan nojalla tekeméaan ilmoituksen, jonka
mukaan Suomi hyvéksyisi todistukset vird-
Iisten kieltensa liséksi myods englannin kield-
a

Pykdldn 2 momentissa kuitenkin edellytet-
téisiin, ettd oikeusrekisterikeskus huolehtii
todi stuksen k&antamisestéa suomen tai ruotsin
kielelle. Kéytanndssd Suomeen toimitettavat
todistukset olisivat useimmiten englanninkie-
lisid ja tassa tarkoitettu kéénndstyo olisi siten
kaantamistda englannin kielestd suomen tai
ruotsin kielelle. Todistuksen tulisi olla kéy-
tettévissd suomen tai ruotsin kielella siina
vaiheessa, kun varsinaisiin taytantdonpano-
toimiin ryhdytdén sen jakeen, kun oikeusre-
kisterikeskus on péatoksellaan hyvaksynyt
toisen jésenvaltion pdatdksen taytantoonpan-
tavaksi Suomessa. Kaannos tulisi laatia mah
dollisimman nopeasti todistuksen saapumi-
sen jalkeen.

Paétoksen |ahettanyt jasenvaltio e toimita
téytantdéonpanovaltioon kdannosta taloudelli-
sen seuraamuksen madraamista koskevasta
paétoksesta. Puitepdétoksessa e téta edelly-
tetd, koska pddtoksen taytantéonpano tapah-
tuu todistuksessa ilmoitettujen tietojen pers-
teella. Taytantdonpanovaltiossa el tutkita toi-
sen jasenvaltion viranomaisen tekeman paa
toksen aineellisia perusteita. Téman vuoksi el
padsdantdisesti ole tarvetta myodskdan sille,
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ettd Suomeen taytantbonpantavaksi toimitet-
tu padtos taédlla kaénnettdisiin suomen tai
ruotsin kielelle. Taytantdtnpanosta voidaan
kuitenkin puitepdétoksen 7 artiklan 1 kohdan
mukaisesti kieltaytyd, jos todistus e selvasti
vastaa paatostd. Taman kieltaytymisperws-
teen tutkimiseksi voisi siten poikkeukselli-
sesti olla tarpeen kéantda myos paétos tai osa
siitd suomen tai ruotsin kielelle. Téalaisen
kéannéttamisen ajaksi voidaan puitepaatok-
sen 16 artiklan 2 kohdan mukaisesti taytan-
toonpanoalykata.

3 luku. Muutoksenhaku

8 §. Toimivaltainen karajaoikeus. Pykalan
1 momentin mukaan oikeusrekisterikeskuk-
sen tekemasta toisen jasenvaltion viranoma-
sen paatdksen tunnustamista ja taytantoonpa
noa koskevasta padatoksesta saisi valittaa
Tampereen kérgjaoikeuteen. Kyseessa olisi
siten poikkeaminen tavanomaisesta hallinto-
valitustiestd. Muutoksenhakureittia koskevaa
ratkaisua on perugeltu yksityiskohtaisesti
yleisperustelujen keskeisia ehdotuksia kos-
kevassa jaksossa.

Pykdan 2 momentin mukaan kéargj&oikeus
olisi padtdsvaltainen, kun siind on yksin pu-
heenjohtgja.

Koska taytantddnpanon nopea aloittaminen
saattaa tietyissa tilanteissa olla tarpeen omai-
suuden havittdmisen estdmiseksi, olisi pyk&
lan 3 momentissa sdanngds, jonka mukaan oi-
keusrekisterikeskuksen 1 momentissa tarkoi-
tettu p&étds voitaisiin panna taytantéon kain-
voimaa vailla olevana siten kuin ulosottolais-
sa sdddetdan lainvoimaa vailla olevan mak-
suvelvoitetta koskevan tuomion taytantéon-
panosta, ellei tuomioistuin toisin maaréa.
S&84nnos on tarpeen, silla esityksen mukaan
toisen jésenvaltion viranomaisen tekeman
puitepadtoksen soveltamisadaan  kuuluvan
padtoksen taytanttdnpano Suomessa tapah-
tuisi sakon tdytantdtnpanosta annetun lain
mukaisesti. Mainitun lain 2 8:n 1 momentin
mukaan sakon ja omaisuuteen kohdistuvan
menettamisseuraamuksen  taytantéonpanoon
on ryhdyttavd, kun ratkaisu, jolla kyseinen
seuraamus on maarétty, on tullut lainvoima-
seksi tai kun ratkaisu on pantavissa taytan-
toon kuten lainvoimainen tuomio. Vaikka
puitepddtoksen 1 artiklan a kohdan mukaan

edellytyksend puitepddtoksen mukaisen ne-
nettelyn soveltamiselle on, etta paétts on lo-
pullinen eli lainvoimainen, ei paéatdksen téy-
téantdbnpanoon voitane kuitenkaan yksin-
omaan sakon taytantdtnpanosta annetun lain
2 8:n 1 momentin perusteella ryhty, ellei oi-
keusrekisterikeskuksen vieraan valtion pé
toksen tunnustamista ja taytantddnpanoa
koskeva péétods ole viela lainvoimainen. S
kon taytantdonpanosta annetun lain 2 &:n
3 momentin mukaan vain rahamééréén koh-
distuvaa menettémisseuramusta ja momentis-
sa lueteltuja korvauksia koskeva lainvoimaa
valla oleva ratkaisu voidaan kuitenkin panna
téytantoon siten kuin ulosottol ai ssa séadetdan
lainvoimaa vailla olevan maksuvelvoitetta
koskevan tuomion téytantéonpanosta. Edella
mainitusta syysta pykdlan 3 momenttiin e
dotettu séé&nnds on tarpeen. Pohjoismaisen
yhteistoimintaain 26 8:n 3 momentti sisaltéa
vastaavankaltaisen sdannoksen, jonka mu-
kaan oikeusrekisterikeskuksen péédtosta kos-
keva valitus e esta padtoksen taytantoonpa
noa.

9 §. Valituksen tekeminen. Pykélassa sé&
dettéisiin valituksen tekemisesta kuten vali-
tusgjasta ja sen laskemisesta. Pykdlan 1 no-
mentin mukaan valitus on tehtava kirjallisesti
nut tiedon oikeusrekisterikeskuksen paadtok-
sesta. Kuten 8 8:ssd sdadetdan, oikeusrekiste-
rikeskuksen pddtoksen taytantdonpanotoimet
voidaan aloittaa, vaikka pdétos e olis viela
lainvoimainen. N&in ollen tiedoksianto voi
kéytanndssa tapahtua monella eri tavalla
Henkild voi saada tiedon pédétoksesta vasta
hénen l&ésndollessaan toimitetussa ulosmitta:
uksessa, taikka muulla tavoin todisteellisesti.
Lahtokohtaisesti  hallintopdétoksen tiedok-
siannosta séédetéén halintolain 9 ja 10 lu-
vussa. Tassa tarkoitetun padtoksen tiedok-
sianto toimitetaan Suomessa hallintolain
60 8:n nojalla todisteellisena tiedoksiantona.
Todisteellinen tiedoksianto tapahtuu pogitse
saantitodistusta vastaan (60 §:n 1 momentti).
Todisteellisessa  tiedoksiannossa  asiakirja
voidaan myos luovuttaa kirjalista todistusta
vastaan tiedoksiannon vastaanottgjalle tai
taman edustgjale (60 &:n 2 momentti). Jos
viranomainen katsoo siihen olevan aihetta,
tiedoksianto voidaan toimittaa haastetiedok-
siantona (60 &:n 3 momentti). My0s asiakir-
jan luovuttaminen sijaistiedoksiantona on



laissa tarkoitettu todisteellinen tiedoksianto-
tapa.

Momentin mukaan pédétdksen kohteena
olevan henkildn katsottaisiin saaneen tiedon
padtoksestéa myoskin silloin, kun seuraamuk-
sen suorittaminen on oikeusrekisterikeskuk-
sen lahettdman maksukehotuksen johdosta
vapaaehtoisesti aloitettu. Tama hetki olisi
kéytannossa se, jolloin henkilé on tehnyt ra-
halaitokseen seuraamusta ko skevan suorituk-
sen.

Tiedoksisaantiolettama on perusteltu sen
vuoksi, ettd vapaaehtoisen suorittamisen
aloittamisen edellytyksend on nyt kasitelté
vissa tapauksissa oikeusrekisterikeskuksen
ldhettdma maksukehotus. Mainitun maksu-
kehotuksen siséltd on lagja jasen my6ta hen-
kilo saa tiedon siitd, ettd oikeusrekisterikes-
kus on tehnyt tunnustamista ja taytéantdonpe:
noa koskevan padtdksen toisen jasenvaltion
Suomeen taytantéonpantavaksi  toimittaman
taloudellisen seuraamuksen johdosta. Selvaa
on, ettd mikali maksukehotus |&hetetaan, tuli-
si siihen liittéa néissa tapauksissa valitusosoi-
tus.

Tietyissa tilanteissa on mahdollista, etta
paadtoksen kohteena oleva henkil6 asuu u-
komailla. Téllaisessa tilanteessa tiedoksianto
toimitetaan ulkomaille hallintolain tai asian-
omaisen vieraan valtion lainséadannén nu-
kaan, jollei Suomea sitovista kansainvalisista
sopimuksista tai velvoitteista muuta johdu
(hallintolaki, 63 8:n 1 momentti).

Pykalan 2 momentti sisdltdisi valituksen g-
sdltoa koskevat sdannokset. Sen mukaan \a-
littajan olisi valituksessaan ilmoitettava vaa-
timuksensa ja niiden perusteet, seka vaatiiko
valittgja asian suullista késittelya tuomiois-
tuimessa. Momentti sisdltéisi myds séanno k-
sen, jonka mukaan valittajan on valitukses-
saan ilmoitettava  oikeudenkdymiskaaren
5 luvun 2 8:n 2 momertissa tarkoitetut tiedot.
Tama merkitsee ennen kaikkea sitd, etta \a-
littgjan tulisi valituksessaan ilmoittaa se pos-
tiosoite ja mahdollinen muu osoite, johon
asiaa koskevat kutsut, kehotukset ja ilmoi-
tukset voidaan |18hettda (prosessi osoite).

Momentin mukaan valituskirjelma tulisi
toimittaa oikeusrekisterikeskukselle.

Pykdlan 3—5 momentissa on erityissaan-
noksia oikeudenkayntimenettelystéa esityk-
sessd tarkoitetuissa asioissa. Oikeusrekisteri-
keskuksen olisi viipymétta toimitettava see
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punut valituskirjelma Tampereen kérgjéoi-
keuden kansliaan seka liitettéava siihen ja-
jennokset kertyneestd asiakirjaaineistosta ja
oma lausumansa. Asiakirjoja kérdjaoikeudel -
le toimitettaessa olisi ilmoitettava, milloin
valituskirjelma on saapunut oikeusrekisteri-
keskukselle Tuota gjankohtaa kdytetddn sen
laskemisessa, onko valitus tehty sééadetyssa
médrégjassa. Valitus tulee virellle kargjéoi-
keudessa silloin, kun asiakirjat saapuvat
tuomioistuimen kansliaan. Tuomioistuimen
tulisi viivytyksetta antaa valittajalle ja oike-
usrekisterikeskukselle tieto mahdollisen is-
tunnon gjasta ja paikasta seka valittajan pois-
saolon seurauksista. Tassd tarkoitettu kutsu
voitaisiin 10 §:ssa tarkoitetusta rikosasioiden
kasittelyjarjestyksesta poiketen toimittaa va-
littajan ilmoittamaan prosessi osoitteeseen.
Jos valittgja on toimittanut valituskirjelman
madrdajassa suoraan toimivaltaiseen tuomio-
istuimeen, han el meneté puhevaltaansa.

10 8. Asian kasittely tuomioistuimessa. Py-
kéldn mukaan asian kasittelysta olisi soveltu-
vin osin voimassa, mita oikeudenk&ynnista
rikosasioissa sdadetdén. Tuomioistuin e ku-
tenkaan sais valitusta kasitellesséén tutkia,
onko péadtoksen kohteena oleva henkil® syyi-
listynyt siihen tekoon, josta seuraamus on
madrétty toisessa jasenvaltiossa. Viimeks
mainittu s&8nnds perustuu osin puitepadtok-
sen 11 artiklan 2 kohtaan, jonka mukaan &
noastaan padtoksen antanut valtio saa ratkais-
ta pdédtdksen uudelleen kasittelya (tuomion-
purku) koskevan hakemuksen. Vastaavanla-
nen séannos on yhteistoimintalain 9 b §:ssi.

Pykdan 2 momentti sisdltdsi séannoksen,
jonka mukaan asia olisi kasiteltdva istunnos-
sa, jos kargjdoikeus asian osan tai sen selvit-
tamiseks pitéd asian istuntokéasittelya ta-
peellisena. Asia olisi kasiteltéava istunnossa
myoskin, mikali valittaja sita vaatii, ellei k&
rgaoikeus pitéisi sitd ilmeisen tarpeettomana.
Pagsdantona olisi siten valituksen kasittele-
minen kirjalisessa menettelyssa. Istunnon
jarjestaminen valittajan vaatimuksesta huo-
limatta olisi ilmeisen tarpeetonta esimerkiksi
tilanteessa, jossa valittgja véittéisi olevansa
syyton rikokseen, johon taytanttdnpantavana
oleva seuraamus perustuu. Téllaista asiaa ei
voida tutkiataytantédnpanovaltiossa.

Tunnustamista ja taytantdonpanoa koske-
vassa valitusasiassa rikosprosessin periaatteet
soveltuisivat paremmin kuin riitaasian oi-
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keudenkayntiperiaatteet. Valitusasiaa e kéré
paétoksen kohteena oleva luonnollinen hen-
kilo tai oikeushenkil®. Rikosasioiden kasitte-
lyjérjestysta koskevan viittauksen nojalla tu-
lisi soveltuvin osin noudaettavaksi erityisesti
mahdollisen istuntokasittelyn tilanteissa &
hinna oikeudenkaynnisté rikosasioissa anre-
tun lain 6, 6 aja 11 luvun mukainen kasitte-
lyjérjestys. Viittaus koskisi my6s asian val-
mistelua ja mahdollistaisi asiassa esitettyjen
vaatimusten tdydentémisen ja muunkin val-
mistelun ennen padkasittelya.

Asian selvittdmisen kuten ndyton hankki-
misen osalta tulisivat sovellettaviksi oikeu-
denkdymiskaaren 17 luvun 8 8:sté ilmenevéat
periaatteet. Tuomioistuimella olisi oikeustur-
vagyista kuitenkin keskeinen rooli asian sd-
vittdmisessd. Taman vuoksi pykdéan 3 no-
mentissa séadettéisiin, etté kargjaoikeuden on
huolehdittava siitg, etté asia tulee perusteelli-
sesti késitellyksi. Tuomioistuimen velvolli-
suutena olisi siten aktiivisen prosessin joh-
don keinoin ja tarvittaessa myds omasta
al oitteestaan selvittéd asiaa ja hankkia siihen
liittyvéa selvitystd. Tuomioistuin olisi muun
muassa oikeutettu oma-aoitteisesti hankki-
maan ndyttda siind méarin kuin se katsotaan
tarpeelliseksi. Tuomioistuimen  aktiivisen
roolin tulisi luonnollisesti nojautua asian &
sapuolisen ja puolueettoman kasittelyn vaa-
timukseen.

Mikéli asiassa jarjestettéisiin istunto, rd-
kaistaisiin asia kérgaoikeudessa suullisessa
ja vdittdméassa paddkasittelyssa.  Pykdén
4 momentin mukaan oikeusrekisterikeskusta
edugavan virkamiehen olisi oltava l&sna k&
rgjaoikeuden istunnossa valitusta kasiteltaes-
sa. Valituksen tekijalla olisi myds oikeus olla
l&sn& istunnossa. Tuomioistuimen olisi 9 8n
4 momentissa ehdotetulla tavalla ilmoitettava
vaittajalle ja  oikeusrekisterikeskukselle
mahdollisen istunnon gankohdasta. Tilay-
teessa, jossa valittaja esimerkiksi asuisi u-
komailla, voidaan kutsu |&hettd8 oikeuden-
kéymiskaaren 11 luvun 3 a 8:n mukaisesti
valittgjan valituksessaan ilmoittamaan pro-
Sessi 0soi tteeseen. Mydskin Euroopan
unionista tehdyn sopimuksen 34 artiklan mu-
kaisesti keskindisestd oikeusavusta rikosasi-
oissa Euroopan unionin jasenvaltioiden valil-
[& tehdyn yteissopimuksen, jajempéna EU:n
vuoden 2000 oikeusapuyleissopimus. (SopS

57/2004) 5 artikla sisdltdd maérayksia oikeu-
denkéyntiasiakirjojen lahettamisesta ja tie-
doksiannosta, jotka voivat tulla sovelletta
vaks tietyissa tilantei ssa, joissa kargjaoikeus
késittelee asiaa ja huolehtii tiedoksiannosta.
Yleissopimus taydentdd keskindista oikeus-
apua rikosasioissa koskevan eurooppalaisen
yleissopimuksen  lis@poytékirjan  (SopS
14/1985) madrayksia. Lisdpoytakirjan 3 a-
tiklan mukaisesti keskindistéa oikeusapua i-
kosasioissa koskevaa yleissopimusta (SopS
30/1981) sovelletaan myds muun muassa
tuomion taytantdonpanoa koskevien asiakir-
jojen tiedoksiantamiseen. Prosessiosoitteen
ilmoittaminen on térkedd sen vuoksi, etta
EU:n vuoden 2000 oikeusapuyleissopimuk-
sen 5 artiklan 1 kohdan mukaan péaséantona
on asiakirjojen lahettdminen suoraan postitse.

Valitusasia tulee toisaalta voida ratkaista
siindkin tilanteessa, jossa valittgja ei saavu
asian paakasittelyyn. Siksi 4 momentissa
séddettdisiin mahdollisuudesta ratkaista asia
valituksen tekijan poissaolosta huolimatta
Tuolloin olisi edellytyksend, ettel kargjdoi-
keus pida vdittgan henkilokohtaista kuule-
mista tarpeellisena ja hénet on kutsuttu talla-
sella uhalla kérgaoikeuteen. Valittgjan olisi
siten oltava tietoinen mahdollisuudesta asian
ratkaisemiseen hanen poissaolostaan huoli-
matta. Valittgjan poissaolo e kuitenkaan
merkitsisi sitd, eftd asia ratkaistaisiin auto-
maattisesti poissaolon perusteella valittgjan
vahingoksi. Kéargaoikeuden olisi joka tapa
uksessa tutkittava valitus asiallisesti.

11 8. Muutoksenhaku karaj&oikeuden paa-
tokseen. Pykdldan 1 momentin mukaan muu-
tosta kargaoikeuden ratkaisuun haettaisiin
valittamalla hovioikeudelta siten kuin oikeu-
denk@ymiskaaressa sdadetdan. Kaytannossa
vain asiaa kérgjaoikeudessa gjava henkil6 eli
se, joka on valittanut oikeusrekisterikeskuk-
sen paatdksesta kardjdoikeuteen voisi valittaa
kéarg doikeuden padtoksestd. Oikeusrekisteri-
keskuksella e valitusoikeutta ole, silla se on
asiassa vain kuultavan roolissa.

Pykdldn 2 momentin mukaan asian késitte-
lystd ja muutoksenhausta korkeimpaan oi-
keuteen olisi soveltuvin osin voimassa, mita
oikeudenkaymiskaaren 26 ja 30 luvussa s&
detddn. Hovioikeuden olisi valitusasiaa kési-
tellessddn varattava oikeusrekisterikeskuksd -
le tilaisuus tulla kuulluksi valituksen johdos-
tajatarvittaessa esittéd selvitysta.



12 8. llmoitusvelvollisuus. Pykaan mukaan
tuomioistuimen olisi ilmoitettava valitusasiaa
koskevasta pagtoksestddn oikeusrekisterikes-
kukselle. On térkeda, ettd oikeusrekisterikes-
kus saa tassa tarkoitetun tiedon, silla oikets-
rekisterikeskuksen tehtdvana on huolehtia
asiassa tarkoitetun taloudellisen seuraamuk-
sen mahdollisedatdytanttdnpanosta.
4|uku. Erinaiset sdannok set

13 8. Vaihtoehtoiset seuraamukset. Pykala
sisdltda sddnnoksen, jonka mukaan Suomessa
madrattya puitepadtoksen soveltamisalaan
kuuluvaa taloudellista seuraamusta e saisi
toisessa jasenvaltiossa muuntaa vankeudeksi
tal muuksi vaihtoehtoiseksi seuraamukseksi.
Puitepadtoksen 10 artiklan sekd lain 6 8:n
yksityiskohtaisissa perusteluissa selostetuin
tavoin puitepddtoksessa tarkoitetussa rajat
ylittavassa taytantdonpanoyhteistydssa e ole
pidetty perusteltuna esmerkiksi sakon muun-
tamista vankeudeksi.

14 8. Suhde muihin lakeihin ja kansainvali-
siin velvoitteisiin. Pykdla sisaltda sadnnok-
sen, jonka mukaan téssé laissa ja siten myos
puitepddtoksessa tarkoitetun yhteistyon osd-
ta on lisdksi voimassa, mita siita erikseen so-
vitaan tal sdddetddn. Kyseessd on ldhinna
selkeyttéva sdannos, silla jo puitepéaétos sisd-
téd viittauksia siihen, etta tietyista asioista
voidaan valtioiden valilla sopia puitepd&tok-
sesta poikkeavalla tavalla. Esimerkiksi 13 a-
tiklassa tarkoitetusta varojen jeosta voidaan
artiklan nimenomaisen madrdyksen peris-
teella valtioiden vdlilla sopia toisin. Lisaksi
18 artiklassa todetaan olevan mahdollista so-
veltaa valtioiden vélilla sellaisia puitepaétok-
sesté poikkeavia jarjestelyitd, jotka entises-
téan tehostavat tayténtdtnpanoyhteistyotéa.
Tallainen jarjestely on esimerkiksi 18 artik-
lan yksityiskohtaisissa perusteluissa selostet-
tu yhdenmukaiseen pohjoismaiseen lainsé:
dantéén perustuva pohjoismainen yhteistyo.
Edella 2 8:n yksityiskohtaisissa perusteluissa
selostetuin tavoin pohjoismaisessa yhteis-
tyossd olisi paasaantona edelleen pohjoisma-
sen yhteistoimintalain soveltaminen, mutta
puitepddtoksen mukaisen jarjestelman sovel-
taminen e kuitenkaan olisi poissuljettua
Ruotsin ja Tanskan osalta silloin, kun puite-
paatdksen soveltaminen yksittéi stapauksessa
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johtaisi tehokkaampaan yhteistyéhon. Nama
pohjoismaisen yhteistyén tilanteet kattava
saannds on kuitenkin ehdotettu erikseen otet-
tavaksi 2 §:n 2 momenttiin.

Pykalan séénnoksella on tarkoitettu katet-
tavaksi mydskin sellaiset tilanteet, joissa asi-
an kasittelyssa tulisi sovellettavaksi esimer-
kiksi 10 8:n yksityiskohtaisissa perusteluissa
esitetyin tavoin jonkin kansainvalisen sop-
muksen tiedoksiantomaaraykset.

15 8. Asetuksenantovaltuus. Pykdla sisd-
téisi sdannoksen, jonka mukaan valtioneu-
voston asetuksella séadetéan, mitka puitepds:
toksen lainsdddanndn aaan kuulumattomat
maéraykset ovat asetuksena noudatettavia ja
annetaan tarvittaessa tarkempia séénnoksia
puitepdétoksen ja lain taytéantdonpanosta.
Saénnoksella on kaksi ehtavdd. Ensinndkin
sédnnds mahdollistaa puitepddtoksen asetuk-
sentasoisten méaardysten saattamisen asetuk-
sena noudatettavaksi. S&énnbs on tarpeen,
silla toisin kuin yleissopimukset, puitepaétts-
td e esityksen tavoitteita ja keskeisia ehdo-
tuksia koskevassa jaksossa tarkemmin selos-
tetuin tavoin saateta kansallisesti voimaan
voimaansaattamislailla ja —asetuksella, silla
erillisia voimaansaattamistoimia el edellyte-
ta Puitepdétoksen osalta kyse on vain sen
velvoitteiden kansdlisista taytéantéénpano-
toimista. Esityksessa ehdotettu puitepagtok-
sen taytantéonpanolaki el sdada lakina nou-
datettavaks sellaisia puitepadtoksen maard
yksig, jotka évét kuulu lainséédannon alaan.
Néilta osin tdytantddnpanotoimet on suoritet-
tava valtioneuvoston asetuksella.

Toiseks séédnnds sisdltda  valtuutuksen,
jonka nojalla voidaan antaa tarvittaessa val-
tioneuvoston asetuksella tarkempia séanno k-
sia puitepdétoksen ja lain taytéantéonpanosta.
Perustuslakivaliokunnan antamien lausunto-
jen mukaisesti (PeVL 40/2002 vp) viimeksi
mainittua lain taytantéonpanoa koskevaa ase-
tuksenantovaltuutta on tulkittava ja sovelle-
tava supistavasti. Valtuutus el merkitse, etta
asetuksella voitaisiin antaa yleisesti séénno k-
sid kaikista ehdotetulla lailla séénnellyista
asioista, vaan sen nojalla voidaan antaa vain
lain asianmukaisen taytantéonpanon kannalta
vattamattomia sddnnoksia Téalaisia ovat
esimerkiksi  véalttaméttdméat viranomaistoi-
mintaa ohjaavat séannokset. Esitysta annetta:
essa @ ole viela kattavasti arvioitavissa min-
kélaisia séénnoksia mahdollisesti tarvitaan.
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16 8. Voimaantulo ja siirtymasaannds. Py-
kdlan 1 momentin mukaan laki tulisi voi-
maan 22 péivana maaliskuuta 2007. Ehdotus
perustuu puitepddtoksen 20 artiklan 1 kohdan
maéraykseen, jonka mukaan jasenvaltioiden
on toteutettava puitepadtoksen noudattamisen
edellyttdmat toimenpiteet 22 paivaan maalis-
kuuta 2007 mennessa.

Pykaan 2 momentin mukaan ennen tdman
lain voimaantuloa téytantton pantavaksi toi-
mitettuun paéatdkseen sovelletaan tdman lain
voimaan tullessa voimassa olleita séanno k-
sa.
3.2. Laki sakon taytantddnpanosta anne-
tun lainl 8:n muuttamisesta

1 8. Lain soveltamisala. Lain 1 8:44n lisd-
taisiin uusi 9 kohta, jonka mukaan tassa lais-
sa sdadetyssa jarjestyksessa pannaan taytan-
t6on myds 1. lakiehdotuksessa tarkoitettu toi-
sen jasenvaltion viranomaisen madrédma ta
loudellinen seuraamus.

Edelld 1. lakiehdotuksen 2 8:n yksityiskoh-
taisissa perusteluissa esitetylla perusteella on
kasottu tarkoituksenmukaiseksi, etté kaikki
toisen jasenvaltion puitepadtoksen mukai sesti
Suomeen taytantoonpantavaksi toimittamat
taloudelliset seuraamukset pannaan taytan-
toon samassa jérjestyksessa ja niiden taytan-
téonpanosta huolehtii  sama viranomainen
riippumatta siitd, vaikka yksittéistapauksessa
vastaavassa tilanteessa Suomen viranomais-
ten madrddman seuraamuksen perintd e &
pahtuisi sakon taytantdbnpanosta annetun
lain mukaisessa jérjestyksessa taikka vastea
van kaltaista seuraamusta e Suomessa edes
olisi.

4. Voimaantulo

Puitepddtoksen 20 artiklan 1 kohdan mu-
kaan jasenvaltioiden on toteutettava puite-
padtoksen noudattamisen edellyttdmaét toi-
menpiteet 22 paivddn maaliskuuta 2007
mennessa. Taman vuoksi ehdotetaan, etta
ehdotetut lait tulevat voimaan 22 péivana
maaliskuuta 2007.

5. Suhde perustuslakiin ja saata-
misjarjestys

Perustuslain 94 8:n 1 momentin mukaan

eduskunta hyvéksyy muun muassa sellaiset
valtiosopimukset ja muut kansainvéliset vel-
voitteet, jotka sisdltavét |ainsdddanndn alaan
kuuluvia madrayksid. Puitepadttkset otettiin
kayttéon vuonna 1997 tehdylld ja vuonna
1999 voimaan tulleella Amsterdamin sop-
muksella (SopS 55/1999). Puitepaadtoksen
unionin niin sanotun kolmannen pilarin kei-
novalikoimaan lisénnyt sddnnds oli eduskun-
nan perustuslakivaliokunnan (PeVL 10/1998
vp) mukaan yksi sdannds, joka edellytti
Amgerdamin sopimuksen kasittelemista sr
pistetussa perustusainsagtamis)arjestyksessa.
Valiokunta totesi puitepdédtdsten muistutta
van lainsdddanndn  harmonisointinormeina
EY:n direktiivgja. Valiokunnan mukaan pé&-
toésmenettelyn on kokonaisuutena tarkastellen
katsottava rgjoittavan eduskunnalle ja tasa
valan presidentille kuuluvaa lainséadanto-
valtaa

Amsterdamin sopimuksen voimaansaatta
misen supistetussa perustuslainsddtamisja-
jestyksessa voitiin katsoa olleen tarpeen sen
vuoksi, ettd puitepddtos merkitsee sitd, ettei
talaista kansainvdlista velvoitetta endd pe-
rustuslain 94 8:n edellyttamalla tavalla saate-
ta eduskunnan hyvaksyttavaksi. Sen sijaan
niité koskee perustuslain 93 §:n 2 momentti.
Sen mukaan valtioneuvosto vastaa Euroopan
unionissa tehtavien péétdsten kansallisesta
vamistelusta ja pééttédd niihin liittyvista
Suomen toimenpiteistd, jollei paétds vaadi
eduskunnan hyvéksymista. Asiasisalldstéan
riippumatta puitepdatokset sitovat siis Suo-
mea ilman erillisia voimaansaattamistoimia
Sen sijaan ne jo unionisopimuksenkin nu-
kaan edellyttavat erillisia kansallisia taytéan-
téOnpanotoimia ja muistuttavat tdssa suhtees-
sa direktiivgja. Kansallisesti kyse on télais-
ten puitepddtosten osalta ainoastaan, puite-
paédtosten jo ollessa voimassa, kansdlisista
téytantéonpanotoimista perustuslain 95 8:n
mukaisesti. Ndin on siita huolimatta, etta pe-
rustuslain 95 8:ss& kaytetdén kéasitetta voi-
maansaattaminen.

Perustuslakivaliokunta on lausunnossaan
PeVL 18/2003 vp todennut puitepadtoksen
olevan sdllainen kansainvélinen velvoite,
jonka taytantdonpanemista merkitsevan la
kiehdotuksen kasittelyjarjestys madraytyy
perustuslain 95 §:n 2 momentin sé&nndsten
mukaisesti. Vaikka lausunnossa oli  kyse
poikkeuslakimenettelyn soveltamisesta eréén



puitepaétoksen osalta, voidaan perustuslaki-
valiokunnan kannan katsoa nédin ollen tuke-
van sSitg, etta puitepaddtoksien taytantdon-
panotoimet voidaan suorittaa valtiosopimus-
ten voimaansaattamista vastaavalla tavala
Lausunnossa tarkoitettu kasittelyjérjestysta
koskeva viittaus tarkoittanee kuitenkin kysei-
sen lausunnon osalta vain juuri mahdollisuut-
ta soveltaa perustuslain 95 §:n 2 momentissa
tarkoitettua poikkeusl akimenettelya.

Yleisperusteluissa tarkemmin esitetyista
syista, taytantoonpanotapa puitepaitoksen
osdlta olis siten erds valtiosopimusten voi-
maansaattamisessa kaytetty malli eli seka
muotoista voimaansaattamislakia vastaava
taytantdonpanolaki. Blankettityyppisella tai
sekamuotoisella lailla tapahtuvalle puitepdg
toksen taytantéonpanolle e rikosprosessuaa
lisen yhteistyon aalla voine katsoa olevan
edettd. Nyt kysymyksessd oleva puitepaédtos
on siind maarin yksityiskohtanen ja tarkka,
etta tarvittavan taydentévan sdantelyn maéra
on védhédinen. Se mitka puitepddtoksen mé
réaykset kuuluvat lainsdddannon alaan ja ovat
siten lakina noudatettavia on sel ostettu puite-
Eéétbksen taytantdonpanolain 1 8:n yksityis-

ohtaisissa perustel uissa.

Muutoksenhaun osalta keskeisin perustis-
lakia koskeva asia olisi se, ettd oikeusrekiste-
rikeskuksen pédatoksista el uudessa jérjestd-
méassi valitettais  hallinto-oikeuteen. Tama
olis poikkeus perustuslain 98 ja 998:n nmu-
kaisesta tuomioistuinlaitoksen perusraken-
teesta ja tuomioistuinten tehtévistd, jonka
mukaisesti hallintoviranomaisten (oikeusre-
kisterikeskus) paéttksesta valitetaan hallinto-
oikeuteen. Oikeusrekisterikeskuksen tele-
mastd vieraan valtion padtoksen tunnustamis-
ta ja taytantddnpanoa koskevasta padtoksesta
ss esityksen mukaan valittaa Tampereen
kérgjdoikeuteen. Poikkeamista voidaan pe-
rustella tassi esityksessa tarkoitettujen péé
tosten erityisella luontedla. Vaituksia kasit-
televa tuomioistuin kasittelisi ennen kaikkea
puitepdatoksessa tarkoitettuja kieltéayt ymispe-
rusteita, jotka ovat luonteeltaan rikosoikeu-
dellisia. Rikosoikeudellisten kysymysten a-
viointi kuuluu luontevimmin yleisille tuo-
mioistuimille.  Kieltdytymisperusteet ovat
pitkdlti samoja kuin muissa EU:n vastavuo-
roisen tunnustamisen periaatteen sisdltavissa
instrumenteissa ja niiden taytantddnpanola
eissa kuten EU-luovuttamislaissa (2, 5ja 6 8§)
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ja EU-jaadyttamislaissa (3 ja4 §). Mainituis-
sa laeissa pédatoksentekijand tai muutoksen-
hakuasteena on tietyt nelja kérgdoikeutta
joista yksi on Tampereen kérg doikeus. On
perusteltua, ettd rikosoikeudellista erityisasi-
antuntemusta vaativat tehtévéat keskitetdén
tiettyihin kérgjdoikeuksiin. Nain voidaan tee-
ta paremmin asiassa vaadittavan asiantunte-
muksen ja erikoistumisen syntyminen seka
yhdenmukaisen linjan kehittyminen. Nain ol-
len oikeusturva paranee. Téassa esityksessa on
katsottu perustelluksi keskittdd muutoksen-
haku Tampereen kérgjdoikeuteen, silla se $-
jaitsee maantieteellisesti 18hella Hameenlin-
nassa s jaitsevaa oi keusrekisterikeskusta.

Eras peruste kargjdoikeudlinjan valitsemi-
selle on se, ettd tarkoituksenmukaisinta on
luoda samanlaiset menettelyt ja muutoksen-
hakusdannokset seka esityksessa tarkoitetun
sakkopuitepdétoksen ettd myohemmin tehtéa
van konfiskaatiopuitepadtoksen mukaiseen
taytantéonpanoon. Oikeusministerion  tyo-
ryhméamietinnossa (Lausuntoja ja selvityksia
2006:11) koskien sakko- ja konfiskaatiopui-
tepadtosten taytantddnpanoa on kasitelty mo-
lempien puitepdédtosten kansallisa taytén-
toédnpanotoimia. K onfiskaati opuitepadtoksen
taytantéonpanotoimia el kuitenkaan ole sisd-
Iytetty téhan esitykseen, silla konfiskaa
tiopuitepddtos el ole viela tullut kansainvali-
sesti voimaan. Tyoryhmamietinnéssa esite-
tyin tavoin molempien puitepddtosten mu-
kainen taytantddnpano tulisi tapahtumaan sa
kon tdytantdonpanosta annetun lain muka-
sessa jarjestyksessd.  Tydryhméamietinndssa
sivulla 88 konfiskaatiopuitepddtoksen taytén-
téonpanolain muutoksenhakusaanndsten yk-
sityiskohtaisissa perusteluissa tarkemmin -
lostetuin tavoin on erityisen térkedd, etta
konfiskaatiopuitepaatoksen ja EU-
jéédyttdmislain mukaisessa menettelyssa on
kéytossad sama tuomioistuinlinja. Muussa ta
pauksessa tuomioistuinlinja vaihtuu kesken
"saman’ menettelyn. Esityksessd ehdotettu
poikkeama hallinto-oikeuslinjasta on liséksi
madrallisesti varsin pieni, silla muutoksenha
kutapausten lukumééra tulisi todennakd i sesti
olemaan hyvin véahdinen. Voimassaolevan
jarjestelmadn  mukaisessa  pohjoismaisessa
sakkojen taytantdonpanoa koskevassa yhteis-
tyossd oikeusrekisterikeskuksen paétoksista
e k&ytannossa valiteta.

Vaikka valitustien ohjaaminen hallintov-
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ranomaisen paatdksesta yleiseen tuomiois-
tuimeen on poikkeuksellista perustusliain
98ja 99 8&n tuomioistuinlaitoksen perusra
kennetta ja tuomioistuinten tehtavia koskeva
séantely huomioon ottaen, mydskéan peris-
tuslakivaliokunta ei ole nahnyt jarjestelylle
estettd, kunhan sille on ollut esitettévissa
asianmukaiset perustelut. Lausunnossaan hd-
lituksen esityksestd rangaistusten taytantoon-
panosta annetun lain muuttamisesta ja erdiksi
siihen liittyviksi laeiksi (PeVL 9/2001 vp)
Eerustusl akivaliokunta on pitanyt johdonmu-

aisena, ettd muutoksenhaku taytantoon-
panovaiheessa tehtéviin rangaistuksen pitu-
teen vaikuttaviin hallintopddtoksiin suunna-
taan siihen tuomioistuinlinjaan, jossa vars-
naiset vankeusrangaistuksetkin maératéan.
L akiehdotukset on siten katsottu voitavan k&
sitella tavallisen lain sdatamisjéarjestyksessa.
Perustudakivaliokunta on kasitellyt kysy-
mysta muutoksenhakutiestd my6s antaessaan
lausuntoa hallituksen esityksesta laiksi sa-
166n otettujen ulkomaalaisten kohtelusta ja
sailoonottoyksikosta seka laiksi ulkomaalais-
lain muuttamisesta (PeVL 54/2001). Perus-
tuslakivaliokunta on tuossakin tapauksessa
katsonut olevan perusteita ohjata séilossapi-
don aikaisia oikeuksia koskevat valitukset
samalle tuomioistuinlinjale, jossa késitelldan
kysymys séiléon ottamisesta. Perustuslakiva-
liokunta on késitellyt muutoksenhakutieta
koskevaa kysymystéa myoskin lausunnossaan
(PeVL 32/2005) koskien hallituksen esitysta
laeiksi aluksista aiheutuvan ympériston pi-
laantumisen ehkdisemisesta annetun lain ja
sakon taytantdonpanosta annetun lain 1 8:n
muuttamisesta. Tuossa yhteydessa perustis-
lakivaliokunta on pitanyt hallintoviranoma-
sen paatoksesta tehtavan muutoksenhaun oh-
jaamista yleiseen tuomioistuimeen perustd-
tuna muun muassa kysymyksessa olleen
tuomioi stuimen erityisasiantuntemuksen seka
asioiden keski ttémisen vuoksi.

Perustuslain 21 8:ssd tarkoitettu oikeustur-
va liittyy asian tuomioistuinkasittelyssa nou-
datettavaan menettelyyn. Oikeusturvasyista
esityksessd on paddytty ehdottamaan, etta
asian kasittelyssa noudatettaisiin téytantoon-
panolaissa olevan erityisséantelyn liséksi so-
veltuvin osin mita oikeudenkdynnista rikos-
asi oi ssa séadetaan.

Perustuslain 21 8:n 2 momentin mukaisesti
muun muassa oikeus tulla kuulluksi turva-

taan lailla. Ehdotetun EU-sakkotaytantton-
panolain 6 §&:n mukaisesti oikeusrekisterikes-
kus voisi paittda toisen jasenvaltion viran-
omaisen pagttksen tunnustamisesta ja taytan-
téOnpanosta kuulematta paéttksen kohteena
olevaa henkiloa. Hallintolain 34 8§ sisdltéa
paasaannon, jonka mukd sesti asianosaiselle
on varattava tilaisuus tulla kuulluksi ennen
asian ratkaisemista. Pykdlan 2 momentin
4 kohta sallii kuitenkin nykyisinkin kuule-
misvelvollisuutta koskevasta péadsddnnosta
poikkeamisen, mikdi kuuleminen saattaisi
vaarantaa pagtoksen tarkoituksen toteutumi-
sen. Nyt ehdotettu pykala siséltéisi poikkeuk-
sen halintolain 34 8n sisdltémasta kuule-
misvelvollisuutta koskevasta padsadnnosta.
S&annods on katsottu perustelluksi sen vuoksi,
etté toi sessa jasenvaltiossa maarétyt taloudel -
liset seuraamukset saataisiin perittya yhta te-
hokkaasti kuin kotimaiset sakot. Sakon té&y-
téantébnpanosta annetun lain 7 8:n 3 momen-
tin mukaan oikeusrekisterikeskuksen e ta-
vitse lahettédd maksukehotusta, jos sitd voi-
daan akaisemman taytantdonpanon johdosta
ta muusta syysta pitéd ilmeisen tar peettoma
na tai jos ulosottotoimin tapahtuva taytén-
téOnpano saattaisi vaarantua. Sama s8annos
soveltuisi pantaessa toisen jasenvaltion méa
réaamia taloudel lisia seuraamuksia taytantéon
mainitun lain mukaisessa jarjestyksessa
Saanndksen soveltaminen taytantéonpanon
vaarantumisen osdlta saattais kuitenkin asi-
dlisesti tulla merkityksettomaksi, mikali
henkil 0 saisi oikeusrekisterikeskuksen suorit-
taman kuulemisen yhteydessa tiedon Suo-
meen siirretysta téytantéonpanosta. Henkilon
oikeusturva ei kuitenkaan vaarantusi, silla
ehdotetun 9 8:n mukaisesti valitusaika oike-
usrekisterikeskuksen tekeméan tunnustamista
ja taytantéonpanoa koskevan paéttksen osd-
ta alkais kulua vasta kun henkilén katsotaan
9 8&n mukaisesti saaneen padoksesta tiedon.
Myodskin nykyisen pohjoismasen yhteistoi-
mintalain mukaisessa jérjestelmassa kuule-
minen on pohjoismaisen yhteistoimintalain
26 8:n mukaisesti rajattu vain vapausrangais-
tuksia koskevaan yhteistydhon.

Vastaavasti Euroopan unionin alueella &
pahtuvasta siviilituomioiden kansainvélisesa
téytantoonpanosta on sdannokset Bryssel |-
asetuksessa. My6skaan siviilituomioiden téy-
téantéonpanossa el taytantdonpanovaltiossa
tapahtuvassa tuomion taytantédnpanokel poi-



seks  julistamisen yhteydessd asetuksen
41 artiklan mukaisesti kuulla sitd henkil 64,
jotavastaan taytantddnpanoa haetaan.

Vaikka ehdotetussa sddntelyssa asiallisesti
lagjennetaan toisen jasenvaltion viranoma-
sen mahdollisuuksia julkisen vallan kéyttéon
Suomessa lagjentamalla niita tilanteita, joissa
vieraan valtion tuomion tdyténtéonpano on
Suomessa mahdollista, ehdotus vaikuttaa ko-
madrin Suomen taysivaltaisuuteen. Kansain-
vélinen yhteistoiminta tuomioiden taytan-
tédnpanossa on omiaan myo6tavaikuttamaan
yhteiskunnan  kehittymiseen  perustuslain
1 8:n 3 momentissatarkoitetullatavalla.
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Hallituksen kasityksen mukaan esitykseen
sisdltyva lakiehdotus puitepaéatoksen lainsé:
danndn alaan kuuluvien maédréysten kansalli-
sesta taytantoonpanosta el koske perustusla
kia sen 95 §:n 2 momentissa tarkoitetulla ta-
valla Ehdotusta vamisteltaessa on edella
mainituilla perusteilla katsottu, ettéa lakiehdo-
tukset voidaan kasitella perustuslain 72 8&:n
mukaisessa tavallisessa kasittelyjérjestykses-
sd. Koska asiaan kuitenkin liittyy perustusla
kikysymyksia, esityksesta olis suotavaa
hankkia perustusl akivaliokunnan lausunto.

Edella olevan perusteella annetaan edus-
kunnan hyvéksyttaviksi seuraavat lakiehdo-
tukset:
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Lakiehdotukset

L aki

vastavuor oisen tunnustamisen periaatteen soveltamisesta taloudellisiin seuraamuksiin teh-
dyn puitepaatoksen lainsdadannon alaan kuuluvien maar dysten kansallisesta téaytantoon-
panosta ja puitepadttksen soveltamisesta

Eduskunnan padtoksen mukaisesti séadetaan:
1 luku
Yleiset sddnnokset
18
Puitepaatoksen taytantéonpano

Brysselissd 24 pédivana helmikuuta 2005
vastavuoroisen tunnustamisen periaatteen
soveltamisesta taloudellisiin  seuraamuksiin
tehdyn neuvoston puitepddtoksen
(2005/214/Y0S), jdjempana puitepaatos,
lainsdddanndn alaan kuuluvat maaraykset
ovat lakina noudatettavia sellaisina kuin
Suomi on niihi n sitoutunut.

28
Soveltamisala

Taman lain ja puitepaatoksen mukai sesti:

1) Pannaan Suomessa taytantdon puitepéé
toksessd tarkoitettu toisen Euroopan unionin
jasenvaltion viranomaisen tekema ja puite-
paadtoksen mukaisesti |&hettama paétos; seka

2) Lahetetéddn Suomen viranomaisen paatos
téytantoonpantavaksi toiseen Euroopan unio-
nin jasenvaltioon.

Suomen ja muiden pohjoismaiden vélisesta
yhteistoiminnasta rikosasioissa annettujen
tuomioiden taytantddnpanossa annettua lakia
(326/1963) voidaan soveltaa tdman lain es-
tamatta.

38
Toimivaltainen viranomainen

Puitepdatoksessa tarkoitettu toimivaltainen

viranomainen on Suomessa oikeusrekisteri-
keskus.

2 luku

Toisen jasenvaltion viranomaisen paattksen
taytantbonpano Suomessa

48

Toisen jasenvaltion viranomaisen paato ksen
taytantdonpano

Toisen jasenvation viranomaisen 2 §:ssi
tarkoitettu pdédtds pannaan taytantéon Suo-
men lain mukaan ja sakon téytantdtnpanosta
annetun lain (672/2002) mukaisessa jarjes-
tyksessd. Sakkoa e kuitenkaan saa tadla
muuntaa vankeudeksi.

Padtoksen taytantéonpanosta kertyneet \a-
rat menevdt Suomen valtiolle. Toisen jasen-
valtion viranomaisen pyynnosta oikeusrekis-
terikeskus voi kuitenkin paéttéd, ettd varat
luovutetaan toiselle jasenvaltiolle.

58
Ehdoton kieltaytymisperuste

Toisen jasenvaltion viranomaisen 2 8:ssi
tarkoitetun padatoksen tayténtdbnpanosta tu-
lee kieltdytyd, jos henkild, jota pdétds kos-
kee, el paatoksen perusteena olevan teon teh-
desséan ol lut tayttanyt viitt&oista vuotta.
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Kuuleminen paatoksen tunnustamis- ja tay-
tantéénpanoasiassa

Oikeusrekisterikeskus voi ratkaista toisen
jésenvaltion viranomaisen 2 8:ssi tarkoitetun
padtoksen tunnustamista ja taytantddnpanoa
koskevan asian kuulematta paétoksen koh-
teena olevaa henkil 6&

78
Kielet

Puitepdatoksen 4 artiklassa tarkoitettu toi-
sen jasenvaltion viranomaisen péatosta kos-
keva todistus on toimitettava joko suomen,
ruotsin tai englannin kielella taikka siihen on
liitettava kadnnos jollekin naista kielista. Oi-
keusrekisterikeskus voi  hyvéksyd myos
muulla kuin suomen, ruotsin tai englannin
kielella toimitetun todistuksen, jos hyvaksy-
miselle el ole muutoin estetta.

Oikeusrekisterikeskus huolehtii todistuksen
k&antamisesta suomen tai ruotsin kielelle.

3luku
Muutoksenhaku
88
Toimivaltainen kar&j&oikeus

Oikeusrekisterikeskuksen téman lain ja
pui tepadtoksen mukaisesti tekeman toisen j&
senvaltion viranomaisen 2 8:ssa tarkoitetun
padtoksen tunnustamista ja taytantdonpanoa
koskevaan péétdkseen saa hakea muutosta
valittamalla Tampereen kéargj doikeuteen.

Kérdjdoikeus on péatdsvaltainen kun siina
on yksin puheenjohtgja.

Oikeusrekisterikeskuksen 1 momentissa
tarkoitettu pddtés voidaan panna taytantéon
lainvoimaa vailla olevana siten kuin ulosotto-
laissa (37/1895) sdadetédn lainvoimaa vailla
olevan maksuvelvoitetta koskevan tuomion
taytantdéonpanosta, jollei tuomioistuin toisin
maaraa.
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98
Valituksen tekeminen

Valitus on tehtava kirjallisesti 30 péivan
kuluessa siitd, kun pédétdksen kohteena oleva
henkil6 on hénen l&sn&ollessaan toimitetussa
ulosmittauksessa taikka muulla tavoin todis-
teellisesti saanut tiedon oikeusrekisterikes-
kuksen paétoksesta. Paatoksen kohteena ole-
van henkilon katsotaan saaneen tiedon pé&&
toksesta silloin, kun seuraamuksen suoritta
minen on oikeusrekisterikeskuksen |ahett&
man maksukehotuksen johdosta vapaaehtoi-
sesti aloitettu.

Valittajan on valituksessaan ilmoitettava
vaatimuksensa ja niiden perusteet, seké vaa-
tilko valittgja asian suullista kasittelya. Valit-
tgjan on valituksessaan ilmoitettava myds oi-
keudenkdymiskaaren 5 luvun 2 8n 2 mo-
mertissa tarkoitetut tiedot. Valituskirjelma
toimitetaan oik eusrekisterikeskukselle.

Oikeusrekisterikeskuksen on  viipymatta
toimitettava valituskirjelma kérgj&oikeuden
kansliaan seka liitettava siihen jaljennokset
kertyneesta asiakirjaaineistosta ja oma lau-
sumansa. Asiakirjoja kérgjaoikeudelle toimi-
tettaessa on ilmoitettava, milloin valituskir-
jelma on saapunut.

Valitus tulee vireille kérgjéoikeudessa sil-
loin, kun 3 momentissa tarkoitetut asiakirjat
sagpuvat tuomioistuimen kansliaan. Tuomio-
istuimen on viivytyksetta annettava valittgjd-
le ja oikeusrekisteri keskukselle tieto mahdol -
lisen istunnon gjasta ja paikasta seké valitta:
jan poissaolon seurauksista.

Jos valittgja on toimittanut valituskirjelman
maéraajassa suoraan toimivaltaiseen tuomio-
istuimeen, han ei menetd puhevaltaansa.

108
Asian kasittely tuomioistuimessa

Asian kasittelystd on soveltuvin osin voi-
massa, mita oikeudenkdynnista rikosasioissa

Tuomioistuin & valitusta kasitellessdan saa
tutkia, onko péétdksen kohteena oleva henki-
16 syyllistynyt siihen tekoon, josta seuraamus
on maaratty toisessajasenvaltiossa.

Asia on kasiteltava istunnossa, jos kérg &
oikeus asian tai sen osan selvittamiseks pitéa
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asian istuntokasittelya tarpeellisena taikka jos
valittgja sité vaatii, eika kardjaoikeus pida g-
tailmei sen tarpeettomana.

Kéargjaoikeuden on huolehdittava siita, etta
asiatulee perusteellisesti kasitellyksi.

Oikeusrekisterikeskusta edustavan virka
miehen on oltava |&sna kérgjdoikeuden istun-
nossa valitusta kasiteltdessi. Valituksen teki-
jalla on oikeus olla lasna kéardjdoikeuden is-
tunnossa. Asia widaan tutkia ja ratkaista \a-
lituksentekijan poissaolosta huolimatta, jollei
kérgdoikeus pida hanen henkilokohtaista
kuulemistaan tarpeellisena ja jos hénet on
sdllaisella uhalla kutsuttu kérgjdoikeuteen.

118
Muutoksenhaku kar &jaoi keuden paatokseen

Muutosta kérgdoikeuden ratkaisuun hae-
taan hovioikeudelta vaittamala siten kuin
oi keudenkdymi skaaressa sdadetaan.

Asian kasittelysta hovioikeudessa ja muu-
toksenhausta korkeimpaan oikeuteen on -
veltuvin osin voimassa, mita oikeudenkay-
miskaaren 26 ja 30 luvussa séadetéan. Hov-
oikeuden on valitusasiaa kasiteltdessa vara-
tava oikeusrekisterikeskukselle tilaisuus tulla
kuulluksi valituksen johdosta ja tarvittaessa
esittéd selvitysta

12§
IImoitusvelvollisuus

Tuomioistuimen on ilmoitettava paétokses-
t&én oikeusrekisterikeskukselle.

4 1uku
Erinédiset sAdnnokset
138
Vaihtoehtoiset seuraamukset

Suomessa maaréttya puitepadtoksen sovel-
tamisalaan kuuluvaa taloudellista seuraamus-
ta e saa toisessa jasenvaltiossa muuntaa van-
keudeksi tai muuksi vaihtoehtoiseksi seu-
raamukseksi.

148

Suhde muihin lakeihin ja kansainvalisiin ve -
voitteisiin

Tassa laissa tarkoitetun yhteistyon osalta
on lisdksi voimassa, mita siita erikseen sov-
taan tai sdadetaan.

158
Asetuksenantovaltuus

Valtioneuvoston  asetuksella  sé&detdan,
mitkd lainséddénnon aaan kuulumattomat
puitepdétoksen madraykset ovat asetuksena
noudatettavia ja annetaan tarvittaessa ta-
kempia sé@nnoksia puitepddtoksen ja lain
taytantodnpanosta.

168
Voimaantulo ja siirtymasaannds

Tama laki tulee voimaan 22 pédivana maa
liskuuta 2007.

Ennen tdman lain voimaantuloa tayt&n-
toOnpantavaksi toimitettuun paétdkseen so-
velletaan tdmén lain voimaantullessa voimas-
saolleita séannoksia



L aki

sakon taytantdonpanosta annetun lain 1 8:n muuttamisesta

Eduskunnan paéttksen mukai sesti

muutetaan sakon tayténtddnpanosta 9 péivana elokuuta 2002 annetun lain (672/2002) 1 8:n
1 momentti, sellaisena kuin se on laissa 248/2006, seuraavasti:

18
Lain soveltamisala

Tassa laissa sdadetyssa jarjestyksessa pan-
naan tytantotn seuraavat seuraamukset:

1) rikoslain (39/1889) 2 a luvun 3 &n 1
momentin mukaisesti pdivasakoin vahvistettu
sakko sekd uhkasakko, yhteisdsakko, rike-
sakko jakurinpitosakko (sakko);

2) sotilaskurinpitolain (331/1983) 44 8§:n 2
momentissaja 45 b 8:ssé tarkoitettu maksu;

3) omai suuteen tai rahamaardan kohdistuva
menettémi sseuraamus;

4) rikokseen perustuva valtiolle tuomittu
korvaus;

5) muussa kuin rikosasiassa valtiolle tuo-
esiintynyt siind virkansa puol esta;

6) valtiolle tuomittu korvaus, joka perustuu
sen varoista suoritettujen oikeudenkayntiin
liittyvien kustannusten korvaamiseen;

7) rikosvahinkolain (1204/2005) 31 8&:n
mukaiseen valtion takautumisoikeuteen pe-
rustuva saaminen vahingosta vastuussa ole-
valta ja saman lain 42 8:n 2 momentissata-
koitettuun takaisinperintéd koskevaan pé&
tokseen perustuva valtion saaminen korvauk-
sen sagjalta;

8) oikeudenk&ymiskaaren 14 luvun 7 8:ssd
tarkoitettu jarj estyssakko;

9) vastavuoroisen tunnustamisen periad-
teen soveltamista taloudellisiin  seuraamuk-
siin tehdyn puitepddtoksen |ainsdaddannon
alaan kuuluvien maaraysten kansallisesta téy-
téntdéonpanosta ja puitepdétoksen soveltami-
sesta annetussa laissa ( /2007) tarkoitettu ta
loudellinen seuraamus.

Tama laki tulee voimaan 22 pédivana maa
liskuuta 2007.

Helsingissa 15 péivana syyskuuta 2006

Tasavallan Presidentti

TARJA HALONEN

Ministeri Kari Rajamaki
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Liite
Rinnakkai stekstit

L aki

sakon taytantddnpanosta annetun lain 1 8:n muuttamisesta

Eduskunnan paéttksen mukai sesti

muutetaan sakon téytantdédnpanosta 9 péivana elokuuta 2002 annetun lain (672/2002) 1 8:n
1 momentti, sellaisena kuin se on laissa 248/2006, seuraavasti:

Voimassa oleva | aki
18
Lain soveltamisala

Tassd laissa sdadetyssa jarjestyksessa
pannaan tdytéantdtn seuraavat seuraamuk-
Set:

1) rikodain (39/1889) 2 a luvun 3 8&n
1 momentin mukaisesti péivasakoin vahvis-
tettu sakko sekd uhkasakko, yhteisdsakko,
rikesakko ja kurinpitosakko (sakko);

2) sotilaskurinpitolain (331/1983) 44 8&:n
2 momentissa ja 45 b §:ssd tarkoitettu mak-
U,

3) omaisuuteen tai rahamaaraan kohdist u-
va menettami sseuraamus,

4) rikokseen perustuva valtiolle tuomittu
korvaus;

5) muussa kuin rikosasiassa valtiolle two-
esiintynyt siind virkansa puol esta;

6) valtiolle tuomittu korvaus, joka perus-
tuu sen varoista suoritettujen oikeudenkayn-
tiin liittyvien kustannusten korvaamiseen;

7) rikosvahinkolain (1204/2005) 31 8&n
mukaiseen valtion takautumisoikeuteen -
rustuva saaminen vahingosta vastuussa ole-
valta ja saman lain 42 8n 2 momertissa
tarkoitettuun takaisinperintdd koskevaan
padtokseen perustuva valtion saaminen kor-
vauksen sagjata;

8) oikeudenkdymiskaaren 14
7 8:ssatarkoitettu jarj estyssakko.

luvun

Ehdotus
18
Lain soveltamisala

Tassd laissa sdadetyssa jarjestyksessa
pannaan taytantéon seuraavat seuraamuk-
Set:

1) rikoslain (39/1889) 2 a luvun 3 &:n
1 momentin mukaisesti péivasakoin vahvis-
tettu sakko sek& uhkasakko, yhteistsakko,
rikesakko ja kurinpitosakko (sakko);

2) sotilaskurinpitolain (331/1983) 44 §:n
2 momentissa ja 45 b 8:ssa tarkoitettu mak-
su;

3) omaisuuteen tai rahamaéraan kohdistu-
va menettami sseuraamus,

4) rikokseen perustuva valtiolle tuomittu
korvaus;

5) muussa kuin rikosasiassa valtiolle two-
esiintynyt siina virkansa puolesta;

6) valtiolle tuomittu korvaus, joka peris-
tuu sen varoista suoritettujen oikeudenkayn-
tiin liittyvien kustannusten korvaamiseen;

7) rikosvahinkolain (1204/2005) 31 8&n
mukaiseen valtion takautumisoikeuteen -
rustuva saaminen vahingosta vastuussa ole-
valta ja saman lain 42 §&n 2 momentissa
tarkoitettuun takaisinperintdd koskevaan
paaokseen perustuva valtion saaminen kor-
vauksen sagjalta;

8) oikeudenkdymiskaaren 14
7 8:ssatarkoitettu j&rjestyssakko;

9) vastavuoroisen tunnustamisen periaat-
teen soveltamista taloudel lisiin seuraamuk-

luvun
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siin tehdyn puitepaattksen lainsdadannon
alaan kuuluvien maaréaysten kansallisesta
taytantéonpanosta ja puitepadtoksen sove -
tamisesta annetussa laissa ( /2007) tarkoi-
tettu taloudellinen seuraamus.

Tama laki tulee voimaan 22 paivana maa-
liskuuta 2007.
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NEUVOSTON PUITEPAATOS
2005/214/Y OS,
tehty 24 paivana helmikuuta 2005,
vastavuor oisen tunnustamisen periaatteen soveltamisesta taloudellisiin seuraamuksiin
EUROOPAN UNIONIN NEUVOSTO, joka

ottaa huomioon Euroopan unionista tehdyn sopimuksen ja erityisesti sen 31 artiklan a ko h-
dan ja 34 artiklan 2 kohdan b alakohdan,

ottaa huomioon IsonBritannian ja Pohjois-Irlannin yhdistyneen kuningaskunnan, Ranskan
tasavallan ja Ruotsin kuningaskunnan aloitteen @

ottaa huomioon Euroopan parlamentin lausunnon @, seka katsoo seuraavaa:

(1) Tampereella 15 ja 16 péaivana lokakuuta 1999 kokoontunut Eurooppa- neuvosto hyvaksyi
vastavuoroisen tunnustamisen periaatteen, josta olisi tultava unionin oikeudellisen yhteistytn
peruskivi sekariita ettarikosasioissa.

(2) Vastavuoroisen tunnustamisen periaatetta olisi sovellettava myos oikeus- tai hallintov-
ranomaisten madraamiintaloudellisiin seuraamuksiin niiden téytantéonpanon hel pottamiseksi
muussa jasenvaltiossakuin siing, jossa seuraamukset on maarétty.

(3) Neuvosto hyvaksyi 29 péivana marraskuuta 2000 Tampereen paatelmien mukaisesti toi-
menpi deohjelman rikosoikeudellisten paéttsten vastavuoroisen tunnustamisen periaatteen téy-
tantoonpanemiseksi @ antaen etusijan sellaisen véineen hyvaksymiselle, jossa sovelletaan
vastavuoroisen tunnustamisen periaatetta taloudellisten seuraamusten taytéantédnpanoon (toi-
menpide 18).

(4) Tahan puitepadtokseen olisi kuuluttava tieliikennerikkomusten johdosta méaréatyt sakko-
rangai stukset.

(5) Téassa puitepadtoksessa kunnioitetaan perusoikeuksia ja noudatetaan Euroopan unlonlsta
tehdyn sopimuksen 6 artiklassa tunnustettuja ja Euroopan unionin perusoi keusklrjasta D exi-
tyisesti sen VI luvusta, kuvastuvia periaatteita. Mink&an téssa puitepadtoksessa ei voida tulkita
esévan kieltédytymasta taloudellisen seuraamuksen maksamista koskevan paatoksen taytan-
toédnpanosta, jos on objektiivisia perusteita katsoa, ettd taloudellisella seuraamuksella on ta-
koitus rangaista henkil6a hénen sukupuolensa, rotunsa, uskontonsa, etnisen a kuperénsa, kan-
sallisuutensa, kielensd, poliittisten mielipiteidensd tai sukupuolisen suuntautumisensa perus-
teellatal ettéjokin kyseisistasyista voi vahingoittaa hénen asemaansa.

<1> EYVL C 278, 2.10.2001, s. 4.
JEYVL C271E, 7.11.2002, s. 423.

(3 EYVL C 12, 15.1.2001, s. 10.

@ EYVL C 364, 18.12.2000, s. 1.
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(6) Tama puitepdétos ei estd jasenvaltioita soveltamasta valtiosdantdonsa sisdltyvia oikeu-
denmukaista oikeudenkayntia, yhdistymisvapautta, lehdistonvapautta ja ilmaisunvapautta

mui ssatiedotusvalineissa koskevia sdannoksi 4,

ON TEHNYT TAMAN PUITEPAATOK-
SEN:

lartikla
M aaritelmét
Téassa puitepadtoksessa tarkoitetaan:

a) "paatokselld’ lopullista paétostd, jossa
luonnollinen tai oikeushenkilé velvoitetaan
taloudellisen seuraamuksen suorittamiseen ja
jonka on antanut:

i) padtbksen antaneen valtion tuomioistuin
teon johdosta, joka mainitun valtion lains&g:
dannon nojallaon rikos;

ii) pdédtdksen antaneen valtion muu viraw-
omainen kuintuomioistuin teon johdosta, jo-
ka mainitun vation lainsdddannon nojalla on
rikos, edellyttéden, etta kyseisella henkildlla
on ollut tilaisuus sasttaa asia sellaisen tuo-
mioistuimen kasiteltéavaksi, jolla on toimival -
taerityisesti rikosasioissa;

iii) padtoksen antaneen valtion muu virayw-
omainen kuin tuomioistuin mainitun valtion
kansallisen lainséaddnnon nojalla lainrikko-
muksina rangaistavien tekojen johdostaede -
lyttéen, etta kyseisella henkildlla on ollut -
laisuus saattaa asia sellaisen tuomioistuimen
kasiteltavaksi, jolla on toimivalta erityisesti
rikosasi oissa;

iv) tuomioistuin, jolla on toimivalta erityi-
sesti rikosasioissa, jos sen antama paatos
koskee iii alakohdassa tarkoitettuapéétosts;

b) "taloudellisella seuraamuksella” velvol-
lisuutta maksaa:

i) rahasumma, joka on padtoksessd méaara-
ty maksettavaksi jonkin rangaistavan teon
johdosta;

ii) samassa péatoksessa maksettavaksi

madaratty korvaus rikoksen uhreille, jolloin
uhri el saa olla asianosaisena oikeudenkay n-
nissi ja tuomioistuin kayttéa rikosoikeudel-
listal ainkayttovaltaansa;

iii) rahasumma paéttkseen johtaneesta G-
keudenkdynnisté tai hallinnollisesta menette-
lysta aiheutuneiden kulujenjohdosta;

iv) rahasumma, joka on samassa paatokses-
s& médratty maksettavaksi julkiselle rahastol-
letai rikoksen uhrien tukijarjestdlle.

Taloudelliseen seuraamukseen eivét sisdlly:

— rikoksentekovélineiden tai rikoksen
tuottaman hyddyn menetetyksi tuomitsemista
koskevat méar dykset,

— yksityisoikeudelliset madréykset, jotka
johtuvat vahingonkorvausvaateesta ja jotka
ovat taytantdonpanokel poisiatuomioistuimen
toimivallasta sek& tuomioi dentunnustamises-
ta ja taytantddnpanosta siviili- ja kauppaoi-
keuden aalla annetun neuvoston asetuksen
(EY) N:0 44/2001 ® mukaisesti;

c) "padtdksen antaneella valtiolla’ jésen-
valtiota, jossa tassd puitepadttksessa tarkoi-
tettu paétds on annett u;

d) "taytantdonpanovaltiolla’ jasenvaltiota,
johon péétds on siirretty taytantéonpanoa
varten.

WEYVL L 12, 16.1.2001, s. 1, asetus sellai-
sena kuin se on viimeksi muutettuna komis-

sion asetuksella (EY) N:o 2245/2004 (EUVL
L 281, 28.12.2004, s. 10).
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2artikla

Toimivaltaisten viranomaisten maarittami-
nen

1. Kunkin jasenvaltion on ilmoitettava neu-
voston paasihteeristélle, mika viranomanen
on tai mitka viranomaiset ovat j&senvaltion
lainsdddanndn  mukaisesti  toimivaltaisia
téman puitepddtdksen mukaisesti, kun kysa-
nen jasenvatio on padtksen antanut valtio
tai padtdksen taytantdonpanovaltio.

2. Sen estaméttd, mita 4 artiklassa sééde-
tédn, kukin jésenvaltio voi, jos sen jarjestd-
man rakenne sité edellyttdd, nimetd yhden tai
useamman keskusviranomaisen vastaamaan
padtosten hallinnollisesta |ahettamisesta ja
vastaanottamisesta ja toimivaltaisten viran-
omaisten avustamisesta.

3. Neuvoston paasihteeriston on saatettava
saamansa tiedot kaikkien jasenvaltioiden ja
komission saat aville.

3artikla
Per usoikeudet

Tama puitepaétds el aiheuta muutoksia vel-
voitteeseen kunnioittaa Euroopan unioni ga
tehdyn sopimuksen 6 artiklassa vahvistetty a
perusoikeuksia ja oikeudellisia perusperiaa-
teita

4artikla

Paatosten lahettaminen ja keskusviranomai -
seen turvautuminen

1. Téss4 puitepadtoksessa tarkoitettu paatds
voidaan yhdessd téssa artiklassa tarkoitetun
todistuksen kanssa lahettdd sen jasenvaltion
toimivaltaisille viranomaisille, jossa silla
luonnollisella tai oikeushenkil®lld, jota vas-
taan pdatds on annettu, on omaisuuttatai tu-
loja taikka asuinpaikkansa tai, jos on kyse
oikeushenkil 6st4, rekisterdity kotipaikkansa.

2. Paétoksen antaneen valtion toimivaltaisen
viranomaisen onallekirjoitettava ja todistet-

tava sisdll6ltdan oikeaksi todistus, jonka md-
li onliitteessi.

3. Paatoksen antaneen valtion toimivalta-
nen viranomainen lahettda padtoksen tai sen
oikeaksi todistetun jajennoksen yhdessa -
distuksen kanssa suoraan taytantéonpanoval -
tion toimivaltaiselle viranomaiselle kéyttéden
mité tahansa tapaa, jostajéa ki rjallinen todis-
te niin, ettd taytantddnpanovaltio voi todeta
sen aitouden. Alkuperdinen pagtos tai sen oi-
keaks todistettu jaljennds ja akuperdinen
todistus lahetetddn taytantdonpanovaltioon
téman sité vaatiessa. Virallinen yhteydenpito
tapahtuu niin ik&én suoraan mainittujen toi-
mivaltaisten viranomaisten vailla

4, Paétoksen antanut valtio |8hettéa paatok-
sen ainoastaan yhteen taytantéonpanovalti-
oon kerrallaan.

5. Jos taytantdonpanovaltion toimivaltainen
viranomainen ei ole paatdksen antaneen val-
tion toimivataisen viranomaisen tiedossa,
viimeksi mainitun on suoritettava kaikki ta-
peelliset tiedustelut, myds Euroopan oikeu-
dellisen verkoston @ yhteyspisteiden katta,
saadakseen taman tiedon taytantéonpanoval -
tiolta

6. Jos padtbksen vastaanottavalla taytan-
téonpanovaltion viranomaisellaei ole toimi-
valtaa tunnustaa paétdsta ja toteuttaa sen téy-
tantodnpanon edellyttédmia toimenpiteitd, sen
on viran puolesta toimitettava pédtods toimi-
valtaiselle viranomaiselle ja ilmoitettava siita
padtoksen antaneen vation toimivaltaiselle
viranomaiselle.

7. Yhdistynyt kuningaskunta ja Irlanti voi-
vat kumpikin antaa ilmoituksen, etta paatos
on yhdessa todistuksen kanssa toimitettava
sen ilmoituksessa nimedman keskusviran-
omaisen tai nimedmien keskusviranomaisten
kautta. Kyseiset jasenvaltiot voivat milloin

( Neuvoston yhteinen toiminta 98/428/Y OS
29 péivalta kesdkuuta 1998 Euroopan oike u-
dellisen verkoston perustamisesta (EYVL L
191, 7.7.1998, s. 4).



tahansa uudella ilmoituksella rgjoittaa télla-
sen ilmoituksen soveltamisalaa, jotta 3 kohta
voidaan ottaa paremmin huomioon. Se niiden
on tehtéva silloin, kun Schengenin sopimuk-
sen soveltamisesta tehdyn yleissog muksen
madraykset keskindisesta avunannosta tule-
vat niiden osalta voimaan. llmoitus tallete-
taan neuvoston paasihteeristotn ja siita il-
moitetaan komissiolle.

5artikla
Soveltamisala

1. Seuraavat rangaistavat teot, mikdi ne
ovat padtoksen antaneessa valtiossa rangais-
tavia ja sellaisina kuin ne on médritelty paé
toksen antaneen valtion lainsdédanndssa,
edellyttavéat padtosten tunnustamista ja téy-
téntdbnpanoa taman puitepadtoksen muka-
sesti ja ilman kaksoisrangaistavuuden tutki-
mista:

— rikolligjérjestéon osallistuminen,
— terrorismi,
— ihmiskauppa,

— lasten seksuaalinen hyvéaksikéyttd ja
lapsipornografia,

— huumausaineiden ja psykotrooppisten
aineidenlaiton
kauppa,

— aseiden, ampumatarvikkeiden ja rgar
teiden laiton kauppa,

— lahjonta,

— petos, mukaan lukien Euroopan yhtei so-
jen taloudellisten etujen suojaamisesta 26
péaivana heindkuuta 1995 tehdyssa yleissop-
muksessa tarkoitettu Euroopan yhteistjen ta-
loudellisiinetuihin kohdistuva petos,

— rahanpesu,

— rahan, myds euron, vadrentdminen,

— tietoverkkorikollisuus,
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— ympéristérikollisuus, my6s uhanalaisten
eldinlgjien laiton kauppa ja uhanalaisten kes-
vilgjien ja-lgjikkeiden laiton kauppa,

— laittomassa maahantulossa ja maassa
oleskelussa avustaminen,

— tahallinen henkirikos, vakava pahoing-
tely ja vakavan ruumiinvamman aiheuttami-
nen,

— ihmisen elinten ja kudosten laiton kaup-
pa,

— ihmisry6std, vapaudenriisto ja pantti-
vangiksi ottaminen,

— rasismi jamuukalaisviha,

— jarjestéytynyt varkausrikollisuus tai
asedlinen ryosto,

— kulttuuriomaisuuden, myos antiikki- ja
taide-esineiden, laiton kauppa,

— petollinen menettely,
— ry6stontapai nen Kiristys jakiristys,

— tuotteiden laiton jéljentdminen ja vaa-
rentaminen,

— hallinnollisten asiakirjojen vaarentami-
nen jakaupankaynti vaarennoksillg,

— maksuvdlinevadrennykset,

— hormonivamisteiden ja muiden kasvua
edistévien aineiden laiton kauppa,

— ydin ja radioaktii visten aineiden laiton
kauppa,

— varastettujen ajoneuvojen kauppa,
— raiskaus,
— murhapoltto,

— Kansainvalisen rikostuomioistuimen
tuomiovaltaan kuuluvat rikokset,

— ilmaaluksen tai aluksen kaappaus,
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— tuhotyd,

— tieliikennerikkomukset, mukaan lukien
go- jalepoaikojaseka vaarallisia aineita kos-
kevien sdannosten rikkominen,

— tavaroiden salakuljetus,
— aineettomien oikeuksien |loukkaaminen,

— henkil6ihin kohdistuvat uhkaukset ja
vakivallanteot, mukaan lukien vakivaltaisur-
det urheilutapahtumien ai kana,

— vahingonteko,
— varkaus,

— teot, jotka padtdksen antanut valtio on
sadtanyt rangaistaviks pannakseen taytén-
t66n Euroopan yhteisdn perustamissopi muk-
sen tal Euroopan unionista tehdyn sopimuk-
sen VI osaston nojala hyvaksytyistéa véli-
ne gdjohtuvat velvoitteet.

2. Neuvosto voi yksimielisesti ja kuultuaan
Euroopan parlamenttia Euroopan unionista
tehdyn sopimuksen 39 artiklan 1 kohdan
edellytyksin paéttda milloin vain lisdta muita
rikoslgjeja 1l kohdassa oleviin luetteloihin.

Neuvosto tarkastelee sille 20 artiklan 5
kohdan mukaisesti toimitetun kertomuksen
perusteella, onko luetteloa aiheellista lagjen-
taa tal muuttaa. Neuvosto harkitsee asiaa ta-
kemmin mythemmaéssa vaiheessa puitepéé
toksen kaytannon soveltamista koskevan ker-
tomuksen perusteella, jonka komissio laatii
viiden vuoden kuluessa 20 artiklan 1 kohdas-

samainitusta pdivamaarasta.

3. Rangaistavien tekojen, jotka eivét kuulu
1 kohdan soveltamisalaan, osalta téaytantoon-
panovaltio voi asettaa pdéatdksen tunnustami-
sen ja taytantdonpanon edellytykseksi, etta
paatos liittyy menettelyyn, jokaolisi rangais-
tava taytantdonpanovaltion lainsdadannon
mukaisesti, riippumatta sen tunnusmerkistos-
tata luokittelusta.

6artikla
Padtdsten tunnustaminen ja taytantéonpano

Tayténtdonpanovaltion toimivaltaisten vi-
ranomaisten on tunnustettava ja pantava téy-
tantoon 4 artiklan mukaisesti |ahetetty patos
ilman muita muodollisuuksia ja toteutettava
viipymatta kaikki sen téytantdonpanon edel-
lyttamét toimenpiteet, jollei toimivaltainen
viranomainen paéta vedota johonkin 7 artik-
lan mukaisista perusteista tunnustamisesta tai
taytantdonpanosta kieltdytymiselle.

7 artikla

Perusteet tunnustamisesta ja taytantoon-
panosta kieltaytymisdle

1. Téaytantéonpanovaltion toimivaltainen
viranomainen voi kieltdytyd tunnustamasta
tal taytantdonpanemasta paatosta, jos4 artik-
lassa edellytettya todistusta ei ole toimitettu,
se on puutteellinen tai selvasti e vastaa pé
tosta.

2. Taytantéonpanovaltion toimivaltainen
viranomainen voi kieltéytyd tunnustamasta
ta taytantbonpanemasta padtosta myds, jos
todetaan, ett&:

a) tuomittua henkilda vastaan on annettu
padtds samoista teoista tdytantdéonpanovalti-
0ssa tal missa tahansa muussa valtiossa kuin
padtoksen antaneessa tai taytantddnpanoval -
tiossaja ettd viimeksi mainitussa tapauksessa
kyseinen paatéson pantu taytantoon;

b) 5 artiklan 3 kohdassa tarkoitetuissa &
pauksissa paatos liittyy tekoihin, jotka eivét
ole rangaistavia taytantdéonpanovaltion lain-
séddannon mukaan;

C) oikeus panna padtds taytantdon on van-
hentunut taytantdonpanovaltion lainsdadan-
ndn mukaan, ja paatos liittyy tekoihin, jotka
kuuluvat kyseisen valtion toimivaltaan sen
oman lainséadanndn mukaan;

d) p&atos liittyy tekoihin, jotka:

i) katsotaan téytantdonpanovaltion lainsé:



dannén mukaan tehdyiksi kokonaan tai osit-
tain taytantdonpanovaltion alueella tai siihen
rinnastettavassa paikassa, tai

ii) on tehty pddtoksen antaneen valtion al u-
een ulkopuolella eika téaytantddnpanovaltion
lainsdadanndn mukaan ole mahdollista nos-
taa syytettd samoista rangaistavista teoista,
jos ne on tehty sen alueen ulkopuoléllg;

€) on olemassa taytantéonpanovaltion lain-
sdadanndn mukainen koskemattomuus, joka
tekee padtdksen taytantdonpanon mahdotto-
maksi;

f) paétos koskee luonnollista henkil 88, jota
e taytantdonpanovaltion lain mukaan olisi
ikénsa puolesta voitu vield asettaa rikosoi-
keudelliseen vastuuseen teoista, joista paatds
on annetty;

0) 4 artiklassa edellytetyn todistuksen mu-
kaan kyseinen henkil 6:

i) el ole kirjallisen menettelyn ollessa ky-
seessd padtoksen antaneen valtion lainség:
danndn mukaisesti saanut henkil 6kohtai sesti
tai kansallisen lainsé&danndn mukaisesti toi-
mivaltaisen edustgjan kautta ilmoitusta oi-
keudestaan riitauttaa asia ja télaista oikes-
keinoa koskevistaaikargjoista, tai

ii) e ole ollut henkil6kohtaisesti |&sn&, ellei
todistuksessatodet a, etta

— menettelysta on hanelle annettu henki-
|6kohtaisesti tai kansallisen lainsdadannon
mukaisesti toimivaltaisen edustgan kautta
tieto padtoksen antaneen valtion lainsaddan-
ndn mukai sesti, tai

— henkil® on ilmoittanut, ettel han riitauta
asiag;

h) langetettu taloudellinen seuraamus on d-
le 70 euroatai sitavastaava summa.

3. Téaytantbonpanovaltion toimivaltaisen
viranomaisen on 1 kohdassa ja 2 kohdan ¢ ja
g alakohdassa tarkoitetuissa tapauksissa, en-
nen kuin se tekee paatdksen olla tunnusta-
matta paétdsta ja panematta sité téytantdon
joko kokonaan tai osittain, kuultava padtok-
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sen antaneen valtion toimivaltaista viran-
omaista asianmukaisin keinoin ja tarvittaessa
pyydettava sita toimittamaan mahdolliset ta-
vittavat tiedot viipymatta.

8artikla
Maksettavan maar an maarittely

1. Kun péaatdksen todetaan liittyvan tekoi-
hin, joitaei ole tehty padtoksen antaneen val-
tion alueella, téytantobnpanovaltio voi paa-
téd alentaa taytantdonpantavan seuraamuksen
maéran siten, ettd se vastaa samankaltaisista
teoista téaytantédnpanovaltion kansallisen lain
mukaan séadettyd enimmaismaaréd, kun teot
kuuluvat kyseisen valtion toimivaltaan.

2. Taytantdonpanovaltion toimivaltaisen
viranomaisen on tarvittaessa muunnettava
seuraamus taytantéonpanovaltion valuutaksi
seuraamuksen méadraamisajankohdan valuu-
takurssia kayttaen.

9artikla
Taytantédnpanoa koskeva lainsdadanto

1. Pa&toksen taytanttonpanoon sovelletaan
taytantéonpanovaltion lainsdddantéa samalla
tavoin kuin taytantédnpanovaltion maaré
maan taloudelliseen seuraamukseen, sanotun
kuitenkaan rajoittamatta tdman artiklan 3
kohdan ja 10 artiklan soveltamista. Taytén-
téOnpanovaltion viranomaisilla on yksin toi-
mivalta paattéa taytantoonpanomenettelyista
ja madréata kaikista niihinliittyvista toimenp-
teistd, myods taytantéonpanon |opettamispe-
rusteista.

2. Jos tuomittu henkild pystyy toimitta
maan todisteen missé tahansa valtiossa joko
kokonaan tai osittain suoritetusta maksista,
taytantdonpanovaltion toimivaltaisen virar
omai sen on kuultava padtoksen antaneen val-
tion toimivaltaista viranomaista 7 artiklan 3
kohdassa sdéadetylla tavalla. Seuraamuksesta
mitéd tahansa tapaa kayttden, missa tahansa
valtiossa peritty osuus on kokonai suudessaan
vahennettava taytanttdnpanovaltiossa taytan-
téOnpantavasta maarasta.
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3. Oikeushenkil6a vastaan langetett u talou-
dellinen seuraamus on pantava taytantoon,
vaikka taytantdédnpanovaltio e tunnusta oi-
keushenkildiden rikosoikeudellisen vastuun
periaatetta.

10 artikla

Perimétta jaaneen taloudellisen seuraamuk-
sen sijaan maar attava vankeusr angaistus tai
muu vaihtoehtoinen seuraamus

Jos péaétosta ei voida panna kokonaan tai
osittain taytantéon, taytantéonpanovaltio voi
soveltaa vaihtoehtoisia seuraamuksia, vapa-
usrangaistukset mukaan lukien, jos sen
omassa lainséadanntssa tédll aisissa tapauksis-
sa sitd edellytetdén ja padtoksen antanut va-
tio on 4 artiklassa tarkoitetussa todistuksessa
sdlinut kyseisten vaihtoehtoisten seuraamus-
ten soveltamisen. Vaihtoehtoisen seuraamuk-
sen ankaruus on méadritettéva taytantdon-
panovaltionlainsdadanndn mukaan, mutta se
e saa ylittéaa paédtoksen antaneen valtion toi-
mittamassa todistuksessa mahdollisesti il-
moitettua enimmaéi stasoa.

11 artikla

Amnestia, ar mahdus, tuomion uudelleen ka-
sittely

1. Pa&toksen antanut valtio ja myds taytan-
toonpanovaltio voivat myontda yleisen a-
mahduksen tai armahduksen.

2. Ainoastaan padtdksen antanut valtio saa
ratkaista padtoksen uudelleenkésittelyd kos-
kevan hakemuksen, sanotun kuitenkaan ra
joittamatta 10 artiklan soveltamista.

12 artikla
Taytantdonpanon lopettaminen

1. Paitoksen antaneen valtion toimivalta-
sen viranomaisen onilmoitettava valittomasti
téytantéonpanovaltion toimivaltaiselle virar
omaiselle padtoksestd tai toimenpiteestd,
jonka seurauksena péétds ei endé ole taytéan-

téonpanokelpoinen tai se vedetddn jostain
muusta syysta pois taytantéonpanovaltiosta.

2. Taytantbonpanovaltion on lopetettava
padtoksen taytéantdonpano heti kun paétoksen
antaneen valtion toimivaltainen viranoma-
nen ilmoittaa sille kyseisesta paétoksesta tai
toimenpiteesta.

13 artikla

Paatdsten taytantbonpanosta kertyneet va
rat

Padtosten téytantddnpanosta kertyneet va-
rat saa taytantéonpanovaltio, jollei padtoksen
antaneen valtion ja tayténtdonpanovaltion
kesken ole sovittu toisin, erityisesti 1 artiklan
b kohdan ii alakohdassa tarkoitetuissa tapa
uksissa.

14 artikla
Taytantobnpanovaltion toimittamat tiedot

Taytantdonpanovaltion toimivaltaisen Vvi-
ranomaisen on ilmoitettava viipymétta pé
toksen antaneen valtion toimivaltaiselle vi-
ranomaiselle milla tahansa tavalla, josta jééa
kirjallinen todiste:

a) paatdksen lahettamisesta toimivaltaiselle
viranmomaiselle 4 artiklan 6 kohdan mukai ses-
ti;

b) padtoksesta olla tunnustamatta ja pane-
matta taytantoon paéatosta7 artiklan tai 20 a-
tiklan 3 kohdan mukaisesti seka pédtoksen
perustel ut;

C) padtoksen taytantdonpanematta jattami-
sesta kokonaan tai osittain 8 atiklassa, 9 a-
tiklan 1 ja 2 kohdassa seka 11 artiklan 1 koh-
dassatarkoitetuista syisté;

d) pdétoksen taytantédnpanosta heti kun se
on suoritettu loppuun;

€) vaihtoehtoisen seuraamuksen soveltami-
sesta 10 artiklan mukaisesti.



15 artikla
Paat ok sen 1dhettamisen seur auk set

1. Paadtoksen antanut valtio e saa jatkaa 4
artiklan mukaisesti |éhetetyn paatoksen téy-
téantobnpanoa, ellei 2 kohdan sdénnoksista
muutajohdu.

2. Oikeus panna paatos taytantoon pal autuu
padtoksen antaneelle valtiolle, kun

a) taytantdonpano valtio on ilmoittanut sille
taydellisestad tai osittaisesta pagtdksen tun-
nustamatta tai téytantéon panematta jéttami-
sestd 7 artiklassa tarkoitetussa tapauksessa, 7
artiklan 2 kohdan a alakohtaa lukuun otta
matta, 11 artiklan 1 kohdassa tarkoitetussa
tapauksessa ja 20 artiklan 3 kohdassa tarkoi-
tetussa tapauksessa, tai

b) péétdksen antanut valtio on ilmoittanut
taytantdonpanovaltiolle, etta padtds on vedet-
ty pois taytantdonpanovaltiosta 12 artiklan
mukai sesti.

3. Jos paatdksen antaneen valtion virayw
omainen, sen jalkeen kun paétos on 4 artiklan
mukaisesti |ahetetty, ottaa vastaan rahasum-
man, jonka tuomittu henkild on paétdksen
johdosta vapaaehtoisesti maksanut, kyseisen
viranomaisen on ilmoitettava tasta viipymétta
taytantdonpanovaltion toimivaltaiselle viran-
omaiselle. Sovelletaan 9 artiklan 2 kohtaa.

16 artikla
Kidet

1. Todistus, jonka vakiolomake on liittees-
s4, on kddnnettava taytantéonpanovaltion \-
ralliselle kielelle tai jollekin niistd. Jasenval-
tio voi téta puitepdétdsta tehtéessa tai myo-
hemmin mainita neuvoston paésihteeristoon
talletettavassa ilmoituksessa, ettéa se hyvak-
syy yhdelle tai useammalle muulle Euroopan
unionin toimielinten viraliselle kielelle teh-
dyn kéannoksen.

2. Paétdksen taytéantdonpanoa voidaan ly-
kéta gjaksi, joka ontarpeen sen kaannattami-
seksi taytantdonpanovaltion kustannuksella.

17 artikla
Kulut

Jasenvaltiot eivat saa vaatia toisiltaan kor-
vausta tdman puitepdétoksen soveltamisesta
alheutuvista kuluista.

18 artikla
Suhde muihin sopimuksiin jajéarjestelyihin

Tama puitepddtds e estd jasenvaltioiden
vélisten kahdert tai monenvdlisten sopimus-
ten tai jarjestelyjen soveltamista, sikdli kuin
niiden avulla voidaan edetd puitepdétoksen
maéarayksidpidemmalle ja sikdli kuin ne enti-
sestddn yksinkertaistavat tai helpottavat ta
loudellisten seuraamusten téaytantéonpano-
menettelyja.

19 artikla
Aluedlinen soveltaminen

Téata puitepaatdsta sovelletaan Gibraltariin.

20 artikla
Taytantoonpano

1. Jasenvaltioiden on toteutettava tédman
puitepdétoksen noudattamisen edellyttémat
toimenpiteet 22 pédivaan maaliskuuta 2007
mennessa.

2. Kukin jasenvaltio voi enintdén viiden
vuoden gian taman puitepdétoksen voimaan
tulosta lukien rajata sen soveltamisen:

a) 1 artiklan a kohdan i ja iv alakohdassa
mainittuihin paéatoksiin, jalta

b) oikeushenkildiden osalta paétoksiin, jot-
ka liittyvédt menettelyyn, jonka osalta eu-
rooppalaisessa véalineessa edellytetdan oike-
ushenkildiden vastuun periaatteen sovelta
mista

Jasenvaltion, joka haluaa soveltaa téta koh-



54

taa, on tehtéva asiasta ilmoitus neuvoston
péasihteeristtlle tdman puitepddtdksen teke-
misen yhteydessd. |Imoitus julkaistaan Eu-
roopan unionin virallisessalehdessa.

3. Kukin jasenvaltio voi, mikéli 4 artiklassa
tarkoitetun todistuksen perusteella on aihetta
olettaa, ettd Euroopan unionista tehdyn so-
pimuksen 6 artiklassa vahvistettuja perusoi-
keuksia tai oikeudellisia perusperiaatteita on
rikottu, pdattda olla tunnustamatta ja pane-
matta taytantoon paéatoksia. Sovelletaan 7 a-
tiklan 3 kohdassa tarkoitettua menettelya.

4, Jésenvaltio voi soveltaa vastavuoroi-
suusperiaatetta 2 kohtaa soveltavaan toiseen
jasenvaltioon.

5. Jasenvaltioiden on toimitettava neuvos-
ton paésihteeristolle ja komissiolle kirjallis-
na saannokset, jotka ne ovat antaneet tdman
puitepadtoksen mukaisten velvoitteiden saa-
tamiseks osaksi kansallista lainsdadantoaan.
Neuvosto arvioi ndihin tietoihin pohjautuvan
ja komission laatiman kertomuksen pers-
teella viimeistddn 22 pédivana maaliskuuta
2008, miten jasenvaltiot ovat noudattaneet té&
ta puitepdatosta.

6. Neuvoston paésihteeristd antaa 4 artiklan
7 kohdan ja 16 artiklen nojalla toimitetut i-
moitukset jasenvaltioille ja komissiolle tie-
doksi.

7. Jasenvaltio, joka on kokenut toistuvia
ongelmia tai toisen jasenvaltion toimimatto-
muutta paatdsten vastavuoroisessa tunnusta-
misessa ja taytantdtnpanossa voi, jos kysea-
sid ongelmia e ole saatu ratkaistua kahden-
vélisissA neuvotteluissa, ilmoittaa asiasta

neuvostolle tédman puitepddtoksen taytéan-
téonpanon arvioimiseksi jasenvaltioiden ta
solla, sanotun kuitenkaan rgjoittamatta Eu-
roopan unionista tehdyn sopimuksen 35 a-
tiklan 7 kohdan soveltamista.

8. Jasenvaltion, joka on kalenterivuoden
aikana soveltanut 3 kohtaa, on ilmoitettava
seuraavan kalenterivuoden alussa neuvostolle
ja komissiolle tapauksista, joissa on sovellet-
tu Kkyseisessd sddnnoksessa tarkoitettuja pe-
rusteita olla tunnustamatta tai panematta téy-
tantoon padtosta.

9. Komissio laatii saamiensa tietojen perws-
teella seitseméan vuoden kuluessa tdman pu-
tepadtoksen voimaantulosta kertomuksen ja
liittéd siihen mahdollisesti aiheellisiksi ka-
somiaan aloitteita. Neuvosto tarkastelee ky-
seisen kertomuksen perusteella uudelleen téta
artiklaa arvioidakseen, onko 3 kohta syyta
sdilyttda tai korvata yksityiskohtaisemmalla
sdannoksella.

21 artikla
Voimaantulo
Tama puitepadétds tulee voimaan péivana,

jona se julkaistaan Euroopan unionin viralli-
sessa lehdessa.

Tehty Brysselissa 24 péivand helmikuuta
2005.

Neuvoston puolesta
Puheenjohtaja
N. SCHMIT



LIITE
TODISTUS

Vastavuor oisen tunnustamisen periaatteen soveltamisesta taloudellisiin seuraamuksiin teh-
dyn neuvoston puitepadtoksen 2005/214/Y OS4 artiklassa tarkoitettu todistus

3

Virallinen nimic . ..o
L@ L= o ] (=
Asiakirjan viltetiedot (... ) . ..o oo

Puhelinnumero (maan numero) (SUUNtANUMEND): . . .. oot ot ittt ene s
Faksinumero (maan NUMEero) (SUUNtANUMETO): . . . v ot v et e ettt e e e e e e
SAhKOPOSEE (JOS ON): v vt ettt e e e

Kielet, joilla paétoksen antaneen viranomasen kanssa voi ollayhteydessa: . ...........

Niiden henkil 6iden yhteystiedot, joilta saa lisétietoja paétdksen tdytantddnpanoa varten
tai, tarvittaessa, téytantdonpanosta kertyneiden varojen siirtdmiseksi paatdksen antanee-
seen valtioon (nimi, virkanimike tai -asema, puhelinnumero, faksinumero j asdhkoposti,
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¢) Viranomainen, joka on toimivaltainen panemaan tal oudel lisen seuraamuksen maar&-
mispadtoksen taytantdon pagtoksen antaneessa valtiossa (jos eri kuin b kohdassa mainittu
viranomainen)

Kielet, joilla paétoksen taytantdonpanoon toimivaltaisen viranomaisen kanssa voi ollayh-
teydessa:

Niiden henkil 6iden yhteystiedot, joilta saa lisétietoja paatdoksen tdytantddnpanoa varten

tal, tarvittaessa, taytantéonpanosta kertyneiden varojen siirtémiseksi paétoksen antanee-
seen valtioon (nimi, virkanimike tai -asema, puhelinnumero, faksinumero ja sdhkoposti,
jos on):

d) Jos on nimetty keskusviranomainen vastaamaan taloudellisen seuraamuksen méér&é
mispdatosten hallinnollisesta | dhettami sestd padtoksen antaneessa valtiossa
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€) Viranomainen tai viranomaiset, joihin voidaan ottaa yhteytta (jos ¢ kohtaja/tai d kohta
on taytetty):

? b kohdassa mainittuun viranomaiseen
voidaan ottaa yhteyttd SeuraavissaasiOiSSa . . o oo oottt
? ¢ kohdassa mainittuun viranomaiseen
voidaan ottaa yhteyttd SeuraavisSaaSiOiSSa . .. oo vt v et e
? d kohdassa mainittuun viranomaiseen

voidaan ottaa yhteyttd SeuraavissaasioisSSa . . .. v v vttt e

f) Sitdluonnollista henkildatai oikeushenkil6a koskevat tiedot, jolle taloudellinen seu-
raamus on maarétty:

1.Luonnollinenhenkil6:
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syysta, etté henkilon, jota paatos koskee, asuinpaikka on siell&

Asuinpaikka téytantoonpanovaltiossa: . . ... ..o

b) Annetaan myds seuraavat tiedot, jos p&étos | dhetetaan taytantdonpanovaltioon siita
syystd, ettd henkil 6114, jota paétos koskee, on siella omai suutta:

Kuvaus henkilOn omaiSUUdeSta: . . . ..o oot e e e e e

syystd, etté henkil 6114, jota padtos koskee, on siellatuloja:
Kuvaus henkilon tulojen lahteestatai lahteigt&: . ..... ... it

Henkildn tulojen l18hteen tai l8hteiden sijai ntipaikka: .. ............................

2.0ikeushenkil6:

() Jos paétos | ahetetasn taytantoonpanovaltioon siita syysta, ettd oikeushenkiln, jota paitos
koskee, rekisterdity kotipaikka on kyseisessa valtiossa, kohdat " kaupparekisterinumero” ja
"rekisterdity kotipaikka’ on taytettava.
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syystd, ettd oikeushenkil 6118, jota padtos koskee, on siella omai suutta:

Kuvausoikeushenkilbn omaisuudesta: . ... ...t e e e

b) Annetaan my06s seuraavat tiedot, jos p&itos | 8hetetddn taytantéonpanovaltioon siita
syystd, etté oikeushenkil 6118, jota paatos koskee, on siellatuloja:

Kuvaus oikeushenkilon tulojen ldhteestatai léhteista: .. ...........................

Oikeushenkilon tulojen l&hteen tai |éhteiden sijaintipaikka: .. ......................

g) Taloudellisen seuraamuksen maaraamispaatos.

1. Taloudellisen seuraamuksen maaraamispaatoksen luonne (rasti asiaankuuluvaan rus-
tuun):

? i) Paéatdksen antaneen valtion tuomioistuimen padtos teon johdosta, joka mainitun val-
tion lainsdadanndn nojallaon rikos.

? ii) Paétdksen antaneen valtion muun viranomaisen kuin tuomioistuimen antama paéos
teon johdosta, joka mainitun valtion lainsé&édannén mukaan on rikos. Vahvistetaan, etta
kyseiselld henkil6l1a on ollut tilaisuus saattaa asia sellai sen tuomioistuimen kasiteltéavak-
si, jolla on toimivalta erityisesti rikosasioi ssa.

mainitun valtion kansallisen |ainsd&ddannon nojalla lainrikkomuksina rangai stavien teko-
jen johdosta. Vahvistetaan, etté kyseisella henkil6lla on ollut tilai suus saattaa asia sellai-
sen tuomioistuimen kasite tavaksl, jolla on toimivalta erityisesti rikosasioissa.

? iv) Erityisesti rikosasi oi ssa toi mivaltai sen tuomioistuimen paatos, joka koskeeiii ala
kohdassa tarkoitettua paétdsta.
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Taloudellisen seuraamuksen perusteella syntynyt maksuvelvollisuus (merkitéén rasti yh-
teen tai useampaan ruutuun ja ilmoitetaan maksettava(t) maara(t) seka valuutta):

? i) Rahasumma, joka on paatoksessa maaratty maksettavaksi rangaistavan teon johdos-
ta

? i) Samassa padtoksessd maksettavaksi maaratty korvaus rikoksen uhreille, jolloin uhri
e saa olla asianosai sena oikeudenk&ynnissa ja tuomioi stuin kéyttaa rikosoikeudel lista
laink&yttovaltaansa.

? iii) Rahasumma péatdkseen johtaneesta oikeudenkdynnista tai hallinnollisesta menette-
lysté aiheutuneiden kulujen johdosta.

? iv) Rahasumma, joka on samassa padtoksessa maarétty maksettavaksi julkiselle rahas-
tolle tai rikoksen uhrien tukijérjestolle.

MBI . . oot
Taloudellisen seuraamuksen kokonaismééardjavaluutta: . ..........................




3. Merkitdan rasti asianmukaisiin kohtiin, jos edell& 2 kohdassa tarkoitetuissa rangai sta-
vissa teoissa on kyse yhdesté tai useammasta seuraavista:

? rikollisjarjestoon osallistuminen

? terrorismi

? ihmiskauppa

? lasten seksuaalinen hyvaksikaytto jalapsipornografia

? huumausaineiden ja psykotrooppisten a neiden laiton kauppa

? aseiden, ampumatarvikkeiden jardjdhte den laiton kauppa

? lahjonta

? petos, mukaan lukien Euroopan yhteistjen taloudellisten etujen suojaamisesta 26 pa-
vana heindkuuta 1995 tehdyssa yl ei ssopi muksessa tarkoitettu Euroopan yhtei sojen tal ou-
dellisiin etuihin kohdistuva petos

? rahanpesu

? rahan, my0s euron, vadrentaminen

? tietoverkkorikollisuus

? ympéristorikollisuus, my6s uhanalaisten eldinlgjien laiton kauppa ja uhanalaisten kes-
vilgjien ja—lgjikkeiden laiton kauppa

? laittomassa maahantul 0ssa ja maassa ol eskel ussa avustaminen

? tahallinen henkirikos, vakava pahoinpitely ja vakavan ruumiinvamman aiheuttaminen
? ihmisen elinten ja kudosten laiton kauppa

? ihmisry6st6, vapaudenriisto ja panttivangiksi ottaminen

? rasismi jamuukalaisviha

? jarjestaytynyt varkausrikollisuus tai aseellinen rydsto

? kulttuuriomaisuude n, my6ds antiikki - ja taide-esineiden, laiton kauppa

? petollinen menettely

? ryostontapainen kiristys jakiristys

? tuotteiden laiton jaljentdminen ja vadrentdminen
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? hallinnollisten asiakirjojen vadrentéminen ja kaupankaynti vadrennoksilla
? maksuvalinevadrennykset

? hormonivalmisteiden jamuiden kasvua edistévien aineiden laiton kauppa
? ydin jaradioaktiivisten aineiden laiton kauppa

? varastettujen goneuvojen kauppa

? raiskaus

? murhapoltto

? Kansainvalisen rikostuomioistuimen tutomiovaltaan kuuluvat rikokset

? ilma-auksen tai aluksen kaappaus

? tuhoty®

? tieiikennerikkomukset, mukaan lukien ajo- jalepoaikoja seka vaarallisia aineita kos-
kevien sdanndsten rikkominen

? tavaroiden salakuljetus
? aineettomien oikeuksien loukkaaminen

? henkil6ihin kohdistuvat uhkaukset ja vakivallanteot, mukaan lukien vakivaltai suudet
urhe lutapahtumien aikana

? vahingonteko
? varkaus

? teot, jotka pdétdksen antanut valtio on séétanyt rangaistaviksi pannakseen téytantdéon
Euroopan yhteison perustamissopimuksen tai Euroopan unionista tehdyn sopimuksen VI

osaston rojalla hyvaksytyista valineisté johtuvat velvoitteet.
Jos tdhan ruutuun on merkitty rasti, ilmoitetaan EY :n perustamissopimuksen tai EU:sta
tehdyn sopimuksen nojalla hyvaksytyn valineen nimenomaiset séénnokset, joihin rangais-




h) Taloudellisen seuraamuksen maaraamispaatoksen status

1. Vahvistetaan, ettd (rasti ruutuun)

? @) paatds on lainvoimainen

? b) todistuksen antavan viranomaisen tietojen mukaan samaa henkil ba vastaan ei ole
samoida teoista annettu padtosta taytantdonpanovaltiossaja etta téllai sta muussakuin
paadtoksen antaneessa valtiossatai taytantddnpanovaltiossa annettua paétostéa ei ole pantu
taytantoon.

2. lImoitetaan, onko asia kasitelty kirjallisessa menettelyssa:

? dE

? b) Kylla Vahvistetaan, ettéd kyseinen henkilé on saanut padtoksen antaneen valtion
lainsédédanndn mukaisesti henkilkohtaisesti tai kansallisen lainséadannon mukai sesti
toimivaltai sen edustajan kautta ilmoituksen oikeudestaan riitauttaa asia ja téllaista oike-
uskeinoa koskevist a aikargjoista.

3. lImoitetaan, onko kyseinen henkil 6 ollut henkil 6kohtaisesti |&sna oi keudenkdynnissa:
? a) Kylla

? b) Ei. Vahvistetaan:

? ettédkyseinen henkil 6 on saanut henkil 6kohtaisesti tai kansallisen lainséadannén mu-
kaisesti toimivaltaisen edustgjan kautta tiedon menettel ysta padtoksen antaneen valtion
lainsd8danndn muka sesti, tai

? ettd henkild on ilmoittanut, ettei han riitauta asiaa

4. Seuraamuksen osittainen maksaminen
Jos osa seuraamuksesta on jo maksettu padtoksen antaneelle valtiolle tai todistuksen an-

taneen viranomaisen tietojen mukaan jollekin muulle valtiolle, ilmoitetaan maksettu ma&
ra
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i) Vaihtoehtoiset seuraamukset, mukaan lukien vapausrangai stukset

1. IImoitetaan, salliiko pdétdksen antanut valtio tytantéonpanovaltion soveltaa vaihtoehr
toisia seuraamuksia siina tapauksessa, ettd seuraamuksen maaraamispdatosta el voida
pannataytanttéon kokonaan tai osittain:

? kylla

? e

2. Jos sallii, ilmoitetaan, mité seuraamuksia voidaan soveltaa (seuraamusten luonne ja
eni mmai staso):

? Vankeus, enimmaisaika: . . ...t e
? Yhdyskuntapalvelu (tai vastaava), enimmaisaika ................ ... .. ... ...
? Muut seuraamukset, Niiden Kuvaus: . . .. ... e
j) Muitatapaukseen liittyvid seikkoja (mahdollisialisétietoja): .. ....................

k) Taloudellisen seuraamuksen maaradmispaatoksen teksti liitetédan todistukseen.

Todistuksen antavan viranomaisen jaltai sen edustajan allekirjoitus, jolla todistuksen si-
salto vahvistetaan oikeaksi:

Viralinen leima (jos on)




