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Vastaus Kkirjalliseen kysymykseen turistiveron kiyttoonottamisesta
Suomen kunnissa

Eduskunnan puhemiehelle

Eduskunnan ty6jarjestyksen 27 §:ssd mainitussa tarkoituksessa Te, Arvoisa puhemies, olette toi-
mittanut asianomaisen ministerin vastattavaksi kansanedustaja Heikki Auton /kok niin kuulu-
van kirjallisen kysymyksen KK 54/2020 vp:

Mihin toimiin hallitus ryhtyy selvittidkseen turistiveron lainsddddnnollisen soveltuvuuden
sekd mahdollistaakseen turistiveron kdyttéonottamisen Suomessa joko alueellisesti tai val-
takunnallisesti?

Vastauksena kysymykseen esitdn seuraavaa:

Kirjallinen kysymys koskee niin sanottua turistiveroa. Kirjallisessa kysymyksessé tarkoitetussa
tilanteessa turistiveron suuruus ja kriteerit voisivat vaihdella esimerkiksi sesongeittain ja sen suu-
ruus voisi madrdytya esimerkiksi kiintedsti, majoituksen tason mukaan tai prosentteina huonehin-
nasta. Kirjallisessa kysymyksessé esitetddn, ettd kyseinen veromalli voisi tuoda esimerkiksi Ro-
vaniemen kaupungille vuosittain lisdd verotuloja 1,3 miljoonaa euroa, jos pelkéstddn rekiste-
roidyistd majoitusvuorokausista perittdisiin turistiveroa 1 euro/y0pyminen.

Turistiverossa olisi kyse kokonaan uudesta veromallista Suomessa. Siitd, olisiko turistivero mah-
dollista ja tarkoituksenmukaista ottaa kéyttoon Suomessa, ei ole tehty selvityksid. Téllaisia selvi-
tyksid ei ole myoskéén vireilld. Koska kyse olisi kokonaan uudesta veromallista, sen kdyttoonot-
tamisesta aiheutuisi hallinnollista ty6té ja kustannuksia niin majoitustoimialalle kuin Verohallin-
nollekin. Turistiveron kdyttoonotto edellyttdisi esimerkiksi muutoksia paitsi Verohallinnon myds
todennékdisesti majoitustoimialankin toimijoiden tietojarjestelmiin. Turistiverosta aiheutuisi hal-
linnollista ty6té ja kustannuksia edelld mainituille tahoille myds vuosittain. Verotulovaikutuksen
voidaan ennakoida olevan suhteellisen vdhédinen veron kerddmisestd aiheutuvaan vuosittaiseen
hallinnolliseen tyohon ja kustannuksiin nédhden.

Majoitustoimialalla toimivat yhteisot, kuten osakeyhtiot, kuuluvat yhteiséverotuksen piiriin ja
maksavat verotettavista tuloistaan yhteisoveroa. Taten kyseisen toimialan tuottama tulo on jo télla
hetkelld verotuksen kohteena. Turistiverossa olisi siten kyse majoitustoimialaan kohdistuvasta
lisdverosta, vaikka se kirjallisessa kysymyksessé tarkoitetussa tilanteessa sindnsa perittdisiinkin
eri verosubjektilta (turistilta). Majoitustoimialan ndkdkulmasta turistivero voisi lisdksi vaikuttaa
negatiivisesti tulevaan kehitykseen ja investointeihin, kuten uusien yritysten perustamiseen seké
hotellien rakentamiseen.
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Kuten kirjallisessa kysymyksessékin on esitetty, turistiveroon sinénsi liittyy myds sitd puoltavia
nikokohtia ja tavoitteita. Turistivero voisi mahdollisesti kuitenkin véhentd4 turismia ja Suomen
kiinnostavuutta matkailukohteena. Tamén seurauksena turistien Suomessa kauppaan, mukaan lu-
kien majoitukseen, kdyttdma raha voisi vihentyd. Kaupan supistumisella olisi puolestaan valtion
verotuloja pienentdva vaikutus. Jos turismin midrd Suomessa vihenisi, se voisi johtaa konkurs-
seihin ja irtisanomisiin majoitustoimialalla. Téstd ndkdkulmasta turistivero voisi siten mahdolli-
sesti johtaa tyollisyysasteen alenemiseen. Turistiverolla voisi olla my0s kielteisid vaikutuksia
Suomen kilpailukykyyn majoitustoimialalla esimerkiksi tilanteessa, jossa vaihtoehtona olisi ra-
kentaa hotelli joko maahan, joka perii turistiveroa, tai maahan, joka ei peri sit.

EU-lainsdadanndssa sdadetdédn periaatteista, jotka koskevat muun ohella syrjintikieltoa, sijoittau-
tumisvapautta sekd pd&domien ja palveluiden vapaata tarjoamista ja liikkumista. Keskeisesti néi-
den periaatteiden vuoksi turistiveroa ei voitaisi Suomessa rajoittaa koskemaan pelkéstién ulko-
maalaisia matkailijoita. Turistivero tulisi sen sijaan sadtdd koskemaan sekd ulkomaalaisia ettd ko-
timaisia matkailijoita, jotta veromalli olisi EU-lainsdddannén mukainen. Turistiveron sddtdminen
koskemaan my0s kotimaisia matkailijoita voisi vahentdd kotimaanmatkailun kiinnostavuutta ja
siten lisdtd edelld kasiteltyja negatiivisia vaikutuksia Suomen talouteen ja tyollisyysasteeseen.

Niiden tavoitteiden liséksi, joita kirjallisessa kysymyksessé on tarkoitettu, turistiveron yhtena ta-
voitteena voitaneen yleisesti pitdd myos maéraltiaén liian suureksi kiyneen turismin ja matkailun
hillitsemisté. Turistiveron kéyttdonottoa ei Suomessa voida perustella téllaisella tavoitteella. Jos
turistiveron kayttoonottoa Suomessa paatettiisiin kuitenkin selvittdd, tdssd yhteydessa tulisi tar-
kemmin arvioida, mitd mahdollisia vaikutuksia kyseiselld veromallilla olisi muun ohella majoi-
tustoimialalle, Suomen kiinnostavuudelle matkailukohteena seké ylipddnsd Suomen taloudelle.

Y1l4 esitettyjen ndkokohtien vuoksi Suomessa ei télla hetkelld alueellisesti tai valtakunnallisesti
kerdtd niin sanottua turistiveroa. Valtiovarainministeriossé ei ole myoskdan kdynnissa turistive-

roon liittyvéa tarkempaa selvitystyota.

Helsinki 6.3.2020

Valtiovarainministeri Katri Kulmuni



