Vastaus kirjalliseen kysymykseen KKV 98/2021 vp

Vastaus kirjalliseen kysymykseen elatusmaksuvelvollisuuden langetta-
misesta miehelle, joka ei isyystestin mukaan ole lapsen isa

Eduskunnan puhemiehelle

Eduskunnan tydjarjestyksen 27 §:ssa mainitussa tarkoituksessa Te, Arvoisa puhemies, olette toi-
mittanut asianomaisen ministerin vastattavaksi kansanedustaja Sheikki Laakson /ps ndin kuulu-
van kirjallisen kysymyksen KK 98/2021 vp:

Mihin toimiin oikeusministeri Henriksson aikoo ryhtyd yleisen oikeustajun vastaisen ela-
tusmaksuvelvollisuustuomion suhteen ja estdékseen vastaavan kaltaisen oikeusmurhan ta-
pahtumisen jatkossa?

Vastauksena kysymykseen esitan seuraavaa:

Lapsen elatuksesta annetun lain (704/1975) 2 8:n mukaan lapsen elatuksesta vastaavat lapsen
vanhemmat kykynsd mukaan. Vanhemmilla tarkoitetaan laissa lapsen oikeudellisia vanhempia,
jotka eivat valttdmatté ole samat kuin lapsen geneettiset vanhemmat. Oikeudellinen vanhemmuus
ei maaraydy lapsen elatuksesta annetun lain vaan isyyslain (11/2015), ditiyslain (253/2018) ja
adoptiolain (22/2012) perusteella.

Lapsen elatuksesta annetun lain 12 §:ss& séadetaan vanhemmuuden kumoamisen vaikutuksesta
elatusvelvollisuuteen. Kun vanhemmuuden kumoamista koskeva kanne on lainvoimaisella tuo-
miolla hyvéksytty, vanhemmuuden tunnustaminen todettu mitattémaksi tai vanhemmuuden vah-
vistamista koskeva lainvoimainen tuomio purettu, voi tuomioistuin maaréata elatusvelvollisuuden
lakkaavaksi. Samalla tuomioistuin voi velvoittaa lapsen edustajan palauttamaan kanteen vireille-
panon jélkeen suoritetut elatusavut tai osan niistd, jos lapsen edustaja elatusapua vahvistettaessa
tai elatusapuja vastaanottaessaan on tiennyt, ettd elatusapua suorittanut ei ole lapsen vanhempi.
Liséksi edellytyksena palauttamiselle on, etta sitd on pidettdva lapsen, lapsen edustajan seké ela-
tusapua suorittaneen olosuhteet huomioon ottaen kohtuullisena.

Edelld mainituista sddnnoksista seuraa, ettd lapsen oikeudellinen vanhempi on elatusvelvollinen
niin kauan kuin vanhemmuutta ei ole tuomioistuimen tuomiolla kumottu, tunnustamista mitatoity
tai tatd koskevaa lainvoimaista tuomiota purettu. Lapsen elatuksesta annettua lakia ei ole télta
osin tarvetta tarkistaa eika téllaista lainsdadantdhanketta ole oikeusministerigssa vireilla. Vallan
kolmijako-oppiin viitaten en oikeusministerind voi ottaa kantaa siihen, onko kirjallisessa kysy-
myksessa viitatussa tapauksessa elatusvelvollisuutta tai vanhemmuuden kumoamista arvioitu tuo-
mioistuimissa oikein.

Siltd osin, kun kysymyksen taustalla on kyse isyyden kumoamista koskevista maérdajoista, olen
jo aiemmin ottanut tdhan kantaa vastauksissani kirjallisiin kysymyksiin KK 112/2020 vp ja KK
364/2020 vp.



Oikeusministeridssa on parhaillaan kdynnissé lainvalmisteluty6, jossa padministeri Sanna Mari-
nin hallituksen ohjelman mukaisesti &itiys- ja isyyslait yhdistetadn yhdeksi vanhemmuuslaiksi.
Tavoitteena on lakien yhdistamisen yhteydessa arvioida ja tarvittaessa toteuttaa myos tiettyja la-
kien soveltamiskaytdnndssa ilmenneité Kiireellisia tarkistustarpeita.

Isyyden kumoamiskanteeseen liittyvd méérdaikasadnnos on yksi lainvalmistelutytssa arvioita-
vista kysymyksistd. Lahtokohtana on, ettd maaraaikojen ei tule johtaa kohtuuttomiin tilanteisiin.
Tasta syysté endotetaan, ettd kantajalla olisi nykyistd enemmaén aikaa sen arvioimiseen, nostaako
han kumoamiskanteen sadnnonmukaisen kahden vuoden kanneajan umpeutumisen jélkeen il-
maantuneiden painavien seikkojen vuoksi. Esitysluonnoksen mukaan kantajalla olisi yksi vuosi
aikaa paattaa kanteen nostamisesta sen jalkeen, kun syy kanteen nostamiselle on tullut ilmi. Li-
séksi syyn painavuutta koskevaa edellytystd endotetaan hieman laskettavaksi.

Esitysluonnos on l&hetetty lausuntokierrokselle 24.3.2021. Esitys jatkovalmistellaan ottaen huo-
mioon saatu lausuntopalaute ja tarkoitus on, etta se saatetaan eduskunnan késiteltavaksi syksylla
2021.

Helsingissa 26.3.2021

Oikeusministeri Anna-Maja Henriksson



