1993 vyp — LaVM 11 — HE 79

Lakivaliokunnan mietintd n:o 11 hallituksen esityksesti laiksi
alioikeusuudistuksen siirtymiséiinnoksisti seki eriiiksi muiksi alioi-
keusuudistuksen voimaanpanoon liittyviksi laeiksi

Eduskunta on 1 péivind kesdkuuta 1993 1i-
hettinyt lakivaliokuntaan valmistelevasti kasi-
teltdviaksi otsikossa mainitun hallituksen esityk-
sen n:o 79.

Valiokunnassa ovat olleet kuultavina lainsii-
diantdneuvos Juhani Hirvonen ja lainsdddinto-
neuvos Pauliine Koskelo oikeusministeridsti,
oikeusneuvos Gustaf Moller korkeimmasta oi-
keudesta, hovioikeudenneuvos Matti Kuusi-
miki Vaasan hovioikeudesta, kirdjituomari
Lauri Melander Vantaan tuomiokunnasta, kih-
lakunnantuomari Esko Oikarinen Kajaanin tuo-
miokunnasta, oikeusneuvosmies Heikki Nousi-
ainen Helsingin raastuvanoikeudesta, asianajaja
Liisa Kiviranta Suomen Asianajajaliitosta ja
oikeusneuvosmies Markku Leskinen Suomen
Lakimiesliitosta.

Hallituksen esitys

Esityksessd ehdotetaan sdddettaviksi laki ali-
oikeusuudistuksen siirtymisidinnoksistd. Laki
sisiltidd sddnndkset ennen alioikeusuudistuksen
voimaantuloa vireille tulleiden asioiden kisitte-
lystd siirtymévaiheessa sekd sddnnokset uuden
riita-asioiden oikeudenkiyntimenettelyn sovel-
tamisesta erdin osin jo ennen 1 pdivié joulukuu-
ta 1993, jolloin uudistus aikaisemmin sdéddetyn
lain mukaan tulee voimaan.

Esityksessd ehdotetaan myds sdddettiviksi
laki sihkoisen viestinnin ja automaattisen tieto-
jenkisittelyn kayttdmisestd yleisissd tuomio-
istuimissa, joka mahdollistaa asiakirjan toimit-
tamisen tuomioistuimelle myods sihkdisen vies-
tintdvilineen kuten telekopiolaitteen avulla. Li-
siksi esitys sisdltdid 16 muuta lakiehdotusta,
joilla alioikeusuudistuksen voimaanpanemiseksi
kumotaan tai muutetaan erditd voimassa olevia
lakeja. Yrityksen saneerauksesta annetun lain
menettelysddnndksiin  esitetdin myds erditd
muutoksia.

Ehdotettu laki alioikeusuudistuksen siirty-
mésdinnoksistd on tarkoitettu tulemaan voi-
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maan | pdivind syyskuuta 1993. Muut esityk-
seen sisaltyvit alioikeusuudistuksen voimaanpa-
noon liittyvit lait (n:ot 2—18) ovat tarkoitetut
tulemaan voimaan samanaikaisesti alioikeusuu-
distuksen voimaantulon kanssa eli 1 piivini
joulukuuta 1993. Saneerausmenettelyi koskevat
muutokset ovat tarkoitetut tulemaan voimaan
mahdollisimman pian sen jilkeen, kun niitd
koskevat lait (n:ot 19—21) on hyviksytty ja
vahvistettu.

Valiokunnan kannanotot

Hallituksen esityksen perusteluista ilmenevis-
td syisti ja saamansa selvityksen perusteella
valiokunta pitd4 esitystd tarpeellisena ja tarkoi-
tuksenmukaisena. Néin ollen valiokunta puoltaa
hallituksen esitykseen siséltyvien lakiehdotusten
hyviksymisti seuraavin huomautuksin ja muu-
tosehdotuksin.

Hyviksyessddn uuden riita-asiainmenettelyi
koskevan sddnnoston vuonna 1991 (LaVM 16/
1990 vp) lakivaliokunta piti uudistuksen ehdot-
tomana edellytykseni atk-pohjaisen jirjestelmin
kdyttdon ottamista summaarisissa asioissa.
Eduskunta hyvédksyi lakivaliokunnan ehdotta-
man lausuman asiasta. Nyt puheena olevalla
hallituksen esitykselld toteutetaan uuden atk-
jdrjestelmin kéyttoonottamiseksi tarvittava
lainsdddidntd.  Varsinainen  atk-jarjestelmi
(TUOMAS) on tdmiénhetkisten tietojen mukaan
otettavissa yleisesti kidyttdon ensi syksyn aikana.
Jarjestelmistd tulee tdydellisempi ja kattavampi
kuin ennakolta osattiin ajatella. Valiokunta pi-
td4 lausuman toteutusta hyvini.

Hallituksen esityksen perusteluissa on todet-
tu, ettd kaikkia siirtyméavaiheen tilanteita ei voi-
da lain tasoisin sdinnoksin jirjestdd, vaan kiy-
tinndn eldmissd esiin tulevissa tilanteissa on
pyrittdvd neuvotteluin loytiméin kuhunkin ti-
lanteeseen sopivat ratkaisut. Valiokunta pitdi
t4td linjavalintaa oikeana. Valiokunta korostaa
eri osapuolien vilisten keskusteluiden ja yhteis-



2 1993 vyp — LaVM 11 — HE 79

ymmérryksen merkitystd siirtymévaiheen ongel-
mien selvittdmisessi.

Valiokunta esittdi seuraavat pykilikohtaiset
huomautukset ja muutosehdotukset.

1. Laki alioikeusuudistuksen siivtymdisddinnok-
sisti

Siirtymédvaiheen alkaminen (1,2, 4,7ja 14 §).
Lakiehdotuksen mukaan alioikeusuudistuksen
siirtymévaihe alkaisi jo 1 pdivini syyskuuta
1993,

Ehdotus perustuu tuomioistuinten esittdmiin
toivomuksiin. Sanotun ajankohdan lihestyessd
ja uudistuksen sisilidn konkretisoituessa tuo-
mioistuimet ovat arvioineet tilannetta uudelleen
ja katsovat nyt, ettid siirtym#vaiheen alkua tulisi
kuitenkin myohentdi yhdelld kuukaudella. T4l-
16in valmiudet muutokseen olisivat aikaisempaa
paremmat, siirtymévaiheesta johtuvat hanka-
luudet niissé kéirdjioikeuksissa, jotka muodoste-
taan vasta 1.12.1993, eiviit muodostuisi kohtuut-
tomiksi, tuomarit olisi saatu nimitetyiksi vir-
koihinsa ja lakikirja olisi kdytettivissi oikeuden-
kiaymiskaaren osalta ajan tasalle saatettuna.

Valiokunta pit44 tuomioistuinten kantaa pe-
rusteltuna ja ehdottaakin lakiehdotuksen 1, 2, 4,
7 ja 14 §:ssé olevan ajankohdan 1.9.1993 muutta-
mista ajankohdaksi 1.10.1993.

Viittaussidnndkset (1, 3, 12 ja 13 §). Lakieh-
dotuksen sddnnoksissd on viittauksia erdisiin
oikeudenkdymiskaaren pykiliin sellaisina kuin
ne ovat vuonna 1991 annetussa, 1.12.1993 voi-
maan tulevassa laissa.

Viittaussddnnoksid kirjoitettaessa on unoh-
dettu, ettd tihin samaan hallituksen esitykseen
siséltyy laki oikeudenkdymiskaaren muuttami-
sesta, jolla erditd viitattuja sddnnoksid muute-
taan. Tarkoitus on luonnollisesti viitata niihin
uusiin muutettuihin pykiliin. Tdméin vuoksi va-
liokunta ehdottaa viittaussdinnosten tarkista-
mista 1, 3, 12 ja 13 §:ssé.

Kirdjdoikeuden kokoonpano vireilld olevissa
riita-asioissa (2 §). Lakiehdotuksen 2 §n mu-
kaan asia kisitelldin kirdjioikeudessa vanhan
lain mukaan silloin, kun se on tullut vireille
ennen siirtymévaiheen alkua. Tdstd huolimatta
alioikeuden kokoonpanoa koskevia siinnoksid
ryhdytdin noudattamaan 1 pdivini joulukuuta
1993. Ainoa poikkeus on, ettd puheenjohtaja
yksin voi kisitelld asian, jos asianosaiset siithen
suostuvat.

Asiantuntijalausunnoissa sddnnéstd on pidet-
ty liian tiukkana. Niissd on katsottu, ettd oikeu-

denkdymiskaaren 6 luvun 15 §:ssi sdddettyd
mahdollisuutta késitell4 asia yksin puheenjohta-
jan johdolla selvissé asioissa pitdisi voida kiyt-
td4 myos siirtymdivaiheen jutuissa.

Valiokunta yhtyy asiantuntijoiden esittimiin
kasityksiin ja ehdottaa 2 §n 1 momentin tiyden-
tdmistd edelld sanotulla tavalla.

Luganon yleissopimus (9 ja 14 §). Eduskunta
on kuluneen kevddn aikana hyviksynyt Luga-
nossa 16.9.1988 tehdyn yleissopimuksen tuomio-
istuimen toimivallasta ja tuomioiden tdytdn-
toonpanosta yksityisoikeuden alalla (HE 177/
1992 vp — LaVM 1/1993 vp).

Luganon yleissopimuksen mukaan sithen pe-
rustuvan tuomion taytintdonpanokelpoiseksi
julistamista pyydetddn Suomessa ulosotonhalti-
jalta. Alioikeusuudistuksessa ulosotonhaltija
korvataan yleiselld alioikeudella. Sopimukseen
perustuvat tehtivit on tdmin vuoksi lailla siir-
rettdvd asianomaiselle uudelle viranomaiselle.

Kun Luganon yleissopimus on tarkoitus saat-
taa asetuksella voimaan 1.7.1993, on tarkoituk-
senmukaista jo tdssd yhteydessd siirtdi tehtivit,
jotka koskevat tuomioiden julistamista tiytin-
toonpanokelpoisiksi, ulosotonhaltijalta yleiselle
alioikeudelle. Valiokunta ehdottaa, ettid lakieh-
dotuksen 9 §:44n lisdtidn titd koskeva uusi 3
momentti ja ettd 14 §:4én sisdltyvd4 voimaantu-
losdannostd tiydennetddn maininnalla, etti 9 §:n
3 momentti tulee voimaan samanaikaisesti Lu-
ganon yleissopimuksen kanssa.

Mddrdajan katkeaminen (12 §). Lakiehdo-
tuksen 12 §:ddn sisdltyy sddnnokset siitd, ettd
erdissi laeissa sdddetyt ns. lyhyet mdiiriajat
kanteen vireillepanolle katkeavat silloin, kun
hakemus on toimitettu tuomioistuimelle.

Pykildssd mainitaan nimenomaisina poik-
keuksina pddsiddnnostd vekselilain 71 §n 1 mo-
mentissa ja shekkilain 53 §n 1 momentissa sdi-
detyt méirdajat. Perusteluissa mainitaan
esimerkkeind pykilin sovellutusalasta osake-
yhtidlain 16 luvun 5§n ja palkkaturvalain
9 §:n sddnndkset. Lisdksi perusteluissa on mai-
nittu, ettd yleisen kymmenen vuoden vanhen-
tumisajan katkaisee vain velalliselle tehty ni-
menomainen muistutus.

Se, milloin takaukselle sdfdetty yhden vuoden
midrdaika katkeaa, on jadnyt epidselviksi. Va-
liokunta katsoo, ettd lakichdotuksen 12 §:44 on
tulkittava johdonmukaisesti niin, ettd vekseli- ja
shekkilain méiriaikoja lukuun ottamatta kaikki
ns. lyhyet midriajat katkeavat haasteen toimit-
tamisella tuomioistuimelle, siis myés takauksen
yhden vuoden vanhentumisaika.
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4. Laki sihkéisen viestinndin ja automaattisen
tietojenkdsittelyn kiyttamisestd yleisissi
tuomioistuimissa

6 §. Pykildssi on sddnndkset siitd, milloin
sahkoisend viestind tuomioistuimelle ldhetettyd
asiakirjaa ei tarvitse allekirjoittaa.

Valiokunta ehdottaa pykildn kieliasun muut-
tamista ehdotettua joustavammaksi.

5. Laki otkeudenkdymiskaaren muuttamisesta

Yleisti. Eduskunnassa on parhaillaan kisitel-
tdvand hallituksen esitys n:o 241/1992 vp laiksi
tuomioistuinten ja erdiden oikeushallintoviran-
omaisten suoritteista perittivisti maksuista ja
eriiksi siihen liittyviksi laeiksi (jaljempand mak-
sulakiehdotus). Lakivaliokunta on valtiovarain-
valiokunnalle antamassaan lausunnossa (LaVL
171993 vp) esittanyt haastemaksun perimisesta
luopumista, koska se ennakkomaksuna ei sovel-
lu nykyaikaisiin tilinpitojirjestelmiin. Valtiova-
rainvaliokunta on yhtynyt lakivaliokunnan kan-
taan (VaVM 25/1993 vp).

Haastemaksun poistamisen takia oikeuden-
kidymiskaaren uusiin riita-asiainmenettelyd kos-
keviin sidnnoksiin on tehtivd useampia tarkis-
tuksia. Lihinnd voimaantuloaikoihin liittyvistd
lakiteknisistd syistd lakivaliokunta ei esittinyt
niiden muutosten tekemistd hallituksen esityk-
seen n:o 241/1992 vp sisiltyvissd laissa oikeu-
denkdymiskaaren muuttamisesta, vaan ilmoitti
tulevansa ehdottamaan tarvittavien muutosten
tekemistd nyt puheena olevaan hallituksen esi-
tykseen siséltyvissd laissa oikeudenkdymiskaa-
ren muuttamisesta. Ndmid muutosehdotukset
esitetddn jiljempénd.

2 luvun 8 §. Pykilin 2 momenttiin on sisélly-
tetty sdinnokset siitd, milloin hovioikeus on
padtosvaltainen yksijdsenisend.

Pykilin perusteluissa on erityisesti korostettu
timéin yhden jisenen velvollisuutta neuvotella
ratkaisuistaan jaoston muiden jisenten kanssa
kaikissa vihidnkin epéselvissi tilanteissa. Valio-
kunta ehdottaa, ettd perustelujen ja lakitekstin
sitomiseksi toisiinsa 2 momenttiin lisitd4n sanat
“neuvoteltuaan tarvittaessa muiden jésenten
kanssa”.

5 luvun 4 §. Pykilidn 2 momentti, johon halli-
tuksen esityksessi ei ole puututtu, sisdltid sdin-
noksen siitd, ettd haastemaksu on suoritettava
haastehakemuksen toimittamisen yhteydessi
taikka hakemukseen on liitettéivd todistus sellai-
sen maksun suorittamisesta.

Eduskunnassa maksulakiehdotukseen (HE
241/1992 vp) tehdyistd muutoksista seuraa, etti
oikeudenkiymiskaaresta on kumottava haaste-
maksua koskevat sddnnékset. Tdmidn vuoksi
valiokunta ehdottaa 5 luvun 4 §:n 2 momentin
kumoamista. Tadmi toteutetaan muuttamalla
johtolausetta ja 4 §:n lakiteknisid merkintdji.
Témin jdlkeen 4 §:44n jad vain hallituksen esi-
tykseen sisdltyvd 1 momentti. '

S luvun 5§ (uusi). Pykilidssi on siddetty
paitsi haastehakemuksen puutteellisuuden kor-
jaamisesta myds haastemaksun suorittamatta
jattAmisestd.

Edellisen pykilin kohdalla esitetyn perusteel-
la myos timén pykildn | momentista on poistet-
tava haastemaksua koskevat sifinnokset. Valio-
kunta ehdottaa muutoksen tekemisti tidssi yh-
teydessi.

5 luvun 26 §. Pykildd, joka sisdltdd sdannok-
set sovinnon edistimisestd, ehdotetaan tiyden-
nettdviksi niin, ettd tuomioistuimen on sovintoa
edistdessdéin ja sovintoehdotuksen tarpeellisuut-
ta harkitessaan kiinnitettivd huomiota myds
asianosaisten tahtoon, asian laatuun ja muihin
seikkoihin. Samalla pykild ehdotetaan jaetta-
vaksi kahdeksi momentiksi.

Muutosehdotuksen taustalla on alioikeuskou-
lutukseen laadittu kattava ja seikkaperdinen
muistio sovinnon edellytyksist4, hyvistd puolista
ja haitoista sekd muistion perusteella koulutuk-
sessa kdydyt keskustelut.

Uuden riita-asiainmenettelyn eriini keskei-
senid tavoitteena on ollut saada asianosaiset
nykyistd enemmin sopimaan asia oikeuden-
kdynnin aikana, koska silli sdistetdin asian-
osaisten ja valtion kustannuksia sekd vidhenne-
tdidn tuomioistuinten toitd. TAt4 varten tuoma-
reita on kannustettu omaksumaan nykyisti ak-
tiivisempi prosessinjohto ja edistimiin sovin-
toon paisemisti asioissa, joissa sovinto on sallit-
tu ja joissa sovinto ndyttdisi asianmukaiselta
ratkaisulta.

Useat asiantuntijat ovat katsoneet, ettd pyki-
lin muutosehdotus kaventaa tuomioistuimen
mahdollisuuksia saada aikaan sovinto ja passi-
voi prosessinjohtoa. Tiéllaisen vaikutelman vilt-
tdmiseksi pykilitekstissd on valiokunnan mie-
lestd syytd ehdotettua selkeimmin erottaa toisis-
taan sovintoon kannustaminen ja sovintoehdo-
tuksen tekeminen.

Sovinnon edistimiseen kuuluu asianosaisten
prosessitilanteen selvittdminen, asian tosiseikas-
ton selvittiminen ja sen jilkeen tarvittaessa
sovintomahdollisuuksien tunnusteleminen ja
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asianosaisten kehottaminen asian sopimiseen.
Valiokunta katsoo, ettei tdtd koskevassa sdin-
ndksessd ole tarpeen hallituksen esityksessi eh-
dotetulla tavalla korostaa asianosaisten tahdon
ja asian laadun ja muiden olosuhteiden merki-
tystd.

Sovintoehdotus voi tulla kysymykseen ainoas-
taan silloin, kun asia on laadultaan sellainen, etti
sovintoehdotuksen tekeminen on jirkevii, kun
kumpikin asianosainen sitd toivoo, asia tuntuu
selviltd ja sovinto voi olla sisdlloltddn aineellisen
oikeuden mukainen. Sovintoinstituutin viirin-
kdyttdminen voi saattaa tuomioistuimen arvoval-
lan kyseenalaiseksi ja vidhentdd sen mahdolli-
suuksia puolueettoman tuomion tekemiseen. T4-
main vuoksi on asianmukaista viitata sovintoeh-
dotuksen tekemistd koskevassa sdidnnoksessd
tuomarin harkintaan vaikuttaviin seikkoihin.

Valiokunta ehdottaa, ettd pykildn 1 momen-
tista poistetaan sanat “asianosaisten tahto, asian
laatu ja muut seikat huomioon ottaen” ja ne
kirjoitetaan 2 momentin tekstiin siini nyt olevan
viittaussddnndksen sijaan.

6 luvun 17 §. Pykili sisdltad sdinnoksen siité,
mik4d oikeudenkdyntiaineisto otetaan huomioon
valmistelun yhteydessi pidettidvissd padkisitte-
lyssd. Oikeudenkdymiskaaren 24 luvun 13 §:ssé
on puolestaan sdinnds siitd, mikd oikeuden-
kdyntiaineisto saadaan ottaa tuomiossa huo-
mioon.

Niiden pykilien on havaittu olevan keske-
nidn ristiriidassa. Hallituksen esityksessi ehdo-
tetaan ristiriidan poistamista valiokunnan mie-
lestd kuitenkin lakiteknisesti hankalalla ja vai-
keasti ymmarrettavilld tavalla.

Ristiriidan taustasta valiokunta toteaa, etti 6
luvun 17 §:44 sdadettidessd asiantuntijat eivit
hyviksyneet hallituksen esitykseen (HE 15/1990
vp) sisdltynyttd perusajatusta siit, ettd valmiste-
lun yhteydessi pidettdvissd padkasittelyssi saa-
daan ottaa huomioon vain se, mit4 on tapahtu-
nut viimeisen suullisen valmistelun istunnossa.
Tdmain vuoksi pykilii muutettiin eduskunnas-
sa. Muutosta ei kuitenkaan huomattu heijastaa
eri hallituksen esityksessd (HE 16/1990 vp) ollee-
seen oikeudenkdymiskaaren 24 luvun 13 §:44n.

Alioikeuskoulutuksessa on nyttemmin vakiin-
tunut késitys, ettd hyvd prosessijohto edellyttis
kaiken oikeudenkiyntiaineiston kokoamista vii-
meisessd suullisen valmistelun istunnossa. Té-
min vuoksi on valiokunnan mielestd asianmu-
kaista palata alkuperiiseen esitykseen sen sijaan,
ettd pykildd muutettaisiin hallituksen esityk-
sessi ehdotetulla tavalla. Ristiriidan korjaami-
seksi valiokunta ehdottaakin 6 luvun 17 §&n

muuttamista alkuperdisen hallituksen esityksen
(HE 15/1990 vp) mukaiseksi. Tilloin 24 luvun
13 §:44 ei tarvitse muuttaa.

11 luvun 3 a §. Pykildssd on uudet sddnnokset
ns. prosessiosoitteesta.

Valiokunnan huomiota on kiinnitetty siihen,
ettd prosessiosoitetta koskeva sédnnds ja 11
luvun 16 §n 3 momenttiin sisdltyvd siidnnos
tiedoksiantamisesta silloin, kun on kysymys hen-
kilokohtaisesta velvoittamisesta, saattavat olla
ristiriidassa keskendin.

Valiokunta toteaa, ettd 3 a § on yleissdinnos
ja 16 §&n 3 momentti on erityissidnnds, jota
noudatetaan siind mainitussa tapauksessa. Niin
ollen sddnnoksissi el ole ristiriitaa.

9 luvun 2 § (uusi). Pykilidn 2 momentin vii-
meinen virke sisiltdd sdinnoksen siitd, ettd 144-
ninhallituksen tulee tuomioistuimen ilmoituksen
perusteella perid suorittamatta jétetty korvaus
sellaisten jdljennosten tekemisesti, joiden anta-
misen asianosainen on laiminlyonyt.

Uudessa maksulainsdidiannossa (HE 241/
1992 vp) on tarkoitus siirtyi jirjestelméin, jossa
asianomainen viranomainen perii itse asianosai-
sen puolesta valmistamistaan jialjennoksistd kor-
vauksen. Tarvittaessa timé tapahtuu ulosotto-
teitse. Valiokunta ehdottaa sidnnoksen muutta-
mista tissd yhteydessi siten, ettd po. virke pois-
tetaan 2 momentista.

24 luvun 4 a § (uusi). Pykilin 2 momentissa
sdddetddin, ettd riita-asiassa kantaja on velvolli-
nen lunastamaan jiljenndksen kirdjédoikeuden
tuomiosta ja sellaisessa rikosasiassa, jossa viral-
linen syyttijd ei kdytd puhevaltaa, kantaja on
velvollinen lunastamaan otteen asian kdsittelystd
laadituista poytakirjoista.

S44annds ei endd ole késitteiltddn sovellettavis-
sa yhteen uuden maksulakiehdotuksen kanssa.
Valiokunta ehdottaa, ettd 2 momentti kumotaan
tdssi yhteydessi. Sen vuoksi valiokunta on lisdn-
nyt sddnnoksen johtolauseen kumottavien sdin-
nosten luetteloon.

24 luvun 13 §. Valiokunta viittaa edelli 6
luvun 17 §:n kohdalla esitettyyn ja ehdottaa, etti
24 luvun 13 § poistetaan lakiehdotuksesta.

26 luvun 2 §. Pykidlin 1 momentin mukaan
valittajaa on hovioikeuden méirdiméassi ajassa
kehotettava tdydentimédin puutteellinen valitus.
Jollei valittaja noudata kehotusta, valitus on 3
momentin mukaan jitettivd tutkimatta, jollei
valituksesta kiy selvisti ilmi vaatimuksen perus-
teet.

Vastaavissa alioikeusuudistuksen sdinnoksis-
si on nimenomaisesti sifidetty, ettd tdydennys-
kehotuksessa on mainittava, mikd seuraamus
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kehotuksen laiminlydnnisti voi olla. Valiokunta
katsoo, ettd tdssd hovioikeusmenettelyd koske-
vassa uudentyyppisessd pykaldssd on syytd nou-
dattaa samaa kirjoitustapaa kuin alioikeusuudis-
tuksen sddnndksissd. Niin ollen valiokunta eh-
dottaa, ettd pykéldn 1 momenttiin lisdtid4n sddn-
nds, jonka mukaan tdydennyskehotuksessa on
ilmoitettava kehotuksen noudattamatta jattimi-
sen uhka.

26 luvun 11 a §. Pykild sisdltid sidnnokset,
joilla rajoitetaan hovioikeuden velvollisuutta
tutkia valitus. Pyk&lin 1 momentti koskee hovi-
oikeuden tutkimisvelvollisuuden laajuutta. Py-
kilidn 2 momentissa on hovioikeuksien tutkimis-
oikeutta koskeva rajoitus, jonka mukaan silloin,
kun rikosasiassa haetaan muutosta ainoastaan
rangaistusseuraamukseen, hovioikeus et saa tut-
kia, onko vastaaja syyllistynyt hinen syykseen
luettuun tekoon.

Pykild on tarpeen hovioikeuksien tydnkuvan
selkeyttdmiseksi ja ohjaamiseksi alioikeusuudis-
tuksessa viitoitettuun suuntaan. Pykilin 2 mo-
mentti on kuitenkin sanamuodoltaan varsin eh-
doton ja joustamaton. Sen johdonmukainen so-
veltaminen esimerkiksi silloin, kun vastaajan
syyllisyys tekoon on héinen vahingokseen arvioi-
tu vidrin, saattaa johtaa siihen, ettd hovioikeus
joutuu hakemaan purkua korkeimmalta oikeu-
delta sen sijaan, ettd itse voisi muuttaa valituk-
senalaista pddtdstd. Valiokunta ehdottaa, etti 2
momentin sdinndstd muutetaan ehdotettua
_joustavammaksi lisidmalld sithen sanat “ilman
erityistd syytd”.

Johtolause. Valiokunnan edelli ehdottamista
muutoksista seuraa, etti johtolausetta on tarkis-
tettava.

1.

11, Laki villimiesmenettelysti annetun lain
17 §:n muuttamisesta

Voimaantulosdinnoksen mukaan laki tulee
voimaan 1 pdivdni joulukuuta 1993.

Valiokuntakisittelyn aikana on havaittu, etti
olisi tarkoituksenmukaista saattaa timd lakieh-
dotus voimaan melko pian odottamatta alioi-
keusuudistuksen voimaantuloa. Tdmin vuoksi
valiokunta ehdottaa pidivimiirin poistamista
voimaantulosifinndksestd, jolloin se muuttuu
tavanomaiseksi: laki tulee voimaan tiettyni
myShemmin médrittdvand péivini.

19. Laki yrityksen saneerauksesta annetun lain
muuttamisesta

Velkasaneerauslainsdddantd4d valmisteltaessa
arvioitiin yleisesti, ettd kdytinnossi saattaa tulla
ilmi ennalta arvaamattomia seikkoja, joiden ta-
kia sddnnoksid on nopeasti tarkistettava. Nyt
puheena oleva lakiehdotus on ensimméinen til-
lainen muutos. Valiokunta pitdd myonteisend
sitd ripeyttd, jolla asiassa on toimittu. Seurantaa
on syytd edelleen jatkaa ja puuttua jatkossakin
mahdollisesti ilmeneviin epidkohtiin nopeasti.

Edelld esitetyn perusteclla lakivaliokunta
kunnioittavasti ehdottaa,

ettd lakiehdotukset n:ot 2, 3, 6—10 ja
1221 hyvdksyttdisiin muuttamattomina
ja

ettd lakiehdotukset n:ot 1, 4, 5 ja 11
hyvdksyttdisiin ndin kuuluvina:

Laki

alioikeusuudistuksen siirtyméséidnnoksisti

Eduskunnan padtéksen mukaisesti sifddetddn:

Alioikeusuudistukseen liittyvid lakeja koskevat
siirtymdsddnnokset

1§

Sen estdmittd, mitd alioikeusuudistukseen
liittyvien lakien voimaanpanosta annetun lain
(1417/92) 1 §:ss4 sdddetddn, sovelletaan pykilas-
sd mainittuihin lakeihin sisédltyvid riita-asiain
vireillepanoa, valmistelua ja valmistelun yhtey-
dessd pidettdvdd padkasittelyd koskevia sdidn-

noksid jo 1 pdivisti lokakuuta 1993 kisiteltiessd
sellaista riita-asiaa, jota koskeva haastehakemus
on toimitettu tuomioistuimeen 1 pdivini loka-
kuuta tai sen jilkeen.

Mitd 1 momentissa sdddetidin, ei koske riita-
asiaa, johon sovelletaan oikeudenkdymiskaaren
5 luvun 3§44 sellaisena kuin se on (poist.)
piivanid (poist.)kuuta 1993 annetussa laissa
(poist./93).
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2§

Riita-asia, jossa haastehakemus on toimitettu
tuomioistuimeen ennen 1 péivii lokakuuta 1993,
kisitellddn alioikeudessa noudattaen tdmén lain
voimaan tullessa voimassa olleita menettely-
sadnnoksid. Tillainen asia kisitellddn kuitenkin
1 péivistd joulukuuta 1993 oikeudenkidymiskaa-
ren 2 luvun 1, 2 tai 3 §:ssé tarkoitetussa kokoon-
panossa. Jos asianosaiset suostuvat tai jos asia on
silld tavoin selvd kuin oikeudenkdymiskaaren 6
luvun 15 §:n 1 momentissa sdddetddn, karajioi-
keus on' pditosvaltainen, kun siind on yksin
puheenjohtaja.

Jos 1 momentissa tarkoitettu asia on lykitty
odottamaan jonkin toisen asian ratkaisemista tai
se on alioikeusuudistukseen HLittyvien lakien voi-
maanpanosta annetun lain voimaan tultua pa-
lautettu muutoksenhakutuomioistuimesta alioi-
keuteen, asia kisitellddn kuitenkin noudattaen 1
pdivind joulukuuta 1993 voimaan tulleita sdin-
noksid. Asia, jossa takaisinsaantihakemus on
toimitettu tuomioistuimeen 1 piivind lokakuuta
1993 tai sen jdlkeen, kisitelliin noudattaen
1 §:ssd tarkoitettuja sddnndksid.

38
Oikeudenkidymiskaaren 25 luvun 14§n 2
momenttia, sellaisena kuin se on 22 pdivind
heindkuuta 1991 annetussa laissa (1052/91), so-
velletaan asiaan, jossa alioikeuden tuomio on
julistettu tai annettu 1 pdivini joulukuuta 1993
tai sen jilkeen.

48

Jos riita-asiaa koskeva haaste, johon liittyvi
haastehakemus on toimitettu tuomioistuimeen
ennen | piivid lokakuuta 1993, saadaan anne-
tuksi vastaajalle tiedoksi vasta alioikeusuudis-
tukseen liittyvien lakien voimaanpanosta anne-
tun lain voimaantulon jilkeen, asian katsotaan
tulleen vireille 1 pdivdnd joulukuuta 1993.

5ja 6§
(Kuten hallituksen esityksessi)

78

Kihlakunnantuomari tai raastuvanoikeuden
pormestari voi 1 pdivisté lokakuuta 1993 mairi-
td4 notaarin ja kansliahenkilokuntaan kuuluvan
suorittamaan 1 §:ssi tarkoitettuun lainkdytt66n
liittyvid tehtdvid siten kuin kirdjioikeuslaissa
( /93) ja -asetuksessa ( /93) sifidetdin.

(2 mom. kuten hallituksen esityksessi)

8§
(Kuten hallituksen esityksessi)

Erdisiin voimassa oleviin alioikeutta koskeviin
sddnnoksiin liittyvdt siirtymdsddnnokset

9§

(1 ja 2 mom. kuten hallituksen esityksessi)

Ulosotorhaltijan tehtdivdt, siltd osin kuin ne
koskevat vieraassa valtiossa annetun tuomion ju-
listamista tdytintoonpanokelpoiseksi Luganossa
16 pdivind syyskuuta 1988 tehdyn tuomioistuimen
toimivaltaa sekd tuomioiden tdytdntéonpanoa yk-
sityisoikeuden alalla koskevan yleissopimuksen
mukaisesti, siirtyvit yleiselle alioikeudelle. (Uusi
3 mom.)

10ja 11§
(Kuten hallituksen esityksessi)

12§

Jos muualla laissa kuin vekselilain (242/32)
71 §n 1 momentissa ja shekkilain (244/32) 53 §:n
1 momentissa sdddetdin miidrdaika sille, minkd
ajan kuluessa kanne riita-asiassa on pantava
vireille tai vaatimusta koskeva haaste on annet-
tava tiedoksi, katsotaan méiiriaikaa timin lain
voimaan tultua noudatetuksi silloin, kun kanne
on méiriajan kuluessa pantu vireille siten kuin
oikeudenkdymiskaaren 5 luvun 1 §:ssi, sellaisena
kuin se on 3 §:ssd mainitussa laissa, sdiddetidn.

13§

Jos laissa on sdfinnos tiedoksiantamisesta si-
ten kuin haasteesta tai kirjallisesta haasteesta
sdidetddn, tarkoittaa sdinnods timin lain voi-
maan tultua tiedoksiantamista siind jirjestykses-
s kuin oikeudenkidymiskaaren 11 luvun 4 §n 1
momentissa, sellaisena kuin se on 22 pdivind
heindkuuta 1991 annetussa laissa (1056/91), sda-
detéidn, Kun tuomioistuin tai muu viranomainen
huolehtii tiedoksiannosta, tiedoksianto voidaan
toimittaa myos siten kuin saman luvun 3 §:ssé,
sellaisena kuin se on muutettuna 1 §:n 2 momen-
tissa ja téssd pykdldssd mainituilla laeilla, saide-
tdin.

Voimaantulo

14§

Tamai laki tulee voimaan 9 §:n 3 momenttia
lukuun ottamatta 1 paivind lokakuuta 1993. Lain
9 §:n 3 momentti tulee voimaan pdivdnd

kuuta 1993.
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4. Laki

sihkdisen viestinniin ja automaattisen tietojenkisittelyn kiyttimisesti yleisisséi tuomioistuimissa

Eduskunnan pdétoksen mukaisesti siddetdin:

Asiakirjan ldhettiminen Asian kdsittely tuomioistuimessa
1—5§ 7ja 8§
(Kuten hallituksen esityksessd) (Kuten hallituksen esityksessi)

Tarkemmat sddnndkset

9§
(Kuten hallituksen esityksessd)

6§
Asiakirjaa ei tarvitse allekirjoittaa, kun tuo-
mioistuimelle saapuneessa sdhkoisessd viestissd
on sellaiset tiedot, ettd tuomtoistuin voi ottaa

yhteyttd viestin lihettajadn epdillessddn sihkoi- Voimaantulo
send viestind ldhetetyn asiakirjan alkuperdisyyt- 10§
td (poist.). (Kuten hallituksen esityksessd)

> Laki

oikeudenkdymiskaaren muuttamisesta

Eduskunnan piitdksen mukaisesti

kumotaan oikeudenkidymiskaaren 24 luvun 4 a §:n 2 momentti ja 18 §:n 3 momentti, sellaisena kuin
ne ovat 22 pdivind heindkuuta 1991 annetussa laissa (1064/91),

muutetaan 2 luvun S §n 1 momentti ja 10§, 5 luvun 2 §:n 2 momentti, 3 ja 4 §, 5 §:n 1 momentti
ja26§, 6luvun 17§, 9 luvun 2 §:n 2 momentti, 11 luvun 3 §n 1 momentti, 14 luvun 1§, (poist.) 25 luvun
9 §:n 2 momentti, 13 §, 14 §:n 1 momentin 4 kohta ja 3 momentti, 20 § ja 21 §n 1 momentti sekd 26
luvun 2§,

sellaisina kuin ne ovat, 2 luvun 5 §n 1 momentti ja 10§, 5 tuvun 2 §:n 2 momentti, 3ja 4 §, 5 §:n
1 momenttija 26 §, 6 luvun 17§, 9 luvun 2 §:n 2 momentti ja 25 luvun 14 §:n 3 momentti 22 pdivind
heindkuuta 1991 annetussa laissa (1052/91), 11 luvun 3 §:n 1 momentti 22 piivind heindkuuta 1991
annetussa laissa (1056/91), 14 luvun 1 § muutettuna 12 piivini elokuuta 1960 annetulla lailla (362/
60) ja mainitulla 22 pdivéini heindkuuta 1991 annetulla lailla (1052/91), (poist.) 25 luvun 9 §n 2
momentti, 13 §, 14 §&n 1 momentin 4 kohta ja 26 luvun 2 § 31 pdivini elokuuta 1978 annetussa laissa
(661/78), 25 luvun 20 § muutettuna viimeksi mainitulla lailla ja mainitulla 22 pdivind heinikuuta 1991
annetulla lailla (1052/91) sekd 25 luvun 21 §n 1 momentti 15 péivini joulukuuta 1978 annetussa
laissa (968/78), sekid

liscitddn 2 luvun 8 §:44n, sellaisena kuin se on mainitussa 22 piivini heindkuuta 1991 annetussa
laissa (1052/91), uusi 2 momentti, 5 luvun 10 §:44n, sellaisena kuin se on viimeksi mainitussa laissa,
uusi 2 momentti, jolloin nykyinen 2 momentti siirtyy 3 momentiksi, 12 §:44n, sellaisena kuin se on
viimeksi mainitussa laissa, uusi 2 momentti, 6 lukuun, sellaisena kuin se on viimeksi mainitussa laissa,
uusi 2 a §, 11 lukuun, sellaisena kuin se on mainitussa 22 pdivind heindkuuta 1991 annetussa laissa
(1056/91), uusi 3 a §, 25 lukuun, sellaisena kuin se on mainitussa 31 péivéni elokuuta 1978 annetussa
laissa, uusi 12 a § ja 26 lukuun, sellaisena kuin se on viimeksi mainitussa laissa, uusi 11 a § ja sen edelle
uusi viliotsikko seuraavasti:

2 luku 8§

Piiitdsvaltaisuudesta Jos valitus on peruutettu kokonaan, yksi jasen
voi tehd4 siitd johtuvan ratkaisun. Yksi jisen voi

5§ liséksi, neuvoteltuaan tarvittaessa muiden jdsen-

(Kuten hallituksen esityksess) ten kanssa, paittid, ettd asiassa toimitetaan
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suullinen kisittely, ja tehd4 suullisen kisittelyn
toimittamiseen liittyvit ratkaisut sekd padttdd
myods muista asian valmisteluun liittyvistd toi-
menpiteista.

10§
(Kuten hallituksen esityksessi)

5 luku

Riita-asian vireillepano ja valmistelu

2ja 3§
(Kuten hallituksen esityksessi)

4§
(Kuten hallituksen esityksessd)
(Katkoviiva poist.)

5 § (uusi)

Jos haastehakemus on puutteellinen (poist.),
kantajaa on kehotettava miirdajassa korjaa-
maan puute, jos korjaaminen on valmistelun
jatkamiseksi tarpeellinen (poist.). Kantajalle on
samalla ilmoitettava, milli tavoin haastehake-
mus on puutteellinen ja ettd kanne voidaan
jattad tutkimatta tai hyliti, jos kantaja ei nouda-
ta kehotusta.

10ja 12§
(Kuten hallituksen esityksessi)

26§

Asiassa, jossa sovinto on sallittu, tuomioistui-
men on (poist.) pyrittdvd saamaan asianosaiset
sopimaan asia.

Katsoessaan sen sovinnon edistimiseksi ai-
heelliseksi tuomioistuin voi, Auwomioon ottaen
asianosaisten tahdon, asian laadun ja muut seikat,
myos tehdd asianosaisille ehdotuksensa asian
sovinnolliseksi ratkaisuksi.

6 luku
Riita-asian paikisittely

2a§
(Kuten hallituksen esityksessi)

17§
Valmistelun yhteydessd pidettidvissid padka-
sittelyssi otetaan oikeudenkiyntiaineistona huo-

mioon kaikki se, mikd on tapahtunut viimeisessd
suullisen valmistelun istunnossa, jollei tuomiois-
fuin toisin mi4raa.
9 luku
Oikeudenkiyntikirjelmé

2 § (uusi)

Jos asianosainen ei toimita tuomioistuimelle 1
momentissa tarkoitettuja jiljennoksid, tuomiois-
tuin huolehtii asiakirjan jiljentimisestd asian-
omaisen kustannuksella. (Poist.)

11 luku

Tiedoksiannosta oikeudenkidynnissi ja
haasteesta rikosasiassa

3ja3a$§
(Kuten hallituksen esityksessd)

14 luku
Asian kisittelystii oikeudessa

1§
(Kuten hallituksen esityksessd)
24 luku
Tuomioistuimen ratkaisu

13§
(Poist.)

25 luku
Muutoksenhaku alioikeudesta hovioikeuteen

9,12 a, 13, 14,20 ja 21§
(Kuten hallituksen esityksessé)

26 luku
Valitusasian kiisittelysti hovioikeudessa

2§

Jos miiriajassa toimitettu valitus on puut-
teellinen ja sen tiydentdminen on oikeudenkiyn-
nin jatkamiseksi tarpeen, valittajaa on kehotet-
tava korjaamaan puute hovioikeuden méairia-
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missd ajassa. Samalla on ilmoitettava, mikd seu- Jos alioikeuden tuomioon rikosasiassa hae-
raamus kehotuksen laiminlyomisestd voi olla. ‘taan muutosta ainoastaan rangaistusseuraamuk-
(2 ja 3 mom. kuten hallituksen esityksessd) sen osalta, hovioikeus ei saa ilman erityistd syytd

tutkia, onko rikosasian vastaaja syyllistynyt hi-
nen syykseen luettuun tekoon.
Tutkimisvelvollisuudesta _

11a§ Voimaantulosdinnos
(1 mom. kuten hallituksen esityksess) {Kuten hallituksen esityksessd)

11.
Laki

vilimiesmenettelysti annetun lain 17 §:n muuttamisesta

Eduskunnan pditoksen mukaisesti
lisdtéidn vilimiesmenettelystd 23 piivind lokakuuta 1992 annetun lain (967/92) 17 §:din uusi 3
momentti seuraavasti:

17§ Témi laki tulee voimaan (poist.) pdivini
(Kuten hallituksen esityksessd) (poist.)kuuta 1993.

Helsingissd 16 pdiviinid kesdkuuta 1993.

Asian ratkaisevaan kisittelyyn valiokunnassa  Hassi, Kallis, Komi, Lehtinen, Luhtanen, Mike-
ovat ottaneet osaa puheenjohtaja Lax, vara- 14, Polvi, Suhola, Tykkyldinen, Viljanen ja Vuo-
puheenjohtaja Halonen, jisenet Bjorkenheim, risto sekd varajidsenet J. Leppénen ja Toivonen.
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