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Lakivaliokunnan mietinté n:o 3 hallituksen esityksen
johdosta yrityskiinnityslainsaadanndksi

Eduskunta on piitospdytikirjan ottein 15 pdi-
vilti lokakuuta 1983 lihettinyt lakivaliokuntaan
valmistelevasti kisiteltiviksi otsikossa mainitun
hallituksen esityksen n:o 190 (1983 vp.).

Valiokunta on saanut hallituksen esityksesti
pyytiminsi valtiovarainvaliokunnan lausunnon,
joka on otettu timin mietinnén liitteeksi.

Valiokunnassa ovat asian johdosta olleet kuul-
tavina lainsdddintojohtaja Leif Sevon, lainsdi-
dinténeuvokset Ilmari Ojanen ja Kari Lehtola
seki ulosottoasiain neuvottelukunnan sihteeri
Heikki O. Milkki oikeusministeriéstd, vanhempi
hallitussihteeri Heikki Euramo ja vylitarkastaja
Pirkko Varpasuo valtiovarainministeridstd, vt.
piijohtaja, ylijohtaja Erkki Vuori, vt. osastopail-
likké Risto Hietanen ja toimistopiillikké Tuovi
Relas-Vuorio patentti- ja rekisterihallituksesta,
osastopdillikké Erkki Kalmakurki ja ylitarkastaja
Keijo Piivinen verohallituksesta, toimistopiillik-
ko Aatos Laine ja ylitarkastaja Lasse Korppi
Autorekisterikeskuksesta,  hovioikeudenneuvos
Martti Luova Helsingin hovioikeudesta, kihla-
kunnantuomari Kalevi Nissinen Hyvinkidin kih-
lakunnanoikeudesta, pormestari Olav Hanses
Vaasan raastuvanoikeudesta, vt. professori Vesa
Majamaa Helsingin yliopistosta, lakimies Juhani
Sutinen Kehitysaluerahastosta, apulaisjohtaja
Aarre Viljanen Valtiontakauslaitoksesta, oikeus-
tieteen lisensiaatti Risto Telaranta Pankkien neu-
vottelukunnasta, johtaja Olli Hirminmaa Posti-
pankista, pankkilakimies Raija Himberg Osuus-
pankkien Keskusliitosta, pankinjohtaja Veli Su-
vanto Kurikan Siistdpankista, johtaja Tor Wik-
strom Tybelikelaitosten Liitosta ja varatuomari
Vesa Andersson Pohjola-yhticistd Vakuutusyhti-
diden Keskusliiton edustajana, varatuomari Esko
Kiviranta Maataloustuottajain Keskusliitosta, va-
ratuomari Antti Maijala Teollisuuden Keskuslii-
tosta, johtaja Tapio Vasara Pienteollisuuden Kes-
kusliitosta, osastopiillikké Timo Karppinen Kes-
kuskauppakamarista, kaupunginvouti Heikki
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Merenheimo Suomen Kaupunginvoutien Yhdis-
tyksestd, nimismies Mikko Paatero Suomen Ni-
mismiesyhdistyksestd, lakimies Ritva Sjéholm
Suomen Yrittdjiin Keskusliitosta, lakimies Arjo
Suonperd Suomen Ammattiliittojen Keskusjitjes-
t6 SAK:sta, professori Matti Ylostalo Suomen
Asianajajaliitosta ja varatuomari Raimo Vuor:
Pellervo-Seurasta.

Hallituksen esitys

Hallituksen esitykselld pyritddn laajentamaan
yritysten mahdollisuuksia kiyttdd irtainta omai-
suutta luoton vakuutena ja parantamaan tilli
tavoin yritysten rahoitusmahdollisuuksia. Vuon-
na 1923 annettu irtaimistokiinnityslaki ehdote-
taan korvattavaksi yrityskiinnityslailla ja irtaimis-
tokiinnitys yrityskiinnitykselld. Samalla ehdote-
taan tehtiviksi yrityskiinnityslaista johtuvia muu-
toksia kymmeneen voimassa olevaan lakiin.

Hallituksen esityksen mukaan kaikki ne elin-
keinonharjoittajat, jotka on merkitty kauppare-
kisteriin, voisivat kdyttdd yrityskiinnicystd luotto-
jensa vakuutena. Yrityskiinnitys koskisi kaikkea
elinkeinonharjoittajan omistamaa, elinkeinotoi-
mintaan kuuluvaa irtainta omaisuutta siitd rip-
pumatta, missi omaisuus kulloinkin on. Jotta
yrityskiinnitys turvaisi velkojan aseman nykyistd
ircaimistokiinnitysti paremmin, ehdotetaan, etti
yrityskiinnitykselle annettaisiin  irtaimistokiinni-
tysti parempi etuotkeusasema elinkeinonhatjoit-
tajan konkurssissa. Muutoinkin yrityskiinnityksen
haltijan oikeudet ulosotossa ja konkurssissa otet-
taisiin nykyisti paremmin huomioon. Yrityskiin-
nitysasiat kisittelisi patentti- ja rekisterihallitus,
jonka pitimiin kaupparekisteriin sisileyvit elin-
keinonharjoittajia koskevat tiedot.

Uusi yrityskiinnityslainsiidintd on tatkoitus
saattaa voimaan noin kuuden kuukauden kulut-
tua sittd, kun eduskunta on sen hyviksynyt.
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Valiokunnan kannanotot
Yleisperustelut

Hallituksen esityksen pidtavoitteet — laajen-
taa yritysten mahdollisuuksia kdyttdd irtainta
omaisuutta luoton vakuutena sekd parantaa tilld
tavoin yritysten rahoitusmahdollisuuksia — ovat
valiokunnan mielestd hyvii ja kannatettavia. Eh-
dotettu lainsiidintd on niin ollen tarpeellinen.

Valiokuntakisittelyssd on kidynyt ilmi, ettd uu-
dessa sdinndstossi on kolme tirkedtd osatekijii,
joista riippuu, toteutuvatko hallituksen esityksen
tavoitteet kiytinnéssi. Nami ovat: rekisteriviran-
omaisen mahdollisuudet uusien tehtivien hoita-
miseen, saatavien etuoikeusjitjestys sekd ulos-
mittausmenettely. Valiokunnan kisityksen mu-
kaan hallituksen esitys ei kaikilta osiltaan turvaa
tavoitteiden toteutumista vaan eriit muutokset
ja resurssilisiykset ovat vilttimittémid. Niin ol-
len valiokunta puoltaa hallituksen esityksen hy-
viksymistd seuraavin huomautuksin ja muutos-
ehdotuksin.

Rekisteriviranomainen. Irtaimistokiinnitysasi-
oiden kisittely kuuluu voimassa olevan lain mu-
kaan alioikeuden atkistolle silli paikkakunnalla,
jossa kiinnityksen kohde on. Yrityskiinnityslain-
saddinndssi on tatkoitus luopua alueperiaatteesta
ja keskittii yrityskiinnitysasioiden hoitaminen
patentti- ja rekisterihallitukselle. Valiokunnan
kisityksen mukaan timi on perusteltua edellyt-
tien, ettd patentti- ja rekisterihallituksella on
riittéivit voimavarat uusien tchtivien hoitamisek-

. Tiltd osin valiokunta toteaa seuraavaa.

Taloudcllisen toiminnan kannalta on tirkeidi,
etti haettavat yrityskiinnitykset saadaan vatsin
nopeasti. Tarkoituksena onkin, ettd kiinnitys
pidsidntoisesti vahvistettaisiin samana piivini
kuin siti on haettu. Ellei timi ole mahdollista,
hakemukset tulisi kuitenkin kisitelld 2-—3 piivin
kuluessa. Timid asettaa rekisteriviranomaisena
toimivalle patentti- ja rekisterthallitukselle erit-
tdin suuret vaatimukset.

Uuden lainsiidinnén ainoa yhtymikohta pa-
tentti- ja rekisterihallituksen nykyisiin tehtiviin
on se, etti kiinnityksen hakijana on kaupparekis-
teriin merkitty elinkeinonharjoittaja. Kiinnitys-
asioiden kisittely poikkeaa tdysin kaupparekiste-
rin nykyisestd toiminnasta. Kun kaupparekisteri
joutuu jo nyt soveltamaan varsin laajaa yhteiss-
lainsdidintod, uusia tehtivii ei valiokunnan kisi-
tyksen mukaan voida hoitaa endi kaupparekiste-
riosaston nykyisen organisaation puitteissa, vaan
yrityskiinnitysasioiden kisittelyd varten tarvitaan

oma erillinen toimisto. Kisityksensi tueksi valio-
kunta muistuttaa mieliin, ettd kun uusi osakeyh-
tidlaki tuli vuonna 1980 voimaan, patentti- ja
rekisterihallitukselle annettiin huomattava médrd
uusia tehtivid, mutta ei vastaavaa henkilskuntaa.
Tistd syntynytti ruuhkaa ei ole vielikiddn saatu
puretuksi.

Edelld lausutun johdosta ja jotta uudesta yri-
tyskiinnityslainsiidinndstd ei atheutuisi uuden
osakeyhtidlainsiidinnén aiheuttaman ruuhkaan-
tumisen kaltaista tilannetta, valiokunta edellyttdi
hallituksen huolehtivan siitd, etti patentti- ja
rekisterihallituksen henkilostod lisitddn yritys-
kiinnitysasioiden hoitamiseksi ainakin 3—4 hen-
kilslli ja ettd yrityskiinnitysasioita vatten peruste-
taan kaupparekisteriosastolle oma toimisto. Va-
liokunta edellyttdd myds, ettd uusi henkilosto
saadaan patentti- ja rekisterihallitukseen riittdvin
aikaisessa vaiheessa ennen uusien siinndsten voi-
maantuloa niin, etti heidit ehditiin etukiteen
kouluttaa ja perehdyttdi uusiin tehtiviinsi.

Etuoikeusjirjestys. Hallituksen esitykseen sisil-
tyvisti ehdotuksesta etuoikeusjirjestyksen muut-
tamiseksi valiokunnalle on esitetty toisistaan huo-
mattavasti poikkeavia kannanottoja. Toisaalta
yrityskiinnityksen etuoikeusjitjestysti on pidetty
liian heikkona ja tehottomana, toisaalta taas
katsottu, ettd lainsiidinnon tulisi lihted nykyi-
sen irtaimistokiinnityksen etuoikeudesta, jotta
valtiolle tulevat ennakonpiditys- ja sosiaaliturva-
maksut seki tydelikelaitosten saatavat turvattai-
sitn. Kaikkien kannanottojen tueksi on esitetty
varteenotettavia perusteluja. Valiokunta katsoo,
etti punnittaessa toisilleen vastakkaisia puolesta
ja vastaan puhuvia perusteluja voidaan piityi
vain hallituksen esityksessi ehdotettuun kompro-
missiratkaisuun. Etuoikeuden parantaminen ir-
taimistokiinnitykseen verrattuna on vilttimiton-
td, mikili hallituksen esityksen tavoitteiden to-
teutumiseen pyritdin. Yleisesti atvellaan, ettd
valtion ennakonpiditys- ja sosiaaliturvamaksujen
seki ty6elikelaitosten saatavien perinti tehostuu,
kun yrityskiinnitykselle annetaan sama etuoikeus
kuin mainituille saataville.

Samalla valiokunta toteaa, ettd etuoikeussiin-
noksid kisiteltdessi valiokunnalle on esitetty huo-
mautuksia etuoikeusasetuksen muidenkin siin-
nésten johdosta, mm. on kiinnitetty huomiota
palkkasaatavien verrattain huonoon asemaan. Va-
liokunnan saaman selvityksen mukaan etuoikeus-
asetuksen uusiminen liittyy jo pitkddn vireilld
olleeseen konkurssilainsiidinnén kokonaisuudis-
tukseen. Timidn vuoksi valiokunta edellytti,
ettd hallitus kiitehtii mainitun konkurssilainsii-
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dinnén uudistamista koskevan hallituksen esityk-
sen antamista eduskunnalle.

Ulosottomenettely. Ulosottomenettelyd koske-
via sidnnésehdotuksia on asiantuntijalausunnois-
sa arvosteltu ankarimmin. Lausunnoissa on kat-
sottu, etti toteutuessaan hallituksen esitys vaka-
vasti vaarantaisi ulosoton toimivuuden seki sen
johtavat periaatteet nopeuden ja tehokkuuden.
Timin on katsottu johtuvan ennen kaikkea siitd,
ettd yrityskiinnityksen piiriin kuuluvan ulosmita-
tun omaisuuden realisointiin vaadittaisiin aina
yrityskiinnityksen haltijan mydtivaikutus.

Valiokunta yhtyy esitettyyn arvosteluun osit-
tain ja katsoo, ettei hallituksen esityksessi ole
riittdvisti tutkittu ulosottomenettelyd koskevia
sianndksii. Tidmin vuoksi valiokunta ehdottaa
seuraavia periaatteellisia muutoksia ulosottoa
koskeviin sdinnoksiin:

— Yrityskiinnityslakiin sisillytetiin  irtaimis-
tokiinnityslain 12 §:44 vastaava sddnnds. Sen mu-
kaan yrityskiinnityksen haltija ei voisi vaatia ulos-
mitatusta omaisuudesta kertyvid varoja itselleen,
jos se, mitd omaisuudesta jdi jiljelle, ilmeisesti
riittdd hinen tyydyttimisekseen. Tilli muutok-
sella ulosottomichen harkintavaltaa lisdtdin.
Muutos ehdotetaan toteutettavaksi tiydentimalld
yrityskiinnityslain 14 §:n 3 momenttia seki ulos-
ottolain 5 luvun 7 a §:n 1 momenttia.

— Yrityskiinnityksen utkopuolelle jitetdin ve-
ronpalautukset. Veronpalautusten ulosmittaukset
tehdiin syksyisin noin kahden viikon pituisena
ajanjaksona.  Vuosittain  ulosmitataan noin
10 000 yrityksen veronpalautukset sen jilkeen,
kun valtio on jo kiyttinyt verovelkojen kuittauk-
seen tarvittavat palautukset. Jos yrityskiinnityk-
sen kiyttd luoton vakuutena yleistyy kaavaillulla
tavalla, vcronpalautustcn ulosmittausta varten
saatettaisiin tarvita syksyisin parin viikon aikana
jopa 2 000—3 000 rasitustodistusta. Téllaisen
tydruuhkan estimiseksi valiokunta pitii veronpa-
lautusten jattdmistd yrityskiinnityksen ulkopuo-
lelle perusteltuna. Muutos ehdotetaan toteutta-
vaksi lisidmilld yrityskiinnityslain 3 §:4dn uusi 2
momentti.

Lisiksi valiokunta ehdottaa jiljempini tarkem-
min ilmenevilld tavalla useita tatkennuksia ulos-
ottomenettelyd koskeviin sddnnoksiin.

Niiden edelli mainittujen muutosten lisiksi
on vieli tarpeen, etti parhaillaan valmisteilla
oleva ulosottolainsiidinnén osittaisuudistukseen
sisiltyvi sidnnos samanaikaisesta ulosotosta use-
alla paikkakunnalla hyviksytiddn ennen yrityskiin-
nityslainsdidinnén voimaantuloa. Osittaisuudis-
tusta koskeva hallituksen esitys on tatkoitus antaa

eduskunnalle vield kuluvan keviin aikana. Valio-
kunta edellyttdikin hallituksen huolehtivan siitd,
cttd yrityskiinnityslainsdddinnén voimaantullessa
myds ulosottolain osittaisuudistukseen sisiltyvi
siinngs samanaikaisesta ulosotosta usealla paik-
kakunnalla on voimassa.

Yrityskiinnityslainsdddintéon  lictyvde  ulos-
ottomenettelyd koskevat sidinnokset aiheuttavat
suuria muutoksia kdytinnon toimintaan. Timin
vuoksi valiokunta pitdi tirkeind, ettd muutoksis-
ta tiedotetaan riittivisti ja ettd ennen uusien
lakien voimaantuloa ulosottoviranomaiset pereh-
dytetddn erikseen jirjestettivissi koulutustilai-
suuksissa uusiin siinnoksiin.

Unden lansiidinnén voimaantulo. Uuden
jirjestelmin kiyttoonotto edellyttdd laajaa val-
mistelutydtd. Yrityskiinnitysmenettelyssi tarvitta-
vat asiakirjat kuten hakemuslomakkeet, pantti-
velkakirjat ja rasitustodistuslomakkeet on suunni-
teltava, laadittava ja painettava. Yrityskiinnitys-
rekisterin yllipidossa noudatettava tekniikka on
selvitettdvd ja uusi henkilokunta koulutettava
tehtiviinsd. My6s huonetilat on jirjestettivi, silld
kaupparekisterin tyStilat ovat jo tilli hetkelld
riittiméttomat. Niistd syistd patentti- ja rekisteri-
hallitus on ilmoittanut tarvitsevansa riittivin pit-
kin valmistautumisajan lain voimaantuloon, ai-
nakin yhden vuoden lain vahvistamisesta lukien.

Valiokunnan saaman tiedon mukaan kauppa-
rekisteri tullaan siirtimiin automaattiseen tieto-
jenkisittelyjirjestelmiin vuonna 1985. Timin
jilkeen yrityskiinnitysrekisteri olisi myds mahdol-
lista perustaa automaattisen tietojenkisittelyn va-
raan.

Kaiken edelli lausutun huomioon ottaen va-
liokunta katsoo, etti uusi lainsdidintd voi tulla
voimaan aikaisintaan 1 pdivini tammikuuta
1986.

Lakiehdotusten  yksityiskohdista
esittdd vield seuraavaa:

valiokunta

Yksityiskohtaiset huomautukset
1. Yrityskiinnityslaki
1 luku. Yrityskiinnityksen soveltamisala

3 § Kinnityskelpoinen omaisuns. Kuten
edelti yleisperusteluista ilmenee, valiokunta eh-
dottaa, ettd veronpalautukset jitetdidn yrityskiin-
nityksen ulkopuolelle. Timin toteuttamiseksi va-
liokunta on lisinnyt pykiliin uuden 2 momen-
tin.
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4 §. Yrityskiinnityksen subde muihin vakuus-
muotorhin. Pykilin 2 momentin osalta valiokun-
nan huomiota on kiinnitetty tilanteeseen, jossa
yrityskiinnityksen kohteena olevan rakennuksen
omistajan oikeutta kiinteistdn kiytt6on muute-
taan siten, etti sopimuksesta poistetaan kielto
luovuttaa oikeus toiselle maanomistajaa kuule-
matta. Tillaisessa tapauksessa, joka kiytinndssi
on varsin harvinainen, rakennus ja kiyttoikeus
maahan ovat kiinnitettdvissi kiintein omaisuu-
den kiinnitysti koskevia sdinndksii soveltaen.
Ehdotuksen 4 §:n 1 momentista seuraisi tissi
tapauksessa, ettd yrityskiinnitys ei enii olisi voi-
massa tihin omaisuuteen. Tillaisen seuraamuk-
sen vilttimiseksi valiokunta ehdottaa pykilin 2
momentin tarkistamista.

Koska sana "’kiteispantti’’ ei ole asianmukai-
nen ilmaisu silloin, kun tarkoitetaan immateriaa-
listen oikeuksien panttausta, valiokunta ehdottaa
pykilin 3 momentin sanamuodon tarkistamista.

2 luku. Yrityskitnnityksen oikeusvatkutukset

10 §. Yrityksen luovutus. Valiokunnalle on
esitetty, ettd pykilin 1 momentin siinnds saattaa
olla vaarallinen erityisesti luovutuksensaajan
omaisuuteen aikaisemmin vahvistettujen yritys-
kiinnitysten haltijoille. Niiden edun ja otkeuden
turvaamiseksi valiokunta ehdottaa, ettdi po.
1 momentin ensimmiistd vitkettd selvennetdin
siten, etti voimassa pysyvi yrityskiinnitys tuottaa
etuoikeuden maksun saamiseen ’’luovutetun yri-
tyksen omaisuudesta’’ ennen saatavaa, jonka va-
kuudeksi vahvistettu kiinnitys on luovutuksen-
saajan ottama tai perustuu hinen suostumuk-
seensa.

Pykdlin 2 momentissa havaittu kirjoitusvirhe
(kuluessa/kuluttua) on korjattu.

13 §. Kiinnityksenhaltiian otkeus vakuutus-
korvankseen. Pykilin 2 momentissa oleva viittaus
on tarkistettu 15 §:d4n ehdotettavan muutoksen
johdosta.

14 §. Yrityskiinnitys wlosmittauksessa fa kon-
kurssissa. Valiokunta ehdottaa, ettd sdinndsten
selkeyttimiseksi pykilin 1 momentin toinen vit-
ke koron ja perimiskustannusten etuoikeudesta
siirretddn etuoikeusasetuksen 4 a §:n 3 moment-
tiin.

Ulosottolakiehdotukseen tehtivien tarkistusten
johdosta valiokunta ehdottaa, ettd pykildin lisi-
tiin uusi 3 momentti, johon sisiltyisivit siin-
nokset yrityskiinnityksen haltijan oikeudesta saa-
da maksu muusta velasta toimitettavassa ulos-
mittauksessa. Niihin sddntoihin sisiltyisi my6s

edelli yleisperusteluissa mainittu irtaimistokiin-
nityslain 12 §:44 vastaava periaate.

15 §. Velkojan oikeus vilittomiin maksuun.
Pykilin 1 momentista on poistettava 2 kohta
edelli 14 §:4dn lisityn 3 momentin vuoksi.
Tilloin momentin 3—S5 kohtien numerot muut-
tuvat yhtid pienemmiksi.

Pykilin 2 momentissa ehdotetaan miiriajan
pituus siddetciviksi piivind (90 piivii). Kun
lakiehdotuksen kaikkien muiden miéiriaikojen
pituus on miiritetty kuukausina, valiokunta eh-
dottaa, ettd po. momentissa puhuttaisiin kolmen
kuukauden pituisesta miiriajasta.

Valiokunnassa on kidynyt ilmi, etti po. 2
momentin ja 10 §:n 2 momentin keskiniinen
suhde on eripituisten miiriaikojen takia episel-
vi. Tdmin vuoksi valiokunta ehdottaa sidnnds-
ten vilisen yhteyden selventimiseksi uuden virk-
keen lisiimisti 15 §:n 2 momenttiin.

3 luku. Kitnnitysmenettely ja yrityskiinnitysre-
kister:

22 §. Kitnnityksen voimassaolo. Yrityskiinni-
tyksiltd ehdotetaan poistettavaksi uudistamispak-
ko. T4hin littyen pykilin 1 momentissa ehdote-
taan, ettei panttivelkakirjaan voida kohdistaa
vanhentumisviitettd. Valiokunta ehdottaa siin-
noksen sanamuodon tarkentamista siten, ettei
panttivelkakirjaan sovelleta miiriajasta velkomis-
asioissa sekd julkisesta haasteesta velkojille anne-
tun asetuksen (vanhentumisasetuksen) vanhentu-
mista koskevia siinnoksid.

25§ Yrityskinnitysrekisteriin tehtivit mer-
kinndr. Ulosottomenettelyi koskevien siéinnésten
selkeyttimiseksi valiokunta ehdottaa, etti ulos-
ottolain 4 luvun 12 §:ssi yrityskiinnityksenhaltija
mainittaisiin - nimenomaisesti  pantinhaltijana.
Jotta tilli sdinnokselli olisi kdytinnossi merki-
tystd, on tiedossa olevat panttivelkakirjan haltijan
nimi ja osoite merkittivd yrityskiinnitysrekiste-
riin. Valiokunta ehdottaa titd koskevan sdinnok-
sen lisidmistd pykilin 1 momenttiin uudeksi 6
kohdaksi.

26 §. Virbeellisen ratkaisun ja rekisterimerkin-
nin korjaaminen. Pykilissi havaittu kirjoitusvir-
he on korjattu.

5 Juku. Erindisii sdinnoksii

34 §. Elinkeinonharjoittaian tietofenantovel-
vollisuus. Pykilissi oleva viittaus on rtarkistettu
edelld 15 §:44n tehdyn muutoksen rakia.
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3. Laki ulosottolain muuttamisesta

4 Juku. Ulosmittanksesta

4:12. Valiokunta ehdottaa, ettd pykilin 1
momenttia selvennetdin mainitsemalla siind ni-
menomaisesti yrityskiinnityksenhaltija pantinhal-
tijana.

Edelleen valiokunta ehdottaa, etti pykilin 2
momenttiin, samoin kuin 5 luvun 7 a §:din,
sisillytetdin sddnnokset jirjestelystd, jolla voi-
daan jo ennen huutokaupan kuuluttamista selvit-
tid, tulevatko tiedossa olevat yrityskiinnityksen
haltijat vaatimaan maksua kertyvisti varoista.

4:18. Edelli timin luvun 12 §:n 2 moment-
tiin ehdotetusta lisdyksestd seuraa, ettdi my6s po.
pykilin 1 momenttia on vastaavasti tiydennetti-
vi.

5 lubu. Ulosmitatun omaisunden rahaksi
muuttamisesta

5:7 a. Valiokunta viittaa edelld timin lain 4
luvun 12 §:n 2 momentin kohdalla mainittuun
jirjestelyyn, jolla voidaan jo ennen huutokaupan
toimittamista selvittdd, tulevatko tiedossa olevat
ytityskiinnityksen haltijat vaatimaan maksua ker-
tyvisti varoista. Tistd johtuvat muutokset on
tehty myos po. pykildin.

Pykiliin on myds lisicty sddnndkset, jotka
johtuvat edelld yleisperusteluissa mainitusta irtai-
mistokiinnityslain 12 §:44 vastaavan siinndksen
ottamisesta yrityskiinnityslain 14 §:din.

5.8 a. Ulosottomenettelyn helpottamiseksi va-
liokunta ehdottaa pykilin rajaamista koskemaan
vain niiti tapauksia, joissa yrityskiinnityksen hal-
tija vaatil maksua kertyvisti kauppahinnasta joko
niin, ettd omaisuus myydiin hinen hakemansa
ulosmittauksen perusteella, tai sivullisvelkojan
ulosmittauksen nojalla.

Samalla valiokunta ehdottaa, etti siinndksen
1 momentista poistetaan velvoittavuus, jolloin
kokonaisuutena myyminen tulee harkinnan va-
raiseksi.

4. Laki konkurssisiinnon muuttamisesta

Lain nimike. Valiokunta ehdottaa muodollisen
korjauksen tekemisti lakiehdotuksen nimikkee-
seen.

5. Laki konkurssisiinnén viliaikaisesta muutta-
misesta annetun lain 71 §:n muuttamisesta

71 §. Kielivitheen korjaamiseksi sana ’’irtai-
men’’ on muutettu sanaksi ’’irtain’’.

6. Laki etuoikeusasetuksen muuttamisesta

44 § Valiokunta ehdottaa, ettd uuden 3
momentin selventimiseksi sanonta ’’saaminen,
jonka vakuudeksi on vahvistettu yrityskiinnitys’’,
muutetaan monikkomuotoon. Tilloin sdinndk-
sestd kiy selvisti ilmi, ettd yrityskiinnicyksille
tulevaa jako-osuutta miirittiessi otetaan huo-
mioon kaikkien yrityskiinnitysten yhteinen mai-
ri. Yrityskiinnitysten keskindinen etuoikeus nidin
laskettavaan jako-osuuteen midrdytyy yrityskiin-
nityslain 8 §:n mukaan.

Lisiksi pykilin 3 momenttia tiydennetdin
siittdmilld sithen vitke yrityskiinnityslain 14 §:n
1 momentista.

7. Laki patentti- ja rekisterihallituksesta annetun
lain muuttamisesta

11 §. Pykilin uudessa 2 momentissa havaittu
painovithe on korjattu.

8. Laki leimaverolain muuttamisesta

10 §. Tarkoituksena on, ettd kiinnitys vahvis-
tetaan ja muu vastaava pidtds kiinnitysasiassa
tehdisin merkitsemilld ratkaisu kiinnitysrekiste-
riin. Hakijalle annetaan toimitusasiakirjaksi vel-
kakirjaan merkittivi kiinnitystodistus. Yrityskiin-
nitysasioissa ei siis pidetd erillisti kisittely- tai
ratkaisupdytikirjaa, vaan asiassa kertyneet asiakir-
jat pelkistiin arkistoidaan kutakin asiaa koske-
vaan asiakirjavihkoon (aktiin). Tilld pyritdin tar-
peettoman tyon vilttimiseen ja samalla on varau-
duttu rekisterin pitimiseen atk-kiyttoisesti.

Timin uuden menettelytavan takia leimavero-
lakiin ehdotetaan lisdttdviksi uusi nimike, josta
suoritettava leimavero yksinddn kattaisi aikaisem-
mat erillisesti pdytikirjanotteesta ja velkakirjaan
merkittdvistd todistuksesta kertyneet maksut. Va-
liokunta pitdi esitettyd jirjestelmii asianmukai-
sena. Valiokunnan mielesti uutta nimikettd kos-
kevaa sdinnosti olisi kuitenkin tiydennettivi
hallituksen esityksen perusteluissa olevalla mai-
ninnalla siitd, ettd timi leimavero peritdin vain



kerran, kun samassa asiassa annetaan useita todis-
tuksia.

Jobrolause. Hallituksen esityksen antamisen
jilkeen leimaverolakia on muutettu 9 piivini
joulukuuta 1983 annetulla lailla (916/83). Lain
johtolausetta on tarkistettu timin johdosta.

Leimaverolain 10 §:din sisiltyvir eri nimikkeet
ovat aakkosjirjestyksessi. Kun ehdotetusta johto-
lauseesta atheutuisi aakkosvirhe, johtolausetta on
myds tistd syystd tarkistettu.

Lain nimike. Valiokunta ehdottaa muodollisen

1.

Eduskunnan piitoksen mukaisesti siidetdin:

1 luku

Yrityskiinnityksen soveltamisala

1ja 2§
(Kuten hallituksen esityksessi)

38

Kiinnityskelpoinen omaisuus

(1 mom. kuten hallituksen esityksen 3 §)
Yrityskiinnitys ei koske verompalautusta.

4§
Yrityskitnnitybsen subde muibin
vakuusmuoroihin

(1 mom. kuten hallituksen esityksessd)

Jos rakennuksen tai yrityskiinnityksen kohtee-
na olevan muun omatsuuden omistaja saa onuis-
tusotkeuden kiinteistoon, jolla kitnnitetty omai-
Suus syjartsee, yrivyskiinnitys Lysyy volmassa yri-
tyskiinnityksen alaiseen omaisuuteen sirté huoli-
matta, ettd timdn on katsottava kuuluvan kiin-
teistédn ja yrityskitmmitys tuottaa etuoikeuden
maksun saantiin omaisunden arvosta ennen kiin-
teistoon aikaisemmin vahvistettuja kiinnityksii,
Yrityskitnnitys pysyy voimassa ja tuottaa etuoi-
keuden maksun saantiin myds, jos yrityskiinni-
tyksen kobteena olevan omaisuuden omistaan ja
kitnteiston omistagan vilisti sopimusta kiinteis-
1on kiytton muuntetaan siten, etti kiyttéoikeu-
teen ja rakennuksiin voidaan vabvistaa kitnnitys
kitntein omaisuuden kinnittémistd koskevien
s@dnnisten nojalla. Jos yrityskiinnityksen kohtee-
na olevan omaisuuden omistaja luovuttaa sano-
tun omaisuuden kiinteiston omisiajalle, yritys-
kitnnityksen pysyvyydesté on soveltuvin kohdin
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kotjauksen tekemistid lakiehdotuksen nimikkee-
seen.

Edelld olevan perusteella valiokunta kunnioit-
taen ehdottaa,

etti hallituksen esitykseen sisiltyvisti
lakichdotuksista n:ot 2 ja 9—11 hyvik-
SYLHEistin muuttamatiomina 14

etti lakiehdotukser n:ot 1 ja 3—8
hyviksytidisiin néin kunluvina:

Yrityskiinnityslaki

voimassa, mitd timén lain 10 §:n 1 fa 2 momen-
tissa sdddetiin.

Yrityskiinnityksen kohteena olevaa omaisuutta
ei saa antaa pantiksi munlla tavoin kuin timin
lain siinnoksii noudattaen eiki sellainen pant-
taus sido kiinnityksenhaltijaa. Sanottu ei kuiten-
kaan koske arvopapereita eiki saatavia.

5ja 6§
(Kuten hallituksen esityksessi)

2 luku

Yrityskiinnityksen oikeusvaikutukset

7—9 §
(Kuten hallituksen esityksessi)

10 §
Yrityksen luovutus

Jos elinkeinonharjoittaja luovuttaa yrityksen ja
kaiken elinkeinotoimintaan kuuluvan omaisuu-
den, johon on vahvistettu yrityskiinnitys, yritys-
kiinnitys pysyy voimassa ja tuottaa etuoikeuden
maksun saamiseen /uovutetun yrityksen omaisuu-
desta ennen saatavaa, jonka vakuudeksi vabvis-
tettu kitnmitys on luovutuksensaajan ottama tai
jolle hin on antanut suostumuksensa. Sama
koskee yrityksen osan ja sithen kuuluvan sellaisen
omaisuuden luovuttamista, johon on vahvistettu
yrityskiinnitys rajoitettuna siten kuin 5 §:n 2
momentissa on siidetty.

Kiinnitys raukeaa kuuden kuukauden £u/uttua
siitd, kun kiinnityksenhaltija sai tiedon luovutuk-
sesta ja viimeistdiin kahden vuoden kuluttua
luovutuksesta, jollei hin sithen mennessi hae
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saatavansa maksua kiinnitetysti omaisuudesta ja

ilmoita siitd rekisteriviranomaiselle.
(3 mom. kuten hallituksen esityksessi)

11 ja 12 §
(Kuten hallituksen esityksessi)

13 §
Kiinnityksenbaltifan otkens vakuutuskorvaunkseen

(1 mom. kuten hallituksen esityksessi)

Jos kotvaus suoritetaan 15 §:n 1 momentin 2
kohdassa tarkoitetusta tapahtumasta, velallinen
saa nostaa sen vain kiinnityksenhaltijan suostu-
muksella.

14 §
Yrityskiinnitys wlosmittauksessa ja konkurssissa

Kiinnityksenhaltijalla on oikeus saada maksu
saatavalleen ulosmittauksessa ja konkurssissa siiti
omaisuudesta, jota yrityskiinnitys koskee, laissa
erikseen siidetyn etuoikeusjirjestyksen mukaan

(poist.). _
(2 mom. kuten hallituksen esityksessi)
Jos  kitnnitertyi  omaisuutta  ulosmitataan

muusta velasta, kitnnityksenbhaltifa saa vaatia
ulosottolaissa sidderylli tavalla maksun timin
omaisuuden myyntihinnasta tai siitd wulosotossa
muulla tavoin kertyvistd varoista, vaikka hinen
saatavansa ef olistkaan eriintynyt. Oikeutta mak-
sun saamiseen ei kuitenkaan ole, fos jilielle jidvi
kitnnitetty omaisuus ilmeisesti riittii tiydeksi
vakundeks: yrityskiznnityksen baltialle.

15 §
Velkojan oikeus vilittomdiin maksuun

Velkoja saa hakea maksun kiinnitetysti omai-
suudesta, vaikkei saatava olisikaan erddntynyt:

(1 kohta kuten hallituksen esityksessi)

(2 kohta poist.)

(2—4 kohta kuten 3—5 kohta hallituksen
esityksessi)

Oikeus 1 momentissa tarkoitetun vaatimuksen
esittimiseen lakkaa, jollei velkoja kolmen kuw-
kauden kuluessa 1 momentissa mainitusta seikas-
ta tiedon saatuaan hae saatavaa velalliselta. Si/-
loin kun vaatimus perustuu yrityksen tai yrityk-
sen osan luovutukseen, jakamiseen tai torminnan
lopettamiseen, vaatimus on esitettivd 10 §:n 2
momentissa siidetyssé mdidriajassa otkeuden me-
nettimisen whalla.

3 luku
Kiinnitysmenettely ja yrityskiinnitysrekisteri

16—21 §
(Kuten hallituksen esityksessi)

22 §
Kinnityksen voimassaolo

Yrityskiinnitys on uudistamatta voimassa, kun-
nes se kuoletetaan. Panttivelkakirjaan ei sovelleta
midriajasta velkomisasioissa seki julkisesta baas-
teesta velkofille 9 pitving marraskuuta 1868
annetun asetuksen siinnoksii saatavan vanhen-
tumisesta.

(2 mom. kuten hallituksen esityksessi)

23 ja 24 §
(Kuten hallituksen esityksessi)

25§
Yrityskitnnitysrekisteriin tehtivit merkinndt

Yrityskiinnitystekisteriin merkitdin:

(1—3 kohta kuten hallituksen esityksessi)

4) kiinnitettyyn omaisuuteen kohdistettu ulos-
mittaus, takavarikko tai myymis- ja hukkaamis-
kielto, elinkeinonharjoittajan omaisuuden hake-
minen ja luovuttaminen konkurssiin seki yrityk-
sen toiminnan lopettaminen; (poisz.)

5) tiedot sellaisesta 18 §:n 3 momentissa tar-
koitetusta ratkaisusta, johon on haettu muutosta;
seki

6) rekisteriviranomaiselle  imoitettu  tieto
panttivelkakirian haltijasta ja hinen osoittees-
taan.

(2 mom. kuten hallituksen esityksessi)

26 §
Virbeellisen ratkaisun ja rekisterimerkinnin
korjaaminen

Yrityskiinnitysasiassa tehdyn virheellisen rat-
kaisun sekd yrityskiinnitysrekisterissi olevan vit-
heellisen tiedon korjaamisessa noudatetaan Aa/-
lintomenettelylain (598182) siinnoksid.

27°§
(Kuten hallituksen esityksessi)

4 luku
Muutoksenhaku

28—33 §
(Kuten hallituksen esityksessi)
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5 luku
Erindisid sdinnoksid
34 §
Elinketnonharjoittajan tietofenantovelvollisuus

Elinkeinonhatjoittaja, jonka omaisuuteen on
vahvistettu yrityskiinnitys, on velvollinen viipy-
mittd ilmoittamaan kiinnityksenhaltijalle yrityk-
sen toiminnan lopettamisesta, yrityksen jakami-

3.

sesta, luovuttamisesta tai vuokraamisesta seki
kiinnitettyd omaisuutta kohdanneesta 15 §:n 1
momentin 2 kohdassa tarkoitetusta tapahtumas-
ta. Hinen on my6s annettava kiinnityksenhalti-
jalle timin pyynnosti muutkin  kiinnitettyd
omaisuutta koskevat vakuuden arvon toteamisek-
si tarpeelliset tiedot.

. 35—38 §
(Kuten hallituksen esityksessi)

Laki

ulosottolain muuttamisesta

Eduskunnan piitoksen mukaisesti

muutetaan 3 piivini joulukuuta 1895 annetun ulosottolain 2 luvun 3 §, 4 luvun 12 §, 18 §:n
1 momentti ja 28 §:n 3 momentti sekd 5 luvun 7 a §,

sellaisina kuin niistd ovat 4 luvun 28 §:n 3 momentti 18 piivini toukokuuta 1973 annetussa laissa
(389/73) ja 5 luvun 7 a § 23 piivinid marraskuuta 1979 annetussa laissa (827/79), seki

lsatdén 2 lukuun uusi 2 a § sekd 5 lukuun uusi 8 2 ja 10 a § seuraavasti:

2 luku

Lainhausta

2aja 3§
(Kuten hallituksen esityksessd)

4 luku

Ulosmittauksesta

12 §

Yrityskiinnitykseen perustuva panttioikeus tai
mun panttioikens velallisen irtaimeen omaisuu-
teen tai oikeus pitdd hallussaan sellaista omai-
suutta seamisensa vakuutena ei esti omaisuuden
ulosmittaamista ja myymistd (poisz.) muusta ve-
lallisen velasta.

Edelli 1 momentissa tarkoitetun panttioikeu-
den ja piditysoikeuden haltija saa maksun omai-
suuden myyntihinnasta, jos hin on sitd ulosotto-
michelti ennen huutoa vaatinut. Yrityskinnityk-
sen  haltifan, jolta wlosottomies on 5 luvun
7 @ §:n mukaisesti tiedustellut, tuleeko hin titi
otkeuttann kiyttimdiin, on kuitenkin oikeutensa
sdilyttiikseen mdiiriajassa vastattava tieduste-
luun. Yrityskiinnityksen haltifa voi ennakolia
sitovasti luopua otkeutensa Riytrimisestd ibmoit-
tamalla siiti kirjalfisesti ulosottomiehelle.

(3 mom. kuten hallituksen esityksessi)

18 §

Kun muu kuin 16 §:ssi tatkoitettu saaminen
on ulosmitattava, ulosottomiehen on otettava
talteen asiakirja, joka on saamisen todisteena, jos
sellainen asiakirja on saatavissa, ja kirjoitettava
poytikirjaan kielto, ettd se, jonka tulee saaminen
suorittaa, ei saa mitiin antaa kenellekiin muulle
kuin ulosottomiehelle tai sille, jolle velallisen
otkeus ulosmittauksen johdosta ehki siirtyy.
Ulosottomiehen on toimitettava laatimansa poy-
tikirjanote sille, jolle kielto on annettava. Velko-
ja on velvollinen maksamaan kulut etukiteen
kiellon tiedoksi antamisesta, jos ulosottomies
niin vaatii. Jos se, jolle kielto on annettava
tiedoksi, oleskelee maan ulkopuolella, on velko-
jan huolehdittava tiedoksiannosta. Jos wlosmitar-
tu saaminen Auuluu sellaisecen omaisuuteen, jo-
hon saattaa olla vahvistettu yrityskiinnitys, ulos-
ottomiehen on ennen saamisesta kertyneiden
varofen tilittimistd velkofille hankittava 5 luvun
7 4@ §n 1 momentin mukaisesti tiedot mahdolli-
sista yrityskiinnityksisti fz wiiden etuoikeuksista
sekd selvitettivi, haluaako yrityskitnnityksen hal-
tifa kiyitdi yrityskitnnitysiain 14 §:n mukaista
otkeutiaan maksun saamiseen Rertyneisti varois-
la.

28 §
(Kuten hallituksen esityksessi)
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5 luku

Ulosmitatun omaisuuden rahaksi muuttamisesta

7a§

Kun on myytivi sellaista w/osmitattua irtainta
omaisuutta, johon saattaa olla vahvistettu yritys-
kiinnitys, wlosottomiehen on hankittava patentti-
ja rekisterihallitukselta tiedot omaisuuteen mah-
dollisesti vahvistetuista yrityskiinnityksisti ja nii-
den etuoikenksista. Ennen kuulutuksen julkaise-
mista hinen on selvitettivd, tuleeko yrityskiinni-
tyksen haltija, joka kiy ilmi yrityskiinnitysrekiste-
risti tai om muuten wlosottomiehen tiedossa,
kiyttimidn yrityskiinnityslain 14 §:din perustu-
vaa oikeuttaan maksun saamiseen myyntibinnas-
ta. Titd varten ulosoitomiehen on lihetettivi
saantitodistusta vastaan tai baastetiedoksiantona
tiedustelu tiedossa oleville kiinnityksenhaltisoille
7a kehotettava niiti kahden vitkon kuluessa tie-
dustelusta tiedon saatuaan oikeuden menettimi-
sen uhalla imoittamaan vastimuksensa seki saa-
tavansa miiri korkoineen. Tiedustelussa on mai-
nittava, miti omaisuutia on ulosmitattu, kenen
saamisen perimiseksi timi on tapabtunut sekd
saamisen mdidrd. Tiedustelua ei tarvitse tehdi, jos
ulosottomies yrityskitnnitysiain 14 §:5s5i tarkorte-
tulla tavalla arvioi jiljelle jidvin kiinnitetyn
omatsuuden ilmeisesti riittivin tiydeks: vakuu-
deksi yrivyskitnnityksen haltijalle tai kertyvien
varofen menevin kokonaan velkofille, joiden saa-
miset on maksettava paremmalla etuotkendells
kuin yrityskiinnityksen baltifan saatava tai kun
yrityskitnnityksen haltifa on ennakolta sitovast:

luopunut otkeutensa kiyttimisestd.

Miti 1 momentissa on siidetty, on noudatet-
tava soveltuvin kohdin myis silloin, kun on
ulosmitatty rahaa tai kun omaisunden rahaksi
muuttaminen tapahtun munlla tavoin kuin fulki-

sella buutokaupalla.

8a§

Jos on myytivi sellaista elinkeinotoimintaan
kuuluvaa wlosmitatina irtainta omaisuutta, johon
on vahvistettu yrityskiinnitys s@ omatsuus on
ulosmitattu yrityskiimnityksen haltifan saatavan
Derimiseksi tai timé on vaatinut 4 luvun 12 §:n 2
momentissa tarkoitetulla tavalla maksua omai-
suuden myyntihinnasta, wlosmitattu omaisuus
saadaan panna myytiviksi yhtend kokonaisuute-
na (poist.), jollei velallinen taikka yrityskiinnityk-
sen haltija tai ulosottoa vaatinut velkoja viimeis-
tiin huutokauppatilaisuudessa sitd kielld.

Ulosottomies saa Ayliti yhteni kokonaisuutena
myytaviksi pannusta omainudesta huntokaupassa
tehdyt tarjoukset ja panna omaisuuden myyntiin
muulla sopivalla tavalla, jos hin arvioi myynt-
binnan siten nousevan korkeammaksi.

(3 mom. kuten hallituksen esityksessi)

102 §
(Kuten hallituksen esityksessd)

Voimaantulosiinnés
(Kuten hallituksen esityksessi)

Laki

konkurssisiinnén 6 §:n muuttamisesta

Eduskunnan piitdksen mukaisesti muutetaan konkurssisiinnén 6 §:n 1 momentin e kohta,
sellaisena kuin se on 17 piivini helmikuuta 1923 annetussa laissa (57/23), ndin kuuluvaksi:

68§
(Kuten hallituksen esityksessi)

2 428400583M

Voimaantulosiinnds
(Kuten hallituksen esityksessi)
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Laki

konkurssisidinnon viliaikaisesta muuttamisesta annetun lain 71 §:n muuttamisesta

Eduskunnan piitoksen mukaisesti muutetaan konkutssisiinnén viliaikaisesta muuttamisesta 12
piivini helmikuuta 1932 annetun lain (55/32) 71 §:n 7 momentti niin kuuluvaksi:

71§ kuin puolet, katsovat sen voivan tilli tavoin

————————— — — — — cedullisimmin tapahtua.

Irtazn omaisuus on myytivi julkisella huuto- — — — — — — — — _— - —
kaupalla, jolleivit kaikki kokouksessa lisni olevat
velkojat velallisen suostumuksella toisin pditi.
Kuitenkin saadaan elinkeinotoiminnassa kiytet- Voimaantulosiinnés
tdvi irtain omaisuus myydi muulla tavoin, jos ne (Kuten hallituksen esityksessi)
velkojat, joiden saamisia on yhteensi enemmin

Laki

etuoikeusasetuksen muuttamisesta

Eduskunnan piitdksen mukaisesti

kumotaan 9 piivini marraskuuta 1868 annetun etuoikeusasetuksen 6 a § ja 15 §:n 2 momentti,

sellaisina kuin ne ovat, 6 a § 13 piivini huhtikuuta 1960 annetussa laissa (184/60) ja 15 §:n 2
momentti 4 piivind marraskuuta 1966 annetussa laissa (536/66),

muutetasn 3 §:n 3 momentti ja 20 §:n 2 momentti,

sellaisina kuin ne ovat, 3 §:n 3 momentti 31 piivini heinidkuuta 1947 annetussa laissa (626/47) ja
20 §:n 2 momentti mainitussa 4 piivind marraskuuta 1966 annetussa laissa, seki

lisitdén 4 a §:din, sellaisena kuin se on mainitussa 4 piivini marraskuuta 1966 annetussa laissa,
uusi 3 momentti, seuraavasti:

toimitettitn tai konkurssihakemus tehtiin, seki

(Kuten hallituksen esityksessi) perimiskustannuksia. Yrityskiinnitysten keskinii-
sesti etuoikeudesta sdddetdin yrityskiinnityslain
42§ 8 §:n 2 momentissa.
Samalla etuoikeudella kuin 1 ja 2 momentissa 20 §
mainitut saatavat maksetaan kiinnitetystd omai- (Kuten hallituksen esityksessi)
suudesta sgamiset, joiden vakuutena on (poist.) _
yrityskiinnityslaissa ( /) tarkoitettu yritys-
kiinnitys. Etuoikeus koskee myds yrityskitnnityk- Voimaantulosiinnos
sen haltifan saatavan korkoa enintiin kolmelta (Kuten hallituksen esityksessd)

vuodelta ennen sitd paivdi, foma wulosmittaus
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Laki

patentti- ja rekisterihallituksesta annetun lain muuttamisesta

Eduskunnan p#itoksen mukaisesti lisitdin patentti- ja rekisterihallituksesta 30 piivini joulukuuta
1965 annetun lzin (749/65) 1 §:din uusi 2 momentti, 9 §:d4n uusi 3 momentti seki 11 §:44n uusi 2

momentti seuraavasti:

1ja9§
(Kuten hallituksen esityksessi)

Patentti- ja rekisterihallituksen antamasta rasi-
tustodistuksesta ja muista toimituskirjoista yritys-

8.

kiinnitysasioissa suotitetaan leimaveroa siten kuin
leimaverolaissa (662/43) on siiddetty.

Voimaantulosiinngs
(Kuten hallituksen esityksessd)

Laki

leimaverolain 10 ja 45 §:n muuttamisesta

Eduskunnan piitoksen mukaisesti

muutetaan 6 piivini elokuuta 1943 annetun leimaverolain 45 §:n 1 momentti, sellaisena kuin se
on 9 piivini joulukuuta 1983 annetussa laissa (916/83), sekd

Jisétéin lain 10 §:44n, sellaisena kuin se on mainitussa 9 pitving joulukuuta 1983 annetussa laissa,
valtauskirjaa koskevan nimikkeen jilkeen uusi Yrizyskiznnitysasiassa velkakirjaan merkittivid todistus-

ta koskeva nimike seuraavasti:

10 §

Seuraavat toimituskirjat tai viranomaiselle esi-
tettyyn asiakitjaan merkityt lupatodistukset, mi-
kili pe emvit ole leimaverosta vapaat, on 6 ja
8 §:ssi siddetyn leiman sijasta vatustettava lei-
malla seuraavin méirin:

Yrizyskiinnitysasiassa velkakiriaan merkittivi
todistus 210 matkkaa. Kun samassa asiassa todis-
tus merkitiin useampaan kuin yhteen velkakir-

Helsingissi 17 piivini toukokuuta 1984

Asian ratkaisevaan kisittelyyn valiokunnassa
ovat ottaneet osaa puheenjohtaja Rehn, varapu-
heenjohtaja Skinnari, jisenet Almgren (osittain),
Kulhia, Kuoppa, Mikipid, Pelttari (osittain),

jaan, tissi tarkoitettu leimavero suoritetaan vain
yhdesti todistuksesta.

45 §
(Kuten hallituksen esityksessi)

Voimaantulosiinnés
(Kuten hallituksen esityksessi)

Petdjiniemi (osittain), Renlund (osittain), Siito-
nen, Sirkijirvi, Tykkyliinen, Urpilainen (osit-
tain) ja Vihriild sekd varajisenet Helle, Kietivii-
nen (osittain), Kirhi ja Térnqvist (osittain).
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Vastalause

Hallituksen esityksessi yrityskiinnityslainsid-
dinnéksi ehdotetaan etuoikeusasetuksen muutta-
mista siten, ettd saatava, jonka vakuudeksi on
vahvistettu yrityskiinnitys, saisi maksun kiinnite-
tysti omaisuudesta samalla etuoikeudella kuin
voimassa olevan lain 4 a §:ssi tarkoitetut saata-
vat.

Valtion ennakkoperintilain mukainen saatava,
joka ei ole yrityksen omaa verovelkaa, vaan on
syntynyt tydnantajan pidittiessi ennakkoon ve-
roa tyontekijoidensi palkoista, samoin kuin ty6n-
antajan sosiaaliturvamaksusta annetun lain ja
merimiesverolain mukaiset saatavat sekd eriidt
elikevakuutusmaksut olisivat yritykseen kohdis-
tuvassa pakkotdytintoonpanossa nykyisti hei-
kommassa asemassa, mikili yrityksen yksityisen
velkojan saatavan vakuutena on yrityskiinnitys.
Mainituille saataville ei nimittiin kertyisi yritys-
ten konkursseissa yhtd paljon jako-osuutta kuin
tihin mennessd, vaan yrityskiinnityksen haltijat
jakaisivat nykyidin yksistiin valtiolle tai eld-
kevakuutuslaitoksille menevii osuutta.

Toisaalta ehdotus voisi johtaa myos sithen, ettid
valtio tehostaa mainittujen saatavien perintii.
Tdmi saattaisi merkitd yritysten joutumista kon-
kurssiin nykyistd aikaisemmassa vaiheessa. Vaiku-
tus olisi pienten ja keskisuurten yritysten kannal-

Helsingissd 17 pidivind toukokuuta 1984

Mikko Kuoppa

ta paiosin kielteinen. Yritys, jonka etuoikeusase-
tuksen 4 a §:ssi mainittujen velkojen maksami-
nen on viividstynyt, ei useinkaan pysty saamaan
muualta luottoa ristien maksamista varten. Te-
hostuva ristien perinti saattaa niin ollen johtaa
my0s sellaisten yritysten ajautumiseen konkurs-
siin, jotka tilapdisten vaikeuksien jilkeen olisivat
pystyneet toiminnan jatkamiseen.

Ylipddtddn ei ole riittivisti selvitetty, missi
midrin yrityskiinnityksen vakuusarvon parantu-
misen voidaan kiytinndssi olettaa lisidvin pien-
ten ja keskisuurten yritysten luotonsaantimahdol-
lisuuksia.

Yrityskiinnitysten yleistyminen voisi puoles-
taan merkitd etuoitkeudettomien palkkasaatavien
aseman heikkenemisti entisestdin.

Koska hallituksen esitykseen yrityskiinnitys-
lainsiidinnoksi liittyy monia seikkoja, joiden
vaikutusta ei ole riittdvisti arvioitu, ja kun siihen
sisiltyy jopa ilmeisid epikohtia, ei esitykseen
sisiltyvid lakeja tulisi tdssi vaiheessa hyviksyi.
Valiokuntakisittelyssi tehdyt muutokset eivit ole
muuttaneet edelld kuvattua tilannetta.

Ehdotammekin,

ettd valiokunnan mietintoon sisiltyvit
lakiehdotukset hylittiisiin.

Esko Helle
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EDUSKUNNAN
VALTIOVARAINVALIOKUNTA

Helsingissi,
11 pidivini toukokuuta 1984
Lausunto n:o 1

Lisze

Lakivaliokunnalle

Lakivaliokunta on 25 piivini huhtikuuta 1984
pyytinyt valtiovarainvaliokunnan lausunnon hal-
lituksen esitykseen n:o 190 (1983 vp.) yrityskiin-
nityslainsiidinnoksi sisiltyvistd lakiehdotuksista

n:o 6 laiksi etuoikeusasetuksen muuttamisesta ja

n:o 8 laiksi leimaverolain muuttamisesta.
Lakivaliokunta on hyviksynyt sanotut lakieh-

dotukset I kisittelyssi niin kuuluvina:

Laki

etuoikeusasetuksen muuttamisesta

Eduskunnan piitoksen mukaisesti

kumotaarn 9 piivini marraskuuta 1868 annctun etuoikeusasetuksen 6 a § ja 15 §:n 2 momentti,

sellaisina kuin ne ovat, 6 a § 13 péivini huhtikuuta 1960 annetussa laissa (184/60) ja 15 §:n 2
momentti 4 pdivini marraskuuta 1966 annetussa laissa (536/66),

muutetasn 3 §:n 3 momentti ja 20 §:n 2 momentti,

sellaisina kuin ne ovat, 3 §:n 3 momentti 31 piivini heinikuuta 1947 annetussa laissa (626/47) ja
20 §:n 2 momentti mainitussa 4 pitvinid marraskuuta 1966 annetussa laissa, seki

lisdtign 4 a §:ddn, sellaisena kuin se on mainitussa 4 piivini marraskuuta 1966 annetussa laissa,

uusi 3 momentti, seuraavasti:

38
(Kuten hallituksen esityksessi)

Samalla etuoikeudella kuin 1 ja 2 momentissa
mainitut saatavat maksetaan kiinnitetystd omai-
suudesta saamiset, foiden vakuutena on (poist.)
yrityskiinnityslaissa (/) tatkoitettu yritys-
kiinnitys. Etuoikeus koskee myds yrityskiinnityk-
sen haltifan saatavan korkoa enintiin kolmelta

vuodelta ennen siti piivid, joma wulosmittaus
totmitettiin tai kRonkurssibakemus tehtin, sekd

perimiskustannuksia. Yrityskiinnitysten keskinii-

sestd etuoikeudesta siddetdin yrityskiinnityslain 8

§:n 2 momentissa.

20 §
(Kuten hallituksen esityksessi)

Voimaantulosiinnds
(Kuten hallituksen esityksessi)
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Laki

leimaverolain 10 ja 45 §:n muuttamisesta

Eduskunnan piitoksen mukaisesti

muuntetagn 6 pivini elokuuta 1943 annetun leimaverolain 45 §:n 1 momentti, sellaisena kuin se
on 9 piivini joulukuuta 7983 annetussa laissa (916/83), seki

lsitdin lain 10 §:ddn 26 péarvini maaliskuuta 1982 annetulla lailla (221/82) kumotun Viestorekis-
teristd annettavaa todistusta, otetta tai filfenndsti koskevan nimikkeen szjaan uusi Yrityskitnnitysasias-
sa velkakirjaan merkittivid todistusta koskeva nimike seuraavasti:

10 §

Seuraavat toimituskirjat tal viranomaiselle esi-
tettyyn asiakirjaan merkityt lupatodistukset, mi-
kili ne eivit ole leimaverosta vapaat, on 6 ja 8
§:ssd sdddetyn leiman sijasta varustettava leimalla
seuraavin méairin:

Yrityskiinnitysasiassa velkakiriaan merkittivi
todistus 210 matkkaa. Kun samassa asiassa todis-
tus merkitiiin useampaan kuin yhteen velkakir-

Valiokunta on kisitellyt asian ja todennut
hallituksen esitykseen sisiltyvit lausuntopyynnés-
si tarkoitetut lakiehdotukset lakivaliokunnan I
kisittelyssd hyviksymissi muodossa tatkoituksen-
mukaisiksi. Hallituksen esityksen perusteluihin ja
lakivaliokunnan I kisittelyn yhteydessi hyviksy-
miin perusteluihin yhtyen valiokunta on piitti-
nyt omalta osaltaan asettua puoltamaan hallituk-
sen esitykseen sisiltyvien 6. ja 8. lakiehdotuksen
hyviksymisti lakivaliokunnan I kisittelyssi eh-
dottamassa muodossa, kuitenkin siten muutettu-

Jaan, tdssd tarkoitettu leimavero suoritetaan vain
yhdestid todistuksesta.

45 §
(Kuten hallituksen esityksessi)

Voimaantulosiinnés
(Kuten hallituksen esityksessi)

na, etti 8. lakiehdotuksen johtolauseeseen on
tehty tekninen tarkistus.

Valiokunta pyydettyni lausuntonaan kunnioit-
taen esittidd,

etti hallituksen esitykseen sisiltyvit 6.
Ja 8. lakichdotus hyviksyttiisiin muuntoin
lakivaliokunnan I kisittelyssi ebdotta-
massa muodossa paitsi, etti 8. lakiehdo-
tuksen jobtolause hyviksyttiisiun niin
kunluvana:
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Laki

leimaverolain 10 ja 45 §:n muuttamisesta

Eduskunnan piitdksen mukaisesti

muutetaan 6 piivini elokuuta 1943 annetun leimaverolain 45 §:n 1 momentti, sellaisena kuin se
on 9 pidivini joulukuuta 71983 annetussa laissa (916/83), seki

lisdtdén lain 10 §:din, sellaisena kuin se on edelli mainitussa laissa, valtauskirjaa koskevan
nimikkeen jilkeen uusi Yrityskiinnitysasiassa velkakiriaan merkittiviid todistusta koskeva nimike

seutaavasti:

Valtiovarainvaliokunnan puolesta:

Pertti Salolainen

Asian ratkaisevaan kisittelyyn valiokunnassa
ovat ottaneet osaa puheenjohtaja Salolainen, ji-
senet Ajo, Alppi, Joutsenlahti, Koskenniemi,
Linna, Malm, Miki-Hakola, Sutinen, Tenhiili,

Markku Ruutu

Tuovinen ja Vainio sekd varajisenet Hietala,
Jokela, Jirvenpidd, Lahti-Nuuttila, Piipari, Sasi,
Savolainen ja Vepsiliinen.

Eridivi mielipide

Valiokunnan lausunnosta puuttuvat seuraavat,
etuoikeusasetuksen muuttamiseen liittyvit oleel-
liset nikokohdat.

Valtion ennakkoperintilain mukainen saatava,
joka ei ole yrityksen omaa verovelkaa, vaan on
syntynyt tydnantajan pidittiessi ennakkoon ve-
roa tydntekijoidensd palkoista, samoin kuin tydn-
antajan sosiaaliturvamaksusta annetun lain ja
merimiesverolain mukaiset saatavat seki eriit
elikevakuutusmaksut olisivat yritykseen kohdis-
tuvassa pakkotiytintoonpanossa nykyisti hei-
kommassa asemassa, mikili yrityksen yksityisen
velkojan saatavan vakuutena on yrityskiinnitys.
Mainituille saataville ei nimittdin kertyisi yritys-
ten konkursseissa yhtd paljon jako-osuutta kuin
tihin mennessd, vaan yrityskiinnityksen haltijat
jakaisivat nykydin yksistdin valtiolle tai eld-
kevakuutuslaitoksille meneviid osuutta.

Helsingissi 11 piivind toukokuuta 1984

Osmo Vepsiliinen

Niilo Koskenniemi

Toisaalta ehdotus voisi johtaa myos sithen, ettd
valtio tehostaa mainittujen saatavien perintii.
Timi saattaisi merkitd yritysten joutumista kon-
kurssiin nykyistd aikaisemmassa vaiheessa. Vaiku-
tus olisi pienten ja keskisuurten yritysten kannal-
ta pidosin kielteinen. Yritys, jonka etuoikeusase-
tuksen 4 a §:ssi mainittujen velkojen maksami-
nen on viivistynyt, ei suinkaan pysty saamaan
muualta luottoa ristien maksamista varten. Te-
hostuva ristien perinti saattaa ndin ollen johtaa
myés sellaisten yritysten ajautumiseen konkurs-
siin, jotka tilapiisten vaikeuksien jilkeen olisivat
pystyneet toiminnan jatkamiseen.

Lisiksi yrityskiinnitysten yleistyminen voisi
merkiti etuoikeudettomien palkkasaatavien heik-
kenemistd entisestdin.

Ulla-Leena Alppi






