LaVM 5/1997 vp — HE 20/1997 vp

Lakivaliockunnan mietintd 5/1997 vp

Hallituksen esitys laiksi pakkokeinolain 5 a ja 6 luvun muutta-

misesta

Eduskunta on 3 paivind huhtikuuta 1997 1a-
hettinyt lakivaliokuntaan valmistelevasti kési-
teltaviiksi otsikossa mainitun hallituksen esityk-
sen 20/1997 vp.

Perustuslakivaliokunta on eduskunnan pai-
toksen mukaisesti antanut asiasta lausunnon
(PeVL 7/1997 vp), joka on otettu timén mietin-
non liitteeksi.

Valiokunnassa ovat olleet kuultavina lainsda-
dintdjohtaja Jan Tornqvist oikeusministeriosta,
ylikomisario Kimmo Markkula sisdasiainminis-
teriostd, kansliapéillikké Klaus Helminen oi-
keuskanslerinvirastosta, kardjatuomari Kari
Lappi Helsingin kérijioikeudesta, kihlakunnan-
syyttdja Malla Sunell Helsingin kihlakunnan
syyttdjanvirastosta, apulaispdillikkd Markku
Salminen ja rikoslaboratorion johtaja Kimmo
Himberg keskusrikospoliisista, professori Rai-
mo Lahti sekd ladketieteen ja kirurgian tohtori
Kaisa Lalu.

Hallituksen esitys

Esityksessd ehdotetaan, etti poliisin oikeutta
saada tunnistamistietoja rikoksen asianomista-
jan kdyttimdstd teleliittymistd laajennettaisiin.
Pakkokeinolain mukaan esitutkintaviranomai-
sella on oikeus saada tunnistamistietoja asian-
omistajan suostumuksella hinen hallussaan ole-
vaan tai kdyttimainsa teleliittymédin otetuista
teleyhteyksistd vain siltd osin kuin se on tarpeen
sellaisen rikoksen selvittdmiseksi, joka kohdistuu
yleiseen televerkkoon kytkettyyn automaattiseen
tietojenkasittelyjarjestelmédin. Ehdotuksen mu-
kaan tuomioistuin voisi rikoksen asianomistajan
suostumuksella mydntaa poliisitle luvan kohdis-
taa televalvontaa asianomistajan kdyttdmain
teleliittymaan erdiden torkeiden rikosten tutkin-
nassa. Teleliittymén haltijalle olisi varattava ti-
laisuus tulla kuulluksi lupa-asian kisittelyssd
tuomioistuimessa.
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Esityksessd ehdotetaan myos, ettd pakkokei-
nolakiin lisdttdisiin DNA-tunnisteen méaritta-
misti ja tallettamista koskeva sdannds. Esitut-
kinnan aikana rikoksesta epdillysta henkilonkat-
sastuksessa otetusta niytteestd voidaan madrit-
tdd DNA-tunniste, jota voidaan kdyttad rikok-
sen selvittimiseen. DNA-tunniste voitaisiin tal-
lettaa poliisin henkilorekisteriin silloin, kun ri-
koksesta sdddetty ankarin rangaistus on vihin-
tdan vuosi vankeutta. Lisaksi sille, joka on lain-
voimaisesti tuomittu erdistd laissa luetelluista
torkeistd rikoksista, voitaisiin tehdd henkiloén-
katsastus DNA-tunnisteen maarittimista ja tal-
lettamista varten, jollei DNA-tunnisteen méaéri-
tystd ole tehty jo esitutkinnan aikana. Sellaista
DNA-tunnistetta, joka sisdltii tietoja rekisterdi-
tdvan henkil6kohtaisista ominaisuuksista, kuten
esimerkiksi henkilolld mahdollisesti esiintyvista
perinndllisisti sairauksista, ei saisi tallettaa polii-
sin henkil6rekisteriin.

Ehdotettu laki on tarkoitettu tulemaan voi-
maan mahdollisimman pian sen jilkeen, kun se
on hyviksytty ja vahvistettu.

Valiokunnan kannanotot

Hallituksen esityksen perusteluista ilmenevis-
ti syistd ja saamansa selvityksen perusteella va-
liokunta pitad esitystd asianmukaisena. Valio-
kunta puoltaa hallituksen esityksen hyviksymis-
ta seuraavin pakkokeinolakiehdotukseen kohdis-
tuvin yksityiskohtaisin huomautuksin ja muu-
tosehdotuksin.

5 aluvun 6 §:n 2 momentti. Pykilin 2 momen-
tissa sdddetiddn telekuuntelua taj -valvontaa kos-
kevan luvan kisittelemisestd tuomioistuimessa.
Momenttiin ehdotetaan lisdttividksi sdidnnds,
jonka mukaan teleliittymén haltijalle on varatta-
va tilaisuus tulla kuulluksi kisiteltidessa ehdote-
tun 5 a luvun 3 §:n 2 momentin mukaista lupa-
asiaa.
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Saannoksessd el ole otettu huomioon sitd
mahdollisuutta, etté teleliittymén haltija voi olla
itse epailtynd tutkittavasta rikoksesta, jolloin
hinen  kuulemisensa  haittaisi  rikoksen
selvittimistd.Valiokunta ehdottaakin, ettd mo-
menttiin lisitddn sadnnds, jonka mukaan teleliit-
tymin haltijalle ei ole varattava tilaisuutta tulla
kuulluksi, jos sithen on rikoksen esitutkintaan
liittyvid perusteita.

6 luvun 5 §. Pykilin 1 momentissa sdddetain
naytteen ottamisesta DNA-tunnisteen madritta-
miseksi rikoksen selvittimistd varten.

Valiokunta ehdottaa, ettd momentista poiste-
taan tarpeettomina sanat “kerdti ja”, koska
mdiiritelty DNA-tunniste on ilman vilivaiheita
talletettavissa poliisin henkilorekisteriin. Liséksi
valiokunta ehdottaa kielellist4d korjausta pykalian
2 momenttiin.

6 luvun 6 § (uusi). Perustuslakivaliokunta on
lausunnossaan todennut, etti henkilorekisterei-
hin talletettujen tietojen siilytysajat kuuluvat
hallitusmuodon 8 §:n 1 momentissa ilmaistun
lailla sddtdmisen vaatimuksen piiriin. Perustus-
lakivaliokunnan lausunnon mukaan lakiehdotus
voidaan kisitelld valtiopdivdjirjestyksen 66 §:ssd
siddetyssd jarjestyksessd, jos rekisteritietojen
poistamisesta sdadetiin lain tasolia.

Lakivaliokunta ehdottaa, ettd pakkokeino-
lain 6 lukuun lisatdan uusi 6 §, jossa sdddetdin
DNA-tunnisteiden poistamisesta poliisin henki-
lorekisteristi. Rikoksen selvittimistd varten
médritelty ja talletettu DNA-tunniste on poistet-
tava poliisin henkilorekisteristd vuoden kuluttua
siitd, kun syyttdja on ilmoittanut rekisterinpita-
jélle, ettei tutkittu teko ollut rikos tai ettei rikok-
sesta ole niyttod. Tieto on poistettava myos, kun

rekister6ityd vastaan nostettu syyte on lainvoi-
maisella tuomiolla hylatty tai rangaistus poistet-
tu. DNA-tunniste, joka on otettu 5 §:n 2 momen-
tissa luetelluista rikoksesta tuomitulta, on pois-
tettava rekisteristi vuoden kuluessa siitd, kun
rekisterinpitdjille on- ilmoitettu rangaistuksen
poistamisesta. Tunnisteet on poistettava rekiste-
rista joka tapauksessa viimeistain vuoden kulut-
tua rekisterdidyn henkilon kuolemasta. Saman-
aikaisesti  rekisteritunnisteiden poistamisen
kanssa on sdilytetyt DNA-ndyttect tuhottava.

Lisdksi perustuslakivaliokunta on lausunnos-
saan todennut, ettd on syytd selvittdd, onko sddn-
nokset DNA-tunnisteiden tallettamisesta sijoi-
tettava poliisin henkilorekisterilakiin ja sdén-
nokset DNA-tunnisteiden méérittdmisesta pak-
kokeinolakiin. Lakivaliokunnan saaman selvi-
tyksen mukaan sisdasiainministerid on asettanut
tydryhmén valmistelemaan hallituksen esitystd
poliisin henkildrekisterilain muuttamiseksi ja esi-
tyksen pitdisi valmistua ensi syksyyn mennessa.
Valiokunnan mielestd timin esityksen valmiste-
lun yhteydessa on tehtdva perustuslakivaliokun-
nan lausunnossa mainittu selvitys.

Voimaantulosddnnds. Edelld 5 luvun 6 §:44n
ehdotettu korjaus on tehtdvd myds voimaantulo-
sdannoksen 2 momenttiin.

Johtolause. Edelld 6 lukuun ehdotetun uuden
pykalan johdosta myds johtolausetta on tarkis-
tettava.

Edelld lausutun perusteella lakivaliokunta
kunnioittavasti ehdottaa,

ettd lakiehdotus hyvdksyttdisiin ndin
kuuluvana:
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Laki

pakkokeinolain muuttamisesta

Eduskunnan pditéksen mukaisesti

muutetaan 30 paivanid huhtikuuta 1987 annetun pakkokeinolain (450/1987) 5 a luvun 3 §n 2
momentti ja 6 §n 2 momentti, sellaisina kuin ne ovat laissa 402/1995, sekd

lisditéiéin lain 6 lukuun uusi 5 ja 6 § seuraavasti:

5aluku

Telekuuntelu, televalvonta ja tekninen tarkkailu

3§
(Kuten HE)

6§
Lupa-asian kdsittely tuomioistuimessa

Pidattamiseen oikeutetun virkamiehen vaati-
mus on otettava tuomioistuimessa késiteltdvéksi
viipymaitta vaatimuksen tehneen virkamiehen tai
hanen maidrddmansi virkamiehen ldsné ollessa.
Asia ratkaistaan kuulematta rikoksesta epdiltyd
tai teleliittyman haltijaa. Kaésiteltdessd 3 §n 2
momentissa tarkoitettua asiaa teleliittymén hal-
tijalle on kuitenkin varattava tilaisuus tulla kuul-
luksi, jollei sithen tutkinnallisista syistd ole estettd.

6 luku
Muut pakkokeinot

5§
DN A-tunnisteiden mddrittdminen ja
tallettaminen

Rikoksesta epdillystd henkilonkatsastuksessa
otetusta niytteesti saadaan madrittdda DNA-
tunniste rikoksen selvittdmistd varten. Téll3 ta-
valla otetusta niytteestd méairitetty DNA-tun-
niste saadaan poliisilain (493/1995) 1 §n 1 mo-
mentissa siddettyjen tehtidvien suorittamiseksi
(poist.) tallettaa poliisin henkildrekisteriin, jos
rikoksesta sdfddetty ankarin rangaistus on vdhin-
tadn vuosi vankeutta.

Henkilolle, jonka on lainvoimaisella tuomiolla
(poist.) todettu syyllistyneen

1) vékisinmakaamiseen, vapautta loukkaa-
vaan haureuteen, lapseen kohdistuvaan haureu-
teen, torkeddn lapseen kohdistuvaan haureuteen
tai lapsen viettelemiseen haureuteen,

2) tappoon, murhaan, surmaan, térkedan pa-
hoinpitelyyn,

3) torkeddn rydstdon tai térkeddn Kiristyk-
seen,

4) rikoslain 34 luvussa mainittuun rikokseen,

5) torkeain kiskontaan,

6) torkedan huumausainerikokseen tai

7) ndiden rikosten rangaistavaksi sdadettyyn
yritykseen taikka avunantoon tai yllytykseen,

saadaan tehdi henkilonkatsastus DNA-tun-
nisteen madrittdmiseksi ja tallettamiseksi poliisin
henkildrekisteriin, paitsi jos DNA-tunnisteen
madritys jo on tehty rikoksen esitutkinnassa tai
DNA-tunnisteen médrittiminen muuten on tar-
peetonta,

(3 ja 4 mom. kuten HE).

6 § (uusi)

DNA-tunnisteiden poistaminen poliisin henkils-
rekisteristd

Tédmdn luvun 5 §:n I momentin nojalla poliisin
henkilérekisteriin talletettu DN A-tunniste poiste-
taan rekisteristd yhden vuoden kuluttua siitd, kun
rekisterinpitdji on saanut tiedon syyttdjin teke-
mdstd pddtoksestd, jonka mukaan asiassa ei ole
kyseessd rikos tai ndyttod rikoksesta, taikka siitd,
ettd rekisterdityd vastaan nostettu syyte on lain-
voimaisella tuomiolla hylditty tai rangaistus pois-
tettu. Mainitun pykilin 2 momentissa tarkoitetut
DNA-tunnisteet poistetaan rekisteristd yhden vuo-
den kuluttua siitd, kun rekisterinpitdjd on saanut
tiedon rangaistuksen poistamisesta. Jollei tunnis-
tetta ole aikaisemmin poistettu, se poistetaan vii-
meistddn vuoden kuluttua rekisterdidyn kuolemas-
ta. Sdilytetyt ndytteet tuhotaan samalla kun niiti
vastaavat DN A-tunnisteet poistetaan.

Voimaantulosddnnds

(1 mom. kuten HE)

Henkildlle, jonka on ennen lain voimaantuloa
(poist.) todettu lainvoimaisesti syyllistyneen 6
luvun § §&n 2 momentissa tarkoitettuun rikok-
seen, saadaan kuitenkin tehdi momentissa tar-
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koitettu henkildonkatsastus vain, jos hén rangais-
tuslaitoksessa suorittaa tuosta rikoksesta tuo-

Helsingissd 15 paivand toukokuuta 1997

Asian ratkaisevaan kasittelyyn valiokunnassa
ovat ottaneet osaa puheenjohtaja Henrik Lax /r,
varapuheenjohtaja Matti Vahandkki /sd ja ja-
senet Sulo Aittoniemi /kesk, Juhani Alaranta
/kesk, Satu Hassi /vihr, Toimi Kankaanniemi

mittua rangaistusta tai on hoidettavana mielisai-
raalassa.

/skl, Juha Karpio /kok, Pekka Kuosmanen /kok,
Kari Myllyniemi /kesk, Reino Ojala /sd, Pekka
Saarnio /vas ja Jukka Tarkka /nuors seki varaja-
sen livo Polvi /vas.
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PERUSTUSLAKIVALIOKUNTA

Lausunto 7/1997 vp
Hallituksen esitys 20/1997 vp

Liite

Lakivaliokunnalle

Eduskunta on ldhettiessddn 3 pdivana huhti-
kuuta 1997 hallituksen esityksen 20/1997 vp laik-
si pakkokeinolain 5 a ja 6 luvun muuttamisesta
lakivaliokuntaan valmistelevasti késiteltdvaksi
samalla madrdnnyt, ettd perustuslakivaliokun-
nan on annettava asiasta lausuntonsa lakivalio-
kunnalle.

Valiokunnassa ovat olleet kuultavina lainsdé-
dintsjohtaja Jan Tornqvist oikeusministeridstd,
laboratorionjohtaja Kimmo Himberg rikostek-
nisestd laboratoriosta, professori Antero Jyrén-
ki, professori Olli Médenpéi, professori Ilkka Sa-
raviita ja professori Kaarlo Tuori.

Kisiteltyddn asian valtiosddntdoikeudelliselta
kannalta perustuslakivaliokunta esittdd kun-
nioittaen seuraavaa.

Hallituksen esitys

Esityksessd ehdotetaan esitutkintaviranomai-
selle oikeutta saada kohdistaa televalvontaa ri-
koksen asianomistajan teleliittyméain. Pakkokei-
nolakiin ehdotetaan myds lisdttdviksi sidnnok-
set DNA- eli deoksiribonukleiinihappotunnis-
teen méirittimisesti ja tallettamisesta.

Ehdotettu laki on tarkoitettu tulemaan voi-
maan mahdollisimman pian sen jilkeen, kun se
on hyviksytty ja vahvistettu.

Esityksen saatimisjarjestysperusteluissa mai-
nitaan, etta esitutkintaviranomaisen oikeus saa-
da tunnistamistietoja rikoksen asianomistajan
teleliittymastd on merkityksellinen hallitusmuo-
don 8 §:ssd ja Euroopan ihmisoikeussopimuksen
8 (2) artiklassa turvatun puhelinsalaisuuden suo-
jan kannalta. Esitys ei kuitenkaan puutu puhelin-
salaisuuden ydinalueeseen. Tunnistamistietojen
saaminen edellyttiisi paitsi tuomioistuimen lu-
paa, myds asianomistajan suostumusta. Perusoi-
keuden rajoitukset sdddettiisiin sekd yksilon ettd
yhteiskunnan turvallisuutta vaarantavien rikos-
ten tutkinnan tehostamiseksi, joten ne olisivat
hallitusmuodon ja ihmisoikeussopimuksen aset-
tamien edellytysten mukaisia.

Henkilonkatsastuksen tekeminen DNA-tun-
nisteen madrittdmiseksi ja tallettamiseksi poliisin
henkildrekisteriin merkitsee esityksen mukaan
puuttumista hallitusmuodon 6 §:ssi turvattuun
henkil6kohtaisen koskemattomuuden suojaan.
Ehdotuksen katsotaan kuitenkin merkitsevin
kaytdnndssid hyvin vihiistd puuttumista henki-
16n koskemattomuuteen, eikd kysymys ole puut-
tumisesta timin perusoikeuden ydinalueeseen.
Lisaksi ndytteen ottamiselle asetettaisiin laissa
tiukat edellytykset. Perusoikeuden rajoittaminen
olisi painavan yhteiskunnallisen tarpeen vaati-
ma. Verrattaessa rajoituksia tavoiteltuihin etui-
hin on rajoitusten katsottava olevan suhteelli-
suusperiaatteen mukaisia.

DNA-tunnisteen rekisterdintia on arvioitava
myos hallitusmuodon 8 §n 1 momentissa turva-
tun yksityiseldméin ja henkilStietojen suojan kan-
nalta. Tunnisteeseen sovellettaisiin poliisin hen-
kilorekisteristd annettua lakia ja asetusta, joissa
ovat tarpeelliset rekisterdintiin liittyviat menette-
ly- ja oikeusturvasidanndkset. Poliisin henkil6re-
kisteriin ei saisi tallettaa DNA-tunnistetta, joka
sisiltdi tietoa rekister6itivan henkilkohtaisista
ominaisuuksista. Kun otetaan huomioon rekis-
terdinnin taustalla oleva tarked yhteiskunnalli-
nen tarve ja niytteen ottamiselle asetetut tiukat
edellytykset, ei ehdotus ole ongelmallinen halli-
tusmuodon 8 §:n kannalta.

Lakiehdotus voidaan hallituksen kéasityksen
mukaan kisitelld tavallisessa lainsdatamisjérjes-
tyksessi.

Valiokunnan kannanotot

Televalvonta

Lakiehdotuksen 5 a luvun 3 §:n 2 momentti on
valtiosdantooikeudellisesti merkityksellinen pu-
helun salaisuuden perustuslainsuojan vuoksi,
koska puhelujen tunnistamistietojen luovutta-
mista koskevan kysymyksen on todettu tulevan
arvioitavaksi hallitusmuodon 8 §:n 2 momentissa
sdddetyn luottamuksellisen viestin salaisuuden
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kannalta (PeVL 47 /1996 vp). Esitykseen sisdltyy
se jo voimassa olevasta laista aiheutuva valtio-
sadntdoikeudellinen ongelma, ettd esitutkintavi-
ranomaisen oikeus tunnistamistietojen saami-
seen ei ole sidoksissa tiettyihin rikostyyppeihin.
Kuitenkin hallitusmuodon 8 §:n 3 momentissa on
vain tietyin perustein tehty sallituksi sddti lailla
vilttimattdémid rajoituksia luottamuksellisen
viestin salaisuuteen, muun muassa yksilén tai
yhteiskunnan turvallisuutta taikka kotirauhaa
vaarantavien rikosten tutkinnassa.

Hallitusmuodon 8 §:n 2 momentissa siddetyn
turvan pédasiallinen kohde on luottamuksellinen
viesti. Puhelun tunnistamistiedot koskevat si-
nansi luottamuksellista viestid, mutta niiden pal-
jastamisessa ei ole varsinaisesti kysymys itse vies-
tin salaisuuden syrjdytymisesti. Kuten valiokun-
ta ennen perusoikeusuudistuksen voimaantuloa
asiaa luonnehti, poliisin oikeus saada tunnista-
mistietoja on puhelinsalaisuuden ydinsisdltoon
eli puhelun sisdllon salaisuuden sdilyttdmiseen
verrattuna vahdisempi kajoaminen (PeVL 3/
1992 vp, ks. myGs PeVL 8/1994 vp). Valiokunta
pitadkin mahdollisena, ettd luottamuksellisen
viestin salaisuutta koskevan perusoikeuden ydin-
sisilién ulkopuolelle jidva tunnistamistietojen
saamisoikeus ehdotettuun tapaan jia sitomatta
tiettyihin rikostyyppeihin, etenkin kun saédntely
kokonaisuutena tdyttdd perusoikeuksien rajoit-
tamisen yleiset edellytykset, kuten vaatimukset
sadntelyn tarkkarajaisuudesta ja sifntelyn taus-
talla olevan perusteen hyviksyttivyydestd. Va-
liokunta on antanut arvioinnissaan erityista mer-
kitysta sille, ettd tunnistamistietojen saaminen
vaatisi aina tuomioistuimen luvan ja asianomis-
tajan suostumuksen.

Ehdotuksen 5 a luku ei vaikuta lakiehdotuk-
sen kasittelyjarjestykseen.

DN A-tunnisteet

Lakiehdotuksen 6 luvun 5 §n sdinnoOksiad
naytteiden ottamisesta DNA-tunnisteiden méa-
rittimiseksi ja DNA-tunnisteiden rekisterdinnis-
td on arvioitava hallitusmuodon 6 §:ssé sdddetyn
henkilokohtaisen koskemattomuuden ja 8 §:ssi
saddetyn yksityiselimin suojan kannalta.

Tietynlaisesta rikoksesta epdillysti ja lainvoi-
maisella tuomiolla tietynlaiseen rikokseen syyl-
listyneeksi todetusta henkildstd henkilonkatsas-
tuksessa otetusta nidytteestd saataisiin madrittda
DNA -tunniste. Hallitusmuodon 6 §:n 1 momen-
tin perusteella jokaisella on oikeus muun muassa
henkilokohtaiseen koskemattomuuteen. Pyki-

lan 3 momentin mukaan henkildkohtaiseen kos-
kemattomuuteen ei saa puuttua mielivaltaisesti
eikd ilman laissa sdddettyi perustetta.

DNA-tunniste maéritettiisiin henkilonkat-
sastuksessa otetusta niytteestd eli 1dhinna veren
hemoglobiinin miarittamistd varten tarvittavas-
ta verindytteestd tai valiokunnan saaman selvi-
tyksen mukaan uudempaa tekniikkaa kidyttien
esimerkiksi suun limakalvosta otetusta ndyttees-
td, mikd merkitsee verindytteen ottamistakin lie-
vempdd puuttumista henkildkohtaiseen koske-
mattomuuteen. Koskemattomuuden rajoittami-
sen taustalla esityksessd on painava yhteiskun-
nallinen intressi. Valiokunta pitdikin ehdotusta
ongelmattomana henkildkohtaista koskematto-
muutta koskevan perustusiain sddntelyn kannal-
ta. Voimaantulosdannoksen 2 momentti merkit-
see valiokunnan mielestid nimenomaan mielival-
taisen puuttumisen kieltoon ndhden oikeasuh-
taista jirjestelya lain voimaantulon jilkeista ai-
kaa varten. Valiokunta on kiinnittinyt huomiota
myos sithen, ettd DNA-tunnisteen médrittimi-
nen, kun se parantaa edellytyksia selvittaa tor-
keitd rikoksia, on omiaan lisdamain jokaisen
oikeutta turvallisuuteen, mikd myds on perusoi-
keutena voimassa saman hallitusmuodon 6 §:n 1
momentin nojalla.

Hallitusmuodon 8 §:n 1 momentissa on turvat-
tu muun muassa jokaisen yksityiseldma. Lisdksi
tdmén perustuslainkohdan mukaan henkilGtie-
tojen suojasta siddetdan tarkemmin lailla. Nai-
den perustuslainsddnndsten kannalta on arvioi-
tava niitd ehdotuksia, joiden perusteella DNA-
tunniste saadaan tallettaa poliisin henkilorekis-
teriin.

Rekisterdinnin perusteista sdddetdan ehdo-
tuksessa riittivan tdsméillisesti laissa. Erityisen
arkaluonteisten tietojen rekisterdintid rajoittaa
5§:n 4 momentti, joka kieltdd tallettamasta polii-
sin henkilorekisteriin rekisterditivin henkilo-
kohtaisista ominaisuuksista tietoa sisdltivai
DNA-tunnistetta. Rekisterdidyn oikeusturvan
kannalta on téllaisessa rekisterdintitilanteessa
pidettdva riittivina, ettd tietosuojavaltuutettu
voi hidnen pyynnostiin tarkastaa rekisteritieto-
jen lainmukaisuuden (poliisin henkilorekisteri-
lain 15,2 §). DNA-tunnisteiden rekisterdinnin ta-
voitteena on edistdi rikosten selvittimista, miké
on sekd yhteiskunnan ettd rikoksen uhrin kan-
nalta ensiarvoisen tirkeai. Niihin syihin viitaten
valiokunta katsoo ehdotuksen olevan néilta osin
sopusoinnussa hallitusmuodon 8 §:n 1 momentin
kanssa.

Ehdotuksessa ei ole erityissddnnoksid henkils-
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rekistereihin talletettujen DNA-tunnisteiden sai-
lytysajoista, joten asia jdisi poliisin henkilorekis-
terilain 24 §:n 2 momentissa olevan asetuksenan-
tovaltuuden varaan. Poliisin henkilorekisterilaki
sdddettiin, perustuslakivaliokunnan my®&tivai-
kutuksetta, ennen perusoikeusuudistuksen voi-
maantuloa, vaikkakin laki tuli voimaan vasta
perusoikeusuudistuksen jilkeen. Perusoikeus-
uudistuksen voimassa ollessa valiokunta on to-
dennut, ettd henkilorekistereihin talletettujen tie-
tojen sdilytysajat kuuluvat hallitusmuodon 8 §:n
1 momentissa ilmaistun lailla sidtdmisen vaati-
muksen piiriin (PeVL 8/1995 vp). T4td kannanot-
toa vastaavasti valiokunta katsoo, ettd edellytyk-
send lakiehdotuksen 6 luvun 5 §:n késittelemiselle
tavallisessa lainsdadédntojarjestyksessd on saatiaa
lain tasolla tietojen poistamisesta rekistereistd.
Rekistereihin talletettujen DNA-tunnisteiden
sailytysajoista voidaan sinénsé saatad pakkokei-
nolain 6 luvun 5 §:ssi. Ongelmaksi t4ll6in kuiten-
kin jdisi poliisin henkilorekisterilaissa olevan,

Helsingissa 25 paivani huhtikuuta 1997

Asian ratkaisevaan kisittelyyn valiokunnassa
ovat ottaneet osaa puheenjohtaja Ville Itila
f/kok, varapuheenjohtaja Johannes Koskinen /sd,
jasenet Esko Helle /vas, Gunnar Jansson /r, Ulla
Juurola /sd, Anneli Jaitteenmiki /kesk, Juha

edelld mainitun asetuksenantovaltuuden perus-
tuslainvastaisuus. Tami tilanne voidaan tdssd
yhteydessé tietenkin korjata kyseistd lainkohtaa
tiydentdmalld. Valiokunnan késityksen mukaan
tdhin liittyen on syytd vield yleisistd lakisyste-
maattisista lihtokohdista késin selvittid, olisiko
esityksessd omaksuttua ratkaisua selkeAmpad si-
joittaa DNA -tunnisteiden tallettamista koskevat
sddnnokset poliisin henkildrekisterilakiin, joltoin
pakkokeinolakiin tulisivat vain sddnnOkset
DNA-tunnisteiden médrittimisesta.

Edella esitetyn perusteella perustuslakivalio-
kunta esittda kunnioittavasti,

ettd lakiehdotus voidaan kdsitelld val-
tiopdivdjdrjestyksen 66 §:ssd sdddetyssd
Jdrjestyksessd, jos valiokunnan sen 6 luvun
5 §:n johdosta tekemd valtiosidntéoikeu-
dellinen huomautus otetaan asianmukai-
sesti huomioon.

Korkeaoja /kesk, Heikki Koskinen /kok, Jorma
Kukkonen /sd, Osmo Kurola /kok, Johannes
Leppinen /kesk, Riitta Prusti /sd ja Veijo Puhjo
/va-r sekd varajisen Jouko Jaaskeldinen /skl.






