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MAA-JA METSATALOUSVALIOKUNTA

Lausunto 10/1995 vp
Hallituksen esitys 123/1995 vp

Sosiaali- ja terveysvaliokunnalle

Eduskunta on lihettiessddn 3 paivini loka-
kuuta 1995 hallituksen esityksen 123/1995 vp
laeiksi maatalousyrittdjin lomituspalveluista an-
netun lain sekd kuntien valtionosuuslain 32 §in
muuttamisesta sosiaali- ja terveysvaliokuntaan
valmistelevasti késiteltdviksi samalla maéarén-
nyt, ettd maa- ja metsitalousvaliokunnan on an-
nettava asiasta lausuntonsa sosiaali- ja terveys-
valiokunnalle.

Asian johdosta ovat valiokunnassa olleet
kuultavina nuorempi hallitussihteeri Riitta Kuu-
sisto sosiaali- ja terveysministeridstd, maatalous-
neuvos Esko Juvonen maa- ja metsatalousminis-
teridsti, budjettineuvos Pertti Tuhkanen valtio-
varainministeriostd, lainsdddédntosihteeri Eija
Siitari-Vanne oikeusministeridsta, jaostopaallik-
ko Kaarina Knuuti Maa- ja metsitaloustuotta-
jain Keskusliitosta, toiminnanjohtaja Tage Gin-
strom Svenska Lantbruksproducenternas Cent-
ralforbundista, erityisasiantuntija Jouko Heikki-
14 Suomen Kuntaliitosta, apulaisneuvottelupaal-
likké Elina Vartiainen-Hynénen Kunnallisesta
tyomarkkinalaitoksesta, elikevakuutusjohtaja
Pentti Saarimdki Maatalousyrittijien eldkelai-
toksesta, palvelussuhdeasiainsihteeri Pekka
Kontkanen Kunnallisvirkamiesliitosta, toimit-
sija Irja Pursiainen Kunta-alan ammattiliitosta,
puheenjohtaja Raimo Kivineva Maatalouslo-
mittajat ry:std, lomasihteeri Riitta Seppéldinen
Joroisten kunnasta ja agrologi Heikki O. Kentta
Teuvan kunnasta.

Hallituksen esitys

Maatalousyrittdjan lomituspalveluista annet-
tua lakia ehdotetaan muutettavaksi hallinnon
osalta siten, ettd Maatalousyrittijien eldkelai-
toksen hoidettaviksi siirtyisivit nykyisin la4nin-
hallituksille kuuluvat lomituspalvelujen hallinto-
tehtivit kokonaan sekd osa sosiaali- ja terveys-
ministeridlle kuuluvista hallintotehtavista.
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Lain soveltamisalaa supistettaisiin siten, etti
lomituspalvelujen saanti edellyttiisi pAdtoimista
maatalouden harjoittamista. Lisdedellytyksend
olisi paisdantdisesti, ettd maatalousyrittjalla on
voimassa maatalousyrittijien elikelaissa tarkoi-
tettua vdhimmaiselaketurvaa koskeva pakolli-
nen vakuutus.

Lakiin ehdotetaan lisattavaksi saannodkset lo-
mitettavan pdivdn pituuden midrittelystd tyo-
tunteina. Tuntien mA&ra vastaisi lomitettavan
maatalousyrittdjan tehtdviosuutta maatilan t6i-
hin paivittdin kaytettavasta kokonaistydajasta.

Laissa ehdotetaan siddettaviksi, ettd maata-
lousyrittajalla olisi oikeus valita, kayttadko hin
kunnan jirjestimid lomituspalveluja vai jirjes-
taako han lomituksensa itse. Saman tilan yritta-
jat tekisiviat saman valinnan. Se koskisi lomitus-
palveluja kokonaisuutena. Lomituksensa itse
jarjestdva maatalousyrittdja voisi paattad, misti
han hankkii palvelun. Han ei kuitenkaan voisi
palkata lomittajaksi kanssaan samalla tilalla asu-
vaa henkilda. Kunta maksaisi korvausta yritt4-
jén itse hankkimasta lomituksesta aiheutuneista
kustannuksista. Korvaus maksettaisiin pa4sdan-
toisesti etukdteen mddritellyn tyStuntimiirdn
perusteella ja porrastettaisiin sen mukaan, hoi-
taako lomituksen ammattimainen vai tilapdinen
lomittaja. Maatalousyrittdjin olisi irrottaudut-
tava tehtdvdosuutensa hoitamisesta myos itse
jarjestiminsd lomituksen ajaksi.

Kunnan jarjestdmien lomituspalvelujen toteu-
tukselle sdddettiisiin rajoituksia. Kunnan palve-
luja kdyttdvan maatalousyrittdjin vuosilomaan
saisi kuulua enintddn kolme sunnuntaita. Jos
yrittdjin tehtivdosuutta vastaava piivittdinen
tyotuntimiddrd vuosiloma- ja viikkovapaalomi-
tuksen aikana ei riitd kattamaan kunnan palve-
luksessa olevan lomittajan tiyttd tydaikaa, yrit-
t4jd joutuisi osaltaan vastaamaan lomittajan tyo-
ajan tdyttymisestid. Se tapahtuisi maatalousyrit-
tdjan valinnan mukaan vaihtoehtoisesti joko
niin, ettd yrittdjat pitdvit lomiaan samanaikai-



sesti, tai yrittdja kayttdd maksullista lomitusapua
tai tdydentdd vuosilomapiividdn viikkovapaa-
seen kuuluvilla tunneilla taikka kayttda vuosilo-
maan tai viikkovapaaseen kuuluvat tuntinsa tay-
sind palvma Jollom hinen loma- tai viikkova-
paapaiviensd méiri vastaavasti pienenee.

Esitykseen sisiltyy my6s ehdotus kuntien val-
tionosuuslain voimaantulosddnndksen muutta-
misesta siten, ettd sanotulla lailla kumottua lakia
kuntien ja kuntainliittojen valtionosuuksista ja
-avustuksista sovellettaisiin maatalousyrittdjien
lomituspalvelulaissa tarkoitettuihin valtion kor-
vauksiin vuoden 1996 loppuun.

Esitys liittyy valtion vuoden 1996 talousarvio-
esitykseen ja on tarkoitettu kisiteltivaksi sen
yhteydessa.

Lait on tarkoitettu tulemaan voimaan vuoden
1996 alusta.

Valiokunnan kannanotot

Yleistd

Hallituksen esityksen perustelujen mukaan
esitys perustuu toisaalta lomituspalvelujen hal-
lintojérjestelman uudistamista valmistelleiden
sosiaali- ja terveysministerion asettamien tyéryh-
mien muistioihin (lomituspalvelujen hallinto- ja
rahoitustyoryhma, muistio 1994:12; lomituspal-
velujen kehittdmistydryhma, muistio 1995:3)
seki toisaalta siihen, ettd valtion vuoden 1996
talousarvioesityksessi edellytetidn lomituspal-
velusdannoksid muutettavaksi niin, ettd sddsto-
vaikutus vuonna 1996 on 250 miljoonaa mark-
kaa. Muutostarvetta arvioitaessa on otettava
huomioon myds jarjestelmin soveltamiseen liit-
tynyt epitdsmallisyys huolimatta valtiontalou-
den vaikeasta tilanteesta ja muilla sektoreilla
suoritetuista sddstotoimista.

Hallintojirjestelmédn uudistamisen osalta esi-
tyksessd ehdotetaan lomituspalvelulakia muutet-
tavaksi siten, ettd niin sanotun MELA-mallin
mukaisen hallintojirjestelmin ensimméinen vai-
he toteutuisi vuoden 1996 alusta, jolloin Maata-
lousyrittijien eldkelaitokselle siirtyisivit nykyi-
sin 1d4ninhallituksille kuuluvat lomituspalvelu-
jen hallintotehtivit kokonaan ja osa sosiaali- ja
terveysministeriolle kuuluvista hallintotehtivis-
td. Lomituspalvelujen jarjestiminen olisi edel-
leen kuntien lakisdéteinen tehtdva. Toisessa vai-
heessa my0s vastuu lomituspalvelujen jarjesti-
misestd paikallistasolla siirtyisi Maatalousyritta-
jien eldkelaitokselle. Perusteluista ilmenee tar-

koituksena olevan, ettd lomituspalvelulainsii-
dantd uvudistetaan kokonaan MELA-mallin toi-
sen vaiheen yhteydessd vuoden 1997 alusta.
Tuolloin uusi laki sisdltdisi muun muassa sdéin-
nokset lomituspalvelujen hallinnon rahoitukses-
ta sekd toiminnasta aiheutuvien kiyttékustan-
nusten korvaamisesta. Tastd syystd esityksessd
ehdotetaan kuntien valtionosuuslain siirtyma-
sadnndstd muutettavaksi siten, ettd kumottua la-
kia kuntien ja kuntainliittojen valtionosuuksista
ja -avustuksista sovellettaisiin lomituspalvelujen
kayttokustannuksiin maksettaviin valtion kor-
vauksiin vield vaoden 1996 loppuun.

Valtion vuoden 1996 talousarvioesityksen
edellyttdmiin sdastoihin esityksessd pyritdan eh-
dottamalla lakiin sidannoksid maatalousyrittdjan
oikeudesta jarjestdd itse lomituksensa. Sdastota-
voitteen saavuttamiseksi olisi myds tarpeen ra-
joittaa lomituspalveluihin oikeutettujen piirié si-
ten, ettd lomituspalvelujen saanti edellyttiisi
paitoimista maatalouden harjoittamista. Val-
tion korvattavia kustannuksia pyrittaisiin myos
alentamaan sddtamalla kunnan jarjestimien lo-
mitusten toteuttamiselle rajoituksia siten, ettd
vuosilomaan saisi sisdltyd enintdin kolme sun-
nuntaita tai sellaista juhlapéivai, joilta lomitta-
jalle maksetaan sunnuntaity6korvaus. Lisdksi
maatalousyrittija joutuisi vastaamaan lomitta-
jan tayspéiviisesta tyollistdmisesta.

Hallituksen esitykseen siséltyvilld ehdotuksil-
la on arvioitu saavutettavan ldhes 206 miljoonan
markan sadstdt. Loppuosa sdédstOtavoitteesta to-
teutettaisiin 1ahinna korottamalla sijaisapumak-
suja, mikd tapahtuisi lomituspalveluasetuksen
muutoksella.

Esityksen hyviaksymisestd seuraa irtisanomi-
sia, jotka on otettava huomioon arvioitaessa
sddstotoimenpiteiden kansantaloudellisia vaiku-
tuksia. Lisdksi tyopaikan menetys ja mahdolli-
nen tyottdmyys vaikuttavat yksildiden ja perhei-
den eliméén eri tavoin riippuen muun muassa
perherakenteesta, tulotasosta ja asuinpaikasta.
Valiokunta edellyttdd sadstdtoimista huolimat-
ta, ettd jatkossa turvataan tyGvaltaisen maata-
loustuotannon ammattitaitoinen lomitus.

Saamansa selvityksen perusteella valiokunta
toteaa, ettd mikali hallituksen esityksessi ehdo-
tetut sdidstétoimenpiteet toteutetaan esityksen
mukaisesti lomituspalveluihin kohdistuvana ker-
taleikkauksena, jadvdat kokonaistaloudelliset
sddstdt toimenpiteiden heijastusvaikutusten joh-
dosta huomattavasti esityksessd asetettuja sdds-
totavoitteita pienemmiksi, vaikka arvioinnissa
sovellettaisiinkin keskiarvoperusteisia laskenta-



perusteita. Valiokunnalle annetussa selvitykses-
si on myds katsottu, ettd esitysten mukaisten
toimenpiteiden ékillinen toteuttaminen voi vaa-
rantaa lomituspalveluiden saannin jatkuvuuden.
Niilld perusteilla valiokunta esittda, ettd ehdote-
tut toimenpiteet toteutetaan asteittain pidem-
milld ajanjaksolla. Samal'a valiokunta korostaa
sitd, ettd kunnille jid esityksen mukaan edelleen
vastuu lomituspalvelujen paikallishallinnosta.
Lomituspalveluen jdrjestiminen olisi edelleen
kuntien lakisdéteinen tehtivi. Mikéli sddstotoi-
menpiteet toteutetaan esityksen mukaisesti, kun-
nille muodostuukin keskeinen asema haittavai-
kutusten minimoinnissa. Valiokunta pitii tir-
kedni, ettd kunnat pyrkivit tuolloin omilla toi-
menpiteilldin estiméin dkillisestd muutoksesta
aiheutuvia haittoja.

Ehdotuksen mukaan lomitus edellyttiisi paa-
toimisuutta. Tatd mairiteltdessd tulee korostaa
tyon sitovuutta.

Valiokunta pitda vilttimittomind tyon jat-
kuvuuden ja lomituksen turvaamisen varmista-
miseksi, ettd my0ds vuoden 1997 alusta lomituk-
sen pidasiallinen jarjestimistapa on kunnalli-
nen. Esimerkiksi #dkillisten sairaustapausten si-
jaisapulomituksen jarjestiminen kunnan velvol-
lisuutena on tilan ja eldinten terveyden kannalta
keskeistd. Valiokunta pitda tarkednd, etti pitké-
aikaisiin sairaustapauksiin ja maariaikaisen tyo-
kyvyttomyyseldkkeen ajaksi jatkossakin turva-
taan lomitus.

Pykdldkohtaiset huomautukset

1. lakiehdotus

18 a §. Pykildn 2 momentin mukaan maata-
lousyrittijilla olisi velvollisuus osaltaan vastata
maatalouslomittajan tiysipdivdisesta tyollista-
misestd. Tydllistimisvelvoite on kirjoitettu ylei-
seen muotoon siten, ettd se koskisi kaikkia kun-
nan jarjestimia vuosiloma- ja viikkovapaalomi-
tuksia. Merkityst ei olisi silld, toimiiko lomitta-
jana tosiasiallisesti kokoaikainen, osa-aikainen
vai tuntity6td tekevd lomittaja. Lomittajan tyo-
ajan tulisi kunkin lomitusjakson aikana keski-
médrin vastata noin 7,5 tunnin pituista tyopdi-
vid. Valiokunnan sosiaali- ja terveysministerios-
ti saamassa selvityksessd on todettu, ettei halli-
tus nde estettd esitykseen sisiltyvan 18 a §n 2
momentin sanamuodon tarkistamiselle siten,
ettd tyollistimisvelvoite koskisi vain tilanteita,
joissa tilalle osoitetun lomittajan tydaika ei tayty.

Valiokunta pitdé tarkistamista perusteltuna pai-
nottaen samalla sitd, ettd paikallishallinnon tulee
tuolloin vastata palvelujen saajien tasapuolisesta
kohtelusta.

40 §. Ehdotetun pykélian 1 momentin mukaan
lomalautakunnan péaatokseen, joka koskee oi-
keutta lomituspalveluihin, lomituspalvelujen
kestoa taikka lomituspalveluista perittavia mak-
suja tai korvauksia, saa hakea muutosta valitta-
malla ladninoikeuteen 30 pdivin kuluessa pai-
toksen tiedoksi saamisesta. Sddnndksen sana-
muoto vastaa voimassa olevan lain 40 §:n 1 mo-
mentin sanamuotoa. Hallituksen esityksen pe-
rustelujen mukaan sddnnoksessd tarkoitetaan
kuitenkin kumpaankin lomituspalvelujirjestel-
madn (maatalousyrittdja itse/kunta) Hittyvai
paitdksentekoa. Valiokunnalle annetussa selvi-
tyksessd on tuotu esiin, ettd maatalousyrittdjin
itsensd jarjestimien lomituspalvelujen osalta ky-
symys ei ole sanatarkasti “lomituspalveluista pe-
rittdvistd maksuista ja korvauksista”, vaan maa-
talousyrittajalle pdinvastoin maksetaan ehdote-
tussa laissa tarkoitettuja korvauksia. Selvitykses-
sd onkin todettu, ettd lomituspalvelujirjestel-
mien erityispiirteiden johdosta sdanndksen sa-
namuotoa tulisi tarkistaa vastaamaan peruste-
luissa esitettya.

Ehdotetun pykilin 2 momentti koskee muu-
toksenhakua maatalousyrittijien eldkelaitoksen
ehdotetun 17 ¢ §:n 2 momentin nojalla tekeméin
paitdkseen eli tilannetta, jossa eldkelaitos on teh-
nyt paatoksen siitd, vapautetaanko lomituspal-
velunsa itse jarjestdnyt maatalousyrittija suorit-
tamasta perusteettomasti tai liikkaa maksettua
korvausta. Valiokunnalle annetussa selvitykses-
s on tuotu esiin, ettd vapautusmahdollisuus on
samansisaltoinen kuin lain 35 §n 2 momenttiin
sisaltyva aikaisemmin ld4ninhallitukselle kuulu-
nut mahdollisuus vapauttaa kunnan lomituspal-
veluja vidrin perustein saanut maatalousyrittija
tastd aiheutuneiden kustannusten korvaamises-
ta. Voimassa olevan lain mukaan 35 §n 2 mo-
mentin mukaisesta ldaninhallituksen paatokses-
ta ei ole saanut valittaa (40 §:n 2 momentti sellai-
sena kuin se on laissa 101/91). Kun ehdotetun
lainmuutoksen systematiikan mukaan 35 §n 2
momentin mukainen vapautuspdidtds koskee
vain kunnan jarjestimii lomituspalvelua, ehdo-
tettu 40 §:n 2 momentin muutoksenhakusdiannds
saattaa eri jirjestelmien mukaisia lomituspalve-
lumahdollisuuksia kayttavat maatalousyrittdjat
perusteetta eriarvoiseen asemaan. TAmin joh-
dosta selvityksessa on todettu, ettd valitustie 144-
ninoikeuteen tulisi avata kaikista eldkelaitoksen



tekemistd vapautuspdidtoksistd, mikd voitaneen
toteuttaa lisaamalla ehdotettuun 40 §n 2 mo-
menttiin maininta mydés 35 §n 2 momentin mu-
kaisesta Maatalousyrittdjien eldkelaitoksen paa-
toksesta.

Valiokunnalle annetussa selvityksessd on li-
sdksi tuotu esiin, ettd takaisinperintiperusteet
ovat osittain erilaisia, silld kunnan jarjestimin
lomituksen osalta lakitekstissd mainitaan syyksi
tyOstavetdytymattomyys. Kustannusten takai-
sinperinta voi kuitenkin johtua my&s vairin las-
ketusta lomaoikeudesta tai muusta syystd, joka
on johtanut lilan pitkdn lomituksen jarjestimi-
seen, eli yleissmmin siitd, ettd maatalousyrittajal-
le on mydnnetty kunnan kustantamia lomitus-
palveluja perusteetta tai virheellisesti. Perusteet-
tomasti tai virheellisesti maksettu korvaus maa-
talousyrittdjdn itsensd jirjestimésta lomitukses-
ta on sen sijaan ehdotuksen 17 ¢ §:n mukaisesti
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Asian ratkaisevaan kisittelyyn valiokunnassa
ovat ottaneet osaa puheenjohtaja Kalli, varapu-
heenjohtaja Rajaméki sekd jisenet Kantalainen,

samanarvoinen takaisinperintidperuste kuin
tyostavetaytymattomyys. Oikeuskdytdnnén pe-
rusteella perusteettoman edun palautuksen ei
tarvitse perustua nimenomaiseen sddntelyyn,
mutta nykyaikaiseen oikeuskulttuuriin kuuluu
saftad takaisinperinnin syistd mahdollisimman
kattavasti. Tamin johdosta valiokunnan saa-
massa selvityksessd on katsottu, ettd lain 35 §n
takaisinperintdd koskevan sddnnoksen muotoi-
luun tulisi jatkossa kiinnittdd huomiota, jotta
takaisinperinnin perusteet olisivat mahdollisim-
man yhdenmukaisia ja eri jrjestelmid kdyttavien
maatalousyrittijien tiedossa.

Valiokunta esittia kunnioittavasti,

ettd sosiaali- ja terveysvaliokunta mie-
tintdddn laatiessaan ottaisi huomioon mitd
tdssd lausunnossa on esitetty.

Karjalainen, Komi, Lahtela, M6lsi, Nurmi, Peh-
kqnen, Pulliainen, Rimmi, Rosendahl ja Viita-
mies.

Eridvi mielipide

Maatalousyrittijien lomituspalveluilla lieven-
netddn karjatalouksissa tyoskentelevien ty0si-
donnaisuutta. Vuosilomaoikeus on 22 pdivii ja
viikkovapaa 12 pdivad kalenterivuodessa. Lisak-
si on mahdollisuus kayttia sijaisapua esimerkiksi
sairastumisen yhteydessd. Yhteiskunta osallistuu
sekid loman jirjestelyihin ettid osittain kustan-
nuksiin. Vuonna 1995 toimintaan varattiin val-
tion talousarviossa 1 015 miljoonaa markkaa.
Etuuksista aiheutuneet kustannukset luetaan
maatalouden saamaksi tuloksi lomituspalvelu-
lain 29 §:n mukaisesti.

Maatalousyrittajien lomituspalveluista annet-
tuun lakiin on esitetty tehtiviksi valiokunnan
lausunnossa kuvatut muutokset, jotta niilla ja

lakiin liittyvan asetuksen muutoksilla saavutet-
taisiin yhteensi 250 miljoonan markan valtionta-
louden sdistdt vuonna 1996.

Mielestimme valiokunnan olisi lausunnos-
saan tullut kiinnittdd selkeimmin huomiota
sddstOtavoitteen  realistisuuteen,  sadstoistd
aiheutuvien seurausten kokonaisvaikutuksiin
sekd yhden vuoden aikana toteutettavan leik-
kauksen vaikutukseen maatalouslomittajien
tyollisyyteen. Mielestimme yhden vuoden aika-
na toteutettava lihes 25 prosentin suuruinen
madridrahan leikkaus on kohtuuton maatalous-
yrittijien ja maatalouslomittajien kannalta.

Saist6t maatalouslomituksessa ovat tarpeelli-
sia ja mahdollisia, mutta haitallisten vaikutusten



lieventdmiseksi ne tulisi jaksottaa pidemmille
ajanjaksolle. Esitetyt keinot hallinnon kehittami-
sesti, maatalousyrittijin valintaoikeudesta ja
paatoimisuuden mddrittelystd ovat sindnsid oi-
keita. Sen sijaan lakiesityksen 18 a §:n 1 momen-
tin rajaus vuosilomaan siséltyvistd enintdén kol-
mesta sunnuntaista tai juhlapdivistd on mieles-
timme liian tiukka eiki se ole edes valtiontalou-
dellisesti perusteltavissa.

Valiokunnalle annetussa selvityksessi on ar-
vioitu, etti esityksen hyviksymisestd seuraisi
noin 2 500 piitoimisen kunnallisen maatalous-
lomittajan irtisanominen. Taltd pohjalta esitet-
tiiln myos selvityksid esityksen kokonaisvaiku-
tuksista. Saadun selvityksen mukaan vaikutuk-
set koko kansantalouden tasolla taloudelliseen
toimeliaisuuteen ja eri osatekijoihin olisivat va-
hiiset. Lomittajien tyottdmyyden lisdyksestd yh-
teiskunnalle aiheutuvat verotulomenetykset ja
toisaalta tyottOmyyteen littyvit lisikustannuk-
set sen sijaan aiheuttaisivat sen, ettd kokonais-
sddstd jaisi olennaisesti tavoiteltua vidhdisem-
miksi. Lisdksi tyopaikan menetys ja mahdolli-
nen tyéttomyys vaikuttavat yksildiden ja perhei-
den elimain eri tavoin haitallisesti muun muassa
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perherakenteesta, tulotasosta,
ynnd muusta sellaisesta riippuen.

Mikéli hallituksen esityksessd ehdotetut sids-
totoimenpiteet toteutetaan esityksen mukaisesti
lomituspalveluihin kohdistuvana kertaleikkauk-
sena, jaavit kokonaistaloudelliset sddstot heijas-
tusvaikutusten vuoksi huomattavasti esitettyja
sdastotavoitteita pienemmiksi. Valiokunnan saa-
man selvityksen mukaan esitysten mukaisten toi-
menpiteiden dkillinen toteuttaminen voi myos
vaarantaa lomituspalveluiden saannin jatkuvuu-
den.

Lakiesitykseen littyvallda lomituspalveluase-
tuksen muutoksella on tarkoitus korottaa sijais-
apumaksuja siten, ettd saavutettaisiin noin 42
miljoonan markan sdésto valtion menoissa. Va-
liokunnan olisi mielestimme tullut kiinnittai
huomiota siihen, etti maatalousyrittdjien kus-
tannuksia lisdtian samanaikaisesti my&s muilla
toimenpiteilld ja ettd monet valtion sddstétoimet
kohtelevat heitd muutoinkin rankasti. Siten
myds sijaisapumaksuja madriteltdessd tulisi ot-
taa huomioon maatalousyrittdjien toimeentulo-
edellytykset kokonaisuudessaan.

asuinpaikasta

Armas Komi
Tauno Pehkonen






