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Talousvaliokunnalle

Talousvaliokunta on kirjeellddn 24 pdivilti
huhtikuuta 1992 varannut maa- ja metséitalous-
valiokunnalle mahdollisuuden antaa lausunto
omaa toimialaansa koskevilta osin valtioneuvos-
ton energiapoliittisesta selonteosta eduskunnal-
le.

Asian johdosta ovat olleet kuultavina ylitar-
kastaja Aimo Aalto kauppa- ja teollisuusminis-
teridstd, ylijohtaja Sixten Korkman valtiova-
rainministeriostd, hallitusneuvos Matti Niemi
puolustusministeriostd, johtaja Mika Purhonen
ja toimistopédllikkd Markku Rekola puolustus-
taloudellisesta suunnittelukunnasta, tutkija Veli
Snellman Metséntutkimuslaitoksesta, apulais-
piirip4llikko Pekka Selkéld Lapin maaseutupii-
ristd, teollisuuspoliittinen asiamies Pertti Salmi-
nen Teollisuuden Keskusliitosta, apulaisjohtaja
Pertti Laine Suomen Metsiteollisuuden Keskus-
liitosta, metsinhoitaja Pekka Airaksinen Maata-
loustuottajain Keskusliitosta, lakimies Agneta
Strom Svenska Lantbruksproducenternas Cen-
tralforbundista, puheenjohtaja Pentti Nireaho
ja jarjestopaillikk®d Jyrki Ketola Metséalan Toi-
mihenkiloliitosta, II puheenjohtaja Kalevi Vii-
sinen Maaseututydvien liitosta, metsétalousin-
sindori Reino Hakkarainen Suomen Yksityis-
metsinomistajain Keskusliitosta, osastopéillik-
k6 Urpo Nikunen Metsékeskus Tapiosta, johta-
ja Ensio Tukiainen Neste Oy:std, toimitusjohtaja
Tapio Kuula Koillis-Pohjan S&hko Oy:std ja
professori Veli Pohjonen Joensuun yliopistosta.
Lisiksi Paperiliitto ja johtaja Martti Puhakka A.
Ahlstrém Oy:std ovat antaneet kirjallisen asian-
tuntijalausunnon.

Selonteon yleiset energiapoliittiset tavoitteet

Selonteossa on maamme energiapolitiikalle
asetettu seuraavat tavoitteet: energiansaannin
varmuus, taloudellisuus, hyviksyttivyys ympa-
riston kannalta ja turvallisuus. Selonteossa on
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todettu, ettd timin hetken ja tulevaisuuden
haasteena on yhteensovittaa energiahuollon ta-
voitteet ja monet l14hinn4 talous- ja ympéristopo-
Liittiset vaatimukset, jotka ovat usein eri suuntiin
vetdvid. Energiaratkaisujen pitdisi muodostaa
eri tavoitteiden vililli tasapainoinen kokonai-
suus,

Yhteiskunnan hyvinvointi vaatii tietyn ener-
giapanoksen, jonka saatavuus on turvattava.
Teollisten investointien kdynnistyminen on vilt-
timitontd kansantalouden tasapainottamiseksi
ja tyottomyyden alentamiseksi. Talouden jyrkkd
velkaantumiskierre voidaan pysdyttid4 vain vien-
nin kasvua voimakkaasti nopeuttamalla, jolloin
avoimelle sektorille tulisi turvata mahdollisim-
man kilpailukykyiset toimintaedellytykset.
Avoimen sektorin energiavaltaisuuden vuoksi
selonteossa on katsottu vientitavoitteen toteutu-
van vain ehdolla, etti teollisuuden energiansaan-
ti on varmistettu ja energian hinta sdilyy koh-
tuullisena.

Toisaalta tiedonannossa todetaan, etti tavoit-
teena tulee olla tuotannon ja kulutuksen sopeut-
taminen luonnon sietokykyyn. Kestivin kehi-
tyksen periaate edellyttid, ettd energiantuotan-
non piistojd vihennetiin, energiaa ja luonnon-
varoja sddstetddn tuntuvasti sekd kiytetiin uu-
siutuvia ja vihipiistdisid energiamuotoja, ym-
péristovaikutusten arviointia ja sitovia kansain-
vilisid sopimuksia. Energianséistotoimien ta-
voitteena on oltava energian mahdollisimman
tehokas kiyttd ja luopuminen tuhlailevasta ku-
Iutuksesta.

Valiokunnan lausunnon lihtokohdat

Energiapolitiikalla on keskeinen merkitys
Suomen taloudelle. Sihkshuolto on turvattava
teollisuuden kannalta kilpailukykyisesti ja ym-
pariston kannalta turvallisesti. Ratkaisut perus-
voiman saatavuudesta onkin tehtivi ldhitulevai-
suudessa.



Valiokunta toteaa rajoittavansa lausunnossa
esitettivit kannanotot oman toimialansa mukai-
sesti eli koskemaan kotimaisten polttoaineiden
hy6dyntdmisen mahdollisuuksia energiantuo-
tannossa.

Kotimaisten polttoaineiden nykyinen asema
energiahuollossa

Suomessa energiantarve tyydytettiin pitkddn
ensisijaisesti puuta polttamalla ja toissijaisesti
vesivoimalla. Energiatalous on kuitenkin muut-
tuput merkittivisti viime vuosikymmenini.
Energiankulutus on kasvanut ja energiantuotan-
non rakenne on muuttunut. .

Energian kokonaiskulutuksen kotimaisuusas-
te on noin 27,5 prosenttiyksikkod, josta vesivoi-
man osuus on 10,6 prosenttiyksikkd4d, turpeen
2,5 prosenttiyksikkod ja muiden kotimaisten
energialihteiden osuus 14,4 prosenttiyksikkod.
Viimeksi mainittu luku muodostuu padasiassa
puuperiisen energian kulutuksesta. Puu ja turve
ovat siten tirkeimmit kotimaiset polttoaineet.
Niiden kiyttdjii ovat metsiteollisuuslaitokset,
kiinteistdt ja aluelimpdlaitokset.

Puuperiisiin polttoaineisiin sisdltyy kolme eri
polttoainelajia: kiinteistdjen polttopuu (rangat,
halot ja hakkeet), teollisuuden jitepuu (sahan-
puru ja puun kuori) ja selluloosateollisuuden
ligniini4 sisdltivi jiteliemi. P4ddosa puuperiisis-
ti polttoaineista koostuu metsiteollisuuden
tuottamasta jitelipedsti ja puu- sekd kuorijit-
teestd. Puupohjainen energia jakautui vuonna
1991 siten, ettd selluteollisuuden jételiemet
muodostivat 55 prosenttia, teollisuuden jitepuu
ja hake 23 prosenttia sekd varsinainen poltto-
puu 22 prosenttia. Puun energiakdyttd maati-
loilla ja pientaloissa on t#lli hetkelld noin 4,5
miljoonaa kiintokuutiometrid, kun puun ener-
giakdyttd kokonaisuudessaan on noin 27 mil-
joonaa kiintokuutiometrii.

Varsinaisen polttopuun energiakiyttd on
tihdn saakka perustunut I4hinnd sellaiseen
pienpuun ja metsitihteen biomassaan, joka
ei tidytd teollisuuden kiyttimille raakapuulle
asetettuja ldpimitta- ja laatuvaatimuksia. Met-
sdfn tihteend jadvien alamittaisten runkojen ja
latvojen, oksien sekd kanto- ja juuripuun muo-
dostama biomassareservi oli viime vuosikym-
menelld Metsintutkimuslaitoksessa tehtyjen las-
kelmien mukaan vuosittain yli 40 miljoonaa

kuutiometrid. Kun otetaan huomioon energia-.

puureservin polttoainekdyttod supistavat tekni-
set, taloudelliset ja ekologiset rajoitteet, on
vuosittain teknisesti korjuukelpoiseksi madriksi
arvioitu noin 15 miljoonaa kuutiometrid. Se
vastaa limpodarvoltaan lehtineen ldhes kolmea
miljoonaa 6ljytonnia vuodessa eli noin kymme-
netti osaa nykyisestd energian kokonaiskulu-
tuksesta.

Edelld on todettu, etti turpeen osuus ener-
glantuotannosta on tilld hetkelld noin viisi pro-
senttia. Vuonna 1990 turpeen kulutus oli lihes
15 miljoonaa tonnia. Turve on tilli hetkelld
vesivoiman jélkeen edullisin puhtaasti kotimai-
nen polttoaine.

Pelloilta saatavaa biomassaa ei Suomessa
juurikaan vield kiytetd energiantuotantoon.
Maassamme on kuitenkin tutkittu esimerkiksi
viljelypajun hyviksikdyttod. Tutkimukset eivit
ole edenneet laajempiin kiytdnndn sovelluksiin.
Télld hetkelld Joensuun yliopiston ja Imatran
Voiman energiatilahankkeessa on mukana 32
viljelijaa.

Oljykriisin jilkeen 1970-luvun puolessavi-
lissi ryhdyttiin @ Suomessa samoin kuin
muualla Euroopassa tutkimaan vaihtoehtoisia
polttoaineita kuten alkoholin ja rypsidljyn
kiyttod polttoaineena tai sen jatkeena. Meta-
nolilla esterdidyn kasvidljyn, biodieselin, ke-
hittdmistd on perusteltu pd#asiassa kahdella
syylld: viljan ylituotannon suuntaaminen kan-
santaloudellisesti kannattavammalle kasville
ja toisaalta péistdjen vidhentiminen etenkin
hiilidioksidin  osalta luonnon kiertokulun
kautta.

Kotimaisten polttoaineiden kiiyton lisiiimisen
edellytykset

Edelld on todettu, ettd pddosa puuperdisisti
polttoaineista koostuu metsiteollisuuden tuot-
tamasta jitelipedstd ja puu- sekd kuorijitteesta.
Samoin on todettu, ettd talousmetsiemme tuot-
tamasta raakapuusta jid kiyttdmittd 30 mil-
joonaa kuutiometrii vuodessa. Valiokunta kat-
sookin, ettd tdmi raaka-ainevoimavara tulee
voida hyddyntdsd puunjalostuksessa ja/tai ener-
gialihteend. Samalla Iuodaan edellytykset
puunjalostustoiminnan yhteydessd tapahtuvan
energiantuotannon lisifimiselle. Valiokunnan
mielesti on tdrkedd, ettd maahamme rakenne-
taan uusia sellutehtaita. Lisdfintyvd sellunval-
mistus lisid sekd puunkiyttdd etti kotimaisen



energian tuotantoa. Sellutehtaiden yhteyteen
voidaan my6s rakentaa pienid sihkdvoimaloita,
joiden energialdhteend olisi erilaista jite- ja
pienpuuta. Energiapuun korjuu ja kuljetus
edullisimmin soveltuu muun puunkorjuun kans-
sa samanaikaisesti suoritettavaksi.

Valiokunnalle hankitusta selvityksesti on
myos kdynyt ilmi, ettd puunjalostuksen yhtey-
dessi tapahtuvaa energiantuotantoa voidaan
lisdtd wuusilla paremman sdhkohy6tysuhteen
omaavilla laitosratkaisuilla. T4lld hetkelld ke-
hitystyotd tehddin 13hinnd paineistettujen
polttotekniikoiden parissa sdhkontuotannon
hyotysuhteen korottamiseksi. Paineistettuihin
tekniikoihin pohjautuvat laitokset toimivat
parhaiten ns. kombilaitoksissa, joissa perintei-
seen. hdyryprosessiin on yhdistetty kaasuturbii-
niprosessi. Valiokunta pitd4 tdrkednd, ettd
tihdn kehitystybhon suunnataan riittdvisti
voimavaroja.

Valiokunta katsoo my®os, ettd puun hyoédyn-
timistd energiantuotannossa voidaan edistdd
myds 10—20 MW:n yhdistetyilldi sihkon ja
limmon tuotantolaitoksilla. Téllaisia pienvoi-
maloiden rakentamiskohteita ovat kaupungit
ja muut yhdyskunnat, joissa on kaukolimpo-
verkosto ja teollisuutta vastapainelimmon
hyoddyntimiseen. Tédssd yhteydessd valiokunta
painottaa puun ja turpeen energiakdyton alue-
taloudellisia vaikutuksia. Valiokunta katsoo-
kin, ettd etenkin pienpuun energiakdyton lisdi-
miselld olisi merkittdvi tyollistdvd vaikutus,
joka kohdistuisi erityisesti maaseudun haja-
asutusalueille. Puu ei ole kuitenkaan tihdn
mennessd ollut kilpailukykyinen polttoaine
pienvoimaloissa.

Metsdnhoidollisesti polttopuun kiyton laa-
jentaminen edistdd ensiharvennuksia, myohis-
tettyd taimikoitten hoitoa ja vajaatuottoisten
pienpuuvaltaisten metsien kunnostamista. Polt-
topuun energiakdytostd on etua myds ympé-
ristolle, silld puu on kiytdnnollisesti katsoen
rikitén polttoaine. Lisdksi uusiutuvana ener-
gialihteend puu sitoo yhteyttimisprosessissa
pitkalld aikavililld saman médrdn hiilidioksidia
kuin sen polttamisessa vapautuu.

Hiilidioksidin p#dstot eri vaihtoehtoisilla
polttoaineilla ovat seuraavat:

— hakkeella (nettovaikutus) ...... 0 kg/MWh
— jyrsinturpeella ... 396 kg/MWh
— raskaalla polttooljylli............ 277 kg/MWh
— kivihiilelld ..cooeveveariieeninene 335 kg/MWh

Polttoaineiden rikkisisdltd on seuraava:

— hakkeella (0,1 kg/i-m?)........... 0,12 kg/MWh
— jyrsinturpeella (0,1 %) ........... 0,35 kg/MWh
— raskaalla polttodljylld (1,0 %) 0,89 kg/MWh
— kivihiilelld (1,0 %) «.cccovuveennnee 1,40 kg/MWh

Vaikka pienpuun ja metsétihteen ongelmana
ovat dljyyn ja hiileen verrattuna korkeat kustan-
nukset, tulee sekd kiyton ettd laitteiden kokei-
lu-, tutkimus- ja tehostamisty6n avulla varautua
tdmén kotimaisen uusiutuvan polttoaineen ener-
giakdyton osuuden lisddmiseen. Valiokunta kat-
sookin, ettd kehittimis- ja tutkimustyolle on
taattava riittdvit voimavarat.

Rypsioljyn hyodyntimisesti energialihteend
valiokunta toteaa, etti hyoddyntimismahdolli-
suudet tulee selvittdi ottamalla erityisesti huomi-
oon saavutettavat ympiristdedut. Biodieselid
tuleekin kayttdi erityisesti taajamien linja-auto-
liikenteen polttoaineena. Lisiksi biodieselin hy6-
dyntdmisti tulee kehittd4 siten, ettd sitd voidaan
kayttds yleisesti taajamaliikenteen dieselajoneu-
voissa kdytettdvin polttoaineen komponenttina,
ns. biocitydieselin. Talld hetkelld rypsioljyd ja-
lostetaan jo kaupallisesti koneitten voitelu- ja
hydrauliikkadljyksi, jolloin siti voidaan hyddyn-
tdd esimerkiksi moottorisahojen ja monitoimi-
metsidkoneitten terdketjudljynd. Valiokunta pi-
tid myos tirkedna, ettd jatkossakin selvitetddn
mahdollisuuksia viljaetanolin hyddyntimiseksi
ajoneuvojen polttoaineena.

Valiokunta toteaa, etti maassamme selvite-
tdan parhaillaan mahdollisuuksia viljelld pajua
viherkesannointi- tai muuna maatalouden yli-
tuotantoa vdhentdvind kasvina. Pajun kiytts-
mahdollisuuksia harkittaessa tulee ottaa huomi-
oon fossiilisille polttoaineille tulevaisuudessa
mahdollisesti sdidettivit hiilidioksidin ja rikin
padstomaksut.

Kansantalouden kannalta valiokunta koros-
taa sitd, ettd kotimaiseen biomassaan perustu-
valla energiantuotannolla on myonteisid vaiku-
tuksia maamme vaihtotaseeseen. Biomassan
suosiminen energialihteend on tullut ajankoh-
taiseksi verotuksen kansainvilisessd kehittdmi-
sessd, ja myds Euroopan yhteisdjen piirissd on
suunnitelmia haittaverojen perimisesti. Valio-
kunta pitdd tirkefind, ettid selvitetddin, miten
Euroopan yhteisdjen uudistussuunnitelmat tuli-
sivat Suomessa sovellettaviksi.

Energiahuollon varmuuden kannalta valio-
kunta pitds tirkednd, ettd normaalioloissa yll4-
pidetiin kotimaisten polttoaineiden tuotanto-



potentiaalia ja siithen liittyvii normaalia tutki-
mus- ja kehitystoimintaa siten, ettd poikkeus-
oloissa kotimaisten polttoaineiden kdyton lisda-
minen on mahdollista.

Valiokunta kiinnittdd huomiota siihen, ettd
vaikka metsien tuotolla on ratkaiseva merkitys
kansantaloudessamme, meilld ei ole lainkaan
tutkittu sitd, miki kansantaloudellinen merkitys

Asian ratkaisevaan kisittelyyn valiokunnassa
ovat ottaneet osaa puheenjohtaja S-L. Anttila,
varapuheenjohtaja livari (osittain), jisenet Jirvi-
lahti, Kalli, Kohijoki, Koski, Lahikainen, Ollila,

Eridvd

Yhdymme valiokunnan lausunnon lihtokoh-
dan kisitykseen: ”Energiapolitiikalla on keskei-
nen merkitys Suomen taloudelle. Sahkshuolto
on turvattava teollisuuden kannalta kilpailuky-
kyisesti ja ympdéristén kannalta turvallisesti.
Ratkaisut perusvoiman saatavuudesta onkin
tehtivi lihitulevaisundessa.”

Sen sijaan pitkédssi ja muutoin yksityiskohtiin
menevissi lausunnossa on jitetty lilan vihille
huomiolle puun energiakiytdn tielld olevat, 14-
hinni taloudelliset ongelmat. Siitd syystd valio-
kunnan lausunnosta saa yksipuolisen kuvan
puun ja muun bioenergian kidytén mahdolli-
suuksista energiahuollon jirjestimisessa.

Kauppa- ja teollisuusministerion tilaston mu-
kaan polttohakkeen hinta on noin 100 mk/MWh
ja halon noin 140 mk/MWh kéyttépaikalla, kun
muiden polttoaineiden hinnat ovat tyypillisesti
alle 60 mk/MWh.
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Ulpu livari
Erja Lahikainen
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on silli, ettd esimerkiksi harvennushakkuut jii-
vit puun menekkivaikeuksien vuoksi metsissim-
me tekemittd. Valiokunta pitddkin valttimatto-
ming, ettd tillaiset nikdkohdat huomioon otta-
va kokonaisvaltainen kansantaloudellinen selvi-
tys tehddin ensi tilassa esimerkiksi Metsdntutki-
muslaitoksessa.

Polvinen, Pulliainen, Rajaméki, Rinne, Saapun-
ki, Saario, Urpilainen ja Westerlund seké varaji-
sen Laakkonen.

ielipide

Korjuu- ja kuljetuskustannuksia arvioitaessa
on otettava huomioon, ettd suuri puita polttava
voimalaitos vaatisi varsin suuren hankinta-alu-
een. 1 000 MW:n voimala tarvitsee kuusi miljoo-
naa kuutiometrii puuta. Myos investointikus-
tannukset ovat korkeat. 5—6 MWh:n sihkote-
hon ja 15 MWh:n lampoétehon laitos maksaa
55—75 miljoonaa markkaa. Oljykattilaan ver-
rattuna puuta kdyttdvin kattilan investointitar-
ve on noin kuusinkertainen.

Puun energiakdytolld on toisaalta puolellaan
painavia ympéristd- ja aluetaloudellisia niko-
kohtia. Tutkimus- ja kehitystyotd onkin jatket-
tava, kuten valiokunta lausunnossaan korostaa.
Samalla valiokunta ei kuitenkaan ottanut riitt4-
vin selkedd kantaa siihen, ettd kotimaisten ener-
gialdhteiden kdyton tulee olla taloudellisesti kan-
nattavaa ilman uusia, pysyvid verohelpotuksia
tai tukiaisia.

Viin6é Saario
Heikki Rinne



