1992 vp — MmVM 10 — HE 79

Maa- ja metsiitalousvaliokunnan mietinté n:o 10 hallituksen
esityksesté laiksi kotimaisesta téirkkelystuotannosta

Eduskunta on 2 pdivini kesikuuta 1992 14-
hettiinyt maa- ja metsdtalousvaliokunnan val-
mistelevasti kisiteltdviksi hallituksen esityksen
n:o 79.

Valiokunnassa ovat olleet kuultavina toimis-
topaillikko Ilkka Ruska maa- ja metsétalousmi-
nisteridstd, budjettisihteeri Elina Selinheimo val-
tiovarainministeridstd, jaostopdillikké Olavi
Lindstedt Maataloustuottajain Keskusliitosta,
agrologi Tage Ginstrém Svenska Lantbrukspro-
ducenternas Centralférbundista, puheenjohtaja
Peter Fazer Elintarviketeollisuusliitosta, ylijoh-
taja Kare Turtiainen Riista- ja kalatalouden
tutkimuslaitoksesta, johtaja Kydsti Raininko
Sokerijuurikkaan tutkimuskeskuksesta, johtaja
Pentti Heikonen Raision Yhtymistd, talous- ja
hallintojohtaja Matti Suokas Suomen Sokeri
Oy:std edustaen Cultor Oy:td ja Sucros Oy:td
sekd toimitusjohtaja Stewen Laiho Oljynpurista-
mo Oy:sté.

Hallituksen esityksessd ehdotetaan annetta-
vaksi uusi kolmivuotinen laki kotimaisesta
tirkkelystuotannosta. Kotimaisen tuenalaisen
perunatirkkelystuotannon mé#irds ehdotetaan
edelleenkin rajoitettavaksi valtion talousarvi-
oon vuosittain otettavalla kiintedlld méidrira-
halla, jonka puitteissa vuosittain kotimaassa
viljeltavistd tarkkelysperunasta valmistettavan
perunatirkkelyksen hinta alennetaan tirkke-
lyksen kansainvilisen markkinahinnan tasolle.
Tuen midriytymisperusteista ehdotetaan sii-
dettiviksi siten, etteivit alle 20 prosentin suu-
ruiset maailmanmarkkinahinnan muutokset
vaikuttaisi tdrkkelystuen mdadrdfin. Térkkelys-
tuelle ehdotetaan sidddettiviksi myods satovuo-
sittain madrdytyvi kiinted kilokohtainen enim-
miismiird.
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Esitykseen ei sisiilly voimassa olevan lain
mukaisia sidnnoksid kotimaassa viljellyn tirk-
kelysperunan hinnan tai tuenalaisen tdrkkelys-
médrin vahvistamisesta. Niistd maataloustuot-
tajien keskusjirjestdt ja tirkkelysteollisuutta
edustava jirjestod voivat tirkkelystuen enimmaiis-
miirien puitteissa vapaasti sopia. Ehdotuksen
mukaan kotimaista tdrkkelystuotantoa koske-
van lainsddddnndn voimassaoloajan toiminnas-
sa ollutta maa- ja metsitalousministerion yhtey-
dess4 toimivaa tirkkelysasiain neuvottelukuntaa
ei endd asetettaisi. Viljatirkkelystuotannon tu-
keminen ehdotetun lain mukaan on periaatteessa
mahdollista valtion talousarvion puitteissa.

Laki on tarkoitettu tulémaan voimaan 1 péii-
vind tammikuuta 1993 lukuun ottamatta tirk-
kelyksen kansainvilisen vertailuhinnan maarii-
mistd koskevaa sdinnostd, joka on tarkoitettu
tulemaan voimaan 1 pdivind syyskuuta 1992,

Hallituksen esityksess# mainituista syistd ja
saadun selvityksen perusteella valiokunta pitdi
lakiehdotusta tarpeellisena ja puoltaa sen hyvik-
symistd valiokunnan tekemin muutoksin.

Valiokunnan hankkimasta selvityksesti on
kdynyt ilmi, ettd lakiehdotuksen 5 §:ddn tulisi
budjettiteknisistd syistd ottaa sddnnds, jossa to-
detaan, ettd mikili tirkkelystukeen tarvitaan
tirkkelyksen kansainvilisen hinnan alentumisen
vuoksi enemméin varoja kuin valtion talousarvi-
ossa on tarkoitukseen varattu, otetaan tarvittava
lisdys valtion seuraavan vuoden talousarvioon.
Valiokunta ehdottaa lainkohtaan lsittdviksi
asiaa koskevan uuden 2 momentin.

Valiokunta ehdottaa kunnioittaen,

ettd hallituksen esitykseen sisdltyvd la-
kiehdotus hyvdksyttdisiin néin kuuluvana.
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Laki

kotimaisesta tirkkelystuotannosta

Eduskunnan pddtdksen mukaisesti sdddetddn:

1—4§
(Kuten hallituksen esityksessd)

58
Tdrkkelystuen ottaminen valtion talousarvioon

(1 mom. kuten hallituksen esityksess&)
Jos tirkkelystukeen tarvitaan tdrkkelyksen

Helsingissd 9 pdivini kesdkuuta 1992

Asian ratkaisevaan kisittelyyn valiokunnassa
ovat ottaneet osaa puheenjohtaja S-L. Anttila,
varapuheenjohtaja livari, jisenet Jirvilahti, Ko-
hijoki, Koski, Lahikainen, Ollila, Polvinen, Pul-

kansainvdlisen hinnan alentumisen vuoksi enem-
midin varoja kuin valtion talousarviossa on tarkoi-
tukseen varattu, otetaan tarvittava lisdys seuraa-
van vuoden valtion talousarvioon. (Uusi)

6—11§
(Kuten hallituksen esityksessi)

Urpilainen ja Westerlund seki varajésenet Kois-
tinen ja Laakkonen.

Vastalause

Maatalouspoliittisessa lainsdidinndssd so-
velletaan laajaa avustus- ja korkotukijirjestel-
mii. Maa- ja metsitalousvaliokunnassa olem-
me useiden vuosien ajan kiinnittineet huomiota
sithen, ettd selvisti virheellisissékin tukitapauk-
sissa on avustuksen takaisinperintd p4dsdintdi-
sesti jatetty harkintaan.

Yleinen esitysmuoto on ollut kuten hallituk-
sen esityksessi eldintautilain muuttamiseksi (HE
36) 21 b §: ”Korvaus voidaan méi#ritd kokonaan
tai osaksi maksettavaksi takaisin, jos sen saaja
on korvausta hakiessaan antanut viirid tai har-
haanjohtavia tietoja taikka salannut niiti ja
menettelylldi on ollut vaikutusta korvauksen
myodntdmiseen.” Témidn pykilin muotoilun
saimme valiokunnassa ja eduskunnassa muutet-
tua muotoon “midritdin”. Vastaavia muita
muotoiluja ei valiokunnan enemmisto ole yleen-
sd hyviksynyt muutettavaksi.

Vastaavasti tdssd hallituksen esityksessi on
laiminlyonnin seurauksissa jétetty harkintaa.

Valiokunnassa hallituspuolueiden kansanedus-
tajat enemmistollddn hyvdksyivdt hallituksen
esityksen, jonka mukaan “jos valtion tukea saa-
va yhteisd kehotuksesta huolimatta laiminlyd
sdfdetyt velvollisuudet, voi ministerid lopettaa
valtion tuen maksamisen siitd ajankohdasta
lukien, jolloin laiminlyénti on todettu™.

Valtiontalouden tarkastusviraston edustaja
totesi maa- ja metsitalousvaliokunnalle
8.5.1992 antamassaan muistiossa, etti tapauk-
sissa, joissa viranomaiselle ei ole annettu sel-
kedd velvollisuutta ryhtyd takaisinperinnin
suorittamiseen, “voidaan”-maininnalla anne-
taan viranomaiselle méérittelemétontd harkin-
tavaltaa ja epdmiirdinen mahdollisuus olla
ryhtyméttd perusteettoman edun palauttami-
seen. SA4nnds johtaa myods siihen, ettei ndissd
tapauksissa takaisinperinnisti Iuopumisesta
tarvitse tehdd erillisti paitostd, miks osaltaan
saattaa vaikuttaa sithen, ettei takaisinperin-
tain ryhdyti.



Kotimainen tirkkelystuotanto 3

Perusteettomien etujen tai harhaanjohtavien
tietojen ja tahallisten laiminlydntien antecksian-
tamista ei yhteiskunta yleensd pid4 suojeltavana
etuna. Maatalouspolitiikan osalta on mielen-
kiintoista timéin tulkinnan turvaamishalu sel-
keissd vdirin perustein saatujen tukien takaisin-
perinnéssa.

Edelli olevaan perustuen ehdotamme,

ettd valiokunnan mietintoon sisiltyvi
lakiehdotus hyviksyttdisiin ndin  kuulu-
vana:

Laki

kotimaisesta tirkkelystuotannosta

Eduskunnan piitoksen mukaisesti sdddetsiin:

1—7§
(Kuten valiokunnan mietinndssi)
8§
Laiminlyénnin seuraukset

Jos valtion tukea saava yhteisé kehotukses-
ta huolimatta laiminlyd 7 §:ssi sdddetyt vel-

Helsingissd 9 pdivini kesikuuta 1992

Kari Rajamiki
Erkki Pulliainen
Heikki Rinne

vollisuudet, (poist.) maa- ja metsdtalousminis-
terid lopettaa valtion tuen maksamisen siitd
ajankohdasta lukien, jolloin laiminlydnti on
todettu.

(2 mom. kuten valiokunnan mietinndssa)

911§
(Kuten valiokunnan mietinn6ssi)

Ulpu Iivari
Erja Lahikainen
Osmo Polvinen






