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Maa- ja metsätalousvaliokunnan mietintö n:o 27 hallituksen 
esityksestä lannoitelaiksi 

Eduskunta on 13 pa1vana lokakuuta 1992 
lähettänyt maa- ja metsätalousvaliokunnan val­
mistelevasti käsiteltäväksi hallituksen esityksen 
n:o 226. 

Valiokunnassa ovat olleet kuultavina nuo­
rempi hallitussihteeri Maria Teirikko maa- ja 
metsätalousministeriöstä, johtaja Erkki Heinä­
nen Valtion maatalouskemian laitoksesta, johta­
ja Juha Niskanen tullihallituksesta, jaostopääl­
likkö Johannes Ijas Maa- ja metsätaloustuotta­
jain Keskusliitosta, osastopäällikkö Tage Gin­
ström Svenska Lantbruksproducenternas Cent­
ralförbundista, johtaja Jorma Syvälahti 
Kemira Oy:stä ja tutkija Sampsa Heinonen. 

Hallituksen esitys 

Hallituksen esityksen tarkoituksena on yh­
denmukaistaa vuonna 1986 annettu lannoitelaki 
Euroopan talousalueesta tehtyyn sopimukseen 
(ETA-sopimus) sisältyvien Euroopan yhteisöjen 
(EY) lannoitedirektiivien kanssa. Sopimuksessa 
Suomi on sitoutunut yhdenmukaistamiseen lan­
noitteiden sisältämää kadmiumia koskevaa 
poikkeusta lukuun ottamatta. Yhdenmukaista­
minen edellyttää lannoitteita koskevan sääntelyn 
lisäksi teknisluonteisia muutoksia myös lain 
muita lannoitevalmisteita eli maanparannusai­
neita, lannoitettuja kasvualustoja, typpibakteeri­
valmisteita ja kompostointivalmisteita koskeviin 
säännöksiin sekä muutoksia valvontaa, seuraa­
muksia ja tarkastusmaksujen perintää koskeviin 
säännöksiin. Esitys sisältää ehdotuksen lain ko­
konaisuudistukseksi. 

Laissa säädettäisiin, kuten nykyisinkin, muun 
muassa lannoitevalmisteiden laadulle ja merkit­
semiselle asetettavista vaatimuksista. Lannoittei­
den markkinoinnissa otettaisiin käyttöön lan­
noiteluettelo, joka sisältäisi luettelon eri lannoi­
tetyypeistä sekä niitä koskevat yksityiskohtaiset 
laatu- ja merkintävaatimukset Vain luettelossa 
mainittuja lannoitteita saisi markkinoida. 
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Valvonnan osalta muutoksia ehdotetaan lan­
noitevalmisteiden maahantuontia koskeviin 
säännöksiin. Ehdotuksen mukaan säännönmu­
kaisista maahantuontitarkastuksista luovuttai­
siinja niiden sijasta lannoitevalmisteet tarkastet­
taisiin rajalla lähinnä pistokokein valmisteita 
pysäyttämättä. Lain valvontaviranomaisia ja 
niiden valtuuksia koskevia säännöksiä ehdote­
taan lisäksi täsmennettäviksi ja valvontakeinoja 
lisättäviksi. Elinkeinonharjoittajien olisi tehtävä 
toiminnastaan ilmoitus valvontaviranomaiselle 
ja lisäksi heidän tulisi pitää toiminnastaan tie­
dostaa valvontaa varten. Valvontaviranomaise­
na toimisi kasvintuotannon tarkastuskeskus. 

Lain seuraamusjärjestelmää ehdotetaan lisäk­
si yksinkertaistettavaksi ja valtuutussäännöksiä 
täsmennettäviksi. Tarkoituksena on, että lakia 
alemmanasteiset säädökset annettaisiin jatkossa 
asetuksen sijasta lähinnä maa- ja metsätalousmi­
nisteriön päätöksillä. Samalla lakiin nykyisin 
sisältyviä hyvin yksityiskohtaisia säännöksiä eh­
dotetaan kaikkien lannoitevalmisteiden osalta 
siirrettäväksi laista alemmanasteisiin määräyk­
siin. 

Laki on tarkoitettu tulemaan voimaan sa­
manaikaisesti ETA-sopimuksen kanssa. 

Valiokunnan kannanotot 

Yleistä 

Edellä on todettu hallituksen esityksen tavoit­
teena olevan yhdenmukaistaa Suomen lannoite­
lainsäädäntö EY:n lannoitedirektiivien kanssa. 
Valiokunta on ETA-sopimusneuvotteluja kos­
kevissa kannanotoissaan painottanut sitä, että 
Suomessa käytettäville lannoitteille tulee voida 
asettaa omat kansalliset laatuvaatimukset. ETA­
sopimukseen sisältyykin kadmiumin enimmäis­
pitoisuutta koskeva poikkeus. Suomi ja muut 
EFTA-valtiot saavat kadmiumin osalta rajoittaa 
lannoitteiden markkinoille pääsyä sopimuksen 
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voimaantuloajankohtana voimassa olevien vaa­
timustensa mukaisesti. Tämän mukaisesti halli­
tuksen esityksessä on todettu, että lannoitteille 
voitaisiin edelleen asettaa ns. erityisiä laatuvaati­
muksia, kuten vaatimus kadmiumin enimmäis­
pitoisuudesta. Niin sanotuille ETY-lannoitteille 
voidaan direktiivistä poikkeavia vaatimuksia 
kuitenkin ETA-sopimuksen mukaan asettaa ai­
noastaan kadmiumin suhteen. Maa- ja metsäta­
lousministeriön hiljattain antaman päätöksen 
mukaan lannoitteissa sallittua kadmiumin enim­
mäispitoisuutta on alennettu. Fosforia sisältävis­
sä lannoitteissa saa tällä hetkellä olla enintään 50 
mg kadmiumia fosforikilossa. Ottaen huomioon 
raskasmetallien ja muiden haitallisten aineiden 
aiheuttaman maaperän saastuneisuuden Keski­
Euroopassa, valiokunta pitää tärkeänä, että hal­
litus pyrkii lain täytäntöönpanossa kaikin käy­
tettävissä olevin keinoin muutoinkin edistämään 
maamme maaperän säilymistä puhtaana. 

Hallituksen esityksessä on todettu, että lan­
noitelainsäädännön keskeisenä tavoitteena on 
lannoitevalmisteille asetettavien laatuvaatimus­
ten ja niiden valvonnan keinoin vähentää lan­
noitteiden käytöstä ympäristöön ja ravintoket­
juun aiheutuvia haittoja. Esityksessä on niistä 
merkittävimpänä pidetty raskasmetallien ke­
rääntymistä luontoon, jota pyritään ehkäise­
mään muun muassa edellä selostetuilla kad­
miumin enimmäispitoisuutta koskevilla sään­
nöksillä. Lakiehdotuksen 2 §:n 2 momentin 1 
kohdasta ilmenee kuitenkin, että lannoitteena 
käytettävät lietteet jäävät lannoitelain sovelta­
misalan ulkopuolelle, mikäli lietteitä käytetään 
sellaisenaan lannoituksessa. Maa- ja metsäta­
lousministeriön taholta on valiokunnalle ilmoi­
tettu, että lietteiden käyttöä tullaan sääntele­
mään valtioneuvoston päätöksellä. Valiokunta 
pitääkin tärkeänä, että lietelannoituksesta aiheu­
tuvat ympäristövaikutukset selvitetään ja että 
ryhdytään toimiin siitä aiheutuvien haittavaiku­
tusten estämiseksi. 

Valiokunnassa on asian käsittelyn yhteydessä 
myös käynyt ilmi, että tällä hetkellä on epäsel­
vää, mitkä lannoitteet ovat sallittuja luonnon­
mukaisessa viljelyksessä. Lakiehdotuksen 6 §:n 1 
momentin nojalla maa- ja metsätalousministeriö 
antaisi tarkemmat määräykset merkintöjen teke­
misestä tuoteselosteisiin. Suomessa ns. luomu­
tuotteita ei kuitenkaan ole tähän mennessä mää­
ritelty säädöstasolla. Valiokunta pitääkin tär­
keänä, että hallitus ryhtyy toimiin ns. luomu­
tuotteiden määrittelemiseksi. Määrittelyn yhtey­
dessä tulee antaa tarvittavat määräykset lannoi-

tevalmisteiden käytöstä luonnonmukaisessa vil­
jelyksessä ja käyttöä koskevista lannoitevalmis­
teisiin tehtävistä merkinnöistä. 

Valiokunnan hankkimasta selvityksestä ilme­
nee, että lannoitteiden maahantuonnista noin 95 
prosenttia on raaka-aineiden tuontia lannoite­
teollisuuden raaka-aineeksi. Valmiiden tuot­
teiden tuonnin osuus lannoitteiden kokonaisku­
lutuksesta on viime vuosina ollut noin yksi 
prosentti. Hallituksen esityksen mukaan 
maahantuonnin osalta luovuttaisiin lannoite­
valmisteiden säännönmukaisista maahantuonti­
tarkastuksista ja niiden sijasta lannoiteval­
misteet tarkastettaisiin rajalla lähinnä pisto­
kokein valvontaviranomaisen laatiman valvon­
tasuunnitelman mukaisesti. Valiokuntakäsit­
telyn yhteydessä on tuotu esiin, että kasvin­
tuotannon tarkastuskeskuksen tulisi saada tullin 
toimesta tieto lannoitelain alaisen tavaran 
maahantuonnista, jotta laitos voisi käynnistää 
valvontatoimenpiteet Valiokunta pitääkin tär­
keänä, että säädettävää lakia täytäntöönpanta­
essa huolehditaan viranomaisten välistä yhteis­
työtä koskevista järjestelyistä. 

Valiokunta toteaa vielä, että sanotut pisto­
koetarkastukset tulisivat olemaan osa tullilai­
toksen erittäin laajaa valvontakenttää. Saadun 
selvityksen mukaan pistokoetarkastusten määrä 
tulisi tullilaitoksen resurssien vähenemisestä joh­
tuen ilmeisestijäämään varsin vähäiseksi. Valio­
kunta kiinnittääkin huomiota resurssikysymyk­
seen ja toteaa, että valvonnan järjestämiseen 
tulee varata riittävästi voimavaroja. 

Yli 28 painoprosenttia typpeä sisältävien am­
moniumnitraattilannoitteiden maahantuonnin 
valvonta poikkeaisi kuitenkin edellä esitetystä. 
Valvontaa on yksityiskohtaisesti selostettu la­
kiehdotuksen 5 §:n 2 momentin perusteluissa. 
Perustelujen mukaan tulli tulee säännöllisesti 
valvomaan näiden lannoitteiden vaatimusten­
mukaisuutta ja pysäyttämään tavaran siksi kun­
nes vaatimukset täyttyvät ja räjähtämättömyys­
kokeet on suoritettu. Sanottu valvontavelvolli­
suus edellyttää sitä, että eri valvontaviranomai­
set hyvissä ajoin ennen lain voimaantuloa kar­
toittavat sen, missä muodossa ja millä kauppani­
millä sekä mistä maista näiden tuotteiden tuonti 
todennäköisemmin tapahtuu. Valiokunta pai­
nottaa tältäkin osin viranomaisten välistä yhteis­
työtä koskevien järjestelyjen merkitystä. 

Lakiehdotuksen 13 §:n 2 momentin peruste­
luissa on todettu, että säännöksen nojalla tullaan 
saattamaan voimaan ETA-sopimukseen sisälty­
vät näytteenottoa ja analysointia koskevat lan-
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noitedirektiivit, jotka poikkeavat meillä tällä 
hetkellä Valtion maatalouskemian laitoksen oh­
jeiden perusteella noudatetuista menetelmistä. 
Valiokunta kiinnittää asiantuntijakuulemisen 
perusteella huomiota siihen, että EY:n direktii­
veissä esitetyt analyysimenetelmät lannoitteiden 
laadun toteamiseksi ovat monilta osin sellaisia, 
jotka Valtion maatalouskemian laitos on van­
hentuneina korvannut paremmiksi todetuilla 
nykyaikaisemmilla menetelmillä. Valiokunta pi­
tääkin tärkeänä, että EY:n direktiiveissä analyy­
simenetelmille asetettavista vaatimuksista aiheu­
tuvia vaikutuksia pyritään lain täytäntöönpa­
nossa vähentämään ja rajaamaan siten, että 
lannoitteiden laadunvalvonnassa maassamme 
oleva analytiikan taso voidaan säilyttää. Lisäksi 
sopimuksen kehittämistä koskevissa neuvotte­
luissa tulee olla tavoitteena sopimuksen säännös­
tön mukaisen analytiikan tason nostaminen vas­
taamaan maamme analytiikassa tällä hetkellä 
vallitsevaa tasoa. 

Pykäläkohtaiset muutosehdotukset 

Lannoitelain nojalla annettavia alemmanas­
teisia määräyksiä valmisteltaessa on ilmennyt 
tarvetta muuttaa lakiehdotuksen 6 ja 10 §:ään 
sisältyviä tuoteselosteen merkintöjä koskevia 
säännöksiä. Ehdotettujen säännösten mukaan 
maa- ja metsätalousministeriö antaisi määräyk­
set niistä tiedoista, jotka tuoteselosteessa on 
ilmoitettava. EY:n lannoitedirektiivit sisältävät 
kuitenkin näiden pakollisten tietojen lisäksi 
myös vapaaehtoisesti ilmoitettavia tietoja. Edel­
leen direktiiveissä on säännöksiä ilmoitettavia 
tietoja koskevista perusteista, esimerkiksi arvo­
jen muuntamisesta oksideista alkuaineiksi. Tä­
män vuoksi valiokunta ehdottaa lakiehdotuksen 
6 §:n 1 momentin toiseen virkkeeseen lisättäväksi 
maininnan siitä, että maa- ja metsätalousminis­
teriö määräisi myös, mitä muita tietoja lannoit­
teista saa ostajalle tuoteselosteessa ilmoittaa. 
Lisäksi merkintöjä koskevissa jatkovalmisteluis­
sa on ilmennyt, että kaikki EY:n direktiiveissä 
mainitut pakolliset ja vapaaehtoiset tiedot on 
tarkoitus sisällyttää tuoteselosteeseen. Tietoja, 
joita tuoteselosteen ulkopuolella (yhteydessä) 
saa olla, ei ole direktiiveissä yksilöity, mutta 
niiden osalta on säädetty erilaisia edellytyksiä, 
kuten niiden pitäminen erillään tuoteselosteen 
tiedoista. Tämän vuoksi valiokunta ehdottaa 
6 §:n 1 momentin toiseen virkkeeseen myös lisät­
täväksi maininnan siitä, että maa- ja metsäta­
lousministeriö antaa tarvittaessa määräyksiä 

tuoteselosteen yhteydessä annettavista tiedoista. 
Jotta maa- ja metsätalousministeriö voisi antaa 
määräyksiä myös tietojen ilmoittamisen perus­
teista, valiokunta ehdottaa asiaa koskevan 
uuden virkkeen lisäämistä edellä mainitun virk­
keen jälkeen. Samalla valiokunta ehdottaa kol­
manneksi siirtyvän virkkeen alussa olevaa sana­
muotoa tarkistettavaksi. 

Lakiehdotuksen 6 §:n 2 momentin mukaan 
maa- ja metsätalousministeriö määräisi muun 
muassa tarkastuksessa todetun ravinnepitoisuu­
den enimmäispoikkeamat valmistajan ilmoitta­
masta arvosta. Valiokunta ehdottaa, että sanat 
"valmistajan ilmoittamasta" korvattaisiin sa­
noilla "tuoteselosteessa ilmoitetusta", koska val­
mistajan lisäksi maahantuoja ja markkinoija 
voivat merkitä tietoja tuoteselosteeseen. 

Maatilahallinnon organisaatiouudistuksen 
(HE 191) johdosta valiokunta ehdottaa, että 
lakiehdotuksen 9, 11-15 ja 17-21 §:n mainin­
nat maatilahallituksesta korvataan mainionoilla 
uudistuksen mukaisesta viranomaisesta, joka on 
kasvintuotannon tarkastuskeskus. 

Valiokunta ehdottaa edellä 6 §:n 1 momentin 
kohdalla esitettyjä muutoksia vastaavien muu­
tosten tekemistä myös muita lannoitevalmisteita 
kuin lannoitteita koskevaan 10 §:n 1 momenttiin 
ja edellä 6 §:n 2 momenttiin ehdotettua muutosta 
vastaavan muutoksen tekemistä lakiehdotuksen 
10 §:n 2 momenttiin. 

Valiokunta on kiinnittänyt huomiota siihen, 
että lakiehdotuksen 20 §:n uhkasakkosäännös ja 
21 §:n rangaistussäännös tulee yhteensovittaa 
niin, ettei molempia seuraamuksia tuomittaisi 
samasta teosta. Lakiehdotuksen 20 §:n mukaan 
pakkokeinona asetettavan kiellon tehosteeksi 
voidaan asettaa uhkasakko. Lain 21 §:ssä ehdo­
tetaan säädettäväksi muun muassa lainsäädän­
nön vastaisen tai vaatimukset täyttämättömän 
lannoitevalmisteen markkinointia, valmistusta 
tai maahantuontia koskevista seuraamuksista 
(sakkorangaistus). Määrätyn kiellon rikkomista 
ei sinänsä ehdotetaerikseen rangaistavaksi. Kiel­
lon ja siihen liittyvän uhkasakon ja toisaalta 
sakkorangaistuksen määrääminen saattaisivat 
lakiehdotuksen mukaan tulla periaatteessa sa­
massa tilanteessa käytettäviksi. Käytännössä 
tämä tulisi kuitenkin harvoin kysymykseen, kos­
ka uhkasakko on yleensä yksittäistapauksessa 
riittävä keino estää säännösten vastaisen tavaran 
markkinointi. Joissakin tapauksissa, kuten jat­
ketuissa rikoksissa, seuraamusten kohdistami­
nen samaan lannoitevalmisteeseen saattaisi kui­
tenkin tulla kysymykseen. Tämän vuoksi ja otta-
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en huomioon eräät Suomea sitovat ihmisoikeus­
sopimukset (kuten Euroopan neuvoston ihmis­
oikeussopimuksen 7 lisäpöytäkirjan 4 artikla 
sekä kansalais- ja poliittisia oikeuksia koskeva 
kansainvälinen yleissopimus), joiden mukaan 
kahta rangaistusta ei tule tuomita samasta teos­
ta, valiokunta ehdottaa lakiehdotuksen 21 §:ään 
lisättäväksi (uusi 2 momentti) säännöksen, jonka 
mukaan sitä, joka rikkoo 20 §:n nojalla annetun 

uhkasakolla tehostetun kiellon, ei voida tuomita 
rangaistukseen samasta teosta. 

Valiokunta ehdottaa kunnioittaen, 

että hallituksen esitykseen sisältyvä la­
kiehdotus hyväksyttäisiin näin kuuluvana: 

Lannoitelaki 
Eduskunnan päätöksen mukaisesti säädetään: 

1luku 

Yleiset säännökset 

1-3§ 
(Kuten hallituksen esityksessä) 

2luku 

Lannoitteiden valmistus, markkinointi ja maa­
hantuonti 

4 ja 5 § 
(Kuten hallituksen esityksessä) 

6§ 

Merkitseminen 

Maahantuotavista, markkinoitavistaja mark­
kinointia varten valmistettavista lannoitteista on 
annettava ostajalle kirjallisesti tuoteselosteessa 
maa- ja metsätalousministeriön määräämät tie­
dot. Maa- ja metsätalousministeriö määrää 
myös, mitä muita tietoja lannoitteista saa ostajal­
le tuotese/asteessa ilmoittaa, sekä antaa tarvitta­
essa määräyksiä tuotese/asteen yhteydessä annet­
tavista tiedoista. Maa- ja metsätalousministeriö 
voi antaa määräyksiä myös tietojen ilmoittamisen 
perusteista. Lisäksi maa- ja metsätalousministeriö 
määrää, mitä tietoja 2 §:ssä tarkoitetuista lan­
noitteena käytettäväksi kelpaavista sivutuot­
teista on luovutuksensaajalle tuoteselosteessa 
annettava. 

Tuoteseloste on painettava tai kiinnitettävä 
pakkaukseen. Yli 100 kiloa painaviin pakkauk­
siin tai irtotavaraan merkinnät voidaan kuiten­
kin tehdä tavaran mukana seuraaviin asiakirjoi­
hin. Maa- ja metsätalousministeriö antaa tar­
kemmat määräykset merkintöjen tekemisestä 

sekä määrää tarkastuksessa todetun ravinnepi­
toisuuden sallitut poikkeamat tuotese/asteessa 
ilmoitetusta arvosta. 

7§ 
(Kuten hallituksen esityksessä) 

3luku 

Muiden lannoitevalmisteiden valmistus, markki­
nointi ja maahantuonti 

8§ 
(Kuten hallituksen esityksessä) 

9§ 

Tyyppinimen ja kauppanimen vahvistaminen 

Maanparannusaineen, lannoitetun kasvualus­
tan, typpibakteerivalmisteen tai kompostointi­
valmisteen maahantuojan ja valmistajan on en­
nen valmisteen markkinointia toimitettava sen 
tyyppinimi ja kauppanimi kasvintuotannon tar­
kastuskeskuksen vahvistettavaksi. Maa- ja met­
sätalousministeriö antaa tarkemmat määräykset 
niistä seikoista, jotka tyyppinimiä ja kauppani­
miä muodostettaessa ja vahvistettaessa on otet­
tava huomioon. 

10 § 

Merkitseminen 

Maahantuotavista, markkinoitavista ja mark­
kinointia varten valmistettavista maan parannus­
aineista, lannoitetuista kasvualustoista, typpi­
bakteerivalmisteista ja kompostointivalmisteista 
on annettava ostajalle kirjallisesti tuoteselostees­
sa maa- ja metsätalousministeriön määräämät 
tiedot. Maa- ja metsätalousministeriö määrää 



Lannoitelaki 5 

myös, mitä muita tietoja näistä valmisteista saa 
ostajalle tuotese/asteessa ilmoittaa, sekä antaa 
tarvittaessa määräyksiä tuotese/asteen yhteydessä 
annettavista tiedoista. Maa- ja metsätalousminis­
teriö voi antaa määräyksiä myös tietojen ilmoitta­
misen perusteista. Lisäksi maa- ja metsätalousmi­
nisteriö määrää, mitä tietoja 2 §:ssä tarkoitetuista 
maanparannusaineena, lannoitettuna kasvualus­
tana tai kompostointivalmisteena käytettäväksi 
kelpaavista sivutuotteista on luovutuksensaajal­
le tuoteselosteessa annettava. Maa- ja metsäta­
lousministeriö voi kieltää sellaisten tässä mo­
mentissa tarkoitettuja valmisteita koskevien tie­
tojen ilmoittamisen, joilla ei ole olennaista mer­
kitystä valmisteen käyttämisen kannalta. 

Tuoteseloste on painettava tai kiinnitettävä 
pakkaukseen. lrtotavaraa koskevat merkinnät 
voidaan kuitenkin tehdä valmisteen mukana 
seuraaviin asiakirjoihin. Maa- ja metsätalousmi­
nisteriö antaa tarkemmat määräykset merkintö­
jen tekemisestä ja määrää tarkastuksessa tode­
tun ravinnepitoisuuden sallitut poikkeamat tuo­
tese/asteessa ilmoitetusta arvosta. 

4luku 

Valvonta 

11 § 

Valvontaviranomaiset 

Lannoitevalmisteiden valmistuksen ja mark­
kinoinnin sekä niiden valvonnan yleinen ohjaus 
kuuluu maa- ja metsätalousministeriölle. Val­
mistusta, markkinointia ja maahantuontia sekä 
tämän lain ja sen nojalla annettujen säännösten 
ja määräysten noudattamista valvoo kasvintuo­
tannon tarkastuskeskus. Maahantuontia valvoo 
kasvintuotannon tarkastuskeskuksen ohella tulli­
laitos. 

12 § 

Valtuutetut tarkastajat ja näytteenottajat 

Kasvintuotannon tarkastuskeskus käyttää val­
vontatehtävissä apunaan tehtävään kirjallisesti 
valtuuttamiaan tarkastajia ja näytteenottajia. 
Valtuutetut tarkastajat ja näytteenottajat toimi­
vat tehtävässään virkamiehen vastuulla. 

Jos valtuutettu tarkastaja tai näytteenottaja 
on estynyt suorittamasta tehtäväänsä, kasvintuo­
tannon tarkastuskeskus voi määrätä jonkun es­
teettömän henkilön tilapäisesti suorittamaan 
hänen tehtäviään. Näytteen voi ottaa myös 
asianomainen tulliviranomainen tai poliisiviran-

omainen kasvintuotannon tarkastuskeskuksen 
kutakin tapausta varten erikseen antamien ohjei­
den mukaisesti. 

13 § 

Tarkastukset 

Kasvintuotannon tarkastuskeskuksella sekä 
valtuutetuilla tarkastajilla ja näytteenottajilla on 
oikeus tarkastaa lannoitevalmisteita, valmistus­
ja pakkaustiloja, varastointi- ja myyntipaikkoja, 
kuljetusvälineitä ja 15 §:ssä tarkoitettua tiedos­
toa sekä ottaa raaka-aineesta ja valmiista tuot­
teesta maksutta tarpeellisia näytteitä. Kasvintuo­
tannon tarkastuskeskus voi asettaa lannoiteval­
misteiden maahantuontipaikkakunnille näyt­
teenottajia. Kasvintuotannon tarkastuskeskus voi 
lisäksi asettaa lannoitevalmisteita valmistavaan 
laitokseen tarkastajan. 

(2 mom. kuten hallituksen esityksessä) 

14 § 

Ilmoitusvelvollisuus 

Tässä laissa tarkoitettua lannoitevalmisteiden 
valmistusta, markkinointia tai maahantuontia 
harjoittavan elinkeinonharjoittajan sekä 2 §:ssä 
tarkoitettuja sivutuotteita luovuttavan elinkei­
nonharjoittajan on tehtävä kasvintuotannon tar­
kastuskeskukselle kirjallinen ilmoitus toiminnas­
taan. Kasvintuotannon tarkastuskeskus pitää 
elinkeinonharjoittajista valvontaa varten rekiste­
riä. 

(2 mom. kuten hallituksen esityksessä) 
Valmistajan on varattava kasvintuotannon 

tarkastuskeskukselle tilaisuus tarkastuksen suo­
rittamiseen tuotantolaitoksessa ennen toiminnan 
aloittamista. 

15 § 

Tiedosto 

(1 mom. kuten hallituksen esityksessä) 
Maahantuojan ja valmistajan on ilmoitettava 

kasvintuotannon tarkastuskeskukselle sen tar­
kemmin määräämällä tavalla lannoitevalmistei­
den maahantuonti- ja valmistusmäärät sekä val­
mistukseen käytettyjen raaka-aineiden määrät. 

16 § 
(Kuten hallituksen esityksessä) 

17 § 

Valvonnan tulosten julkaiseminen 

Kasvintuotannon tarkastuskeskus julkaisee 



6 1992 vp - MmVM 27 - HE 226 

valvonnan tulokset. Maa- ja metsätalousministe­
riö antaa tarkemmat määräykset tulosten julkai­
semisesta. 

18 § 

Valvontamaksut ja palkkiot 

Tämän lain ja sen nojalla annettujen säännös­
ten ja määräysten valvonnan toteuttamisesta 
valtiolle aiheutuvien kustannusten kattamiseksi 
peritään lannoitevalmisteiden valmistusta ja 
maahantuontia harjoittavilta elinkeinonharjoit­
tajilta kaksi kertaa vuodessa maksu. Maksu 
voidaan määrätä valmisteryhmäkohtaisesti huo­
mioon ottaen valmistus- ja maahantuontimää­
rät Erityistutkimuksista kasvintuotannon tarkas­
tuskeskus voi periä erillisen maksun. Maksuista 
on muutoin voimassa, mitä valtion maksuperus­
telaissa (150/92) säädetään. 

Kasvintuotannon tarkastuskeskuksen valtuut­
tamille tarkastajille ja näytteenottajille voidaan 
suorittaa tarkastuksista ja näytteenotosta palk­
kiotaja kustannusten korvausta. Maa- ja metsä­
talousministeriö määrää palkkioiden ja korvaus­
ten suorittamisesta ja perusteista. 

5luku 

Pakkokeinot ja seuraamukset 

19 § 

Kielto 

Kasvintuotannon tarkastuskeskuksen tulee 
kieltää lannoitevalmisteen maahantuonti, mark­
kinointi, valmistus tai luovutus, jos valmiste ei 
täytä sille tässä laissa tai sen nojalla säädettyjä 
tai määrättyjä vaatimuksia. Kielto on annettava 
määräaikaisena, jos sen perusteena oleva puut­
teellisuus on mahdollista poistaa. Kielto on vii­
pymättä peruutettava, jos kiellon perusteena 
oleva puutteellisuus on poistettu tai jos sillä ei 
enää kiellon määräämisen kannalta ole merki­
tystä. Kieltoa on muutoksenhausta huolimatta 
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Asian ratkaisevaan käsittelyyn valiokunnassa 
ovat ottaneet osaa puheenjohtaja S-L. Anttila, 
varapuheenjohtaja Iivari, jäsenet Järvilahti, Ko-

noudatettava, jollei muutoksenhakuviranomai­
nen kiellä päätöksen täytäntöönpanoa tai mää­
rää sitä keskeytettäväksi. 

Lannoitevalmisteet, joiden maahantuonti 
kielletään ja joita koskevaa puutteellisuutta ei 
voida poistaa, on maahantuojan palautettava tai 
hävitettävä kasvintuotannon tarkastuskeskuksen 
hyväksymällä tavalla. 

20§ 

Uhkasakko 

Kasvintuotannon tarkastuskeskus voi asettaa 
19 §:ssä tarkoitetun kiellon tehosteeksi uhkasa­
kon. 

(2 mom. kuten hallituksen esityksessä) 

21 § 

Rangaistussäännös 

(1 mom. kuten hallituksen esityksessä) 
Sitä, joka rikkoo 19 §:n nojalla annetun uhka­

sakolla tehostetun kiellon, ei voida tuomita ran­
gaistukseen samasta teosta. (uusi) 

Kasvintuotannon tarkastuskeskus tekee 
11 §:ssä tarkoitettujen viranomaisten puolesta 
ilmoituksen 1 momentissa tarkoitetun rikko­
muksen saattamiseksi syyteharkintaan. Ilmoitus 
voidaan jättää tekemättä sellaisesta rikkomuk­
sesta, jota on kokonaisuutena pidettävä ilmeisen 
vähäisenä. 

( 4 mom. kuten 3 mom. hallituksen esitykses­
sä) 

22 § 
(Kuten hallituksen esityksessä) 

6luku 

Erinäiset säännökset 

23-25§ 
(Kuten hallituksen esityksessä) 

hijoki, Polvinen, Pulliainen, Rajamäki, Riihijär­
vi, Rinne, Saario ja Westerlund sekä varajäsenet 
Jouppila ja Laakkonen. 


