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Puhetta johtaa puhemies Sorsa.

Nimenhuudossa merkitddn poissa oleviksi
edustajat Halonen, Holvitie, Jaakonsaari,
Joenpalo, Jokinen, Juhantalo, Kuuskoski-
Vikatmaa, Miettinen, Méannistd, Paasilinna,
Paloheimo, Pesola, Pokka, Puhakka, Salolai-
nen, Sarkijarvi, Tiuri, Uitto ja Vaédnénen.
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Nimenhuudon jilkeen ilmoittautuu ed.
Holvitie.

Ilmoitusasiat:
Lomanpyynnot

Vapautusta eduskuntatyOstd saavat tisti
paivista sairauden takia edustajat Joenpalo
ja Pokka, virkatehtidvien vuoksi edustajat
Pesola, Puhakka, Salolainen ja Suominen
sekd yksityisasioiden takia edustajat Jaakon-
saari, Jokinen, Juhantalo, Kuuskoski-Vikat-
maa, Miettinen, Mannisté ja Sarkijarvi seka
ensi marraskuun 2 pdivddn virkatehtivien
vuoksi ed. Halonen.

Uusi hallituksen esitys

Puhemies : Ilmoitetaan, ettd tasaval-
lan presidentin kirjelmidn ohella kuluvan
lokakuun 20 pdiviltd on eduskunnalle saa-
punut hallituksen esitys n:o 204, joka nyt on
edustajille jaettu.

Kirjalliset kysymykset

Puhemies : Ilmoitetaan, ettd eduskun-
nalle ovat, puhemichelle osoitettuina, saapu-
neet vastaukset kirjallisiin kysymyksiin n:ot
458, 459, 461, 462, 469 ja 470. Nimi
kysymykset vastauksineen on nyt jaettu
edustajille.

Ed. Juhantalon ym. vilikysymys hallituksen
harjoittamasta talouspolitiikasta

Puhemies: Ulkopuolella pdivdjarjestyk-
sen ilmoitetaan, ettd viime tiistain istunnos-
sa tdhdn istuntoon pdydille pantuun ed.
Juhantalon ym. vélikysymykseen hallituksen
harjoittamasta talouspolitiikasta ei ole sen
allekirjoittajien lisdksi yhtynyt muita edusta-
jia.
Kun vilikysymykseen ndin ollen on liitty-
nyt 48 edustajaa, tulen valtiopdivdjarjestyk-
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sen 37 §:n 2 momentin mukaisesti antamaan
vilikysymyksen tiedoksi asianomaiselle val-
tioneuvoston jdsenelle.

Ed. Helteen ym. vilikysymys telakkateolli-
suuden toimintaedellytysten turvaamisesta

Puhemies: Ulkopuolella péivijarjestyk-
sen ilmoitetaan, ettd viime tiistain istunnossa
tihdn istuntoon poydille pantuun ed. Hel-
teen ym. vilikysymykseen telakkateollisuu-
den toimintaedellytysten turvaamisesta ovat
sen allekirjoittajien lisdksi yhtyneet edustajat
Jadtteenmaki, Sarapdd ja R. Aho.

Kun vilikysymykseen ndin ollen on liitty-
nyt kaikkiaan 25 edustajaa, tulen valtiopdi-
vajarjestyksen 37 §:n 2 momentin mukaisesti
antamaan vilikysymyksen tiedoksi asian-
omaiselle valtioneuvoston jisenelle.

Piivdjarjestyksessd olevatasiat:
1) Sosiaalivaliokunnan tiydennysvaali

Puhemies: Piivijirjestyksen 1) asiana
on sosiaalivaliokunnan tiydennysvaali.

Kun sosiaalivaliokunnan tdydennysvaalia
varten vaalisddnndén 7 ja 19 §n mukaisesti
jatetyssd ehdokaslistassa, jonka puhemichistd
on tdnddn pitdméissiddn kokouksessa tarkas-
tanut ja hyvaksynyt, on valiokunnan varaja-
seneksi ehdotettu valittavaksi yhtd monta
kuin vaalissa on valittavia, totean vaalisddn-
ndn 10 §&:1n nojalla, ettd vaali on yksimielinen
ja ettd valituksi on tullut ehdokaslistan mu-
kaisesti sosiaalivaliokunnan varajdseneksi ed.
Uitto.

Asia on loppuun kisitelty.

2) Ehdotus laiksi valtion virkamieslain 5 §:n
muuttamisesta

Toinen kasittely

Hallituksen esitys n:o 139
Valtiovarainvaliokunnan mietinté n:o 54
Suuren valiokunnan mietinté n:o 134 '
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Puhemies: Kasittelyn pohjana on suu-
ren valickunnan mietintd n:o 134. Ensin
sallitaan asiasta yleiskeskustelu, sen jalkeen
ryhdytdan lakiehdotuksen yksityiskohtaiseen
kisittelyyn.

Yleiskeskustelua ei synny.

Yksityiskohtaisessa késittelyssd hyviksy-
tdan keskustelutta 5§, voimaantulosdinnés,
johtolause ja nimike.

Lakiehdotuksen toinen kasittely julistetaan
padttyneeksi.

3) Ehdotus laiksi erditii elintarvikkeita kos-
kevista poikkeuksista liikevaihtoverolakiin
annetun lain muuttamisesta

Toinen kisittely

Hallituksen esitys n:o 116
Valtiovarainvaliokunnan mietintd n:o 56
Suuren valiokunnan mietintd n:o 135

Puhemies: Kisittelyn pohjana on sui-
ren valiokunnan mietintd n:o 135. Ensin
sallitaan asiasta yleiskeskustelu, sen jilkeen
ryhdytdidn lakiehdotuksen yksityiskohtaiseen
kasittelyyn.

Yleiskeskustelu:

Ed. E. Aho: Herra puhemies! Elintarvik-
keiden vilillinen verotus on Euroopassa jir-
jestetty useimmissa maissa silld tavalla, ettd
se on huomattavasti muita tuotteita kevyem-
pad. Huippuesimerkkejda ovat Thatcherin
Englanti ja Irlanti, joissa peruselintarvikkeet
eivat ole lainkaan valillisen verotuksen piiris-
sd.
Kun valtiovarainvaliokunnan verojaosto
perehtyi tdhan hallituksen esitykseen maidon
korotetun alkutuotevihennyksen alentami-
sesta, siind yhteydessd kavi selville, ettd
Suomessa muiden Pohjoismaiden lailla elin-
tarvikkeiden vilillinen verotus on huomatta-
vasti muuta Eurooppaa korkeampaa. Ja ti-
méin ratkaisun seurauksena, jota hallitus on
nyt ehdottamassa ja valiokunta kannattanut,
ero muuhun Eurooppaan entisestddn kasvaa.

Kun meilld integraatiokeskustelun yhtey-
dessd yleensd aina vaaditaan, ettd olisi yh-
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denmukaistettava suomalaisia sddnndksid
yleisen eurooppalaisen sddnndstason kanssa,
tdssd menndidn tdsmailleen pdinvastaiseen
suuntaa. Toisaalta, herra puhemies, myds
ruoan hintakeskustelussa on kokonaan
unohdettu verotuksen merkitys. Tédssd ta-
pauksessa eduskunnalla olisi mahdollisuus
valittomésti pddstd vaikuttamaan myds
ruoan hintaan ja alentaa sitd tai estdd sen
kohoaminen.

Herra puhemies! Emme tdssd yhteydessd
tule esittimiin muutoksia, vaan tulemme
esittiméddn kolmannen késittelyn yhteydessa
tdman lakiehdotuksen hylkddmista.

Ed. Pekkarinen: Herra puhemies!
Ehkd on vield syytd todeta ddneen se, ettd
tdma hallituksen esitys merkitsee sitd, ettd
maitotuotteisiin sisdltyy tAmén esityksen jil-
keen Elintarvikeliiton antamien tietojen mu-
kaan 4—6 prosenttia erilaista vélillistd vero-
tusta, ei tietystikddn yksin liikevaihtoveroa,
mutta kun muut kertautuvat verot lasketaan
yhteen, ndiden jilkeen ollaan jopa maito-
tuotteissa tuollaisessa vélillisen veron tasos-
sa.

Kaikkiaanhan suomalaisten elintarvikkeit-
ten vélillisen veron mdard 1dhentelee noin 15
prosenttia. TAma hallituksen esitys merkitsee
maitotuotteille 350 miljoonan markan lisira-
sitetta, elintarvikkeiden tdmén lajin hintoihin
350 miljoonan markan lisdrasitetta vuodessa.
Kun otetaan huomioon, ettd maitotuotteit-
ten osalta viime viikolla eduskunta hyviksyi
veronkorotukset, jotka merkitseviit noin 150
miljoonan lisdveroa, yhteensd eduskunta tu-
lee viime viikolla ja tdlld paitokselld, mika
nyt viedddn ensi viikolla lopullisessa késitte-
lyssa lapi, korottaneeksi maitotuotteitten vi-
lillistd veroa vuositasolla noin miljardilla
markalla. Se on aika iso vastaus siihen
elintarvikkeitten ja ruoan hinnasta kayta-
vadn keskusteluun, mitd maassa on kiyty,
keskustan mielestd huono vastaus siihen kes-
kusteluun.

Ed. Sasi: Herra puhemies! Haluan tode-
ta, ettd tdmdi lakiesitys kuitenkin turvaa
padsddntoisesti sen, ettd aivan tdrkeimmét
peruselintarvikkeet ovat suurin piirtein liike-
vaihtoverottomia. Valtiovarainministeriossi
vuosi sitten syksylla tehtyjen laskelmien mu-
kaan saatettiin todeta, ettd mikali alkutuote-
vihennys on 1,9 mukainen, kulutusmaidon
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vihittdishintaan sisdltyy verotukea 5,3 pro-
senttia, mutta nyt kun se on alennettu
1,6-kertaiseksi, véhittdishintaan sisdltyy ve-
rotukea 0,8 prosenttia.

Niiden laskelmien jdlkeen on tarkoitus
korottaa liikevaihtoveroa ensi vuodelle, mikd
merkitsee sitd, ettd tuki tAysmaidossa on ensi
vuonna jonkin verran enemmdin kuin 0,8
prosenttia eli peruselintarvikkeet ovat jopa
liikevaihtoverolla tuettuja eivatka pelkistaan
liikevaihtoverovapaita erditten tuotteitten
osalta.

Ed. E. Aho: Herra puhemies! Ed. Sasi on
tavallaan oikeassa. Tosiasia on se, ettd vilit-
tomasti maitotuotteiden jalostukseen sisdlty-
va liikkevaihtovero talla jdrjestelmalld on
kyetty palauttamaan, mutta sen sijaan ei
lainkaan niitd lilkevaihtoveroja, jotka mei-
dan liikevaihtoverojdrjestelmdmme takia pii-
levind sisdltyvit elintarvikkeiden hintoihin,
Téastd syystd kdy, niin kuin ed. Pekkarinen
sanoi, ettd noin 4—6 prosenttia meiddn
maitotuotteisiimmekin sisiltyy liikevaihtove-
roa.

Vield palaan jaoston saamaan informaa-
tioon. Se osoitti selvisti, ettd meilld esimer-
kiksi Ranskaan tai Linsi-Saksaan verrattuna
elintarvikkeet ovat yli kaksi kertaa rankem-
min verotettuja kuin ndissd maissa, ja niin
kuin sanoin, Englannissa ja Irlannissa niihin
ei sovelleta arvonlisdveroa lainkaan,

Kun vield otetaan huomioon se, ettd nyt
litkkevaihtoveroa on jo korotettu yhdelld pro-
senttiyksikolld, niin se tietdd sitd, ettd enti-
sestddnkin ero muuhun Eurooppaan nidhden
lisddntyy. Kysyisinkin, missd ovat ruoan
hinnan alentajat tddlld eduskunnassa. Tata
keskustelua on julkisuudessa kiayty. Kdyddin
sitd myoOs tddlld eduskunnassa.

Ed. Sasi: Herra puhemies! Ed. E. Aholle
haluan todeta, ettd loppujen lopuksi ruoan
hinnassa verotuksella on sittenkin varsin
pieni osuus. Jos ajattelemme ruoan hintaa,
tarkein osuus on viliportaissa, ja sinne kai-
keti pitdisi puuttua, jos ruoan hintaa halu-
taan alentaa. Nama viliportaat ovat kylla
keskustapuoluetta hyvin lahelld.

Ed. Rusanen: Herra puhemies! Ed. E.
Aho totesi, ettd elintarvikkeista ei ole voitu
poistaa piilevdd liikevaihtoveroa ja totean,
ettd hin on siind oikeassa. Téssd jarjestel-
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missd, mikd Suomessa on kiytdssd, piilevaa
liikevaihtoveroa ei voidakaan poistaa kertoi-
mia kidyttden yksittaisiltd tuotteilta erikseen,
vaan muutos edellyttdisi koko liikevaihtove-
rojarjestelmdn muutosta, siirtymistd puhtaa-
seen arvonlisdjirjestelmidn, jolloin kertaan-
tuva erd saadaan puhdistetuksi ja voidaan
myos tuotteet mahdollisesti ryhmitelld liike-
vaihtoverorasituksen osalta tdysin toisella
tavalla kuin tilld hetkelld tehdain.

Ed. Pekkarinen: Herra puhemies! En-
sinnakin haluttaessa toki piilevid liikevaihto-
vero voidaan poistaa ruoan hinnasta, ja
silhen hyvidn jirjestelmin tarjoaa juuri yli-
madrdinen alkutuotevdhennys. Pitamalld se
riittdvdn suurena voidaan saada aikaiseksi
elintarvikkeiden kokonaisverotuksen kannal-
ta sellainen vaikutus, jolla niihin ei enda jai
varsinaista veroa eikd piilevdd veroa. Nyt
hallitus muuttaa alkutuotevidhennystd kui-
tenkin siithen suuntaan, ettd tdmén jdlkeen
elintarvikkeisiin, ruokaan, varmasti jai valil-
listd verotusta tavalla ja maidrdssd, josta
tdalld on jo aikaisemmin puhuttu.

Mité tulee ed. Sasin puheenvuoroon vield
siita, ettd viliportaat ottavat ruoan hinnassa
merkittdvdn osan itselleen, tdméd varmaan
pitdd paikkansakin, ja voi olla, ettd siellikin
on jotain tarkistamisen ja korjaamisen tar-
vetta, mutta tdssd yhteydessd meilld ei var-
masti ole edellytyksid niihin puuttua. Mihin
meilld olisi edellytyksid nyt puuttua, on juuri
se, heitimmekd 350 miljoonan markan suu-
ruisen lisdlaskun ruoan hintaan vai emme.
Hallitus on ndkd6jdin valmis sen tekemdin.

Ed. E. Aho: Herra puhemies! Ed. Rusa-
selle toteaisin, ettd meilld on kdytetty ruoan
hinnan pitimiseksi kohtuullisena nimen-
omaan Korotettua alkutuotevihennysti vero-
tuksessa, koska se on ainoa meidén jarjestel-
madmme sopiva tapa alentaa elintarvikkei-
den hintoja. Muualla, missd on arvonlisdjir-
jestelmé, nditd piilevid veroja ei kerry elin-
tarvikkeiden hintoihin. Sielld ratkaisevaa on
arvonlisdveroprosentti, minkilaista prosent-
tia elintarvikkeisiin sovelletaan. Talld jirjes-
telmailla, korotetulla alkutuotevahennyksella,
on mahdollista ottaa sieltd pois myds ne
piilevit liikkevaihtoverot, jos halutaan néin
menetella.

Ruoan hinnassa ei ole mitddn yhtd ainoaa
kustannustekijiéd, niin kuin ed. Sasin puhees-
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ta olisi voinut ymmartia, vaan siihen vaikut-
tavat sekd tuotantokustannukset, kaupan
kustannukset, elintarviketeollisuuden kustan-
nukset ettd verotus. Meilld on mahdollisuus
vaikuttaa valittomadsti ndistd vain yhteen eli
verotukseen. Minun mielestdni on tdysin
jarjetontd, ettd samaan aikaan, kun muualla
Euroopassa mieluummin lasketaan jo ennes-
tdan meitd huomattavasti alhaisemmalla ta-
solla olevia elintarvikkeiden veroprosentteja,
meilld menndin toiseen suuntaan ja kiriste-
tadn elintarvikkeiden verotusta. Se on tdysin
kasittimatonta.

Ed. Anttila: Arvoisa herra puhemies!
Mielesténi hallituksen asennetta tdhin asiaan
osoittaa aika selkedsti se, ettd valtiovarain-
ministeri Liikanen kevdalld kehotti kuluttajia
tinkimain kaupan kassalla liian kalliista elin-
tarvikkeiden hinnoista. Kaikkihan me tie-
dimme, ettd tillainen ei ole kidytinndssd
mahdollista, vaan piinvastoin tdstihin seu-
rasi se, ettd aika monen marketin kassat
kokivat tilanteen erittdin hankalana, koska
he tavallaan syyttomind joutuivat kuluttajien
hyokkédyksen kohteeksi.

Ed. E. Aho aivan oikein &skeisessa pu-
heenvuorossaan totesi sen, ettd kun eduskun-
ta voi omilla toimenpiteillddn vaikuttaa
ruoan hintakehitykseen ainoastaan verotus-
teitse, niin nyt olisi ollut todella tuhannen
taalan paikka. Hallituksen piirissdhdn liike-
vaihtoverouudistusta valmistellaan ja sen uu-
distuksen osalta olisi timé osuus kisittddk-
seni voitu jo tdssd yhteydessd hoitaa. Nyt
tilanne jatkuu ensi vuoden tillaisena ja to-
delia se miljardilasku koituu kuluttajille, joka
timin paatoksen seurauksena tulee huo-
mioon ottaen myds sen prosenttikorotuksen,
mikd liikevaihtoverotukseen tulee.

Ed. Rusanen: Herra puhemies! On
todellakin totta, ettd alkutuotantovihennyk-
selld pyritddn poistamaan liikevaihtoveroa
ns. peruselintarvikkeista, joiksi Suomessa on
otettu maito ja liha, mutta kun ed. E. Aho ja
hidnen puoluckumppaninsa vaativat like-
vaihtoveron poistamista elintarvikkeista, niin
toki muihinkin elintarvikkeisiin varmasti tité
sisaltyy. Kun meilld joka tapauksessa on
suunnitteilla liikevaihtoverojirjestelmén
muutos, on mielestdni tarpeetonta ryhtyd
keksimddn erilaisia kertoimia erilaisille elin-
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tarvikkeille, kun tidnd paivini ei edes ole
yksimielisyyttd siitd, mitd ns. peruselintarvik-
keet ovat.

Ed. Stenius-Kaukonen: Herra puhe-
mies! Liha ei tdnd pdivind ole mikdan
peruselintarvike endd monessakaan perheessi
sen vuoksi, ettd sitd yksinkertaisesti ei ole
varaa ostaa. Jo pitkdn aikaa sitten perheet
ovat joutuneet luopumaan lihan kaytostd
(Ed. Zyskowicz: Mistd maasta edustaja pu-
huu?) ja myoOs yksindiset eldkeldiset. Sen
pitdisi olla peruselintarvike, niin kuin mai-
don ja leivin, ja timd kaikki edellyttia sitd,
ettd ndiden hintoja alennettaisiin. Mutta ku-
ten tdalld jo todettiin, meilld menndin tdysin
piinvastaiseen suuntaan. Meilld hinnat nou-
sevat ja meilld lisdtddn elintarvikkeiden ve-
roja; sitd tdméi hallituksen esitys merkitsee.

Kun ed. Rusanen toteaa, ettd liikevaihto-
verojarjestelmid ollaan uusimassa eikd tarvi-
ta erilaisia kertoimia, joilla eri elintarvikkei-
siin suhtaudutaan eri tavalla, niin voidaan
sanoa, ettd tdstd voimme olla yhti mielta.
Demokraattisen vaihtoehdon eduskuntaryh-
mi on tiistaina jittidnyt aloitteen elintarvik-
keiden vapauttamisesta liikevaihtoverosta.
Siind on esitetty eduskunnalle yksinkertainen
malli, joka toteutettuna merkitsisi sitd, ettd
ruoan hintaa todella voitaisiin laskea, kun
siitd liikevaihtovero poistettaisiin.

Ed. Rajaméaki: Herra puhemies! Ed. E.
Aholle on todettava, ettd ruoanhintakeskus-
telussa on todella syyté laajentaa keskustelua
muuhunkin kuin verotukseen, ja jos keskus-
tapuolueelle tulee ongelmia seuraavien vili-
kysymysaiheiden kanssa, niin esittdisin ruoan
hintaa juuri keskustapuolueelle erdiksi sellai-
seksi.

Maatalouden osalta erityisesti maatalou-
den osuus on merkittiva tekijd. Keskusta-
puolue ei osaa laskea mukaan leivdnviipa-
leessa tuotantokustannuksia, rehupolitiikkaa
eikd maan hintavaikutusta. Kun muissa yli-
tuotantomaissa Euroopassa tavoitehinnat ei-
vit ole tarkistuneet edes inflaation verran, on
meilld maatalouden osuus noussut kymme-
nejd prosentteja viime vuosina. Samoin edel-
leen vientitukijirjestelmit on rakennettu to-
della kartellisoituneessa elintarviketeollisuu-
dessa niin, ettd ruoasta todella maksetaan
sitakin kautta. Ei ole teollisuus kiinnostunut
mydskddn viennin ollessa edullisempaa kil-
pailemaan kotimaassa. Yhtd lailla tietysti
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voitaisiin pohtia monia tuontimaksujirjestel-
maén haittoja ruoan hintaan. Kédytinnossi ei
pystytd tuomaan tdhidn maahan elintarvik-
keita, koska maatalous on rakentanut oman
vientimaksunsa hyvitykseksi tuontimaksulle.
Toivon todella, ettd kun pohditte mahdolli-
sessa vilikysymysaihepulassa aiheita, niin
ruoan hinta olisi erds sellainen.

Ed. Pekkarinen: Herra puhemies! Ed.
Rajamdelle ensin voisi sanoa, ettd jos hdnen
mielestddn viljelijd on ndin suuri syntinen ja
syyllinen ruoan hintaan, niin ihmetyttad
vain, kuinka sitten toinen synti vield pitdisi
heittdd tdmin ruoan hinnan paille verotta-
malla siti ensi vuonna puolella miljardilla
markalla enemméin kuin voimassa oleva,
pysyvé lainsdddantd edellyttidisi. Jokin joh-
donmukaisuus tuosta puheesta kylld minun
mielestdni puuttui. .

Pyysin puheenvuoron kuitenkin ed. Rusa-
sen puheenvuoron johdosta. Pitdd paikkansa
tismilleen, etti muissakin elintarvikkeissa
on vilillistd veroa tdndan selvdsti. On kiva
kuulla, ettd ed. Rusanenkin on valmis siihen,
ettd sitd vilillistd veroa ldhdettiisiin laske-
maan. Mutta téssd yhteydessd, ed. Rusanen,
meilld on mahdollisuus vaikuttaa vain mai-
totuotteitten vilillisen veron madrdin. Kun
te muuten sanotte, ettd teilld on valmius
laskea elintarvikkeitten valillistd veroa, niin
tassd yhteydessd kuitenkin te olette valmiit
kiristimddn sitd 350 miljoonalla markalla
vuodessa. Myds siltd suunnalta tuntui joh-
donmukaisuus toiminnasta selkedsti puuttu-
van.

Meilld on alkutuoteviahennysjirjestelmi ja
pitiméalld se edes silld tasolla, milld se oli
tamén hallituksen liikkeelle 1dhtiessd, sddstyt-
tdisiin noin 350 miljoonan markan lisdveroil-
ta.

Ed. Anttila: Arvoisa herra puhemies!
Ed. Rajamiki on hyvin nopeasti unohtanut
sen tiedon, joka eilen jaettiin eduskunnan
maa- ja metsdtalousvaliokunnalle Euroopan
yhdentymistd koskevan seminaarin yhteydes-
sd tdssd talossa suuren valiokunnan huonees-
sa. Nimittdin tdssd seminaarissa Kuluttajalii-
ton toiminnanjohtaja Leena Simonen, joka
kasittddkseni on hyvin ldhelld ed. Rajaméen
omaa puoluetta, esitti tiedon, jonka mukaan
alkutuotannon eli maatalouden osuus leivin
hinnassa on noin 12 prosenttia. Minusta
silloin, kun me puhumme maatalouden osuu-
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desta, pitdisi timén tyyppiset realiteetit tun-
nustaa. Tassd on vain se valitettava tosiasia,
ettd meilli maatalouspolitiikkaa ja elintarvi-
kehuoltoa kéytetddn poliittiseen demago-
giaan eikd haluta tunnustaa tosiasioita.

Samalla haluaisin muistuttaa ed. Rajama-
ked siitd, ettd kdsittddkseni hyvin laajalla
konsensuksella on omaksuttu se toimintalin-
ja, ettdi me pyrimme turvaamaan elintarvi-
keomavaraisuuden, mutta vihitellen hallitus-
ti ylituotannosta padseméadn eroon. Vield on
muistettava sekin tosiasia, ettd Suomessa ei
voi olla elintarvikkeilla kahta hintaa, vaan
yksihintajdrjestelma, ja silloin tuonti ei meitd
kasittddkseni tdssd mielessd auta.

Kaikista tdrkeinti meiddn olisi tiedostaa
se, kuinka suuri ja tdrked kysymys on, ettd

meilld todella on korkealuokkaista puhdasta

leipdd syoOtdvdnd, ja toki ponnistella mm.
verotuksellisesti siten, ettd verotus ei rasita
elintarvikkeiden hintoja pitden mielessd sen,
mikd tilanne on mm. Euroopan yhteisdn
alueella, jonka talouspiiriin Suomikin vuo-
den 1992 jilkeen ilman muuta kuuluu.

Ed. M6nkédre: Herra puhemies! Esimer-
kiksi naudan-, sian- ja lampaanlihan tuotan-
nossa Suomessa vuosina 1982-—1987 tavoite-
hinta nousi 44 prosenttia, kun samana aika-
na Tanskassa se laski 1,4 prosenttia ja
Linsi-Saksassa jopa 30 prosenttia. Meilld
Suomessa maataloutta saitelee ldhes 70 la-
kia, jotka hallitsee tiydellisesti pari kolme
ithmistd tdssd maassa. On selvdd, ettid néihin
jarjestelmiin puuttuminen tulee olemaan vai-
keaa, kun ei meilld riitd varmasti edes asian-
tuntemusta kokonaisen asian hallitsemiseen.

Ed. E. Aholle totean, ettd alkutuotevihen-
nyksen lisidiminen ei ole endd vuosiin vaikut-
tanut elintarvikkeiden hintoja alentavasti.
Maatalouden osuus elintarvikkeiden hinnois-
ta on noin 11 prosenttia, mutta ylihinnasta
alkutuotannon osuuden on katsottu olevan
keskimdirin kolmasosa. Kolmasosan muo-
dostaa sitten jalostusporras, joka on keskit-
tynyt ja josta puuttuu kilpailu, ja kauppa,
joka kdyttdd liian suuren osan mainontaan ja
jakelujarjestelmien yllipitdmiseen, vastaa sit-
ten siitd yhdestd kolmasosasta.

Ed. E. Aho: Herra puhemies! Mind
luulen, ettd tissd keskustelussa ei endd kovin
paljon uutta tule. Nyt ollaan siirtyméssd ihan
muihin asioihin kuin ne, mistd tissa hallituk-

3197

sen esityksessd on kysymys. Me olemme
kylld valmiit keskustelemaan myds ruoan
hintaan littyvistd muista kysymyksista,
myoOskin ruoan laatukysymyksistd, mutta nyt
el ole siitd kysymys. Nyt on kysymys siitd,
miten meilld verotetaan elintarvikkeita, ja
siind faktat eivit letkautuksilla muuksi muu-
tu.

Meilld Suomessa verotus on yli kaksinker-
tainen Ranskaan ja Lénsi-Saksaan verrattu-
na, ja jos Thatcherin Englanti otetaan esi-
merkiksi, siind prosentit loppuvat, sielld on 0
prosenttia peruselintarvikkeiden arvonlisdve-
rokanta. Tastd asiasta on nyt kysymys, ja
valitettavasti vaikka varmasti halua teilld
ainakin on ja miksei meilldkin sithen, etti
pyritddn kaikin keinoin pitimiin suomalai-
nen ruoka kohtuullisen hintaisena, meilld ei
ole mahdollisuuksia vilittdmasti ainakaan
kovin paljon néihin muihin tekijéihin vaikut-
taa, mutta verotuksesta me pddtimme téssa
salissa.

Minusta on ihmeellistd, ettd ne jotka va-
littavat ruoan korkeaa hintaa, ovat sitd
tddlld nostamassa veroratkaisuilla.

Ed. Kettunen: Arvoisa puhemies! Va-
liokunnan jaostossa saadun selvityksen mu-
kaan minun mielestidni elintarvikkeiden pii-
leva litkevaihtovero on kuitenkin keskustel-
taessa elintarvikkeiden ja ruoan hinnasta
erittdin marginaalinen tekija. Sitd vastoin
minusta olisi tdrkedtd eduskunnassa keskus-
tella siitd, milid tasolla meiddn on siilytettd-
va elintarviketeollisuutemme ja elintarvike-
omavaraisuutemme myoskin kriisitilanteiden
varalta. Olisiko meiddn syytd kehittdd mo-
nopolit kieltdvdi lainsdddantdjirjestelmdam-
me? Olisiko meiddn keskusteltava siitd, ettd
meilld on tdlld hetkelld erittdin raskas, mo-
nimutkainen, moniportainen jakelujirjestel-
md, joka vie aina oman osansa.

Olen ollut tukkuliikkeen toiminnassa mu-
kana ldhes 15 vuotta, niin tiedin sieltd, ettd
valikdsien viemit osuudet elintarvikkeiden ja
leivdn hinnasta ovat todella mahtavat. Sithen
tulisi meidén todella puuttua, panna keskus-
liikkkeet kuriin ja harkita, ettd jakelujirjestel-
méiﬁi lyhennettiisiin nimenomaan lainsdddéan-
nolla.

Ed. Rajamédki: Herra puhemies! Maa-
talouspoliittista keskustelua todella olisi syy-
td syventdd muussa yhteydessd, mutta ker-
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rottakoon ed. Anttilalle eilisestdi EY-semi-
naarista vain yksi totuus, josta seuraa kulut-
tajalle myoskin kovia kustannuksia, Se on,
ettd ylituotantovuoret ja suuret budjettira-
hoitustarpeet maataloudessa ovat kiistatta
EY:ssd aiheuttaneet budjettivajetta, rahoitus-
vajetta rakennepolitiikkaan, ja myoskin hei-
koimmassa asemassa olevien viljelijdiden
tuki on ollut pientd, riittimétontd maatalou-
den sisilld. Leivdn hintakeskustelussa on
kiistatta maatalouspolitiikassa keskustapuo-
lue unohtanut laskennassa bruttoperiaatteen.
Se laskee viipaleen pelkdstd netosta, unohtaa
maan hinnan, rehupolitiikan ja monien mui-
den tuotantokustannusten tekijdosuudet, ja
nekin tdytyy muistaa laskea mukaan.

Ed. Holvitie merkitddan ldsnd olevaksi.

Ed. Anttila: Arvoisa herra puhemies!
Ed. Monkire nosti esiin erilaisia lihan hin-
takehityslukuja ottaen esimerkiksi Tanskan
ja Lénsi-Saksan. Niiden erilaisten prosentti-
lukujen vertaaminen on sikdli turhaa, koska
olosuhteet eri maissa ovat hyvin erilaiset.
Silloin, jos me lihdemme ndiitd vertailuja
tekemddn, meilld tiytyy oila mydskin kes-
kustelussa ne muuttuvat tekijét, jotka vaikut-
tavat, kuten sijainti, satotaso ja tilakoko
muutaman mainitakseni. Ei voida suoralta
kddeltd verrata Suomen olosuhteita Linsi-
Saksaan sen paremmin kuin Tanskaankaan
ja vetdd selkeitd yhteenvetoja siitd.

Ed. Rajamaéelle toteaisin, ettd kaikki me
tiedimme, ettd Euroopan alueella maata-
loustuotanto on ollut ylituotanto-ongelma,
joka on vienyt EY:n budjetista aikamoisen
osan, joskin tilanne késittddkseni tdlld het-
kelld on kohtalaisen hyvin hallinnassa. Tas-
tahdn suoraan on seurannut se, ettd me
Suomessakin olemme omaksuneet tuotannon
tasapainottamislinjan ja pyrimme sitd mah-
dollisuuksien mukaan hallitusti tekemian.

Toivoisin, ettd me jatkossakin osaisimme
antaa arvoa sille, ettd meilld todella on
ruokaa, koska ei tarvitse ajatella kovin mon-
ta vuosikymmenti taaksepdin, kun tilanne ei
ollut tima.

Ed. Soininvaara: Arvoisa puhemies!
Tassé ei todellakaan olla paattimassd maa-
talouspolitiikasta, vaan verorasituksen ja-
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kautumisesta kansalaisille. Sindnsi hallituk-
sen esitys olisi ehkd osa johdonmukaista
verotusta, mutta sitd kannattaa tarkastella
siind yhteydessd, mitd muita veroratkaisuja
viime aikoina on tehty. Tdnd syksynd edus-
kunnaila teetetddin nippu ratkaisuja, jotka
siirtdvit verorasitusta rikkailta koyhille ja
tidlld tavalla vaikeuttavat vdhituloisten ase-
maa tdssd maassa. Sen takia osana tatd
politiikkkaa tdma ratkaisu on hylattavi.

Ed. Pekkarinen: Herra puhemies! Ed.
Kettunen kertoi, ettd hanelld on omia koke-
muksia siitd, ettd vdlikddet ottavat ruoan
hinnasta sitd tai tdtd. Haluan todeta, ed.
Kettunen, ettei noilla kokemuksilla nyt saa
synninpddstod siitd teosta, mitd te olette
tekemdssd tind pdivdnd ja ensi tiistaina, kun
tima laki kolmannessa kisittelyssd hyviksy-
tdin. Kerta kaikkiaan omilla kokemuksilia,
vaikka ne ovatkin vdhdn kalseita, ei saa
synninpdistoa siité, ettd te tulette ladanneek-
s1 kahden viikon kuluessa elintarvikkeiden
hintaan puoli miljardia vuodessa lisdéd veroa.
Se on iso ratkaisu se.

Ed. Vidhdkangas: Herra puhemies!
Kayty keskustelu osoittaa, ettd ruoan hin-
nasta olisi syyta sille sopivassa tilaisuudessa
laajemminkin keskustella, koska keskustelu
nyt pursuaa maidon alkutuotevihennyksesta
hyvin laajaksi. Toivon kuitenkin tuon kes-
kustelun kdymistd ennen kuin hallitus jatku-
vastl esittdd uusia veroja, jotka entisestddn
lisddvat peruselintarvikkeiden hintaa ja niin
vaikeuttavat pienituloisten thmisten mahdol-
lisuutta saada edes tarpeellinen mdard niita
tuotteita.

Téssd mielessd tima keskustelu on vihin
epdoikeudenmukainen heiddn kannaltaan
katsoen, ettd keskustellaan kaikesta muusta
ja toivotaan melkoisella yksimielisyydelia
ruoan hinnan halpenemista. Mutta tédssd
unohtuu, mitd on tehty. Yhtdin sen suun-
taista esitystd emme ole saaneet kisittelyyn,
joka vaikuttaisi ruoan hinnan alentamiseen.
Kaikki viime pédivind tehdyt esitykset ovat
vaikuttaneet ruoan hinnan korottamiseen.

Ed. Kettunen: Arvoisa puhemies! Ed.
Pekkariselle totean vain, ettd minulla ei ole
ollut tarkoitustakaan ed. Pekkariselta pyytida
synninpdastéd. Jos minulla on tarvetta sel-
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laisiin asioihin, niin meilldi ryhmén sisilti
l1oytyy kylld edustajia, joiden kanssa voin sen
hoitaa.

Kuitenkin totean, kun naistd astoista kes-
kustellaan, ettd ei koskaan pitdisi asettaa
vastakkain viljelijivdestoad ja kuluttajia, niin
kuin tddlld keskustelussa nyt pyritidn aset-
tamaan. Sosialidemokraatit iskevét viljelijoi-
td (Eduskunnasta: Hopd hopd!) ja toiset ovat
sitten vidhédn toista mieltd. Minusta kahden
viestonosan vastakkainasettelu néissd asiois-
sa on turhaa.

Ed. Pekkarinen: Herra puhemies! Eh-
dottomasti viimeisen kerran sanon ed. Ket-
tuselle, ettd ei minulta tarvitse pyytdd syn-
ninpddstod siitd teosta, mitd ed. Kettunen on
tekemadssd, vaan ddnestdjiltdnne, SMP:laisiltd
aanestdjiltd, jotka saavat satojen miljoonien
lisilaskun elintarvikkeiden hintaan. Teidin
ratkaisunne on kieltimattd samaa sukua
kuin oli se ratkaisu, jolla korotitte liikevaih-
toveroa viime viikolla.

Yleiskeskustelu julistetaan pdidttyneeksi.

Yksityiskohtaisessa késittelyssd hyviksy-
tadn keskustelutta 4—6§, voimaantulo- ja
soveltamissddnnos, johtolause ja nimike.

Lakiehdotuksen toinen kisittely julistetaan
paattyneeksi.

4) Ehdotus laiksi Suomen Tydvien Siisto-
pankin muuttamisesta liikepankiksi

Toinen kasittely

Hallituksen esitys n:o 101
Pankkivaliokunnan mietintd n:o 3
Suuren valiokunnan mietinté n:o 136

Puhemies: Kdisittelyn pohjana on suu-
ren valiokunnan mietintd n:o 136. Ensin
sallitaan asiasta yleiskeskustelu, sen jilkeen
ryhdytddn lakiehdotuksen yksityiskohtaiseen
kasittelyyn.

Yleiskeskustelua ei synny.
Yksityiskohtaisessa kasittelyssa hyvéksy-

tddn keskustelutta 1-—12§, johtolause ja
nimike.
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Lakiehdotuksen toinen kisittely julistetaan
padttyneeksi.

5) Ehdotus laiksi viiestokirjalain munttami-
sesta

Toinen késittely

Hallituksen esitys n:o 99

Laki- ja talousvaliokunnan mietintd n:o 18
Suuren valiokunnan mietinté n:o 137

Puhemies: Kisittelyn pohjana on suu-
ren valiokunnan mietintd n:o 137. Ensin sal-
litaan asiasta yleiskeskustelu, sen jélkeen
ryhdytadn lakichdotuksen yksityiskohtaiseen
kasittelyyn.

Yleiskeskustelua ei synny.

Yksityiskohtaisessa késittelyssd hyvaksy-
tddn keskustelutta 1, 2, 5—7, 8 a ja 13—21§,
6 luvun otsikko, 28 a ja 29 §, voimaantulo- ja
soveltamissddnnds, johtolause ja nimike,

Lakiehdotuksen toinen kisittely julistetaan
pddttyneeksi.

6) Ehdotus laiksi lakkautettujen seurakun-
tien keskusarkistosta valtion palvelukseen
siirtyvin henkilokunnan aseman jirjestimi-
sesti

Toinen kisittely

Hallituksen esitys n:o 164

Laki- ja talousvaliokunnan mietinté n:o 19
Suuren valiokunnan mietintd n:o 138

Puhemies: Kisittelyn pohjana on suu-
ren valiokunnan mietinté n:o 138. Ensin sal-
litaan asiasta yleiskeskustelu, sen jilkeen
ryhdytdin lakiehdotuksen yksityiskohtaiseen
kasittelyyn.

Yleiskeskustelua ei synny.

Yksityiskohtaisessa kasittelyssd hyvaksy-
tadn keskustelutta 1—4 §, johtolause ja ni-
mike.
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Lakiehdotuksen toinen kisittely julistetaan
paattyneeksi.

7) Ehdotus laiksi valtion virkaehtosopimus-
lain 5 §:n muuttamisesta

Toinen késittely

Hallituksen esitys n:o 91

Toisen lakivaliokunnan mietintd n:o 9
Suuren valiokunnan mietinté n:o 139

Puhemies: Kaisittelyn pohjana on suu-
ren valiokunnan mietintd n:o 139. Ensin sal-
litaan asiasta yleiskeskustelu, ja sen jilkeen
ryhdytdin lakiehdotuksen yksityiskohtaiseen
késittelyyn.

Yleiskeskustelua ei synny.

Yksityiskohtaisessa késittelyssd hyvaksy-
tdan keskustelutta 5§, voimaantulosidnnos,
johtolause ja nimike.

Lakiehdotuksen toinen kasittely julistetaan
padttyneeksi.

8) Ed. Dounnerin lakialoite n:o 90 laiksi
kirjastolain 7 §:n muuttamisesta

Valiokuntaan ldhettiminen

Puhemies: Puhemiesneuvosto ehdottaa,
ettd asia ldhetetddn sivistysvaliokuntaan.

Keskustelu:

Ed. Donner: Arvoisa puhemies! Kirjas-
tolaissa, joka nykyisin on voimassa, sdddet-
tiin vuonna 1986 periaatteellisesti tirked
maksuttomuuspykild, ja jotkut tahot sithen
aikaan olivat sitd mieltd, ettd tAma maksut-
tomuuspykild on viidrin muotoiltu. Nyt sat-
tuu olemaan niin, ettd tdstd on ollut aika
lailla keskustelua, ja sivistysvaliokunnassa on
nyt Kkésiteltdvdnd kirjastolain 7 §:44n erds
lisiysehdotus, jossa sanotaan néin: ~’Opetus-
ministerid voi lisdksi pddttda, ettd joistakin
yleisten kirjastojen, keskuskirjaston ja maa-
kuntakirjaston tarjoamista palveluksista voi-
daan perid maksu opetusministerion mairaa-
min perustein.”
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Minun lakialoitteeni lihtee aika pienestd
aslasta, mutta se laajenee isommaksi, jos sitd
jonkin verran filosofoi, siis siitd, mika tulee
olemaan yleisen kirjaston tuleva kulttuuriteh-
tava. Itse olen sitd mieltd ja tdysin vakuut-
tunut siitd, ettd kirjasto luonnollisella tavalla
Suomen kaltaisessa kulttuurimaassa voi olla
melkein kaiken kulttuurin levityksen keski-
piste. Kaupallinen kulttuurin levitys ei pysty
hoitamaan nditd asioita. Jos me esimerkiksi
otamme timén videoasian, josta minun aloit-
teessani on kyse, niin meilldhdn on hyvin
laaja, liikevaihdoltaan suuri kaupallinen vi-
deovuokraustoiminta Suomessa, muita sen
laadusta voidaan olla kovin monta mielta.
James Bond -elokuvat, pornotuotteet, viki-
valtatuotteet levidvdat kylld helposti, koska
tiedimme, ettd Suomenkin kansalla on aika
huono maku. Mutta meilldi on kuitenkin
Suomessa vihemmistoja, jotka haluaisivat
jotain hieman arvokkaampaa ja mielenkiin-
toisempaa, ja tdimén levityksen taytyy tapah-
tua osittain ja chkd valtaosaltaan yhteiskun-
nan avustamana, koska se ei muuten tapah-
du missddn muodossa.

Nythdn on tehty ja tehdddn kirjastojen
yhteydessd videolevityskokeiluja, tosin aika
rajoitettuja, mutta ne ovat osoittaneet, ettd
padmidird on oikea. Videotoimikunta on
mietinndssddn muistaakseni viime vuonna
ehdottanut, ettd tima toiminta laajenisi ja
ettd etenkin kaikki uudet suomalaiset eloku-
vat levitettdisiin kirjastojen kautta, tekijinoi-
keudet ostettaisiin. Mutta ongelma on edel-
leen se, ettd videokasetti ja jotkin muutkin
kulttuurituotteet tulevat vaatimaan huoltoa,
jos niin saisi sanoa, ja myos tyotd. Néin ollen
en usko, ettd nykyisellddn kirjastolaitos il-
man muuta pystyy tarjoamaan tdméin, jos
ajatellaan, ettd suuremmissa kirjastoissa olisi
tarjolla tuhansia videokasetteja sadoista elo-
kuvista, koska voidaan myos kuvitella, ettd
timé toiminta laajenee siihen, ettd ulkomai-
sia laatuelokuvia tuodaan videolevitykseen.
Joka tapauksessa mahdollisuudet ovat mel-
kein rajoittamattomat.

Mina toivoisin myos, ettd kun tisti pe-
riaatteesta puhutaan, niin vaikka minun la-
kialoitteenikin on hyvin pienimuotoinen, niin
voidaan puhua myos mielipidelehtien levitta-
misestd kirjastojen kautta ja monesta muus-
takin kulttuurin levityksesti. Tdma on vain
erddnlainen periaatteellinen herdtyshuuto,
mitd tapahtuu kirjastoille kulttuurin levitta-
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jand Suomessa. On monia maita, joissa
kirjastoilla ei ole yhtd keskeistd asemaa.
Esimerkiksi Ranskassa ei ole ndin. Se on
1ahinnd vain Pohjoismaissa, Hollannissa,
Linsi-Saksassa ja joissakin anglosaksisissa
maissa. Néain ollen ei voida kuvitellakaan,
etti timin kautta voitaisiin tdtd tehtdvia
hoitaa.

Tampereen yliopistossa viitteli tohtoriksi
muistaakseni viime kevddnid Reijo Savolai-
nen, joka on kirjoittanut kirjastopalveluiden
maksuista erddn artikkelin, jossa hin myo6s
viittaa periaatekysymyksiin, kysymyksiin sii-
td, maksavatko kiyttdjat kirjastopalveluista.
Hin lopettaa artikkelinsa aika mielenkiintoi-
sella tavalla sanomalla, ettd viime kevdind
kayty keskustelu terveyskeskusmaksuista
nosti esiin monia kiintoisia nakékohtia mak-
sujen puolesta ja niitd vastaan. Mikddn ei
estine keskustelua viridmastd myos kirjasto-
maksuista”.

Suomen Kirjastoseura on erddssd lausun-
nossaan pitdnyt tdrkednd, ettd Kkirjastojen
peruspalvelut pysyvidt ilmaisina. Siitd olen
aivan samaa mieltd. Kirjastolaitoksen ns.
peruspalvelu on minun nahdédkseni kirjojen
ja kirjallisuuden levittiminen, ja se tulee
varmaan aina Suomessa pysymdin vapaana.
Mutta kuten jo viittasin, niin tdssd ei ole
ainoastaan kyse videoista ja filmeistd, vaan
mahdollisesti myos musiikkikaseteista, leh-
distdi ja monesta muusta asiasta. Tahén
tietysti liittyy tietoliikennepalvelujen maksul-
lisuus tai maksuttomuus, koska saamiemme
tietojen mukaan on hyvin mahdollista 1dhi-
tulevaisuudessa, ettd joku Kkirjasto joutuu
maksamaan jopa 500 markkaa tai enemmadn
jonkin ns. on line -systeemin avaamisesta.
Kysymys on nyt siitd, kuka timdn maksaa.

On esitetty tietysti ideologisia vastavéittei-
td maksullisuudesta. Muun muassa sosialide-
mokraattien taholta olen kuullut, etti kaikki
kulttuuripalvelut pitdisi pitdd vapaina ja
maksuttomina. Ta4lla ei ole muita sosialide-
mokraatteja ldsnd kuin puhemies ja ed.
Gustafsson, muilla on varmaan tdrkedmpdd
tehtivad, mutta siitd huolimatta esittdisin
sen tunnetun vastaviitteen, etti Suomen
kansa, osa Suomen kansasta ainakin, on
investoinut videolaitteisiin en tiedd kuinka
monta miljardia markkaa, mutta luultavasti
ainakin 6—8 miljardia markkaa. Silloin tun-
tuu vdhdn kummalliselta, ettei voida perid
jonkinlaista palvelumaksua videoista, jotka
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eivit alkuaan ole liittyneet kirjastopalveluun.
Mind pididn vdhdn omituisena tillaista hie-
man vadrinymmadrrettyd tasa-arvon periaa-
tetta, koska vain osa kansasta kdyttda nditd
palveluja.

Toisaalta voidaan tietysti myds sanoa, ettd
kirjastoa kdyttdd vain osa kansasta, mutta
meilld on kylld hyvin vilkas lainaustoiminta.
Voidaan ainakin sanoa, ettd lukukykyiset
henkilét Suomessa, niitd kai on noin 40
prosenttia kansasta, kayttdvit kirjastoa.
Muistahan ei tarvitse vélittdd. Siind mielessd
olen tietysti samaa mieltd, ettd kaikki veron-
maksajat voivat maksaa, myoOs analfabeetit.
Mutta videot on vidhidn toinen asia. Sen
lisdksi niistd tulee huomattavan suuria huol-
to- ja hoitokustannuksia.

Tietysti voisi esittdd vield toisen téllaisen
pirun advokaatin véitteen, nimittiin sen, ettd
suomalainen elokuva, joka tdten levidisi
mahdollisesti maksullisina palveluina kirjas-
toihin, on pitkdlti yhteiskunnan rahoittamaa.
Se on pitkdlti, aivan oikein, yhteiskunnan
rahoittamaa, mutta ei taydellisesti, ja siitd on
vield kuitenkin suoritettava maardttyja teki-
jdnoikeusmaksuja.

Téllda yritin vdhdn kiteyttdd tatd muuta-
man rivin lakialoitetta. Toivon joka tapauk-
sessa, vaikka se hautautuisikin sivistysvalio-
kuntaan, ettd tistd syntyy keskustelua, koska
jos ei tdnddn, niin huomenna meidin on
ratkaistava kysymys siitd, mitkd ovat kirjas-
tojen peruspalvelut, médriteltdvd ne edus-
kunnassa ja myo0s todettava, minkd olen
tdssd todennut, mikd tulee olemaan kirjasto-
jen tuleva asema Suomessa kulttuurin valit-
tdjind.

Ed. Gustafsson: Herra puhemies! Ed.
Donner esitti hatihuudon, herdtyshuudon.
Hénen lakiehdotuksensa perusteluissa on
paljon hyvidd; itse asiassa sen keskeinen
tavoite on, ettd me saisimme kansallista
kulttuuria, tietysti elokuvia, asiachjelmia, le-
vitetyksi kirjastojen kautta mahdollisimman
paljon. En halua sosialidemokraattina enki
muutenkaan ottaa tihidn asiaan kantaa eh-
dottoman mustavalkoista kantaa. Sanoisin
kuitenkin ndin, etti kun ed. Donner paitti
puheensa jotenkin siihen tyyliin, ettd meiddn
pitdd keskustella ja madritelld kirjastojen
peruspalvelut, niin minusta timi ed. Donne-
rin ehdotus on tidssi mielessi nyt vdhin
yksioikoinen.



3202 Perjantaina 27

Tulee mieleen ehkd tdhdn asiaan hyvin
sopiva Helena Anhavan runon alku, ettd "ei
eliméd voi kuin peltoa ylittdd”. Kylld mei-
din tdytyy téssdkin asiassa kdyda peruspal-
velukeskustelu perin juurin. Itse néden, ettd
videot ovat Kkirjastojen peruspalveluja. Ne
tarjoavat saman tyyppista tietoja ja elamysta
kuin konsanaan kirjat, kaunokirjallisuus,
enkd tiltd istumalta olisi hyviksymdssd tuo-
ta ehkd visionddristd ajatusta, jota ed. Don-
ner perdsi. Mutta haluan ndhda, ettd tissi-
kin asiassa vol 10ytyd vidlimuotoja. Esimer-
kiksi osa video-ohjelmista ja -tallenteista
voisi juuri ja juuri olla sellaisia, joista ehké
voitaisiin harkita maksujen perintdd, mutta
noin ...

Puhemies (koputtaa): Pyydan edustajaa
siirtymddn puhujakorokkeelle.

Puhuja (korokkeelta): Herra puhemies!
Ajatukseni jii siltd osin kesken, ettd yleensd
haluan edustaa sellaista joustavaa kantaa,
ettei pidd ehdottomasti sanoa jyrkésti kylla
tai ei. TiAmdkin asia pitdid tutkia.

Todettakoon nyt tissd yhteydessd vield se,
ettd meilld vapaakuntakokeilu jo nyt mah-
dollistaa tdmdn tyyppisten palvelumaksujen
perinnin. Tietojeni mukaan tillaista kunnon
faktatietoa ei niistd asioista tilld hetkelld
ole. Kun me saamme sitd tietoomme, niin
meilld on tdstdkin yksittdisestd kysymyksestd
enemmadn tietoa.

Mutta jos ja kun ymmadrridn, ettd ed.
Donner haluaa heréttda tistd asiasta keskus-
telua, niin ed. Donner on oikeassa ja erittdin
tirkedssd asiassa liikkeelld. Mutta kuten to-
tesin, oma kasitykseni on se, etten taltd
istumalta ole hyviaksymadssi ndin yksioikoista
nakemystd video-ohjelmien maksullisuuspe-
riaatteen hyviksymisestd.

Ed. Renko: Arvoisa puhemies! Ed. Don-
nerin lakialoite on yksityiskohdissaan ristirii-
tainen minun ndkemykseni kanssa, ettd vi-
deotuotantoa ei ainakaan kaikilta osin pitdisi
panna maksulliseksi, koska kansan kulutus-
ja kayttotottumuksia tdytyisi saada huolto-
asemilta ja R-kioskin roskavideotasolta myos
jalostavamman videokulttuurin piiriin, jota
kirjastojen palvelut edustavat.

Mutta tdmé lakialoite on siitd hyva, niin
kuin ed. Donnerkin itse totesi, ettd pitiisi
kidyda periaatteellinen keskustelu, mitka ovat
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kirjastojen peruspalveluja kansalaisille. Ai-
van niin kuin on vedetty raja peruspalveluis-
ta terveydenhuollon puolella ja koulupuolel-
la, niin myos sivistyksen puolelia tarvittaisiin
poliittinen linjanveto, kansalaisten kirjasto-
peruspalveluista, mitkd olisivat ilmaisia ja
mitka olisivat maksuperusteet mentdessi av-
puolelle ja tietopalvelujen puolelle.

Toivon, ettd tdmd lakialoite ei hautaudu,
vaan sivistysvaliokunta sithen paneutuisi ja
myds poliittiset ryhmat kévisivat ideologisen
keskustelun téstd uudesta asiasta, silld muu-
ten meilld kdy ndin, ettd ne kunnat, joilla on
varaa, ja ne ihmiset, joilla on varaa, voivat
sivistdd itseddn hyvin monella tavalla kirjas-
ton rikkaita ja monipuolisia palveluja hyvak-
si kiyttiden rahalla, ja taas ne, joilla ei, pienet
kunnat ja koyhdt, vdahatuloiset ihmiset, sul-
jetaan automaattisesti ulkopuolelle. Se on iso
yhteiskuntapoliittinen linjanveto ja tdhén pi-
tdisi periaateratkaisu yhteisesti kyetd 16yta-
maan.

Ed. Haavisto: Arvoisa puhemies! Vaik-
ka en vélttdmatta allekirjoittaisi ed. Donne-
rin lakialoitetta tallaisena, niin piddn muiden
tdalld puhuneiden tavalla hyvand sitd, ettd
kirjaston peruspalvelut maariteltiisiin el
kuuluuko kirjojen ja aikakauslehtien jaon
lisdksi kirjastolle vastuu ddnilevyjen, videoi-
den, atk-ohjelmien, atk-tallenteiden, erilais-
ten hakupalvelujen ja tietopankkipalvelujen
tarjoamisesta kansalaisille.

Jonkinlainen kulttuurin levitysorganisaatio
kunnissa joka tapauksessa tarvittaisiin. Jos
listaa talld hetkelli vain lyhyesti puutteita,
niin mielipidelehdiltd puuttuu levitysverkos-
to, Rautakirja ei sitd tarjoa, kirjakaupat
eiviat sitd tarjoa. Laatuvideoilta puuttuvat
vuokrauskanavat, tavalliset kaupalliset vi-
deovuokraamot eivit titd palvelua tarjoa, ja
kulttuurikirjakaupatkin ovat useimmiten ha-
tdd kdrsimdssd. Helsingistidkin viimeiset pie-
net ovat ilmeisesti hdvinneet, sellaiset Kirja-
vintin kaltaiset kulttuurikirjakaupat.

Nyt voidaan valita kaksi linjaa. Toinen on
se, ettd kunnat jonkinlaisen vuokratuen
muodossa auttaisivat yksityisid yrityksid tar-
joamaan téllaisia kulttuuripalveluja, antaisi-
vat vuokratukea niille, jotka perustavat laa-
tuvideovuokraamoita tai kirjakahviloita, jot-
ka myyvdt hyvdd kirjallisuutta ja mielipide-
lehtid. Tai sitten olisi mietittdva, miten tal-
laiset toiminnat kytkettdisiin jo olemassa
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olevaan kirjastoverkkoon, jolloin ne luonnol-
lisesti silloin olisivat maksullisia. Mutta tita
linjavalintaa ja titd perusvalintaa pitdisi poh-
tia ja miettid, miten saadaan kattava kult-
tuurin levitysverkko kuntiin.

Ed. Donner: Arvoisa puhemies! Olen
kiitollinen siitd, ettd eduskunnasta I6ytyy
ainakin kolme kansanedustajaa minun ohel-
lani, jotka haluaisivat keskustella puheena
olevasta tirkedsti periaatteesta, mutta vali-
tettavasti on sitten 195 muuta, jotka ilmei-
sesti eivit ole yhtd kiinnostuneita.

Haluan palata vain hetkeksi peruskysy-
mykseen koskien kirjastojen palveluja, joka
liittyy tdhdn aloitteeseen. Kirjallisuuden suh-
teenhan on niin, ettd me valtion budjetin
kautta maksamme 16,5 miljoonaa ensi vuo-
den talousarviossa tekijinoikeuskorvauksia.
Kun mind tein ehdotuksen koskien video-
vuokraamista, tein sen tietoisena siitd, kuten
ehkd tuli mainituksi, ettd olen myOs tehnyt
raha-asia-aloitteen koskien videon tekijdnoi-
keuksien ostamista juuri tdhdn samaan kayt-
toon. Namd kaksi asiaa littyvdt tietysti
elimellisesti toisiinsa.

Erds vaihtoehto, kun ei nyt tindin perjan-
taina voida asiasta syvemmin keskustella, on
se, etta sivistysvaliokunta ei hyviksy halli-
tuksen esitystd koskien muita maksuja vaan
ottaa koko asian periaatteellisemman kes-
kustelun alaiseksi. Niin ollen voitaisiin pa-
lata asiaan, koska en minikdin nie sindnsi
puutteellisessa lakiehdotuksessa mitddn lo-
pullista ratkaisua, vaan toivon juuri sitd, ettd
me voimme tdstd mennd eteenpdin ja jatkaa
keskustelua.

Ed. Kekkonen: Herra puhemies! Pyy-
dian saada ilmoittautua neljanneksi kansan-
edustajaksi J6rn Donnerin ohella hdnen mai-
nitsemaansa joukkoon.

Todella ed. Rengon tavoin toivon, ettd ed.
Donnerin esitys ei hautautuisi vaan virittéisi
periaatteellisen keskustelun suomalaisesta
kirjastolaitoksesta. Nimittdin jos meilld jota-
kin hyvdd Suomessa on, niin kuin on hyvin-
kin paljon, niin yksi niistd parhaista asioista
on suomalainen kirjastolaitos. Minusta ed.
Donnerin esityksessd on yksi piirre, joka
ansaitsee vakavaa pohdintaa, ja talld hetkelld
itse pohdin sitd aika kielteiseen sdvyyn.
Minusta on hyvin arveluttavaa, jos tdhdn
mainioon Kkirjastolaitokseen ulotetaan mil-
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lddn tavoin minkdidnlainen maksullisuus,
koska se on omiaan vesittimain sitd kaunis-
ta ajatusta, joka kirjastojen perusajatus kui-
tenkin kaikitenkin viime kddessd on.

Mutta kuten sanottu, herra puhemies,
toivon vilpittdmasti, ettd ed. Donnerin laki-
aloite virittdisi hyvin suuren periaatteellisen
keskustelun tassid talossa siitd, miten suoma-
laisesta kirjastolaitoksesta tulisi sen kaltainen
kulttuurin  kehto kuhunkin kuntaan, ettd
siitd jatkossakin voisimme olla ylpeitd, kuten
olemme voineet olla tdhdnkin saakka. Tadméi
eritoten sen tdhden, ettd suomalainen kirja-
kauppa titd nykyd on kadottanut aika lailla
sitd tehtdvdd, jollaisena vield tdman ikaiset
ihmiset kirjakaupan ovat ndhneet.

Ed. Soininvaara: Arvoisa puhemies!
Minustakin kysymys on hyvin isosta periaat-
teellisesta seikasta, josta me emme ole paljon
puhuneet. Mind haluaisin laajentaa sen kos-
kemaan koko tiedon vilittimisen hintaa.
Meillihdn on nyt sellainen tilanne, ettd tieto
on joko tdysin maksullista tai tdysin maksu-
tonta, ja ilmeisesti siind vélimaastossakin
olisi hieman tilaa.

Minusta on hyvin surullista, ettd esimer-
kiksi Tilastokeskus on suuren osan tilastois-
taan muuttanut silld tavoin maksullisiksi,
ettd kun ensin tieto kalliilla kerdtddn, niin
sen jilkeen se hinnoitellaan niin kalliiksi,
ettei kukaan voi sitd kdyttda, jolloin hyoty
siitd katoaa. Sen takia toivoisin, ettd kirjas-
toissa voitaisiin laajentaa sellaista toimintaa,
joka olisi, ei maksutonta mutta siind mielessa
sopuhintaista, ettd kansantaloustieteilijit
kutsuisivat rajahinnoitteluksi sitd, misti on
kysymys. Se koskee esimerkiksi tietokoneha-
kuja, jotka ovat tavattoman kalliita. Nyt, jos
ne midriatddn tehtdviksi tdysin maksutto-
maksi, se tarkoittaa, ettd niitd ei ole. Jos
niistd saa ottaa kirjastolle tulevan kustan-
nuksen mutta ei laitekustannuksia sitten
endd, silloin on mahdollista kehittdi sellai-
nen systeemi, ettd kirjastoista voi tietohakuja
kuka tahansa itselleen hankkia.

Miné lyulen, ettd talld hetkelld tdydellisen
maksuttomuuden periaate, niin kaunis kuin
se onkin, on estiméssi kirjastojen laajene-
mista laajemmiksi yksikoiksi.

Ed. Laine: Herra puhemies! Viime ai-
koina on keskusteltu siita, ettd kirjastopalve-
luista ryhdyttdisiin perimddn maksuja. Téssd
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suhteessa kannatan ed. Donnerin lakialoitet-
ta siltd osin, kuin hin aloitteessaan ehdottaa,
ettd kirjaston kdytté on maksutonta. Olen
taltd osin hdnen kanssaan tidsmélleen samaa
mieltd, katsotaan sitten suoraviivaiseksi tai ei
timéd kannanotto.

Mutta jatkosta késitykseni on paljon va-
rauksellisempi. Mietin juuri niitd nakokoh-
tia, jotka ed. Kekkonen dsken puheenvuo-
rossaan esitti, mutta jatkokdisittelyssd tdma-
kin asia sitten selvidid, mikd on lopullinen
kanta.

Ed. Saarinen: Herra puhemies! Yhdyn
nithin ndkemyksiin, jotka littyvét siihen, ettd
pitdisi koko kirjastotointa ja sen palveluta-
soa ja -médrdd miettid aivan uudelleen vas-
taamaan nykyajan tarpeita. Tddlld on kiin-
nitetty huomiota palvelujen maksullisuuteen
erddn osapalvelun osalta. Kiinnitdn téssa
yhteydessd huomiota siihen, ettid jos ja kun
tdllaiseen laajamittaiseen uudistustyéhon lah-
detddn, erdissd tapauksissa kirjastopalvelut
voisivat olla jopa maksullisia liittyen ns.
reikileipdkuntatilanteisiin, joissa pieni ydin-
keskusta joutuu jirjestimddn ympdaroiville
maalaiskunnalle ndmi palvelut ja omaa
erdédnlaisen vetovastuun. Sellaisissa tilanteis-
sa saattaisi olla perusteltua, ettd vetdjakunta
voisi hinnoitella jossakin midrin palveluja.
Télld hetkelld erdissa kunnissa ndma tilanteet
ovat kohtuuttomia.

Ed. Donner: Arvoisa puhemies! Olen
kiitollinen kéytetyistd puheenvuoroista, kos-
ka nehdn kuitenkin osoittavat, etti asiaan on
kiinnostusta. Haluan vain muutamalla sanal-
la kajota kirjastolaitoksen perinteeseen, joka
on se, ettd se on maksuton mm. sen takia,
ettd kirjasto on tiedonvélittdjd. Kulttuurissa
on paljon osa-alueita, jotka ovat pitkalti
subventoituja mutta joista kuitenkin peritddn
ns. padsymaksua. Esimerkiksi teatterilaitos-
han on hyvin pitkdlti yhteiskunnan subven-
toima. Kuitenkin vaaditaan, ettd maksetaan
jonkinlainen péisylippu.

Analogisesti sanonkin, ettd videolevitys,
jos se el ole tiedon levitystd, ei ole aivan
sama kuin kirjaston peruspalvelu siksi, ettd
se perustuu vanhaan pedagogiseen periaat-
teeseen Suomessa, ettd me olemme pyrkineet
tietoa levittimaan ilmaiseksi. Tdma liittyy
muihin asioihin, jotka ovat tosin hyvin mie-
lenkiintoisia, koska on tietysti kysymys pe-
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riaatteessa siitd, onko yhteiskunnan subven-
toima kulttuuri maksutonta vai maksullista
ja mikd on houkuttelevampaa, maksullinen
vai maksuton. Tdssd on hyvin laajoja pe-
riaatteellisia kysymyksid, joihin voidaan pa-
lata.

Keskustelu julistetaan péittyneeksi.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytdidn
ja asia ldhetetddn sivistysvaliokun-
taan.

9) Ed. Rengon ym. lakialoite n:o 92 laiksi
museoiden valtionosuuksista ja -avustuksista
annetun lain muuttamisesta

Valiokuntaan ldhettiminen

Puhemies: Puhemiesneuvosto ehdottaa,
ettd asia ldhetettdisiin sivistysvaliokuntaan.

Keskustelu:

Ed. Renko: Arvoisa puhemies! Edus-
kunta hyvdksyi museolain, niin kuin hyvin
muistamme, joka astui voimaan 1.12.1989 —
tai astuu voimaan, mutta kuitenkin budjetin
hyviksymisen yhteydessd tuo laki hyvaksyt-
tiin. Taalld kaytiin aika laaja keskustelu
silloin sitd hyviksyttdessd ensinndkin pe-
riaatteesta, ettd laki, jota on noin 15 vuotta
valmisteltu ja jota eduskunta moneen ker-
taan on poliittisella yksimielisyydelld kiireh-
tinyt, pannaan voimaan vain yhdeksi kuu-
kaudeksi. Néin kuitenkin kivi, ettd opposi-
tion vaatimuksesta huolimatta voimaanpa-
noaikaa ei aikaistettu. Sama keskustelu kdy-
tiin sivistysvaliokunnassa, ja sielld yksimieli-
sesti mietintéon kirjattiin kanta, ettd lain
soveltamisalaa tulisi vuosittain laajentaa
tulo- ja menoarviossa.

Nyt, kun saimme uuden tulo- ja menoar-
vion vuodelle 1990, tietenkin odotettiin, etti
sielli olisi nyt sitten museolain sisdltoon
tuotu sivistysvaliokunnan odottamia ja kai-
paamia laajennuksia. Lakialoitteeseen on ke-
ritty ne peruskysymykset, joita on kolme,
joihin nditd laajennuksia tarvittaisiin. Koska
tulo- ja menoarviossa niitd laajennuksia ei
ole, lienee syytd ottaa esille timad lakialoite ja



Museoiden valtionapu

toivoa, ettd sivistysvaliokunta omalta osal-
taan asiaa kéytettdvissi olevin keinoin veisi
eteenpdin ja kehittdisi museotointa.

Ensinndkin lakialoitteessa edellytetdidn
sitd, kun eduskunnan hyvidksyméssi ja jou-
lukuussa voimaan tulevassa laissa vain 20
maakuntamuseota ja 13 aluetaidemuseota
pddsee valtionavun piiriin ja muut 70 jadvat
harkinnanvaraisen avun piiriin — siis laki-
sddteisen valtionavun piiriin meni vain niin
vahin — kiirehditdan sitd, ettd madrai
nostettaisiin ja kaikki ne ammatillisesti hoi-
detut museot, joilla on péidtoiminen amma-
tillisesti koulutettu henkilé vastaamassa mu-
seotoiminnasta, katsottaisiin samanvertaisik-
si kuin ndmi jo lain mukaan vakinaisen
valtionavun piiriin pddsseet 20 maakuntamu-
seota ja 13 aluetaidemuseota.

Toinen asia sitten. Kun nditd kdyttokus-
tannuksia lasketaan, niin nyt voimaan tule-
vassa laissa esitetddn, ettd kdyttékustannuk-
siin ei lueta museoiden Kkiinteistkuluja.
Mutta kun asiantuntijoita kuultiin valiokun-
nassa, sielld hyvin monessa lausunnossa
esitettiin, ettd kiinteistokulut tulisi liitt4a
kdyttokustannusperusteisiin. Lakiesityksessa
esitetddn nyt, ettd kayttdkustannuksiin otet-
taisiin myos Kkiinteistokulut ja siltd osin
voimaan tulevaa lakia laajennettaisiin.

Kolmas laajennus siind on nimenomaan
valtionosuusprosentin  nostaminen  7:std
10:een. T4m&d avustusprosenttihan on kyt-
keytynyt kuntien kantokykyluokkaan, ja
ndyttdd siltd, ettd museotoiminnan kehitta-
miseen asteikko, joka on venytetty 1:std
7:4dn, el ole riittdvd vaan 1:sti 10:een asian-
tuntijoiden ja myo6skin Kunnallisliiton kési-
tyksen mukaan olisi realistisempi ja padstii-
siin kehittdmisen alkuun.

Se, miksi lakialoite tulee nyt ndin myo-
hdéin eik4 silloin, kun sivistysvaliokunta esitti
joulukuussa tulevan lain, johtuu siitd, ettd
meiddn annettiin ymmartdd ministeridn ta-
holta, ettd kun nyt pannaan museolaki pit-
kdn odotuksen jilkeen sisdlle, seuraavaksi
tulee teatterilaki ja seuraavaksi orkesterilaki
ja nditd kaikkia asteittain lihdetdin kehitta-
midn. Mutta ensi vuoden budjetissa ei ole
orkesterilakia. Ei ainakaan sivistysvaliokun-
nan tietoon ole annettu, ettd sitd tulisikaan,
eikd myoskddn teatterilakia eikd myoskdin
museolain laajentamista, eli tidssid on taval-
laan pantu portit kiinni. Tyydytettiin edus-
kunnan yksimielistd ndlkd3 kehittdd titdkin
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kulttuurisektoria ja museolaki pantiin vahin
nilkuttamalla ja minimaalisella aikataululla
liikkeelle.

Koska hallituspuolueet eivit ole riittdvasti
mielestani kantaneet vastuuta timin koko-
naissektorin, teatteri-, orkesteri-, museotoi-
minnan, kehittimiseksi, oppositiopuolueiden
sivistysvaliokunnan edustajat ovat tehneet
tdmén lakiesityksen ihan vakavissaan, ja sen,
mitd aika antoi periksi, sielli on myos muita
allekirjoituksia. Toivottavasti sivistysvalio-
kunta kykenee tdmdinkin lakialoitteen puit-
teissa viemddn titd sektoria eteenpdin.

Keskustelu julistetaan paittyneeksi.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytddn
ja asia ldhetetddn sivistysvaliokun-
taan.

10) Ed. Juhantalon ym. lakialoite n:o 94
laeiksi maidon viliaikaisesta kiintiomaksus-
ta annetun lain, maidon vialiaikaisista tuo-
tantokiintioistd annetun lain sekd meijeri-
kohtaisesta kiintiomaksusta annetun lain
muuttamisesta ja voimassaoloajan jatkami-
sesta

ldhetetddn puhemiesneuvoston echdotuksen
mukaisesti maa- ja metsdtalousvalio-
kuntaan.

Pannaan podydille puhemiesneuvoston eh-
dotuksen mukaisesti seuraavaan tdysistun-
toon

11) Perustuslakivaliokunnan mietinté n:o 6
(HE n:o 158)

12) Ulkoasiainvaliokunnan mietinté n:o 30
(HE n:o 53)

13) Valtiovarainvaliokunnan mietinté n:o 55
(A mo 27)

14) Valtiovarainvaliokunnan mietinté n:o 57
(HE n:o 117)

15) Laki- ja talousvaliokunnan mietinté n:o
20 (A n:o 29)
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16) Toisen lakivaliokunnan mietinté n:o 10 Taysistunto lopetetaan kello 14.24.
(HE n:o 42)

Poytékirjan vakuudeksi:
Puhemies: Eduskunnan seuraava tdys-
istunto on ensi tiistaina kello 14. Erkki Ketola



