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Tamaén asian yhteydessi sallitaan keskustelu
myds paivajarjestyksen 2)—o6) asiasta.

Keskustelu jatkuu:

Puolustusministeri Taina: Arvoisa puhe-
mies! Arvoisat kansanedustajat! Turvallisuus-
ja puolustuspolitiikkaa on talld vaalikaudella
kasitelty erityisen paljon. Poikkeuksellista on
ollut se, ettd eduskunnan rooli on ollut tassa
keskeisempi kuin milloinkaan sotien jilkeen.
Vuonna 1995 eduskunnalle annettu hallituksen
ulko- ja turvallisuuspoliittinen selonteko seki
taman vuoden kevailld annettu puolustuspoliit-
tinen selonteko ovat muodostaneet turvallisuus-
poliittisen linjamme perustan. Kaikki keskeiset
linjaukset on eduskunnassa kisitelty ja hyvik-
sytty.

Puolustuspoliittinen selonteko oli myds siina
mielessi historiallinen, ettd se tarjosi eduskun-
nalle mahdollisuuden linjata Suomen puolustus-
voimien kehitystd my0s pidemmalld aikavalilla.
Selonteko oli kohtuullisen yksityiskohtainen. Se
sisdlsi arvion lahialueidemme turvallisuuspoliit-
tisesta tilanteesta, analyysin muutoksista sodan
luonteessa sekd esitykset Puolustusvoimien ke-
hittdmisestd vuosina 1998—2008.

Hallituksen ensi vuoden budjetissa esittdmi
Maavoimien valmiusyhtymien tilausvaltuus pe-
rustuu juuri viime kevddnd eduskunnassa hyvék-
syttyyn puolustusselontekoon. Puolustusvoi-
mien kehittimisen osalta selonteko hyvaksyttiin
eduskunnan tdysistunnossa yksimielisesti lu-
kuun ottamatta Oulun ja Vaasan varuskuntien
kohtaloa. Ulkoasiainvaliokunnan mietinndssa
todetaan, ettd pAdmairina on puolustuksen so-
peuttaminen muuttuvaan toimintaymparistoon
ja 2000-luvun vaatimuksiin. Ulkoasiainvalio-
kunnan mukaan rakenteelliset uudistukset ja nii-
hin liittyvat tirkeimmét materiaalihankinnat to-
teutetaan vuoteen 2005 mennessi. Talta pohjalta
on valmistelutyotd jatkettu puolustusministe-
ridssd.

Ed. Tuomioja totesi eilen pitiméssiin pu-
heenvuorossa, ettd eduskunta on hyviksynyt esi-
tyksen Maavoimien kehittdmisesta, ja juuri néin-
hidn on tapahtunut selonteon yhteydessd. Héan
my0s edellytti, ettd ennen hankintasitoumusta
asiat perusteellisesti selvitetdin. Nain juuri tulee
tapahtumaan, mutta Puolustusvoimat tarvitsee
taloudelliset raamit, joiden sisille hankinnat mi-
toitetaan. Eduskunta paittda raameista kisitel-
lessadn budjetin ja tilausvaltuuden.

Vasemmistoliiton ryhmépuheenvuorossa to-
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dettiin, ettd hankinnan valmistelusta on puuttu-
nut laajempi kytkenta valtiontalouden edellytyk-
siin. Talt4 osin on todettava, ettd puolustusselon-
teon valmistelu on tapahtunut puolustusneuvos-
tossa, hallituksen ulko- ja turvallisuuspoliittises-
sa ministerivaliokunnassa ja tietysti myos halli-
tuksessa. Niissd kaikissa on vasemmistoliitolla
oma edustuksensa. Vasemmistoliitto, niin kuin
muutkin hallituspuolueet, on luonnollisesti oflut
mukana esitysta tekemassa.

Kaikissa kasittelyn vaiheissa kiytiin taloudel-
liset resurssit perusteellisesti 1api. Suunnitelmat
asetettiin realistiselle perustalle. Tami yksityis-
kohtainen taloudellinen suunnitelma esiteltiin
eduskunnalle puolustusselonteon yhteydessa.

Arvoisa puhemies! Arvoisat kansanedustajat!
Julkisessa keskustelussa on esitetty arvioita, ettd
Maavoimien varustamiseksi nyt esitetty tilaus-
valtuus helikoptereineen merkitsisi materiaali-
hankintojen toteuttamista varusmieskoulutuk-
sen ja kertausharjoitusten kustannuksella. Esi-
tetty viite ei pida paikkaansa.

Puolustusbudjetin kannalta selonteon hyvak-
syminen merkitsi selvid muutosta budjetin sisi-
sessd painotuksessa. Selonteon mukaan puolus-
tusmateriaalihankintojen suhteellista osuutta
tullaan selvasti laskemaan nykyiseen verrattuna.
Sen sijaan toimintamenojen osuutta tullaan li-
sddmain niin, ettd varusmieskoulutukseen, ker-
tausharjoituksiin sekd hankitun kaluston kaytén
harjoitteluun voidaan kayttia nykyistd huomat-
tavasti enemmadn varoja. Sanoisin, etti enemmén
investoidaan ihmisten osaamiseen kuin tdhin
mennessd on ollut mahdollisuus.

Tarkasti ottaen timai tarkoittaa sitd, ettd puo-
lustusmateriaalin hankintaan vuosittain kaytet-
tdvd rahamadra laskee timén vuoden 4,2 miljar-
dista vuosina 2000—2005 keskimairin 3,3 mil-
jardin tasoon ja siitd edelleen vuosina 2005—
2008 keskimddrin 2,7 miljardin tasoon. Tami
merkitsee siis merkittdvada hankintamairdraho-
jen tason alentamista. Niiden suhteellinen osuus
puolustusbudjetista laskee 43 prosentista 29 pro-
senttiin.

Toimintamenoihin kaytettdvia maédrarahoja
sen sijaan on tarkoitus nostaa nykyisestd 5,1 mil-
jardista ensi vuosituhannen alussa keskimiérin
6,4 miljardin tasolle. Toimintamenojen suhteelli-
nen osuus puolustusbudjetista nousee noin 65
prosenttiin nykyisestd 53:sta. Tdméa merkitsee
oleellista parannusta niin varusmies- kuin reser-
vildiskoulutukseen. Kokonaisuudessaan puolus-
tusbudjetin taso jonkin verran laskee timinvuo-
tisesta.
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Kysymys ei siis ole puolustusmenojen nosta-
misesta, vaan pitdmisestd kansantalouden kan-
nalta realistisella tasolla. Samalla kuitenkin on
pidetty huolta puolustuskykymme séilymisesta.
Haluan muistuttaa myos siitd, ettd vertailtaessa
puolustusmenoja Euroopassa Suomen puolus-
tusmenot asettuvat erittdin alhaiselle tasolle.
Maavoimien uusi tilausvaltuus helikopterihan-
kintoineen ei nosta midrdrahan tarvetta. Se
mahtuu Puolustusvoimille kaavailtuun nykyista
selvisti alempaan madrdrahakehykseen. Néin
ollen vihreiden ryhmapuheenvuorossa esittama
viite, ettd Puolustusvoimilla olisi jokin erityis-
asema rahankdytossi, ei pidd paikkansa.

Kuten edella totesin, on hankintamaararaho-
ja puolustusselonteon mukaan tarkoitus laskea
nykyisestd reilusta neljéstd miljardista noin kol-
meen miljardiin. Eduskunta paattda siiti, miten
timi raha kdytetddn. Eduskunnan jo aiemmin
hyviksymait tilausvaltuudet eivit kata sitd ke-
hyst4, joka vuosien 2000 ja 2001 hankintamiéra-
rahoille on asetettu. Vuoden 2002 ja sitd seuraa-
vien vuosien osalta mik&d4dn eduskunnan hyvak-
symd tilausvaltuus €i ole voimassa. Jotta puolus-
tushallinto voi pitkdjannitteisesti suunnitella
Suomen puolustuksen kehittdmistd, on juuri nyt
oikea hetki paattaa siitd, ryhdytddnko Maavoi-
mia kehittimiin. Muistutan myos siitd, etta ta-
min vuoden budjettiin on hyvéksytty 2,7 miljar-
din tilausvaltuus, jonka tarkoituksena on tutki-
mus- ja tuotekehittely tulevan vuosikymmenen
hankintoja varten. Se on siis ta4lla eduskunnassa
hyviaksytty.

Arvoisa puhemies! Budjetissa esitetty Maavoi-
mien valmiusyhtymien tilausvaltuus merkitsee
eduskunnan hyviksymén puolustusselonteon ta-
voitteiden taytintéonpanoa. Selonteon mukaan
Maavoimien sodanajan joukkojen kehittdmisen
painopiste on kolmen valmiusyhtymén muodos-
taminen. Ne tulevat olemaan nopeasti perustet-
tavia, suorituskykyisia prikaateja, joiden varus-
tus ja koulutus mahdollistavat toiminnan valta-
kunnan kaikissa osissa.

Valmiusprikaatit muodostetaan kolmen ny-
kyisen sodanajan jadkiriprikaatin pohjalta, jo-
ten merkittava osa niiden kalustosta on jo ole-
massa. Valmiusprikaatin kehittiminen vastaa-
maan modernin likkkuvan sodankdynnin haas-
teisiin edellyttdd kuitenkin uusia hankintoja.
Vaikka Maavoimiemme kalusto on padosin
madraltidn riittdvad, puuttuvat meiltdi monet
modernissa sodankdynnissa tarvittavat puolus-
tustarvikkeet.

Maavoimien laadullinen kehittdminen on vii-
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me vuosina ollut riittimatonta. TAméi on johtu-
nut valtiontalouden yleisesta tilanteesta ja Hor-
net-hankinnan suuresta suhteellisesta osuudesta
puolustusbudjetissa. Maavoimien kolmen val-
miusprikaatin kehittimisessd suurimmat puut-
teet ovat tilld hetkelld operatiivisessa liikkkuvuu-
dessa, tiedustelu- ja johtamisjirjestelmissa sekd
tulivoiman rajallisuudessa. Niiden puutteiden
poistamiseen on budjetissa esitetty tilausvaltuus,
jokajakaantuu vuosille 1998—2006 ja joka enim-
milldén olisi vuositasolla 1,4 miljardia. Yhteensi
tilausvaltuus olisi 7,7 miljardia markkaa.

Valmiusyhtymien keskeinen toimintaedelly-
tys on se, ettd ne ovat tehokkaita ja liikkuvia.
Kalustohankintojen osalta tima merkitsee muun
muassa tykiston tulivoiman lisddmisté, taisteli-
joiden ja asejirjestelmien pimeatoimintakyvyn
oleellista parantamista, ilma- ja panssaritorjun-
takyvyn parantamista sekd uuden tulivoimaisen
ja panssaroidun taisteluajoneuvon hankkimista,
jotka siis kaikki ovat téssa tilausvaltuudessa, jos-
ta nyt osa eli ndmé helikopterit ovat nousseet
arvoon arvaamattomaan.

Arvoisa puhemies! Viime kevdini eduskun-
nassa hyviksytyssd puolustusselonteossa tode-
taan sanatarkasti seuraavaa: ”Uusien prikaatien
ja koko Maavoimien suorituskyvyn kannalta
keskeinen hanke on 2000-luvun alussa aloitetta-
va joukkojen kuljetuksiin ja tulitukeen tarkoitet-
tujen helikoptereiden hankinta. Helikopterit
mahdollistavat kullekin valmiusyhtymille noin
komppanian kokoisen osaston ja tirkeiden ase-
jarjestelmien nopeat siirrot.” Juuri talti perustal-
ta on asiaa valmisteltu puolustushallinnossa ja,
niin kuin aiemmin jo totesin, silla perusteella, ettd
eduskunta oli nima4 linjaukset hyvaksynyt.

Selonteossa selvisti todetaan, mihin tarkoi-
tukseen helikoptereita hankitaan ja miki niiden
kuljetuskapasiteetin tulee olla. Kaavaillun heli-
kopterihankinnan péétarkoitus on lisitd oleelli-
sella tavalla Maavoimiemme keskeisten osien
liikkkuvuutta. Tamén lisdksi helikoptereita on
voitava kdyttdd muun muassa tiedusteluun seki
ladkinta- ja ampumatarvikehuoltoon. Edelli ku-
vatun toiminnan toteuttamiseksi edellytetdin
helikoptereilta tai osalta niistd kykyi suojata ja
antaa tulitukea.

Koska kysymyksessd on nykyisten 1dhivuosi-
na kaytOstd poistettavien helikoptereiden kor-
vaamisen lisiksi kokonaan uuden tyyppisen jir-
jestelmidn hankkiminen, vaatii asia huolellista
valmistelua. Tidméan vuoksi hallitus esittdi vuo-
sille 98 ja 99 méirarahoja hankintojen valmiste-
lemiseksi. Tarkoitus on selvittda, milla helikopte-
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rityypeilld parhaiten lisitadn Maavoimien liik-
kuvuutta sekd kyetddn suojaamaan liike.

Puolustusministerién suunnitelmien mukaan
tista tilausvaltuudesta noin puolet kiytettéisiin
helikopterihankintaan. Toinen puoli on tarkoi-
tus kdyttdd muuhun Maavoimille tarkoitetun
kaluston hankintaan. Erityisesti tilausvaltuuden
alkuvuosien rahat on tarkoitus kiyttda muuhun
kuin helikoptereihin. Télt4 osin kotimaisen puo-
lustustarviketeollisuuden mahdollisuudet ovat
hyvit. Toisaalta voin myds todeta, ettd ilman
tata tilausvaltuutta kotimaisen puolustustarvi-
keteollisuuden uudelleenjirjestelyihin kaytetyt
rahat valuvat hukkaan.

Eduskunnan ulkoasiainvaliokunta ja tietysti
my0s eduskunta on valtiovarainvaliokunnan
turvallisuusjaoston lausunnon pohjalta nimen-
omaan edellyttinyt kotimaisen puolustustarvi-
keteollisuuden toimintaedellytysten turvaamis-
ta. Uuden tilausvaltuuden vastaostovelvoite on
tarkoitus, kuten budjettikirjassa todetaan, koh-
distaa kotimaiseen puolustustarviketeollisuu-
teen.

Tailla on myds kdyty keskustelua siitd, mitd
varoja helikopterihankintaan tarvitaan nyt esite-
tyn noin neljan miljardin lisdksi. Talt4d osin on
syytd todeta, etti kisittelyssd olevan tilausval-
tuuden turvin on tarkoitus hankkia kaikki heli-
kopterit, niiden huolto, tukeutumis- ja koulutus-
jarjestelmét sekd kohtuullinen mééra aseistusta.
Tahan midraraha riittdd. Mikili aseistusta ja
tukeutumisjiarjestelmia halutaan mydhemmin
parantaa, tarvitaan tihén lisdrahoitus. Koko he-
likopterijarjestelmd on kuitenkin valmis ilman
lisirahoitusta. Sita paitsi eduskunta itse paattaa
tietysti lisirahoituksen myodntdmisesta.

Kuten jo edelld totesin, on hankinnan valmis-
telu puolustushallinnossa aloitettu niiden suun-
taviivojen pohjalta, jotka eduskunnassa on hy-
viksytty. Puolustushallinto tulee budjetin valio-
kuntakésittelyn yhteydessd antamaan eduskun-
nalle kaiken sen tiedon, mitd se tarvitsee paatosta
tehdessddn, ja kuten jo eilen totesin, ndin suuri
kysymys on tietysti késiteltdva hyvin huolellisesti
taalla eduskunnassa.

Arvoisa puhemies! Vastuu yhteisten varojen
kaytostd on tietenkin poliittisilla paatoksenteki-
jOilla. Me olemme tdssd talossa hyviksyneet ne
periaatteet, joiden mukaan Puolustusvoimiam-
me kehitetian kymmenen vuoden aikavélilla.
Nyt on kysymys siitd, miten tima uudistus rahoi-
tetaan. Puolustushallinnon asiantuntijat tulevat
tarkasti selvittimain, miten eduskunnan Puolus-
tusvoimille kohdistamat rahat voidaan puolus-
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tuskyvyn kehittdmisen kannalta parhaiten kayt-
taa.

Ed. Tuomioja (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Ministeri Tainan puheenvuoro
oli itse asiassa erinomainen perustelu sille, miksi
tulee menetelld juuri silld tavoin kuin eilen pu-
heenvuorossani esitin, eli niin ettd tissa budjetis-
sa mydnnetiin jatkovaltuutus valmistella tallais-
ta hankintaa ja rahoittaa siihen liittyvda tutki-
mus- ja kehitystoimintaa, mutta ennen kuin mi-
hinkdan hankintoihin sitoudutaan, on oltava,
niin kuin ministeri totesi, huolellisesti valmisteltu
esitys ja tieto siitd, minka tyyppisia helikoptereita
ja kuinka kallista jirjestelmaé hankitaan ja miti
seurausvaikutuksia silld on. Ei ole kuviteltavissa-
kaan, etti nilden muutaman rivin varassa, joita
puolustuspoliittinen selonteko sisdlsi tasté asias-
ta, tai sen tiedon varassa, jota budjetti sisaltia
asiasta, myonnettiisiin avoin valtakirja mahdol-
lisesti useiden miljardien laajalla haarukalla han-
kintaan.

Edes Hornet-hankintaa ei valmisteltu niin
puutteellisesti ja huonosti. Sitidkin oli toki edelti-
nyt sentdin asianomaisen toimikunnan esitys ja
harkinta eri konetyyppien vilill. Sitten esitettiin
eduskunnalle markkaméirdinen hankintaval-
tuus, nimenomaan méairittyyn tilaukseen koh-
distuvan valtuuden hankinta. Sekin meni pieleen.
Siindkin tapahtui selvdstikin vdhintdinkin
asiaan kuuluvan tiedon kertomatta jattdmisti,
mutta joka tapauksessa se oli sentdin mallikel-
poinen menettely verrattuna siihen, jota nyt yri-
tetddn tarjota. Ministeri Taina, ei onnistu!

Me emme ole eri mielta siitd, mita puolustusse-
lonteossa on hyvaksytty, mutta sellaisella epa-
médrdisyydelld ei tillaisia miljardihankintoja
voida paatittdd eduskunnalla. TAimi on myos
hallituksen ja valmistelijoiden etu. Ajatelkaam-
me vain nyt niitd tilanteita, jotka ovat valitetta-
vasti toteutuneet erdissd muissa Euroopan mais-
sa, joissa vihan himarasti valmistellut helikopte-
rihankinnat ovat johtaneet ministereiden ja vir-
kamiesten eroihin ja syytoksiin. En usko, etti
tallaisesta on meilld kysymys, mutta sitdkin var-
ten onihan hyva, ettd mahdollisimman avoimella
ja laajalla tiedolla tehddan paatdkset, ja sitd tie-
toa ei kerta kaikkiaan vield ole olemassa.

Puolustusministeri Taina: Arvoisa puhe-
mies! Ed. Tuomioja totesi, ettd tistd hankinnasta
ja uudistuksesta oli vain muutama rivi selonteos-
sa. Koko selonteon padkysymys oli se, milla ta-
voin Puolustusvoimia kehitetaan, ja puheenvuo-
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rossani jo melko perusteellisesti kertasin ne kaik-
ki asiat, jotka selonteossa olivat esilld: valmius-
yhtymien perustaminen ja Maavoimien liikku-
vuuden lisiiminen, joka on, kuten selonteossa
todettiin, oleellinen osa titd uudistusta. Edus-
kunta kisitteli selonteon hyvin huolellisesti ja
otti myds kantaa tihén ja totesi, ettd nimi uu-
distussuunnitelmat ovat perusteltuja, ja myds ul-
koasiainvaliokunta kertasi mietinndssdin sen,
mitki perusteet uudistamiselle ovat. Siind mieles-
sa olen tdysin eri mieltd ed. Tuomiojan kanssa
siitd, ettei itse asia olisi ollut selonteon oleellinen
esitys, jonka tosiaan eduskunta on myds kisitel-
Iyt.

Mité tulee avoimeen valtakirjaan, ei ole suin-
kaan kyse avoimesta valtakirjasta vaan nimen-
omaan siitd, ettd eduskunta asettaa raamit télle
hankinnalle ja sen kustannuksille. Voitte olla
varmat siitd, ettd jos Puolustusvoimat saa avoi-
men valtakirjan, ne miljardiluvut ovat aivan eri
luokkaa kuin nyt on tarkoitus esittda.

Ed. Tuomioja pyysi selvittdmain, kuinka kal-
lis jarjestelmd hankitaan. Juuri ne raamit asete-
taan tdssi ehdotuksessa, ettd jirjestelmdn on
mahduttava timan raamin sisille, jonka edus-
kunta asettaa.

Miti tulee kaytdnnon ratkaisuun, mista tdssi
on kyse, minkilaisia koneita hankitaan jne., se
selvittelytyo tietysti tehdadn hyvin huolellisesti,
kun tiedetdin ndméi raamit ja tiedetddn tavoit-
teet, ja ne on molemmat tdalld hyviksytty.
Avointa valtakirjaa ei voida mielestani antaa,
vaan raamit on tdalli asetettava.

Ed. L a x (vastauspuheenvuoro): Rouva puhe-
mies! Mind pyysin oikeastaan vastauspuheen-
vuoron ministeri Tainan ensimmiisen puheen-
vuoron jilkeen, jolloin olisin halunnut todeta
kiitollisuudella, ettd hin toi selventdvin lisdn
keskusteluun. Nyt toisen puheenvuoron jilkeen
ei ole hirvedn paljon lisdttavdi. IThmettelin eilen
sitdi dramatiikkaa ja vastakkainasettelua, jota
rakennettiin tissd salissa asian ympdrille. Miné
uskon, etti tilld evastykselld, jonka ministeri nyt
toi tinne, dramatiikka varmasti hilvenee valio-
kuntakisittelyssd. Onhan valiokunnalla ja valio-
kunnilla kéisittelyn yhteydessd oiva mahdollisuus
nyt perehtyi tarkemmin siihen, missd menniin
valmistelussa, ja myos asettaa omia reunaehto-
jaan jatkolle, eli ei tima sen kummallisempi asia
ole.

Ed. Lamminen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Harvoin olen puolustus-
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asioissa samaa mieltd kuin ed. Tuomioja, mutta
nyt sekin ihme on nédhty. Mielestdni ed. Tuomi-
oja puhui tdssi asiassa nyt aivan selvaa tekstia.

Nimittdin kun sanotaan, etti nima ostokset
mahtuvat 7,7 miljardin markan raameihin, niin
se ei missdan nimessi tule olemaan. Ainoa maas-
samme ehki asiantuntijana pidetty on majuri
Jouni Laari, joka on kirjoittanut naistd helikop-
tereista hyvin pitkdn diplomityonkin, jossa hdn
perustelee ja sanoo, ettd pelkka kuljetushelikop-
terin osto vaatii myds puolitoistakertaisen tuli-
suojan. Ne ovat siis taisteluhelikoptereita. Jos
esimerkiksi kymmenen kuljetushelikopteria oste-
taan, se vaatii 15 taisteluhelikopteria suojakseen.
Kuwait osti juuri muutama viikko sitten Apache-
taisteluhelikoptereita USA:sta. Pelkdstdin tais-
teluhelikopterit maksoivat 4,3 miljardia mark-
kaa — niissa ei ollut vield kuljetuksia ollenkaan
— plus huolto, plus kaikki tamé tukeutuminen,
16 Apachea.

Tulen puheessani kiinnittimdin moneen
muuhunkin asiaan huomiota. Olen sitd mielta
kuin ed. Tuomiojakin, ettd 18 miljoonaa on ihan
paikallaan ja se voidaan mydntad, mutta blan-
koa asiakirjaa ilman tarkkoja selvityksia mini en
voi tissa vaiheessa ainakaan hyviksya.

Ed. Korkeaoja (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Hallituspuolueiden sisdinen
keskustelu saattaa opposition edustajan asiassa
taysin hamilleen. On hyva palauttaa mieleen ed.
Tuomiojan ja ministeri Tainan puheenvuorojen
jédlkeen ulkoasiainvaliokunnassa kayty keskuste-
lu.

Kun omana kisityksenéni esitin keskustelus-
sa, ettd tarkein turvallisuuspoliittisen selonteon
sisdltd on valmiusyhtymien perustaminen ja sii-
hen liittyva helikoptereiden hankinta, sekd ko-
koomuksen, vasemmiston ettd vihreiden edusta-
ja torjuivat timdn kasityksen ulkoasiainvalio-
kunnassa ja sanoivat, ettd kysymys on yleisesti
visiosta Puolustusvoimiemme kehittimisen osal-
ta eikd suinkaan mistddn konkreettisesta paatok-
sestd edes raamien puitteissa helikopterien han-
kinnan osalta, mihin sitten totesin, etti okei, jos
asia on ndin, ei kdyteta aikaa sellaiseen pohdin-
taan enempdd. Oli todella yllattavaa, ettd nyt
budjettikirjassa asia késitetddn silld tavalla, ettd
homma on péaitetty ja kisitelty.

Olisi oikein hyv4, ettd hallitusryhmit ja halli-
tus keskustelisivat keskeniin, asioiden kisittely
olisi vihin helpompaa ja johdonmukaisempaa.
Ehdotan, ettid ministeri Taina keskustelee ensin
oman ryhménsd ja myds muiden hallitusryhmien
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kanssa ja vasta sen jilkeen hallitus tuo esityksia
tAhan saliin.

Ed. U. A nttila (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Puolustusmateriaalihankintojen
momentti 90-luvulla on ollut mestarinayte siita,
kuinka puolustusministerid on osannut pitdd
pintansa. Kun vuoden 92 budjetin perusteella
vuosikymmenen alussa timdn momentin loppu-
summa on ollut 2,6 miljardia, se liki kaksinker-
taistuu ensi vuoden budjettiin verrattuna. Hor-
net-hankinnat ovat yksi syy sithen. Helikopteri-
jarjestelmassad on nahtdvissa juuri sama pelko,
ettd alkuun suunniteltu summa ei riitd. Tastd on
nyt keskusteltukin. Itse nden, ettd asia taytyy
ottaa aika perusteelliseen keskusteluun. Todella-
kaan viimekeviinen selonteko ei anna siti val-
tuutta, joka on sitten, jos budjetissa mydnnetiin
tilausvaltuus. Ennen kuin se my6nnetddn heli-
kopterihankintojen osalta, tdytyy olla selkeit
laskelmat.

Mielestini se, mitd ed. Lamminen toi keskus-
teluun, oli ihan mielenkiintoinen lisa. Kaiken
kaikkiaan olen sitd mieltd, ettd puolustusministe-
ri6, joka on pystynyt materiaalihankintojen sum-
man pitimian noinkin korkealla, sitd kohotta-
maan, ei ole tehnyt selkeitd preferensseja eri alo-
jen osalta vaan nimenomaan on haluttu oikeas-
taan kaikkea lisdd. Se on ongelma valtiontalou-
den kannalta.

Ed. Kiljunen (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Minulle jai epdselviksi ed. Kor-
keaojan puheenvuorossa, mikd on hdnen kan-
tansa. Hidnen ohjeensa hallitusryhmille olivat
varmaankin ihan jarkevia.

Kysymyksessd on poliittispsykologinen on-
gelma tietysti silld tasolla, ettd kun muilla hallin-
nonhaaroilla on edellytetty leikkauksia ja tiuk-
kaa budjettia, puolustusmenoissa tuntuisi riitta-
van kuitenkin voimavaroja jopa uusiin mittaviin
hankkeisiin.

Toinen olennainen poliittispsykologinen on-
gelma on tietysti siing, ettd puolustusmenot vai-
kuttavat olevan itse asiassa ainoa lohko talousar-
viossa, jossa pienilld midrarahapaitoksilld voi-
daan antaa valtuudet suurillekin hankkeille.
Tama4 ei ole kdytantdd muilla hallinnonhaaroilla.

Mutta se, mikd minusta on olennaisin kuiten-
kin Maavoimien hankintapditoksessa tai heli-
kopterihankintapaatoksessa, liittyy kansainvli-
seen tilanteeseen. Puolustusministeri oli aivan
oikeassa siind, ettd Suomessa puolustusmenot
sekd suhteessa bruttokansantuottecseen etté
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budjettiin nihden ovat kansainvilisessd vertai-
lussa alhaiset. Mutta ongelmallista on se, miki
on kehityksen suunta. Kansainvalisesti asetelma
on sen kaltainen, ettd 90-luku on ollut todellista
— alleviivaan todellista — aseistariisunnan kaut-
ta. Puolustusmenot ovat kautta linjan laskeneet.
Suomi muodostaa ongelmallisen poikkeuksen.
Meilld nimenomaan puolustusmenot ovat suh-
teellisesti ja jopa absoluuttisesti ottaen kasva-
neet. Tissd suhteessa, tdssid kehikossa heria tie-
tysti kysymys stitd, onko nimenomaan timé péi-
va oikea pdiva tehdid ndinkin suuren mittaluokan
padtdkset. Siltd osin luonnollisesti tarvittaisiin
jatkovalmisteluja ja juuri sen kaltaisia. Voin yh-
tyd ed. Tuomiojan ndkemykseen siitd, ettd mei-
dan tdytyisi selkeimmin madritelld, missi kehi-
kossa ja mink4 tyyppisid uusia helikoptereita tul-
laan hankkimaan.

Ed. L a a k s o (vastauspuheenvuoro): Rouva
puhemies! Kun puolustusministeri Taina viit-
tid, ettd eduskunta on jo hyviksynyt helikopte-
rihankinnan, aivan samalla logiikalla voidaan
viittdd, ettd eduskunta on hyviaksynyt myds
rynndkkdaseistuksen hankinnan Hornet-konei-
siin, joka muuten maksaa 6—7 miljardia mark-
kaa. Jos puolustusselontekoa tulkitaan kuin
piru Raamattua, voidaan jopa viittii, ettd me
olemme jo kertaalleen hyviksyneet Hornet-ko-
neiden lisdhankinnat. Kun puolustusselonteos-
sa sattuu olemaan lause “tilld suunnittelukau-
della ei ole taloudellisia voimavaroja Hornetien
lisahankintoihin”, hallitus tai puolustusministe-
ri Taina varmaan kdantidd tdmdnkin niinpéin,
ettd kiytinnossd on jo hyviksytty se, ettd seu-
raavalla suunnittelukaudella Horneteja voidaan
hankkia lisia.

Kun budjettia lukee tarkasti, ja tima saattaa
olla ylliatys monille kansanedustajillekin, budje-
tissa on jo uusi tilausvaltuus, joka esitetdin he-
likoptereille, ei vain tdimén osalta, vaan uusi ti-
lausvaltuus, jossa todetaan, ettid asehuoltoon ja
tukeutumisjirjestelmien hankintojen loppuun-
saattamiseksi esitetddn tarvittava rahoitus vuosi-
tuhannen vaihteeseen. Eli kun me hyvdksymme
nyt tdimén noin 4 000 miljoonan markan tilaus-
valtuuden helikopterien hankintaan, niin timin
lisédksi vuosituhannen vaihteessa tulee uusi heli-
kopterien aseistukseen, huoltoon ja tukeutumis-
jarjestelmadn tarkoitettu méadriraha, jonka suu-
ruudesta kukaan ei tdlld hetkelld tiedd mitdin,
koska kyse on siitd, minkélaisia helikoptereita
hankitaan, kuinka paljon hankitaan ja minkélai-
sia ne ovat ominaisuuksiltaan.
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Kaytinndssa tdma merkitsee avoimen valta-
kirjan antamista, ja itse en ole valmis téllaisen
avoimen valtakirjan antamiseen. Pelkdin vain
sitd, ettd kun nditd niin sanottuja tarvittavia lisi-
selvityksid on muutaman liuskan verran eri valio-
kunnissa saatu, niin tdalldkin nyt kriittisesti
esiintyvat kansanedustajat ja ryhmépuheenjoh-
tajat ovat kylld valmiit vield joulukuussa sitten
hyviksymaan ndmaé helikopterihankinnat.

Ed. Pulliainen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Voin yhty ldmpimasti niihin
ajatuksiin, jotka edustajat Tuomioja ja Lammi-
nen tassd julki toivat, mutta toteaisin siitd eilises-
ti keskustelusta sen, ettd se, minka se keskustelu
my®ds toi esille, oli se, ettd vuoden 2002 jélkeen
raami erailld tavalla putosi aika alas. Siis se on
muutos aikaisempaan. Jos siis se raami on jossa-
kin koko budjetissa 160—170 miljardia nykyra-
hassa siihen projisoituna, niin kyllihdn se on
ihan selvd asia, etti jos tdhdn ympétddn timi
puolustusministeridn toiveuni niistd puolustus-
hallinnon méirdrahoista nykyisen suuruisena,
niin on se raju ratkaisu ja stind suhteessa ndmi
tilausvaltuudet ovat aivan erityisen mielenkiin-
non kohteena. Voi vain kuvitella sita sipinii ja
sdpindd, mika tuli puolustusministerion verbaa-
lisen taistelun osastolla viime yona, kun kirjoitet-
tiin ministeri Tainalle puhetta, jonka hiin tuossa
sisaltaluki. Sen taustalla on absoluuttinen uskot-
tavuuden puute, kun otetaan huomioon esimer-
kiksi se, mitd Hornet-hankinnoista on tailla to-
dettu ja julkisuudessa toistettu lukemattomia
kertoja.

Sitten ed. Kiljuselle lyhyesti, ettd kylla tata
taktiikkaa kdyttda liikenneministeridkin. Lah-
den moottoritien kohdalla satasella rakennettiin
moottoritie Lahteen.

Ed. Myllyniemi (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ministeri Taina mainitsi Ou-
lun varuskunnan myds puheenvuorossaan, mut-
ta mind olisin toivonut, ettd hin olisi kertonut,
mihin Oulun varuskunta ensi vuonna sitten siir-
tyy, koska budjetissa on ndin sanottu. Téssi ei
ole missdin markkaakaan varattuna Kajaanissa
oleviin rakennuksiin, joiden pitiisi olla valmiina
ennen kuin sinne siirrytddn.

Tand aamuna sain olla Pohjan prikaatissa ja
otin osaa siihen ilmeisesti viimeisten ikdluokkien
lahtoparaatiinkin vastaanottajana. Sielld oltiin
hyvin himmentyneiti. Prikaati on valmis siirty-
méidn, kuten sotilaiden kéiskyn kuultuaan tulee
tehdikin, mutta mihin he oikein siirtyvét. Voisi-
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ko kayttda mustaa huumoria: Ei kai nité heli-
koptereita niin paljon tule, etta yksi prikaati on
aina koko ajan ilmassa?

Ed. P uisto (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Tahdn kaytyyn keskusteluun ja minis-
teri Tainalle tiedoksi, ettd kylld sosialidemo-
kraattinen eduskuntaryhmé késitellessain ryh-
missddn tatd selontekoa ja tietddkseni myds ul-
koasiainvaliokunnan paétdksissd on tuonut sel-
kedsti julki sen, ettd kyseessa ei ole tilausvaltuuk-
sien antaminen. Ja tietysti, kun valtiovarainmi-
nisterikin saapui paikalle, ehkid on kohtuullista
keskustella siitdkin, ettd kun nyt selvasti kdynyt
ilmi, ettd halukkuutta tdssi vaiheessa ei ole néit-
ten tilausten tekemiseen, niin meilla sitten ilmei-
sesti on varaa jo aloitettuihin toimiin, jotka ovat
maksaneet, ministeri tietda mita. Jaitimme sen 18
miljoonaa sondeeraukseen, joka mahdollisesti ei
johda téssd vaiheessa kuitenkaan tilaukseen.

Ed. Wahlstrom (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Niin kuin t44lld jo aiemmin
on todettu, kaikki se, mitd ministeri Taina sanoi
tissd ensimmaéisessd puheenvuorossaan, oli tie-
tenkin kaikkien meidan tiedossa. Emme me ha-
lua sitd kuulla uudestaan. Sen sijaan me haluai-
simme todellakin puhua siitd, mistd ministeri
Tainakin sanoi; nyt on kysymys siitd, miten uu-
distus rahoitetaan ja, sanoisin myos, milloin uu-
distus aloitetaan, koska kaikesta tistd joudutaan
paattamaan.

Niin kuin tdalld on aikaisemmin jo todettu,
kylla ulkoasiainvaliokunnassa kéytiin kovin pe-
rusteellista keskustelua siitd, mikd on selonteko
ja mitd ovat sen liitteet, ja todettiin, etti selon-
teko antaa todellakin nimé suuntaviivat ja kai-
kista niistd, sekd rahoituksesta ettd aikataulus-
ta, joista liitteessd mainitaan, piditetdén erik-
seen, koska ei selonteossa voida paattda mis-
tddn budjetista. TAmi on aivan selvd asia. Ja
jos budjetissa tulee padttaa aikataulusta ja siita,
mitd hankitaan, mitd on tdma maajoukkojen
kehittiminen, niin silloin tietenkin tdytyy olla
tarkat tiedot siita.

Ja sitten vield: Mikid on tdmén uudistamisen
suhde muuten valtiontalouteen? Silloin kun se-
lontekoa tdalld kisiteltiin, ounastelin puheen-
vuorossani, ettd tdssdpa punnitaan valtiovarain-
ministeri Niinistd. Han ei todenndkoisesti kyke-
ne suhtautumaan Puolustusvoimien vaatimuk-
siin samalla lailla kuin muihin sdéstéihin. Eikd
kyennytkddn, vaan Puolustusvoimat on jilleen
erityisasemassa ja sitd tarkoitimme myos eilisessa
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ryhmidpuheenvuorossamme. Pitdisi kohdella
kaikkia samalla tavalla ja jos kerran on sdasto-
tarve ja niukkuutta, tulee siirtai asioita.

Tassd budjetissa todetaan, ettd 2000-luvun
alussa tdimi homma aloitetaan. Luin kielitieteili-
joiden kommentteja juuri, ettd 2000-luku tar-
koittaa sitd lukua, joka on ennen vuotta 2100.
Naiin on aikaisemmin tulkittu, kun on puhuttu
tuhatluvusta, etti aikaa on asiaa mietiskella.

Valtiovarainministeri Niinist&: Arvoisa
puhemies! On erinomainen asia, etti timi bud-
jettiesitys tulee varsin perusteellisesti kasitellyksi
paitellen siité, ettd 0,1 promilleen budjetin lop-
pusummasta on riittdnyt paljon keskustelua.
(Eduskunnasta: Ei vaan 7! — Eipas yritetd!) —
Siis mind puhun ensi vuoden budjetin loppusum-
masta, mutta puhutaanpa sitten hivenen siita
puolustusmenojen budjetista.

Mind olen tdssd noudatellut aika pitkalti
eduskunnan tahtoa. Nimittdin eduskuntahan
lausui saadessaan puolustuspoliittisen selonte-
on, ettd hallituksen esityksen liite 10, jossa on
esitetty rahoituskooste tuohon selontekoon liit-
tyen, on suuntaa antava. Nainhan te lausuitte
yksimielisesti. Kylld ensi vuoden budjettiechdo-
tus on taysin siind raameissa, ja kokonaisuudes-
saan my0s tuo tilausvaltuus ja Puolustusvoi-
mien kehittimisajattelu tdssd budjetissa nou-
dattelee tarkkaan tuota eduskunnan tahtoa.
Nyt on sitten toinen kysymys, jonka ymmarrin
hyvin, ettd halutaan nimenomaan helikopteri-
hankintaa tutkia tarkoin. Minusta se on tdysin
ymmairrettavia ja jopa toivottavaa ottaen huo-
mioon se aikamoinen kalabaliikki, jota on kiy-
ty Hornettien hankinnan jilkeen, ei ennen vaan
jilkeen. (Ed. Laakso: Kylla sitd kdytiin ennen-
kin!) — Niin kuin ed. Laaksokin varsin hyvin
tietdd, olen itsekin ollut puolustus- ja turvalli-
suusjaoston puheenjohtajana valtiovaroissa ai-
kana, jolloin me taannehtivasti vahin yritimme
selvittdd, mitd silloin sovittiin muun muassa
vastakaupoista, ja jopa alkuperdistd kauppaso-
pimustakin kaipailtiin eduskunnassa pari vuot-
ta sen jilkeen kun se oli tehty. On hyvi, ettd
helikopterihankinta selvitetddn.

Mutta jos saan budjettilaatijan ndkoékulmasta
vield kerran lausua ja panna raameihin tdmén
keskustelun. Siis sen jalkeen kun eduskunta tote-
si, ettd se mitoitus, jonka eduskunta itse oli t4alla
tavallaan hyvaksynyt, on suuntaa antava, niin
sen jalkeenhidn tuollaista mitoitusta ldhtee am-
mattiministerid tdyttdmiin. (Ed. Wahlstrom:
Suuntaa antava, ei maaradava!) — Suuntaa anta-
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va, no parempaa ohjetta ei ollut kyllikaan edus-
kunnan tahdosta kuin se, ett jos lausutaan, etti
joku kustannuskehitys tai kustannuskaava on
suuntaa antava, niin ainakin kaikki poikkeamat
siitd olisivat olleet ehk4 vihemmén suuntaa anta-
via. Mutta asiahan on eduskunnan késissa nyt
sitten millimetripaperillakin.

Mutta sen jalkeen kun annetaan suuntaa anta-
va luku, niin ammattiministeridhin lahtee tietys-
ti rakentamaan omia tulevaisuuden suunnitelmi-
aan sen suuntaa antavan luvun puitteissa. Mini
en ole puolustuspuolella sellainen asiantuntija,
eika valtiovarainministeridssa kukaan, ettd voi-
sin sanoa, ettd sen jialkeen kun eduskunta on
antanut suuntaa antavan raamin Puolustusvoi-
mille ja Puolustusvoimat tayttd4 sen muun muas-
sa helikopterihankinnoin, ettd nyt tuo hankinta
onkin vdird ja pitdd hankkia jotain muuta, etti
tavalliset pyssyt, lukematon ma#ri niité, riittéisi-
vét hyvin. Kun summa on kerrottu suuntaa anta-
vana, niin silloin kylld tdytyy luottaa siihen am-
mattiministerioén, ettd puolustusministeriossi
harkitaan sitten parhaiten, miten puolustus niilld
suuntaa antavilla raameilla tulee jirjestetyksi
parhaiten.

Luulen, ettd on parasta, ettei yksikdan valtio-
varainministeri eika valtiovarainministerié Suo-
messa nouse kertomaan puolustusministeridlle
nyt tai myShemmin, ettd parempi teidin on
hankkia tillaisia. Me olemme jossain miarin mi-
nusta, jos emme nyt sidottuja mutta kohtuudella
oli ehka kuultava sitd eduskunnan suuntaa anta-
vaa kantaa. Jos eduskunta olisi ollut kevidalla
selonteon puitteissa kovin kriittinen noille luvuil-
le, joita oli ajateltu puolustuksen kidytt66n lihi-
vuosina, niin totta kai se olisi otettu huomioon,
enka mind mene viittimain, etteik 6 se olisi bud-
jettitalouden kannalta ehka ollut hyvid. Haluan
kuitenkin muistuttaa, ettd puolustuksen toimin-
tamenot kapenevat entisestian. Ne ovat nyt mi-
nimissddn talld vuosikymmenellad. (Ed. Korkea-
oja: Viked pois!) — Viked on lahtenyt pois. Se
pitaa paikkansa. — Mutta kun eduskunnan kan-
ta oli siind miirin tuore budjetin valmistelun
yhteydessd, niin ei siitd oikein suuria poikkea-
miakaan ollut syyt3 lahted tekemaan. (Ed. Puis-
to: Kevddn budjettiraamitkin olivat suuntaa an-
tavial) — Niitd ei eduskunta ollut hyvéksynyt,
painvastoin kuin Puolustusvoimien erityisraa-
mit.

Ed. Aura merkitdén 14sna olevaksi.
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Ed. T uomioja(vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! On tarkeita nyt erottaa kaksi eri
asiaa. Minustakin hallitus ja ministeri ovat sinin-
si menetelleet tdysin moitteettomasti, kun he
ovat selonteon eduskuntakisittelyn jélkeen jat-
kaneet timin asian valmistelua. Siihen epdile-
mittd eduskunta on antanut suuntaa antavan
hyvéaksymisensd. Toinen asia sitten on, etti edus-
kunnassa on, niin kuin timékin keskustelu osoit-
taa, perusteltua tarvetta varmasti edelleenkin ar-
vioida, oliko se hyvin laajoissa puitteissa silloin
esitetty suuntaa antava ymmdrrys kuitenkaan
kestiivi vai ei. Mutta se on toinen asia.

Se, mistd on varsinaisesti nyt kysymys, on se,
ettd mitaén tilausta, koski se sitten jaddkaappeja,
helikoptereita tai havittdjikoneita, ei tillaisilla
blankovaltakirjoilla eteenpdin panna. Jos timi
valmistellaankin tiltid pohjalta, niin ennen kuin
sitovaa tilausvaltuutusta voidaan antaa, tiytyy
olla tiedossa mitd helikoptereita, mistd, kuinka
paljon, minkilaisin kustannuksin ja minkélaisin
seurausvaikutuksin hankitaan. TAma on maail-
man yksinkertaisin asia. Siihen timé valmistelu-
valtuus on olemassa mutta niilla tiedoilla ei voi-
da itse tilauspadtdsvaltuutusta antaa.

Toistan, etti tdssd on kaksi eri asiaa. On koko
puolustuspolitiikan suunta, johon timi liittyy.
Valmisteluun valtuus on olemassa, mutta niilla
tiedoilla ei voida antaa varsinaiseen hankinta-
paitdkseen valtuuksia, kun ei ole edes 0,5 miljar-
dilla markalla tiedossa mistd on kysymys. Ei val-
tiovarainministeri® olisi — k&si sydamelld —
minkéin muun hallinnonhaaran osalta koskaan
tallaista esitysta hyvéksynyt.

Valtiovarainministeri Niinistd: Arvoisa
puhemies! Niin, kylla tilausvaltuuksia hyviksy-
tdin muidenkin ministerididen kohdalla. Jil-
leen kerran joudun toteamaan, ettd valtiova-
rainministerio ei ole oikea paikka arvioida, pi-
taako tiata maata puolustaa mieluummin heli-
koptereilla vai tankeilla. (Ed. Wahlstrém: Osaa
kylld arvioida, mitd tydttdmadt tarvitsevat!) Sen
tehko6t ammattiministeriét. Mutta aivan yhti
lailla joudun toteamaan myds sen, ettd ei valtio-
varainministerié my6skain lahde tekemain he-
likopterivalintaa. Kylld sekin on ammattiminis-
teridn tehtdva, joten siind mielessa valtiovarain-
ministerio ei kovin paljon muuta ole voinut esit-
taakadn.

Mutta olen periaatteessa kylld, niin kuin eilen
taalld jo totesin, sitd mieltd, ettd olisi hyv, ettd
helikopterihankinnasta todella perusteellisesti
taalla keskustellaan etukiteen, ettei siitd tarvitse
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keskustella jalkikateen, niin kuin Hornet-han-
kinnasta on joka ainoa vuosi hankkimisen jil-
keen tdalla keskusteltu. Téstd voidaan tietysti
loogisesti pAdtyd vaikka niihin johtopaatoksiin,
joita ed. Tuomioja esitti, tai ainakin sitten sellai-
seen seurantaan. Luulen, ettd nyt kun budjetti-
valmistelun yhteydessi sekd puolustusvaliokun-
ta ettd valtiovarainvaliokunta tati asiaa puivat,
saattaa olla, ettd se sielld selvidd, saattaa olla ettei
selvid, jolloin on aika luontevaa, ettd eduskunta
pitdd asiasta jatkossakin kiinni. Ei siind ole mi-
nusta mitdin merkillista.

Ed. Puisto kysyi 18 miljoonan markan kohta-
loa siind tilanteessa. Nyt on varsin ilmeisti, ettd
kaikissa tapauksissa, ennen kuin ollaan siini ti-
lanteessa, etti tehdddn lopullisia valintoja, kuka
niitd sitten padsee tekemiinkin, asiaa pitdi val-
mistella. Se on tietysti puolustusministeridn asia
selvittdd, paljonko heilld kuluu rahaa valmistelu-
toimenpiteisiin, vain niitd varten on ensi budjetis-
sa varauduttu.

Puolustusministeri Taina: Arvoisa puhe-
mies! Ensinndkin tdytyy ministeri Niiniston kun-
niaksi todeta se, ettd han on kyll4 osoittanut yhti
suurta tiukkuutta puolustushallinnon kohdalla
kuin muidenkin. Kun selontekoa kisiteltiin ja
valmisteltiin, 1ahdettiin aivan toisenlaisista lu-
vuista litkkkeelle ja p#addyttiin kansantalouden
kannalta realistisiin lukuihin, niin kuin jo aikai-
semmin puheenvuorossani totesin.

Nythéan on siis kysymys siitd, minki olen jo
puheenvuoroissani moneen kertaan todennut,
ettd asetetaan tdssé talossa poliittisin paatoksin
raamit sille suunnittelulle, joka voidaan tehdi
tdméan hankinnan toteuttamiseksi. Jos me lah-
demme suunnittelemaan tdysin blankona sit4,
mitd Puolustusvoimat hankkii liikkuvuuden
edistimiseksi, voitte olla varmat siitd, ettd ne
luvut ovat erilaiset kuin ne, mistd nyt eduskun-
nassa paatetaan. Uskon, ettd kun tdhan asiaan
todella syksyn kuluessa valiokunnissa paneudu-
taan, saadaan selvyys siitd, mitd kdytdnnossi
on tarkoitus suunnitelman toteuttamiseksi teh-
da.

Me olemme tdilla kisitelleet selonteon yhtey-
dessi sitd, miten Maavoimia ja Puolustusvoimia,
mutta ennen kaikkea Maavoimia, tulevaisuudes-
sa kehitetdin. On todettu, ettd niiti modernisoi-
daan, niiden likkkuvuutta lisdtdan. En tiedd, min-
kilainen kielitieteilijd tarvitaan tulkitsemaan
eduskunnan kannanotot kielteisiksi niille suun-
nitelmille. Ne eivat olleet kielteisid, vaan ne on
tdalla hyviksytty.
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Yksi oleellinen osa suunnitelmassa on heli-
kopterihankinta. Kuten totesin, suunnitelma si-
siltdd paljon muutakin, ja se ei ole herittanyt
keskustelua. Jostakin syysté esille nousee téllai-
nen uusi viline, joka minun mielestini Suomen
kokoisessa maassa, jota on puolustettava myds
tulevina vuosina ja vuosikymmenind, on aivan
vilttamiton viline liikkuvuuden ja puolustusky-
vyn nostamiseksi. Asia on tdilld todella valio-
kunnissa pohdittu tarkkaan — tai en tieda, ed.
Korkeaoja esitti, ettei sitd niin tarkkaan pohdit-
tukaan. Mutta valiokunnan mietinndn perusteel-
la olen tehnyt sen johtopéditdksen, ettd asia on
tarkkaan harkittu ja tultu samaan tulokseen.
Asiantuntijat puolustushallinnossa selvittivat,
mikd on timén taloudellisen raamin sisalld mah-
dollista, mikd on kaikkein jarkevin hankinta
Suomen oloissa ja tdllA midrdrahalla, joka on
suhteellisen suppea raami niihin toiveisiin niah-
den, joita tietysti olisi ollut.

Ed. Anttila viittasi siithen, ettd puolustushal-
linnossa ei aseteta preferenssejd. Nimenomaan
niitdi on asetettu. Ilmavoimien kehittiminen
Hornet-hankinnalla on ollut painopiste talia
vuosikymmenelld, ja seuraavalla vuosikymme-
nelld se on Maavoimat, jotka ovat siis timén
vuosikymmenen ajan jidneet kehittimisessa 1a-
hes nollatasolle. Suunnitelman mukaan on Maa-
voimien kehittdmisen vuoro 2000-luvulla.

Toivon, ettei eduskunta ole sitid mieltd, ettei
Suomen puolustusvoimia pida kehittdd ajan ta-
salle. Modernisoida pitdd koko ajan silld tasolla,
ettd kun sanomme, ettd Suomi on sotilaallisesti
liittoutumaton maa, jolla on itsendinen, uskotta-
va puolustus, se todella tarkoittaa sita.

Ed. Tennila (vastauspuheenvuoro): Rou-
va puhemies! Minusta tdssi keskustelussa kierre-
tdin sitd perimmaéistd asiaa, mistid nousee tarve
Suomen armeijan supervarusteluun, joka alkoi
Horneteista, jatkui valmiusjoukkojen muodosta-
misena ja varustamisena ja jatkuu taisteluheli-
koptereina. Pitdd olla jokin iso syy sielld taustal-
la. Kylmai sota on ohi. Suomen suhteet kaikkiin
naapurimaihin ovat hyvit, ne ovat hyvit muihin-
kin maihin. Min néenkin, etti tissi on kysymys
nyt Nato-jasenyyden valmistelusta. Nimen-
omaan Suomen armeijaa ja sen rakennetta pan-
naan Nato-kuntoon. Ei meitd minun mielestini
Natoon kylla sakki pddssa viedd, vaan hampai-
siin saakka aseistettuna. Onko tdma linja sitten
oikea, on minusta se seikka, mista pitdisi ryhtyd
keskustelemaan, eli itse asiasta.

Ed. Kiljunen viittasi juuri siihen, ettd Suomen
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linjaus poikkeaa itse asiassa kaikista muista
maista. Muualla asevarustelumenoja vdhenne-
tdan, meilld niitd jyrkasti lisdtdan.

Ed. Aittoniemi (vastauspuheenvuoro):
Rouva puhemies! Puolustusvoimien kehittami-
nen on valttdmaténta niiden mahdollisuuksien
puitteissa, mitd kansantalous antaa my&ten. Kyl-
14 tdytyy sanoa, ettd tissi keskustelussa jai
enemméin kysyttdvai kuin annetaan vastauksia.
Toisin sanoen en oikein tiedd, mistd me taalli
keskustelemme. Siina mielessa tdytyy limpimasti
yhtyd ed. Tuomiojan hyvin realistiseen ja konk-
reettiseen puheenvuoroon asiassa.

Emmehdn me tiedd tosiasioita. Meilld ei ole
sanallakaan kosketeltu sitd, tarvitsemmeko me
rynniakkohelikoptereita, taisteluhelikoptereita
vai kuljetushelikoptereita, mika on niiden mah-
dollinen méara suunnilleen. On puhuttu 40 kulje-
tushelikopterista, mikd saattaa olla aivan tuules-
ta temmattu luku. 40 kuljetushelikopteria ei riita
alkuunkaan sithen vaatimukseen, mitdi meilld
uusien joukkomuodostelmien liikkuvuus edellyt-
tad, se ei riitd kuin murto-osaan tésti tarpeesta.
Jos sen lisdksi hankitaan vield taisteluhelikopte-
reita ja niille suojajirjestelmat ja silla tavalla, se
on toinen asia.

Kylla meidédn pitdisi oikeastaan tisti asiasta
siind vaiheessa keskustella, kun on jonkinlaisia
raameja, mitdi me mahdollisesti tarvitsemme,
mitd hankimme, minkélaisiin tarpeisiin. Tassi
nyt puhutaan vain puhumisen ilosta, niin kuin
mindkin tissi teen, mutta ei pintaa syvemmdlle
kyllda pdistd alkuunsakaan tdssd asiassa, vaan
ollaan kuin jossakin puitekeskustelussa. Tami
on aika hassua. Sanokaa nyt puolustusministe-
rion taholta, minkélaiset ovat konkreettiset tar-
peet ja hankintasuunnitelmat edes karkeasti, niin
padstdan puhumaan oikeista asioista, ettei tur-
haan kuluteta aikaa.

Ed. U o tila (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
rouva puhemies! Ministeri Taina heti ensimmai-
sessd puheenvuorossaan perusteli helikopteri-
hankintaa silld, etti silld myds edesautetaan koti-
maisen puolustusvilineteollisuuden asemaa.

Kun askettain istuin tyéryhmaissi, joka mietti
suomalaisen puolustusvilineteollisuuden tule-
vaisuutta, niin siind selkeésti ilmeni se, mitd on
tapahtunut Hornet-hankintojen osalta: Horne-
tien maksatuksen sitomat méarirahat ovat ol-
leen nimenomaan este suomalaisen puolustusva-
lineteollisuuden hankinnoille omilta Puolustus-
voimilta jne. Eli titi taustaa vasten ei ole perus-
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teita, ettd helikopterihankinnalla pelastettaisiin
suomalaisen puolustusvilineteollisuuden tyd-
paikkoja ja niitd turvattaisiin.

Budjetin sivulla 122 on kauniisti todettu, ett
tavoitteena on kotimaisen puolustusvilineteolli-
suuden kehittiminen, sen vientimahdollisuuk-
sien parantaminen jne. En tiedd mitd téssid on
takana, onko kenties mahdollisesti tarkoitus kyt-
ked suomalainen puolustusvilineteollisuus entis-
td tiukemmin kansainvilisiin Nato-ympyréihin
jne. Jos tastd on kysymys, niin minusta selvittely-
tySssd myos tiltd osin tarvitaan lisdd tietoa, jotta
titakin taustaa silmallapitden eduskunnalla olisi
valmiutta pdatoksid tehda.

Toivon todella sitd, ettd ed. Tuomiojan nike-
mys, jonka hdn ministeri Tainalle esitti, ettd esite-
tylld mallilla ei onnistuta, todella tdssd salissa
myos loppuun asti pitia.

Ed. Liikkanen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa rouva puhemies! Ministeri Tainan aja-
tuksiin siitd, ettd Puolustusvoimia pitai kehittia,
on helppo yhtya. Ei todella sellaisella armeijalla
tee miti4n, jolla ei ole kunnon kalustoa, ja siind
mielessd ehdottomasti pitda valmistella myos he-
likopterien hankintaa.

Nyt kuitenkin tdytyy todeta se, etti olisi help-
po kokonaisuutena nima kaikki hyviksyd, mi-
kali tietadisimme, ettd kansantulomme kasvaa 4,5
prosentin vauhtia. Mutta nyt on jonkinlaisia yli-
kuumenemisen merkkejd tissd maassa. Olemme
rakentamassa moottoritietd Lahteen yksityisra-
hoituksella, ja jos annamme lihes 8 miljardin
tilausvaltuudet tdssi ja nyt, niin nim& kaikki
ovat edessi ja maksettavina. Jos kuvitellaan ti-
lannetta, ettd tulee laskusuhdanne, olemme sil-
loin todellisessa pulassa. Néin ollen nien, etti
valmisteluja pitdd jatkaa, mutta pitéisi pyrkid
tutkimaan, onko mahdollisuuksia hiukan ly-
hyempiaikaisiin sitoumuksiin, jotta maan talous
et menisi perikatoon.

Minusta ed. Tuomioja sanoi ihan nappiin, ettd
annetaan valtuudet jatkaa valmisteluja ja aika-
naan eduskunta pdéttdd, mink&dlaiset hankinnat
suoritamme. On vaikeaa menné sanomaan asias-
ta mitdin yksityiskohdittain, kun ei tieda tarkal-
leen, missa muodossa esitys tulee olemaan.

Ed. L aa k s o (vastauspuheenvuoro): Rouva
puhemies! Mielesténi valtiovarainministeri Nii-
nistd esiintyi lilan vaatimattomasti, kun hin tote-
si, ettei ole puolustusministeridn hankintojen
asiantuntija. Te olitte kuitenkin asiantuntija
kaikkien muiden ministerididen méiérarahojen
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osalta, jopa sellaisten madrarahojen, joiden suu-
ruus oli miljoona markkaa. Nyt, kun on kysymys
4 000 miljoonan markan hankinnasta, te sanotte
etti ette ole asiantuntija tissi asiassa.

Itse epdilen, ettd kysymys on kylla muusta. Jos
katselemme teiddn suhtautumistanne puolustus-
ministeridn madrarahoihin, onhan se kokonaan
toisenlainen kuin muihin budjetin paaluokkiin:
Ténd vuonna puolustusmiirdrahat nousevat yli
10 prosenttia, 776 miljoonaa markkaa, verrattu-
na viime vuoteen. Ensi vuonna esitetdian miltei
500 miljoonan markan lisdysta eli 1dhes 5 prosen-
tin lisdystd, samanaikaisesti kun miltei kaikkien
muiden ministerididen méirdrahojen osalta ta-
pahtuu leikkauksia. Eli epdilenp4, ettd kyse on
jostakin muusta kuin siiti, etti ette ole asiantun-
tija. Teilld on se sama kisitys kuin muullakin
hallituksella, ettd niméd hankinnat ovat tarpeelli-
sia, ja siksi esitdtte ndin suuria hankintoja.

Haluaisin kysyd: Katsotteko tekin ministeri
Tainan tapaan, ettd kaikki se, mitd puolustusse-
lonteossa on sanottu ja minkd eduskunta on
muka hyviksynyt, on ikddn kuin tulossa, muun
muassa rynnakkdaseistus, 6 000—7 000 miljoo-
naa markkaa Hornet-koneisiin? Olemmeko me
todella nyt hyviksyneet ndmai kaikki?

Valtiovarainministeri Niinistd: Arvoisa
puhemies! Ed. Laakso, itse itsellenne esittimain-
ne retoriseen kysymykseen, olemmeko nidmi
kaikki hyvidksyneet, osaatte varmaan parhaiten
itse vastata. Miti todella eduskunta on hyviksy-
nyt?

Jos menniin kokonaisuuteen, tieditte varsin
hyvin, etti ei toimintamenojen, jotka putoavat
Puolustusvoimien kohdalla tdssd budjetissa
alimpaan tasoonsa tilld vuosikymmenelld, vaan
hankintojen nouseva mééri, jota kuvailitte, joh-
tuu aikaisemmista eduskunnan padtoksisti. Se
johtuu Hornetien maksujen erddntymisestd voi-
makkaasti ensi vuonna. Siini suhteessa budjetin
tekijoitten kddet ovat olleet sidotut, ettd on mak-
settava, mitd on tilatty, sen aikataulun mukaises-
ti, mikd silloin on sovittu. Se, mistd tidssikin
suhteessa on syntynyt hivenen keskustelua, on
erds pienempi erd, josta kait parasta aikaa neuvo-
tellaan, voidaanko saada muutaman sadan mil-
joonan markan osalta maksulykkays, joka oli
lisileikkaus timén budjetin yhteydessa.

Mutta menndin sitten valtiovarainministe-
rién rooliin. Kaksi asiaahan tissd budjetissa
nayttdd kiinnostavan: Toinen on 0,1 promillea
budjetin loppusummasta ja toinen on valtiova-
rainministerion rooli. Silloin, kun pysytdan jos-
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sain raamissa, emme mene sen sisille kertomaan,
miten sosiaalipalvelu on tehtiva tai minkélaisia
laitteita on hankittava, mutta silloin reagoimme,
kun mennddn raamien yldpuolelle. Silloin on
pakko menn4 ja kertoa se asia, ettd tihin rahan-
menoon ei ole varauduttu.

Sitten Puolustusvoimien asiasta. Kevdin mit-
taan, kun tdtd selontekoprosessia kaytiin, niin
luulenpa, ettei kenellekddn ole jainyt salaisuu-
deksi se, ettd valtiovarainministeridn ja erityisesti
minun ajatukseni Puolustusvoimien raameista
oli vahdn alempaa tasoa kuin se, mitd selonteossa
lausuttiin ja mitd eduskunta hyvéksyi suuntaa-
antavana, mutta reagoimatta kuitenkaan. Kun
tuo kanta oli aika lailla tuore, siini oli tavallaan
sitd raamia, jota vastaisuuteen piin joutuu nou-
dattelemaan. Sitdhdn ei 1ly6da toki kokonaisuu-
dessaan lukkoon télld budjetilla, vaan vain ti-
lausvaltuuksien osalta. Tdmi budjetti koskette-
lee, haluaisin kuitenkin muistuttaa, ensi vuotta,
ja haluaisin jalleen kerran muistuttaa siité, etti
helikopterihankinta on ensi vuoden budjetista
0,1 promillea. Onko se yksi kymmenestuhannes
osa? Sen enemmdsti ei kuitenkaan nimenomaan
vuoden 1998 budjetin laatimisen kannalta ollut
kysymys.

Olen hyvin selkedsti todella perustellut tissi ja
yrittinyt eduskuntaa auttaa paattimain, misti
eduskunta paatti selonteon yhteydessa. (Ed. Pek-
karisen vélihuuto) — Tuon retorisen kysymyk-
sen ehka ed. Pekkarinen esittdd omalta kohdal-
taan itsellensa.

Ed. U. Anttila (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Ministeri Tainalle toteaisin, etta
Puolustusvoimien sisilti tulleista kannanotoista
voisi paitelld sen, ettd puolustusministeridssi
preferenssilista ei ole niin selked. Tulee jopa sel-
lainen vaikutelma, ettd Hornet-hankinta, joka
on ollut suuri menoeri, on osaltaan hetjastunut
siten, ettd Puolustusvoimat on saanut muita me-
noesityksid paremmin lapi, koska tyytymatto-
myyttd on muualla kuin Ilmavoimissa nyt val-
litsevaan tilanteeseen tai aiemmin vallinneeseen
tilanteeseen. Kylld tAma mielestdni on nakynyt
siind, ettd kyseinen puolustusmateriaalihankin-
tojen momentti, joka vield vuoden 90 tilinpaa-
toksessd oli 2,37 miljardia, on ensi vuoden bud-
jettiesitykseen kasvanut 4,72 miljardiin. Tdssi on
kyse siis koko summan kaksinkertaistumisesta.

Olen erittidin tyytyviinen siihen, ettd ministeri
Niinist6 on sitd mieltd, ettd helikopterihankintaa
pitdd harkita tarkalleen. Ministeri Niinistd oli
valtiovarainvaliokunnan turvallisuus- ja puolus-
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tusjaoston puheenjohtaja kuusi vuotta sitten, jol-
loin késittelimme jaostossa Hornet-hankintoja.
Vuoden 92 budjettikirjassa on arvioitu niiden
hinnaksi 9,5 miljardia ja me kaikki tiedimme,
ettd summa ei endd ole se nykytietojen valossa.

Ed. Lamminen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Kun kesélla luin tita selonte-
koa hyvinkin tarkkaan, niin tulin yhi uudelleen
ja uudelleen pohtineeksi, onko todella niin, miti
tassa lukee, eikd voida keskustella ollenkaan tis-
ta asiasta, koska tialld sanotaan ihan selvisti,
ettd keskeisin hanke on joukkojen kuljetuksiin ja
tulitukeen tarkoitettujen helikoptereiden han-
kinta. Sen verran nyt tieddn helikopterista, etti se
on sellainen laite, missa on vippera katolla. Ajat-
telin, ettd maksavathan ne tietysti. Kun budjetti-
kirjan eteeni sain, sielld todella puhutaan, ett4 18
miljoonaa markkaa annetaan tutkimukseen ja
erilaisiin kokeiluihin ja muihin, mikid on aivan
selvd asia, sen myonnén, okei. Mutta sen lisdksi
talla perusteella annettaisiin tilausvaltuus, joka
kasittad sekd kuljetushelikopterit ettd tulitukeen
tarkoitetut helikopterit.

Esimerkiksi Puhurissa, joka on puolustusmi-
nisterién sisdinen lehti, mainitaan selvasti, niin
kuin budjettikirjassakin, ettd timi mairaraha ei
tule riittimain, mika nyt myénnetiin, vaan ko-
konaishankkeen kannalta keskeisten ase-, huol-
to- ja tukeutumisjirjestelmien hankintojen lop-
puun saattamiseksi tarvittava rahoitus esitetdan
vuosituhannen vaihteessa vasta. Sielld tulee toi-
nen tilanne. Miné en ymmarra ollenkaan esimer-
kiksi niitd medioita, lehtid tarkoitan tissi, jotka
kysyivit, eivitko kansanedustajat tiedd, miti he
paattdvat. Ei talla hetkellakddn tdssid salissa,
mind voin sanoa, ole yhtddn ihmisté, joka pystyi-
si sanomaan, mika tima potti on kokonaisuudes-
saan ...

- Toinen varapuhemies (koputtaa):
Kaksi minuuttia, ed. Lamminen!

Ed. Hurskainen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ministeri Niinistd seki ed.
Korkeaoja toivat esille sen, ettd ulkoasiainvalio-
kunnassa sosialidemokraatit eivit puuttuneet ti-
hidn asiaan. Piinvastoin me hyvin vahvastikin
puutuimme siihen ja kdvimme pitkin keskuste-
lun tisti, onko timi “suuntaa-antava” oikea
muoto vai pitdisikd olla, ettd ndma hankinta-
suunnitelmat eivit ole sitovia. Lisdksi toimme
hyvin vahvasti esille myos sen, etti liitteissi ole-
via asioita ei hyviksytd tAiméin selonteon yhtey-
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dessd, joten se, miten ed. Korkeaoja véitti sosiali-
demokraattien valiokunnassa toimineen, ei pit-
nyt paikkansa.

Ed. Pekkarinen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Periaatteessa ei viitsisi halli-
tuspuolueiden sisdisiin kddenvadntoihin, joita
tissd on kiyty, kovin paljon sotkeutua. Ne toki
olisi voitu kiayda ryhmien sisalidkin. Mutta siltd
osin, mikd koskee ministeri Niinistdn tulkintaa
selonteon kisittelystd, pari sanaa.

Eduskunta kisittelee monenlaisia selonteko-
ja. Yksi tirked niistd oli varmasti puolustuspo-
liittinen selonteko, mutta ei voida, ja nyt puhun
valtiovarainvaliokunnan puheenjohtajan omi-
naisuudessa, kylld mitenkd4n tehda sellaista joh-
topditosti, ettd eduskunta tai valtiovarainvalio-
kunta olisi jollakin tavalla sitoutunut siihen, etta
olisi hyviksytty silld kasittelylld, silld lausunnol-
la, sellainen raami, joka merkitsee esimerkiksi
tille vuodelle viiden prosentin kasvua ja jonka
raamin puitteissa, niin kuin ministeri sanoo, ra-
haa pitad ilman muuta ottaa ja jos ei muuta
taytettd tule, niin pditetddn ottaa 18 miljoonaa
markkaa, jolla pannaan liikkeelle valtuuksien
antaminen. Ei toki tdhan valtiovarainvaliokunta
eikd koko eduskunta varmastikaan ole sitoutu-
nut, ei liioin sithen, ettd suuntaviivoista puhumi-
nen olisi merkinnyt sitd, ettd tissi, nyt ja niin
valtuuksien anto voisi tapahtua tai siinéd yhtey-
dessd, kun eduskunta tuon selonteon kisitteli.
Minusta on aika kohtuutonta tehda sellaisia joh-
topdatoksid, ettd siitd kasittelystd jotenkin halli-
tus olisi tillaiset valtuudet saanut. Totisesti se ei
niitd ole saanut.

Valtiovarainministeri Niinist&: Arvoisa
puhemies! Tadmi keskustelu menee nyt hivenen
absurdiksi, kun viimeksi ed. Pekkarinen ja sitd
ennen moni muu kyselee tdilld, mitd oikein on
paitetty selonteon yhteydessa. Kun se on nimen-
omaan eduskunnan péitds, turha minusta on
heilutella hallituksen selontekoesitystd, Siihen-
hin eduskunta otti kannan, kannattaa heilutella
eduskunnan kantaa ja miettia, mitd eduskunta
tarkoitti.

Toinen ehkd hiukan outo kisittelytapa: ei-
hin budjettia ole pditetty. Eduskunta paattai
budjetin. Budjettiesitys on annettu ja budjetti-
esityksen antamisen pohjaksi eduskunnan se-
lonteon yhteydessd ottama suuntaa antava raa-
mi oli toki aika hyva ohje. Olisi voitu tietysti
miettid sitd, ettd poikettaisiin siitd luvusta, jota
eduskunta piti suuntaa antavana, johonkin

215 270174

3425

suuntaan, mutta luulenpa, etti silloin olisi tul-
lut eduskunnassa kylld keskustelua, miksi val-
tiovarainministerid on poikennut puolustuksen
kohdalla siitd luvusta, josta eduskunta vain
muutama kuukausi sitten on sanonut, etti se on
suuntaa antava. (Ed. Pekkarinen: Kaikkien hal-
linnonalojen osalta poiketaan!) Misti valtiova-
rainministerid sitten ottaa paremman suunnan?
Kylla téssé on nyt aika loogisesti titd ehdotusta
rakennettu juuri niin kuin eduskunta ymmdr-
tddkseni on halunnut, mutta haluan korostaa
sitd, ettd tima on ehdotus, ei tima ole budjetti-
paitds vield, joka teilld on késissdnne. Nythdn
on nimenomaan yksityiskohtaisen tarkastelun
aika. Myds tuo aloitusraha, 18 miljoonaa kau-
pan tutkimiseen, kyll taitaa selonteon puolelta
16ytya sellainen ajatus, ettd ei eduskunta nyt ai-
nakaan tyrménnyt sitd puolustusvoimien kes-
keistd ajatusta, ettd hankitaan helikoptereita.
(Ed. Pekkarinen: Eihan sitd tdssid tyrmitikiian!)
— Mist4 sitten puhutaan, ihmetellddn, miti on
tullut paatetyksi?

Puolustusministeri Taina: Arvoisa puhe-
mies! Ehkd on todellakin turha toisaalta keskus-
tella siitd, mistd eduskunta on aikaisemmin pait-
tdnyt, mutta haluan nyt kuitenkin viela muistut-
taa, etti eduskunta késitteli hallituksen yksimie-
lisesti tdnne tuoman selonteon, jossa on linjauk-
set siitd, miten puolustusvoimia tulevaisuudessa
kehitetdan. Toki se kisittelee myds tulevaisuus-
politiikkaa laajemmin, mutta hyvin tiedétte, mis-
td asiakirjasta on kyse. Eduskunta antoi kolmen
eri valiokunnan kisittelyn jilkeen oman mietin-
tonsd ja kannanottonsa, ja vaikka siti suuren-
nuslasilla lukisi, sielté ei 10ydy kantaa siihen, ettd
nditi suunnitelmia ei pidé toteuttaa. Toivon, ettd
me olemme nyt edes yksimielisid tastd 1ahtdkoh-
dasta, josta on ldhdetty liikkeelle.

Kun siellé ei edes kritisoitu niitd vuosia, joille
suunnitelmat on esitetty hyvin selkeésti selon-
teossa, niin on aivan selvai, etti hallitus on lihte-
nyt titd suunnitelmaa toteuttamaan, koska se on
saanut sille periaatteellisen tuen jo eduskunnalta
hyvin perusteellisen kisittelyn jilkeen. (Ed. Pek-
karinen: Kaikki muut suunnitelmat siirtyvit,
tima toteutetaan!) Mini toivon, ettd timéan syk-
syn aikana, kun késitellain ehdotusta suunnitel-
man rahoittamisesta, te vield lukisitte uudestaan,
mité selonteossa esitettiin ja minka kannan edus-
kunta silloin otti. Siitd on todella, niin kuin mi-
nisteri Niinistokin on todennut, niin lyhyt aika,
ettei ole voitu kuvitella eduskunnan kannan
muuttuneen talla valilla.
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Joka tapauksessa nyt tietysti eduskunta kisit-
telee budjetin ja toivottavasti pohdiskelee tatd
kysymysta ilman suurta kiihkoa ja ilman suurta
intohimoa pohtien asiallisesti sitd, miten Puolus-
tusvoimia kehitetddn, mitkad ovat kansantalou-
den kantokyvyn rajat puolustuskyvyn kehittdmi-
seksi, onko jarkevaa paattaa jo nyt, mitka raamit
ovat tuleville vuosille. Tima on taloudellisesti
jarkevai. Olen siitd vakuuttunut ja toivon, ettd
eduskunta on samaa mieltd, etti on jarkevai
paattii hankinnan raamit tuleville vuosille tissi
vaiheessa, jotta voidaan tehdd mahdollisimman
jarkevit sopimukset Suomen ja Puolustusvoimi-
en hankintojen kannalta. (Ed. Puisto: Nain ei
tule kdymaan!)

Vield pariin puheenvuoroon, jotka kaytettiin.
Ed. Aittoniemi pohdiskeli, mitd varten helikop-
tereita tarvitaan. Kertaus on opintojen iiti, se on
taalli moneen kertaan todettu ja se on keviilla
kasitellyssd selonteossa ja sen yhteydessd mo-
neen kertaan keskusteltu, mutta siteeraanpa vie-
14 selontekoa: Uusien prikaatien ja koko maa-
voimien suorituskyvyn kannalta keskeinen han-
ke on 2000-luvun alussa aloitettava joukkojen
kuljetuksiin ja tulitukeen tarkoitettujen helikop-
tereiden hankinta. Helikopterit mahdollistavat
kullekin valmiusyhtymaélle noin komppanian ko-
koisen osaston ja tarkeiden asejirjestelmien no-
peat siirrot.” Puolustusvaliokunnan puheenjoh-
tajalle sama huomio. Tata teksti ja suunnitelma
on ollut kasittelyssi eduskunnassa. (Ed. Lammi-
nen: Olen silloin jo arvostellut!)

Ed. Laakso viittasi ilmapuolustuksen kehitti-
miseen. Voisin tietysti siteerata siltikin osin se-
lontekoa. Siind todetaan, etti Suomella ei ole
taloudellisia edellytyksia taistelukoneiden lisi-
hankintoihin télla suunnittelukaudella, joka siis
menee vuoteen 2008, mutta suunnittelukauden
aikana voidaan tehda selvitykset ja suunniteimat
siitd, mitka ovat mahdollisuudet kymmenen seu-
raavan vuoden aikana. Télld tavoinhan koko
ajan tietenkin Puolustusvoimia kehitetdéin vuo-
det ja vuosikymmenet eteenpéin ja pitkdn tahta-
yksen suunnitelmia tehden. Ei ole muuta mah-
dollisuutta tAman tyyppisessd toiminnassa kuin
tehda pitkén tihtidyksen suunnitelmia. Siind suh-
teessa tietysti puolustushallinto poikkeaa muista
hallinnonaloista.

Haluan vield todeta, ettd maan puolustaminen
on tietysti valtion perustehtdvd. Siitd on huoleh-
dittava kaikissa olosuhteissa eika se ole silld ta-
voin suhdanteista riippuvainen kysymys vaan
aina yllapidettava asia. (Ed. Puisto: Tyon ja pe-
rusturvan anto on perustehtival)

103. Keskiviikkona 10.9.1997

Taalla viitattiin suomalaisten tyopaikkoihin
Jja helikopterihankintoihin. Totesin jo aiemmin
puheenvuorossani, ettd tima tilausvaltuus sisil-
tdd hankintoja kotimaiselta puolustustarvikete-
ollisuudelta, joita hankintoja varten eduskunta
sen pitemmittd puheitta on jo hyviaksynyt 2,7
miljardin tilausvaltuudet tutkimus- ja tuotekehi-
tykseen, ja niitd suunnitelmia toteutettaisiin
vuoden 2000 alusta. Tdma suunnitelma noudat-
taa myods eduskunnan tahtoa, koska eduskunta
todella voimakkaasti otti kantaa kotimaisen
puolustustarviketeollisuuden puolesta ja ilman
epardintid esitti, ettd valtiovallan toimenpitein
on huolehdittava kotimaisen puolustustarvike-
teollisuuden hankinnoista. Jos tilausvaltuus ei
nyt tulisi hyvaksytyksi, suurin kirsija {ahivuosi-
na on kotimainen puolustustarviketeollisuus,
koska sen tilanne tulee taysin epavarmaksi. Olen
varma, ettd puolustustarviketeollisuuden edusta-
jat ovat omalta osaltaan valmiita t4alla selvitti-
main valiokuntakésittelyn aikana, miti timi
paitds merkitsee heiddn kannaltaan.

Taalla viitattiin myds siihen seikkaan, joka on
ollut julkisuudessakin lehtien palstoilla yleison-
osastokirjoituksina ym. esilld, onko eduskunta
tiennyt Hornet-paatosta tehdessddn mita paatti.
Kylld Hornet-paatosta tehtiin mydskin sellaisilla
tiedoilla, ettd kun ensimmaiinen padtds tehtiin,
todettiin, etti tdsti seuraa uusia tilausvaltuuksia.
Silloin ennakoitiin kolme tilausvaltuutta, joita
myShemmin tuli vain kaksi kaiken kaikkiaan.
Silloin on mydskin arvioitu Hornetien hinnan
nousevan jotakuinkin nykyiseen hintatasoon.
On merkillistd, miten julkisuudessa voi syntyd
sellainen keskustelu, joka ei lainkaan perustu to-
siasioihin. Eduskunnan pdytékirjasta 1oytyvat
tiedot siitd, milla perusteilla silloin pa4tékset on
tehty.

Taalla viitattiin siihen, ettd nyt halutaan ikddn
kuin hyvittda jotakin muuta puolustushaaraa,
kun Ilmavoimat ovat saaneet Hornet-hankintan-
sa. Juuri ndinhdn onkin, ettd Hornet-hankintoi-
hin on keskitytty, kuten jo totesin, 90-luvulia ja
Maavoimien hankinnat ovat jadneet syrjaan tis-
ta syystd. On pitkén tdhtdyksen suunnittelu ollut
jo se, ettd vuosi 2000 on Maavoimien kehittdmi-
sen aika. Juuri tastd on tissi budjettikasittelyssa
kysymys. Toivon todella, etti valiokunnat kasit-
televit asian niin perusteellisesti, ettei timéan k-
sittelyn jilkeen tulla sanomaan, ettd eduskunta ei
saanut niitd tietoja, mitd se pyysi. Varmasti kaik-
ki ne selvitykset annetaan, jotka padtdksenteon
perustaksi tarvitaan ja myoskin, oletan, myontei-
sen ratkaisun aikaansaamiseksi.
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Ty6ministeri Jaak onsaari: Arvoisa pu-
hemies! Hyvit kansanedustajat! Haluan kom-
mentoida joitakin eilen opposition esille nosta-
mia kysymyksid, jotta pdidsisimme vaihtamaan
ajatuksia siitd, miten ty6ttomyyden laskuvauhtia
voitaisiin vield nopeuttaa.

Opposition keihddnkarkihén oli eilisessd ldhe-
tekeskustelussa tyollisyyden osalta se, ettd halli-
tus unohtaa tyottomét (keskusta) ja hallituksen
tyollisyyspolitiikka on surkeaa (kristilliset). Kes-
kustalaisena erityisesti kayttdisin vahan pienem-
pid kirjaimia, koska erityisesti pitkdaikaisty6tto-
myydelld ja meiddn massatydttdmyydellimme
on Esko Ahon kasvot.

Alueelliset erot todellakin tasoittuivat edelli-
sen hallituksen aikana silld tavalla, ettd tyotto-
myys perinteisilld tyottémyysalueilla vain kol-
minkertaistui ja alueilla, joilla tydttomyytta ei
tunnettu lainkaan, erityisesti ei pitkdaikaistyot-
tdmyyttd tunnettu lainkaan, ty6ttdmyys kym-
menkertaistui. (Ed. Pekkarinen: Yli varojen ela-
minen sielld kyllakin!)

Kristilliset olivat puolestaan vielakin jannitta-
vampid, koska ed. Kallis ei suostunut kertomaan
yhtakaan yksityiskohtaa, mikd on kristillisten
lddke tyottdmyyden alenemisvauhdin nopeutta-
miseen, vaan Kristilliset suostuvat paljastamaan
ajatuksensa vasta sitten, kun hallitus neuvottelee
heidin kanssaan. Rakentavaa, jannittdvaa!
Suostun hallituksen puolesta heti timin puheen-
vuoron jilkeen keskustelemaan Bjarne Kalliksen
kanssa.

Keskustan pédesityksethdn olivat seuraavat:
Tydelamaa taytyy joustavuutta. Than hyvi asia,
mutta kertokaa meille, mité vield pitiisi tehda ja
miten se lisdisi tydvoiman kysyntéa. Milla tavalla
vield ty6lainsdddintdd muuttamalla alennetaan
tyollistimiskynnystd? Keskusta esitti sitd — ai-
van oikein — ettd vilillisid tyovoimakustannuk-
sia pitdd alentaa. Eldakkeitdko pitdd alentaa? So-
siaaliturvaako pitdd alentaa perusturva mukaan
lukien? Miten tdma rahoitetaan? (Ed. Pekkari-
nen: Ei ole tullut luettua meidédn papereitammet)

Ainoa suhteellisen konkreettinen esitys kes-
kustalla oli se, ettd pienistd tuloista ja sosiaali-
etuuksista pitaisi poistaa vero kokonaan. Téllai-
sen uudistuksen hinta olisi miljardeja markkoja,
mutta sen kattamisen keskusta tietenkin unoh-
taa. Tana vuonnahan on tullut kdyttd6n ns. kan-
nustinvihennys, joka on alentanut pienituloisten
palkansaajien verotusta. Se on hyva suunta alen-
taa verotusta maltillisesti ja kestdvasti. Niin pi-
ti4 menetelld tulevaisuudessakin. (Ed. Pekkari-
nen: 700 000 ihmist ei saanut pennidkaan!)
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Ed. Aapo Saari syytti hallitusta temppupolitii-
kasta tarkoittaen ensi vuonna tulevaa tyévoima-
politilkan uudistamista. Sen ideahan on paran-
taa tydbmarkkinoiden toimivuutta juuri nyt, kun
uusia tyopaikkoja syntyy, ja toisaalta estdd syr-
jAytymistd, mitd pidén erittdin tirkeini. Meilld
on itse asiassa vihon viimeinen hetki estdi laaja-
mittainen syrjiytyminen, ja siihen on kayty ka-
siksi.

Ed. Aapo Saaren fraasinomainen temppukri-
titkki uudistusta kohtaan kertoo keskustan ajat-
telussa sen totuuden, joka on heijastunut myo6s
varjobudjeteissa ja aikaisemmissa sddstoesityk-
sissd, ettdl syrjdytymisen hoitaminen ei teitd kiin-
nosta, vaan ainoa kiinnostus on saada aikaan ns.
tyoreformi, joka on siitd kuuluisasta keskustan
sanasalaattitehtaasta ja johon ei ole tullut konk-
reettista esitystd. (Ed. Pekkarinen: Tdssd on!) —
Olen lukenut sen erittiin tarkkaan, erittiin tark-
kaan. Syrjaytyminen on teille vain poliittinen pe-
limerkki, ei todellinen ongelma, jolle pitiisi tehda
jotain kdytdnnossa.

Kun ed. Aapo Saari vield retorisesti puheen-
vuorossaan totesi ja itse asiassa syyllisti hallituk-
sen lihes kaikesta — esimerkiksi ndin: “Patja-
majoituksiin ahdistetut opiskelijat, leipdjonoihin
vaiennetut kansalaiset, lasten lisidntyneet huos-
taanotot ja selittimaton vikivalta kertovat ka-
rua kieltidn tilanteesta” — niin miné kysyn, aut-
tavatko teidédn yltidpaiset vaatimuksenne lisatur-
vattomuudesta tySeldmaissa, sosiaaliturvan ro-
muttamisesta ja tydvoimapolitiikan suoranainen
halveksiminen, mité te aina teette, syrjiytyneiti.
Pelastaako yleissitovuuden poistaminen leipijo-
noon joutuneen syrjiytyneen, kouluttamatto-
man tydttdmain takaisin tySeldméin, vihentii-
ko ajamanne yhteiskuntamalli vakivaltaa ja an-
taako tyoreformi jokaiselle opiskelijalle uuden
kaksion keskeltd kaupunkia?

Oletteko te oikeasti kiinnostuneita pitkiai-
kaistydttdmyyden hoidosta ja syrjdytymisen es-
tamisestd? Ette ole! Tastd yksi todistus on siini,
ettd sitd tydmarkkinatuen muutosta, jonka halli-
tus on tehnyt ja jolla nuorille tarjotaan ensisijai-
sesti koulutusta ja katkaistaan tie koulusta kor-
tistoon, te olette jatkuvasti vastustaneet. Olen
joutunut nimenomaan keskustan lukuisiin edus-
kuntakyselyihin vastaamaan tésta erittdin olen-
naisesta, tarkedstd syrjiytymisen estimisen kei-
nosta, joka on onnistunut kaiken lisdksi aika
hyvin. Toivoisin hieman selkidrankaa ja moraa-
lia, vaikka oppositiossa ollaankin.

Mitd tulee sitten ed. Kalliksen viitteeseen, ettd
Suomessa on EU:n korkein ty6ttomyys ja ettd
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Espanjassakin on alhaisempi tyottdmyys kuin
meill4, niin voin todeta, ettd tuuli huulia heilut-
taa. Espanjan tyottdmyysaste oli toukokuussa 97
— kaikkein uusin saatavissa oleva tilasto —yli 20
prosenttiyksikkod, 20.5, ja Suomessa tyotto-
myysaste samaan aikaan oli 16.7. (Valihuutoja
keskustasta.) — Kaikki, niin Tilastokeskuksen
kuin tydministeridon luvut osoittavat sen suun-
nan, sen trendin, ettd tyottdmyyden aleneminen
on aivan selvisti nopeutunut.

Ed. Kallis toivoo kuitenkin vield siti, ettd ot-
taisimme mallia Espanjasta. Espanja, kuten
moni muukin Eteld- ja Keski-Euroopan maa,
kayttaa erikoisryhmien tydllistdmisessa valillis-
ten tyovoimakustannusten alentamista. Espan-
jassa on alennettu sosiaalimaksuja oppisopimus-
koulutuksessa sekd 75 prosenttia nuoria rekry-
toitaessa. Meilld ei ndin tehda. Siini ed. Kallis on
oikeassa. Muuten hdn on vidrdssi. Nimittdin
Suomessa kompensoidaan nuorten tydntekijoi-
den heikompi tuottavuus mm. harjoittelijapal-
koilla ja panostamalla erittdin voimakkaasti juu-
ri timan hallituksen toimesta ammatilliseen kou-
lutukseen.

Keskustan tyoreformissa on vaadittu sité, etta
palkanmuodostus tapahtuisi tydpaikalla ja pal-
kansaajan totaalinen perusturvan musertaminen
korvattaisiin minimipalkkalailla. Minimipalk-
kalaki on huomattavasti jaykempi kuin se, mika
meilld on, ettd tydoehtosopimuksessa alakohtai-
sesti erilaisen tuottavuuden omaavilla aloilla on
erilaiset minimipalkat. Se on huomattavastijous-
tavampi. Keskustan malli tdssé lisdisi vain jayk-
kyyksid. Erityisryhmien osalta Suomessa toteu-
tetaan suoria, kohdennettuja tukimuotoja, mm.
tyOpajat, vammaisten nuorten tyo6llistiminen
jne. Nama kohdistuvat huomattavasti tehok-
kaammin juuri ongelmallisiin ryhmiin kuin ylei-
nen sosiaaliturvamaksun alennus, joka helposti
syrjayttid syrjaytymissi olevia vield enemmén,
kun alennuksen saavat kaikki.

Suomessa nuorten tyottdmyys laskee erittdin
voimakkaasti. Kun vuonna 1995 heindkuussa —
tdmi on tyOministeridn tilasto — oli ty&ttomia
nuoria lahes 100 000, niin tind vuonna heini-
kuussa heitd oli end4 noin 60 000. Se on voima-
kasta nuorisotydttomyyden laskua. (Keskustas-
ta: Koulutus!) — Jos nuorten tyottdmyyden
olennainen syy on kouluttamattomuus, niin totta
kai tahin sairauteen tdytyy etsid lddkkeitd juuri
koulutuksella. En ymmairrd, mika ihmeen koulu-
tusvihamielisyys keskustaa riivaa nykyaan, kun
aina erityisesti nuoriin suuntautuvia koulutustoi-
menpiteitd halveksitaan.
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Tyo6ttdmyystilastot ovat toden totta aiheut-
taneet himminkid, ja on hyvi asia, etti Tilasto-
keskus nyt selvittdd omien tilastojensa kritee-
reitten paikkansapitivyyden. Mutta erittdin
tarkead, sanon sen vield kerran, on seurata
trendid. Oikeastaan tyottdmyystilastojen seu-
raamisen sijasta kannattaisi ainakin hetken pe-
rusteellisesti seurata myos tyollistettyjen méaa-
ran kehitystd, koska se kertoo huomattavasti
enemmain kansantalouden kyvystd luoda uutta
tyotd ja se kertoo, mihin suuntaan ollaan me-
nossa. Jos vertaillaan EU-tasolla tydllistettyjen
madrai, niin huomataan, ettd Suomi onkin tis-
s& hyvéssd asiassa Euroopan karkimaita. Meilla
tyollistettyja on yli 60 prosenttia tyGikiisestd
vdestdstd, kun Hollannissa luku on 56, Belgias-
sa 55 ja Saksassakin vain 62. Tdmi kertoo sen,
ettd uusia tyopaikkoja syntyy. Hallituksen toi-
met ovat olleet siind suhteessa tehokkaita, ja
nditd syntyy kiihtyvilld vauhdilla. (Ed. Pekkari-
nen: Naisten tyOelimidn osallistuminen selittdd
sen asian!) — Kylld, ja siitd pidimme kiinni!
(Ed. Pekkarinen: Kyll4, se on oikein!)

Kansanedustaja Suvi Lindén ei ole tailla,
mutta han arvosteli minua siit4, etti olen vaati-
nut maakunnallisia kehittimisrahoja tyévoima-
ja elinkeinokeskuksiin. En ole niin tehnyt. Suo-
menmaa vairistelee aina. Puhuin Qulussa tyo-
voima- ja elinkeinokeskuksen avajaisissa, ettd
mielestdni Euroopan unionin rakennerahastopo-
litiikkaa pitdisi silla tavalla tehostaa ja voimistaa,
ettd mahdollisesti tydvoima- ja elinkeinokeskuk-
set olisivat rakennerahastopolitiikan tyyssijoja ja
sielld voimavaroja suunnattaisiin vaikuttavam-
piin ja parempiin hankkeisiin kuin talla hetkella.
Me olemme kieltdmattd onnistuneet tekeméin
ihan omatekoisen byrokratian, miti tulee EU:n
rakennerahastopolitiikkaan.

Arvoisa puhemies! Kaikki rakentavat ehdo-
tukset siitd, milla tavalla ty6ttomyyttd saataisiin
vield nopeampaan laskuun, ovat tervetulleita
joko tadlld salissa tai ed. Bjarne Kalliksen kanssa
tuolla muualla.

Ed. Hyssdla (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa rouva puhemies! Ministeri Jaakonsaari
kiinnitti huomiota nuorisotyottémyyteen ja sii-
hen, kuinka se on laskenut. Itse vierailin Varis-
suolla Turussa tydvoimapisteessd ja virkailija
kertoi, ettd pahin mahdollinen on nuorten pak-
kokoulutus. Sielld nuoret hakevat vaikka Helsin-
kiin katilokoulutukseen, jotta eiviat varmasti sai-
si koulutuspaikkaa, koska he eivit ole motivoitu-
neita tdhdn pakkokoulutukseen. He lihettivit
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tyévoimaministerille tulikivenkatkuiset tervei-
set, ja nyt ne téssd tulevat perille. Jarjestelmid on
kylld kehitetty ja byrokratiaa lisdtty, mutta to-
dellista uudistusta, todellista rakenteisiin mene-
vid uudistusta, jolla olisi saavutettu uusia todel-
lisia aitoja tyépaikkoja, ei ole tapahtunut.

Edelleen kentélld kuulee, etti tyoté ei kannata
ottaa vastaan. Mihin on haudattu kannustin-
loukkutyéryhmi? Senhén juuri piti sovittaa yh-
teen palvelumaksuja, verotusta ja sosiaaliturvaa
ja sita kautta luoda ihmisille kannustavuutta ot-
taa toitd vastaan. Ainoa mitd se on saanut ai-
kaan, on epédonnistunut pdivahoitomaksulaki,
jossa pieni- ja keskituloiset monilapsiset perheet
joutuvat koyhyysloukkuun sen sijaan, ettd heitd
olisi kannustettu.

Ministeri Jaakonsaari puhui edelleen syrjayty-
misestd. Mina haluaisin kuulla, mité erikoista te
olette tehneet syrjdytyneiden hyvéksi. Onko se,
ettd lisdtdan virkailijoita edelleen tydvoimatoi-
mistoon siirtdiméin ihmisid luukulta tai systee-
misti toiseen, todellista syrjiytyneiden auttamis-
ta? Mitka ovat aidot toimenpiteet?

Ed. Pulliainen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Lahetekeskustelun merkitys
on siind, ettd kun budjetti on julkistettu, pysty-
tidn kentiltd saamaan pikapalautteita valiokun-
tatyotd varten. T4lld kertaa palautteita on tullut
aika reippaasti ja aivan erikoisesti ne ovat koh-
distuneet tyOoministerion hallinnonalan pyrki-
myksiin.

Kun arvoisa ministeri dsken niitd kaipasi, en
ole ed. Hyssalan kanssa koskaan samaa mielta,
en ole nytkddn, mutta saman havainnon olen
tehnyt kansalaispalautteesta liittyen pakkokou-
lutusjuttuun. Olen ollut parissa kolmessa tilai-
suudessa elokuun aikana, jossa on tistd asiasta

puhuttu. Muun muassa oppilaskuntien liitot -

ovat olleet asialla ja todenneet, ettd tdssid on
ehdottomasti reivaamisen varaa. Toivoisin, ettd
ministeridossa nyt mietittiisiin, onko tdssi kaikki
mennyt kohdalleen.

Toinen on se, ettd tydttdmien yhdistykset ovat
hadissdan arvoisan ministerin pyrkimyksista hit-
tyen tyottomien yhdistysten kiytdnnon toimin-
taan eli ateriapalveluihin jne. He katsovat, etti
ndmi toimenpiteet, joita olette ehdottanut val-
tioneuvoston kautta, johtavat siihen, etti ateria-
palvelut sun muu héipyy pois. Juuri niilld kons-
teillahan on syrjaytymiskehitystd lievennetty.
Sosiaalinen kanssakdyminen on uskomattoman
tehokasta sen hernerokkakupin Adressi. Olen
kdynyt sen henkildkohtaisesti toteamassa. Jos te
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tdhdn puututte, niin d4sken puhuitte itseéinne vas-
taan, arvoisa ministeri.

Ed. K allis (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
rouva puhemies! Ministeri Jaakonsaaren puheen
loppuosa oli varsin hyva, ettd kiydaian neuvotte-
luja. Toivon, ettd kaydidankin.

Kun eilen viittasin tilastoihin ja sanoin, ettd
Espanjassa ja Itd-Euroopan maissa on myds al-
haisempi ty6ttdmyys kuin Suomessa, niin kaikki
ne tiedot on otettu European-lehdestd, ja sen
mukaan Espanjassa oli heindkuussa 12,5 prosen-
tin tyottémyys. TAméa on European-lehdesta, pi-
taako paikkansa vai ei, mind en osaa sanoa, siiti
tiedot on otettu.

En tiedd, mita te ajattelitte tai missd olitte, kun
puhuin kristillisen liiton tydllisyysohjelmasta ja
annoin hyvin paljon esimerkkejd, mihin suun-
taan pitdisi mennd. Viittasin Kalmarin malliin,
viittasin myos niihin ratkaisuihin, miti juuri Es-
panjassa on tehty. Sielld annetaan verohelpotus-
ta tyOnantajalle, joka tyollistdd. Tyo6ton, joka
ryhtyy yrittdjaksi, saa kertakorvauksen ja vero-
helpotuksia jne. Viittasin myos kristillisen liiton
esittdimain tyollisyysohjelmaan.

On viarin vaittaa, ettemme olisi mitdén uutta
esittineet. Kylld me esitimme vutta. Kylid me
vakavassa mielessd haluaisimme néistd asioista
neuvotella tydministerin kanssa, ihan niin kuin
valtiovarainministerinkin kanssa neuvottelisim-
me budjetin tasapainottamisesta. Tyydytykselld
totean, ettd tyOministeri otti pyynndn vastaan.
Luovutan vield tiné paivina hanelle nima konk-
reettiset esitykset.

Ed. Nurmi merkitaan ldsna olevaksi.

Toinen varapuhemies: Ennen
kuin annan seuraavat vastauspuheenvuorot,
huomautan, ettd jaljelld on vield 96 etukiteen
pyydettyéa varsinaista puheenvuoroa.

Ed. Veteldinen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ministeri Jaakonsaaren totea-
mus, ettd tilld tyottdomyydelld on Esko Ahon
kasvot, olikylid aika hirved toteamus. Mihinkdin
tilanteeseen ei jouduta tyhjdstd. Jos ajatellaan
Esko Ahon hallitusta edeltanyttd hallitusta ja sen
tekemisid, se oli se hallitus, joka petasi asetelmat
ja toinen sai koko timén loskan syliinsa.

Talla hetkelld meilld on 4,5 prosentin talous-
kasvu. On uskomatonta, jos timi talouskasvu ei
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vedd hyvin koulutettuja tySttomid toihin. Nama
tyollistyvit, mutta rakennety6ttdmia timé kas-
vuei vedi. Rakennetyottomille talla hallituksella
on ollut vain temppuja tarjota. Jokaikinen toi-
menpide, mitd on télld hetkelld niille heikosti
koulutetuille pitkéaikaisty6ttomille budjetissa,
on temppu. Hetken kuluttua tima sama véeston-
osa on taas uudelleen kisissd ja taas niille mieti-
t4an uusia temppuja.

Aivan yleisesti todetaan, ettd jakoa syrjayty-
neisiin ja parjadviin, mikd meilid on till4 hetkel-
14, kuinka syvé se on, ei ole ollut aiemmin. Eli
missd on todellinen mielenkiinto vetii syrjayty-
neet takaisin aktiivielimaéan?

Ed. Pekkarinen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Taytyy ensin suorittaa sellai-
nen arvio, ettd mina kylla uskon, ettd ministerin
historiantuntemus on huomattavasti parempaa
kuin hinen holtiton retoriikkansa asken oli. Mi-
nisteri tietd4 varmaan ne syyt, jotka johtivat Suo-
men talouden romahtamiseen. Ministeri tietda
varmaan sen hyvin nousuvauhdin uran, mille
Suomi asettui 93 vuoden lopusta ldhtien. Minis-
teri tietdd, ettd sitd edeltivdnid vuonna, jolloin
han tuli ministeriksi, ty6ttdmyys maassa oli va-
hentynyt noin 50 000 henkildll4. Ministeri tietia,
ettd Suomi oli tuolloin sellaisessa kasvussa, jol-
loin vuosikasvu oli 5—6 prosentin vililld. Liki-
main samana on kasvu jatkunut. Notkahdus ta-
pahtui, kun hallitus teki leikkauksia.

Mutta se, ettd timé hallitus ei ole kyennyt
tyollisyyden parantamiseen ndiden kahden ja
puolen vuoden aikana, on kylla aikamoinen en-
nitys. Maan talouden kasvun jatkuessa koko
ajan 3—5 prosentin vuosivauhtia ty6ttdmyys
tistd huolimatta on jaméahtédnyt paikalleen. Kun
hallitus 14hti, tydttdmyysluvut olivat hieman alle
450 000. Viimeinen tilasto kertoi muistini mu-
kaan noin 422 000 tai 426 000, yli 420 000. Tyot-
tomyys on jaméhtinyt paikalleen huolimatta
korkeasuhdanteesta. Herda kysymys, miten kdy,
kun aallonpohja joskus jollakin tavalla jalleen
koittaa.

En kdy arvioimaan, mik4 tdssd kaikessa on
ministeri Jaakonsaaren syytd. Viime kadessa syy
on koko hallituksen, sen polititkkan vinouden.

Mita tulee verotukseen ja kannustinvdhen-
nyksiin, sotumaksuihin ja tyéreformiarviointei-
hin, nithin on aikaa paremmin vastata varsinai-
sen puheenvuoron yhteydessa.

Ed.K u o p p a(vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Siind olen ministeri Jaakonsaaren
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kanssa samaa mieltd, ettd tyottdmyys on laske-
nut, ja siitd voimme kaikki olla iloisia, etta tyot-
tomyys laskee. Mutta laskuvauhtihan on todella
hidasta, ja sen tdytyisi huomattavasti kiihtyi,
jotta tyottdmyyden puolittaminen edes teoriassa
olisi mahdollista. Se on kaytinndllisesti katsoen
mahdotonta tilld vauhdilla.

Ed. Pulliainen otti esille jo tydllistimispalvelu-
jen kautta tyollistetyt ihmiset. On todella hanka-
la ja paha tilanne, jos ndin tapahtuu, ettd ne 500
tyopaikkaa tyollistimispalvelusta menevit ja nii-
den ihmisten ruokailumahdollisuudet myos, joi-
ta tyottomat siella kayttavit, etti saavat edulli-
sen aterian. On muistettava, ettd tyOttGmien
tyOttdmyysturva on niin alhainen, etti silli ei
pysty kerta kaikkiaan normaalihintaista ruokaa
syOméén, ja niin ollen se on myos taloudellinen
kysymys tydttomille.

Haluaisin ministerille muistuttaa, etti kun
kannustusvdhennys otettiin kayttdon, myos
tyottémyysturva pudotettiin  vihennysoikeuk-
sien piiristd pois. Se merkitsee erdiden pitkiai-
kaistyOttdmien verotuksen kiristymisti, joten se
el kovin myOnteinen asia ainakaan pitkiaikais-
tyottdmien kohdalla ollut.

Lisaksi haluaisin viel kiinnittd4 huomiota sii-
hen, ettd tyottdmyysturvan saantiehtojahan ol-
laan kiristimassi ja sitd perustellaan silld, ettd on
tyotéd vieroksuvia tydnhakijoita niin paljon, etti
sen tdhden taytyy kiristad tyottomyysturvan
saantiehtoja. Minulla on tdssd tyévoimaministe-
ridn tilasto vuodelta 96, jossa muun muassa tode-
taan, ettd hakija kieltdytyy ammattitaidon huo-
mioon ottaen sopivasta tyosta alle 5 pdivda: 16
tapausta kokoSuomessa, ja yli S paivai vastaavis-
tatoistd kieltaytyy 187 tapausta. Kunmuistetaan,
ettd tyottdmid on 450 000, niin todella puhutaan
hyttysen miirasta tassd kokonaisuudessa.

Ed. Hurskainen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ministeri Tainalle vastaukse-
na sen verran, ettd kun han viitti, etti selonteon
yhteydessd eduskunta yksiselitteisesti hyviksyi
suunnitelman, niin luenpa nyt ulkoasiainvalio-
kunnan mietinndstd suoraan tidtd kasittavin
kohdan. Ulkoasiainvaliokunta lausuu niin: ”Ul-
koasiainvaliokunnan mielestd puolustushallin-
non budjetoinnin tulee kuitenkin muiden hallin-
nonalojen tapaan noudattaa vuosittaista talous-
arvio ...

Toinen varapuhemies: Ed. Hurs-
kainen, nyt keskustelemme ministeri Jaakonsaa-
ren puheenvuoron johdosta.
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Puhuja:... menettelyd” jne.

Muidenkaan selontekojen yhteydessd hyvak-
syttyja asioita €i ole viety eteenpiin. Otanpa esi-
merkiksi ...

Toinen varapuhemies (koputtaa):
Seuraava vastauspuheenvuoro ed. Rehnilla.

Ed. Rehn (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Ministeri Jaakonsaari jilleen kerran
puhui hyvin pilkkaavasti keskustan tyoreformis-
ta, joka on aivan vakavissaan tehty, tydllisyyden
parantamiseksi laadittu asiakirja. Joitakin sen
uudistuksia on hallitus jo jopa toteuttanutkin,
ainakin sithen suuntaan mennyt jo. Sitd paitsi
talla hetkelld istuu kauppa- ja teollisuusministe-
ridssikin joku tai joitakin tydryhmis miettimassa
esimerkiksi byrokratiaa, joka estid jonkin verran
tyoliistdmistd jne.

Toinen asia, johon myds ministerin puheessa
puuttuisin, on se, kun héin viittia, ettd keskusta
vastustaa koulutusta, mikd on aivan ennenkuu-
lumaton sanonta sindnsi. Mutta kun tietda, ettd
hin tulkitsee sitd omalla tavallaan, niin ei mahda
mitdin muuta kuin selvittda sen verran, etta kes-
kustassa ei ole koulutusvihamielisyytta vaan aito
halu asianmukaiseen kohdennettuun tdsmékou-
lutukseen, joka auttaisi tydtdnta entisen tai uu-
den alan hallitsemiseen, jotta hdn voisi saada
harjoittelu- tai tyopaikan, usein tosin runsaan
hakijajoukon kilpaillessa samoista paikoista.
Tyovoimakoulutuksessa on tydttdmien itsensi-
kin mielesta paljon sellaista koulutusta, milléd ei
ole kuin sdilossa pitdmisen merkitys.

Kannatamme myds oppisopimuskoulutusta
sekd yritysten henkilokunnille tarkoitettua kou-
lutusta, jolla pyritdin estamaan irtisanomisia tai
lomautuksia. Samoin kannatamme yrittdjyyteen
kannustavaa koulutusta, olkoon se sitten johta-
mis- tai markkinointikoulutusta tai teknistd jne.

Ed. Penttila (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Ministeri Jaakonsaari kehotti
meitd katsomaan uusien tydpaikkojen madraa, ei
tyottomyyslukuja. Jos ndin menetellddn, niin
huomataan, ettd Suomi onkin itse asiassa Euroo-
pan paras. Tami on todellista positiivista ajatte-
lua, sill jos aloitamme Euroopan huonoimmista
tyottomyysluvuista, niin meiddnhén tiytyy olla
Euroopan parhaita uusien tyépaikkojen luonnis-
sa, jos aiomme ikind saada muut eurooppalaiset
valtiot kiinni.

Mielesténi ainoa oikea luku, jota pitaa tuijot-
taa, on se, saavuttaako hallitus tavoitteensa eli
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puolittuuko ty6ttdmyys. Téssd voidaan kayttid
kumpaa tahansa ndistd luvuista, tydttomyyslu-
kuja taikka uusien tydpaikkojen méariai. Mutta
ihan niin positiiviseen ajatteluun en ole valmis,
ettd katsotaan vain toista.

TyOministeriJaakonsaari: Arvoisa pu-
hemies! Se, ettd sanoin keskustan ruokkivan
kummallista koulutuspessimismid johtuu siiti,
ettd juuri teiddn joukoistanne jatkuvasti kuulee
omituista sanaa "pakkokoulutus”. Ei ole mitdin
pakkokoulutusta. Miksi ette ole huolestuneita
siitd, ettd nuorilla oli vaihtoehtona siirtyd suo-
raan koulusta passiiviselle tyomarkkinatuelle?
Kaikkien tutkimusten mukaan se, ettd ammatti-
kouluttamaton nuori siirtyy koulusta suoraan
tydmarkkinatuelle, on varmin tapa syrjayttdi
hinet pysyvisti. Se oli erittdin huono jirjestelmai
ja osittain kuvastaa my0s tydttomyyslukujemme
korkeutta.

Nimittidin Suomessa tapahtui niin merkillinen
ilmid, ettd tyottdmyys kasvoi voimakkaammin
kuin tydpaikkojen havikki oli, tyottdmyys kas-
voi voimakkaammin edellisen hallituksen aika-
na. Kun on selvitetty, miten se on mahdollista,
ettd ty0ttdmyys kasvoi jopa nopeammin kuin
tyépaikkojen héavikki, niin selitys on se, ettd Suo-
messa passiivisen tyomarkkinatuen piiriin tuli
koko ajan ihmisi4, joilla ei ollut minkainlaista
tybhistoriaa. Ja kun ithminen tulee ilman min-
kdanlaista tyohistoriaa tyOttdmyysturvan pii-
riin, joka on ajoittamaton, niin kuin tydmarkki-
natuki, se kertaantui niin, etta heidin ty6ttdmyy-
tensdkin on todella pitkd. Tami kierre nyt kat-
kaistiin ja sen takia olen kylld ihmetellyt keskus-
tan kritiikki, joka tdhan on. Tima kertoo siiti,
ettd te rakastatte enemmin passiivitukia kuin
aktiivista ihmisten elimén hallintaa ja koulutta-
mista. (Ed. Pekkarinen: Yrityksiin, tyopaikkoi-
hin, thmisten ty6llistimiseen!) — Kylla, mutta
ongelman ydinhén teididn hallituksenne aikana
oli se, ettd tyOpaikkahdvikki oli niin valtavan
suuri, oli aivan perusteltua ja oikein, etta silloin,
kun aitoja tydtilaisuuksia ei ollut, ihmisten ty6-
markkinavalmiuksia pidettiin ty6voimakoulu-
tuksella, tukitydlld ja muulla vahvasti esilld. Se
nyt poikiikin silld tavalla, kun niméa toimenpiteet
ovat olleet niin valtavan suuria, ettd nyt ne ihmi-
set, jotka ovat teiddn halveksimaanne tyévoima-
koulutusta kéyttaneet, tyOllistyvit, koska he
ovat sdilyttdneet tydmarkkinavalmiutensa.

Toinen, jota oikein syddmestani toivon, on se,
ettd ed. Liisa Hyssédld ja muut keskustalaiset lo-
pettavatsen vadran viestin levittimisen, ettd tydn
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vastaanottaminen ei kannata. Ty0n vastaanotta-
minen kannattaa aina, ja lyhyenkin tydn vas-
taanottaminen kannattaa aina. Aina on palkka-
tulo suurempi kuin tydttdmyysturva. Juuri sen
takia kannustusvihennys tehdddn tyotuloista
eikd tydttomyysturvasta tai eldkkeista, juuri sen
takia, ettd tydn vastaanottaminen on aina kan-
nattavaa. Kaiken lisdksi yksilén kannalta on to-
dennikdinen tyollistyminen aina suurempi mah-
dollisuus, kun on ottanut vastaan lyhytkestoisen-
kin tyon. Te puhutte itsednne vastaan viesteilldn-
ne.

Mitd ed. Pulliainen otti esille tydvoimapolitii-
kan reformista ja johon my&s ed. Kuoppa viitta-
si, on tirked asia ns. tydllistdmispalvelun lopetta-
minen. Se aiotaan korvata lisddmalla varoja tyot-
tOmien toimintaan, ns. omatoimisuusavustuk-
seen, luomalla ns. yhdistelmituki, jolla halutaan
kaivaa kolmannen sektorin tyollistymispoten-
tiaali esille. Siind ty6ttdmien toiminta on erittiin
esimerkillistd. Mutta miksi tydllistimispalvelu
lopetettiin? Ensinndkin se oli erittdin kallis ja
byrokraattinen, ja kaiken liséksi se sisdlsi sen
vddran viestin, ettd thmiset olivat ikdan kuin tyo-
suhteessa tyOovoimatoimistoon — sama vaird
viesti, joka oli velvoitetydllistdimisessd, ettd tulee
sellainen kisitys, ettd ikdan kuin tydvoimatoi-
misto on tyonantaja. Eihdn se niin tietenkdin
ole. Mutta on ehdottomasti tirkead, ettd tyotto-
mien toiminta turvataan ja erityisesti omatoimi-
suusavustuksen ja yhdistelmétuen kautta turva-
taan ne palvelut, joita ty6ttdmien oma toiminta
on hyvin ansiokkaasti hoitanut. (Eduskunnasta:
Siis samat palvelut sdilyviat, jotka nyt ovat?) —
Samat palvelut, sama mahdollisuus tydllistda nii-
td ihmisid. Se on tyottdmien omaa harkintaa,
sdilyvatko samat palvelut vai eivit.

Tyottdmyys el ole jamahtinyt paikoilleen.
Uusia tyopaikkoja syntyy, ja kaikki viimeaikai-
set tilastot todellakin kertovat, ettd tydttomyy-
den alenemisvauhti on nopeutunut. Pian on tu-
lossa taas uusia tilastoja ja uusia hyvid uutisia.

Ed. L 6 v : Virderade fru talman, arvoisa rou-
va puhemies! Budgetforslaget fér 1998 ar upp-
byggt for att hejda statens skuldsittning, forbétt-
ra forutsittningarna for skotseln av arbetsloshe-
ten och uppréitthilla allmdn ekonomisk stabili-
tet. Intentionerna i budgeten har i princip riktig
infallsvinkel, men man mdste dock friga sig om
statens ekonomi stabiliseras tillrackligt med tan-
ke pa framtiden. Ar budgeten tillrickligt stram?
Borde vi i en hégkonjunktur balansera snabbare
med tanke pad kommande generationer? Vi maste
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ocksé tinka pa den potentiella risk en eventuell
virldsomfattande ldgkonjunktur innebir for var
vilfard nar inkomstbortfall inte mera kan kom-
penseras med okad lantagning.

Vuoden 98 talousarvioesitys on rakennettu
estiméan valtion velkaantumista, parantamaan
ty6ttomyyden hoidon edellytyksia ja yllapita-
médn yleistd taloudellista vakautta. Budjetin
pyrkimyksilldi on periaatteessa oikea suunta,
mutta on kysyttdvd, vakautetaanko valtionta-
loutta riittdvasti tulevaisuutta ajatellen. Onko
budjetti riittadvan kired? Olisiko meidin tasapai-
notettava talouttamme nopeammin noususuh-
danteessa tulevia sukupolvia ajatellen? Meidédn
on myos otettava huomioon potentiaalinen riski,
jota mahdollinen maailman laajuinen laskusuh-
danne merkitsisi hyvinvoinnillemme, koska tulo-
jen viahenemista ei voida enda kompensoida lai-
nanottoa lisiamalla.

Ty6ministerin politiikkka ty6ttdmyyteen puut-
tumiseksi on nyt maéiritietoisempaa. Muun
muassa periaate, jonka mukaan yhteiskunnalta
saatavan tuen eteen on tehtivi jotakin, onkin
oikea. Valmiutta vaihtoehtojen l6ytdmiseen voi-
daan parantaa koulutuksella. Ammatillinen
koulutus on hyddyllista, vaikka se aina vélitto-
misti ei johdakaan tydn saantiin. Koulutus pa-
rantaa aina yksilon potentiaalisia mahdolisuuk-
sia ja tarjoaa paremman eldménlaadun jo koulu-
tuksen aikana. Kansallisrikkautemme keskitet-
tyna tietona ja sopeutumiskykyna kasvaa aivan
yleisesti koulutuksen ja monipuolisen ammatilli-
sen koulutuksen ansiosta. Siis koulutusmahdolli-
suus tietdd oikeata vastuuntuntoa ja antaa ela-
méinlaatua minunkin mielestdni, vaikka raken-
netta varmasti voidaan korjata ja parantaa ny-
kyisestd.

Joudun kommentoimaan tyOministerion ja
Tilastokeskuksen tyottomyystilastojen vilistd
suurta eroa. Tilastointimenetelmien mahdollisis-
ta puutteista riijppumatta ne todistavat siitd, etta
monet tyottdmyyskortistossa olevat eivit todelli-
suudessa pyri palaamaan tydeldmaén. Tdhdn on
puututtava aktiivisemmin ottein. Tarkempi seu-
ranta, koulutus, harjoittelu, kuntoutus, starttira-
ha ym. tuottavat tuloksia.

Tyomarkkinaosapuolilla on tdnd syksynd
suuri vastuu maan vakaasta talous- ja tyollisyys-
kehityksestd. Maltilliset palkkasopimukset ta-
kaavat paremmat investointimahdollisuudet uu-
siin tyopaikkoihin. Luvatut veronkevennykset li-
sddvit ostovoimaa ja alentavat vilillisesti tyon-
antajamaksuja. Veronkevennys on tietysti suun-
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nattava sosiaalisesti, jotta voitaisiin auttaa niiti,
joiden ostovoima on juuri nyt heikoin.

Arbetsministeriets policy for att angripa ar-
betslésheten 4r numera mera malmedveten. Bl.a.
principen att gdra nagot for det samhillsstod
man far dr riktig. Fardighet att hitta alternativ
kan forbattras genom utbildning. Yrkesutbild-
ning dr nyttig, trots att den inte alltid leder till
omedelbar anstillning. Utbildning forbattrar all-
tid individens potentiella mdjligheter och ger
battre livskvalitet redan under utbildningens
gang. Var nationalférmdégenhet i form av samlad
kunskap och férmadga till anpassning férbéttras
rent generellt tack vare utbildning och méngsidig
yrkesutbildning.

Jag méste hir samtidigt kommentera den sto-
ra skillnaden mellan arbetsministeriets och statis-
tikcentralens matningsresultat av arbetsiosheten.
Oberoende av eventuella brister i matmetoder
vittnar de om att ménga arbetsloshetsregistrera-
de i verkligheten inte stravar till en dterging till
arbetslivet. Detta maste moétas med aktivare
grepp. Noggrannare uppfdljning, utbildning,
praktik, rehabilitering, startbidrag m.m. ger re-
sultat.

Arbetsmarknadsparterna har denna hdst ett
stort ansvar for en stabil ekonomisk utveckling i
landet och for sysselsdttningen. Moderata 16ne-
avtal borgar for storre investeringsmojligheter i
nya arbetsplatser. Utlovade sinkta skatter hojer
pa kopkraften och sianker indirekt arbetsgivarav-
gifterna. Skattesinkningen bor naturligtvis fa en
social inriktning foér att hjilpa dem, som har
siamsta kopkraften just nu.

En sak, som jag tycker illa om i det har budget-
forslaget, ar hojningen av brinslepriserna. Gles-
bygdsbefolkningen ar beroende av personbil for
sitt arbete och sitt liv av rorlighet i ovrigt. Vi
borde hitta ndgon modell for differentiering av
kostnaderna sd att omraden, som inte har kollek-
tivtrafik, skulle ha lagre kostnader. En modell
kunde vara en hojning av bruksskatten for att
kompensera en sidnkning av bransleskatten. En
overforing av skatt fran inkdp till bruksskatt
skulle dessutom ha gynnsam miljéeffekt genom
en snabbare skrotning av bilar utan katalysator.
T.o.m. végtullar och stark differenterieng av for-
sakringsavgifter vore andra mojligheter.

Kommunernas ekonomi férsamras nu enligt
prognoserna, trots det gynnsamma utfallet fran
samfundsskatten. Den vidntade nedskidrningen
dar ar férsvarbar allmint sett, men utfallet av
samfundsskatten till olika kommuntyper ar klart
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orattvis. Skall vi kunna driva en vettig regional-
politik kan det inte var riktigt att néstan en tred-
jedel av samfundsskatten landar i huvudstadsre-
gionen. En arbetsgrupp arbetar fér en battre
modell och vi hoppas pé resultat snart.

Asia, josta en pida tdssd talousarvioesityk-
sessd, on polttoaineiden hinnan korotus. Syrji-
seutujen véestd on riippuvainen henkildautosta
tyossddn ja muissa liikkumistarpeissaan. Mei-
dén tulisi 10ytdd jonkinlainen malli kustannus-
ten porrastamiseksi siten, ettd alueilla, joilla ei
ole joukkoliikennettd, kustannukset olisivat al-
haisemmat. Yhtend mallina voisi olla kadytt6-
maksun korottaminen kompensoimaan poltto-
aineveron laskua. Siirtymiselld auton oston ve-
rottamisesta kdyttomaksuun olisi lisaksi myén-
teinen ympdiristovaikutus katalysaattorilla va-
rustamattomien autojen nopeamman romutta-
misen kautta. Jopa tietullit ja vakuutusmaksu-
jen voimakas porrastaminen olisivat muita
mahdollisuuksia.

Kuntien talous heikkenee nyt ennusteiden
mukaan yhteisGveron suotuisasta vaikutuksesta
huolimatta. Odotettu leikkaus tassa on puolus-
teltavissa yleiseltd kannalta, mutta yhteiséveron
vaikutus eri kuntatyypeille on selvisti epaoikeu-
denmukainen. Jarkevén aluepolititkan harjoitta-
misen kannalta ei voi olla oikein, ettd kolmannes
yhteisdverosta kertyy padkaupunkiseudulle.
Ty6ryhma onkin laatimassa parempaa mallia, ja
toivomme tésté pikaisia tuloksia.

Julkisten menojen rajoittamistarpeen on kan-
nustettava myos todelliseen keskusteluun tér-
keysjdrjestyksestd, mistd meiddn arvostuksiem-
me mukaan julkisen puolen tulisi vastata, kun
talous ei salli nykyisti tarjontaa. Meid4n on aina-
kin annettava tilaa suuremmalle yksil6lliselle
aloitteellisuudelle ja kolmannen sektorin avulle.
Myos sosiaalisessa huolenpidossa useat toimijat
yhdessi ovat yhti ainoaa vahvempia. Hallitus ei
hyviksynyt sosiaali- ja terveysministerién ehdo-
tusta tasausjirjestelmdstd ensisijaisesti kuntien
suurten lastensuojelukustannusten ja toissijaises-
ti muun erityishuollon kuten vammais- ja mielen-
terveyshuollon osalta. TAma tapahtuu siis vai-
heessa, jossa jotkin kunnat eivit selvid lakisditei-
sen lastensuojelun hoidosta.

Hallituksen linja hAmmaéstyttaa suuresti, kos-
ka ehdotus oli valtion kannalta kustannusneut-
raali. Tasauksen tulisi tapahtua kuntayhtymien
puitteissa kuntien vélisend tasoituksena. Hallin-
tovaliokunta on mietinndssaan 24/96 edellytta-
nyt vastaavaa jarjestelyd. Toivon jirjen voitta-
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van tissi asiassa mahdollisimman pian, mielui-
ten jo tAimén budjettikasittelyn aikana.
Puhemies! Ensi vuoden talousarvioesitys hen-
kii realismia ja turvaa hyvinvoinnin jatkumisen
Suomessa, vaikka enemmén rohkeutta olisi tar-
vittu vield parempaan esitykseen padsemiseksi.

Till slut vill jag, talman, siga att jag sillar mig
till dem i regeringsblocket som inte gillar en op-
pen fullmakt f6r anskaffning av forsvarsmaktens
helikoptrar. En nyanskaffning med dessa princi-
piella fortecken och av denna storleksordning
méste std under riksdagens kontroll.

Arets budgetforslag andas realism och baddar
for en fortsatt vilfard i Finland, dven om lite
mera mod hade behdvts for att uppnd ett dnnu
battre forslag.

Ed. Kankaanniemi:Arvoisa puhemies!
Kivin huolellisesti 1dpi hallituksen ensi vuoden
talousarvioesityksen nimenomaan etsien sielti
uusia sddstokohteita. Niitd 16ytyykin. Mielestani
olisi mahdollista sddstda seuraavista kohteista.

Kaikkien ministerididen ja laitosten toiminta-
menoista voitaisiin kipua tuottamatta kohtuu-
della nipistaa S prosenttia. Saasto olisi 1,5 miljar-
dia markkaa, koska néihin menoihin on varattu
sama summa kuin tind vuonna, runsas 30 miljar-
dia markkaa. Puoluelehtien tuki voitaisiin pois-
taa kokonaan, sdéstd 35 miljoonaa markkaa.
Telakkatuki 265 miljoonaa markkaa voidaan
poistaa kokonaan. Telakoilla on tilld hetkell4 jo
aika pitkélle tulevaisuuteen hyva tyotilanne. Val-
tion rahat menevét norjalaisten suurkapitalistien
voittoihin, koska norjalaiset omistavat ldhes
kaikki telakkamme. EU-Emu-byrokratiame-
noista voitaisiin poistaa parikymmenta miljoo-
naa markkaa. Tulopuolella on mahdollista viini-,
alkoholiveron kevennys perua ja saada ndin 80
miljoonaa markkaa lisdé tuloja. Naistd muuta-
mista kohteista jo 16ytyy noin 2 miljardia mark-
kaa nettoa lisda valtion talouteen.

Miksi tuossa minun listassani ei ole paljon
puhuttuja taisteluhelikoptereita, saattaa joku
kysyd. Ensi vuodelle varatun 18 miljoonaa
markkaa haluan kayttda helikopterien hankin-
taan, mutta ne helikopterit tulee hankkia eld-
mid pelastamaan eli Medi-Helille, Medi-Helin
laajentamiseksi koko maan kattavaksi apu- ja
pelastustoiminnan muodoksi. Maailman sota-
teollisuus voi erinomaisen hyvin ilman Suomen
uusia miljarditilauksiakin. Hammaéstyttavaa,
todella hammastyttdvai onkin, ettd vasemmis-
ton ja vihreiden mukana ollessa hallituksessa
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on suuri into, yksimielinen ajo hankkia niitd
uusia sotakaluja.

Arvoisa puhemies! Sadistdviisyys, laihialai-
suus, on siis syyté nostaa kunniaan. Kerron pie-
nen opettavaisen tarinan sddstiaviisyydesta, jos
arvoisa puhemies sallii. Tdma liittyy taloudenpi-
toon, josta meilld on kysymys.

Laihialla eleli vanha pappa nimeltdan Koppi-
nen. Erddni pdivini hdnen maallinen vaelluk-
sensa padttyl. Perilliset kokoontuivat pohti-
maan, miten papan poismenosta tiedotetaan ys-
taville ja kylanmiehille. Kaikkein nuukimmaksi
tiedetty veljenpoika lahetettiin panemaan ilmoi-
tus paikallislehteen. Veljenpoika meni toimituk-
seen ja jatti lyhyen ja selkedn ilmoituksen: Pappa
Koppinen kuollut. Toimitussihteeri totesi, ettei
lehti valitettavasti julkaise viittd sanaa lyhyempia
ilmoituksia. Veljenpoika tyrmistyi ja lahti mur-
heellisena kotiin. Perilliset kutsuttiin kokoon
pohtimaan vaikeaa tilannetta. Koko yén poh-
dinnan jalkeen, kuten budjettiriihessékin, ratkai-
su 10ytyi. Veljenpoika asteli seuraavana aamuna
uudelleen toimitukseen ja jatti uuden ilmoituk-
sen. Se kuului: Pappa Koppinen kuollut. Mopo
myytdvini. Se kelpasi eikd papan perintérahoja
turhaan tuhlattu. Mopokin vaihtui rahaksi. Lip-
posen hallitus ei jatd jalkeensi téllaista laihialais-
ta perintdd, pdinvastoin, suuren velan.

Arvoisa puhemies! Hallitus on antanut edus-
kunnalle talousarvioesityksen yhteydessa nipun
verolakien muutoksia. Todelliset veropaatokset
hallitus on kuitenkin jittinyt tulevaisuuteen.
Niistd péditetddn tosiasiassa muualla kuin tdssa
salissa. Verotuksen lisiksi myds sosiaaliturvasta,
muun muassa elikeldisten kohtelusta paitetdian
muualla kuin eduskunnassa. Vanha 1970-luvun
huono tapa on taas palaamassa muotiin. Saattaa
joku jo kysyé, mitd merkitysta talld kansan valit-
semalla eduskunnalla on, kun verotus ja sosiaali-
turva, muun muassa yli miljoonan elidkeldisen
kohtelu, paatetidn muualla.

Valta Suomessa kuuluu kansalle, jota edustaa
valtiopiiville kokoontunut eduskunta. Ndinhan
sen pitdisi olla, mutta perustuslakia ei tdssi
maassa kovinkaan hyvin kunnioiteta. Eduskun-
nan ja kansanvallan yli kivelldan hipeilematta.

Voidaan tietysti sanoa, etta valiako silla, missa
paatokset tehdddn, kun paatokset ovat hyvid ja
oikeudenmukaisia. Tydnantajavuorineuvokset
ja tupoherrat eivit tee koko kansan edun mukai-
sia vero- ja sosiaaliturvaratkaisuja. Niissi pOy-
dissd istuvat itsekkdit oman edun ajajat. Tyotts-
milla, eldkelaisilld ja sairailla ei ole edustajia niis-
sd kammareissa, joissa taas lahikuukausina teh-
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diaan koko kansaa koskevia vero- ja sosiaalitur-
vapiatoksid.

Tallaisesta vallan luovutuksesta eduskunnalta
on tehtdvi loppu. En halua millaén tavalla rajoit-
taa ammattiyhdistysliikkeen toimintaa enki so-
pimusvapautta. Tuomitsen vain jyrkésti sen, ettd
hallitus luovuttaa kaikkein keskeisimméin osan
poliittisesta vallasta sekd itseltddn ettd eduskun-
nalta pois.

Tyo6ttomien peruspdivirahan “mahtava” 2
markan korotus sentddn pditetdin eduskunnas-
sa, mutta hyvituloisille annettavista verokeven-
nyksistd padtetdin tydmarkkinapdydissd. Kaksi
markkaa alimpiin ty0ttomyyspdiviarahoihin —
mielestéini se on hiped. Vasemmisto vield hyvak-
syy tdméan rahoittamisen leikkaamalla muualta
tyottédmyysturvaa.

Miksi palkankorotus- ja verohelpotusvaroja
ei kiytetd tydllisyyden parantamiseen? Nyt sii-
hen olisi taas tuponeuvottelujen ja hallituksen
toiminnan tdssi vaiheessa tilaisuus. Hallitus pyr-
kikdon tihdn ja ay-liike julistakoon lakon, ellei
palkankorotus- ja hyvétuloisten verokevennys-
varoja kdytetd uusien tydpaikkojen luomiseen.
Mutta eipa ole koskaan néhty lakkoa tyottomien
puolesta tissd maassa eikd taideta ndhda tdni-
kddn syksynd.

Verokevennykset, kun niita kuitenkin hallitus
lupailee, tulee antaa pienituloisille, jotta matala-
palkkaistenkin tyopaikkojen vastaanottaminen
tulee kannattavaksi. Eldkeldisten korotetusta
sairausvakuutusmaksusta tulee luopua. Kdyhin
kansan ostovoimaa pitii lisdtd. Kasvava kulu-
tuskysynti luo uusia terveitd tyopaikkoja sekd
tuotantoon ettd palveluihin.

Hallituksen linja on runsaat kaksi vuotta ollut
koyhdn kansan kurittaminen ja rikkaiden etujen
ajaminen. Tama linja jatkuu ensi vuonnakin. Ih-
mettelen, miten vasemmistokin tukee tallaista,
voisi sanoa, riistopolitiikkaa. My6s ruoan ar-
vonlisdveroa olisi pudotettava sen mukaan kuin
edellinen hallitus ja eduskunta péattivit. Se olisi
vihivaraisten kannalta oikeudenmukainen rat-
kaisu. Mutta vasemmistoliitolle ja vihreillekin
niyttid todellisuudessa Emu ja taisteluhelikop-
terit olevan tarkedmpid tavoitteita kuin tyollisyy-
den parantaminen. Himmastyttdvdi on seurata
sitd poliittista takinkddnndsta, joka niin on ta-
pahtunut.

Tyollisyyden parantaminen on pantava kai-
ken muun edelle. Helikopterit, Emu ja hyvétu-
loisten verokevennykset on tyonnettdvad nyt si-
vuun rauhassa odottamaan parempia aikoja, jos
sellaisia tulee.
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Arvoisa puhemies! Tilastokeskuksen aivan
uusien tietojen mukaan Suomessa hiilidioksidi-
pédstot lisddntyivat vuodesta 95 viime vuoteen
lahes 10 prosentilla. Vuonna 96 hiilidioksidi-
piadstdt siis syoksahtivit hurjaan kasvuun. Vuo-
desta 1990 viime vuoteen hiilidioksidipdastot
ovat nousseet 53 miljoonasta tonnista viime vuo-
den 60 miljoonaan tonniin. Suomi etdantyy tava-
tonta vauhtia vihredn ymparistoministerin aika-
na kansainvilisistd ympéristdsitoumuksistaan.
Myéds rikin ja typen oksidipadstot kadntyivit vii-
me vuonna kasvuun.

Kioton ympdristokokous on joulukuussa.
Miten ministeri Haavisto kehtaa mennia Kio-
toon? Miten hallitus linjaa politiikkansa niin
EU:ssa kuin Kiotossakin? Ympéristokomissaari
Ritt Bjerregaard kevailla ilmoitti, ettd Suomen
hyvéksi ei lueta Suomen tuella itirajan takana
tehtyja padstovahennystoimenpiteitd. Hallitus
rakensi sithen politiikkansa. Se linja on romahta-
nut. Nyt tarvitaan uusia toimenpiteitd kasvihuo-
nekaasupéistdjen rajoittamiseksi. Ellei pian tés-
sa suhteessa jotakin tapahdu, Suomen uskotta-
vuus ja maine on samanlaisella liukuvalla pohjal-
la kuin se on jalkavidkimiina-asiassa. Ilmasto-
muutos etenee kiihtyvalld vauhdilla. Hallituksen
on syyta heréta.

Arvoisa puhemies! Lopuksi vield esitin mur-
heeni siitd, ettd oman maakuntani Keski-Suo-
men osalta kisittelyssd oleva talousarvioesitys
on suoranainen syrjintibudjetti. Keski-Suomi ei
saa sille kuuluvaa osuutta valtion toimenpiteis-
td. Kdynnissd olevat investoinnit alkavat lop-
pua ja uusia ei aloiteta lainkaan. Kuntien val-
tionosuusleikkaukset iskevit monen kunnan,
myds Keski-Suomessa sellaistenkin kuntien
kuin Jyviskyldn ja Jyvdskylan maalaiskunnan,
peruspalveluihin puhumattakaan syrjaisemmis-
td kunnista. Ty6ttdmyys on huippulukemissa,
Jyvdskyldssd on suurten kaupunkien kaikkein
korkeimmat luvut.

Namé valtionosuusleikkaukset koituvat pe-
ritamiltddn sairaiden, vanhusten, lapsiperheiden,
muiden vdhdvaraisimpien ja tyGttomien osalle
kaikkein raskaimpina. Hyvdosaisia ne eivit juu-
rikaan koske. Tydllisyys ei parane ministeri Jaa-
konsaaren Suomen mallilla, kun samanaikaisesti
rajusti resursseja leikataan. Pelkké byrokraattien
palkkaaminen ei tyollisyyttd paranna. Tyolli-
syysvarojenkin leikkaukset kohdistuvat maa-
kuntiin kipeimmin. TAma on hdmméstyttivaa
tyollisyyspolitiikkaa vasemmistovetoiselta halli-
tukselta ja varsinkin, jos sitd vertaa viime kauden
puheisiin elvytyksesti, josta silloin puhuttiin.
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Osaltaan myds nestemdisten polttoaineiden
mittavat veronkorotukset rassaavat juuri haja-
asutusalueiden ja maakuntien ihmisid ja elinkei-
noelimai kaikkein pahiten. Onkin ihmeellista,
todella kisittimatonti, ettd hallitus alentaa vii-
nin ja alkoholijuomien veroja, nimenomaan vii-
niveroa ja antaa pois 80 miljoonaa markkaa ve-
rotuloja, mutta panee liikenteen yhi kohtuutto-
mamman verorasituksen alaiseksi. Téssd ei ole
mitdin jarkea.

Arvoisa puhemies! Paljon on tdssi talousar-
viossa korjattavaa, mutta kun tiedin, etti minua
jalleen syytetddn, niin kuin yleensd on kaynyt
vain synkkien pilvien maalaamisesta, totean tés-
td budjettiesityksestd ja hallituksen politiikasta
yhden valoisan, todella aurinkoisen puolen: Rik-
kailla ja hyvéosaisilla menee loistavasti hallituk-
sen erityisessa suojeluksessa.

Puhetta on ryhtynyt johtamaan puhemies
Uosukainen.

Ed. K ar pio (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Tuossa eilen, kun kristilliset kaytti-
vat ryhmépuheenvuoronsa, he totesivat, etta val-
tion tulot ja menot olisi voitu jo ensi vuonna
tasapainottaa, mikdli muun muassa kristillisten
kanssa olisi neuvoteltu tistd budjetista. Mitddn
toimenpiteitd ei eilen eikd tinddnkain nyt ed.
Kankaanniemen toimesta esitetty, miten tasapai-
nottaminen tapahtuisi.

Olen samaa mielti ed. Kankaanniemen kans-
sa siitd, ettd todellakin Keski-Suomessa on huoli
tulevaisuudesta. Jyvaskylan kaupungissa suuris-
ta kaupungeista ty6ttdmyys on kaikista korkein:
24 prosentin luokkaa eli todellakin siihen valtion
toimenpiteitd odotetaan.

Tiassd sitten ed. Kankaanniemi otti yhtend
kohtana viinien arvonlisiveron alentamisen.
Kuitenkin siini asiassa on my9s se puoli, etta jos
voidaan kotimaisessa viiniteollisuudessa tarjota
tyopaikkoja viinitiloilla, niin arvonlisderon alen-
taminen on kylld aivan perusteltavissa. Ehké olisi
nyt ollut syytd mainita, ettd myds ladkkeiden ja
kirjojen arvonlisivero tulee laskemaan.

Ed. Kankaanniemi (vastauspuheen-
vuoro): Arvoisa puhemies! Mind tissd puheen-
vuorossani en voi tietystikddn kaikkia mahdolli-
sia kohtia kidyda l1api, mutta jo tuolla lyhyella
kaavalla 16ysin parin miljardin markan tasapai-
notuksen valtion budjettiin sithen nihden, miti
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hallitus on aikonut. Sitten néistd veromuutoksis-
ta, joita nyt ollaan tekemdissa, niiden jarkevilla,
vastuullisella suuntaamisella nimenomaan halli-
tuksen ja eduskunnan toimesta ilman, etti anne-
taan valta tydbmarkkinaosapuolille, varmasti voi-
taisiin 10ytdd hyvinkin paljon valtiontalouden
tasapainottamiseen vilineitd. Naitd 10ytyy var-
masti. Ed. Penttild kertoo nuorsuomalaisten lis-
tasta, mutta se on tietysti monelta osin utopisti-
nen ja mahdoton toteuttaa, mutta realistinenkin
lista l6ytyy varmasti.

Miti sitten tulee tilaviinien kohtaan, niin ed.
Karpio, ei tdssa hallituksen esityksessd kotimai-
sia tilaviineja kohdella millaan tavalla eri tavoin
eikd Euroopan unioni salli, ettd kotimaista tuo-
tantoa millddn tavalla suosittaisiin, joten ei ta-
pahdu muuta kuin ettd ranskalaiset ylituotanto-
viinit tulevat entista edullisemmin ja entistd suu-
remmalla voimalla tinne ja aiheuttavat omat
haittansa myds.

Ed.Penttilé: Arvoisa puhemies! Samaan
aikaan, kun budjettiechdotus on edessimme, on
julkistettu tutkimus Wisconsinin osavaltion ja
Suomen eroista ja yhtéldisyyksistd. Tama tutki-
mus, jonka tulevaisuusvaliokunta on tilannut ja
hallinnoinut, on tidrked budjettikeskustelulle,
koska se paljastaa rakenteellisten erojen merki-
tyksen tyottomyydelle.

Wisconsinin osavaltio ja Euroopan unionin
jasenvaltio Suomi ovat kuin kaksi marjaa. Mo-
lemmissa on viisi miljoonaa asukasta, sama il-
masto, sama uskonnollinen perinne, protestant-
tinen perinne, sama teollisuuden rakenne, jossa
metsiteollisuus ja etenkin paperi on keskeisessa
asemassa ja myds nopeasti kasvava elektroniik-
kateollisuus. Ndma ovat yhtymékohtia, mutta
myds eroja on. Tarkein ero on se, ettd Suomessa
on suuri tyottdmyysongelma. Wisconsinissa on
tyovoimapula.

Kun perehtyy tdhin tutkimukseen, jonka ti-
nadn tulevaisuusvaliokunta sai kisiinsd, huo-
maa, ettd suurin tilastollinen ero on palvelusek-
torilla. Wisconsinissa palvelusektori on kasvanut
viimeisen seitsemén vuoden aikana nopeasti, liki
40 000, ja tyollistdd koko ajan suuremman ja
suuremman osan vaestdstd. Samaan aikaan Suo-
messa se vihdinenkin palvelusektori, joka vuosi-
kymmenen alussa oli, on ldhestulkoon tuhottu.
Tyollisyys on itse asiassa kaikilla sektoreilla kas-
vanut Wisconsinissa toisin kuin Suomessa, jossa
kasvavia tyollisyyslukuja on vaikea 106ytdad
muualta kuin aivan korkeasti koulutettujen ih-
misten parista.
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Misti siis 16ytyy selitys sithen, ettd Wisconsin
ty6llistad, mutta Suomi ei? Siithen on kolme syy-
td, jotka loytyvit tastad tutkimuksesta. Tarkeys-
jarjestyksessd ne ovat verotus, sosiaaliturva ja
tydmarkkinat. Verotus Wisconsinissa on alhai-
nen, karkeasti ottaen puolet Suomen tasosta, so-
siaaliturva kannustaa tyontekoon, ja tydmarkki-
nat ovat vapaat. Kun titd tutkimusta katsoo,
tulee sithen paatelmidn, ettd Suomessa on poliit-
tisilla paidtoksilla tai niiden puutteella estetty
uusien tyOpaikkojen synty sinne, minne niita olisi
luonnollisesti syntynyt.

Yhteen tutkimukseen ei kannata kiinnittaa lii-
kaa huomiota. Sellainen olisi lyhytndkoistd ja
kapeakatseista. Kannattaa katsella laajemmin.
Valtiovarainministerion virkamiehet ovat tilan-
neet laajemman vertailevan tutkimuksen, joka
on julkaistu otsikolla ”Julkinen talous kansain-
vilisessid perspektiivissd”. Tuon tutkimuksen
keskeinen sisaltd voidaan tiivistdd seuraavasti:
Ne valtiot, joissa on korkeat verot ja suuri julki-
nen sektori, ovat tydttomyystilastojen kérjessa.
Onko kyseessd muna vai kana? Kumpi tulee en-
sin: korkea ty6ttomyys ja sitten korkeat verot vai
toisinpain?

Suomessahan on tdhdn saakka selitetty, ettd
meilld on korkea verotus ja suuri julkinen sektori,
koska meilld on tyottdmyysongelma. Nyt alkaa
niyttid enemman ja enemmaén selviltd, itse asias-
sa ilmiselviltd, ettd meilld on suuri ty6ttdmyys-
ongelma, josta ei padstd eroon, koska meilld on
korkea veroaste ja suuri julkinen sektori. On lu-
kuisia esimerkkeji valtioista, jotka ovat padsseet
irti korkeasta veroasteesta ja suuresta julkisesta
sektorista ja titd kautta padsseet alhaisempaan
tydttdmyyteen. Mainitsen vain kaksi: Irlanti ja
Uusi-Seelanti.

Hallituksen antama budjettiesitys ei ratkaise
miltadn osin yhtikdin Suomen rakenteellisista
ongelmista. Siksi tdma on epikelpo ja karsea
budjetti. Budjettia voisi kehua tyydyttaviksi,
jopa hyviksi, jos meilld olisi varmuus siité, etti
nousukausi jatkuu vadhintddn 15 vuotta. Kun
meilla ei sellaista varmuutta voi olla, silloin on
ainoa paitelma se, ettd ndihin rakenteellisiin ky-
symyksiin — verotukseen, sosiaaliturvaan ja tyo-
markkinoihin — pitdisi kiireen vilkkaa ottaa uu-
distava ote.

Arvoisa puhemies! Miten on mahdollista, ettd
tillainen budjetti tuodaan eduskunnalle? Sitd en
tiedd. Miten on mahdollista, ettd eduskunta ei
puhu tyottomyydestd, vaan helikoptereista? Sii-
hen minulla on arvaus. Searvaus on, ettd tima on
sellaista sijaistoimintaa. Kun ei pystytd otta-
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maan kantaa tavalla, joka osoittaisi eduskunnan
olevan tilanteen tasalla ja oikea vallankiyttija
Suomessa, sitten puuhastellaan helikoptereiden
parissa.

Mité tulee paljon puhuttuihin helikoptereihin,
on toki ilmeisti, ettd puolustushallinto on tehnyt
asiassa strategisen virheen. Onilmeisti, ettd asias-
sa olisi pitdnyt edeti siten, ettd ensin tutkitaan ja
sitten vasta tehdadn paatoksid tilauksista. Taytyy
vain toivoa, ettd timai strateginen ajattelu, joka
niin kelvottomana tulee esille helikopterihankin-
nassa, ei ole yhtd kelvotontasilloin, kun puhutaan
Suomen puolustamisesta, eli niistd asioista, jotka
kuuluvat kenraalien ammattitaitoon.

Puolustusministeri Taina: Arvoisa puhe-
mies! Haluan aivan lyhyesti viimeiseen puheen-
vuoroon ottaa kantaa, kun ed. Penttila totesi,
ettd strateginen ajattelu on pettinyt. T44lld on
tietysti jo paljon keskusteltu siitd, mihin hallituk-
sen esitys perustuu, mutta toistan sen vield: Asia
on kasitelty eduskunnassa. Kasittely perustui tie-
tysti hallituksen hyvin pitkdaikaiseen tyohon,
jossa puolustusneuvosto muun muassa oli voi-
makkaasti mukana alustavana valmistelijana
jne., joten tille strategialle on periaatteellinen
perusta ollut harvinaisen vahva. Oli tdysin loo-
gista, ettd puolustusministerid on toiminut aiem-
min asetettujen suuntaviivojen mukaisesti.

Ed. Juurola: Arvoisa puhemies! Aluksi
muutama sana talousarvion esittelystid. Valmis-
teluprosessistahan tdalla on jo keskusteltu run-
saastikin. Kansanedustajien kesikokouksien ai-
kana talousarviota verhoaa vield budjettisalai-
suus, joten keskustelu kdydadn varsin yleiselld
tasolla. Syyskauden toiminnan alkaessa kansan-
edustajat saavat talousarvioesityksen aamulla
kasiinsd, ja iltapdivalld arvoisa valtiovarainmi-
nisteri esittelee talousarvion.

Muutaman vuoden kokemuksella voin tode-
ta, ettd valtiovarainministerin budjettiesittely ei
ole tuonut mitddn sellaista uutta tietoa, miti ei
olisi jo yleisella tasolla puitu viikkotolkulla. Mi-
nisterien esittelyd omista sektoreistaan meill ei
ole mahdollisuutta kuulla. Me tavalliset kansan-
edustajat joudumme kuitenkin heti vastaamaan
omille maakuntalehdillemme budjetin sisdllosta.
Minun mielestdni tydjarjestyksemme pitdisi
mahdollistaa kansanedustajien esiintyminen fik-
suina, asioista tietdvind yksildina. Talousarvio-
puheenvuoron pitdminenhan on kylid mahdollis-
ta, vaikka talousarvion salat eivit niin tiedossa
olisikaan.
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Esitankin, ettd hallitus jarjestiisi myos kan-
sanedustajille vastaavanlaisen tiedotustilaisuu-
den, kuin se jarjestda lehdistollekin. Tai kun en
tiedd, millainen tim4 tilaisuus on, esitdn, ettid
kansanedustajille jarjestetddn sellainen tiedotus-
tilaisuus, ilmeisesti tdmén salin ulkopuolella, jos-
sa kukin ministeri voisi esitelld oman budjettinsa,
sithen liittyvét uudistukset ja sen, minka laatui-
seen toimintaan rahat riittdvat. Tassd ldhetekes-
kustelussa he sitten voisivat olla mukana syven-
tdmdssd oman sektorinsa tietimysta.

Arvoisa puhemies! Sitten itse asiaan. Erilai-
sista selvityksistd, lyhennelmistd, omien minis-
tereiden puheenvuoroista ja talousarvioehdo-
tuskirjan selailusta tietoni ottaen voin todeta,
ettd talousarvioechdotusta on pidettiva kohtuul-
lisen hyvani. Yleisesti hurrataan sille, ettd val-
tion velanotto pienenee, ja vaikea on olla eri
mieltd siitd, etteiko talousarvio pidé saattaa ta-
sapainoon. Kysymys lieneekin siitd, milld aika-
taululla sen pitdd tapahtua, jotta budjetin tasa-
painottaminen ei liiaksi haittaisi tyollisyyden
hoitoa. Tassd yhteydessid on tietysti harkittava
tarkkaan, missd osin maata esimerkiksi raken-
tamisen ylikuumenemista tapahtuu. Toisaalta
on selvad, ettd vilkkaan rakentamisen aikana
yhteiskunnallisesti tuettua rakentamista voi-
daan ja pitddkin vihentid.

Talousarvio sisdltdid myds hyvin inhimillisia
asioita. Sellaisena mainittakoon esimerkiksi
elikkeiden indeksitarkistukset, veteraaneihin
kohdistuneet lisdtoimenpiteet, tydmarkkinatuen
ja peruspdivirahan pienikin korotus, asumistuen
muutokset jne. Mahdolliset tuloveroalennukset
ja savamaksun alennukset on siirretty tupoon.
Minikin olen pitdnyt ratkaisua huonona, koska
olen peldnnyt, ettid sosialidemokraattisen ryh-
man vahvasti ajama vaatimus alennuksen koh-
dentamisesta pieni- ja keskituloisiin ei tapahdu
liittojen ajaessa jasenistdnsd etua. Olen kuitenkin
tyytyvaisyydelld pannut merkille pddministerin
paattaviisen lausunnon asiasta ja vakuuttelun,
ettd verolinjaus pitdd.

Talousarvion mielenkiintoisin osuus on tyo-
voimapolititkkaan Hittyvit uudistukset. On an-
nettava ministeri Jaakonsaarelle tdysi tunnustus
sitkeydestd ajaa asiaa. Tuntuuhan usein silta,
ettd tehddin tyévoimapolitiikan osalta miti ta-
hansa, tyolliset pelkdavit tydpaikkojensa puo-
lesta, tyottomit tuntevat itsensd ndyryytetyiksi
ja padttdjat mitatoivat koko asiaa. Mikdin ei ole
koskaan mitddn. Sen on tdssd salissa muuten
hyvin huomannut timénkin paivan aikana. Ai-
van uskomaton oli mielestini esimerkiksi ed.
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Hyssdldn purkaus nuorten koulutusuudistusta
vastaan.

Tyottdmyyteen liittyy paljon asioita, joita on
vaikea ymmartda. Tyottdmien mairan arvioin-
nissa liikutaan 350 000—600 000 ty6ttoman vi-
liltld. Kuitenkin tuotannossa olemme ylittineet
sen tason, joka tehtiin aikana, jolloin tyo6ttOmid
oli noin 100 000. Tyottdmien médridn kasvu on
ollut moninkertainen siihen nihden, kuinka pal-
jon tydpaikkoja laman aikana havisi. Tyotto-
maksi jadmista ei selitd sekddn, ettd tydikaiseksi
tulevat ikdluokat olisivat niin paljon suurempia
kuin ty6idn ylittdvit.

Ed. Soininvaara piti ty6ttdmyyden olemuk-
sesta eilen mielestdni erinomaisen puheenvuo-
ron. Jo aiemminkin on tiedetty, etti koulutettu
vdestd saa nyt hyvin ty6td, kouluttamaton ei
ollenkaan tai hyvin vahan. Kehitykseen vaikut-
tavat teknologian kehitys, globalisoituminen,
kova kansainvélinen kilpailu, teollisuuden siirty-
minen halvan tydvoiman maihin jne. Yhteiskun-
tamme on muuttunut sellaiseksi, ettd Koskelan
Akseli parjaisi ehka vield hyvin, mutta Leppéasen
Preetiltd ty6t ovat loppuneet. Emmeka ole siirty-
neet ainoastaan automatisoituneeseen tuotan-
toon, vaan yhteiskuntaan, jossa henkilokohtais-
ta palvelua ei endd saa. Tdssd Wisconsin-raportti
tietysti vastaa omaa kasitystini.

Miten on kdynyt tydvoimatoimistoille? Kun
laman aikana avoimia tyopaikkoja ei ollut ja
tyottdmien madra kasvoi kuukausi kuukaudelta
valtavalla vauhdilla, tyon valittdjista tuli tydvoi-
man siildjid ja perusturvan maksajia. Suunnan
kdintdminen passiivisesta toiminnasta aktiivi-
seksi ei ole helppo ja yksinkertainen asia, mutta
sithen tdssdkin talousarviossa vahvasti pyritdén.
Se ei ole helppoa, koska varmastikin maan eri
alueilla talld hetkelldkin 16ytyy tydvoimatoimis-
toja, joilla ei ole yhtdin avointa tyopaikkaa vili-
tettdvaniin.

Tybdvoimaviranomaisten ykkostehtaviksi on
kuitenkin noustava tyd, jolla avoimet tyopaikat
jatyodnhakijatsaadaan kohtaamaan, ja koulutus-
ja tydvoimaviranomaisten yhteiseksi tarkeim-
maiksi tehtiviksi on noustava se, miten turvata
kansalaisille oikean laatuinen koulutus, jotta ei
kavisi niin, kuten ed. Soininvaara eilen totesi,
ettd kasvun taittumisen aiheuttajaksi nopeasti
Suomessa tulee koulutetun henkilékunnan puu-
te.

Talousarviossa esitetyt toimenpiteet tahtadvit
tehokkaampaan tydnhakuun seka syrjiytymisen
estdmiseen tai syrjdytymisestd aktiiviseksi nouse-
miseen. Kayttdon otetaan médriaikaishaastatte-
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lut, tydnhakukirjat, tydonhakusuunnitelmat.
Tyottomien oikeuksien lisdksi médritellddn
myds tyottdmien velvollisuudet. Toivottavasti
toimenpiteiden jalkeen tyotdn saa omat kasvot.
Ty6ton muuttuu tydnhakijaksi, jolla on oma tyo-
historiansa, omat taitonsa ja kokemuksensa ja
omat tarpeensa koulutukseen, ja hdn saa arvoi-
sensa kohtelun.

Yhti tarkedd kuitenkin tdilaisten toimenpitei-
den jilkeen on arvioida, ketkd eivit ole tydmark-
kinoiden kiytettdvissi, ja heiddn osaltaan eldmi-
sen turva pitdd jarjestdd toista kautta. Suurena
ryhméndhédn niissd varmaan ovat ikddntyneet,
eliketta odottavat henkildt, joiden osalta erityis-
toimenpiteet ovatkin vireilld. Enta sitten ne Lep-
pésen Preetin ty6t? Eiko niiti oikeasti ole end4?
Tyotd on, mutta sitd ei tehda. Yhdistelmétuki
auttanee edes pieneltd osin ndiden téiden uudel-
leen kidynnistymisessa.

Suurempi kysymys on, miten paljon tyopai-
kan pitd4 tuottaa, jotta sen perustaminen on kan-
nattavaa. Ed. Soininvaara eilen laski, ettd tima
summa on 10 550 markkaa kuukaudessa, jolloin
tyontekijille jad nettopalkaksi 4 500 markkaa
kuussa. Jo pelkdstiadn tidlld perusteella ve-
ronalennukset tulee aivan jarkisyistd suunnata
pieniin palkkoihin.

Palkan sivukuluista suurin osa on tydeldke-,
kansaneldke- ja sairausvakuutusmaksuja. Tyo-
elakemaksut ovat keskiméérin — siis pelkédstdin
tybelikemaksut — noin 23 prosenttia palkka-
summasta ja ovat kasvamaan pdin. Elakemak-
sun suuruushan johtuu siit4, ettd me maksamme
till4 hetkelld paitsi tind vuonna maksuun panta-
via elikkeitd my0s jo vuoden 2020—2030 eldk-
keitd. Vakavasti tulisikin nyt pohtia, olisiko vuo-
den 2020 elikevaroja kerrytettava eri tavalla ku-
ten esimerkiksi siten, ettd myds automatisoitu
suurteollisuus siithen osallistuisi, vaikka silld ei
palkkakuluja endi olekaan, koska ihmiset on
saneerattu ulos.

Arvoisa puhemies! Vield muutama sana muis-
ta aiheista. Perustetut tydvoima- ja elinkeinokes-
kukset ovat alkamassa tyotdan. Keskuksiin liit-
tyy paljon odotuksia ty6ttdmyyden vidhentdmi-
seksi. Tyén onnistumista tulee vaikeuttamaan
keskuksiin asti ulottuva ministerididen putkihal-
linto, ministerididen eri asteiden delegoinnin taso
sekd valtion budjettirakenteeseen liittyvit ongel-
mat. Nami ongelmat on ratkaistava. Delegoin-
nin osalta voidaan todeta esimerkiksi se, ettd
tyoministerid on delegoinut huomattavasti
enemmén paitdsvaltaansa kuin KTM. Kolmen
ministeriéon kidytossa olevia maardrahoja ei het-
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kessd saada yhteen, mutta hyvdlla yhteistyolla
rajoja tulisi murtaa. EU:n rakennevaroihin liitty-
vén kansallisen valtion rahoitusosuuden budjet-
tikdytantdd tulisi muuttaa siten, ettd kaikkia
momentteja voitaisiin kayttdd EU-hankkeiden
osarahoituksena, mikali se kiyttdperusteiden
mukaan on mahdollista.

Kuntatalous on todistettavasti kohentunut
viime vuosien aikana. Kuntaliiton ennusteet sa-
doista negatiivisen katteen kunnista tind vuonna
ovat onneksi osoittautuneet liioitelluiksi. Se ei
tietenk&in lohduta niiti pariakymmenté kuntaa,
joilla negatiivinen kate on tosiasia. Erilaisten
paatdsten ja esitysten mukaan kuntien valtion-
ohjelmarahoitus vihenee ensi vuonna 2,8 miljar-
dia. Totta on, ettd yhteisdveron tuotto on kasva-
nut noin 80 prosenttia, mutta toisaalta kunnallis-
veron tuoton muutos monissa kunnissa jaa nega-
tiiviseksi tai tuotto kasvaa hyvin vihan. Lisdksi
kuntien on vaikea arvioida todellista tilannetta,
koska esimerkiksi yhteisdveroon kohdistuva ta-
saus tulee kuntiin kolmen vuoden viipeelld. Vero-
tulojen tilityksissd kunnille on tapahtunut sikali
jarkevd muutos, ettd ennakot tinad vuonna tule-
vat reaalisen suuruisina eiki ensi vuoden lopulla
kuntien tarvitse siind méirin palauttaa veroja
valtiolle kuin ennen on tapahtunut. Hallituksen
tulee kuitenkin tarkoin seurata kuntien selviyty-
mistd ja mikali verohelpotuksiin mennéén, kun-
tien verotulojen lasku on kompensoitava kunnil-
le.

Arvoisa puhemies! Maailma on tullut rauhal-
lisemmaksi. Itdnaapurimmekin on useissa asian-
tuntijalausunnoissa todettu olevan heikkouden
tilassa muun muassa aseiden kehittdmisen suh-
teen. Samanaikaisesti kuin kylma sota on péétty-
nyt, Suomen valtion tilanne on heikentynyt,
vaikka néilld ei nyt suoranaista yhteyttd olekaan.
Mutta mita tekee Suomi? Varustautuu vauhdilla
useammanlaiseen sodankiyntiin, sekd sissiso-
taan ettd johonkin tietokonesodankéayntiin, se oli
yksi termi. Ajatus 4—>5 miljardin tilausvaltuuk-
sista helikopterihankintoihin tuntuu nailla tie-
doilla tdysin mahdottomalta, ja Nato-yhteenso-
pivuudellakin varmasti pitéisi olla jirkevi hinta.

Ed. Ala-Harja (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ed. Juurola ansiokkaassa pu-
heenvuorossaan selvitti tyévoimatoimistojen
muuttuneesta roolista hyvid kohtia ja toi esiin
toiveen, ettd nyt on mahdollista tyovoimakoulu-
tuksen avulla estdd tydovoimapulaa. Kuitenkin
tyovoimakoulutus, joka hinnaltaan on melko
halpaa, vaikka nyt nouseekin 130 markasta
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133,50 markkaan, on niin halpaa, ettd silld ei
kunnon koulutusta voida jarjestid ainakaan niis-
sd vaativissa toissa, joissa tydvoimapula uhkaa.
Toiseksi tydvoimakoulutus ei ole toistaiseksi tut-
kintotavoitteista, mika sivistysvaliokunnankin
esitys on ollut, joten toivoa sopii, ettd koulutus
kytkettdisiin tarkemmin opetustoimen koulu-
tukseen niin, ettd se olisi vaikka modulimalli,
jolla voidaan rakentaa patevyytta ja korjata auk-
koja. My0s hintaa voitaisiin arvioida aina koulu-
tuksen puitteissa eikd noudatettavana olisi péi-
vin hinta, joka on médritelty.

Toinen asia on ikddntyneet tyottdmait. Nyt-
hin on muutamissa kunnissa, ehkd kymmenessi
tydvoimapiirissd tai ty0voimatoimistossa me-
neilld yli 50-vuotiaitten tilanteen selvitys ja kun-
toutus. Sehiin ei koko maassa siis ole kynnissa.
Uskon, ettd molemmat, siis ikddntyneitten selvi-
tys ettd yksilolliset selvitykset toivon mukaan
nostavat esiin juuri ne, jotka eivit ole markkinoi-
den ...

Puhemies (koputtaa): Kaksi minuuttia,
ed. Ala-Harja!

Ed. Ala-Nissila (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa rouva puhemies! Ed. Juurola asiallisessa
puheenvuorossaan toivoi ja 1ahti siit, ettd vero-
ratkaisut tulevat olemaan tyollisyyden kannalta
ja muutoinkin hyvia, kun ne nyt ovat tupopdy-
dissd. Valitettavasti joudun teitd oikaisemaan ja
epdilemdin tita asiaa, kun tilanne on niin, ettd
tupopdydéssd on erilaisia intressejd veroratkai-
sujen suhteen. Sielld taytyy kuitenkin pAfista so-
pimukseen. Tama on erds ongelma.

Toinen ongelma on se, ettd tupopdydissi
muun muassa elikeldiset, joihin te viittasitte, ei-
vit ole edustettuina eiviitka ole muutkaan sosiaa-
lisia tulonsiirtoja saavat. Eivit sielld ole yrittajat,
eivit viljelijat edustettuina.

Kolmas, mika on pahin ongelma, on ehka se,
ettd eduskunnalle ei ja4 linjanvedon paikkaa ai-
kataulusyistéd johtuen. Kun nima ratkaisut tule-
vat tanne joulukuun alussa, niin meille ei jad
aikaa niitd kovin perusteellisesti kasitelld. Ehka
vield tuloveron kohdistaminen voidaan jotenkin
katsoa, mutta sielld on myos verorahoitus poy-
dalla. Talla tarkoitan vilillisid veroja, joita ehka
nostetaan tyon verotuksen keventdmiseksi.
Eduskunnalle ei jid kovin paljon aikaa niit4 kasi-
telld. Toisaalta luulen, ettd meille ei anneta val-
tuuksia. Todetaan vain, ettd on sovittu ndin ja
tupo kaatuu, jos te Iihdette niiti sormeilemaan.

Valitettavasti siis, ed. Juurola, teidin toiveen-
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ne siita, ettd veroratkaisut olisivat tyollistivia ja
oikeudenmukaisia ja kohdistuvat matalapalk-
kaisiin pieni- ja keskituloisiin oikeudenmukaisel-
la, tyollistivalld tavalla, eivat tilla mallilla par-
haalla mahdollisella tavalla toteudu.

Ed. K uis m a(vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Ed. Juurolan puhe oli todella asial-
linen, jos ajatellaan teoreettisesti, mutta valitetta-
vasti elamé on paljon huonompaa ja tydvoima-
ministeridn touhut joutavanaikaista niapertelyi.
Tarvittaisiin todella rakennemuutoksia.

Kerron ihan omakohtaisen esimerkin. Minul-
la oli pieni omakotitalolaajennus touko-kesa-
kuussa. Pikku urakoitsija lupasi tehdd sen kah-
dessa viikossa. Se kesti kuusi viikkoa, kun ei
saatu tybvoimaa, vaikka urakoitsija itse kavi pai-
kalliset tydvoimatoimistot, joissa oli 300 ty6tdn-
ta ilmoittautunut, kaikki lapi. Kun mind hianta
kovistelin, kun oli hankala asua asunnossa, jossa
remontti oli kuusi viikkoa kesken, niin hdn suut-
tui, 161 minulle sadan nimen listan eteen ja sanoi,
ettd timédn hén on saanut tydvoimatoimistosta.
Hain on soittanut kaikki sata miestd ldpi. Soita
sind ja kerro sitten eduskunnassa tulos, niin saat-
te jotain muutosta niihin asioihin. Missa ne mie-
het ovat, mind kysyin. Hén sanoi, ettd osa on
tyokyvyttdmid, osa katsoo, ettd saa niin paljon
vihemman rahaa, kun lahtee toihin, ettei kanna-
ta, mutta hin veikkaa, etti suurin osa on har-
mailla markkinoilla, kun on nyt hyvi aika tehdi
toitd. Tassd jamassa tydttdomyys on.

Ed. Soininvaaran teoriat ja tydministerion
puuhastelu eivit valitettavasti muuta titd asiaa.
Pitdisi uskoa se, niin kuin sosiologit ovat tutki-
neet, ettd jos ihminen on yli kuusi kuukautta
tyottdmani, tapahtuu pysyvid menetyksid, han
ei endd valttdmatta palaa tdihin.

Nyt meilld on 400 000—500 000 entisen tyon-
tekijan harmaat markkinat, mitd me emme mil-
1aan Stasi- tai urkintakonsteilla saa aisoihin.
Meidin pitéisi todella tehda remontteja. Esimer-
kiksi tulevaisuusvaliokunta tilasi Wisconsin-tut-
kimuksen. Toivottavasti siitd jotakin jarkea jaa
edustajien padhan.

Ed.J uur ol a(vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Ed. Ala-Harjalle totean, etti itse
asiassa en puheenvuorossani tarkoittanut siti,
ettd tyovoimakoulutus olisi se, milld koulutusta
yksinomaan pitiisi antaa, vaan totesin, ettd kou-
lutussektorin ja tyévoimaviranomaisten ensisi-
jaisena tarkednd tehtdvind pitdisi olla koulutuk-
sen suunnittelu ja toteuttaminen siten, etti se
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mahdollisimman hyvin palvelisi tydvoiman sitd
tarvetta, mikd elinkeinoeldmilld ja muulla tyd-
elimilld on ja tulee olemaan. Tédstd emme var-
mastikaan olleet eri mielti.

Totesin my0s tuposta, etti itse olisin ndhnyt
mieluummin sen tapahtuvan taalla, mutta ovat-
ko toiveeni ja luottamukseni talla hetkelld oikei-
ta, se nahdain loppuvuodesta.

Ed. Kuismalle: On aivan selvia, etté tillaisena
massatyottomyyden aikana koko tydllisyyspoli-
tiikka ei ole toiminut siten kuin laki on tarkoitta-
nut, koska se on tehty aivan erilaista yhteiskun-
taa varten. Tarkoitin myos sitd, ettd kun syvi-
haastattelua ja yksilollistd tyotd pystyttiisiin
tybttomien kanssa tekeméén, rohjettaisiin myos
tehda johtopdtoksia esimerkiksi siitd, minkélai-
nen on tyokyky ja halu ottaa vastaan tyota.

Ed.Veteldinen:Arvoisa puhemies! Tiet-
tyjd budjettiin liittyvid ennustelukuja on mielen-
kiintoista peilata toisiaan vasten. Kaksi tillaista
olennaisen merkittdvaa lukua on bruttokansan-
tuotteen kasvu ja tydllisyyden kehittyminen. T4-
minvuotinen voimakas 4,5 prosentin kasvu pie-
nentynee prosenttiyksikolld, mutta tydttdmyy-
den ennustetaan laskevan 1,5 prosentin verran.

Talouskasvun vaikutusta kuvataan yleensa si-
ten, ettd 3 prosentin kasvu riittda pitdimian tyol-
lisyystilanteen entisellddn. Se ei paranna sitd
mutta ei pahennakaan. Ensi vuodeksi ennustet-
tuun 3,5 prosentin talouskasvuun ei siis voi pe-
rustaa olettamaa oletetun suuruisesta tyollisyys-
tilanteen paranemisesta. Budjettiin ei sisilly sel-
laisiakaan uudistuksia, jotka loisivat voimak-
kaasti uutta yritystoimintaa ja synnyttdisivit
titd kautta uusia tydpaikkoja.

Hallitus on tyytynyt turvautumaan budjetti-
esityksessddn temppuihin ja siivoamaan sitd
kautta tyottdbmyystilastoja. Tama tie on kuiten-
kin kuljettu nopeasti paitepisteeseensi, mutta
varsinaiset ongelmat ovat jaiineet hoitamatta ja
tarpeelliset uudistukset tekemattid. Kéasissd on
edelleenkin hetken kuluttua sama vaikeasti tyol-
listettdvd, yleensdkin heikosti koulutettujen
joukko. Talouskasvun vuodet mahdollistaisivat
pureutua ongelman ratkaisemiseen pitkdjantei-
selld tavalla, mutta hallitus on valitettavasti luo-
vuttanut ja siirtinyt ikdvén tyon vaalien jilkei-
seen aikaan.

Budjetissa on uutena porkkanana pitkaaikais-
ty6ttomien tyollistdmiseksi niin sanottu yhdistel-
mituki ja rekrytointiraha. Ne voivat lammittaa
hetken aikaa, mutta varsinainen ongelma ei niilld
hoidu. Paikalleen jasdhtdneesta tilanteesta ker-
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too sekin, ettd pitkdaikaistyottdmyyden hoitoon
ollaan kehittelemissa erdanlaista piiskurijirjes-
telmii. Rahaa on noin parinsadan uuden virkai-
lijan palkkaukseen tavoitteena saada liikkeelle
yli kaksi vuotta tydvoimatoimiston kautta tyotd
hakeneet. Sen tydttdméan puolesta, joka saa het-
ken avun temppujen kautta, voi olla tyytyvéinen,
mutta mitd tAmén lyhyen tyollistimisjakson jil-
keen?

Yhdistelmatuessa piilee jo valmiina yksi louk-
ku, mika vaikeuttaa ottaa titi tyGtd vastaan.
Tyoton toteaa, ettd se ei edisti ensinndkain pa-
luuta ansiosidonnaiselle paivarahalle eiki oikeu-
ta normaalin tyOn tuomiin etuuksiin. Se koetaan
eriarvoistavaksi, loukuksi. Olen itse tormannyt
jo vastaavan tyyppisiin ongelmiin kotikunnassa-
ni.

Kunnat ovat olleet hyvid nuorten ja pitkdai-
kaisty6ttomien tyollistdjid. Niiden méararaho-
jen leikkaus johtaa sithen, ettd timédnvuotisten
30 000:n nidin tyollistetyn henkilén maara tipah-
taa 20 000:een. Monet keskikokoiset ja pienet
kunnat ovat niin tiukoilla taloutensa kanssa, etta
ne eivit omin varoin pysty paikkaamaan synty-
vii aukkoa. Itse olen istunut kotikuntani talou-
den tervehdyttimisseminaareissa, missi paineet
ovat kovat tydvoiman vihentamiseen. Liian suu-
ri ty6taakka kaatuu jéljelle jadvien harteille, eika
kotikuntani varmasti jAid ainoaksi téllaiseksi
kunnaksi.

Arvoisa puhemies! Keskusta on tyoreformis-
saan paneutunut juuri sithen, milld helpotetaan
yrittdmista ja uusien tyopaikkojen syntya. Vero-
kiilaongelman ratkaisemisella pystyttiisiin fuo-
maan todellisia tyopaikkoja varsinkin palvelu-
sektorille, joka on tydvoimaa kayttivi, ei auto-
matisoitu ala, mutta tissikin tyé on sammunut
alkutaipaleelle. On vaikea kuvitella, etteikd jos-
sakin vaiheessa paadyta tilanteeseen, ettd auto-
maatio maksaa osan sosiaaliturvan kustannuk-
sista. Milloin ty0 aloitetaan tdhdn suuntaan?

Arvoisa puhemies! Tami hallitus on rusikoi-
nut kuntakenttda rautaisella saappaalla eiki jat-
ko nédytd sen paremmalta. Viimeisin Kuntalehti
otsikoi budjettiannin kielteiselld ilmauksella:
”Ne tekivit sen taas.” Aiemmin sovitusta oli tie-
dossa tulossa oleva 1,3 miljardin leikkaus, mutta
se muuttuikin kaikkinensa 2,8 miljardiksi. Yhtei-
sOveron pysyva jakoperusteiden muuttaminen
kehrad nyt valtion kassaan. Kuinka kipedsti tuon
veron kasvanut tuotto olisi tarvittu jokapaiviis-
ten palveluiden tuottamiseen kuntalaisille!

Arava- ja korkotukilainoista leikataan kat-
teettomin perustein kolmannes. Asuntotuotan-
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nossa se merkitsee noin 10 000 asuntoa vahem-
min vuositasolla. Asuntojonot pitenevit kasvu-
keskuksissa ja paljon kipeisti kaivattua ty6ta jag
syntymattd. TAalld hetkelld asuntojonossa on
82 000 ihmista, heistd kolmannes pddkaupunki-
seudulla. Muuttoliike pahentaa tilannetta. Paine
ei purkaudu vapaarahoitteisen rakentamisen
myota.

Rakentamisen ylikuumenemisesta ei ole tie-
toakaan valtaosassa maata. Jonkin asteinen
poikkeus on paidkaupunkiseutu, mutta miksi
rangaista kaikkia? Kuinka monta myonteista
tyollisyyssignaalia jad syntymitti tdmin leik-
kauksen myo6ta? Samalla kun vihennetdan val-
tionosuusperusteista muuta rakentamista kunta-
kentdssd, monta koulua, monta terveydenhoi-
toon ja sosiaalisektortin littyvdi rakennusta jaa
rakentamatta ja peruskorjaamatta. Homekoulu-
ja on hirvittdva maira jonossa.

Hallitus on erittdin taitava soluttamaan omia
velvoitteitaan kuntien kontolle. Yksi hyvi esi-
merkki on joukkoliikenteen tuen leikkaus. Kun-
taliitto laski tdstd koituvan kunnille noin 40 mil-
joonan lisdrasitteen. Yksityistieavustuksissa kiy
samoin. Budjetissa ei ole lisirahaa luvassa, vaik-
ka myo6tdmielisyyttd ndiden teiden rahoitusavus-
tuksiin on liki kaikissa puolueissa.

Arvoisa puhemies! Tienpidon méaérdrahojen
jatkuva supistuminen ja niiden painottuminen
herittdi todella huolta. Esimerkiksi Oulun tiepii-
rissé ei suunnitelmakaudelle 1997—2001 ole yh-
tdan ainoaa kehittimishanketta. Perustienpidon
rahoitus laskee jatkuvasti ja niukkenevat maira-
rahat hupenevat hoito- ja yllapitoluonteisiin toi-
miin. Investointiluonteiset hankkeet sijoittuvat
vain paiteille. Thmiset ja elinkeinoeldma tarvitse-
vat kaikkia teitd. Kun jostakin on karsittava, kiy
ndin, ettd yritykset ja ihmiset sijoittuvat jatkossa
vain hyvien kulkuyhteyksien varteen. Tamikin
ajaa kaiken keskittymisti ja haja-asutusalueiden
tyhjenemistid. Kerran rakennettu kattava tiever-
kosto rappeutuu. Liikenneturvallisuuden lisda-
miseksi tehtdva tyd ontuu pahasti, mikali perus-
asia, liikkenneviylien kunto, ei ole kohdallaan.

Tehokas aluepolitiikka on aikoinaan ollut laa-
jojen alueiden tydllistija ja teollistaja. Setlainen
se voisi olla vieldkin, jos sithen panostettaisiin.
Budjettivarat ovat talld hallituskaudella laske-
neet todellisen livkuméaen. Tekesin médédrarahoi-
hin pystyvit harvat yritykset Helsinki — Tampe-
re — Turku -akselin ulkopuolella. Oulu muodos-
taa poikkeuksen pohjoisempana. Nima tulevai-
suuden ty6ta luovat maarirahat ovat kylla oikea
sijoitus, mutta samalla pitdd muistaa, ettd timén
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paivin investointeihin ja kehittimiseen on myos
panostettava. Tdmé panostus on budjetissa lap-
sipuolen asemassa. Selitykseksi ei riitd se, ettd
EU vastaa osin rakennerahastojensa kautta alue-
politiikasta. Jos omaa kansallista rahaa ja kehit-
tdmistahtoa ei ole kiytettdvissa, ei Euroopan
unioniltakaan ole saatavaa.

Hallituksen vetdytymisvastuusta erinomaisen
hyvd viimeinen esimerkki on vetdytyminen
EU:lta anottavien tavoiteohjeimien indeksointi-
varojen oman osuuden kattamisesta. Velvoite
siirrettiin ndpparasti kuntien ja yritysten vastat-
tavaksi. Aluepolitiikan laiminlyénnin hinta
maksetaan viestdon kiihtyvand muuttoliikkeend
ja laajojen alueiden ndivettymisena.

Arvoisa puhemies! Mitd lasketaan sddstetti-
van leikkaamalla vanhempien asunnossa asuval-
ta opiskelijalta asumislisi? Mikd peruste on
yleensidkin johtanut tdhdn hallituksen esityk-
seen? Monet vanhemmat ovat kovalla velkara-
halla mahdollistaneet nuortensa opiskelun osta-
malla asunnon, koska niista on kaikilla opiskelu-
paikkakunnilla puute. Valtaosa nuorista maksaa
niistd kayvan vuokran. Jos hallituksen esitys to-
teutuu, kdynnistyy varsinainen keinottelu. Opis-
kelijat vaihtavat asuntoja keskendin. Silld asia
on hoidettu. On jélleen annettu yksi oppitunti
keinottelussa, ei muuta. Eikd asuntoja jatkossa
osteta samassa madrin. Sa4stot ovat nolla mark-
kaa.

Arvoisa puhemies! Kuinkahan paljon jou-
dumme lukemaan tétd budjettia Emu-kuntoi-
suuden ja Rahaliiton kolmanteen vaiheeseen
siirtymisen ndkokulmasta. J44 miettiméén,
mikd kaikki olisi pitinyt ajatella toisella tapaa,
jotta meilld kansalaisilla ja elinkeinoelamélld
olisi myos selvidmisen mahdollisuudet, jos halli-
tus jadrdpdisesti ajaa maan ensimmdiisten jou-
kossa Emun kolmanteen vaiheeseen. Talla vel-
kamiaarilld, korkealla rakenteellisella tyottod-
myydelld, suurilla karjistyvilli alueellisilla ja ih-
misten vilisilld tuloeroilla ei ole kovin lupaavia
tulevaisuudenndkymid. Poliittinen tavoite niyt-
t4a valitettavasti ajavan taloudellisten realiteet-
tien edelle.

Ed. Kokkonen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa rouva puhemies! Kiittdisin ed. Vetelaisti
siitd, ettd han toi tillaisen keinottelusuunnitel-
man asuntojen vaihtamisesta heti tassd vaiheessa
esiin. Hallitus voinee varmasti ottaa timin on-
keen ja miettid, mitd télle asialle voidaan vield
tassd vaiheessa tehdi. Erinomainen idea, etta
tdma tuli ta41la esiin.
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Ed. Antvuori(vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Than samaan asiaan. Thmettelin
vihin, kun ed. Veteldinen paheksui sit4, etti nyt
ehdotetaan, ettd vanhempiensa asunnossa asu-
vat opiskelijat eivit saisi endd asumislisdd. Tama
kylld minusta viittaa sellaiseen yleiseen henkeen,
etti ei edes omaan opiskeluun, ei edes omien
lasten opiskeluun tai asumiseen tarvitse panos-
taa, vaan kaikki pyydetidin yhteiskunnalta. Mi-
nusta se on erittiin valitettavaa. Sitten tillainen
keinotteluasia kuvastaa sitd samaa henkei, ettd
joku muu maksaa kuin itse. Mikd arvo on sitten
enda milldin?

Ed. K a utt o (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Minusta ed. Veteldinen otti esille
hyvin tirkedn asian, ja se on nimenomaan tima,
ettd vanhempien omistamassa asunnossa asuvil-
ta opiskelijoilta vietdisiin asumistuki pois. Se to-
della johtaisi kasittddkseni siihen, etti ndmd
opiskelijat muuttavat, mahdollisesti tehdain
keskenain kauppaa tai muutetaan pois toisenlai-
seen asuntoon ja sitd kautta hankitaan asumistu-
ki, eli se johtaa todella keinotteluun. En voi mil-
Jadn ymmartad sitd, ettd timmdinen kommahdys
on menty tekemain.

Ed. Veteldinen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Toteaisin tdhén esille nostet-
tuun ongelmaan elikkd omien vanhempien asun-
nossa asuvien asumislisin poistamiseen, ettd
opiskelijat ovat juuri télld tavalla ottaneet yh-
teyttd ja todenneet itse, ettd ndin tulee kiymian.

Ed. Antvuorelle sanoisin, kuinka hirvittavian
paljon monet vanhemmat ovat todella tiukasta
panostaneet, kun ovat ostaneet sen asunnon. Ei
ole valttdmittd saatavissa asuntoja. Sen takia
tima on tehty ja asuntoon panostusta maksetaan
sitten vuokralla.

Ed. Lamminen: Arvoisa puhemies! Ki-
sittelen puheessani ainoastaan puolustusministe-
rion hallinnonalaa.

Kisiteltivinimme olevan talousarvioehdo-
tuksen puolustusministerién hallinnonala on
ensi vuonna 100 miljoonaa yli 10 miljardin, nou-
sua noin 4,6 prosenttia eika suinkaan 10 prosent-
tia, kuten tadlld aikaisemmin paivilla tuli kes-
kustelussa esiin.

Kevidilld hyviksymadmme turvallisuuspoliitti-
sen selonteon perusteella valmiusyhtymien va-
rustamisen tilausvaltuus, 7,7 miljardia, siséltyy
myds edessaimme olevaan budjettikirjaan. Tésté
7,7 miljardista on tarkoitus avata paljon keskus-
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telua aiheuttanut helikopterihankintakin. Ensi
vuodesta eteenpdin maksupostit ovatkin sitten
jyrkasti kohoavia tihén tapaan: Siis ensi vuonna
menee 18 miljoonaa, seuraavana 22 miljoonaa,
sitten 801 miljoonaa, sitten 1 300 miljoonaa, sit-
ten 1 450 miljoonaa, 1 250 miljoonaa ja vuonna
2006 584 miljoonaa. Nama summat ehi tilausval-
tuus ei tule riittimidn, vaan uusi tilausvaltuus
tarvitaan sitten vuosituhannen taitteessa, jolloin
hankitaan ase-, huolto- ja tukeutumisjirjestel-
mit niille helikoptereille.

Viime viikolla tiedotusvilineissi olleen uuti-
sen mukaan Kuwaitin valtio hankki 16 kappalet-
ta Apache-taisteluhelikoptereita aseineen. Han-
kintahinta on 4,3 miljardia markkaa, ja timi
summa on vertailuarvona syytd pitii mielessi,
kun pohditaan Suomen mahdollista heko-han-
kintaa. Onkin ilmeistd, ettd esilli oleva noin 4
miljardin tilausvaltuus on vain alkusoittoa, silla
tuskin kukaan pystyy sanomaan edes osapuilleen
koko kaupan hintaa. Hintaanhan on luettava,
mikali kyseessd ovat kuljetushelikopterit, niille
valttimattomén tulisuojan antavat taisteluheli-
kopterit sekd asejarjestelmit, huoltojirjestelmi,
henkildston koulutus jne., seikkoja, joita ama-
toori ei edes osaa luetella. Peldttavissd on, ettd
summa paisuu ainakin kaksin- ellei kolminker-
taiseksi.

Otan esimerkin: Majuri Jouni Laariota pide-
tddn helikopteriasiantuntijana. Han kirjoittaa
Sotilasaikakauslehdessa: “Kuljetushelikopterei-
den kdytdn ehdoton edellytys on, ettd niiden kul-
jetustehtdvid suojataan saattohelikoptereilla™.
Laario mainitsee, ettd kuljetushelikoptereiden
suhde suojaaviin taisteluhelikoptereihin on
1:1,5:een, joka “suhde on lisaksi jatkuvasti kdédn-
tymassd taisteluhelikoptereiden kannalta epi-
edullisemmaksi”. Jos siis puolustusvoimat hank-
kii esimerkiksi 10 kuljetushelikopteria, jolla nyt
ei vield tehdd komppanian kuljetuksessa paljoa-
kaan, olen kuullut puhuttavankin huomattavasti
suuremmasta mairadsta, niin jo nuo tarvitsisivat
15—16 Apachea esimerkiksi turvakseen. Kuten
sanoin, Kuwait siis maksoi niistd taisteluheli-
koptereista tuon esitetyn 4,3 miljardia.

Majuri Laario toteaa my0s kirjoituksessaan,
ettd raskaat kuljetushelikopterit olisivat koko
yhteiskunnan kaytdssd, ja ideana esimerkiksi
Ruotsissa on luoda valtakunnallinen palveluheli-
kopteriverkosto. Suomessa olisi ehdottomasti
tehtdva sama ratkaisu.

Arvoisa puhemies! Ilmoitan heti alkuun, etti
kannatan helikoptereiden hankintaa mutta vasta
perusteellisten selvitysten, tutkimusten, kokeilu-
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jen ja kehittdmistoimien jalkeen. Ennen kaikkea
koko toiminnan tésté eteenpdin pitdd olla avoin-
ta kaikkien tulevaisuudessakin eteen tulevien
menojen suhteen. Onhan niin, ja sithen usein
vedotaan, ettd asiantuntijat vastaavat kaikkiin
kysymyksiin, mita eteen sattuu. Mutta kun tdy-
sin asiantuntematon kysyy, niin hén ei osaa ky-
syd oleellista vaan tarttuu pikkuseikkoihin. Ja
siind on suuri ero, kerrotaanko asia vai saadaan-
ko se kyselylld selville.

En todellakaan ymmaérrd nykyistd hitikdin-
tid, jota perustellaan muun muassa silla, ettd jos
nyt ei saada valmiusjoukoille varattua 7,7 mil-
jardia, siihen siis sisdltyvidd noin 4 miljardin val-
tuutusta helikoptereille ja tdtd alkupanosta, 18
miljoonaa, ldpi tissd salissa tdssd ja nyt, niin
koko valmiusjoukkoajatus romuttuu yhdessi
Suomen puolustuksen kanssa. Asiaan siis liittyy
myOs tama hekojen tilausvaltuus. Taytyy sa-
noa, ettid tihdn asti on selvitty kohtuudella il-
man helikoptereita, ja nyt keskustelun vasta vi-
rittyd asiassa on alkanut olla tavaton hitd ja
hoppu.

Pidén erittdin tirkedn4, etti rahat ja tilausval-
tuudet aikanaan tulevat normaalin puolustus-
budjetin ulkopuolelta. Tiedan vaikeuden mutta
ehdotan kuitenkin ja perustelen siti seuraavaksi.

Meilld on Hornetien hankinta erinomaisena
varoittavana esimerkkini budjetin raameissa ta-
pahtuvista miljardien siirroista. TAman seurauk-
sena huomattava osa puolustushallinnon toimi-
alasta paraikaa rappeutuu. Jokainen, joka on
edes pintapuolisesti vieraillut joissakin varus-
kunnistamme, tulee varmasti samaan lopputu-
lokseen. Jopa aivan Helsingin liepeilld on sellai-
sia paikkoja, jotka siviilieldamén tarkastajat lait-
taisivat vilittdmasti asumiskieltoon. Rahaa ei
ole riittdnyt enda vuosikymmeniin edes viltta-
mattémimpiin kohteisiin.

Otan vain yhden esimerkin tistd rappeutu-
misesta monien joukosta. Niinisalossa on
maamme kansainvilisin varuskuntamme. Van-
himmat rakennukset ovat 30-luvulta, ja henki-
l6kohtaisesti olen yrittinyt saada valtion ta-
lousarvioon kymmenen vuoden ajan méirira-
haa ruokalan uusimiseen tai edes peruskorjaa-
miseen. Ruokalassa tarjotaan pdivittdin noin
tuhat ateriaa, ja sitd kayttavat myods YK:n kou-
lutuksessa olevat ulkomaiset henkilot. Kaikki
ruokatarvikkeet kannetaan jyrkkia portaita pit-
kin 5 metrid lattiatason alapuolella oleviin kel-
lareihin, varastoihin ja kylmidihin. Ruokaa val-
mistettaessa jokainen purkki, pussi ja purtilo
kannetaan jalleen samoja portaita ylos keit-
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tidon valmistukseen, koska ei edes hissid ole
voitu rahan puutteen takia hankkia. Eipi tie-
tenkddn. Hissin tehtivit on uskottu naisille tai
keittidlle komennetuille varusmiehille. Jotta
olot olisivat tydntekijoille totaalisen kehnot,
niin voidaan sanoa, ettd “sopasta puuttuvat
endd rotat”, ja niitakin sielld todella on.

Niin ovat siis asiat Suomen kansainvalisesti
tunnetuimmassa varuskunnassa ja sen ruokalas-
sa. Ainoa asia, joka tuossa ruokalassa on henki-
16kunnan ohella hyvdi, on ruoka. Jilleen on
muuten Niinisalon ruokalan korjausrahat ta-
lousarviosta ylivedetty.

Mutta on myds muita sellaisia seikkoja, jotka
huolestuttavat minua, ja ndenkin, ettd marssijir-
jestys on nyt vaira tai ainakin marssi on aloitettu
vaardlla jalalla.

Varojen puutteessa esimerkiksi reserviliis-
koulutus on jo nyt ldhes olematonta. Se on 80 000
vuorokautta, ja se on puolet timén vuoden lu-
vusta. Siis reservildisten koulutus vihenee tasan
puolella ensi vuonna. Kun me sukellamme vielid
ensi vuonna oikein syvélle, niin sitten se ilmeisesti
vahenee vield siitidkin.

Varusmieskoulutus on, sanoisinko, tehotonta
kulissitoimintaa.

Henkildkunnan ansiotaso on aallonpohjassa,
erityisesti kouluttajien, ja tistd johtuen tietysti
myds tydmotivaatio.

Lentokoneet seisovat kentilld, laivat satamis-
sa ja ajoneuvot tallissa, tai mikd pahinta, joissa-
kin varuskunnissa taivasalla.

Isoja sotaharjoituksia ei ole endd varaa pitid
ja harjoituksen puutteessa henkilékunnan am-
mattitaito tietenkin rapistuu. Kauppalaivasto pi-
taakin sotalaivoja, siis timé on erittdin tirked
kohta, jo nyt merenkulun riskitekijani, koska
edelld mainituista syistd ammattitaidottomat so-
tilaat eivit padse harjoittelemaan esimerkiksi pi-
medajoa nk. sotilasviylilldi — ne ovat niit salai-
sia vaylid, miti ei valoilla merkiti.

Tasté heria tietysti looginen kysymys, ovatko
myds sotilaskoneet vaaraksi muulle ilmailulii-
kenteelle.

Rakennukset ja muu kiinted omaisuus, niiti-
hén on 19 miljoonaa kuutiota puolustuslaitok-
sella, rapistuvat huollon ja korjausten puuttees-
sa.

Luetteloa voisin jatkaa aivan hyvin vield pit-
kédnkin, silld en ole vield puhunut varusmiesten
majoitus- ja sosiaalitiloista, olemattoman piivi-
rahan korotuksesta, matkakorvauksista ym. sel-
laisista menoista, jotka me vuodesta toiseen hyl-
kadmme juuri rahan puutteen takia ja, sanoisin-
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ko, budjetin raamien sisdlld tapahtuvien sum-
mien liikuttelun takia.

Helikopterihankintoihin liittyen minulle ei ole
vield selvinnyt eikd varmaan ihan kaikille muille-
kaan téssi salissa, mikd on timén hankintatar-
peen todellinen ydin. Siksi esitdnkin kysymyksiad
tissa ikddn kuin itselleni, jos sattuisi sitten paljas-
tumaan.

Minkdélaisia taktisia tilanteita esimerkiksi he-
kotilla aiotaan ratkaista, kun niiden kuljetuskyky
on vain muutama kymmenen miestd kopteria
kohti? Toisin sanoen, mikd on luotavan uuden
aselajin — siitdhdn tdssd on kysymys Saksan
malliin, siellahdan on Heeresfliegertruppe ihan
omana aselajina — todellinen rooli koko maam-
me puolustuksessa ja nimenomaan vain Suomen
puolustuksessa? Nimenomaan komppanian kul-
jettaminen ei ratkaise koko Suomen puolustusta.
Ei varmaankaan, vaikka se saadaankin heti iske-
miéin juuri siihen kipukohtaan, niin se ei ratkaise
sitd.

Vai onko todellisuudessa kyse vain ulkomai-
siin konflikteihin osallistuvan kriisinhallintayk-
sikén nayttivyyden lisidmisestd? Ladhes aina
hankintoja on perusteltu silld, etti joukko, joka
perustetaan, tarvitsee sitd ja titi. Se ei voi olla
todellinen syy. Esitdnkin maallikon arvailuja,
miksi juuri nyt on otollinen aika tehda pitkille
vaikuttavia ratkaisuja eli taottava, kun rauta on
kuumaa.

Kansamme on nyt harvinaisen maanpuolus-
tushenkinen ja itdinen naapurimme on lamassa.
Kriisinhallinnan varjolla voimme hankkia Na-
ton kanssa yhteensopivaa kalustoa, mika sindnsi
on mielestini hyvi asia ja mistd olenkin monesti
avoimesti puhunut.

Millaisiin kopterivariaatioihin on tarve, mihin
todennikdisesti on tyytyminen ja mitd nimai va-
riaatiot maksavat nimenomaan tiydellisini il-
man jalkivarustelua? Millaisella organisaatiolla
ja henkilostolld uusi aselaji on tarkoitus saada
toimimaan? Miten lentdjien, teknisen henkil6-
kunnan ja maaorganisaation henkildston koulu-
tus on tarkoitus toteuttaa? Kauanko koulutus
kestd4 ja mitd se maksaa ja missd se suoritetaan?
Hornetien myyja suoritti aluksi lentdjien koulu-
tuksen. Millainen tukeutumisjirjestelmi on luo-
tava kullekin maanpuolustusalueelle infrastruk-
tuuri ja maaorganisaatio mukaan lukien? Miten
yllapito, huolto ja korjaustoiminta aiotaan to-
teuttaa ja mita se maksaa?

Tiedossa on ainoastaan, ettd koulutuspaikka
on Utissa, mutta tietysti korjaustoiminnan pitda
tapahtua niissi kolmessa valmiusyksikdssa: Sa-
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kyldssd, Kajaanissa ja Vekarajirvelld. Totta kai,
eihdn rikkinaisia helikoptereita voida sielti kul-
jettaa.

Nain maallikon mielestd kaikki edelld luetellut
kysymykset vaativat ainakin suuntaa antavia
vastauksia, ennen kuin eduskunta voisi paattaa
mitiddn sitovaa tilausvaltuutta, silld sellaisella
tempulla me sidomme tulevien eduskuntien ki-
det pitkdksi aikaa. Kasittelin tatd probleemaa jo
17.3. pitiméassini puheessa. Silloin keskustelim-
me puolustuspoliittisesta selonteosta. Toistankin
nyt osan silloin esittdmastini puheesta. Sanoin
silloin néin:

”-- taman tasoisista kannanotoista” — siis
selonteko — “tulee helposti puolustuspoliittinen
raamattu, johon erikoisesti Puolustusvoimien
johto tulee vetoamaan. Niinp4 tdma4 ei saa edus-
kunnassa jatkokasittelyssd mennd lapihuutojut-
tuna lapi. Tahén tiytyy valiokunnissa erittiin
syvillisesti perehtyd ja puuttua.”

Arvoisat kollegat! Toistan tim#dn saman
pyynnédn jilleen, ettd tihdn asiaan puututaan
erittdin tarkasti joka kivi kddnt4en. Valitettavas-
ti silloin selonteon yhteydessid koko keskustelu
muun muassa puolustusvaliokunnassa, kuten
hyvin ymmdrrin, ohjautui lakkautettaviin varus-
kuntiin, vaikka meille oli sanottu, ettd timi on
ministeridon paitds eikd eduskunta voi endéd mi-
tdian muuta kuin siunata sen, se on paitetty asia.

Palaan Horneteihin vield, koska nden, ettd
juuri budjettiraameissa lilkkkuminen rasittaa erit-
tdin paljon koko muuta puolustuslaitosta. Bud-
jettikirjan mukaan Hornetien maksatuksiin me-
nee ensi vuonna hieman paille 2,5 miljardia
markkaa plus indeksi- ja kurssimaksut. Hornetit
kouraisevat budjettia vield vuonna 1999 yli 2,2
miljardilla markalla plus indeksi- ja kurssimak-
sut. Vuonna 2000 koneisiin tarvittaneen enii
noin 850 miljoonaa markkaa plus indeksi- ja
kurssimaksut. Hinnat hoidetaan vuonna 2001.
Hornetien kokonaishinnaksi arvioidaan tilld
hetkelld noin 5,50 markan dollarikurssin mu-
kaan vajaat 18 miljardia. Tahdn mennessa tasti
hinnasta on maksettu aika tarkalleen puolet.
Kun dsken mainitsin indeksi- ja kurssimaksuista,
ne eivat ole ihan vahdiset vaan ne vienevit edella
mainitulla kurssilla lahes 2,8 miljardia markkaa
jéljelld olevana aikana.

Helikopterihankinnan todelliset maksatukset
alkaisivat vuonna 2000. Sitd ennen summat ovat
pienid, kuten dsken luettelin, jolloin pitéisi 16ytya
noin 800 miljoonaa. Onneksi, kuten edelld kay
ilmi, Hornetien maksatukset 16yséavét hieman
samana vuonna.
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Olen julkisuudessa ollut sitd mieltd, ettd muu-
taman vuoden hengidhdystauko puolustusme-
noissa, jotka vastaviitteistd huolimatta rasitta-
vat tarkeita toimintamenoja, olisi nyt paikallaan.
Sind aikana puolustuslaitoksella olisi varoja
kunnostaa kansallisomaisuuttaan eli paikkoja,
panna paikat kuntoon ja paneutua aktiivisesti
esimerkiksi rapistuvaan koulutukseen.

En vot olla mainitsematta vield, ettd eduskun-
nan tulisi mielestdni jatkokisittelyssd vaatia sel-
vityksid myos venildisista kuljetushelikoptereis-
ta Neuvostoliitolta jidneen velan vastineeksi.
Asiantuntijoiden mukaan muutamat mallit ovat
sopivia Suomen oloihin. Ongelman muodostaisi-
vat tietysti avioniikka ja muut elektroniset jarjes-
telmat, jotka jouduttaisiin Suomessa modifioi-
maan esimerkiksi Naton vaatimuksia vastaavik-
si. Hyvid puolia tietenkin tissakin asiassa olisivat
meididn hyvi tuntemuksemme venildisistd ko-
neista ja lentokoneteollisuutemme tyoilistami-
nen.

Arvoisa puhemies! Kaiken timan jalkeenkin
esitin, ettd talousarviossa sdilytetdan puolustus-
hallinnolle esitetyt 18 miljoonaa markkaa tutki-
mus-, kehittdmis- ja kokeilutoimintaa varten ja
edellytdn, ettd eduskunta vaatii puolustushallin-
toa laatimaan mainitun tyyppisen selvityksen
sekd informoimaan eduskuntaa hyvissa ajoin en-
nen vuoden 99 talousarviota.

Ed. Soininvaara merkitdin lasna olevaksi.

Puolustusministeri Taina: Arvoisa puhe-
mies! On jo kayty pitka keskustelu Maavoimien
tilausvaltuudesta, ja olen moneen kertaan toden-
nut sen, etta on tiarkeii, ettd eduskunta huolelli-
sesti paneutuu asiaan, niin kuin ed. Lamminen-
kin totesi, ettd tahidn on paneuduttava huolella,
ja se on tietysti syksylld valiokuntien tehtava.

Pyysin puheenvuoron vain korjatakseni yh-
den ehka vairinkasityksen — en tiedd, mista se
on johtunut — joka koski Oulun ja Vaasan va-
ruskuntien lakkauttamista. Normaalistihan mi-
nisteriolld on péitdsvalta ja Puolustusvoimille-
kin on delegoitu osa paitosvallasta, joka koskee
Puolustusvoimien organisaatiota ja sen muutta-
mista, joten esimerkiksi varuskuntien lakkautta-
miskysymykset voidaan pia#ttdd ministerigssa.
Puolustusselonteon yhteydessd kuitenkin halli-
tus halusi tuoda eduskunnan kasittelyyn timén
kokonaisuuden, joka sisidlsi myos sen, milla ta-
voin organisaatiota muutetaan, joten tdssi ta-
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pauksessa poikkeuksellisesti eduskunnan kési-
teltivani oli myds varuskuntien asia, toisin kuin
ed. Lamminen sanoi.

Ed. Puhjo (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Ed. Lamminen kaytti ansiokkaan,
kriittisen puheenvuoron helikopterihankinnois-
ta. Me edustajat olemme aika tavalla himillim-
me ndistd hankintachdotuksista ja aivan syysta-
kin, koska emme tieda oikeastaan, miti olemme
saamassa. Asia pitdd tietenkin perusteellisesti
tutkia, ennen kuin teemme padtoksia.

Muuten koko Puolustusvoimista sen verran,
ettd kaikki me varmasti olemme sitd mieltd, etta
jokaisessa maassa tarvitaan puolustusvoimat.
Puolustusvoimia tulee tietenkin kehittidd asian-
mukaisesti. Nyt kuitenkin nayttia silti, ettd Puo-
lustusvoimien kehittdminen on aika edesvastuu-
tonta viitaten vihin sithenkin, miti ed. Lammi-
nen sanoi. Ainakin Satakunnan varuskunnissa
ruostuu taivasalla valtava miird kallista, tar-
peellista kalustoa. Kuinka me voimme hukata
tallaista? Nyt tiedossa olevien menokehysten
suhteen on ndhtivissi, etti hankitaan edelleen
erittdin kallista kalustoa. Sen sijaan toiminta-
madrdrahat ja koulutus vihenevit. En itse ym-
maérra, jos Puolustusvoimia kehitetdén tosi kriisi-
tilanteeseen, jossa tarvitaan laajat joukot, koko
armeija ja reservildisid, miten muutaman sadan
ihmisen litkkuvuudella parannetaan koko armei-
jan toimivuutta. Ei voi olla niin, etti jollain kirje-
kurssilla hoidetaan homma kuntoon.

Lopuksi vield sanoisin sen, ettd viitettiin 2000-
luvulla kalustomenojen vihenevin, mutta silloin
meilld ei ole padtosvaltaa, koska EU:lla on silloin
yhteinen puolustuspolitiikka.

Puolustusministeri Taina: Arvoisa puhe-
mies! Onneksi kirjekurssilla ei ole tarkoitus tule-
vaisuudessakaan kouluttaa sotilaita, vaan kuten
aiemmin jo puheenvuorossani totesin, se puolus-
tusselonteko, jonka sisdllostd tdnddn on paljon
keskusteltu, sisalsi myos arvion siité, etta nimen-
omaan koulutukseen ja toimintamenoihin sat-
sattaisiin tulevina vuosina enemman kuin nyt on
ollut mahdollisuus. Tdmé on tietysti hyva paa-
tos, koska toimintamenot ovat juuri olleet ongel-
makohta Puolustusvoimissa ja se kohta, johon
erityisesti valtiontalouden saistétoimenpiteet
ovat kohdistuneet.

Ed. Rimmi (vastauspuheenvuoro): Rouva
puhemies! Ed. Lamminen kaytti ihan ansiok-
kaan puheenvuoron, ja hinen kanssaan voi olla
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monesta asiasta samaa mieltd. Sen sijaan en ole
samaa mieltd siité, ettd esimerkiksi tallaiset suu-
ret hankinnat tehtiisiin puolustusbudjetin ulko-
puolelta. Minusta on erittdin tirkedti, ettd hyvin
selkedsti puolustusbudjetin kokonaisuus ndkyy
yhteni maariarahana puolustusbudietin loppu-
summassa.

Haluaisin kiinnittdd huomiota siihen seik-
kaan, jonka ed. Lamminenkin otti esiin, mik& on
varuskuntien taso. Tastd on nyt muutama vuosi
aikaa, kun eduskunnan oikeusasiamies muun
muassa huomautti varuskuntien tasosta. Tie-
damme varsin tarkkaan, etti jos ne olisivat todel-
la tavallisia tyopaikkoja, ne olisi tydsuojeluvi-
ranomaisten toimesta suljettu. Minusta asiaa on
hyvin vakavasti tarkasteltava siitakin syyst4, ettd
ne ovat henkilokunnan ja varusmiesten tyopaik-
koja. Kun samaan aikaan kannamme monella
taholla huolta my®&s siita, ettd asevelvolliset kes-
keyttavit asevelvollisuutensa suorittamisen, var-
maan on paljon syytd siindkin, ettd nima paikat
ovat todella heikossa kunnossa.

Ed. Lamminen toi esiin my6s Niinisalon va-
ruskunnan keittion. Ndita on varmasti muitakin,
ja meidan olist todella syytd hyvin vakavasti kat-
soa nditd myos tydsuojelukysymyksind, sellaisi-
na kysymyksind, ettd kannettaisiin huolta myds
ihmisten tyoympéristosta. Varuskuntien palve-
luksessa olevat miehet ja naiset ovat aivan sa-
manlaisia tyontekijoitd kuin mitka tahansa tyon-
tekijit tydelaméassi. Sanon, ettei missdan paperi-
tehtaassa, metallitehtaan ruokalassa tai elintar-
vikelaitoksen ruokalassa eik tyopaikassa tillai-
nen peli vetelisi.

Ed. Vihridla (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa rouva puhemies! Ed. Lamminen kaytti
asiallisen ja hyvin puheenvuoron, johon voin
monelta osin yhtyd. Meidén on kuitenkin syyti
muistaa, ettd olemme tehneet merkittavid uusia
puolustuspoliittisia ratkaisuja viime vuosien ai-
kana ja — tahdomme tai emme — siitd seuraa
myds erditd asioita. Ymmdirrin ndin, ettd heli-
kopterihankinnat tulevat olemaan edessi ja ovat
Maavoimien kannalta valttiméttomid mutta ei
vield.

Kun ed. Rimmi ja muutkin puhuivat varus-
kuntien tasosta, timadhin pitdd paikkansa. Jos
me aiomme helikopterit syystd tai toisesta
hankkia, siini on helppo yhtya ed. Lammisen
kisitykseen, ndmi hankinnat eivit saa tieten-
kain tapahtua mitenkdin salamyhkiisesti vaan
ne on tuotava ulkopuolella puolustusbudjetin,
jotta voidaan turvata Puolustusvoimissa ne tar-

3447

peet, joita sielld tindén on, joita tunnutaan joka
puolella murehdittavan, jotka ovat todella koh-
dallaan olevia, mutta nimid maksavat sitten
markan rahoja. Sopii kysya, mistd nimi mar-
kan rahat 18ytyvit.

Arvoisa puhemies! Muuten kysymykseen,
miksi tima on noussut budjetin ldhetekeskuste-
lun tirkeimmaéksi asiaksi: Ehka juuri sen takia,
ettd tastd on nyt sopiva keskustella, ja ehk4 halli-
tus on tuonut tAmén epikypsind juuri tassa bud-
jetissa sen takia, ettd saadaan aikaan tdalla kova
debatti ja unohtuvat kaikki muut tirkeit asiat.
Siihen sosiaaliseen ja taloudelliseen eriarvoisuu-
teen, joka timén budjetin kautta muuten lisién-
tyy, ei jakseta kiinnittid huomiota. Tdma on
varmasti aivan oikeaa taktiikkaa, kun hallitus
ajattelee sitd omalta kannaltaan, ja joulukuussa
tamé kuitenkin hyviksytddn sen mukaisena kuin
tanne on kirjoitettu.

Ed. Peltomo (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa rouva puhemies! Ed. Lammisen ansiok-
kaan puheenvuoron johdosta otan myds esille
varuskuntien tason. Meille satakuntalaisille oli
erittdin suuri pettymys se, ettd Niinisalon ruoka-
lan madrdrahat on vedetty yli, kuten myos se, etta
Sékylassd sijaitsevan Huovinrinteen keskusva-
raston korjaukseen ei ole rahoja eikd myoskaan
henkil6kunnan asuntoihin, jotka ovat ldhes ho-
mevaurion partaalla, ja my0s juuri timi, minki
ed. Rimmi toi esille, ettd kun ruokalassa tydsken-
telee naisia, onko se todellakin néin, etti silloin ei
viliteti tydolosuhteista, tydymparistosta ja jéte-
tdéin korjaamatta erittdin huonokuntoinen ruo-
kala. Toivoisin, ettd ministeri kavisi tutustumas-
sa erityisesti Niinisalon nykyiseen ruokalaan; ei-
kohan se avaisi silmid. Jos ajatellaan, etti kym-
menen vuotta satakuntalaiset kansanedustajat
ovat yrittdneet saada maarirahoja ruokalan pe-
ruskorjaukseen, kysynkin ministeri Tainalta,
kun olette paikalla: Ei kai end4 seuraavia kym-
menti vuotta jouduta odottamaan niitd maira-
rahoja?

Ed. Kokkonen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa rouva puhemies! Se kuva, jonka ed.
Lamminen antoi Puolustusvoimiemme tilasta,
on todella surkea. Yhdyn siihen késitykseen, jon-
ka ovat lausuneet edustajat Rimmi ja Peltomo.
Olen itsekin ollut tilaisuudessa vierailla joissakin
ndistd Puolustusvoimien yksikoistd, eivatkd ne
todellakaan tayttdisi tyosuojeluvaatimuksia
taikka terveellisyyden vaatimuksia, jotka tavalli-
sesti tyopaikoille asetetaan. Toivon, ettd tdhidn
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asiaan voidaan huolellisesti paneutua myos puo-
lustusministeridssa.

Olisin vield kysynyt ministerilta, riittdako tuo
tilausvaltuus vai tullaanko se ylittamaan. Ed.
Lamminen oli sitd mieltd, ettd tuo tilausvaltuus ei
tulisi riittdmaan. Edelleen kysyisin, tarvitaanko
todella kuljetushelikoptereitten suojaksi sellai-
nen miara taisteluhelikoptereita, jonka ed. Lam-
minen toi puheessaan esiin. Jos niitd tarvitaan,
olisivatko ne nimenomaan Apacheja vai eivit?

Ed. Vihridlin puheenvuoron johdosta arve-
len, ettd eivat ndma helikopterit ihan markoilla
heltis, sithen tarvitaan dollareita.

Ed. Lamminen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ed. Rimmi tarttui kylla ihan
oikeaan asiaan. Olen edelleen hinen kanssaan eri
mielt siitd, ettd rahoituksen pitd4 tulla siis ulko-
puolelta budjetin. Vetoansiihen, ettd muun muas-
sa majuri Laario huomasi sen, ettd nimi Puolus-
tusvoimien helikopterit ovat koko yhteiskunnan
helikoptereita ja niitd voidaan kiyttaa yhteiskun-
nan tarpeisiin ympéiri maata. Perustetaan niitd
pisteitd, mistd ne voivat operoidasiisjoka puolelle
Suomea, ettei tarvitse odottaa hétitilanteessa,
ettd Turusta ldhetetdan helikopteri jonnekin Vaa-
san korkeudelle, vaan on lyhyemmat matkat, kun
héti tulee, nimenomaan siviilihéta.

Kylla meiddn varuskuntamme ovat surkeassa
kunnossa. Otan toisen esimerkin. Vasta nyt sai-
vat kadetitkin kunnollisen y&sijan. Pojat nukkui-
vat — silloin oli vain poikia — muutama vuosi
sitten kadettikoululla paillysvaatteet pailld ja
makuupusseissa, kun ldmpétila laski yolla tuon-
ne plus kahdeksaan asteeseen. Tietysti joku voi
sanoa, etti se on reipasta sotilaselimai, mutta se
oli sentdén oppilaitos.

En malta olla tarttumatta siihen, kun taalla
puhuttiin niistd varuskunnista. Mina arvostelin
ensimmadiseksi, ettd timé koko asia tuotiin psy-
kologisesti vairaan aikaan tinne. Erés lehti ir-
vaili, ettd Lamminen argumentoi psykologialla,
ettd psykologinen ilmapiiri ei ole mihinkdédn
muuttunut. Kuulkaa, se on muuttunut. Sen naki
taialla tdnddn vastustuksesta, miki tissid salissa
oli. Se psykologinen ilmapiiri muuttui niitten
varuskuntien lakkauttamisen yhteydessia. Mind
kuvailen titd niin, ettd eduskunta totesi silloin
tulleensa padhin potkituksi, kun meille ilmoitet-
tiin, ettd te ette tahan asiaan voi mitenkéén vai-
kuttaa. Tédssd demokratiaa lyGtiin korvalle.

Puolustusministeri Taina: Arvoisa puhe-
mies! Kun eduskunta tekee taalla paitokset, niin
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se vastaa omista paatoksistadn, joten ed. Lammi-
nen ei voi siirtdd vastuuta niistd paatoksistia mi-
hinkaan muualle. Nama varuskuntien lakkautta-
misasiat ovat niin konkreettisesti olleet taalla
eduskunnassa kisiteltdvina, etti niistd on tdalla
Adnestetty, joten siitd on olemassa eduskunnan
enemmistopaatds. TAma ratkaisu on taalla sel-
kedsti tehty.

Miti tulee varuskuntien tai kiinteistéjen kun-
toon yleensi puolustushallinnossa, timéa on var-
masti sellainen ikuisuuskysymys ja pitkédn aika-
vilin ongelma johtuen varmasti siitd, ettd Puo-
lustusvoimat on valtavan kiinteistdmassan halti-
ja. Sielld on jatkuvasti vuosikausia tehty perus-
korjaustydta ja tietysti rakennettu uutta, joten
tilanne on kylld parantunut koko ajan. Mutta
varmasti on yksittaisid kohteita, joissa puutteita
edelleen on ja toivon, ettd mahdollisimman pian
pystytdan ndihin paneutumaan. Nyt esimerkiksi
tyollisyysmaararahoissa saatiin nimenomaan va-
ruskuntien peruskorjaustydhon rahaa ja siinakin
tilanne hieman korjaantui, mutta ty6ta kylla til-
14 saralla riittaa.

Kylld Puolustusvoimia koskee samat tyd-
suojelumadraykset kuin muitakin ty6épaikkoja,
joten tydsuojelumdiridysten vastaisia tiloja en
helposti kyllda usko sielld tdlld hetkelld olevan.
Sielld on ollut kiinteistdjd, joissa on homevau-
rioita. Sielld on nimenomaan tydsuojeluviran-
omaisten toimesta tydnteko kielletty ja juuri ta-
mén tapaisia kiinteist6ja korjataan tai poistetaan
kaytosta.

Miti tulee sithen, montako taisteluhelikopte-
ria tarvittaisiin kuljetuksen suojaksi, timi on
kysymys, johon kukaan ei varmasti talla hetkella
pysty vastaamaan, koska niin kuin olen jo aiem-
min todennut, tiedetddn tarve ja nyt halutaan
selvittdd, mitkd ovat ne vaihtoehdot, minkilai-
sella hankinnalla voidaan tdma tarve tyydyttaa.
Siind tietysti on olemassa vaihtoehtoja, jotka
merkitsevat sitd, ettd hankitaan esimerkiksi pieni
lukumidrd nditd kuljetushelikoptereita, jotka
pystyvit suurempia joukkoja kuljettamaan, tai
enemman pienempid helikoptereita jne. Se, miten
ne suojautuvat itse tai miten niita suojataan, on
tietysti asiantuntijoiden selvitettdvana parhail-
laan. Ja kuten olen moneen kertaan todennut,
tdma raami, josta nyt on kyse, tdmi 7,7 miljardia,
johon helikopteritkin sisiltyvit, asettaa tietysti
raamin kaikelle suunnittelutyélle, minka puit-
teissa voidaan toimia.

Mita sitten tarvitaan lisdd mahdollisesti tule-
vaisuudessa, se riippuu siitd, mihin taloudelliset
resurssit antavat myéten ja minkélaisia tarpeita
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todetaan jatkossa, esimerkiksi tukeutumisjirjes-
telmien lisiamista, kenttien rakentamista enem-
man kuin alun perin tehdiin tai aseiden hankki-
mista lisdd. Mutta sehin on kaikki uuden kisitte-
lyn ja pohdinnan tulos. Tama4 tilausvaltuus, jota
nyt esitetddn, riittdd tdméan helikopterijirjestel-
min luomiseen ja helikoptereiden hankintaan.

Ed. Lamminen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Kaiken timén jilkeen olen
entistd vakuuttuneempi siit, ettd on todella hyvi
lykité tdtd asiaa eteenpéin ja katsoa, niin kuin
sanoin jo tuossa puheessa, kddntda joka kivi,
mitd tdssd esiintyy, ettei tule ikdvid yllatyksia,
ettei meitd padstd syyttdmain, etteivit edustajat
lue, mité eteen tuodaan. Otetaan nyt ihan tarkal-
leen timid homma alusta alkaen, a:sta alkaen,
miti tdssi on tapahtumassa.

Vield noihin varuskuntiin, minun tiytyy todel-
la tarkistaa tima asia. Minulle on nimenomaan
valiokunnassa sanottu, etti tima on ministerién
peukalon alla ja varuskuntien lakkauttamiset on
paatetty asia, eikd sithen eduskunta voi mitdén.
Siitd ol turha keskustella varsinkin sen jalkeen,
kun valiokunta oli kdynyt Oulussa. Olen sitten
saanut vadria informaatiota.

Puolustusministeri Taina: Arvoisa puhe-
mies! En tied4, kuka ja milld mandaatilla on ed.
Lammiselle nédin todennut, mutta toistan vield
sen, ettd puolustusselonteon késittelyn yhteydes-
sd pohdittiin myoskin sitd vaihtoehtoa, etti se-
lonteko ei sisaltdisi kokonaisuutta siltd osin,
miki koskee varuskuntia johtuen siit4, ettd kuu-
luu ministerién toimivallan piiriin tehdi niistd
paiatods. Mutta hallitus halusi tuoda timén koko-
naisuuden esiin, niin ettd edustajilla on tiedossa
kaikki seikat, mitka tdhan asiaan liittyvat. Edus-
kunta pditti tAsti asiasta, toistan sen vield ker-
ran, jopa danestimalla siitd suuressa salissa.

Puhemies: Siirrymme 89 puheenvuoron-
pyytijan puhujalistaan.

Ed. Polvi: Arvoisa rouva puhemies! Halli-
tuksen talousarvioesitys kokonaisuudessaan tu-
kee hallitusohjelmassa omaksuttua talouspoliit-
tista linjaa, joka tahtai valtiontalouden alijai-
man kestdvddn supistamiseen, velkasuhteen
kddntimiseen laskuun, alhaiseen korkotasoon ja
samalla tuotannon nousuun. Siltd osin asetetut
tavoitteet ovat ndkdjdan saavutettavissa. Sen si-
jaan hallituksen ohjelmassaan erddksi keskeisim-
miksi tavoitteeksi asettama tyottdmyyden puo-
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littaminen on edelleen toivottoman etialla. Vaik-
ka ty6ttdmyyden arvioidaan kokonaisuudessaan
alenevan tdméan vuoden 15 prosentista 13,5 pro-
senttiin, on laskuvauhti edelleen liian hidas, ja
osassa maata tyottomyys on jiméhtinyt parin-
kymmenen prosentin pintaan ja jopa sen ylikin.

Minusta hallitus ndyttdi talousarvioesitykses-
sdan perusteettomasti luottavan markkinoiden
vetdvin muun muassa vapaarahoitteisen asunto-
tuotannon nousuun ja samalla pelkda yleisesti
rakentamisen ylikuumenemista. Myonteiseni
seikkana on todettava, ettd maan joillakin osa-
alueilla rakentaminen on vilkastunut ja kohenta-
nut samalla tyottomyystilannetta. Samalla kui-
tenkin on syytd tiedostaa, ettd huomattavassa
osassa maata rakentamisessa ei ole tapahtunut
mitddn merkittivdd vilkastumista puhumatta-
kaan mistddn ylikuumenemisesta. Esimerkiksi
Itd-Suomessa, jossa kuumenemisesta €i ole néky-
nyt merkkidkain, rakennusalan tydvoimasta li-
hes kolmannes on edelleen tyottéménd. Sen
vuoksi niin tuettua asuntorakentamista kuin val-
tionosuushankkeitakin on yksityiskohtaisia rat-
kaisuja tehtidessd suunnattava erityisesti niille
korkean tydttdmyyden alueille. Lisiksi on seu-
rattava asuntotuotantotavoitteiden toteutumista
ja tarvittaessa lisdttavd lainojen myOntamisval-
tuutusta, mikdli nditd asetettuja tavoitteita ei
muuten saavuteta.

Valtiontalouden tarkastusviraston mukaan
talousarvioesityksen perustelut eivit tarjoa ny-
kyisellddn riittdvdd tietopohjaa eduskunnan
budjettivallan kaytolle. Yhdyn tietyilta osin tar-
kastusviraston raportissaan esittimidin nike-
mykseen. Ymmarrin kyll4 taysin sen, ettd jokais-
ta siltarumpua ja tienpatkaa ei yksityiskohtaises-
ti voida talousarviossa eritelld, mutta enemméin
erittelyja ja tietoja kylld kaipaan.

Minua on jadnyt erityisesti kiinnostamaan se,
milla tavalla valtion talousarvioesityksessd on
huomioitu valtioneuvoston periaatepaitds Iti-
Suomen kehittdmiseksi. Valtioneuvostohan tote-
si kuluvan vuoden helmikuussa, ettii Iti-Suomen
asema muuhun maahan nihden on viime vuosi-
na heikentynyt, ja pditti samalla kehityserojen
kasvun pysdyttamiseksi edistid alueen taloutta ja
tyollisyyttd erityistoimenpitein. Samalla se edel-
lytti, ettd asianomaiset ministeriét huomioivat
[t4-Suomen erityisaseman valtion talousarviota
sekd muita padtoksid valmisteltaessa kohdista-
malla alueelle erityispanostuksia.

Mini en 16ytdnyt mitddn merkittdvia erityis-
panostuksia tuosta budjetista. Mitdin tavan-
omaista poikkeavaa panostusta siitd ei ilmene.
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Toivottavasti ministeriét kuitenkin noudattavat
valtioneuvoston paatodsta, jolloin ne erityispa-
nostukset tulevat toteutetuiksi pitkien moment-
tien sisiltd, mihin on eri yhteyksissa viitattu. Sii-
hen meilld Itd-Suomessa on lupa uskoa, niin
moneen kertaan ndma lupaukset on annettu.

Vasemmistoliitto pitda tavoitteena, ettd kai-
kille kansalaisille taataan valttimdttomat perus-
palvelut ja perusturva kunkin varallisuudesta
riippumatta. Taloudellinen liilkkumavara ja sen
kehitys asettaa luonnollisesti rajansa niiden ta-
solle. Taloutta koskevia tosiasioita enemmén nii-
den kehittimisen esteend on kuitenkin eri toimi-
joiden erisuuntaiset arvot ja arvostukset. Erityi-
sesti se tulee ndkyviin talousarvion valmistelun ja
my0s sen kisittelyn yhteydessa.

Taloudellisen liikkkumavaran kaventumisen
seurauksena budjetin valmistelussa niyttda ko-
rostuvan litkaa ahdas ekonomistinen nédkokul-
ma, jota valtiovarainministerion virkamiesko-
neisto edustaa. Sille ndyttid olevan alistetun
koko yhteiskuntapolitiikan linjaukset, mik si-
nénsi on vahinko. Se ndkdkulma on auttamatto-
masti liian suppea ja on vaarassa johtaa epioi-
keudenmukaisiin ratkaisuihin ja eriarvoisuuden
lisadntymiseen niin kansalaisten kuin myds eri
alueiden valilla.

Kannustavuuden lisidmisen valttimattomyy-
destd puhuvilla tuntuu edelleen olevan ajattelun
lahtdkohtana se, ettd nykyinen sosiaaliturvan
taso on niin korkea, ettd kansalaisten ei kannata
menni tybhon. Sen vuoksi tydttdmyyden alenta-
miseksi tarvitaan toisaalta keppikuuria eli sosi-
aaliturvan leikkauksia ja toisaalta tydssdolevien
palkitsemista verohelpotuksin ja muokkaamalla
tulonsiirtojirjestelmda uuteen asentoon. Tulo-
loukkutydryhméin aikaansaannos edustaa osal-
taan juuri tuota ajattelumallia. Siini ajattelussa
kuitenkin unohdetaan kokonaan se tosiasia, etti
korkea tydttdmyys johtuu tydpaikkojen riitta-
mattdmyydesta eikd lainkaan ty6ttdmien tyoha-
luttomuudesta.

Perusturvan leikkaaminen, vaikkakin se ta-
pahtuu kannustavuuden nimissi, ei synnytd yh-
tddn uutta tyopaikkaa vaan péinvastoin johtaa
niiden vihenemiseen. Jos samalla kannustavuu-
den nimissé leikataan viimesijaistakin perustur-
vaa, ratkaisut tapahtuvat pelkistdan kaikkein
heikoimmassa asemassa olevien kustannuksella.
On selvai, ettd kulloinenkin taloustilanne aset-
taa tietyt reunaehdot tehtiville ratkaisuille. Ny-
kyinen tilanne kuitenkin, jolloin tuotanto on kor-
keammalla tasolla kuin milloinkaan aikaisem-
min, mahdollistaa perustoimeentulon turvaami-
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sen jokaiselle. Kysymys on ensisijaisesti siitd, mi-
ten tyd ja sen tulokset jactaan. Niinp4 tuloratkai-
sun yhteydessi onkin ensisijaisesti panostettava
tyon jakamiseen, johon 18ytyy riittavasti ratkai-
sumalleja. Sen lisdksi siind yhteydessa on huoleh-
dittava, ettd veronalennusvara kdytetadn pieni-
tuloisten hyvaksi.

Talousarvioesitykseen sisaltyvid asumistuki-
jarjestelmdn laajentaminen on sininsi myontei-
nen ja perusteltu uudistus tai muutos. Se, ettd sen
maksumiehiksi esitetddn toimeentulotuen saajat,
on kuitenkin kestiméaténti. Esitys on hallitusoh-
jelman vastainen, ja minusta se loukkaisi myos
kansalaisten perusoikeuksia. Toivottavasti pe-
rustuslakivaliokunta asiaa pohtiessaan paityy
samaan johtopdidtokseen. Ymmérrin kylld hy-
vin, ettd tuo esitys tyydyttdd muun muassa ko-
koomusta, kuten ryhméapuheenvuorossa todet-
tiin. Tosin se, niin kuin erdit muutkin hallitus-
puolueet, tavoitteli vield tuloloukkutyoryhmin
yhteydessa 20 prosentin asumiskustannusten
omavastuuosuutta sisallytettavaksi toimeentulo-
tuen normiin. On mydnnettivi, ettd tAimai esitys
on siitd jonkin verran jalostunut myonteiseen
suuntaan, mutta edelleen pidén sitd kestimatto-
ména.

Viéhaisend mutta myonteisend eleend on mai-
nittava talousarvioesitykseen sisdltyva tyotto-
myyspaivirahan peruspéivirahan 2 markan ko-
rotus. Se, etti se tavallaan maksatetaan toisilla
tyottomilld, on kuitenkin epidonnistunut esitys,
joka vaatii korjausta. Niin asumistukijarjestel-
méan muutoksen kuin tyottémyysturvan perus-
pdivdrahan korottamisen rahoittamisessa on va-
littu ratkaisumalli, joka edustaa tyyppid “pan-
naan sokea taluttamaan rampaa”.

Tuloverotusta koskevat ratkaisut talousarvio-
esityksen mukaan tehdain syksylld neuvotelta-
van tuloratkaisun yhteydessd. Sen mukaan tulo-
verokevennykset kohdistetaan eri tuloluokkiin,
painopisteind pieni- ja keskituloiset palkansaa-
jat. Tuo kireys jattda tilaa monille tulkinnoille.
Kattaako esimerkiksi termi “palkansaajat” vaik-
kapa ty6ttomat? Mité osaa tekstissé tulee painot-
taa? Minusta 1ahtdkohtana on joka tapauksessa
oltava sen, ettd verokevennykset suunnataan en-
sisijaisesti pienituloisille tulonsaajille, ei siis pel-
kastddn palkansaajille. Kdytadnndssd se merkit-
see sitd, ettd tuo veronalennusvara joudutaan
silloin hakemaan suurelta osin kuntien kukka-
rosta, koska pienituloisimmat eivat valtionveroa
maksa tai maksavat sitd hyvin vihdn. Kun kun-
tien asemaa jo muutenkin kuristetaan tassi esi-
tyksessd kohtuuttomasti, on mahdollinen ve-
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ronalennus kompensoitava kuntasektorille ko-
konaisuudessaan.

FElikkeensaajien verokevennyksistd ja niiden
ajoituksista padttdminen on myds siirretty odot-
tamaan tuloratkaisua, samoin kuin yritysverotus
poistojarjestelmin osalta. On vain vaikea 10ytdd
perusteita naille siirroille. Kaiken kaikkiaan yh-
tymikohtia tulosopimuspdytidén on vaikea 18y-
taa.

Eldkeldisten yliméddrdisen sairausvakuutus-
maksun alentamisesta on eduskunnan tahto ole-
massa ja tiedossa. Se tulisi toteuttaa vuoden alus-
ta lukien.

Myés yritysverotuksen uudistamisen yhtey-
dessi lamaan vedoten silloin toteuttamatta jtet-
ty verotuksessa hyvéksyttidvi poistojirjestelma
on syytd toteuttaa nyt, kun yrityksilli menee
yleisesti ottaen hyvin. Se on eris kiyttokelpoinen
keino tulojen lisidmiseksi ja mahdollistaa samal-
la kipeimpien leikkausten perumisen.

Talousarvioesitykseen sisdltyy mittava muu-
tos kuntien ja valtion viliseen kustannustenja-
koon. Jo aikaisemmin padtettyjen, ensi vuoden
alusta voimaan tulevien leikkausten liséksi kun-
tasektort yllatettiin jalieen uudella ylimééraisella
leikkauksella muuttamalla yhteisdveron jakope-
rusteita veronsaajien kesken. On myonnettiva,
etti yhteisoveron jakoperusteiden muutos on
kuntien kesken oikeudenmukaisempi ratkaisu
kuin valtiovarainministerion alkuperdinen esitys
leikata valtionosuuksien indeksikorotuksia.

Alkuperdinen esityshén olisi merkinnyt sitd,
ettd leikkaus olisi painottunut erityisesti heikom-
piin kuntiin, jolloin se olisi entisestdédn lisdnnyt
kuntien talouseroja. Se, ettd talousarvioesityk-
seen sisiltyva leikkausmalli on kuntien kesken
alkuperiistd oikeudenmukaisempi, ei kuiten-
kaan tee sitd oikeudenmukaiseksi kuntien ja val-
tion vilisessd kustannustenjaossa. Téssd kuiten-
kin nayttdd onnistuvan se menettelytapa, etti
kun tekee oikein pOyristyttdvan esityksen, saa
sen varjolla lavitse melkein yhti tyrmistyttivan
ratkaisun.

Kaiken kaikkiaan tuo muutosesitys on kuiten-
kin minusta lyhytndkoinen. Sen toteuttaminen
toimii nykyisen hallituksen keskeisinti tavoitet-
ta, tydttomyyden puolittamista, vastaan. Kay-
tannossa kunnilta valtion kassaan leikattu raha
on suoraan poissa tyollistdmisesti. Se johtaa sen
tyyppiseen menettelyyn.

Pettymykseksi kuntien kannalta on kirjattava
my6s harkinnanvaraisen rahoitusavustuksen
kohtalo. Vaikkakin se nousi budjettiriihessd 50
miljoonalla markalla, puuttuu siitd edelleen se
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toinen 50 miljoonaa markkaa, jota valtionosuus-
uudistuksen yhteydessd aikanaan pidettiin 14hto-
kohtana. My®s tuo puuttuva summa on suoraan
poissa tydllistdmisestd ja poissa nimenomaan
niistd kunnista, joissa tydttdmyysaste on talla
hetkelld kaikkein korkein.

Helikopterihankintoja on niin pitkdan késitel-
ty, ettd en ota niihin muuta kantaa kuin totean,
ettd avoimen vekselin antaminen tulee yleensi
kalliiksi. Siitd on syyta pidattya.

Ed. K a utt o (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Olen ed. Polven kanssa pitkilti sa-
maa mieltd siitd, miten hin linjasi asuntopolitiik-
kaa. Pariin asiaan haluaisin kiinnitta4 huomiota.

Micelestdni asuntopolitiikkaa ei voida kohden-
taa pelkastddn tyollisyysperustein, vaan on otet-
tava huomioon myos se, miki on asuntotilanne,
kysyntatilanne, eri paikkakunnilla, ja erityisesti
suuremmissa kaupungeissa tilanne alkaa olla
erittdin kriittinen.

Sitten toinen asia. Han epiili vapaarahoitteis-
ta asuntotuotantoa, kun on kirjattu, etta se olisi
14 000. Minulla on tissé Rakennusteollisuuden
Keskuslhiiton oma arvio, ja he ovat arvioineet,
ettd niitd aloitettaisiin yhteensd 12 500, joista
padosa olisi omakotitaloja eli 7 000. Kyila jon-
kinlaista pohjaa voidaan katsoa vapaarahoitteis-
ten asuntojen maaran arvioinneilla olevan.

Ed. Ala-Harja (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ed. Polvi paheksuu kokoo-
muksen linjaa toimeentulotuen omavastuuosuu-
den nostamisessa. Kuitenkin jos muistamme,
kannustinloukkutydryhmaé teki esityksen, jossa
nostettiin esiin omavastuuosuus, ja nyt selvitys-
mies Arajarven linjaukset my0s viittaavat siihen,
ettd meidén pitdisi yhteensovittaa asumistukea ja
toimeentulotukea niin, ettd asumistukeen tulisi 7
prosentin omavastuuosuus. Olen sitd mielti ja
kokoomuksessa ollaan, ettd tima voisi olla kor-
keampikin, koska samalla nostetaan asumistuen
tasoa ja sitd tulorajaa, milld asumistukeen oi-
keutetaan.

Taméa on kannustavaa, koska se kannustaa
vastaanottamaan tyotd, koska tydstd saatu tulo
ei heti pudota asumistukea ja silld tavalla pienen-
na kiteen tulevaa rahaa. Siind mielessd kokoo-
mus haluaa kannustavaa sosiaalipolitiikkaa, jos-
sa annetaan mahdollisuus saada jokaisesta tyd-
tulosta vihin enemman kiteen eivitka sosiaali-
set etuudet ole paremmat kuin tydsti saatu tulo.
Sen takia 7 prosentin asumismenojen omavastuu
on aivan oikean suuntainen, ja aivan varmasti
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kokoomus edelleen kannattaa sen nostamista-
kin, kun selvitelladn, milld tavalla perheet voivat
tatd kautta lisdta tydopanosta ja omatoimisuutta.
Siis kannustavuus on tdssa hyvin tirkeda, ja sa-
malla myds toimeentulotukimenot voivat laskea,
koska ansiotulo nousee.

Ed. Polvi (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Ed. Ala-Harja oikeastaan toi esille sen
tosiasian, ettd kokoomus pyrkii avoimesti siihen,
ettd perustoimeentuloturvaa leikataan.

Meidan on syyti tiedostaa se tosiasia, etti
asumistuen saajat ja toimeentulotuen saajat valt-
tamatti eivit ole sama ryhmai. Elisilloin aina kun
lisdtddn asumistuen omavastuuosuutta toimeen-
tulotukinormien sisddn, se merkitsee kiytannos-
sa nimenomaan kaikkein heikko-osaisimpien
etujen leikkaamista, josta hallitusohjelmassa on
nimenomaan sovittu pidattdydyttdvan. Siini
mielessd menettely ei taytd niitd sopimuksia, mité
hallituspuolueet ovat tehneet.

Ed.Rosendahl: Virderade talman! Jim-
fort med den utveckling fér samhélisekonomin
som presenterades i samband med budgetbe-
handlingen i fjol framstills framtidsutsikterna nu
klart mera optimistiskt. Det giller sival produk-
tionsdkningen som sysselsdttningen. Den positi-
va bilden stdrs bara av ett par siffror, nimligen
det stora underskottet i statsekonomin trots den
hoga skattegraden, och statsekonomins skuld-
borda med paféljande rintekostnader. Mot den
bakgrunden kan man forstd budgetmakarnas
strivan att minska budgetramarna. Regeringen
ser inte heller ndgra betydande riskfaktorer for
den ekonomiska utvecklingen under forutsitt-
ning av att 16nefoérhdjningarna forblir aterhall-
samma och att férberedelserna fér Emu:s tredje
etapp framskrider planenligt.

Puhemies! Tyollisyyden parantaminen vaatii
kestdvid tuotannon kasvua ja investointeja, jot-
ka puolestaan edellyttavit hyvai kilpailukykya
jaalhaista reaalikorkoa. Yritysten, investoijien ja
kuluttajien odotusten tulee olla myonteisid, jotta
saavutettu suotuisa taloudellinen ilmapiiri pys-
tyttiisiin sdilyttdméaén.

On selvii, ettd suurin uhka tulee talla hetkellda
tyomarkkinasektorilta, jolla lakkoaalto on jo
saanut kauhean alkunsa parhaiten palkatulla
alalla. Alhaisten korkojen ja vakaan hintakehi-
tyksen edellytyksend on kuitenkin kotimaisen
kustannustasokehityksen jdaminen hitaaksi.
Tassd palkkakustannukset ovat avainasemassa.
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Palkkainflaatiosta seuraa kilpailukykymme ro-
mahtaminen,

Téat4 taustaa vasten on varmasti viisasta poli-
tikkkaa hallitukselta pyrkid olemaan mukana tu-
lopoliittisessa pdyddssa. Tyomarkkinoiden toi-
mijoille on kuitenkin oltava selvia, ettd kaikki
veronalennukset on rahoitettava valtiontalou-
den lainanottoa kasvattamalla tai uusilla leik-
kauksilla, jotka kohdistuvat helposti niihin, jot-
ka ovat yhteiskunnassa heikoimmassa asemassa
ja tuista riippuvaisia.

Jotta tupoon liittyvit veronalennukset voitai-
siin hyviksyd, koko ratkaisulla on oltava selvi
tyollisyysulottuvuus. Tuolloin on myds helpom-
pi esittdd kansantaloudellisia perusteluja ve-
ronalennuksille paketin tullessa eduskuntaan.
Jos palkkaratkaisusta sen sijaan tulee inflaatiota
kiithdyttava ja se sitoo lisiksi poliittisen sektorin
kadet kahdeksi vuodeksi eteenpiin ilman tyollis-
tdvien veropoliittisten toimien tai ns. tydelamin
uudistusten toteuttamista, verohelpotuksia on
vaikeampaa perustella tillaiseen ratkaisuun liit-
tyen.

Budjetti on kylia tiukka, mutta ei kuitenkaan
tosi tiukka; olkoonkin, etti sitd ei pystytd myos-
k&in tasapainottamaan helikoptereiden hankin-
taan ehdotetulla 18 miljoonalla markalla. Koska
tallainen pddtos kuitenkin sitoisi seuraavan edus-
kunnankin pitkalti 2000-luvulle miljardihankin-
toihin, mielestini néin ei voi tapahtua siiti huoli-
matta, ettd pdatds asiasta on jo ilmeisesti harkittu
puolustusneuvostossa. Asiasta on annettava
kunnollinen selvitys eduskunnalle ja sen jilkeen
harkitaan, voidaanko kuljetushelikoptereita an-
taa esimerkiksi rauhan aikana poliisin tai pelas-
tuslaitoksen kayttdoon vai onko niiden valmius-
syistd seisottava koko ajan armeijan lentokone-
halleissa.

Puolustuspolitiikka, joka vihentda miehistoa
ja sen valmiutta, lakkauttaa yksikk6ja, uhkaa
Dragsvikin ruotsinkielistd varuskuntaa vaatien
samaan aikaan useiden miljardien kuljetusheli-
koptereita, edellyttaa kylla selkeAmpien peruste-
lujen esittamistd meille, jotka teemme tulevaisuu-
den veronmaksajia sitovat pditdkset.

Toinen arvostelua ansaitseva ehdotus budje-
tissa on bensiinin ja dieselin veron korotus. TAma
vero on nykyisellaidnkin korkea. Veron korotus
kohdistuu liian yksipuolisesti niihin, jotka hake-
vat vapaachtoisesti tyota ja kulkevat pitkid mat-
koja jopa vieraille paikkakunnille. Erityisesti tés-
td kéarsivit syrjaseutujen tydnhakijat, joilla ei ole
kaytettdvissdan subventoituja yleisia kulkuneu-
voja.



Valtion talousarvio 1998

Talman! Positivt i forslaget till statsbudget ar
att medel har reserverats for vattenvard for att &
ett stopp pi 6vergodningen i Finska viken och
Skargardshavet. Vid sidan av utsldppen fran S:t
Petersburgsomradet dr vira egna utslipp av cen-
tral betydelse fér hur den lokala vergddningen
utvecklas 1 Finska viken. Det galler i forsta hand
att fortsittningsvis minska pd kvaveutslippen
fran bosittningscentra samt pa fosfor- och kva-
veutslapp fran jordbruket. Urlakningen av né-
ringsdmnen minskar nir gddslingsnivan sjunker
och de dvriga villkoren for jordbrukets miljéstod
uppfylles. Redan under aren 1990—95 sjénk
jordbrukets kvivebelastning i Finska viken med
15 procent.

Utvecklingen gar till denna del i positiv rikt-
ning, men kraver fortsatta satsningar fran stats-
maktens sida fér att bosdttningens, industrins
och jordbrukets nédvindiga miljdinvesteringar
kan genomforas i snabb takt.

Medel behdvs dven for att miljosanera de cirka
1 000 insj6ar som under tidigare drtionden belas-
tats med orenat samhills- och industriutslapp.
Annu under decennier 16sgors dessa niringsim-
nen under gynnsamma omstéindigheter. Narings-
imnena upptas kontinuerligt i niringskedjan av
alger, plankton och skrapfisk. Vid en sddan sane-
ring av gamla synder kan situationen inte upp-
hjilpas 1 vira vatten, trots att nya utslapp for-
hindras genom en allt effektivare rening.

Jag tycker ocksé om idén att inte tvangsinldsa
fullt s& mycken mark for Natura 2000 och att
forslaget att spara ndgon miljard for miljoinves-
teringar i vattenskyddets tecken dr god. Den mil-
joplan som kravs fér EU:s miljostdod och de mil-
j6investeringar som gors pd lantgdrdarna kraver
att lantbrukscentralerna kan st till tjinst med
forslag till atgarder for att i olika situationer
forhindra niringsutsldapp. Mot den bakgrunden
ar det oacceptabelt att regeringen minskar lant-
brukscentralernas anslag med 1 miljon mark,
som ir en liten summa mot bakgrunden av de
medel som anslds for Natura 2000, men som kan
vara avgorande for ett positivt resultat.

Puhemies! Maa- ja metsdtalousministerién
paidluokka eroaa muista ministeridista siten, ettd
3/4 budjettimenoista johtuu EU-jasenyydesta ja
2/3 menoista katetaan EU:lta tulevilla varoilla.
EU:n maatalouspolitiikka on kuitenkin vuosisa-
dan vaihteessa suurten muutosten edessd Agenda
2000:n ja uuden Wto-kierroksen puitteissa. Mei-
din on timin vuoksi kiytettava jiljella olevat
vuoden maataloutemme kilpailukyvyn rakenta-
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miseen, jotta pystyisimme vastaamaan tulossa
oleviin tuntuviin hinnanalennuksiin.

Maatalouden kehittimisrahastoa tarvitaan-
kin timén vuoksi rahoittamaan valttAmattomat
uudistukset ja tarvittavat ymparistdinvestoinnit.
Eiole hyvaksyttavid, ettd rahastosta imuroidaan
varoja valtiontalouden muiden tarpeiden katta-
miseen. Nyt virinnyttd kiinnostusta investointei-
hin artiklan 141 mukaisiin hankkeisiin on hyo-
dynnettiva ja C-alueella tehtdvien investointien
tukiehtoja on tarkistettava kokonaisuuden kan-
nalta. Meiddn on muistettava, ettd Suomen elin-
tarvikesektorilla on vain 800 pdivaid siirtyméi-
kautta jiljelld. Sen jilkeen tdmin sektorin on
oltava EU-kunnossa.

Talman! Ocksé skogssektorn bor fa de skogs-
forbattringsmedel som ar direkt sysselsdttande
och som bildar grunden for var nationalekono-
mi. Detta giller ocksa de medel som behdvs for
attuppritthalla de 16 skogscentraler vi har. Utan
planering och utan rddgivning kan inte de knap-
pa skogsforbattringsmedlen anvandas effektivt.
Viktiga organisationer far inte skrotas for att
tacka kostnaderna fér en misstyckad pensionsfi-
nansiering inom ramen foér Eldake-Tapio.

Under 1990-talet har skogscentralernas perso-
nal minskats fran 1 800 till 1 000 personer. Detta
maste ricka. Riksdagen invantar dven ett férslag
till en modern lag for skogsvardsforeningar, dir
dessa inte upptrider pd den monopoliserade
skogsindustrins villkor utan ges mojlighet att
fullt verka skogsbruket till fromma.

Inom fiskerisektorn stdr vi infoér en reform av
kvoteringen av lax- och torskfisket, dar yrkesfis-
karna maste f3 fortur fore fritidsfiskarnas intres-
se. Om négra veckor borjar ocksa féorhandlingar-
na om Finlands undantagsvillkor att fiska strom-
ming for foderdindamal. Trots att strémmingen i
allt storre utstrackning riknas som livsmedel be-
hover vi fortsittningsvis kunna fiska dven foder-
strémming. Regeringen budgeterar minskade in-
takter fran fiskevardsavgifterna pa grund av att
olika grupper har befriats frin avgiften. Enligt
riksdagens klam i fjol borde medel motsvarande
tidigare anslag reserveras for fiskevardens behov.

Laaniuudistuksella on vaikutuksia vieheka-
lastusmaksuista kertyviin varoihin, jotka on oh-
jattava vesien omistajille korvauksena pakkoka-
lastuksesta. Nykyinen viehekalastusmaksu, joka
on 150 markkaa vuodessa kokonaisen suurlda-
nin alueella tai 35 markkaa seitsemdltd vuoro-
kaudelta, ei vastaa alkuunkaan vapaasta kalas-



3454

tusoikeudesta yksityisvesille suurladnin alueella
saatavaa hyotyd. Myods maa- ja metsdtalousva-
liokunta katsoi viehekalastusta koskevassa mie-
tinndssddn, ettd maksua on tarkistettava ladnien
véhetessi ja tullessa suuremmiksi.

Som nyldnning har jag svart att forstd att var
viktigaste isfria hamn i Hangé dnnu inte kan fa
den vigforbattring som har efterlysts i tiotals ar.
Tyvarr ar tyngdpunkten i vigprojekten dnnu for-
lagd vid byggandet av korta strickor motorvig,
medan vignatet 1 6vrigt hotas av forfall. I vrigt
hoppas jag att staten inte stoder byggandet av en
ny storhamn i Helsingfors, medan man limnar de
nuvarande hamnarna vid sydkusten at sitt 6de.
Forutom Hang6 har vi hamnar i Ingé, Skoldvik,
Valkom och Kotka. Farlederna behover fordju-
pas och forbindelserna inat landet bor forbattras
frin dessa hamnar. Ett exempel &r riksvig 6 mot
Kouvola. Jag hoppas darfor, herr talman, att
statsbudgeten pa dessa punkter kan justeras i
statsutskottet inom ramen fér budgetramarna.

Puhetta on ryhtynyt johtamaan toinen vara-
puhemies Tornqyvist.

Ed. R 4sdnen: Arvoisa puhemies! Talous-
arvioesityksen merkittdvin puute on mielestani
sen heikko ote suurimpaan ongelmaamme, tyot-
tomyyteen. On téysin liioiteltua, jopa hupaisaa
puhua historiallisesta tyévoimapolitiikan perus-
uudistuksesta, jopa Suomen-mallista.

Erédat kohdat budjetissa kylli ansaitsevat kii-
tosta tyollisyydenkin kannalta, esimerkiksi tieto-
tekniikka-alan koulutuspaikkojen merkittava li-
sddminen ja yhdistelmatuen esitteleminen. Mut-
ta tdssd yhteydessd toivon, ettd tyOministerid
huolehtisi siitd, ettd tyévoimatoimistot eivit toi-
misi perinteisten tydtapojensa mukaan, joissa et-
sitddn kaikki mahdolliset perustelut, joilla voitai-
siin estda tuen kayttd ja ndin tydttdman tydllista-
minen,

Hallituksen taholta on ainakin ministeri Nii-
nistdn toimesta penitty kristilliseltd liitoltakin
kaytinnon ehdotuksia tyollistimispolitiikkaan.
Olemme useaan kertaan esittdneet, etti tyonan-
tajalle tulisi antaa vaihtoehto siten, ettd hian joko
maksaa tyottomyysvakuutusmaksut, sotumak-
sut, tai vastaavalla summalla palkkaa lisda tyo-
voimaa. Tdmi kadytdntd laskisi varmuudella
tyottdmyyden lukuihin, joista nyt voidaan vain
haaveilla.
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Kun tdménkertainen budjetti veroratkaisui-
neen on sidottu tulopoliittisiin neuvotteluihin,
niin hallituksen tavoitteena tulisi nissa neuvot-
teluissa olla se, etti koko palkankorotus- ja tulo-
veronalennusvara kdytettdisiin tydttdmyyden
hoitoon. Tyéllisyyden kannalta olisi hedelmalli-
sempia se, ettd palkkauksen sivukuluja leikattai-
siin kuin ettd tuloveroa yleisesti ottaen vain alen-
nettaisiin.

Hallitus tyytyy omassa ty6llisyystoiminnas-
saan valitettavan vahapétdisiin toimenpiteisiin.
Joissakin kohdin voidaan kysya jopa myds nii-
den tarkoituksenmukaisuutta. 200 000:tta tyo-
tontd koskeva tydnhakukoulutus on yksi naisti
kohdista, jotka jddvat kysymykseksi. Onko to-
della niin, ettd puuttuva tydnhakutaito on osa-
syynd ndin suuren joukon kohdalla?

Hallitukselta toivoisi enemmén otetta ja huol-
ta koko kansan hyvinvoinnista. Valitettavasti
ndyttda siltd, ettd maallamme on pitkilti hyvin-
voivien, hyvin menestyvien ihmisten hallitus.
Tuloveroratkaisun kohdalla paatosvallan siirti-
minen eduskunnalta tydmarkkinaosapuolille
kertoo pitkilti tista. Tydmarkkinapdydissi ovat
edustettuina pddoman haltijat ja tyossikadyvit
ihmiset. Ndama ihmiset ovat vihemmistd Suomen
kansasta.

Korporatistinen harvainvalta ei ole kansan-
valtaa, demokratiaa. Aikaisempina vuosina va-
semmistopuolueita on arvosteltu liiallisesta si-
toutumisesta tydmarkkinajirjestdihin. Nyt tima
sama kritiikki tdytyy ulottaa myds kokoomusmi-
nistereihin.

Ministeri Niinistd on puolustellut tydmarkki-
najarjestojen valtaa tuloveroihin siten, ettid niin
saavutetaan koko kansantaloutta hyodyttiva
ratkaisu. Kuitenkin herdd kysymys siitd, keitd
tdma koko kansantalous edustaa. Ratkaisuja ei-
vitole tekemassa ndissa pOydissd tyottdmait, lap-
set, opiskelijat, elakeldiset, kotididit ja -is&t. Talla
linjalla voitaisiin tydmarkkinapdytiin siirtda ko-
ko kansantaloutta hyddyttavit ratkaisut tulon-
siirroista, vaikkapa lapsilisistd ja toimeentulo-
tuesta. Itse asiassa valitettavasti timé onkin ollut
hallituksen linja aiemminkin. Muistellaanpa
vaikka sairauspdivdrahan leikkausta, joka ulot-
tui ainoastaan niihin ryhmiin, jotka eivét olleet
ndissd neuvottelupdydissd edustettuina.

Periaatteellisella tasolla on kysymys varsin
suuresta asiasta. Sata vuotta sitten pditdsvalta
kunnalliskokouksissa oli sidottu isinndn omai-
suuteen ja ddnivalta valtiollisissa vaaleissa suku-
puoleen ja yhteiskunnalliseen asemaan. Taytyy
toivoa, ettei historia tule toistamaan itseddn.
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Tydmarkkinajarjestoilld ja niiden ratkaisuilla
on luonnollisesti suuri vaikutus koko kansanta-
louden kehitykseen. Tima ei kuitenkaan saa joh-
taa siihen, ettid niille annetaan vield nykyistd
enemmain valtaa. Eli tydmarkkinajirjestdjen ei
tule saada viime kidessé pdattid valtion verotuk-
sesta ja tulonjaosta.

On merkillistd, ettd hallituksesta 18ytyy jatku-
vasti tahtoa alkoholijuomien verotuksen alenta-
miseen. Samalla valtiontalous on edelleen alijda-
miinen ja jokainen veromarkka tirked. Alkoho-
lin kututuksen sivukulut ovat tunnetusti suuret ja
alkoholin kulutus hintojen laskiessa nousevaa.
Tamin on historia ndyttinyt moneen kertaan.

Hallitus perustelee alkoholijuomien verotuk-
sen alentamista paineilla Euroopan unionin
suunnasta. Talld hetkelld ei meilld ole kuitenkaan
pakottavaa syytd muuttaa ensi vuoden budjetin
osalta suomalaista verotusta. Ajatus siitd, etti
kotimainen alkoholiteollisuus karsii ja valtion
verotulot pienenevit, kun suomalaiset 1dhtevit
halvempien juomien hakuun alemman verotuk-
sen maihin, on spekulaatiota. Normaali suoma-
lainen ei matkusta Saksaan parin viinipullon tah-
den. Kuluttaja osaa kylld laskea hankintansa
kokonaiskustannukset. Etenkd4dn niin kauan
kun Ruotsissa sailytetdan Suomea 1helld oleva
alkoholiverotuksen taso, kdytdnnon syitd oman
verotasomme alentamiselle ei ole.

Hallituksen perusteluissa todetaan niin:
”Suomessa alkoholilainsddddnndn ja alkoholi-
politiikan perustavoitteena on alkoholista aiheu-
tuvien haittojen ehkiiseminen. Alkoholipolitii-
kan keskeinen keino perustavoitteen saavuttami-
seksi on alkoholin saatavuuden rajoittaminen.”
Nain siis hallituksen esityksessa.

Mielestini nyt olisi syytd toteuttaa ndita alko-
holipolitiikan terveitd periaatteita. Ndenndinen
eurooppalaistuminen ei voi olla tatd tirkedm-
pai.

Sitten joku sana joukkoliikenteen arvonliséve-
ron suunnitellusta korotuksesta, miké on mieles-
tini myds hyvin surullinen tarina. Hallituspuo-
lueiden sisaltdkin on jo moneen kertaan tissa
salissa myOnnetty, ettd lupaukset ovat tiltdkin
osin tulleet rikotuiksi. Aikoinaan hallitusohjel-
maan kirjattiin, ettd joukkoliikennettd tullaan
kehittimiin ja tukemaan verotuksen keinoin.

Sindnsi hallitusohjelmasta lipsumisessa ei ole
mitidn poikkeuksellista. Nain on tapahtunut
muissakin kohdin, mutta merkillistd on se, ettd
jopa vield elokuisessa valtioneuvoston periaate-
padtdksessd todettiin ja hallitus julisti, ettd se
kehittia julkisen liikenteen palveluja litkkenteen
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yleisen kasvun hillitsemiseksi, ja luvattiin, ettd
verotuksella vaikutetaan samaan suuntaan ja so-
velletaan joukkoliikenteeseen muiden EU-mai-
den tapaan yleistd arvonlisdveroa alempaa vero-
kantaa.

Joukkoliikenteen kéayttdjille palvelun hinta
on hyvin merkittivd peruste kayttopaatoksid
tehtidessd. Hintojen nosto verojen kautta et ole
julkisen liikenteen kehittimistd. Niin Finnair,
Linja-autoliitto, Paikallisliikenneliitto, Taksiliit-
to, VR, Liikenneliitto jne. ovat kaikki ennusta-
neet matkustajamiirien suotuisan kehityksen
hiiriintyvén hintojen noustessa. Periaatepaatok-
sessi esitetty lupaus toimimisesta muiden EU-
maiden tapaan jaa arvonlisiveron noustessa on-
toksi. Keskimédrinhin arvonlisdvero joukkolii-
kenteessd on EU:ssa 5 prosenttia. Britanniassa
veroa ei peritd lainkaan.

Joukkoliikenteen aseman heikentdminen ei
ole hyvinvoinnin, yhteisvastuun ja tasa-arvon
politiikkaa. Kyseessd on ratkaisu, joka osaltaan
vahvistaa yhteiskunnan rakenteellista jakautu-
mista. Joukkoliikenteen kayttajat ovat tyypilli-
sesti pienituloisia ja naisia. Tasa-arvon ja ympa-
ristopolitiikan kannalta katsoen on omituista
heikent4i joukkoliikenteen vetovoimaa korotta-
malla sen verotusta. Suhteellinen haitta jokaises-
ta yksityisauton kaytton hintojen nousun takia
jadviasta tai siirtyvistd on paljon suurempi kuin
pelkka lippu- ja verotulojen menetys. Merkillistd
on, ettd hallituksen mielesti oli tarkedmpii ja
kiireellisempéa laskea viinien kuin joukkoliiken-
teen verotusta. Yhteiskunnan ja ymparistén hyo-
ty joukkoliikenteelld kuljetusta matkasta on jo-
tain aivan muuta kuin hyoty kulutetusta viinipul-
losta.

Ministeri Niinisté arvosteli eilen kristillistd
liittoa vaatimuksista tasapainottaa budjetti so-
siaalisesti. Toisin kuin hdn viitti, olemme olleet
useissa yhteyksissa tukemassa kipeitd mutta vilt-
tamattdmid leikkauksia. Hyviaksyimme leik-
kauksen sairauspdivirahasta, sen leikkaustason,
mutta emme hallituksen esittamalld tavalla, jossa
leikkaus kohdistettiin vain tulottomiin ja vihitu-
loisiin. Leikkaus olisi tullut tehda tasaisesti kaik-
kiin tulotasoihin ulottuen. Annoimme tukemme
kuntien valtionosuuksien leikkauksiin, mutta
emme hyviksyneet harkinnanvaraisen avustuk-
sen lilan pienti tasoa. Itse tuin sivistysvaliokun-
nan jasenend jopa sosiaalisesti oikeudenmukais-
tettua opintotuen leikkausta.

Eduskunta on joutunut tekem&in kipeita lap-
siperheiden, ikd4dntyneiden ja tySttomien arkea
koskettavia leikkauksia ja tehnyt niita hallituk-
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sen ohjaamana vield melko epidoikeudenmukai-
sesti ja epdsosiaalisesti. TAtd taustaa vasten on
kohtuutonta vaatia eduskunnalta ilman parem-
pia selvityksi4 ja parempia perusteluja tukea mil-
jardiluokan helikopterihankkeelle. Uskottava,
tehokas ja moderni puolustuskyky on tarked ta-
voite, mutta voidaan hyvin perustellusti kysya,
onko helikopterihanke talla aikataululla ja tdssi
laajuudessa valttimiton timin padimairin saa-
vuttamiseksi. Mielestdni tdma on se kysymys,
johon tulisi saada selkeimpi ja perustellumpi
vastaus, ennen kuin télle hankkeelle voidaan an-
taa hyviksyntd. Olen kylld kuunnellut hyvin
tarkkaan ministeri Tainan puheet tindin, mutta
itsedini ne eivit ole vakuuttaneet.

Kun kiireelliseksi ja tarpeelliseksi ndhdylle esi-
opetushankkeelle ei 16ytynyt ensi vuodeksi
350:td miljoonaa, on mielestdni kohtuutonta
vaatia eduskuntaa nielaisemaan purematta han-
ketta, joka merkitsee tulevina vuosina useita mil-
jardeja markkoja.

Ed. Moénkire merkitadn 1dsnd olevaksi.

Ed. T.Pohjola: Arvoisa rouva puhemies!
Suomessa on atka mydntid, ettd pelkki talous-
kasvu tai markkinavoimat eivit ratkaise tyotto-
myyttd. Talouskasvua tarvitaan tydttomyyden
alentamiseksi, mutta lisiksi tarvitaan yhteiskun-
nallisia toimia. On hyvi asia, ettid tyottomyys
alenee, mutta markkinavoimat eivit ole kiinnos-
tuneita kasvavasta pitkdaikaistydttomyydesta.
Mini uskon, ettd me voimme omilla paatoksil-
lamme vaikuttaa niin, etteivit kauhukuvat toteu-
du.

Tilastokeskuksen tuoreet mittaukset kertovat,
ettd tuloerot ovat kaiken aikaa kasvamassa,
vaikka tulonjako on Suomessa vield maailman
tasaisinta. Osa tutkijoistamme aivan oikein pel-
kai, ettd Suomi on ajautumassa pikku hiljaa
kohti luokkajakoa, jossa kdyhdt koyhtyvit ja
rikkaat rikastuvat.

Pitkédaikaistyottdmyyden katkaisemiseen
kohdistuvilla tyOministeridon toimenpiteilld ja
satsaamalla resursseja kaupunkien asumaldhidi-
den ihmisten hyvinvointiin voimme estii yhteis-
kuntatieteiden professori Risto Sdnkiahon ja
monien muiden pelot. Hin arvioi, etté ellei asioi-
hin pikaisesti puututa, on Suomessa muutamassa
kymmenessid vuodessa asumaldhiditd, joissa
tyottomyys siirtyy isdltd pojalle. Nailld alueilla
uuden ajan ryysyrannan jooseppeja ovat pitkaai-
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kaistyottémat ja muuten sivistysyhteiskunnan
ulkopuolelle tipahtaneet. Alueen perusrakenne
leimautuu ty6ttomyydelld, rikollisuudella, alko-
holismilla ja huumeongelmien lisidntymiselli.
Suurimpiin kaupunkeihin syntyy kéyhyysslum-
meja, hokkelikylid etelin malliin. Ylaluokka
asuisi omilla tarkasti vartioiduilla alueilla omai-
suutta suojellen. Poliisivalvonta ja yksityiset var-
tioliikkeet yleistyvit.

TyOministeridssd on laitettu arvot jirjestyk-
seen ja on etsitty uusia toimenpiteité pitkdaikais-
tyottomyyden alentamiseksi. Valtion ensi vuo-
den talousarvioesityksessi tyollisyyspolitiikassa
siirrytddn uuteen Suomen malliin. Ty6ttdmyys-
turvasta siirrytdan tyollisyysturvaan. Jarjestoille,
tyonantajille tai kunnille myonnetiin yhdistel-
mitukena 5 000 markkaa kuukaudessa vuoden
ajan, mikéli tyollistaa kaksi vuotta tyottomini
olleen pitkaaikaisty6ttdman. Suomen uudessa
tyollistimismallissa on useita muitakin paran-
nuksia, joihin tiss4 salissa on useissa puheenvuo-
roissa kiinnitetty huomiota.

Tukityollistimisen tarpeellisuus on kyseen-
alaistettu useiden toimesta. Hyvan4 esimerkkini
kéynee, ettd Oulun tyottdmien yhdistyksen tuki-
tyollistetyistd 20:sté 17 tydllistyi avoimelle sekto-
rille kesken tukity6jakson tai heti tukijakson lo-
puttua. Suomen pahimmilla ty6ttdmyysalueilla,
Kainuussa, Koillismaalla ja lijokilaaksossa,
tyottdmyyden kesto on huomattavasti lyhyempi
kuin suurissa kaupungeissa, koska tyévoimahal-
linnon tukitoimenpiteet ovat kohdentuneet ai-
van oikein pahimmille tydttdmyysalueille.

Pitkaaikaistydttdmyys on suurien kaupun-
kien asumaldhididen rdjahdysmaéisesti kasvava
ongelma. Oulussakin on 13hi6itd, joissa tyoikai-
sestd vdestostd joka toinen on tydttdméana. Hel-
singissd ongelma on vield halyttdvampi. Se ai-
heuttaa syrjdytymistd ja sosiaalista turvatto-
muutta.

Olin erityisen iloinen, kun sisdministerié pe-
rusti kaupunkipoliittisen tydoryhmin etsimiin
keinoja kaupunkildhididen ihmisten auttamisek-
si, mutta olen pettynyt, kun tihan tarkoitukseen
ei ole esitetty penniéikddn rahaa ensi vuoden ta-
lousarvioesityksessa. Pelkilld korulauseilla on-
gelmia ei ratkaista. Tiedén, ettd hallintoministeri
Jouni Backman esitti madrarahaa, mutta valtio-
varainministeri Niinistd tyrmasi esityksen. Toi-
von, ettd valtiovarainministeridssakin suvaitaan
arvokeskustelun pohjalta asiantuntijaministe-
rididen esitykset. Asia voidaan vield korjata. Se
vaatisi paatoksen, ettd tiltd vuodelta jakamatto-
mana olevasta Raha-automaattiyhdistyksen 250
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miljoonasta markasta korvamerkittiisiin tule-
vassa lisitalousarviossa 60 miljoonaa markkaa
kaupunkilihitiden ithmisten auttamiseen. Rahaa
voisivat hakea myo6s asukasyhdistykset. Lisiksi
tarvitaan ministerididen vilista hyvia yhteistyo-
td tidmidn suuren ongelman ratkaisemiseksi.
Raha-automaattiyhdistykselle kertyneilla ra-
hoilla ei saa lyhentdi valtion velkaa, vaan rahat
on kaytettava alkuperdiseen tarkoitukseen.

Arvoisa puhemies! Meilld kansanedustajilla
on suuri vastuu tulevaisuudesta, tulevaisuuden
Suomesta. Mind uskon edelleen suomalaiseen
hyvinvointiyhteiskuntaan, joka ei jitd pulaan
joutuneita yksin. Siksi toivon ymmarrysta kau-
punkien asumaldhididen ihmisten auttamiseksi.
Kauniit korulauseet budjetin perusteluissa eivit
riitd. Tarvitsemme rahallisia panoksia.

Kuntien valtionosuusleikkauksia ei toteuteta
indeksikorotuksia alentamalla vaan yhteisdvero-
tuoton kasvusta. Yhteisdveron tuotto on kasva-
nut ensimmaéisen puolivuotiskauden aikana edel-
lisestd vuodesta 86 prosenttia. TAmé on oikeu-
denmukainen paitds. Viitdn, ettd tilld paatdk-
selld toteutettiin myds aluepolitiikkaa.

On myodnnettavi, ettd kuntien vélilld on suuria
eroja. Siksi kuntien harkinnanvaraista valtion-
osuutta korotetaan 50 miljoonalla markalla.
Korotuksen tulisi kuitenkin olla 100 miljoonaa
markkaa selvitysmies Kosken esityksen pohjalta.

Oma aiheensa on nykyinen yhteisdverojen
epioikeudenmukainen jakoperuste. Tavoitteena
on, ettd jakoperusteet oikeudenmukaistetaan
vastaamaan nykypdivdd vuoden 1999 alusta lu-
kien.

Tyématkakustannuksen omarahoitusosuus
nousee 2 500 markasta 3 000 markkaan. Jos ha-
luamme kannustaa ihmisid ottamaan lyhytaikai-
sia toitd vastaan, on tydmatkakustannusten ve-
rovihennys huomioitava myos lyhyissa tydsuh-
teissa.

Toinen tydmatkotihin liittyva ongelma on niil-
14, joiden tydématka on noin 60—70 kilometrid
piivissi eikd ole mahdollisuutta kayttda julkisia
litkennepalveluja. Tamikin ongelma poistuisi,
kun verottaja hyviksyisi ensimmadisen 5 000 kilo-
metrin matkalta verovihennyksen 1,20 mark-
kaa. Verovdhennykset, vuorotteluvapaan kor-
vausprosentin korottaminen ja elikeldisten sai-
rausvakuutusmaksun alentaminen jitettiin tu-
poneuvottelujen yhteyteen. Sosiaalisesti oikeu-
denmukaisinta ja jirkevintd olisi laskea ruoan
arvonlisiveroa. Siitd hydtyisivit niin pienipalk-
kaiset lapsiperheet, tyottomat, opiskelijat kuin
elakelaisetkin. Se lisaisi kulutusta ja toisi palvelu-
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aloille uusia tydépaikkoja. Mikili kuitenkin paa-
dytadn tuloveron alentamiseen, tulee se kohden-
taa pieni- ja keskituloisiin. T4ll6in on 16ydettivi
yhteisymmarrys siitd, miten pieni- ja keskituloi-
suus méadritellddn.

En oikein ymmaérrd, miksi valtion budjettia
leikataan lisda dollarin kurssivaihtelun vuoksi.
On jaanyt vahalle kertominen siitd, ketké tistd
hyotyvat, eli tietenkin vientiteollisuus. Eiké olisi
otkeudenmukaista, ettd se osallistuisi esimerkiksi
suhdanneveron kautta yhteisiin talkoisiin?

Arvoisa puhemies! Olen iloinen, ettd liikunta
koetaan osaksi hyvinvointipolitiikkaa. Liikun-
nan ja terveyden myodnteiset yhteydet tunnuste-
taan. lkddntyvéan viestdmme terveyden seki tyo-
ja toimintakyvyn siilyttimiseksi taloudellisesti
edullisin ja vaeston kannalta miellyttdvin vaihto-
ehto on liikuntapalvelujen lisddminen. Lihes
kaikki suomalaisten kansantaudit kytkeytyvit
litkunnan puutteeseen.

Lasten ja nuorten kasvuun ja kehitykseen lii-
kunnan vaikutukset ovat 1ahes korvaamattomia.
Koulu-uudistuksen my®6ta jo vahentynyt koulu-
lilkkunnan asema on heikentyméssi. Lamavuosi-
na koulujen kerhotoiminta ajettiin alas. On huo-
lestuttavaa, kun jo 13-vuotiailla tytdilld on todet-
tu osteoporoosia, joka aiheutuu liikkunnan lai-
minlyOnnistd ja vaidristd ruokatottumuksista.
Toivon vakavaa keskustelua koululain vudistuk-
sen yhteydessd liikunnan merkityksestd koulu-
laisten hyvinvointiin ja terveyteen.

Positiivista budjetissa on, etta hikuntamarkat
lisidntyvat 27 miljoonalla markalla ja liikunta-
palvelujen arvonlisdosuus pienenee 4 prosenttia.
Paikallisiin  likkunnan  tyéllisyysprojektethin
osoitetaan tydministerion menokehyksestd 60
miljoonaa markkaa. Vaaryys on edelleen liikun-
nan osuuden laskeminen veikkausvoittovarojen
tuotosta.

Toinen ongelma on, ettei liikkuntapaikkoja
varten mydnnettyjen lainojen palautuksia ja kor-
kotuloja, 26 miljoonaa markkaa, ohjata hikunta-
paikkarakentamiseen. Me tiedimme, ettd esi-
merkiksi uimahallit on padosin rakennettu 70-
luvulla ja ne tarvitsevat pikaisesti peruskorjaus-
ta.

Suurin epdoikeudenmukaisuus on mielestani
se, ettd litkunnan ammatillinen koulutus rahoite-
taan padosin veikkausvoittovaroilla, vaikka
kaikki muu ammatillinen koulutus kustannetaan
verovaroin.

Me kaikki olemme saaneet suruksemme lukea
voimakkaasti kasvaneista hukkumisonnetto-
muuksista tind kesdnd. Vuodessa hukkuneiden
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miédra on kasvanut rajahdysmaisesti. Lasten ja
nuorten osuus on kasvanut huolestuttavasti.
Syyné on uimataidottomuus. Kuntien siistdtoi-
met ovat vihentineet ja monissa kunnissa jopa
lopettaneet koulujen uinninopetuksen. Kunnat
rikkovat opetushallituksen 5.1.1994 vahvista-
maa opetussuunnitelmaa, jonka mukaan oppi-
lailla on oikeus uinninopetukseen.

Tein talousarvioaloitteen, jonka on allekirjoit-
tanut muuten 115 edustajaa, ettd opetusministe-
rid myontéisi erillisen 300 000 markan projekti-
rahan Uimaopetus- ja hengenpelastusliitolle, jot-
ta tutkittaisiin koulujen uinninopetuksen ja kan-
salaisten uimataidon tila Suomessa ja ryhdyttii-
siin toimenpiteisiin niin, etti jokainen suomalai-
nen saavuttaisi uimataidon. Muistutan vuosi sit-
ten kevadlla kdydysté vesiliikennelain keskuste-
lusta. Silloin mm. liikennevaliokunnan lausun-
nossa korostettiin lasten oikeutta uinninopetuk-
seen ja sitd, ettd opetuksella ja valistuksella huk-
kumisonnettomuuksiin voidaan parhaiten vai-
kuttaa.

Arvoisa puhemies! Valtion talousarviosta
kaytdavin keskustelun aiheeksi tulee ilman muuta
puolustusministerion  padluokkaan kuuluva
puolustusmateriaalin hankinta. Ensimmaisend
haluaisin kiinnittda huomiota hankintamenojen
sithen osaan, joka koskee jo myonnettyjen tilaus-
valtuuksien maksuista vastaamista. Surullisen
kuulut F-18 Hornet-torjuntahavittijit ovat tuo-
massa valtiolle mittavan lisdlaskun mm. valuut-
takurssien muuttumisen vuoksi. [Iman tita lisa-
laskuakin Hornetit ovat sitoneet eduskunnan
kadet ja johtaneet kehitykseen, joka on seka val-
tiontalouden, tyollisyyden ettd maanpuolustuk-
senkin kannalta kyseenalainen. Juuri niiden
vuoksi on toimintamenoja jouduttu supista-
maan, varuskuntia sulkemaan ja kertausharjoi-
tuksia karsimaan. Juuri niitd koskevan vuonna
1992 tehdyn padtéksen vuoksi meilld on kohta
kasissimme Puolustusvoimat, jonka varusmie-
het ovat heikosti koulutettuja ja jonka reservildi-
set ovat kokonaan koulutusta vailla.

Jotta emme tekisi Maavoimien osalta samaa
virhettd, jonka teimme Ilmavoimien kalustohan-
kinnassa, on budjettiin merkitty 7,8 miljardin
markan tilausvaltuus otettava nyt kriittiseen ka-
sittelyyn. Meidan on tiedettiva ainakin seuraa-
vaa: Kuinka paljon summasta kdytetddn ulko-
maisen helikopterikaluston hankintaan; paljon-
ko se maksaa; kuinka paljon uuden asetyypin
kayttoonotto lisad koulutus- ja henkilston palk-
kauskuluja; misti ne rahat otetaan? Ilman kun-
nollisia, seikkaperdisid vastauksia niihin kysy-
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myksiin en halua olla tukemassa tilausvaltuuk-
sien myontamista.

Oululaisena kansanedustajana minulla on ai-
van erityinen ndkdkulma Puolustusvoimien uu-
delleenjirjestelyyn. Minulla on hyvassi muistis-
sa Pohjan prikaatin katkera lakkauttamispaatos.
Eduskunta edellytti, ettd lakkauttaminen ei saa
johtaa irtisanomisiin. Tieddn, ettd henkiloston
kanssa kaytdvit keskustelut ovat kesken ja tiedot
henkildstojarjestelyistd valmistuvat timan kuun
loppuun mennessi. Olen yrittinyt kaikin keinoin
vaikuttaa siihen, ettei tissi vaikeassa taloudelli-
sessa tilanteessa myonnetd lisibudjetissa rahaa
uusinvestointeihin. Inhimillisinti olisi siirtaa in-
vestointeja ja antaa lisiaikaa henkilGston sopeut-
tamiseen.

Arvoisa puhemies! Lopuksi haluaisin kdyttad
puheenvuoron valtion vastuusta omista tydnte-
kijoistddn. Meilld on vastuu valtion yritysten ja
litkkelaitosten henkilokunnasta. Meiddn on huo-
lehdittava siitd, ettei litketoiminnan tehostami-
nen merkitse tydntekijdiden riistimista ja turvat-
tomuutta. TAssa asiassa yhdistimme sosiaalisen
oikeudenmukaisuuden ja taloudellisen tarkoi-
tuksenmukaisuuden. Pitdmalla huolta henkil&s-
ton eduista ja oikeuksista varmistamme, etti lii-
kelaitosten toiminnan tehostaminen tapahtuu
muuten kuin vain pudottamalla palkkoja, hei-
kentdmilld tyOsuhteitten ehtoja ja lisddmalla
tyontekijoiden turvattomuutta.

Vastuun kantaminen henkiléstdn oikeuksista
on valtion kiinteistdjen hoidosta vastaavan En-
gel-yhtymi Oy:n kohdalla ollut tdhdn mennessi
varsin kyseenalaista. YhtidittAmisen yhteydessi
syntyneet ristiriidat ratkaistiin tavalla, joka jat-
tad kysymyksid auki. Valtion talousarvion mu-
kaan valtioneuvostolle ollaan antamassa oikeus
hyvaksya omistusjarijestelyitd, jotka merkitsevat
tai ainakin voivat merkitd Engel-yhtyma Oy:n
yksityistamistd. Toivon, ettd tissd asiassa ede-
tddn varovasti, otetaan henkildstojarjestdjen
pyytdma aikalisd ja annetaan yhtién henkildstén
sopeutua nykytilaan ennen uudistusten jatkamis-
ta.

Ed. Nurmi: Arvoisa rouva puhemies! Bud-
jettikirjassa, kirjaa lukiessa, on niin hyvid kuin
huonojakin puolia. On hyv4, ettd budjetin loppu-
summaa on pienennetty. Se antaa ihmisille paat-
tajista vaikutelman, ettd he sittenkin ymmaértavit
kansantalouden paille jonkin verran.

Ehka budjetin loppusummaa olisi pitanyt pie-
nentdd rohkeammin. Ilman lainsdaddnnon muu-
toksia tulevat sdédstot thmisille sietimattomiksi.
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Tilld lainsdddanndlld on tultu sdistdjen padhén.
On uskallettava uudistaa lakeja timén paivin
vaatimuksia vastaaviksi.

Linja, ettd kulutusta verotetaan tydn sijasta,
on oikea, mutta siinikin on poikkeuksia. Syrja-
seutujen ja maaseudun asukkaille joukkoliiken-
teen arvonlisiveroprosentin nostaminen ja ben-
siinin hinnan nousu on raskas isku. Maaseutua
vaaditaan asutetuksi ja elinvoimaiseksi, toisaalta
kaikki sielta viedadan: joukkoliikenne, kylakau-
pat, postit, pankit ja kauppa-autot.

Niille, jotka asuvat maaseudulla, tulisi taata
kohtuulliset asioimis- ja liikkumismahdollisuu-
det. Esimerkiksi heille voisi verotuksellisesti tulla
kysymykseen pitkdn matkan lisdstd annettava
verohuojennus. Eihdn maaseudulla voi laittaa
lapsia linja-autoon vietdviksi hoitoon, koska
maaseudulla ei ole endd kunnon linja-autopalve-
luja. Niinp4d vanhemmat vievit lapset péividhoi-
toon omalla autolla pitkienkin matkojen paista.

Elikeldisten sairausvakuutusmaksua on alen-
nettava. On valitettavaa, ettd sairausvakuutus-
maksun laskemista ja veropéitodksi ei voida teh-
di budjetin yhteydessd, vaikka ymmarrin kylld
tehdyn ratkaisun. Parempi ndinkin kuin ei mi-
ta4n.

Tyollistamisessd kotitalouksien tydllistdmi-
nen oli positiivinen pdatds. Kuitenkin tyollista-
minen olisi tehokkaampaa, jos kotona tehdyn
tyon palkkaus olisi sivukuluineen kokonaisuu-
dessaan verotuksessa vdhennyskelpoinen. Tal-
16in valtyttiisiin alipalkkaukselta ja palkkaus
olisi kohdallaan.

Kehitysalueilla yritykset saavat verohelpotuk-
sia. Mielestani esimerkiksi yrityksia, jotka ovat
Lahden alueella, olisi syytd huomioida vastaa-
vanlaisesti. Naitd yrityksid olisi autettava voi-
mistamaan toimintojaan ensinndkin, koska sielld
on terveitd ja toimivia yrityksié, ja toiseksi, koska
ne voisivat tyollistda ihmisid tydttomyyden run-
telemalla alueella. Koska verohelpotukset mene-
vit kehitysalueelle, kyseessd olevat yritykset kir-
sivit viidristyneestd tilanteesta, ja saattaapa olla,
ettd hyvikin yritys jd4 kehittymitta.

Taloudellisen kasvun aika on kyettdva hyo-
dyntdméan mahdollisimman hyvin. Silloin olem-
me vahvoja ottamaan vastaan taloudellisia isku-
ja laman jalleen ilmestyessa. Lisaksi pimeén tydn
tarkastukset pitdisi ottaa tehokkaammin kayt-
t66n. Kaiken kaikkiaan kaikkien suomalaisten
on saatava osallistua tydelaméén ja tAmén maan
kehittdmiseen.

Muita hyvid asioita ovat muun muassa 1d4k-
keiden hintojen lasku seki verotuksen ja sairaus-
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vakuutusmaksun alennus, josta jo mainitsin,
Kaikki tulonsaajat pitdisi ottaa veronalennusten
piiriin. Painopiste voi olla mielelldin pieni- ja
keskituloisitla.

Valitettavia asioita, jotka pitdisi korjata pikai-
sesti, ovat muun muassa poliisin mdarirahojen
puutteellisuus ja metsakeskuksen riittimattémait
resurssit.

. Varsinkin alle kolmevuotiaiden paivdhoito
tulisi ensisijaisesti jarjestdd kotona tai kodin-
omaisissa olosuhteissa. Lapsiperheiden, jotka
hoitavat lapsiaan kotona, tulee saada muun
muassa tasavertainen verotuskohtelu verrattuna
niihin, jotka hoitavat lapsiaan paivahoidon toi-
mesta. Muutenkin lasten ja nuorten asioissa tis-
sikin budjetissa on roimasti kehittimisen varaa.

Kansainvélinen paine johtanee jalkaviki-
miinoista luopumiseen puolustuksen osana.
Tama on Suomelle katkera puolustuksellinen ja
taloudellinen isku.

Helikopterit ovat jalkavikimiinojen Kkallis
vastine. Helikopterihankintojen suunnittelusta
voi todeta, ettd valitettavasti emme 16ytaneet
puolustusvoimille 3 miljardia markkaa hallitus-
kauden alussa. Olisimme tall6in ehkd voineet
sailyttad kertausharjoitukset ja perinteisen suo-
malaisen armeijan. TAma tie valittiin, ja tAmi tie
ndyttda olevan ainoa realiteetti omatoimisuuden
sdilyttimiseksi.

Ellemme pidd maastamme huolta ja seiso
omilla jaloillamme, saattaa olla, etti toisen val-
lan alle joutuessamme emme endi voi valittaa
kurjista oloistamme ja tehdi parannuksia, kuten
nyt voimme. Tarttukaamme téihin!

Puhetta on ryhtynyt johtamaan ensimméiinen
varapuhemies Pesild.

Ed. Tiusanen: Arvoisa puhemies! Vuo-
den 98 talousarvion valmistelu ansaitsee sen kri-
tiikin, jota se on tdilld salissa kohdannut, eiki
nimenomaan opposition puolelta vaan hallitus-
ryhmien taholta. Talousarvioon oleellisimmin
vaikuttavia tekijoitd, kuten muun muassa ta-
lousarvion raameja, muutettiin lihinni paami-
nisterin ja valtiovarainministerin keskinaiselld
vilipuheella, muita ministereita kehotettiin luke-
maan Turun Sanomien kolumneja. Kuuman ja
kauniin kesan valtalajikkeena tdssi maassa re-
hotti siis ruiskaunokki ja kaiken ylapuolella, tai
paremminkin takana, vaikutti hymyilevi ja tyy-
tyvdinen valtiovarainministeri. Muut ministerit,
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ei tietenk#dn paddministeri, olivat sitten enemmaén
kesannolla onnellisen tietiméattdmind valtiova-
rainministeridn virkamiesten junailuista.

Tahin asiantilaan ovat kiinnittdneet huomio-
ta niin ryhmipuheenjohtaja Erkki Tuomioja,
puheenjohtaja Satu Hassi kuin myds ryhmapu-
heenjohtaja Eva Biaudet. Kritiikki on siis perus-
teltua. Kabinetti- ja kdhmintdpolitiikan koeteltu
keino, uuden merkityksellisen asian tuominen
paitettivaksi suoraan poydalle ilman edeltd kéy-
vad keskustelua ja puntarointia, oli valtiovarain-
ministeridn taktiikka. Sokki- ja yllatysvaikutus
toi tietysti menestystd osan ministereisti tultua
tietdmattomind yllatetyiksi.

Vaatimus keskeisten talousarviolinjausten ka-
sittelystd koko valtioneuvoston voimin on perus-
teltu ja kannatettava. Keskustelu, jossa eduskun-
nan tulee olta my6s mukana luonnollisesti valilli-
sesti, on syytd kiyda hyvissa ajoin kevailla. Bud-
jettiriihesta ei tule luoda kauhukabinettia, jonne
valtiovarainministeri tuo taktisen kikkailun.

Ministerididen mahdollisuus hoitaa sekto-
riaan jiarkevalla ja tasapainoisella tavalla ei on-
nistu, jos aikaisemmin sovittuja talousarvion
raameja muutetaan ja jos valtiovarainministeri
superministerind ja -ministeridnd tyontda kéiten-
sd sektoriministerididen alueelle poistaen vali-
koidusti ministeridissd valmisteltuja hankkeita.
Talldin ammattiministeridn asiantuntevuus ohi-
tetaan hallinnollisen notaarin tai kamreerin ot-
tein. Tuloksena on, arvoisa puhemies, huonoa
valtionhallintoa.

Nayttadko hallitusohjelma sitten tulleen to-
teutetuksi budjettiesityksessd, vai onko niin, ettd
budjettiesitys nédyttdd hallitusohjelmalle pitkaa
nendd? Ongelmallista on talousarvioesityksen
suhde hallitusohjelmaan. Hallitusohjelmahan
toteaa, ettd ei leikata kaikkein heikko-osaisim-
pien turvaa. Hallitusohjelman vastaisena voi-
daan pitdd asumistukeen sisillytettyd 7 prosentin
omavastuuosuutta, joka leikkaa tukea kaikkein
heikko-osaisimmilta kansalaisilta. On nurinku-
rista, jos budjettiesitys pysyy hallitusohjelman
vastaisena. Tassa eduskunnan sosiaali- ja terve-
ysvaliokunnalla sekd luonnollisesti valtiovarain-
valiokunnalla jaostoineen on vastuu.

Hallitusohjelma toteaa edelleen: “Joukkolii-
kenteen kaytettavyytta ja kilpailukykya tuetaan
sailyttamalld joukkoliikenteen arvonlisdvero ny-
kyiselldan.” Budjettiesitys rikkoo téssa ei ainoas-
taan hallitusohjelman henked vaan myos suo-
raan sen kirjainta. Joukkoliikenteen arvonlisive-
ron nosto 6:sta 8 prosenttiin vaikuttaa ehka va-
haiseltd. Kuitenkin korotuksen kerrannaisvaiku-
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tukset ovat huomattavia. Julkisen liikkenteen me-
nopaineita nostava ratkaisu tulisi kompensoida.
Talousarvion esitys sdhkdveron poistamisesta
raideliikenteelti on tim&n suuntainen.

Vuoden 98 talousarviossa esitetdan joukkotii-
kenteen ostomédirdrahoihin viahennystd timén
vuoden tasosta 30 miljoonaa markkaa. Leik-
kauksesta on ositettu 20 miljoonaa markkaa lin-
ja-autoliikenteelle ja noin 10 miljoonaa markkaa
Valtionrautateille. Kuluvan vuoden budjetissa
on VR-Yhtyma Osakeyhtidlta jo jatetty ostamat-
ta palveluja 15 miljoonalla markalla vastoin ai-
kaisempaa Suomen hallituksen tekemédi sopi-
musta.

Arvoisa puhemies! Talousarvioesitysta voi ai-
heesta syyttdd tyollistimisen sivuuttamisesta.
Viitteen tueksi on valitettavan helppo 18ytii pe-
rusteita. Ikdvintd on rakentamisen heikentimi-
nen. Peruskorjausmaérarahojen piikki on kylli-
kin avoin kuten tdhdnkin saakka, ja taloyhtioiti
ja osakkeenomistajia voi edelleen kannustaa pe-
ruskorjaukseen. Sitd vastoin huonosti uhkaa
kaydd maamme homekouluille ja homesairaa-
loille. Homevauriorakennusten kunnostamis-
médrdrahoista leikattiin sosiaali- ja terveysmi-
nisterioltd 110 miljoonaa markkaa ja vastaavasti
opetusministerién hallinnonalalta lihes 90 mil-
joonaa markkaa, yhteensa siis noin 200 miljoo-
naa.

Puolustushallinnon rakennuslaitokselta on
leikattu 80 miljoonaa markkaa. Tilanne on siis
kestiméton. Puolustushallinnon rakennusten
laskennallinen kiinteistéjen huoltovili on 300
vuotta. Sitd pystyttdisiin lyhentdmaédn ja niin
kutsutusti korjausvelkaa lyhentimain, mikéli 1
prosentti kiinteistdjen jilleenhankinta-arvosta
kaytettdisiin peruskorjaukseen. Nyt varuskun-
nissa kukkii home, eivit siis ruiskaunokit. Sa-
malla kenraalikunta haikailee lisd4 asejirjestel-
mid varusmiesten ja henkildkunnan joutuessa
palvelemaan terveyden kannalta kyseenalaisissa
olosuhteissa.

Homevaurioisten piivakotien, koulujen, ter-
veyskeskusten, varuskuntien ja sairaaloiden sa-
neeraustoimenpiteet ovat joutuneet siis valtiova-
rainministerién sdéstogiljotiinin uhreiksi. Tyy-
piltddn sdastopaatdés kuuluu erityisen selkedsti
nk. vidrin sddstamisen luokkaan. Homealtistus-
ten seurausten myShempi korvaaminen tulee yh-
teiskunnalle paljon kalliimmaksi. Saavutetun
sadston ylittdd aiheutettu haitta homealtistumi-
sen jatkumisena, sen seurauksien hoitokuluina ja
erilaisten viliaikaisratkaisujen hintana.

Rakentaminen ei ole ylikuumentunut. Talous-
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arvioesityksen uudet aikaisempaa tiukemmat
raamit on saavutettu muun muassa vihentimal-
14 1,5 miljardia markkaa aravarahoitusta ja kor-
kotuettua rakentamista. Taltd osalta budjettiesi-
tys heikentid, samalla tavoin kuin on aikaisem-
min mainittu, maamme suurimman ongelman
tyéttomyyden ratkaisemista. Meilld on joukoit-
tain jarkevda rakentamista. Todellakin ylikuu-
mentuneet vuokra-asuntojen hinnat on saatava
alas. Tidmi toteutuu vuokra-asuntoja rakenta-
malla. Valitettavasti hallituksen budjettiesitys ei
anna tihén kylliksi mahdollisuuksia.

Verotuksen ongelmat on siirretty syksyn tupo-
pOytadn. Verotuksen helpottamisen painopiste
on todella kohdistettava pienituloisiin. Se on tir-
keatd koko kansantalouden kannalta, ja tdssd
viittaan muun muassa ed. Soininvaaran analyy-
siin eiliseltd pdiviltd, miksi ndin on. Valtiova-
rainministerién ja kokoomuksen eduskuntaryh-
mén puheenvuorot kuitenkin viestivit valitetta-
vasti muuta. Mikéli veroalennukset toteutetaan
14pi taulukon, niiden todellinen tyollistymisti li-
sdava vaikutus katoaa.

Elakeldisilla ei puolestaan ole edustajaansa
tupopOydéssd. Eduskunnan pitdd pystyd itse
poistamaan eldkelaisten yliméarainen 3 prosent-
tiyksikén sairausvakuutusmaksu. Eduskunta on
maksun my0s sddtanyt. Yliméairiinen sairausva-
kuutusmaksu tulee poistaa tiysimiardisesti pie-
niltd ja keskisuurilta elikkeiltd. Kuunnellessani
tarkkaan valtiovarainministeri Niiniston kan-
nanottoa ja kokoomuksen ryhmépuheenvuoroa
vaikuttaa siltd, ettd valtiovarainministerin puo-
lue on kiinnostunut lihinna suurta elaketti naut-
tivien eduista. Eldkeldisten kohdalla on kyse nii-
den ihmisten eldméankaaren tdysipainoisesta tur-
vaamisesta, jotka ovat timin maan rakentaneet.

Arvoisa puhemies! Tdlld hetkelld eivdt vain
pienet maalaiskunnat eld taloudellisten ongel-
mien keskelld. Yhi useampi suurempikin kau-
punki on joutunut ongelmiin. Tima on johtanut
naissd kaupungeissa nopeihin ja huonosti val-
misteltuihin sekd ennakoituihin ratkaisuihin.
Piitoksien pohjalla ei ole arvokeskustelua vaan
usein hyvin yksinkertainen sddstdtavoitteen pro-
senttiméériinen jyvitys eri hallintokunnille. T4s-
td on seurauksena sairaalaosastojen sulkemisia,
vanhusten kotipalvelujen lopettamista ja niiden
yksityistimistd avun tarvitsijan ulottumatto-
miin. Valtakunnallisessa mitassa kuntien erilai-
suus ja epayhteismitallisuus on kasvava ongel-
ma.

Erityisen epdoikeudenmukainen ja perustee-
ton on yhteiséveron jako. Kotkan ja vaikkapa
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Imatran kaltaiset teollisuuspaikkakunnat ovat
jatkuvasti nettomenettdjid. Kotkan kohdalla
tima merkitsee 50 miljoonaa markkaa vuosita-
solla, Imatran kaupungin menetys on suhteelli-
sesti vield suurempi, noin 30 miljoonaa markkaa
vuodessa. Nykyjaon pohjana on tunnetusti py-
sdahtynyt ja epdoikeudenmukainen jakopohja.
Tilannetta selvittiméddn on perustettu tydryhma.
Nyt odotellaan valtiovarainministeridn ja vero-
hallituksen tydryhmaltd lausuntoa laaditusta
uudesta laskentamallista. Asialla on erityinen
kiire, ja totean, ettd varsin moni edustaja on
tihdn asiaan ennen minua jo kiinnittdnyt huo-
miota.

Myénteista toki hallituksen budjettiesitykses-
sd myds on. Ladkkeiden ja kirjojen arvonlisidve-
ron lasku 4 prosenttiyksikolla on luonnollisesti
myodnteistd. Ongelma ladkkeiden osalta on kui-
tenkin siind, hyotyvitkod ladkkeiden kayttdjat
tastd. Onkin selkeasti katsottava, ettd kaikkien
ladketyyppien kohdalla hintojen alenema toteu-
tuu. Rahassa ladkkeiden ja kirjojen arvonlisive-
ron lasku 12 prosentista 8:aan on luonnollisesti
mydnteinen, ja se on arvioitu noin 300 miljoonan
markan suuruiseksi.

Rakentamisen leikkaamista tulee kompensoi-
da lisdbudjetilla. Lohtuna tista voisi toimia syk-
syn lisdbudjetti, jonne mahtuisi vaikkapa Val-
kealan varuskunnan 15 miljoonan markan kou-
lutusrakennus. Taltédkin osin on kyse tyollisyy-
destd. Yksi rakentajan tyopaikka poikii, kuten
tiedimme, yhdesti kahteen muuta tyopaikkaa.

Lopuksi, arvoisa puhemies, budjettiesityksen
armeijalle tuleva 7 760 miljoonan markan tilaus-
valtuus aiheuttaisi runsaan miljardin markan
paineen vuosien 2000-—2006 budjetteihin. Heli-
kopterikaupat kuuluvat ketjuun, jonka seuraava
rengas on niiden aseistaminen, erilaiset viestinti-
laitteet, koulutus jne. Eduskuntaa ja suomalaisia
ollaan sitomassa niihin menoihin, jotka ovat par-
haillaan koettavien Hornet-laskujen luokkaa.
Téama yritys on ehdottomasti torjuttava.

Ed. Aittoniemi (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Ed. Tiusanen, niin kuin monet
muutkin vasemmistoliiton edustajat, kavi ripit-
tdytymassi toteamalla olevansa pahoillaan siita,
ettd budjetti ei kaikilta osin vastaa hallitusohjel-
man lausumaa siitd, ettd kaikkein vihdosaisim-
pien asemaa ei heikennetd. Ei timin, ed. Tiusa-
nen, pitiisi teille sen paremmin kuin muillekaan
vasemmistolaisille olla mitenkd4n outoa. Jos kat-
sotaan meneillddn olevan vuoden budjettia, sen
veroratkaisuthan merkitsivit sitd, ettd vihatuloi-
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set ja elakeldiset eivit saaneet markan markkaa
alennusta verotuksessaan, kun sen sijaan kaikki
veroalennukset keskittyiviat. Mitd suurempitu-
loinen, sitd suurempi oli veroale. Nainhén se oli,
ed. Tiusanen. Tama oli ihan selva. Tuttua teille
on tdma4 asia, kdyhdn aseman huonontaminen.
Mini vain uskon, ed. Tiusanen, ja painakaa
mieleenne: Kun tupopdydassi kdytetdin jonkin-
laisina pelimerkkeini tai kaupantekovéilineini
verotuskysymyksid, ei sielld koyhén ja runnotun
asia paljon paina, kun sielld tehd4dn sopimuksia.
Vihiosaiset, vihituloiset ja eldkeldiset jaavat
veroalennusten ulkopuolelle. Sen sijaan kauppaa
tehdiin niilld ehdoilla kuin sielld tehdaén. Sitten
taas taivastellaan seuraavan budjetin aikana, etti
voi vol, kun talla tavalla kidvi. Vasemmistoliitolia
se ndyttdd kdyvian vuodesta toiseen samalla ta-
valla. Puhutaan kéyhin ihmisen asiasta kauniisti
budjetin yhteydessd, mutta loppujen lopuksi
koyhi ja kurja ihminen on heikommalla kuin
koskaan teidin hallintokautenne jalkeen.

Ed. Tiusanen (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Ed. Aittoniemelld on varmasti
paljon enemman kokemusta kuin allekirjoitta-
neella kdyhin ihmisen aseman huonontamisessa.
Edellisen eduskunnan aikana toki esimerkiksi
eldkelaisille tuotettiin tillainen viisas asia kuin
kansaneldkemaksu. Silloin nostettiin sairausva-
kuutusmaksun 3 ylimAardistd prosenttiyksik-
koa. Tehtiin koko joukko muita vastaavan tyyp-
pisia ratkaisuja, jotka ovat nimenomaan mainit-
semanne kOyhan elikeldisen kannalta kesti-
mattomid. Kansaneldkemaksun alentamisen
suoritti nykyhallitus ja poistamisen suoritti ny-
kyhallitus, mika on positiivinen asia. Siitd, missd
sairausvakuutusmaksun alenema pitéisi toteut-
taa, olen kanssanne samaa mielt, jos te olette
myds sitd mieltd, ettd se olisi ollut eduskunnan ja
olisieduskunnan eik tupopdydin tehtava. Sielld
todellakaan ei ole elakeldisilla omaa edustusta.

Ed.Lindqvist(vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Ed. Tiusanen ei halunnutkaan
ymmartad sitd tilannetta, missd Ahon hallitus
toimi ja missa nykyinen hallitus toimi, tai sitten
hén ei ymmarra kylmia talouselaman numeroita.
Silloin elettiin todella vaikeita talouselimén ai-
koja, jolloin joka pdiva tydttomyys lisddntyi ja
yritykset saneerasivat vikea ulos johtuen edelli-
sen sinipunahallituksenkin osittaisesta toimin-
nasta, osittain kansainvilisesti lamasta.

Silloin hallitus kuitenkin toimi oikeudenmu-
kaisesti kaikkia kansalaisryhmid kohtaan. Sil-
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loin ei tullut palkankorotuksia. Silloin lisdttiin
tyontekijoille maksuja. Silloin myds lisdttiin
maksuja eldkeldisille. Sen sijaan te annoitte vero-
helpotuksia meille kaikille palkansaajille, mutta
elikeldiset ja tydttomadt jaivat siitd ulkopuolelle.

Ed. M. Pietikdinen: Herr talman! For-
slaget till statsbudget, dar varens budgetramar
stramas &t, ar ur ekonomisk synvinkel vil moti-
verat. Det ar nu under stigande konjunktur som
det hir dr en chans att {3 statsekonomin pa fotter
igen. Den allmi&nna malsattningen och riktning-
en dr den ritta, men sjalv processen infér budget-
manglingen miste kritiseras.

Den snabba nedbantningen av budgetens slut-
summa kom som en &verraskning och darfor ar
det mera nodvindigt 4n under tidigare ar for
riksdagen att se till att de foreslagna inbespa-
ringsmomenten ar motiverade och traffar ritt.
Min uppfattning ar att riksdagen blir tvungen att
gora tyngdpunktsforskjutningar inom de nu giv-
na ramarna.,

Puhemies! Tulen puheenvuorossani kiinnitta-
méidn huomiota ldhinné kahteen sektoriin nimit-
tdin opetusministeridn ja sosiaali- ja terveysmi-
nisterion hallinnonalaan.

Opetuksen ja tutkimuksen osalta on syyti
panna merkille, ettd budjetin loppusumma on
kasvanut aiempiin vuosiin verrattuna, miki on
tietysti ilahduttavaa. Monia mydnteisid asioita
onkin syyta kirjata, muun muassa yliopistomaa-
rarahojen kasvu 200 miljoonalla markalla ja toi-
miluvan mydntidminen neljille uudelle ammatti-
korkeakoululle. Tloitsen myds siitd, ettd suunni-
teltu ruotsinkielisille vammaisille tarkoitettu eri-
tyispedagoginen resurssikeskus voi kadynnistyi
ensi vuonna.

Huolta sen sijaan tunnen peruskouluista kun-
tiin kohdistuvien leikkausten vuoksi. Olemme
vaarallisella tielld, jos kunnat joutuvat leikkaa-
maan kouluméirirahoja. Myos hallituksen siads-
tdehdotukset rakentamis- ja korjausmaérira-
hoista aiheuttavat huolta. Homevauriot ovat ai-
kapommeja, jotka voivat johtaa astmaan ja pysy-
vaan oppilaiden ja koulun tydntekijéiden invali-
diteettiin. Tdhan terveysongelmaan kiinnitti
myds ed. Tiusanen huomiota puheenvuorossaan.
Jos sadstdt johtavat valttdmattdman saneerauk-
sen lykkaamiseen, kuten yksi asiantuntijoista,
Jjoita olemme ehtineet kuulla valtiovarainvalio-
kunnan sivistys- ja tiedejaostossa, pelkasi, teem-
me vastuuttomia paatoksia. Tallaiseen en ole val-
mis mydtdvaikuttamaan.
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Toistan aiemmin esittimini pettymyksen sii-
ta, ettd kaikkia koskevaa esikouluoikeutta ei si-
sally budjettichdotukseen. Itse asiassa ensi vuo-
den budjetissa otetaan askel taaksepdin. Vuotui-
nen 1000 esikoulupaikan lisdys koululaitoksen
piirissd on pysdytetty. Kuuden vuoden ajan esi-
koulun laajennus on tapahtunut siten, etti esi-
merkiksi tdnd syksynd meilld on jo 6 000 lasta,
jotka kayvit ala-asteen koulun esikoululuokkaa.
Sen lisiksi, ettd esikoulun siséltda on mielestini
kehitettivd my0s ensi vuonna siitd riippumatta,
onko esikoulu sijoitettu paivikotiin vai kouluun,
katson, ettd 1 000 uutta paikkaa on perustettava
myos ensi vuonna. Palaan asiaan valiokuntaki-
sittelyssa.

Talman! Lagen om stdd for skolresor har nyli-
gen tritt i kraft. Den innebir i sig ett vilkommet
statligt ansvar for finansieringen av skolresorna
for yrkeskole- och gymnasieelever. I praktiken
har det dock visat sig att lagen inte i tillracklig
grad beaktar ungdomar som bor i skirgirden
och glesbygderna. Lagen och férordningen ver-
kar vara i behov av en korrigering.

Sosiaali- ja terveysbudjetissa on myds joukko
kysymysmerkkejd ja puutteita. Aluksi haluan
kuitenkin todeta, ettd kdynnissd oleva tyd toi-
meentulotuen uudistamiseksi on myonteistd. Tu-
kijarjestelmien viidakko vaatii selkeyttimisti, ja
selvitysmies Pentti Arajdrven kehitystyd onkin
tervetullut.

Kysymys lapsiasiavaltuutetusta ndyttda ole-
van ratkaisematta, vai onko valmistelussa ehka
ajateltu, ettd 1.9.1998 perustettavan toisen apu-
laisoikeusasiamiehen viran yhtenid painopiste-
alueena olisivat lapset ja lastensuojelukysymyk-
set. Se voisi mielestini olla hyviksyttivissd oleva
vaihtoehto.

Herr talman! Jag 4r missbeldten dver att en
sinkning av den extra sjukforsikringspremien
for pensiondrer inte ingdr i forslaget. Riksdagen
har uttryckligen krivt att den extra sjukforsak-
ringspremien for pensionstagare ar 1998 kan sin-
kas med minst 1 penni per skattdre. Det 4r ett
minimikrav.

Avslutningsvis vill jag ta upp tva andra frigor.
For det forsta: regeringens utlovade stod till vast-
ra Nyland. Det dr inte latt att hitta viistnylindska
projekt i budgeten. Det 4r 1 varje fall glaidjande
att anslagen for stéd och utveckling av kollektiv-
trafiken utékades med 20 miljoner mark under
budgetmanglingen, vilket torde mojliggora att
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trafiken pa bland annat banavsnittet Hango —
Karis fortsatter. Daremot saknas anslag for va-
gen Hangd — Skogby och den vigen ar i fruk-
tansvart daligt skick. Jag vill betona att ocksd
anslag for sysselsdttning bor riktas till regionen.
Ett konkret projekt som ar vért allt stod ar till
exempel regiongruppen Pomovists olika aktivi-
teter och tyngdpunktssatsningar. Gruppens
verksamhetsomrdde dr Ekenas, Hangd, Inga,
Karis, Kyrkslitt, Pojo och Sjundea.

On myonteistd, ettd budjetissa puututaan ym-
paristdongelmiin ja Itdmereen. Olkoon kesin le-
vakukinta herétyskellona kaikille. Itimeren
konkreettinen toimenpideohjelma on vilttiméa-
ton.

Talman! Det ar positivt att budgeten tar upp
miljoproblemen och Ostersjon. Sommarens alg-
blomning bor tjina som en vickarklocka for alla.
Ett konkret atgirdsprogram for Ostersjon &r
nodvindigt.

Ed. Rehula: Arvoisa herra puhemies! Val-
tio ja kunnat muodostavat julkistaloudellisen
kokonaisuuden. Tétd mieltd oli muun muassa
valtiovarainministeri  esitellessdan  budjettia
eduskunnalle. Meistd jokainen tunnustaa val-
tiontalouden edelleen jatkuvat ongelmat. Kun-
tien ongelmista sen sijaan osa keskeisistdkin
paattdjistd ndyttdd olevan vihintdankin kahta
mielta.

Kuntien rahoitusasemaa on heikennetty mo-
nista lupauksista huolimatta, viimeisimmaéksi
nyt késittelyssémme olevalla budjettiesitykselld
yhteensd 2,8 miljardilla markalla. Summa sisél-
taa toki jo alemmin sovittuja valtionosuuksien
leikkauksia — tdhén Kuntaliittokin on aikanaan
tyytynyt — ja aiemmin piitettyji velvoitteita.
Valtion osallistuminen kuntien palvelutuotan-
non rahoittamiseen on kaytannossa jarjesteimien
muutokset pois lukien ldhes puoliintunut kulu-
van vuosikymmenen aikana.

Kunnat ovat osaltaan olleet hyvinkin kanta-
massa oman vastuunsa yhteisistd ongelmistam-
me. Ei tarvitse tdlld hetkelld olla kummoinen-
kaan ennustajacukko, kun jo nyt voi sanoa, etti
syksyn tupon veroratkaisuissa ollaan kuntien
pain menoksi jalleen kerran puuttumassa kun-
tien verokertyméain. Valtionosuuksiahan on jil-
jella viela yli 22 miljardia markkaa.

Turhia ovat olleet ne lupaukset, jotka kuntien
isille valtion taholta annettiin muun muassa vii-
mekeviisilld Kuntapaivilld Turussa. PAdministe-
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rin suulla vakuutettiin, ettd jo tehdyt paatokset
pitdvit. Kuntia ei kuriteta uusilla rasituksilla.
Mit4 on tapahtunut? Miti oleellista on tapahtu-
nut kevain ja kesin aikana, etteivit nimai asiat
olisi olleet jo aiemmin kevdalld tiedossa? Osal-
taan kunnallisihmiset voivat tietysti katsoa it-
sedan myos peilista, mutta eipd ole sopijapuolen-
kaan sanoihin luottamisessa litkaa ylistdmista.
Luottamus on mennyt. Epadvarmuus jatkuu.

Ajassa olevat muutokset ovat toki nopeita,
mutta varautuminenkin on tulevaisuuteen aina
vain yha vaikeampaa. Ongelmat, joiden kanssa
kaikki me painimme, on tunnistettu jo vuosia
sitten ja niiden eteen myds toimittu. Kenen etu on
se, ettd palveluista vastaavat eivit pysty suunnit-
telemaan tulevaisuuttaan aina edes vuoden aika-
vililla? Vaikeus ei ole tosin pelkastdén palvelujen
tuottajilla vaan myos niill, jotka tarvitsevat pai-
vdhoitoa tai vanhustenhuollon avopalveluja. Al-
kaa olla viimeistddn nyt aika kysya: Miksi valtio
ajaa omasta mielestiin kumppaninsa taloudessa
ehdoin tahdoin vaikeuksiin vai onko taustalla
kenties joitain muita asiaan kuulumattomia tah-
totiloja?

Nyt kisittelyssimme olevassa talousarvioesi-
tyksessd on toki esimerkkeja tdstdkin. Paljon pu-
huttu Itd-Suomeen panostaminen jid pelkiksi
sanahelindksi. Asuntotuotannon leikkauksia pe-
rusteltaessa ongelmien nikdkulmana on pelkés-
tadn padkaupunkiseutu. Joukkoliikenteen toi-
mintaedellytyksid heikennetdén jne. Malli yhtei-
sOveron tason leikkauksista ja prosessi leikkauk-
sen syntymisestd osoittaa myos sen, miten kuntia
on toistuvasti kohdeltu. Ensin tehddin paatoksia
ja vasta sen jilkeen mietitifin, mitd kiytdnnossa
tapahtuu.

Kasiteltdvaa asiakirjaa on perusteltu muun
muassa silld, ettd tehdyt leikkaukset ja heiken-
nykset eivit kohdistu valittdmasti suoraan ihmi-
siin. Kansalaiset eiviat saaneet huonoja uutisia.
Jos valtiovalta pitdd kuntia samassa veneessd
olevana toimijana, tima ei pidd paikkaansa. Vai
onko palvelutuotannon jarjestimiseen kaytetta-
vit varat se kriittinen rajapinta, jolloin valtio —
kunta-suhde saakin aivan uuden ulottuvuuden?
Kunnat ovat rintamavastuussa palvelujen tuot-
tamisesta. Kaikissa olosuhteissa pitdisi pystyd
tarjoamaan peruspalvelut riippumatta kunnan
sijainnista. Kunnat toimivat etulinjassa, sielld
missd julkinen valta kohtaa yksityisen ihmisen.

Kuluneella vuosikymmenellda kunnat ovat
saaneet lisda toimintavapauksia. TAma kehitys-
suunta ei kuitenkaan ole niin ikdan lupauksista
huolimatta kdynyt kasi kddessd tehtyjen leik-
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kausten kanssa. Pdinvastoin erilaiset uhkaukset
palvelutuotantonsa jirjestimisen vaikeuksissa
olevien kuntien kanssa ovat titd piivid. Olemme
myds voineet kuulla, miten valmistelusta vas-
tuussa olevien virkamiesten lausunnot jopa uh-
kaavat, ettd kuntien valvontaa tulee lisitd. Missi
on kuntien itsehallinto, kun hallitusmuodon itse-
hallinnosta kirjoitettua pykélad koetellaan jat-
kuvasti?

Kunnat ovat pystyneet sopeuttamaan toimin-
tansa vastaamaan tulorahoitustaan. Tima mah-
dollisuus alkaa olla loppuun kéytetty ilman raju-
ja, palvelutuotannon laajuuteen vaikuttavia toi-
menpiteitd. Tahtoa kunnilta kylld 16ytyy jatkos-
sakin. Neuvottelukumppanin sanaan on voitava
luottaa. Neuvottelut eivit saa jaddi kohteliai-
suuskdyntien tasolle. Leikkauksetkin on hel-
pompi ymmaértad, kun saa olla edes nienndiisesti
itse vaikuttamassa asioiden etenemiseen.

Arvoisa herra puhemies! Paljon on helikopte-
reista puhuttu. Puhun mindkin joitakin sanoja.

Puolustusvoimien  kehittidmislinjauksethan
hyvéiksyttiin tdssi salissa viime kevadni. Tehty-
jen paitosten mukaan Puolustusvoimat kokee
merkittidvin rakennemuutoksen. Samoin tapah-
tuu mahdollisen kriisiajan organisaatiolle ja jir-
jestelmille. Virallisesti turvallisuuspolitiikkam-
me perustaa ei ole muutettu.

Kun on itse saanut Puolustusvoimain koulu-
tuksen aikana, jolloin maamme puolustus perus-
tui miesmadraltidan suureen reserviin, suomalai-
sen maaston ainutlaatuiseen osaamiseen ja hy-
viksikayttéon eri olosuhteissa, on hyvid syy ky-
syd, eikd meilla ole edelleenkin sama maapinta-
ala tuhansine jarvineen ja laajoine metsialuei-
neen, eivitka luonnonolosuhteetkaan pakkastal-
vineen ja kuumine kesineen ole mihinkd4an muut-
tuneet. Aika on tosin uusi. Ei meilld ole Berliinin
muuria eikd Neuvostoliittoakaan.

Yhtakkid kuitenkin ndyttdd syntyneen tilan-
ne, jossa puolustukseemme on kéytettavissa mer-
kittdvd maard lisdd valtion varoja. Kuitenkin
samanaikaisesti paivittaisid toimintamenoja lei-
kataan tulevana vuonna. Sama uhka leijuu nako-
piirissi olevassa tulevaisuudessa niin ikain. Ti-
lanne on hyvinkin mielenkiintoinen. Teknisessa
kehityksessd mukana oleminen on vilttimaton
asia, mutta asettuuko nyt esitettava helikopteri-
hankinnan tilausvaltuus tarkeysjarjestyksessi
karkeen?

Padaministeri on antanut vain asiantuntijoille
luvan keskustella tdstd hankkeesta. Asia on kui-
tenkin siitd mielenkiintoinen, etti uskoakseni
meilld jokaisella on mielipide 1asti asiasta. En
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halua lukea rivien valistd mitdan. Vékisin kuiten-
kin tulee mieleen ajatus siitd, miksi ja ketd varten
tilausvaltuuden kaynnistimisen kanssa ollaan
liikkeella. Yhteisesti tehtyja puolustuspoliittisia
periaatteita nakerretaan pala palalta. Tdtd emme
suinkaan kaikki halua.

Ed.K arpio: Arvoisa puhemies! Viikko sit-
ten valtiovarainministerin toimesta esiteltiin
meille vuoden 1998 talousarvioehdotus, mitd
edelsi, niin kuin hyvin tieddmme, hyvin tiukka
budjettiriihi. Se tuotti tuskaa lehtitietojen mu-
kaan my6s monelle ministerille, koska vasta siel-
14 heille tiedotettiin esityksen loppusumma, mita
oli alennettu vield muutamalla miljardilla mar-
kalla alkuperdisten paitdsten jilkeen. Niin va-
semmistoliiton ja ainakin vihreitten ryhmapu-
heenvuoroissa tailla on esitetty.

Lopputulos on kuitenkin se, ettid vield ensi
vuonnakin meilld lisdvelantarve on noin 15 mil-
jardia markkaa, mikd kuitenkin on huomatta-
vasti pienempi kuin aikaisemmin ennakoitiin.
Kun tddlla kristillisten ryhméipuheenvuorossa
todettiin, ettd neuvotellen olisi saatu valtion tulot
ja menot tasapainoon, en pida sitd kovin vaka-
vasti esitettynd viitteend. Kristillistenkddn ta-
holta mitdan selvityksid siitd, mitd menoja ja
miti leikkauksia kuuluisi tehd4, ei esitetty.

Arvio, ettd valtion tulot ja menot olisivat tasa-
painossa vuonna 2002, niyttdd onneksi nyt ole-
van lilan varovainen, silld todellinen taitekohta
nailld ndkymin ajoittuu vuoden 2000 budjettiin.
Niin tapahtuu, jos kasvunikymit jatkuvat yhta
hyvini ja valtion menojen supistus jatkuu halli-
tusti, niin kuin nytkin todellisuudessa on hyvin
pitkille tapahtunut. Ilmeistd on, etti saavutam-
me tind vuonna noin 4,5 prosentin bruttokan-
santuotteen kasvun eiki ensi vuonnakaan téssé
tapahdu mitdén oleellista muutosta.

Yksi hallituksen keskeisimpid tavoitteita,
tyottdmyyden voimakas alentaminen (Ed. Aitto-
niemi: Eik6 ollut puolittaminen?) — tyottdmyy-
den puolittaminen — tapahtuu edelleen lijan hi-
taasti. Y1lattavaa on, ettd kesin tyottomyystilas-
tot vaihtelevat niinkin kovasti kuin nyt on tapah-
tunut. Ensi vuodelle tydttomyysarvio on laskettu
13,5 prosenttiin, mutta kovin epatasaisesti tyot-
tdmyysluvut vaihtelevat eri puolilla Suomea.

Kun hallituksen taholta kiinnitetdin nyt eri-
tyistd huomiota maan pohjoisten osien ja Iti-
Suomen vaikeaan tilanteeseen, toivoa vain voi,
ettd Vili-Suomi ei tdssa tilanteessa joudu kirsi-
mi#n kohtuuttomasti. Kun esimerkiksi kotikau-
pungissani Jyviskyldssd tydttdmyys ndistd suu-
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rista kaupungeista on maan pahin eli 24 prosen-
tin luokkaa, toivottavaa on, ettd timi ongelmal-
linen tilanne saa myos valtiovallan taholta huo-
miota. Ymmarrettivai on, ettd esimerkiksi Hel-
singin seudun rakennusalan ylikuumentunutta
tilannetta myos valtion taholta pyritdan hillitse-
méén, mutta vastaavaa ylikuumenemista ei aina-
kaan Keski-Suomessa ole havaittavissa.

Arvoisa puhemies! Hallituksen budjettiesitys
on kokonaisuudessaan saanut suhteellisen
mydnteisen vastaanoton, ja yleinen toteamus on,
ettd jos taitoja ja malttia riittd4d, Suomella on
hyvét mahdollisuudet alentaa tydttomyyttd koh-
tuullisesti ja tasapainottaa valtiontaloutensa,
mitd kautta myos palkansaajien verotus tulee
toivon mukaan alenemaan.

Myds keskustaa ldhelld olevien tiedotusvili-
neiden kannanotoissa on varovaista hallituksen
noudattaman tiukan talouspolitiikan hyviksy-
misté, vaikka painotukset ymmaérrettavasti ovat
monissa asioissa erilaisia kuin budjettikirjassa
nyt. Omaan arvoonsa voidaan jattaa jotkut viime
viikolla julkaistut ns. varjobudjetit, jotka hyvista
ajatuksistaan huolimatta on tehty ilman sen suu-
rempaa vastuuta ja jotka eivit ole nyt realistisia
toteutettaviksi. Jo valtiovarainministerin esitte-
lypuheenvuorossa todettiin, etta budjetti on tiuk-
ka, ja varmasti sen tekoa budjettiriihessdkin vai-
keuttivat vield viime hetkelld tehdyt ylimadraiset
supistukset muun muassa kuntien valtionosuuk-
siin. Vaikka ndmai linjaukset laajasti ymmarre-
tddnkin, luonnollista on, etti esitys on saanut
myos tiukkaa ja osin oikeutettuakin arvostelua
osakseen.

Maatalousviki tuntee huolta toimeentulosta
EU:n Suomessa. Kunnat ovat voimakkaasti ar-
vostelleet nyt toteutettavaa yhteisdveron tuoton
leikkausta, mik4 erityisestieteldn kuntia kohtelee
hyvinkin kovasti. Oikeudenmukaisuuskysymyk-
sistd voidaan olla montakin mieltd, esimerkiksi
siitd olisiko leikkaus indeksikorotuksista ollut
parempi, mutta nyt tehtéva leikkaus tuotosta on
paremmin perusteltu vaikeuksissa olevien kun-
tien kannalta. Itsekin kunnallispolitiikassa mu-
kana olevana tiedan ne vaikeudet, mitd omassa
kotikunnassanikin tilld hetkelld taloudellisesti
nyt on, joten Kuntaliiton kritiikki valtiovaltaa
kohtaan sopimuskumppanina on myds ymmér-
rettavaa.

Lihes jokaisessa puheenvuorossa tdalli on
my0s kisitelty suunniteltuja helikopterihankin-
toja ja niiden jarkevyytta tissa kiredssi taloudel-
lisessa tilanteessa, enka itsekidin ole vield vakuut-
tunut hankkeen mielekkyydestd. Pyydetdanhin
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nyt ldhes 8 miljardin markan valtuuksia kolmen
suunniteltavan valmiusprikaatin varustamiseen,
mistd summasta kopterien osuus olisi ldhes 4
miljardia markkaa. Mainittu summa perustuu
arvioon, koska hallitus ei esitd arviota helikopte-
rikaupan lopullisesta kustannuksesta. Meidén
olisi nyt siis sitouduttava hankkeeseen ilman tie-
toa siitd, miten hankinta toteutetaan, miten ka-
lustoa kaytetddn ja miten henkildstokysymykset
ja muut tarvittavat resurssit aiotaan varmistaa.

Asiantuntijat ovat kertoneet, ettd esimerkiksi
ohjaajien, joita helikopterissa on aina kaksi, kou-
lutus vie noin seitsemin vuotta, teknisen henkilo-
kunnan noin viisi vuotta ja taistelukdytdn oppi-
minen osana valmiusprikaatin operatiivisia teh-
tivid todennikoisesti vuosikymmenid. Hankin-
tojen tarkoituksenmukaisuutta on syytd arvioida
huomioiden mainitun aselajin luomisen hanka-
luudet, olosuhteitten asettamat rajoitukset ja
kopterien kayttdoarvo kriisitilanteessa.

Puolustuspoliittisen selonteon yhteydessé nii-
ta seikkoja ei sivuttu juuri lainkaan, joten koko
helikopterihankinta vaatii vield perusteellista
harkintaa. Tdmén iltapdivén aikana tosin puo-
lustusministerin ja valtiovarainministerin tahol-
ta on tuotu selvitystd moniinkin niihin asioihin,
mitka meitd ovat askarruttaneet, mutta todetta-
koon muun muassa, ettid puolustusvaliokunnan
puheenjohtaja perusteellisessa puheenvuoros-
saan hyvinkin kriittisesti suhtautui koko hank-
keeseen.

My6s monet muut ryhmét katsovat, ettd ovat
jadneet luvattujen budjettivarojen ulkopuolelle
tai ettd niiden toiminta varojen niukkuudesta
johtuen vaikeutuu liikaakin. Poliisit katsovat
taysin oikeutetusti, ettd rahaa jo ldhes 500:n
avoinna olevan viran tdyttimiseen tarvittaisiin
kipedsti ja etteivit poliisikuntaan kohdistuvat
leikkaukset lopultakaan saa aikaan toivottavaa
sddstéd lisddntyvan rikollisuuden takia, mihin
seikkaan ei tdn4 pdivani kiinnitetd varmastikaan
riittdvésti huomiota. Tosiasia my0s on, ettd ylei-
nen kansalaisten turvattomuus vakivallan lisian-
tyessa on seikka, johon valtiovallan pitdisi enem-
mén puuttua, kun poliiseilla ei end4 ole resursseja
sen torjumiseen. Toivottavasti budjettikisittelyn
aikana tihin asiaan kiinnitetddn riittavasti huo-
miota.

Viime kevaind hallitus antoi aluepoliittisen
selonteon, mistd johtuen olemme hallintovalio-
kunnassa kuulleet huomattavan miirén asian-
tuntijoita. Ladniuudistus aikaansai ainakin Kes-
ki- ja [td-Suomessa huolta tulevaisuudesta ja sii-
t4, kuinka valtiovallan taholta huomioidaan
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maakuntien tarpeet. Vaarana on nytkin suurten
asutuskeskusten voimistuminen ja joidenkin
maamme osien voimakas muuttotappio. Myoés
nykyisen hallituksen on tiedostettava tima tilan-
ne ja huomioitava oikeudenmukaisesti ja tasa-
puolisesti koko maan eri osien tarpeet. Nykyiset
suurldéinit eivdt tule siihen kykeneméaén.
Arvoisa puhemies! Huolimatta esittimastani
kritiikista katson kuitenkin, ettd budjetin yleis-
linja on oikea ja osaltaan aikaansaa lahivuosina
taloutemme tervehdyttimisen ja tydttomyyden
alenemisen nykyisestadankin huomattavasti.

Ed. Huotari:Arvoisa puhemies! Jokainen
meistd on huolissaan tulevaisuudesta. Jokainen
meistd on huolissaan yha paisuvasta valtion ve-
lasta. Jokainen meistd on huolissaan tyottémyy-
desté. Tavoitteet ovat siis kaikilla samat: kestava
kehitys, valtiontalouden kuntoonsaattaminen ja
tyollisyyden parantaminen. Mutta keinot ovat
puolueista riippuen erilaiset. Budjetti on kasa
kompromisseja, joissa on kaikkien hallituspuo-
lueiden kannalta sekd hyvié ettd huonoja asioita.

Olen todella pettynyt tapaan, jolla valtiova-
rainministeri® hoiti budjetin valmistelun. Nayt-
ta4 siltd, ettd virkamiehet eivit vield ole huoman-
neet, mitd raamibudjetointi tarkoittaa. Kun
asiantuntijaministeriot olivat saaneet budjettinsa
valmiiksi, tuli valtiovarainministeri, haki raamin
sisaltd uusia asioita ja veti ne yli punakynilla.
Kaiken huippu oli se, ettd osa ndistd ylivedetyisti
asioista oli eduskunnan yksimielisesti hyvaksy-
mid ponsia. Téllainen toiminta kuvaa valtiova-
rainministerin ylimielisyyttd eduskunnan pai-
toksid kohtaan.

Vaitiontalouden kuntoonsaattaminen ei vilt-
tamatti edellytd uusia leikkauksia, mikali halu-
taan kayttdd muita keinoja, siis tulopuolen nos-
tamista. Siksi tyollisyyden hoitaminen kaikin
keinoin on vilttdmatontd. Erds lapsi tuumasi
kouluun ldhtiessddn didilleen: "Mitd sind jaat
tinne makaamaan? Menisit edes t6ihin.” Tutta-
vani kertoi tapauksesta jairkyttyneend. Ajattelee-
ko lapsikin jo, ettd iti ei halua toihin, vaikka
tdma on kysellyt ja hakenut t6iti jatkuvasti? Ha-
peddko lapsi koulussa ja kaveripiirissa vanhem-
piensa tydttdomyyttd? Miten se vaikuttaa lapseen
tulevaisuudessa? Ndmi ovat isoja kysymyksii,
joita myds meiddn tdissd olevien pitdisi miettid.

Samanaikaisesti kun osa tyolaisistd on tukeh-
tua tyOpaineisiin ja ylitdihin, toinen osa joutuu
olemaan joutilaana turhautumassa. Jos joku kat-
soisi joltakin toiselta planeetalta tallaista yhteis-
kuntaa, hin varmaankin sanoisi, ettei tassi ole
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mitdin jarked. Tyota pitdisi ilman muuta tasata,
vihentii sitd niilta, joilla sitd on liikaa ja antaa
sitd niille, joilla ei ole ensimmaistdkiin tyopaik-
kaa. Mutta asia ei tietenkadn ole niin yksinkertai-
nen.

Tyo6njakaminen on edistynyt huomattavasti
viimeisten vuosien aikana. On tullut osa-aikali-
sdd, vuorotteluvapaata, ja parhaillaan on menos-
sa 6+6-kokeilu kunnissa. Silti tarvitaan uusia
tydnjakamisen muotoja, ja parhaiten ne 10ytyvit
uusien kokeilujen kautta. Kun ndyttaa silta, etti
valtio on aktiivinen tupopdydissi, esitin, ettd
veronalennukset kohdistetaan tydn jakajille.
Joku viisas on laskenut teoreettisesti, ettd jos
jokainen tydssdoleva Suomessa lyhentiisi 7 pro-
senttia tyGaikaansa ja tilalle palkattaisiin uutta
viked, kaikki Suomen ty6ttomat padsisivit toi-
hin; vain 7 prosenttia.

Hybtyjia tyon jakamisesta olisivat kaikki. En-
sinnikin tyossdolevat saisivat lisii vapaa-aikaa
ja kestdisiviat tyon paineen paremmin. Tyotto-
mit saisivat toitd. Valtio ja kunnat saisivat lisdd
verotuloja ja samalla niiden kulut vdhenisivit,
kun toimeentulo tulisi tyostd eika luukuilta, niin
kuin nyt. Kulupuolelta sd4styisi paljon muutakin
kuin suorat ty&ttomyysturva-, asumistuki-, toi-
meentulotuki- ja tyollistimistukimenot. Tydn-
antajat saisivat uutta verta ja tuoretta koulutusta
omaavia ihmisid tydyhteisoihinsi. Palvelusekto-
ri saisi uutta potkua, kun ihmisilld olisi taas varaa
ostaa tuotteita ja palveluja. Yleinen toimeliai-
suus ja henkinen ilmapiiri paranisivat. On siis
uskomatonta, miksi tyén jakamista ei voisi ko-
keilla laajamittaisesti.

Tiedamme, etti tydttdmyyden aiheuttama tu-
levaisuudenuskon puute on lisdnnyt psykiatrisen
hoidon tarvetta ja samalla tietysti kustannuksia.
Myds tydssdolevien pahoinvointi lisddntyy ja
elakkeelle halutaan yhid varhaisemmin. Yhteis-
kunnan kahtia jakautuminen lisdantyy ja siten
myods rikollisuus ja vikivalta. Pitdadakd meidin
maksaa ndin kallis hinta siitd, ettd me tydssi
olevat saamme yksin pitdd timéin herkkumme?
Miten helposti tai vaikeasti jiljet ovat korjatta-
vissa, jos annamme massatyottdmyyden jatkua
lijan pitkain?

Sitten haluan puuttua muutamiin yksittdisiin
asioihin.

Tydministeri on usein puheissaan painottanut
paikallisen aktiivisuuden merkitystd. Me Kai-
nuussa olemme jo joitakin aikoja sitten paatta-
neet 1dytdd oman mallimme ty6llisyyteen ja myos
oman mallin sithen, miten ihmiset voisivat elda
sielld silloin, kun tyoté ei ole. On tdysin jarjetdonta
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lahted raahaamaan sieltd yli viisikymppisia tyot-
tomind olevia ihmisia juurettomiksi padkaupun-
kiseudulle. He ovat tehneet jo pitkdn piivityon
ja olisi kohtuullista, ettd he saisivat jonkinlaisen
kansalaispalkka-tyylisen aktiivisen kansalaispal-
kan, jota nimitimme yhteisotyoksi, korvauksen
siitd, ettd he antavat oman panoksensa yhteis-
kunnalle joko jérjestjen tai kunnan tai valtion
toissd. Niin he pystyisivit elimain omilla paik-
kakunnillaan.

Olemme tekemdssé kuhisevaa Kainuuta, jossa
jokainen kainuulainen miettisi sit4, miten jokai-
nen omalla panoksellaan pystyy auttamaan tyol-
lisyystilannetta. Siind suunnittelussa olemme jo
pitkalld. Totvon, ettd myds ministeri Backman
voi olla timéan Lex Kainuu -tyénimelld kulkevan
ajatuksen takana, kun siihen joskus tarvitaan
paatoksid. Me emme valttAmitta tarvitse lisad
rahaa. Me tarvitsemme uusia keinoja, joilla
voimme kayttdd nykyisid Kainuuseen tulevia
markkoja hyviksemme.

Sitten muutama asia, mitkd my6s Kainuussa
puhuttavat kovastikin. Sellainen on Kainuun
prikaati, jota nyt vahvistetaan. On ikdvia, etti
Pohjan prikaati lakkautetaan, mutta on hyvi,
ettid kuitenkin saamme ld4nissd sdilyttdd yhden
prikaatin. Se on arvokas asia. Kun se nyt talla
kertaa sijaitsee Kainuussa, niin toivomme, etti
myo6s jo aikaisemmin korjausrakentamisen lis-
talla olleet hankkeet Kainuun prikaatissa saisi-
vat rahoitusta, ettd padsemme laittamaan pai-
kat kuntoon myds Oulusta tulevia henkil6itd
varten.

Sitten haluan sanoa viela muutaman sanan
kumppanuuskokeiluista. Olimme juuri viime
viikolla tydasiainvaliokunnan kanssa Irlannissa.
Sanoisin, etti se on ollut paras valiokuntamatka,
milld tihdn asti olen ollut, sill4 sielld oli konkreet-
tisia esimerkkeji siitd, miten tydllisyyteen voi-
daan saada apua.

Mielenkiintoisinta minusta sielld oli asenne,
jolla he suhtautuvat tydttdmiin. Kukaan ei tullut
sanomaan, ettd ty6ttdmid pitda kannustaa kepil-
14, et yksikdin ministerion virkamiehisti tai
kumppanuuskokeilussa mukana olleista henki-
16istd. Sielld on nédhty, mitd todella pitkiaikais-
tyottomyys ja se, ettd ihmisilld ei ole rahaa kiy-
tettdvissddn, aiheuttaa. Kdvimme alueella, jolla
ennen tdti neljd vuotta sitten alkanutta kokeilua
tyottdmyysaste oli ollut 80 prosenttia. Vaikka
alueella oli yrityksii, sielld ei palkattu siltd alueel-
ta yhtddn tyontekijaa, koska tyénantajilla oli sel-
lainen asenne, ettd tdltd alueelta €1 saa kunnon
tyontekijditd. Jotenkin se kuulostaa ihan tutulta.
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Téalldkin olen joskus kuullut ainakin rakennus-
alasta puhuttavan ihan samanlaista.

Mutta sitten kumppanuusajattelu lahti liik-
keelle ja tydnantajat lahtivat sithen mukaan, kos-
ka he huomasivat, etti on edullista varsinkin
palvelusektorille se, ettd ihmiset voivat olla tois-
si. Tami tapahtui erilaisten toimenpiteiden
kautta, kouluttamisen ja yhteiskuntaan uudel-
leen saattamisen kautta. Koska ndmi ihmiset
olivat olleet todella pitkddn tydttomina, tarvit-
tiin monenlaisia toimia, joilla heidit saatiin edes
sithen kuntoon, ettd he voivat hakea tyota, saati
sitten kouluttautua. Oli mielenkiintoista nihda,
miten innostuneita kumppanuushankkeen ihmi-
set sekd tyOnantajapuolella ettd muutkin osak-
kaat olivat siitd tavasta, milld he tydskentelivat
vield nelja vuotta sen jalkeen, kun kumppanuus-
hankkeet oli aloitettu.

Tuolla alueella oli muun muassa 2 000 ihmista
16ytanyt itselleen mahdollisuuden yrittdjana tai
ammatinharjoittajana. Paras esimerkki oli, ettid
henkild oli tydttomyydestd siirtynyt ikkunanpe-
sijaksi ja talld hetkelld hanella oli 10 tyontekijaa
eli hian oli yrittdjand. Mutta siihen on tarvittu
paljon apua. Yksisellainen on keino, jollaamma-
tinharjoittajaksi voi paremmin siirtya kuin Suo-
messa. Sielld ensimmadisend vuonna henkild voi
saada tdyden tyottomyysturvan, toisena vuonna
75 prosenttia ja kolmantena vuonna vield 50 pro-
senttia, mikali on tarvetta.

Meidan ongelmamme on juuri tissd eli jos
henkild ryhtyy yrittdjaksi, siini voi olla ehkid
starttiraha, joka yleensd tarvitaan yrityksen pe-
rustamiskuluihin, mutta toimeentulo on ongel-
ma. TyoOttdmyysturva loppuu kaytdnndllisesti
katsoen heti, kun yritystoiminta aloitetaan.

Kysyimme myos, onko sielld ollut kilpailuti-
lanneongelmia niin, ettd aikaisemmat yrittajat
olisivat valittaneet siitd, ettd uudet yritykset veisi-
vit heiltd talla tavalla tuettuina tydtarjouksia.
Sellaista ongelmaa vahin oli ollut, mutta kuiten-
kin nami kumppanuusyhtiét, joissa tydnantajat
ovat mukana, tarkastavat hyvin tarkkaan, min-
kélaisia uusia yrityksid alueelle perustetaan. He
sanoivatkin, ettd esimerkiksi taksiyrityksid tai
kampaamoja ei voida endd perustaa, niitd sielld
on jo riittdvésti. Eli hyvid ideoita ja vahidn seka
henkistd ettid taloudellista apua alkuvaiheessa,
niin kylla todella pitkaaikaistyéttomista ihmisis-
td voidaan saada vield hyvia tyontekijoitd ja jopa
yrittdjid, kun sithen halua on eik4 heitd lannisteta
turhanpaiviisilld kannustuspubheilla.

Totta kai kannustinongelmiakin voi olla jois-
sakin tilanteissa, ja jos joku henkild ei halua
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lahted toihin, ty6ttdmyysturvan menetys on oi-
kea ratkaisu. Mutta pidentamalld karensseja si-
ten, kuin hallituksen budjettiesityksessd on,
voimme aiheuttaa myds tilanteita, joissa henkild
taysin ilman omaa syytdin joutuu kohtuutto-
maan tilanteeseen. Olen omassa tydssini aikai-
semmin tehnyt lukemattomia valituksia ty6tto-
myysturvalautakunnalle ja lautakunnasta takai-
sin tultuaan ne ovat monesti olleet positiivisia,
mutta henkild on joutunut odottamaan vuoden
paivit rahojaan ja se on tuntunut minusta aika
kohtuuttomalta.

Ed. Lehtosaari merkitddn lasna olevaksi.

Ed. Puhjo (vastauspuheenvuoro): Herra
puhemies! Kiiruhdin pitimidin vastauspuheen-
vuoroa ed. Karpion puheenvuoron vuoksi, kun
han mainitsi Helsingin seudun ...

Ensimmainen varapuhemies
(koputtaa): Vastauspuheenvuoro ed. Huotarin
puheenvuoroon, valitettavasti!

Ed. Antvuori: Arvoisa puhemies! Kans-
liapadllikké Raimo Sailas perdankuulutti viime
sunnuntain Helsingin Sanomissa arvokeskuste-
lua yksilon ja yhteiskunnan vastuusta. Sosiaali-
ja terveysministerion kansliapaillikké on puo-
lestaan esittdnyt oman ohjelmansa samaan
asiaan. Myos yhteiskunta, tavalliset ihmiset, ve-
ronmaksajat ovat jo pitkdén viestittineet samaa.
Kaikki tahot ovat kuitenkin hyvin pessimistisiad
nykyisen eduskunnan mahdollisuuksiin muuttaa
jotakin, saada aikaan merkittivid paiatoksia.
Kansliapaallikké Sailas esitti jopa arvokeskuste-
lulle aloitusaikaa, mutta vasta vuonna 99. Asiat
ja kysymykset ovat vaikeita ja yhteiskunta vies-
tittda hyvin ristiriitaisia kasityksid ihmisten ela-
mastd. Miksi keskustelua ei voisi kuitenkin aloit-
taa nyt ja heti?

Monet merkit viittaavat kehitykseen, mika ei
missddn mielessd ole toivottavaa. Ne, joilla on
tyotd, tekevat monen edesti, esimerkiksi terveys-
ja sosiaalipuolen ihmiset jopa voimiensa d4rira-
joilla. Kohtuullinenkaan palkka ei verotuksen
jalkeen anna juurikaan mahdollisuuksia kuin ai-
van vihimmaiseen valttimattomyyteen.

Liian suuri joukko on edelleen ty6ttomana.
Suurin osa heistid on niitd, jotka aidosti etsivit
vield paikkaansa tyémarkkinoilta, osa on jo luo-
vuttanut syystd tai toisesta. Tiedimme myos, ettd
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osa hankkii elantonsa sosiaaliturvan ja harmaan
talouden keinoin. Sitten on valitettavasti suuri
joukko erityisesti nuoria ihmisia, jotka ovat op-
pineet jo uudenlaisen eldmisen kulttuurin. Ku-
vaavaa on, kuten eris nuori sanoi minulle, kun
voivottelin hdnen ja hinen ystivipiirinsi tilan-
netta, ettd 414 sind meistd kanna huolta, meilld on
asunto ja rahaa eikd terve ruumis tyota kaipaa.
Lopuksi ovat vield ne, jotka ovat auttamatto-
masti syrjaytyneet tydeldmastd, jotka eivit ehka
endi koskaan kykene tyShon.

Ristiriitaa lisddvat vield yritykset, jotka vaitta-
viit, etteivit saa tydvoimaa. Erds vantaalainen
yritys on etsinyt 150:t4 ihmistd kokoamis- ym.
than yksinkertaiseen tyohdn. Tyontekijat on lu-
vattu kouluttaa jne., mutta tyOntekijéita ei 16ydy
padkaupunkiseudun suuresta tyottdmien mas-
sasta.

Jo pelkké tarkastelu tydllisyyden ja tyottd-
myyden nidkOkulmasta on hyvin moninainen ja
hyvin ristiriitainen. Yhteiskunta, sen pieni veron-
maksajien joukko, kannattelee kuitenkin koko
systeemid. Ei olekaan ihme, ettd monet ahkerat
puurtajat ovat todella turhautuneita, kun vero-
Jjen jalkeen itselle ei ja4 juuri mitdén, vaikka kuin-
ka puurtaisi.

Elimme sellaisessa murrosvaiheessa, etti
kaikki nykyinen olisi syyta ottaa tarkasteluun ja
aloittaa ikd4n kuin puhtaalta poydalta ja kayda
todellakin suuri arvokeskustelu. Suomalainen
hyvinvointiyhteiskunta on pyrkinyt hyvdin ja
sille on annettava arvonsa. Vaikeat lamavuodet
osoittivat osaltaan, ettd yhteiskunta ja sen insti-
tuutiot ovat vahvoja ja pitdvit pintansa huo-
noinakin aikoina.

Suuri ty6ttdmyys ja sen mukanaan tuomat
sosiaaliset ja terveydelliset ongelmat muodosta-
vat kuitenkin sellaisen uhan, etti niiden poista-
miseen tarvittaisiin uusia keinoja. On myds nah-
tivd hyvinvointiyhteiskunnan nurjat puolet.
Onko huolehtiminen kuitenkin viety liian pitkal-
le, niin pitkélle, ettei enia tarvitse selviytyi itse, ei
tarvitse panostaa mihinkaan tai 16ytda itse omia
selviytymiskeinoja? Olemmeko vieneet ihmisilt
tydnteon, parjadmisen ja selviytymisen ilon?

Esimerkiksi nyt Helsingin kauppakorkeakou-
lun opiskelijat ovat nousseet takajaloilleen esi-
tyksestd, jonka mukaan asumislisdi ei annettaisi
enid omien vanhempien omistamissa asunnoissa
asuville. Kuvaa hyvin nykyistd asennetta, ettei
edes omaan tai oman lapsen opiskeluun haluta
panostaa, vaan se on yhteiskunnan tehtava. Ta-
min kaltaiset viestit ynnd monet monet muut
ovat jokapdiviistd kuultavaa ja jokapdivdistd
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elimii. Onko todella niin, etteivdt nykyinen
eduskunta ja hallitus kykene vakavaan laaja-
alaiseen arvokeskusteluun saatikka paatoksente-
koon, jolla olisi merkittdvad merkittivyytta yh-
teiskunnalle? Vai onko niin, ettd olemme peruut-
tamattomasti antaneet jo lainsdddant6vallankin
muualle?

Monenlaisia uudistuksia ja malleja on esitetty,
mutta kaikki kaatuvat yleensd johonkin, ja se
johonkin on yleensi etujirjestot. Kolmikanta on
hyvi ja on ajan saatossa puoltanut paikkaansa.
Muun muassa viime laaja maltillinen tuporatkai-
su oli aivan vélttdmaton. Toisaalta tosin on sa-
nottava, olisiko kansantalouden tila huomioon
ottaen mikdin muukaan ollut mahdollista. Onko
jarkevistd ratkaisuista aina maksettava kova hin-
ta?

Tyottdmyyden alasajo on eduskunnan tirkein
tehtdva. Sithen on pyrittiva yhdessa etujirjesto-
jen kanssa. Mutta jos kolmikanta on este raken-
teiden muuttamiselle ja tavoitteiden eteenpiin-
viemiselle, on sekin todettava ja pidettiva mieles-
sd, kuka kantaa vastuun lainsaadinnosti. Edus-
kunnalla on vastuu tyottomyydestd kuin myoés
siitd, jos sosiaali- tai tySlainsdadantd asettaa es-
teitd tyollisyyden kehittymiselle.

Arvoisa puhemies! Tyoministerio esittdd joita-
kin ihan hyvén tuntuisia uudistuksia, joilla erityi-
sesti pyritddn selvittdméin sitd, kuka tyénhaki-
joista todella hakee tyotd ja kuka vain toimeentu-
lolieen turvaa. Toisaalta ne pyrkimykset, joilla
yritetddn yksilokohtaisemmin 16ytd4 ratkaisuja
ty6ttdméin ongelmiin, ovat varmasti oikeaan
osuvia. Enemmin kuitenkin pitaisi 10ytda keino-
ja, joilla saataisiin ty6ttdmit konkreettisesti in-
tegroitua tydeldmadn, koska usein kysymyksessi
on my0s suuri kynnys palata, kun ei oikein enda
tieda, osaako ja pystyykdé mihinkdin. Yleensd
ihmiset pystyvit, kunhan vahin tuetaan ja tuu-
pataan liikkeelle. Sitdpaitsi kaikkialla on valta-
vasti tekematonta tydta tai tydtaakka kasaantuu
joillekin aivan kohtuuttomasti.

Itse olen miettinyt ja ennenkin esittinyt, olisi-
ko aivan mahdoton ajatus sellainen, etti kunnat
saisivat tyottdmyyden hoitoon kéytetyistd ra-
hoista esimerkiksi 30—40 miljardia suhteessa
kunnan ty6ttodmien maidrdian. Nythdn tyotto-
myyden hoitoon kaytetdin laskutavasta riip-
puen 20—60 miljardiin vuosittain. Kunta osoit-
taisi tyota tyottomaélle esimerkiksi neljan tyotts-
myyskuukauden jalkeen. Kukin tydntekija saisi
palkkaa tyottomyyskorvausta vastaavan méii-
ran, mutta tekisi tydtunteja vain sen verran, etti
tuntipalkka muodostuisi yleisen taksan mukai-
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seksi. Tyollistaimisaika voist olla esimerkiksi
kymmenen kuukautta tai 15 kuukautta enintidn
ja ellei siind ajassa olisi aidosti ty6llistynyt, pu-
toaisi tydttomyysturvan varaan.

Tiedén, ettd timan kaltainen ajattelu herattad
kauhistusta ja kiukkua ja nimittelya lapiolinjas-
ta, uusliberalismista ja ties vaikka mistd. Minulla
on kuitenkin sellainen kisitys, ettd tyollistetta-
vélle tilanne voisi olla tietenkin aluksi vaikea,
mutta kun han huomasi kuuluvansa tydyhtei-
sO0n, osaavansa jotakin ja olevansa tarked jossa-
kin, tilanne muuttuisi mydnteiseksi ja rohkaise-
vaksi kokemukseksi. Ajatukseni on joka tapauk-
sessa hyvdan pyrkiva ja perustuu sithen koke-
mukseen, ettd kuuluminen johonkin seka tyon ja
parjaamisen ilot ovat aivan ensiarvoisen tarkeiti
thmisen eldmassa.

On ihan selvai, ettei kaikkia voi tyollistda.
Osa tarvitsee koulutusta, osa ei vain endi ole
syystd tai toisesta tydbhon kykenevid. Heistd on
sitten pidettdvad huolta ja todettava, etteivat he
kuulu mydskdan tyottomyystilastoihin. Ainoa,
miké joutuisi tosi ahtaalle, olisi harmaa talous.
Sille ei juurikaan jisi elintilaa timan mallin jal-
keen. Uskon, etti erilaisia tehokkaita ja kaytto-
kelpoisia malleja kylld 16ytyy vaikka kuinka,
kunhan vain otetaan uusi nakdkulma asioihin.

Me puhumme tdélla paljon syrjiytyneista,
kun itse asiassa pitdisi kai puhua syrjdytetyista.
Meilld on aika suuri vastuu syrjayttimisesté. Syi-
td on monia, mutta merkittivimpia lienee se, ettd
olemme kaiken kattavalla huolehtimisella vie-
neet ihmisilti itsetunnon ja mahdollisuuden sel-
viytyd. Puhutaan yhdenlaisesta uusavuttomuu-
desta, kun on totuttu, ettd aina joku huolehtii,
yhteiskunta tulee aina vastaan.

Toisaalta olemme eri tavalla syrjdyttineet nii-
t4, jotka ovat eniten tarvitsevia kuten pienituloi-
set elakeldiset, psykiatriset potilaat, syrjiytetty-
jen perheiden lapset, monet kroonisesti sairaat
vanhukset jne. On paljon niité, jotka tarvitsisivat
yhteiskunnan tukea paljon enemmaén kuin mihin
nyt on mahdollisuus, kun kaikkien asioista pyri-
tdan kantamaan huolta tasaisen kattavasti.

Arvoisa puhemies! Suuri tyottdmyys yhdisty-
neend julkisen velan mairadn ja rahoitusvajee-
seen muodostavat sellaisen uhan kansakunnal-
lemme, ettid niiden poistamiseen on 16ydettavi
myos uusia, ehkd than ennen nikemiattdmia kei-
noja. Siksi tima puheenvuoro.

Mitd talousarvioehdotukseen muuten tulee,
voi vain sanoa, ettd se on oikean suuntainen,
tiukka, kuten noususuhdanteessa kuuluukin. Se
uskoo asioiden hoituvan pitkille talouskasvun
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mydtd, mutta ei ota huomioon sitd murrosta,
jossa suomalainen yhteiskunta eldi. Siispd kans-
liapaallikko Sailas on ilmeisesti oikeassa siind,
ettd suuri arvokeskustelu voidaan aloittaa vasta
vuonna 1999,

Ed. Huotari (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Ed. Antvuori kertoi tarinaa yri-
tyksesti, joka ei saanut 150:t4 henkild4 kurssille.
Iimeisesti paddkaupunkiseudun kaikki tyottomat
ovat tilld hetkelld sitten karenssissa, koska jos
tybovoimatoimisto noudattaa lakia, niin kaikki
ne, jotka eivit ole suostuneet lahtemaan kurssil-
le, joutuvat, jos heilld ei ole patevaa syytd, ka-
renssiin, tilld hetkelld vield kuuden viikon ka-
renssiin, mutta jos eduskunta hyviksyy lait, niin
paljon pitempaén karenssiin. Eli minun mielesta-
ni on vadrin, jos tydvoimatoimisto ei niin tee,
koska ainakin silld alueella, missa itse asun, tyo-
voimatoimistot kylla rankaisevat karenssilla, jos
henkild ei 1dhde téihin tai koulutukseen.

Sitten vield siitd, onko hakija todella tyénha-
kija vai ei. Nykyiselld jarjestelmalldkin se asia
pystytdin jarjestimain, jos tydvoimatoimistois-
sa on tarpeeksi resursseja ja sielld tehddén oikeita
asioita, siis tyottdmien selvityksid. Nykyisessa-
kin laissa sanotaan, ettd pitaa tehdi tyollistymis-
suunnitelma jo ennen kuuden kuukauden ty6tto-
myyden tdyttymista, mutta lakia ei ole tissdkdin
suhteessa noudatettu.

Sitten ed. Antvuori puhui harmaasta talou-
desta. Tyonantajalle pitdisi mielestini antaa
sanktio harmaasta taloudesta, silld ei ole har-
maata tydntekijaa, ellei ole harmaata tyonanta-
jaa. Jos tdhan sanktioon paistiisiin eli keppid
my0s sille puolelle, niin varmasti my®és siltd puo-
lelta saataisiin myds tuloja paljon enemmaén.

Ed.I m m o n e n(vastauspuheenvuoro): Her-
ra puhemies! Ed. Antvuori oli ilahtunut siitd, ettd
tydvoimahallinnossa nyt valvotaan ihmisid,
kuka haluaa t6ihin ja kuka ei. Olisi tietysti toivo-
nut puheenvuorossa muistettavan myos sita, etta
viime vuonna 150 yrityksessi tyotaistelutoimin
tyontekijat yrittiviat saada tydpaikkansa jatku-
maan, etteivit tulisi tyottdmiksi. Eiko voitaisi
hakea syyllistd jostakin muualta kuin néistd tyot-
tomistd, jotka ovat aikoinaan tapelleet ja ovat
nyt tydttdmyyden uhreja?

Ed. Manninen: Arvoisa puhemies! Ensi
vuoden talousarvioesityksessi todetaan, etti hal-
linnon uudistuksen 1ahtokohtana on kansanval-
taisen ohjauksen turvaaminen seki kansalaisli-
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heisyyden painottaminen julkisessa palvelutuo-
tannossa. Sen jilkeen budjetissa selostetaan val-
tion keskushallinnon ja eri ministerididen uudis-
tussuunnitelmia. Eduskunnan kannalta suunni-
telmista puuttuu kuitenkin kaikkein oleellisin:
eduskunnan ohjauksen turvaaminen, silla sehin
muodostaa hallitusmuotomme mukaan kansan-
vallan perustan.

Valtionhallintoon on 90-luvulla istutettu tu-
losohjausjdrjestelmd ministeridihin, virastoihin
ja alue- sekd paikallistasolle. Sen seurauksena-
han budjettiesityskin laaditaan raamiperiaatteel-
la. Puuttumatta tdssd yhteydessa 1dhemmin tu-
losohjauksen onnistumiseen kokonaisuutena on
valittaen todettava, ettd eduskunnalle esitettava
budjetti on vasta alkeellinen versio todellisesta
tulosohjausbudjetista. Kaytdnnodssd se on vain
heikennetty kamreerimallin budjetti, toisin sa-
noen konttimairarahavertailu ja sen taivaita sy-
leilevi selittely, jonka informaatioarvo on mo-
nesti kyseenalainen. Otan tihdn muutaman esi-
merkin.

Yleisperusteluissa, sivu Y 25, todetaan sosiaa-
li- ja terveysministeridn osalta seuraavaa: ”Kun-
tien sosiaali- ja terveydenhuollon kdyttokustan-
nuksiin ehdotetaan 12 864,7 miljoonaa markkaa.
Valtionosuuksia ehdotetaan korotettavaksi 2,8
prosenttia, mikd vastaa arvioitua kustannusta-
sonnousua.” Sanallakaan ei mainita, etti sosiaa-
li- ja terveydenhuollon kéyttokustannuksia lei-
kataan 741 miljoonaa markkaa. Vastaavanlai-
nen selostus on sisdasiainministeridn osalla, sivu
Y 20. Perusteluhan on vairi, jopa valheellinen.

Toinen esimerkki on vaikuttavuuden arvioin-
nista. Metsdhallituksen budjettiperusteluissa,
sivu 255, todetaan seuraavaa: “Tyollisyyden tu-
kemiseksi Metsédhallituksen puun korjuun ko-
neellistamisaste on vuonna 1998 Iti- ja Pohjois-
Suomessa noin 65 prosenttia ja koko maassa
noin 70 prosenttia. Puhtaasti liiketaloudellista
tasoa alempi koneellistamisaste aiheuttaa kus-
tannuksia noin 35 miljoonaa markkaa, joka on
otettu huomioon tulostavoitetta alentavana teki-
jand.” Tuntuu ihan hyvilta tyollisyyden hoidol-
ta. Mutta jos ottaa rinnalle vuoden 1997 budje-
tin, huomaa, ettd tin vuonna koneellistamisaste
Iti- ja Pohjois-Suomessa on enintéén 55 prosent-
tia ja ettd liiketaloudellinen koneellistamisaste on
85 prosenttia. Todellisuudessa siis Metsihallitus
vihentad tyopaikkoja, vaikka se ei perustelusta
ainakaan ensimmaéisend tule mieleen.

Toinen virheellinen informaatio, mikd tuo-
hon siséltyy, on se, etti prosenttierot antavat
ymmartid, ettd timi 35 miljoonaa markkaa ai-
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heutui Pohjois- ja Itd-Suomen koneellistamisas-
teesta, kun todellisuudessa koko Suomen ko-
neellistamisaste on siind hyvin merkittiva teki-
ji. Vastaavia esimerkkejid voi poimia vaikka
kuinka paljon.

Eduskunnan tuleekin asettaa hallitukselle va-
kava kysymys: Miksi ndin? Onko se kyvytts-
myyttd, henkistd laiskuutta tai, mikd pahinta,
tahallista eduskunnan aseman ja budjettivallan
vahittelya? Eduskunnan onkin ryhdistaydyttava
ja vaadittava hallitukselta, etti asia pannaan
kuntoon. Hallitus on tosin ldhestynyt asiaa, mut-
ta vadrasta padsti, kun se esittii toimenpideker-
tomusten uudistamista. Seurantajirjestelméhan
on tdysin turha, ellei ole ensin tiedossa, mita
seurataan.

Todellisen tulosbudjetin tulisi sisdltdi selked
tavoiteasettelu tunnuslukuineen. Ndiden tunnus-
lukujen tulisi sisdltdd informaatiota resursseista,
taloudellisuudesta, tehokkuudesta ja vaikutta-
vuudesta, eikd vain talousarviovuodelta vaan pi-
demmailti ajanjaksolta. Toivonkin, ettd hallitus
ryhtyy vilittdmaésti toimenpiteisiin valtion ta-
lousarvion saattamiseksi tulosohjausjirjestel-
mén edellyttdmalle tasolle.

Arvoisa puhemies! Budjetin muotoon ja esi-
tystapaan liittyvén arvioinnin ohella haluan kiin-
nittdd huomiota lahinna kuntatalouteen ja alue-
politiikkaan ja vahén toiseenkin a:han eli alko-
holipolitiikkaan.

Hallituksen lupaukset pitkédjanteisesta kun-
nallistaloudesta ovat osoittautuneet kevyiksi
valtiovarainminiseridn virkamiesten mainosta-
mien tehokkaiden taktisten liikkeiden edessa.

Hallitus petti kunnat jalleen kerran toteutta-
malla ylimadraisia leikkauksia noin miljardilla
markalla. Kaikkein hdvyttéminti oli harkinnan-
varaisten valtionapujen jattiminen 150 miljoo-
naan luvatun 200 miljoonan markan sijaan. Toi-
saalta tunnen myd&tituntoa ministeri Backmania
kohtaan. Hanhén on sindnsd kunnioitettavalla
tavalla kiertinyt maakunnissa pyytimissa an-
teeksi hallituksen petosta.

Thmettelen vain, ettd ministeri Niinistd, joka
helikopterikeskustelussa esitti Aarimmaisti kun-
nioitusta eduskunnan hyvin pyoreid lausumaa
kohtaan, ei osoittanut samaa kunnioitusta edus-
kunnan yksimielisesti haltituksen esityksesta hy-
viksymaa tdsmillistd lausumaa kohtaan. Sen
mukaanhan harkinnanvaraisen valtionavun
kunnille tulisi olla ensi vuonna 200 miljoonaa
markkaa. Tiedén, ettd asianomainen ministeri
on kaikin kaytettivissd olevin keinoin pyrkinyt
pitimi&n tastd lupauksestaan kiinni, joten aina-
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kaan hidnen selkédnsi taakse valtiovarainministe-
ri el voi menna.

Ylimadrdiset kuntaleikkaukset heikentavit
tydllisyystilannetta ensi vuonna arviolta 10 000
hengelld. Hallitus ei ndk$jddn ymmairra, ettd
kohtuuttomat leikkaukset samanaikaisesti to-
teutetun rajun valtionosuusuudistuksen kanssa
ajavat suuren joukon kuntia katastrofin partaal-
le. Toivottavasti hallitus herdd unestaan, ennen
kuin on edessd pankkikriisin kaltainen kunta-
kriisi.

Haluan tédssa yhteydessa jalleen kerran todeta,
ettd valtionosuusuudistuksen toteuttaminen
paitetyssé aikataulussa ja muodossa oli vakava
virhe. Se lisd4 kansalaisten vilisti eriarvoisuutta
ja vaarantaa monissa kunnissa kansalaisten oi-
keuden perusoikeusuudistuksen edellyttdmiin
palveluihin. Verotuloprosenttien erot kuntien
vililla tulevat lahivuosina kasvamaan nykyisesti
valtionosuusjarjesteimastd johtuen. Seké on
tasa-arvollaan ainakin ennen ylvistelleiden sosi-
alidemokraattien linja?

Aluepoliittisesti hallituksen budjettiesitys on
muutoinkin kelvoton. Maakunnan kehittdmis-
médrdraha on pienesta korotuksesta huolimatta
edelleen alle vuoden 1995 tason. Miaarirahasta
on lisdksi sidottu entistd suurempi osa EU:n ra-
kennerahastohankkeisiin, minka vuoksi vapaasti
padtettava, ennestddnkin olematon osuus on
edelleenkin supistunut.

Kehitysalueen investointituki yritystoimin-
taan on supistunut lahes kolmannekseen. Kay-
tinnossa se merkitsee melkeinpi kansallisen ra-
hoitusosuuden alasajoa. Bensiini- ja dieselveron
korotukset rokottavat myoOs rankasti harvaan
asuttujen seutujen kansalaisia.

Hallituksen aluepoliittinen linja nikyy my&s
Tielaitoksen toiminnoissa. Keski-Suomea ja
Lappia uhkaavat tyontekijdiden lomautukset jo
tind vuonna. Voikin kysyi, mika poliittinen vii-
saus sisdltyy sellaiseen tyollisyyspolitiikkaan,
ettd valtio itse lomauttaa omaa henkil6stodan.
Esitdnkin vakavan vetoomuksen, ettd hallitus
ryhtyy pikaisiin toimenpiteisiin Tielaitoksen lo-
mautusuhkien peruuttamiseksi. Se on mahdollis-
ta joko siirtimilla toteutuneita sddstoja tiepii-
rien kdyttoon tai laatimalla lisatyollisyysbudjet-
ti. Lapissa ainakin nuo rahat tulisi kohdentaa
vaikeimmilla alueilla oleviin kiireellisimpiin koh-
teisiin, joita on muun muassa Kilpisjarvelld,
Muoniossa ja Kemijarvelld. Nyt on seki liiken-
ne- etti tydministerilld ndyton paikka.

Arvoisa puhemies! Lopuksi muutama sana
hallituksen alkoholipolitiikasta. Hallitushan
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esittdd mietojen viinien ja ns. vilituotteiden vero-
tason alentamista 17 prosentilla. Se vihentia val-
tion verotuloja 80 miljoonalla markalla. Veroale
tukee kulutuksen kasvua. Tuo tuki tosin kohdis-
tuu ensisijaisesti hyvatuloisiin ylimpiin sosiaali-
ryhmiin. Alkoholipoliittisesti on paradoksaalis-
ta, ettd samanaikaisesti veroalen kanssa supiste-
taan terveyskasvatukseen sekd pdihteiden kiy-
tdn ja tupakoinnin vdhentdmiseen tarkoitettua
médirirahaa 6 prosentilla eli 2 miljoonalla mar-
kalla. Hallituksenhan pitéisi toimia juuri pain-
vastoin, jos se haluaa kantaa huoita kansanterve-
ydestd. Esitdnkin, ettd hallitus luopuu mietojen
viinien ja ns. vélituotteiden veroalesta ja nostaa
terveyskasvatukseen ja pdihteiden kdytén seka
tupakoinnin vdhentdmiseen tarkoitettua masra-
rahaa véhintdin 5 miljoonalla markalla. Lopul-
lekin tulonlisiykselle 16ytyy kylld menoreikii,
vaikka edelld aiemmin esittAmiini kohteisiin.

Ministeri Backman: Arvoisa puhemies!
En kommentoi ed. Mannisen alkoholipoliittista
osuutta johtuen siité, ettd en ole alan asiantunti-
ja, mutta kuntapolitiikan ja aluepolitiikan osalta
joitakin kommentteja.

Ennen sitd kuitenkin haluan yhty siithen kri-
tiikkiin, jota ed. Manninen esitti meidin budjetti-
tekniikkaamme, budjetointijarjestelmaidmme ja
siilnd olevaa tulosohjausjarjestelmdsd kohtaan.
Meilld on talla hetkella kuitenkin kdynnissi ns.
valtioyhteisdhanke, josta eduskunta tulee saa-
maan ensi kevittalvena hallintopoliittisen selon-
teon, jossa kiinnitetdan erityistd huomiota poliit-
tisen, kansanvaltaisen padtéksenteko- ja ohjaus-
jarjestelmdn vahvistamiseen. Itse pidin tuossa
erittdin keskeiseni ei pelkdstddn valtioneuvos-
ton, vaan myds eduskunnan aseman turvaamista
sellaisen tulosohjausjarjestelmén johdossa, jossa
on selkedsti médriteltdvissa tavoitteet, joita ase-
tetaan kullekin sektorille, ja joiden edellytykseni
on my0s selkedsti mitattavat tulokset, joiden yh-
tend osana jo tdlla hetkelld korjataan nimen-
omaan sitd kertomusmenettelyd, jonka varassa
eduskunta saa informaation aiemmista tuloksis-
ta.

En ole aivan yhta vakuuttunut kuin ed. Man-
ninen siitd, ettd tulospuolen mittaaminen olisi
niin vihdmerkityksellinen suhteessa tavoitteiden
asettamiseen. Piinvastoin haluan korostaa siti,
ettd vain hyvi jarjestelma tulosten mittaamiseen
antaa mahdollisuuden eduskunnalle tarkastella
kulloisenkin vuoden osalta budjettia seuraavalle
vuodelle.

Tassd suhteessa merkittavin muutos kerto-
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musmenettelyssd tapahtuu aikataulujen osalta.
Pyrimme saamaan kertomukset yhteen koottuna
eduskuntaan sellaisessa aikataulussa, joka mah-
dollistaa niiden késittelyn ennen seuraavan vuo-
den budjettikasittelyd. Nykyisin tdmé aikataulu
on pikemminkin sellainen, ettd eduskunta késit-
telee kertomuksia vasta vuoden mydhéssa. Talla
tavoin ne eivit vaikuta seuraavan vuoden budje-
tin késittelyyn ja sithen paitdksentekoon, jolla
eduskunta ohjaa hallituksen toimintaa.

Tissd mielessd tuo tuleva hallintopoliittinen
selonteko tulee kasittelemddn myds niitd kysy-
myksid, joilla on vaikutuksia suoraan budjetin
informaatioarvoon. Siind suhteessa olen sitd
mieltd, ettd nykyinen budjetti ei ole riittdvdn kat-
tava, ei informaatioarvoltaan, mutta ei myos-
kadn ohjausarvoltaan.

Toisaalta budjetissa ei tule miaritella liian yk-
sityiskohtaisesti perusteluosissa sellaisten maai-
rarahojen kayttda, joissa kysymys on kuitenkin
paatosvallan delegoimisesta alue- tai paikallista-
solle. Talta osin on turhan kankeaa, ettd edus-
kunta maarittelisi asiat niin yksityiskohtaisesti,
ettd niiden muuttaminen tarkoittaisi asian tuo-
mista lisibudjettina tinne eduskuntaan. Tasta
hyvind esimerkkind on ed. Mannisen mainitse-
ma maakunnan kehittimisraha, jonka osalta til-
lakin hetkelld keskustelemme valtiovarainminis-
terién kanssa, ettd voisimme lisdbudjetissa muut-
taa sen perusteluosaa juuri siitd syysté, ettd edus-
kunta on mddiritellyt sen lilan tiukasti, ja timi
aiheuttaa pikemminkin ongelmia maakunnan
kehittimisrahan kayttoon. T4ltd osin kysymys ei
ole aivan yksiselitteinen, pitdakd lisata tulosoh-
jauksen maarittelyd ja tiukentaa sité vai pitdisikd
pikemminkin lisdtd sitd informaatioainesta, mitd
eduskunnan antamilla budjettivaroilla on tehty.

Kuntatalouden osalta aivan lyhyesti. Olen jo
aiemmin todennut julkisuudessakin, ettd kaik-
kein huonoin ratkaisu kuntatalouden osalta ja
pieni, valtiontalouden kokonaisuudessa tiysin
mitétén kauneusvirhe on harkinnanvaraisen val-
tionosuuden nostaminen vain 50 miljoonalla
markalla, kun osana valtionosuusuudistusta sel-
keisti oli ilmoitettu myds allekirjoittaneen ja hal-
lituksen toimesta, ettd se on 200 miljoonaa mark-
kaa tuleville vuosille.

Haluan kuitenkin tdimén mittakaavan tuoda
esiin. Kysymys on 50 miljoonasta markasta, ja
kuntatalouden tilanne huomioon ottaen tdmé 50
miljoonaa markkaa ei ole silla tavalla ratkaise-
vaa, ettd se koko kuntakentdn osalta tulisi ai-
heuttamaan ongelmia. Uskon, ettd selviimme
ensi vuonna tillad 150 miljoonalla markalla.
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Miti tulee taas ennustettavuuteen, olen siité-
kin samaa mieltd ed. Mannisen kanssa, ettd en-
nustettavuutta pitaa lisdti, mutta tissi suhteessa
taménkin vaoden muutokset ovat olleet niin suu-
ria riippumatta hallituksen padtoksistd, ettd tuo
ennustaminen on melkoisen vaikeaa. Otan tastd
muutaman esimerkin.

Helmikuussa tehtyyn yhteiseen arvioon ver-
rattuna, siis yhteiseen Kuntaliiton, valtiovarain-
ministeridn ja sisdasiainministerién kesken, jou-
duimme kevialla korjaamaan kuntatalouden en-
nustetta johtuen yhteisdveron huomattavasta li-
sdkasvusta. Tuo kasvu oli yli 2 miljardia mark-
kaa suoraan kuntatalouteen vaikuttavana. Ta-
min jilkeen teimme uudet arviot vield juuri en-
nen budjettiriihti, ja noihin arvioihinkin verrat-
tuna nyt kaikkien ndiden leikkausten jilkeen,
joita budjettiriihessa on tehty, kuntatalouden ti-
lanne on parempi juuri syyskuun alussa tehdyn
arvion mukaan, kuin oli alkuperiinen helmikuun
arvio, ja se on parempi kuin ennen budjettiriihta
tehty arvio.

Téssi suhteessa haluan korostaa sitd, ettd ylei-
nen talouden kehitys, joka on kohentunut myos
kuntatalouden ndkdkulmasta arvioituakin pa-
rempaan suuntaan, antaa sellaista liikkkumava-
raa, jossa valtio — kunta-kokonaisuutta myos
valtion velkaongelman osalta voidaan ja pitdd
tarkastella tulevinakin vuosina siten, ettd puhu-
taan kokonaisuudesta julkisessa taloudessa.
Mutta tietysti henkildkohtaisesti toivon, etti se
voitaisiin tehdd menettelytavallisesti siten, ettd
asia kdydaan hyvissi jirjestyksessd Kuntaliiton
kanssa silld tavoin lapi, ettd vallitsee yksimieli-
syys siitd pohjasta, johon uudet arviot tehdiin.
Nyt tissd suhteessa myonnén, ettd edettiin tur-
han nopealla aikataululla ja siten, etté asiasta ei
riittdvasti Kuntaliiton kanssa kayty keskustelu-
ja.

Viimeisend asiana haluan puuttua valtion-
osuusuudistukseen. Viite siitd, ettd nykyinen
valtionosuusjarjestelma kasvattaisi kuntien vili-
sid eroja siten, ettd se niakyisi esimerkiksi kunnal-
lisveron hinnan kasvavina eroina, ei mielestini
pida paikkaansa. Meidin valtionosuusjirjestel-
miamme keskeinen elementti, verotulon tasaus-
jarjestelmd 90 prosenttiin saakka, pitdd huolen
siitd, ettd jarjestelma ei paistd eroja syntymain.
Pidinvastoin se tasaa hyvin voimakkaasti.

Taménhetkinen ongelma on kuitenkin se, etti
kasvu tuloissa kohdistuu niin selkeésti yhteisove-
ron puolelle, ettd se jakaantuu kuntien kesken
hyvin epétasaisesti, ja verotulon tasausjérjestel-
mi ottaa timédn kasvun huomioon jakaen sen
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tasaisesti kaikille kunnille vasta kolme vuotta
takautuvasti. Timin vuoksi monet kunnat saat-
tavat nyt tehd4 virheellisid johtopdatdksia vain
yksittdisen vuoden lukujen perusteella joko siten,
ettd kdyttdvit sellaista rahaa, joka kaytdnn0ossi
ei ole kyseisen kunnan rahaa, vaan tasausjirjes-
telmén kautta se raha tulee poistumaan kolmen,
neljdn tai viiden vuoden paista, tai ryhtyvat aja-
maan alas omaa palvelutuotantoaan, kun tini
vuonna eivit ole pystyneet saamaan yhteisdvero-
tuotosta omaa osuuttaan eivitka huomioi sité,
etta tasausjirjestelmin kautta heille tulee tasta-
kin hyoty kolmen, neljdn tai viiden vuoden pais-
ta.

Tissd suhteessa virhearvioita tullaan varmasti
tekemién, ja toivon, ettd ndin ei olisi. Sen vuoksi
ennakointi kasvavilla uhilla yksittdisten kuntien
tasolla ei toivottavasti ole se viesti, joka eduskun-
nastakin kuntiin ldhtee, vaan pikemminkin se,
ettd yksittdisten kuntienkin osalta valtionosuus-
jarjestelma tasausjdrjestelménd tulee usean vuo-
den viiveelld kuitenkin huolehtimaan erojen py-
symisestd melko siedettdvini.

Ed. Aittoniemi (vastauspuheenvuoro):
Rouva puhemies! Jos oikein ymmaérsin, ministeri
Backman puolusteli nykyista budjettikaytintoa,
budjettikirjaa silla tavalla, ettd siirretdan mah-
dollisimman paljon valtaa eduskunnan kisitte-
lyn jalkeisille tahoille, alueille ja virastoihin bud-
jetissa madrattyjen varojen kaytostd. Téasté asias-
ta on taalla salissa puhuttu budjetin yhteydessa
aikaisemminkin, ja viittaan Valtiontalouden tar-
kastusviraston lausumaan, joka on hiukan eri
mieltd. Budjettimenettelylld, joka nykyisin on,
kun katsoo tata kirjaa, timén kirjan kisittelylld
me siirrdAmme 186 miljardia markkaa silla taval-
la, etti tehddan kunniaa, terve vain, tdstid ohi
virastojen, laitosten ja alueiden kdyttdon ja siella
sitten, niin kuin esimerkiksi Tielaitoksessa, mai-
ratdin kaikki. Meilld ei ole mitdin muuta sanan-
valtaa kuin annamme rahat sithen suuntaan.

Tama menettely, joka joskus 87 ensimmaéisen
kerran tuli tinne, oli liian tiukka, ja tdmi on
kulkenut positiiviseen suuntaan, ettei olla ihan
kaikista rumpuasioista kovin tiukkoja budjetis-
sa, ei niitd mainita. Mutta tdssd on menty mah-
dottomuuksiin. Ei eduskunnalla ole mitdin
muuta tehtividi kuin heittda rahat tistd ohi ja
tervehtid rahoja, jotka valtioneuvosto on timéin
budjettikirjan muodossa antanut eduskunnalle.
Téssa pitdisi palata hiukan tarkeAmpain valvon-
taan eduskunnan taholta. Jos niin tiukkaan men-
nian, ettd jokaisesta pienestd asiasta, joka muut-
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tuu, taytyy lisibudjetissa muuttaa perusteluita,
jotta saadaan asia hoidettua kdytinnon vaati-
malla tavalla, sithen kai saadaan myos sdiados-
muutokset, ettei sen tdlla tavalla tarvitse tapah-
tua.

Mutta ithan summa summarum vield: Mind
katson, ettd eduskunnan budjettivalta on tdni
paivana hyvin heikko ja se ndkyy tistd. TAmi on
kertomus, jonkinlainen romaani, joka ei anna
pohjaa millekddn eduskunnan péatoksenteko-
vallalle 186 miljardista markasta.

Ed. Manninen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ministeri Backmanin vas-
tauspuheenvuoron johdosta totean, ettd en ole
vaatinutkaan budjetin yksityiskohtaistamista.
Olen vaatinut vain, etti siind asetetaan tulosta-
voitteet ja tietyt tunnusluvut, ja mitd tulee seu-
rantajirjestelmidn, en ole mydskain vaheksynyt
seurantajirjestelmdd. Mutta eithdn seurantajir-
jestelmd onnistu, jos ei ole mééritelty, mité seura-
taan. Siis te puhutte vain jilkikateisesta infor-
maatiosta. Se on tietysti hyva mutta ei riittava.
Tulosohjaus tapahtuu ensisijaisesti etukéteen, ja
jalkikateen kontrolloidaan, missd madrin tulok-
set on saavutettu.

Miti tulee kuntatalouteen, kaikki luvut olivat
hyvin tuttuja minulle, mutta totean lyhyesti, etta
uusi valtionosuusjirjestelma johtuu osin yhteiso-
verotuksesta. Sehdn on aiheuttanut sen, etti li-
hes 350 kuntaa on verotulotasauksen piirissi, ja
kun verotulot tasataan 90 prosenttiin ja vastaa-
vasti keskeisimmilld hallinnonaloilla vastuu
markkaa per asukas on kaikilla sama, sehin
tarkoittaa, ettd jos kaikki hoitavat samalla taval-
la yht& hyvin asiansa, ndissd 350 kunnassa vero-
dyrin hinnan pitia olla 10 prosenttia korkeampi
kuin keskimaarin. Jos keskimédréinen verodyrin
hinta on 17,4, sehan tarkoittaa, ettd noin 350
kunnassa verodyrin hinta pitdisi olla 19 pennia,
jotta ne pystyvit samanlaisen palvelutason tur-
vaamaan. Sitdhdn nykyinen valtionosuusjirjes-
telmd tarkoittaa. Sen lisdksi tietysti timid ero
tulee vield siitd, ettd jos Helsinki aikoo laskea
yhteisdveron vuoksi verodyrin hintaa 2 pennia,
sitten todella haitaria tulee. Mutta Helsingin las-
ku, jos sellaista tapahtuu, johtuu tietysti yhteiso-
verosta.

Ed.R i m mi: Herra puhemies! Kun ensi vuo-
den budjettiesitysta tarkastelee ja kun on kuun-
nellut keskustelua, jota nyt on kahden piivan
aikana kéyty, on tullut mieleen ajatus, etti olisi
varmaan tarvittu arvokeskustelua ennen kuin
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budjettia yleensd on ldhdetty valmistelemaan.
Arvokeskustelu olisi tarvinnut olla valmistelijoil-
la pohjana, koska nayttai siltd, ettd ei ole aina-
kaan taydellisesti tiedossa se, mitké olisivat olleet
kansanedustajien tahdot ja tavoitteet budjetille.

Meilld vasemmistoliitossa oli tietenkin selkei-
ti tavoitteita talousarvion valmistelulle. Niistd
olivat ainakin muutamia mainitakseni tirkeim-
pini ja padllimmaisind paljon parempi tyollisyys,
tyon jakaminen, oikeudenmukaisempi verotus,
nimenomaan tyOllisyyttd tukeva verotus, elike-
laisten aseman huomioiminen ja ennen muuta
heiddn verotuksensa epidoikeuden korjaaminen
jne., vain ihan joitakin mainitakseni.

Talousarvioesityksessd on hyvii asioita muun
muassa se, etta lddkkeiden arvonlisdveroa alen-
netaan. Se helpottaa huomattavasti elikelaisten,
lapsiperheiden ja muiden ladkkeita paljon tarvit-
sevien tilannetta. Merkittdva mielestdni on my6s
kirjojen arvonlisiveron alennus. Se on hyvin
huomattava helpotus opiskelijoille, joiden kirja-
kustannukset ovat suuria. Varsin merkittdvani
pidin sitd myos kuntien kirjastohankintojen hel-
pottumisen kannalta, koska viime vuosina on
selkedsti ollut nahtivissi se, ettd kunnat ovat
joutuneet kirjastoméidrarahojansa jatkuvasti tin-
kiméain.

Ainakin henkilokohtaisesti olen aika murheel-
linen siitd, ettd arvonlisidveroalea ei saatu ulote-
tuksi elintarvikkeisiin. Silld olisi ollut myos var-
sin huomattava merkitys erikoisesti lapsiperheil-
le ja pienituloisille henkildille.

Talousarvioesityksessd on runsaasti sellaisia
asioita, joita ei mitenkd4n voi ymmartéd, ei val-
lankaan, kun ajattelee, ettd Suomi pitdd itseddn
sivistysvaltiona ja asettaa sitten tiettyja asioita
muiden tarkeiden asioiden edelle. Haluan nostaa
niistd muutamia esiin.

Erityisen huonona pidin alle kouluikdisten
esiopetuksen siirtdmisti aloitettavaksi hamaan
tulevaisuuteen. Kyseenalainen kunnia meilla on
nyt jaada Turkin kanssa samaan kuoppaan las-
ten varhaiskasvatuksen osalta. Suomi on jo nyt
jiljessa muista EU-maista. Esiopetuksen kehitta-
minen on tirkedd lasten tasa-arvoisen kehityksen
kannalta, eikd minulle vasemmistoliiton edusta-
jana todellakaan riitd perusteluksi pelkkd méara-
rahojen niukkuus. Téssd on kyse arvovalinnois-
ta, ennen muuta hyvin vahvasti arvovalinnoista,
ja siitd, mitd piddmme tirkeédnd ja toteuttamisen
arvoisena. Valtiovarainministeridssi arvoperus-
telut ovat kaikuneet kuuroille korville, ja minis-
teri Niinistd on ollut kuuro vaatimukselle esiope-
tuksen aloittamiseksi. Toivon todella hartaasti,
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ettd vield koululakien késittelyn yhteydessé ker-
taalleen punnitaan mahdollisuutta esiopetuksen
aloittamiseen.

Lapsiin, nuoriin ja myds aikuisiin liittyy toi-
nen syvd huolenaiheeni, nimittdin homekoulu-
jen, -paivdkotien ja homevaurioisten asuntojen
kohtalo tulevalla budjettikaudella. Ympéristo-
ministeriéssd on tehty ansiokkaita selvityksii ti-
mén vakavan ongelman laajuudesta. Tilanne on
suorastaan kauhistuttava ja monin paikoin jopa
monien ihmisten terveydelle syvisti vaarallinen.
Naissé tiloissa, kouluissa, paiviakodeissa ja asun-
noissa joutuvat ihmiset eldimaan kohtuuttomissa
olosuhteissa, uhraamaan jopa koko terveytensi
pakon sanelemana. Tdmi on sellainen laaja on-
gelma, joka pitdisi ymmartaa koko yhteiskunnan
kannalta.

Vastuuttomuus, ettd tihén asiaan ei ole mai-
riatietoisemmin puututtu, tuntuu uskomattomal-
ta. Jos tarkastellaan asiaa my&s kansanterveyden
nikokulmasta, miksi nyt sitten halutaan ummis-
taa silmit siltd tosiseikalta, ettd hoitamaton tai
hitaasti hoidettu homeongelma nakuttaa kallista
laskua tuleviin sairaanhoitomenoihin, puhumat-
takaan sairauden kohteiksi joutuvien kansalais-
ten henkilokohtaisista kdrsimyksista? Kuten jo
sanoin, méidridraha ndiden ongelmien hoitami-
seen on todella kohtuuttoman pieni.

Hammastyttdd, emmekd me paattdjat sitten
ymmirra vastuutamme, kun meiddn kuitenkin
tietddkseni pitdisi olla tietoisia ja olemme tietoi-
sia ndisti ongelmista. Meidédn on tehtidvi todella
enemmdn asian korjaamiseksi. Téllaista home-
katastrofia, mikd ympéri Suomea tilla hetkella
on, voisi melkein verrata johonkin luonnonmul-
listukseen, ja niihinkin tartutaan maéritietoises-
ti. Téssa on kyse ihmisten erittdin vakavasta ter-
veyteen vaikuttavasta asiasta. Ennen kaikkea
olen miettinyt sitd, milld keinolla saataisiin val-
tiovarainministerion virkamiehet ja valtiova-
rainministeri ymmartdmain ja vilittimain jota-
kin tista asiasta.

Asumiseen liittyy seuraavakin vakava asia.
Olen erittiin huolestunut vuokra-asuntoraken-
tamiseen suunniteltujen méadridrahojen vihenta-
misestd. Tdmé on erikoisen kasittdmatontd tilan-
teessa, jossa kaikki selvitykset ja kdytinnon eli-
mé paivittdin osoittavat juuri sen, kuinka vuok-
ra-asuntojen kysyntd on valtava ja koko ajan
kasvussa. Vuokra-asuntojen puute on erittdin
huomattava pddkaupunkiseudulla ja suurissa
kaupungeissa. Muistaakseni jotain tilastoa kat-
s0in, jossa kerrottiin vuokra-asuntojonossa ole-
van noin 80 000 ihmistd ja suurin piirtein kol-
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mannes heistd pddkaupunkiseudulla. Kun puhu-
taan, ettd ihmisid pitda kannustaa tydhon ja saa-
da heiddt muuttamaan tydn perissi, niin kuinka
voi kannustaa tyotonté lahtemaan tyon perdan,
kun hinelle ei ole osoittaa asuntoa? Jos joku
kolkka sattuukin 10ytyméén, niin vuokra on ai-
van huikea ja nyt, kun asunnoista on puute,
vuokrataso nayttdd koko ajan kysynndn kas-
vaessa vain kohoavan.

Budjettiehdotuksessa asetetaan asuntoraken-
tamisen osalta erittdin suuria toiveita vapaara-
hoitteisen asuntotuotannon vilkastumiseen. Ta-
voitteena on 14 200 vapaarahoitteisen asunnon
rakentaminen budjettikaudella. Vakavan asian
kohdalla ei varmaan sopisi laskea leikkid, mutta
on pakko todeta, etta Luoja ei ole kieltinyt suu-
ria haaveilemasta. Minua ainakin pelottaa ennen
muuta tyollisyysndkokulmasta tarkasteltuna
juuri se, ettd asetettu tavoite ei toteudu. Ja miksi
se ei toteutuisi? Ymmartadkseni se ei toteudu
juuri siksi, ettd taloudellinen epdvarmuus on
edelleenkin niin syvai, ettd omistusasunnon han-
kintaan ei yksinkertaisesti uskalleta ryhtya nyt-
kdin, vaikka korkokanta on melkoisen alhaalla.
Rakennusteollisuusliiton arviossa, jonka niin,
1ahdetdan siitd, ettd budjettiesityksessd olevasta
14 200 asunnon tavoitteesta on realistinen nike-
mys se, ettd noin 7 000 asuntoa voisi toteutua ja
nekin pddsdintdisesti omakotitaloja.

Kun Suomessa ollaan muuten ottamassa mal-
lia EU:sta, niin miksi ei esimerkiksi vuokra-asun-
tojen rakentamisessa? Delorsin valkoisessa kir-
jassa todetaan, ettd mittava vuokra-asuntokanta
on taloudellisen kehityksen ja ty6ttdomyyden va-
hentimisen tae ja se on erittiin hyvi tydvoiman
liikkumista helpottava asia. [hmettelenkin, miksi
Suomessa ei voida kéyttaa niinkin yksinkertaista
keinoa kuin vuokra-asuntotuotantoa laskemaan
ihmisten kynnysta siirtyd tyon perdssid vaikka
lyhyemmiksikin ajaksi.

Vaikka ty6ttdmyys on hiljalleen paranemassa,
niin méaariaikaiset tydt, osa-aikatyot, patkatyot
ovat kuitenkin niin matalasti palkattuja ja toi-
meentulo niin epdvarmaa, ettei niilld todellakaan
makseta asuntolainoja eikd osteta omia asunto-
ja. On aika hammaistyttivaai se, ettei asuntobud-
jettia valmisteltaessa — erikoisesti juuri valtiova-
rainministeriossi, jossa tiedin, ettd nima tavoit-
teet, mitd sektoriministeriGilla on ollut, on tyr-
mitty — haluta ndhd4 tissikaidn asiassa metsia
puilta.

Arvoisa puhemies! Yhi uudelleen budjettiesi-
tystd ruotiessa on palattava arvokysymyksiin.
Valtion talousarviossa on esitetty, kuten on jo
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moneen kertaan tuotu esiin, mutta en malta mi-
nikdan olla sithen puuttumatta, 7,8 miljardin
markan tilausvaltuutta, josta ldhes puolet koh-
distuisi helikopterihankintaan. Uudet tilausval-
tuuden maksut alkaisivat siis ensi vuonna, jolloin
aloitettaisiin 18 miljoonalla markalla, kun koko-
naisvaltuushan on lahes 8 miljardia. Tilausval-
tuus sitoisi kahden seuraavan eduskunnan kédet.
Ensi vuoden puolustusbudjetti rikkoo jo 10 mil-
jardin rajan. Puolustusbudjetti ja sithen sisaltyva
liahes 8 miljardin tilausvaltuus on erittdin taita-
van valmistelun tulosta.

Pidosin varmaankin sotilaiden valmistelema
puolustusselontekohan késiteltiin viime kevdina
eduskunnassa ja sithen on nyt vedottu ja ollaan
esittdmassa pitkille ensi vuosituhannen puolelle
ulottuvaa tilausvaltuutta. Nyt niyttaa siltd, ettid
puolustushallinnon ala on ainoa alue, jossa uu-
distuksia viedddn eteenpdin. Ministeri Taina ti-
nadn keskustelun alussa tosin yritti muuta asias-
ta selittdd. Muilla budjetin alueilla vaitiovarain-
ministeri on ollut valmis jiddyttimain kaikki
uudistukset.

Tahin astisessa tilausvaltuuden valmistelussa
on painottunut mielestini hyvin suppea asevarai-
nen turvallisuusndkemys. Siini ei ole otettu huo-
mioon esimerkiksi sit4, miten turvallisuuspoliit-
tinen selonteko, joka aikanaan t4alld hyvaksyt-
tiin, painottui myds sosiaaliseen, taloudelliseen
ja ympdristoturvallisuuteen liittyviin seikkoihin.
Jos joku ei titd muista, kannattaa selonteko kai-
vaa esiin ja tarkistaa.

Eduskunnassa ja julkisuudessa kiyty keskus-
telu on selkedsti osoittanut ainakin sen, etti ti-
lausvaltuutta ei tulisi hyviaksya. Tahin on selkei-
ta perusteita. Ensinndkin se, ettei valtiontalou-
den kannalta eikd mydskddn puolustus- ja tur-
vallisuuspoliittisista ndkdkohdista 1dhtien mie-
lestdni tdtd tulisi hyviksyd. Vai onko ministeri
Niinisté valmis tekemdidn aivan samoin — ja
niyttii, ettd han olisi valmis tekemaddn samoin
— kuin edeltijinsi, joka totesi minulle silloin,
kun Hornet-hankintoja tehtiin, ettd Hornet-han-
kinnat oli niin tiarkei seikka, etti ne voidaan
tehda vaikka velaksi? Hiukan samanlainen tunne
on nyt tissi tullut.

Itse henkildkohtaisesti kovastikin arvostan
puolueettomuutta ja itsendistd puolustusta, mut-
ta mitd ja ketd tulevaa uhkaa varten tarvitaan
yhi enemmdin ja yha kovempia vilineita. En née,
mist4 se vihollinen tulisi ja itse epdilen, ettd nyt
ollaankin lujaa vauhtia valmistautumassa Nato-
jasenyyteen, vaikka sité ei halutakaan tunnustaa.

Arvoisa puhemies! Taalld kdydyssa keskuste-
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lussa valtiovarainministeri Niinistd on véhétellyt
esimerkiksi juuri tuota 18 miljoonan markan
méirirahaa ensi vuoden puolustusbudjettiin ta-
min valtion budjetin kokonaisuuden kannalta.
Tassdkin kohdin on hyvd muistuttaa arvoista.
Tuntuu nimittdin hyvin kummalliselta ja suoras-
taan tarkoitushakuiselta ministeri Niiniston suh-
tautuminen, kun budjettirithessa kaytiin erittdin
kova keskustelu erddsta pienestd yksityiskohdas-
ta, kokonaisuuteen nihden todella pienesta yksi-
tyiskohdasta. Nimittdin timén eduskunnan hy-
viaksymain tasa-arvo-ohjelman lisiné on vékival-
taohjelman rahoittaminen. Ministerio ja tasa-ar-
voministeri esittivat 3,5 miljoonaa markkaa ti-
hidn tarkoitukseen. Ministeri Huttu-Juntunen,
jolle tasa-arvoasiat kuuluvat, joutui kdymaan ai-
van hirvittivin vAdnnén timin asian osalta, 3,5
miljoonan markan osalta onnistuen saamaan sii-
hen 1,5 miljoonaa markkaa, jolla timéi vékivalta-
projekti saadaan jonkinlaiseen alkuun. Taméi
kertoo myds niistd arvoista, kuinka suhtaudu-
taan esimerkiksi sithen, ettd ldhes péivittiin, ai-
nakin viikottain t4ssd maassa perheissi tapahtuu
vikivallantekoja. Lapset, naiset, joskus miehet-
kin ovat vakivallan kohteena.

Arvoisa puhemies! Budjetin osalta voisi tietys-
ti ruotia paljonkin. Tarkoituksella en ole puuttu-
nut puheenvuorossani tydttdmyyteen, tyottd-
myysturvaan ja moniin moniin ongelmiin, joita
tissd budjetissa on. Niistd on kdytetty vasemmis-
toliiton kansanedustajien osalta hyvid puheen-
vuoroja ja varmasti vield kaytetdankin.

Oman kotikaupunkini ja vaalipiirini kohdalla
voisi luetella pitkdn rimpsun erittdin kiireellisid ja
valtion rahaa tarvitsevia erilaisia hankkeita esi-
merkiksi sosiaali- ja terveyspuolelta ja opetusmi-
nisterion sektorilta. Me pirkanmaalaiset kansan-
edustajat tietenkin vield yhdessd teemme kaik-
kemme, ettd joitakin muutoksia vield budjettiin
saataisiin.

Titd budjettia on myds ta4lla kaydyssa kes-
kustelussa todella aika paljon ruodittu ihan oi-
keutetustikin. Meilld eduskuntana on mahdolli-
suudet korjata budjetin pahimmat virheet, jos
niin yhdessi haluamme.

Ed. K allio: Herra puhemies! Ryhmimme
puheenjohtaja Erkki Tuomioja arvioi talousar-
vioesitystd vahintddnkin hyvin tyydyttavaksi.
Itse voin kylla tdhan luonnehdintaan yhtya. Kyl-
14 timi esitys edustaa timén vuosikymmenen
budjettien joukossa selkedsti eliittid. Viime vuo-
sien kokemukset huomioiden kyseessa on koh-
tuullinen kokonaisuus.
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Téama talousarvioesityksen tasapainoisuus on
ehka ndkynyt siindkin, etti itse budjetin peruslin-
jaa ei juurikaan ole asetettu kyseenalaiseksi, ja
hyvin paljon on keskusteltu muusta kuin budje-
tin sisdllostd. Paljon porua ovat herdttineet erdét
valmisteluun littyvat tyyli- ja muotoseikat seki
se, ettd erdita ratkaisuja on siirretty tulopoliitti-
sen kierroksen yhteyteen.

Hyvin paljon on my&s keskusteltu erdisté yksi-
tyiskohdista. Ehka erityisesti helikopteriasia on
muodostunut itseddn suuremmaksi asiaksi. En
viivy kaunaa tdssd helikopteriasiassa. Totean
vain, etten ainakaan mind ole turvallisuus- ja
puolustuspoliittisen selonteon tekstin hyviksyes-
sdni antanut mitdén tilausvaltuutta helikopteri-
hankinnoille. Kylla timékin asia tdytyy perustel-
la, valmistella ja paéttid asianmukaisessa jarjes-
tyksessd ja aikanaan.

Herra puhemies! Sitten budjetin linjaan. Huh-
tikuussa 1995 hallitus hallitusohjelmassaan asetti
eradksi selkedksi tavoitteeksi sen, ettd valtion
velan bruttokansantuoteosuus kddnnetdin ta-
mén hallituskauden aikana laskuun. Nayttai sil-
ta, ettd tissa tavoitteessaan hallitus selkeisti tu-
lee onnistumaan, koska lakipisteensa velka tulee
saavuttamaan ilmeisesti ensi vuonna. Se tulee
olemaan silloin runsaat 70 prosenttia bruttokan-
santuotteesta ja tulee timain jilkeen laskemaan.
Seuraava askel onkin sitten se, ettd myos velan
absoluuttinen maarad saadaan laskuun ja sekin
tullee tdlld vauhdilla tapahtumaan lahivuosina.
Nythén valtio velkaantuu ensi vuonna vield noin
14,5 miljardia markkaa, mutta se on kuitenkin
aivan toista luokkaa kuin tdmin vuosikymme-
nen alussa tapahtunut velkaantuminen, jolloin
pahimmillaan valtio velkaantui vuosittain noin
80 miljardia markkaa. Eli naytta siltd, etta vel-
kaantuminen ollaan saamassa hallintaan.

Enté sitten toinen suuri tai itse asiassa suurem-
pi ongelmamme, korkea tyéttomyys? Tyollisyys-
hén on selkeidsti parantunut ja uusia tydpaikkoja
on tullut. Ongelmana on vain se, etti tistd vauh-
dista ei oikein ota selkoa, kun ei tied4, miti tilas-
toja pitdisi lukea. Joka tapauksessa tilld hetkelld
tyollisyysnakymat ovat meilld hyvit. Kasvu on
erittin vahvaa ja, miké erittdin hyvi, kasvu on
siirtyméssd yhd enemmaén kotimarkkinoille. Eli
tiassd mielessd en pida hallituksen asettamaa ta-
voitetta 45 000 vudesta tydpaikasta ensi vuoden
aikana epirealistisena,

Kasvun ja tyollisyyden riippuvuus ei ole ka-
donnut mihinkdan. Meidan kansantaloutemme
ja tyollisyytemme kannalta onkin erittiin tar-
kedd se, millainen taloudellinen kehitys tulevina
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vuosina tulee olemaan. Itse uskon, ettd meilld on
hyvat mahdollisuuden vahvan kasvun kauteen.
Kansainvilisessd taloudessa on tapahtumassa
selvid elpymistd. Mydskin EU-maiden taloudel-
linen kasvu on vilkastumassa, ja tima tulee mer-
kitsemaan sitd, ettd suomalaisilla tuotteilla tulee
olemaan yhd enemmin kysyntid maailman-
markkinoilla. Mydskin meiddn korkotasomme
on vakaalla, alhaisella tasolla.

On ehki syyta todeta, ettd meidan lyhyet kor-
komme ovat syksystd 1996 saakka olleet alem-
malla tasolla kuin Saksan vastaavat korot, ja
uskon, ettd tima on ollut jonkinlainen yllatys
monille taloustieteilijéillekin. Alhainen korkota-
so merkitsee sité, ettd meilld on hyvit edellytyk-
set investoinneille, ja itse asiassa meidén inves-
tointiasteemme on till4 hetkelld aivan liian alhai-
nen, ehké noin 16 prosenttia. Sehan oli §0-luvun
huippuvuosina kymmenkunta prosenttiyksik-
koa korkeammalla. On tietysti selvaa, ettd tillai-
siin lukuihin me emme missddn vaiheessa tule
paidsemiin, mutta kylla itse néen, ettd sellaisen
terveen investointiasteen pitdisi olla vahintdan 20
prosentin tasoa.

Tissd mielessi olen hieman kummastellut sitd,
ettd hallitus on lahtenyt hillitsema4n rakentamis-
ta. Tdt4 on perusteltu suhdannepoliittisilla syilla.
Taytyy vain kysya, mistd valtiovarainministerid
nyt 16ysi suhdannepolitiikan. Silloin, kun meidin
taloutemme oli syoksykierteessa ja olisi tarvittu
suhdannepoliittisia ratkaisuja, niitd ei nikynyt.
On myds huomattava, ettd tilla hetkelld meidin
rakennusalan tyottdémyytemme on edelleen kor-
kea, eli perustellusti voi kysya, miksi rakentamis-
ta ollaan hillitsemassd silld tavalla kuin tissi
budjetissa tehddin.

Tuloverolinjauksistamme tiedimme tilli het-
kelld, ettd tulee 2 prosentin inflaatiotarkistus,
tyomatkaveroviahennyksiin tulee muutoksia ja
myds on periaatelinjauksena, ettd mahdolliset
verokevennykset tullaan kohdistamaan erityises-
ti pieni- ja keskituloisiin. Muut yksityiskohdat
selkiytyvit tulopoliittisen ratkaisun myota.

Minua on suuresti himmastyttanyt se itku ja
hammasten kiristys, mik on liittynyt siihen, etti
hallitus on siirtimassa nditd veroratkaisuja tulo-
poliittisen kierroksen yhteyteen. Minun késit-
taakseni ei meiddn kansantaloutemme kannalta
ole ollenkaan vihapitdinen asia se, millaisen tu-
lopoliittisen ratkaisun Suomi tulee saamaan té-
méin syksyn aikana. Jos me saamme aikaan rat-
kaisun, jolla tyon hinta pysyy kohtuullisena ja
jolla voidaan kuitenkin turvata kohtuullinen
reaaliansioiden korotus, tillaista ratkaisua ei

103. Keskiviikkona 10.9.1997

pidd tdrvatd muotoseikoilla. Kylla tidssikin
asiassa lopputulos on tirkedmpi kuin menettely-
tavat.

Arvonlisdveroratkaisuista toteaisin, etti niis-
sd on paljon sekd hyvii ettd huonoa. Tiilld on
hyviana asiana tuotu esiin ladkkeiden arvonlisi-
veron aleneminen. Se on erityisen tirked van-
hemmalle vdestdlle. Hyvi on tietysti myds kirjo-
jenjaelokuvien arvonlisdveron aleneminen. Téy-
tyykin vain toivoa, ettd kirjat yha enemmain ku-
luvat kansalaisten késisséd ja kansamme viisastuu
ja sivistys lisdantyy.

Sen sijaan en voi taputtaa mitenkdin sille, etta
joukkoliikenteen arvonlisdverotusta ollaan ko-
rottamassa. Tdma on vddraé politiikkaa. Piin-
vastoin, kylld meidén pitiisi tehdid kaikkemme
joukkoliikenteen toimintaedellytysten paranta-
miseksi. Kaiken kaikkiaankin liikenteeseen koh-
distuva verotus pitdisi ottaa jonkinlaiseen koko-
naistarkasteluun. Kasittddkseni sielld joiltakin
osin, erityisesti viittaan nyt polttoaineverotuk-
seen, lilkkutaan jo Aarirajoilla. Jos talla linjalla
jatketaan, kdy niin, ettd itse verokertymi koro-
tuksista huolimatta tulee pienenemiin vihene-
van kysynnin myota.

Arvonlisdveroratkaisuista kaiken kaikkiaan
voisi todeta sen, ettd niilld ei juurikaan tyo6llisyyt-
td paranneta. Jos haluttaisiin tehda tyollisyytta
parantavia arvonlisdveroratkaisuja, kylld se
edellyttaisi erityisesti tydvoimavaltaisten palve-
lualojen arvonlisdverokannan alentamista.

Kuntataloudesta voisi pitdd pitkdnkin mes-
sun, mutta sithen puutun vain lyhyesti. Hallituk-
sen esittama lisileikkaus ei ole saanut ymmérrys-
ta kuntakentilld, ja niinhén tietysti on, ettd kylla
sovituista linjoista tulisi pitdékin kiinni. Mutta
toisaalta kylld meidén pitd4 muistaa se, ettd val-
tio ja kunnat ovat samassa veneessi ja olisi aina-
kin kohtuullista, etti ne soutaisivat samaan
suuntaan, vaikkakin joskus vdhan eri tahtiin.
Tilannehan on se, ettd niin kauan kuin valtion
velka pysyy tdlla korkealla tasolla, vield lisddn-
tyykin, valtio tulee pitimaan kunnat kylla tiiviis-
sa syleilyssa.

Itse leikkausten toteuttamistapaa eli sitd, etti
se kohdistetaan yhteisdverotuottoon, pidan kylla
parempana kuin valtionosuuksiin kaavailtua in-
deksileikkausta. Miksi? Siksi ettd yhteisvero ja-
kaantuu télld hetkella erittiin epdoikeudenmu-
kaisesti kuntien kesken ja meidan pitéisikin pika-
puoliin pddsta siihen, ettd namé jakoperusteet
muutetaan. Sen pitéisi olla viimeistdin seuraa-
van budjetin asia.

Yhteisoverosta voisi mydskin kysya, vuotaa-
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ko meidin jarjestelmdmme talla hetkelld joten-
kin eli onko perinteisid palkkatuloja yhi enene-
vassd madrin pystytty muuntamaan padomatu-
loiksi. Ainakin tamén vuoden verotustiedot viit-
taisivat sithen. Meilldhan ei palkkaverojen kerty-
ma ole ollut kovinkaan suuri, mutta sen sijaan
yhteisdverojen tuotto on kasvanut aivan rajih-
dysmaisesti.

Lopuksi, herra puhemies, vield pari asiaa.

Hallitus on tehnyt periaatepditoksen siitd,
ettd meidin tutkimusmairdrahojamme korote-
taan 2,9 prosenttiin bruttokansantuotteestam-
me. Tamai edellyttdd sitd, ettd nditd varoja lisa-
taan 1,5 miljardilla markalla tastid vuodesta vuo-
teen 99. Pidan tédtd linjausta erittdin hyvina. Tér-
keda vain olisi, ettd tutkimus- ja tuotekehitysva-
rat jakaantuisivat jatkossa alueellisesti tasapuoli-
semmin kuin tdlla hetkelld. Niissd on selkeda ja
liiallista keskittymista tdnd pdivana.

T#4ll4 on jonkin verran vihitelty peruspaiva-
rahaan ja tyémarkkinatukeen tehtidvad pientd
korotusta. Haluaisin kuitenkin painottaa siti,
etti pitkdastd pitkdstd aikaa nditd vdhim-
méisetuuksia ollaan korottamassa. Piddn my0s-
kin hyvini sitd, ettid ne tulevat indeksijirjestel-
man piiriin.

Kyllihédn tihén talousarvioesitykseen liittyy
paljon muitakin positiivisia asioita. Sielli on uu-
sia panostuksia muun muassa omaishoitoon ja
pitkaaikaistyottomiin. Kaiken kaikkiaan, herra
puhemies, erittdin tyydyttédva budjetti.

Ed.K ok k o n e n:Arvoisa puhemies! Hyvét
kollegat! Me sydmme edelleenkin enemmén kuin
tienaamme. Tatd seikkaa on syytd korostaa tis-
sakin keskustelussa siitd syystd, ettd puheissa on
esitetty monenlaisia ehdotuksia uusiksi menoik-
si.

Viime vuonna ihmettelivdt kansalaiset useissa
keskusteluissa sitd, ettei tulonsiirtokeskusteluis-
sa ollut riittaviasti korostettu sitd, ettd velkarahaa
me toinen toisillemme siirtelimme. Me olemme
nykyisten sddstokuuriemme kanssa vasta tulossa
tilanteeseen, jossa velkaantumisen kasvu pysah-
tyy. Valtiontalous pysyy vield ensi vuonna alijai-
méisena. Velat pitinee hoitaa myds tulevaisuu-
dessa.

Tyottdmyys on edelleen huolestuttavan kor-
kealla. Erityinen ongelma on pitkdaikaistyotto-
myys. Hallituksen olisikin vakavasti paneudutta-
va tihin ongelmaan, joka kasaantuessaan tietyil-
le alueille on aikapommi. Tydvoimatoimenpitei-
t4 suunnattaessa ja tukia jaettaessa olisi painok-
kaasti otettava huomioon paitsi tydttdmien maa-
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rd myos tydttomyyden kesto. Luotaessa uutta
tukijarjestelmaa tyottomille tulee huolehtia siitd,
ettd jarjestelman piirissa olevilla on mahdollisuus
siirtyd joustavasti jarjestelmésti toiseen.

Tervetulleina on pidettiva hankkeita tarkis-
taa nykyistd aktiivisemmin maariaikaishaastat-
teluin, ketkd ovat todella tydmarkkinoiden kiy-
tettdvissi ja ketka eivat. Joka pdivd minulle ker-
tovat helsinkildiset tyonantajat siita, kuinka vai-
keaa on saada tydntekijoita tdihin suurista tyot-
tomyysluvuista huolimatta. Sairaat ja tydkyvyt-
tomat on vihdoinkin poistettava tyottdmyysti-
lastoista. Ne, jotka perusteettomasti kieltaytyvat
tyOstd taikka ilmoittavat suostuvansa vain har-
maaseen tyohon, on saatava jirjestykseen. Jar-
jestelmdmme ei kesta taloudellisesti eikd moraa-
lisesti vapaamatkustajia.

Sain juuri Etlan uusimman suhdanne-ennus-
teen 3/97. Se on julkistettu tdndin. Siind Vartia
vertaili tyossd olevan ja tyottoman ajankayttod.
Hanen padtelminsi oli, ettd tySttdmén ajan-
kayttd on monen yksilon kannalta niin paljon
kannattavampaa, ettd taloudellisen kannusti-
men tdytyy olla todella suuri, jotta tydttomyys
vaihdetaan tydhénmenoon. Tyo6tén saa lisihyo-
tya tekemilld muun muassa enemmaén kotitoita,
ja lisdksi hanelld on runsaasti vapaa-aikaa.

Vartian mielestd siis ajankayttdasia tulee huo-
mioida tydttdmyyttd torjuttaessa eikd luottaa sii-
hen, ettd jo pieni taloudellinen kannustin riittia
tyohalukkuuden kasvuun. Tama toimii ainoas-
taan tilanteissa, joissa taloudellinen ahdinko te-
kee pienenkin lisitulon hankkimisen vilttimat-
tomaéksi. Jos ja kun on ndin, on meidin lasketta-
va markka-arvo myds vapaa-ajalle ja palkkauk-
sia tyottomyyskorvauksiin ja muihin sosiaali-
etuuksiin verrattaessa otettava laskelmiin mu-
kaan myds vapaa-ajasta kertyva laskennallinen
tulo. Vain ndin voimme verrata sitd, saavatko
tyossikayvét tydstdlin kohtuullisen ansion.

Maaltapako kaupunkeihin on globaali iimid.
T4alla on monessa yhteydessi tuotu esiin, etté se
olisi suomalainen ilmid ja johtuisi meiddn maa-
seutumme ilmapiiristd. Niin ei ole. Olen voinut
perehtyd joihinkin muihinkin maanosiin tini
kesind ja niissd harjoitettavaan politiikkaan ja
voinut havaita, ettd muualla on aivan sama huo-
li: Thmiset pakenevat joukolla kaupunkeihin.
Siksi hallituksen olisikin paneuduttava meillidkin
kaupunkipolitikkkaan selvasti nykyistd tome-
rammin.

Maaseudun kehittdmisti tuetaan useiden hal-
linnonalojen toimenpitein. Siihen on budjetissa
56 miljoonan markan siirtomaéréraha ja lisiksi
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237,4 miljoonaa valtionosuutta EU:n osaksi ra-
hoittamaan maaseudun kehittimiseen. TAma on
minusta oikein. En arvostele sitd sindnsé. Totta
kai maaseutua pitda kehittaa. Mutta kaupunki-
politiikasta on budjetissa vain mainintoja. Se saa
budjetissa osakseen vain kauniita sanoja. Tama
ei mielestdni riitd. Painotuksen tulisi ilmeti bud-
jetissa myOs markkoina. Muuten puheet kau-
punkipolitiikasta eivit ole uskottavia.

Hallituksen erds tavoite on ollut ansiotulojen
verotuksen alentaminen. Sen vilttiméttomyy-
destd nédyttda vallitsevan varsin laaja yhteisym-
mérrys. Valtiontalouden suuri alijaddma rajoittaa
tavoitteen toteuttamista.

Oman ongelmansa aiheuttaa kuluvan syksyn
tuloratkaisun odottelu. Julkisuudessa on halli-
tusta arvosteltu siiti, ettd se ottaa budjettipoy-
tdan neuvottelukumppaniksi tahon, jolla ei ole
poliittista mandaattia kansalta. Asian voi mieles-
tdni ndhdd myos toisin. Hallitus on sanellut tyo-
markkinajirjestoille ehdot, joilla se on valmis
alentamaan tuloverotusta. Hallituksen tehtava-
nahin on vaalia valtiontaloutta ja kansantalout-
ta, katsoa kokonaisetua. Tassi valtiontaloudelli-
sessa tilanteessa piddn hallituksen ratkaisua talta
osin oikeana.

Sen sijaan katson, etti elikeldisten savamak-
sun alentamista ei olisi tullut kytke& tihén yhtey-
teen. Muistutan, etta asiasta on olemassa edus-
kunnan yksimielinen ponsi, eivatki eldkelaiset
ole tydomarkkinajirjestdjen neuvottelupdydissa
osapuolena.

Kauppa- ja teollisuusministerién hallinnon-
alalle on kirjattu useita toimenpiteita, joilla edis-
tetddn yritysten kilpailua, kansainvilistymista,
rahoitusta, tutkimus- ja kehittdmistoimintaa.
Hyva niin! Keskeinen ongelma meilld ndyttda
kuitenkin olevan se, etteivit suomalaiset osaa
myyda. Jos joku haluaa tuotteitamme, ne pitda
ostaa. Milla hallinnonaloilla panostetaan myyn-
titykkitoimintaan? Ei kai milld4n, mutta nyt olisi
mielestdni korkea aika panostaa siihen.

Riskirahoituksen edellytysten parantamisesta
puhutaan paljon. Pankkikriisin jalkimainingeis-
sa onkin riskinottokyky maassamme tuntuvasti
heikentynyt. Riskirahoituslaitoksetkaan eivit
ole olleet valmiita toiminta-ajatuksensa mukai-
seen toimintaan, vaan ovat mieltineet itsensi
tavallisiksi liikepankeiksi ja tulos on ollut sen
mukainen.

Yrittdminen on piivin muotisana. Joka nie-
messd ja notkossa pyritdin suomalaisesta kuin
suomalaisesta kouluttamaan yksityisyrittdja.
Yksityisyrittajakodissa kasvaneena voin todeta,
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ettd kello 8:sta kello 4:44n -tyypista ei ole yksi-
tyisyrittajaksi.

Maassamme on melkoinen valmis yrittijika-
pasiteetti, jonka voimavarat ovat kdyttamatta.
Tarkoitan niitd yrittajid, jotka ovat pankkikriisin
kiihkeimpind vuosina tehneet kunniallisen kon-
kurssin. He eivat voi nykyisten sdinndsten mu-
kaan ryhtya yrittajiksi, vaikka olisi kuinka hyvi
liikkeidea, riskipddomaa kun ei heltii.

Eduskunta sd4ti naisyrittijilainan. Mielestini
kunniallisen konkurssin tehneet yrittdjit olisi
valmiiksi koulutettu ja kouliintunut ryhmé, joka
nopeasti pystyisi luomaan suuren maardn lisda
tyopaikkoja, kunhan heidin ongelmaansa pa-
neuduttaisiin ja heidan taloudellinen umpikujan-
sa heille raataloidyin sddnndksin ratkaistaisiin.
Tahén haastan hallituksen vakavasti paneutu-
maan.

Hallituksen veteraanipaketti on oikean suun-
tainen. Kuntoutusmairirahoihin tulee lisdysta
ja muitakin pienid etuuksia lisitddn. On hyvid
muistaa, etti rintamaveteraanien keski-ikd on 78
vuotta. Kuntoutus on paitsi inhimillisesti myos
taloudellisesti edullinen vaihtoehto laitoshoidol-
le, jonka kustannukset ovat jo lihes 200 000
markkaa vuodessa henkil6d kohti.

Rintamaveteraanien vahimmdiiseldketoimi-
kunnan mietinndssiin ehdottama pienituloisten
rintamaveteraanien toimeentuloturvan paran-
nus olisi kustannusvaikutuksiltaan vihdinen. Se
olisi ajheellista toteuttaa. Niin sanottujen ohiam-
muttujen rintamaveteraanien taloudellinen tilan-
ne on heikompi kuin vdhdisenkin sotavamman
saaneiden. Nykytietimyksen valossa on virheel-
listd ajatella, ettd rintamalta olisi ylip4dtdin voi-
nut selvitd vammoitta. Kaikki sielld olleet saivat
taatusti jonkinlaisen vamman. Kaikki vammat
vain eivat ndy ulospiin.

Sosiaali- ja terveysvaliokunnassa ja valtiova-
rainvaliokunnan sosiaalijaostossa toivottavasti
paneudutaan néihin asioihin syvéllisesti tini it-
sendisyyden juhlavuonna. Erittdin tervetullut ja
symboliarvoltaan merkittivd uudistus on
omaishoitajalle turvattava vahintdian vuorokau-
si vapaata kuukautta kohti. Tami on positiivi-
nen signaali téllaisena aikana, jolloin uusia
etuuksia ei juuri kyetd jakamaan.

Taialld on jo todettu se, ettd ladkkeiden ja
kirjojen arvonlisiveron laskeminen on myés hy-
vin tervetullut uudistus. Olen samaa mieltd. Kir-
jojen kohdalla toivoisin, ettd myds CD-rom-le-
vykkeet rinnastettaisiin kirjoihin arvonlisivero-
kysymyksessd. Toivon, ettd tAma kysymys tulee
valiokuntakdisittelyssid vakavasti harkittavasti.
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Tiedin, ettd tita ovat aikaisemmin kirjakustan-
tajat jossakin vaiheessa vastustaneet, mutta nyt
olen ymmartinyt, etti hekin ovat kypsyneet tille
ajatukselle.

Hyvit kuulijat! Asuntojen korjausavustuksiin
osoitetaan budjetissa 250 miljoonaa markkaa.
Tahdn tarkoitukseen on tulevaisuudessa val-
mistauduttava osoittamaan huomattavasti suu-
rempi summa. Vanhenevasta viestdstimme asuu
yhi suurempi joukko hissittdmissd kerrostalois-
sa. He eivit voi kuntonsa heikentyessé asua niis-
sd, vaan joutuvat turvautumaan laitoshoitoon
vain liikkuntavaikeuksien vuoksi. Talojen varus-
taminen hisseilld on kaikkien kannalta edullista.
Vanhusviestd ei kuitenkaan nykyoloissa kykene
yksin hissejd vanhoihin kerrostaloihin rahoitta-
maan.

Hallintoa kehitetdédn ja organisaatiota uudis-
tetaan. Hallinnon uudistamisessa toivon erityisti
huomiota kiinnitettdvan valtiokonsernin, valtio-
yhteis6n, toimintaan. Se kuva, mink4 valtionhal-
linnosta on voinut kentdlld virkamiehend hah-
mottaa, on vain vahvistunut tailla eduskunnas-
sa. Valtion hallinto toimii suurelta osin ministe-
riditten ikiomien putkien sisilla. Siiné tulee har-
voin kokonaisuuden etu otetuksi huomioon. Tu-
losohjaus on vield titd toimintaa useissa tapauk-
sissa kirjistinyt, kun lasketaan vain omat suori-
tukset ja omat suorat tulokset eik4 sitd, miten on
edesauttanut valtiokonsernin tuloksen kartutta-
misessa.

Valtion tydnantaja- ja henkildstopolitiikkaa
ilmoitetaan kehitettivan ja lisdd maksullisia pal-
veluja kaavaillaan eri hallinnonaloille. Hallinnon
kehittimistoimintaan sopii huonosti se, ett tis-
sd budjetissa on yllattden kohdistettu supistuksia
stirtoméérarahoihin juuri kun on kasvanut uusi
virkamiessukupolvi, joka on alkanut uskoa sii-
hen, ettd valtionhallinnossakin voi toimintaa
suunnitella yhtd vuotta pitemmalla tadhtdimella.
Niita, jotka ovat eldneet suunnitelmallisesti ja
sadastden, lyddadn népeille. Tdma on huonoa
asiain hoitoa ja se voi tulevaisuudessa maksaa
paljon.

Valtion keskushallintoa uudistettaessa toivon
ennakkoluulotonta suhtautumista. Esiopetus ja
lasten pdivahoito limittyvat talla hetkelld kahdel-
le hallinnonalalle. Kannattaisi miettid ennakko-
luulottomasti, voitaisiinko asiat hoitaa parem-
min, jos vastuu pienten lasten paivahoidosta siir-
rettdisiinkin opetusministerion hallinnonalalle.
Lapsihan on varhaisimpina vuosinaan varsin
vastaanottavainen kaikille virikkeille. Hin ei voi
olla oppimatta. Kasitykseni mukaan esiopetuk-
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sen jirjestiminen kaatui tavallaan hallinnonalo-
jen vilisiin ongelmiin. On vaikea uskoa, ettei
valtion budjetista olisi opetusministeri Heinosen
esittdmia varoja 16ytynyt, jos olisi voitu katsoa
koko konsernin voimavarat.

Surullisinta asiassa on se, ettd me hukkaamme
arvokkainta kansallista pAiomaamme jattimal-
14 kédyttimattd pienten lasten rajattoman oppi-
misinnon ja oppimiskapasiteetin. Tdhédn asiaan
on myds eduskunnassa paneuduttava sille kuulu-
valla arvolla.

Vield erds asia: Kun valtion hallintoa kehite-
tddn kilpailevaan ja kilpailuttavaan suuntaan ja
monopoleja ollaan purkamassa, olisi syyta olla
tissikin johdonmukainen. Postipankilla on mo-
nopoli valtion maksuliikenteessa. Miksei valtio
kilpailuta maksuliikenteensd hoitoa? Miten on
ajateltu selvittdvdn tulevaisuudessa euromaail-
massa? Olisi kiintoisaa tietdi, onko valtiovarain-
ministeriélla jo suunnitelmia timén asian suh-
teen.

En malta lopuksi olla sanomatta muutamaa
sanaa pankkituesta. 50 miljardia on maksettu
kuluvan vuoden kesidkuun loppuun mennessi.
Liséksi on voimassa valtioneuvoston myontamii
takauspadtoksid noin 18 miljardia. Pankkikriisin
jalkipuintina valtio on nostanut lukuisia vahin-
gonkorvauskanteita siddstopankkien henkils-
kuntaa vastaan. Niiti kai on kdynnistynyt aina-
kin 27 oikeudenkdyntia talla hetkella.

Vaikka alioikeudessa olisi kaikki valtion vaa-
timukset hylatty eikd mitdén rikokseen tai holtit-
tomaan menettelyyn viittaavaa olisi todettu, on
valtio silti lahtenyt prosessaamaan muun muassa
alioikeudessa vastaajalle maksettaviksi tuomi-
tuista oikeudenkdyntikuluista, joita valtion
asianajaja ei ole edes alioikeudessa vaivautunut
kiistaimadn. Liséksi valtion asianajaja on ilmoit-
tanut huomattavan laskun valtiolle kirjoitet-
tuaan aikovansa sisillyttda mahdolliset muutok-
senhakuoikeudenkdynnin kustannukset jo aikai-
sempaan laskutukseensa. Eiko valtion etua niis-
sd oikeudenkdynneissi valvo kukaan? Miten pal-
jon veronmaksajien varoja aiotaan vield kiyttii
naiden oikeudenkayntien pyorittimiseen? Niisti
ei kansakunnalle ndytd olevan mitddn hyotyi.
Ikdva sanoa, ettd oman ammattikuntani juristit
tosin ndyttdvit ndisti oikeudenkdynneisti ko-
vastikin vaurastuvan.

Ed. Im m onen: Arvoisa puhemies! Aluksi
huomio ministeri Niiniston huomautuksesta,
ettd edustajat eivit tieda taikka hdnen sanojensa
mukaan oikeastaan tassi salissa kukaan ei tiedi,
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mikd on keskustan tyéreformi. Mielestini se on
kansanedustajien aliarvioimista, ainakin niiden
kansanedustajien, jotka tyottdmyydesti ja tyolli-
syydestd ovat avoimesti huolestuneita. Kylld
meilld on tarve kiinnostua ja lukeakin kaikki ne
vaihtoehdot, mitd esitetdin. Mitd mieltd niistd
ollaan, on sitten toinen asia.

Miti tydreformiin tulee, niin olen siihen tutus-
tunut ja mielestini se kylld monelta osin on kel-
voton eikd palvele tydllisyyttd. Pdinvastoin se
palvelee isantivaltaa nimenomaan Ssiitd syysti,
ettd kaikki alle viiden hengen yritykset olisivat
yleissitovuuden ulkopuolella. Timéi kertoo ka-
rua kieltddn. Taman pdivin lakot osoittavat, etti
suurissakin yrityksissi, joissa on paljon tyonteki-
joitd, yritetaan polkea tyontekijdiden palkkoja,
vaikka tiedetddn vastarinta. Jos yrityksessid on
ihmisid alle viisi, niin on ihan varmaa, etti joudu-
taan tekemiddn tyota sellaisella palkalla, etti
huomispdivista ei ilman jonkun ystdvédn tukea
selvid. (Ed. Kéaridinen: SAK:n johto on toista
mieltal)

Ed. Kokkoselle sanoisin — han lahti taalta
pois — ettd han on varmaan eldnyt jossain tyd-
markkinoiden ulkopuolella, koska juuri tindén
kavi valtuuskunta, joka oli huolestunut tydtto-
myydestd ja kertoi, ettd Helsingin alueella kavi
Kuhmosta ammattiosasto bussilla hakemassa
toité eikd niitd 16ytynyt. Tama yhtend esimerkki-
nd monista kertoo, ettd kysymys on jostain
muusta kuin ylikuumenemisesta, ja se jokin muu
minun mielestini on se, ettd yritetiin maksaa
palkkaa, jolla ei tule toimeen. Ei suinkaan sem-
moisella tervejirkinen timén pdivdn sivistynyt
Suomen kansalainen téihin mene, mieluummin
kerjaa.

Budjetti on rajoitettu kooste lukuisista eri toi-
veista eikd siten voi ehka ollakaan kovin yhtenii-
nen. Kuitenkin juuri nyt kasiteltdvién budjettiin
sisiltyy suuria ristiriitoja. Budjetti osittain pa-
rantaa, mutta valitettavasti heikentda etupdissa
pienituloisten kansalaisten toimeentuloa. My®s
monilla uudistuksilla on kahdet kasvot. Ne pa-
hentavat ja parantavat tilannetta.

Budjetti sisaltdd tydvoimapoliittisesti myods
onnistuneita ratkaisuja. TyOvoimatoimistojen
150 uudella viralla toivottavasti taataan uusien
palvelumuotojen saanti. Virkoja tdytettiessé oli-
si ehdottomasti huomioitava tydvoimatoimis-
toissa tyoskennelleet ja siten tyon patevoittimét
tyéntekijat, vaikka akateeminen loppututkinto
puuttuisikin. Mielestdni ty&voimatoimistojen
asiakaspalvelu on jaljessa yrityseliméin asiakas-
palvelusta. Useasti tydtdn tarvitsee teknisten pal-
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velujen lisaksi myods puhdasta rohkaisua. [lman
soveltuvuutta asiakaspalveluun tdma4 ei onnistu,
joten pelkka oppiarvo ei ole piatevyyden mitta.

Tyonantajille suunnatun uuden yhdistelméa-
tuen tulisi tyollistad pitkdaikaistyottomid tasa-
puolisesti ilman ikarasismia. My06s tyon keston
on palveltava tekijin tydttdmyysturvaa mahdol-
lisen tyottomyyden kohdatessa. Vuorotteluva-
paakokeilu mahdollistuu my&s ensi vuodeksi,
mikd on tarpeellista kdytdnnon suosion ja toimi-
vuuden vuoksi. Pienipalkkaisen vuorotteluva-
paalle jaavin korvauksen tulisi kompensoitua,
jotta toimeentulo olisi turvattu vuorotteluva-
paalla ollessakin. Pienipalkkainen voi tarvita tul-
lakseen toimeen usein vield toisenkin tyon, kuten
esimerkiksi postinkannon tai siivouksen, joten
vuorotteluvapaan laajentaminen pienituloisille
useammankin tyon tekijoille on valttimatonta.

Tyottomien paivirahan korotus parantaa pie-
nuudestaan huolimatta ty6ttdmén perusturvaa.
Paivarahan korotuksen rahoittaminen kuitenkin
tapahtuu tavalla, jota en voi hyviaksya. Rahat
otetaan ansiosidonnaisesta paivarahasta, sairas-
paivarahoista seka tyostd kieltdytymisestd seu-
raavan karenssin pidennyksesti. Néin ollen timé
korotus on poissa samasta kukkarosta, johon se
juuri tipahti.

Valitettavasti budjetti sisditdd myos puhtaita
kommahdyksid tyollisyyskehityksen kannalta.
Ty6voimahallinnon tyollistimispalvelu, joka ta-
nddn on ollut jo esilld, on tydllistinyt kymmenia-
tuhansia pitkdaikaistyottomia eri kansalaisjar-
jestoissd. TAtd toimintaa ollaan lakkauttamassa
ja rahoja siirtimassd projektipasllikkojen palk-
kaukseen. Mielestani néin ei saisi tehdi, koska se
lakkauttaa useiden jarjestojen sosiaalisen toi-
minnan ja vapaachtoistydn. Turun alueella niita
kansalaisjarjestdja, joille tyollistimispalvelu on
vilittadnyt ihmisié, on lahes 200 erilaista.

Ty6ttdmien oma ruohonjuuritasolta organi-
soitu apu muutettaisiin nyt valitettavasti hierark-
kiseksi ja virkamiesvetoiseksi palveluksi. Niin
ainoastaan siirretdin ongelmat kunnille ja so-
staalinen turvattomuus kasvaa. Vuosi sitten pre-
sidentti Ahtisaari korosti Oulussa vapaaehtois-
tyon merkitysti ja sitd kautta myos tyollisyytta.
Télla lakkauttamistoimenpiteell presidentin ve-
toomus halutaan heittda kaivoon.

Rakentamisméaédrirahoista puhuttaessa ei ole
kysymys ainoastaan siitd, miten paljon rakenne-
taan. Jokaisella rakennushankkeella on voimak-
kaat tyollistdmisvaikutuksensa. Rakentamis-
maaridrahojen leikkaaminen vaikuttaa negatiivi-
sesti koko tyollisyystilanteeseen, silld rakennus-
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hankkeet tuovat aina ty6tad myds muille kuin
rakennusalan tyontekijoille.

Rakennusalan tyottdmyys on yhd edelleen
noin 40 prosenttia, joten tarvetta tukitoimenpi-
teille on. Rakennusalan ylikuumenemista ei ole
havaittavissa, joten se ei kdy perusteluksi raken-
tamismadrirahojen leikkauksille. Esimerkiksi
tydvoimapulaa huutaneet Varsinais-Suomen
putkifirmat eivét ole noteeranneet 50-vuotiasta
putkimiesti.

Kovanrahan asuntotuotannon kasvu on vield
kovin epivarmaa, joten hallituksen tulisi arvioi-
da tilanne uudelleen heti ensi vuoden alkupuolel-
la. Toisaalta kovan rahan asuntotuotannon
mahdollinenkaan kasvu ei riitd suhteessa asun-
toa tarvitsevien toiveisiin. Vuokra-asunnoille on
kysyntda ympdri valtakuntaa. Ihmisten taloudel-
linen turvattomuus on johtanut vuokralla asumi-
sen suosintaan. Thmisten tarpeisiin ja toiveisiin
tulisi vastata riittdvalla maarilla vuokra-asunto-

a.
! Toimeentulotukeen sisillytettdvilla 7 prosen-
tin omavastuulla on valitettavasti kaksinaiset
seuraukset. Osalle toimeentulotuen saajista timi
merkitsee lisimarkkoja, kun taas toisaalta on
huomioitava osan menettdvédn uudistuksen myo-
ta.

Moottoribensiinin seki dieseléljyn veron nos-
taminen kohdistuu ikdvélla tavalla juuri maaseu-
dulla asuviin. Maaseutu tarjoaa vain harvoin
tyon ja tarvittavat palvelut. Autioituvalla maa-
seudulla asuvien tydmatkat tulevat liian kalliiksi,
kun ottaa huomioon, ettd matkakustannuksien
omavastuukin nousee 3 000 markkaan. Ennen
muuta ministeri Jaakonsaaren korostama asia,
ettd lyhyetkin tyot kannattaa vastaanottaa, kir-
sii tassd tuomion, koska péatkatdiden vastaanot-
taminen 30—40 kilometrin pédéstd on hyvin ky-
seenalaista, koska siitd ansaittu palkka menee jo
matkakustannuksiin.

Kiireellisille hankkeille, kuten lapsivaltuute-
tun viran perustamiselle, ei osoiteta budjetissa
varoja, vaikka tarvittava summa on ainoastaan
1,1 miljoonaa markkaa. Lapsivaltuutetun viran
tayttimiseksi on 18ydettiva rahoitus, silld kaikki
ovat havainnet lapsen heikon aseman omassa
oikeusvaltiossamme. Eduskunta on yksimielises-
ti paattinyt kyseisen viran perustamisesta. Viime
aikoina on noussut esiin vanhempien hata omas-
ta roolistaan Kasvattajina. Niin ollen on erittdin
tirkedd, ettd jatkossakin kaikki alle kouluikaiset
lapset ovat oikeutettuja pdivihoitoon.

Vikivallan vastainen ohjelma, veteraanipa-
ketti ja omaishoitajien vapaapéivi ovat tirkeitd
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hankkeita, jotka oikeudenmukaistavat ja tasa-
arvoistavat omaa yhteiskuntaamme. Nami
hankkeet saavat kuitenkin rahaa hyvin vihén.

Armeijalle tulossa oleva miljardien tilausval-
tuus ensi vuoden budjettiin on térkedi, ovathan
Ahon hallituksen Hornet-hdvittdjaikaupatkin
vield maksamatta. Ei ole kovin jirkevdi tehdi
paatoksid suurista puolustushankinnoista ja jit-
t4a laskut muiden tulevien hallitusten maksetta-
vaksi. Ndin laaja ja hintava asevarustelu vie ra-
hoituksen monelta hankkeelta, jolla olisi suu-
rempi merkitys kansamme hyvinvoinnille ja si-
vistykselle.

Verojen kevennys tulee osoittaa pieni- ja kes-
kituloisille, eikd myoskddn saa unohtaa tissi
yhteydessd tyottomid ja elikeldisid. Rahat voi-
daan ottaa korottamalla pAiomaverotusta 3 pro-
sentilla, ja yrityspoistojen vihentdminen olisi oi-
keudenmukaista suhteessa niihin leikkauksiin,
jotka kohdistuvat pienituloisiin.

Ed. Ala-Nissila (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Ed. Immonen ldhti liikkeelle
tyOllisyydesta ja viittasi tydreformiin. Kuten tie-
ddmme, ministeri Niinistd on sen tdilld runtan-
nut lyttyyn ja sanonut, ettd kukaan ei tiedd miti
se sisdltdd. Itse hdn totesi, ettd hdn on siihen
tutustunut.

Tyoreformi, jos sitd nimed kdytetdin, on asia-
kirja, joka eldd ja uvudistuu. Perimmailtdin on
kysymys siitd, ettd meidin on pakko raivata tydl-
listymisen, tydllistimisen ja yrittijyyden edelly-
tyksid Suomessa, jos me aiomme massatyotto-
myyden voittaa, sitd parantaa. Tilannehan on se,
etti elimme todellista etsikkoaikaa, ensi vuonna
viidettd kasvuvuotta ja ollaan menossa kuulem-
ma Emuun ilman merkittavia puskureita. Jos me
menemme laman oloissa téllaisella massaty6tto-
myyden tasolla, me joudumme todellisiin vai-
keuksiin, puhumattakaan niisti ihmisista, pitki-
aikaistyOttOmistd. Sen takia, ed. Immonen, tar-
vitsemme vélttdmatta uudistuksia, joilla voimme
luoda tydpaikkoja.

Ei tyOreformissa, niin kuin viitetddan, olla
murtamassa yleissitovuutta. Siini on esitetty aja-
tus siitd, ettd alle viiden hengen yrityksiin voitai-
siin luoda jonkinlainen oma sopimusmalli. Stiti-
kin voidaan keskustella ja sitd kehittdd. Me olim-
me SAK:ssa tistd keskustelemassa. Mielestini
SAK:n johto ymmarsi, mistid tydreformissa on
kysymys. Siellakin ndhdéin, ettd ei tilld tavalla
yhteiskunta toimi, ettd meilld 200 000 pitkiai-
kaistyotontd eriytyy tastd yhteiskunnasta. Pakko
on menni sellaisiin rakenteellisiin uudistuksiin,
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ettd t6itd saadaan. Ei ndilld tempputyodllistami-
silla, herra puhemies, ratkaista tyottdmyytta.

Ed. Karjalainen: Arvoisa puhemies!
Muutama kommentti kaytyyn keskusteluun.

T&alla on puhuttu paljon hallituksen esityk-
sestd, jossa rajoitetaan lasten tukia heidén asues-
saan vanhempiensa omistamassa asunnossa. Siti
on kritisoitu. Mind omalta osaltani sanon, etti
asiahan on sindnsi kohtalaisen monimutkainen,
mutta kun mekin olemme tdssd salissa, minid
muitten mukana, kritisoineet tdtikin hallitusta,
ettd se leikkaa pienituloisten etuja, niin esitin
kysymyksen: Ovatko tdssd kyseessd pienituloi-
set, joiden eduista on kysymys? Pienituloiset ei-
vit pysty ostamaan lapsilleen asuntoja. Toinen
kysymys: Onko oikein, ettd velkarahoilla, mei-
din yhteisilld rahoillamme, kasvatetaan loppu-
jen lopuksi hyvin varakkaitten kotien lasten pe-
rintdosuuksia asumistuen ja toimeentulotuenkin
kautta? Esimerkiksi kaupungeissa on hyvin pal-
jon esimerkkeji siitd, kuinka osaavasti varak-
kaat ihmiset kayttdvit tdtd porsaanreikdi hy-
viksi. Minusta on syytd olla tyytyvdinen silloin,
kun myos varakkaita ihmisid kutsutaan talkoi-
siin kansallisessa kriisissimme. (Ed. Ala-Nissil:
Koyhitkin joutuvat ostamaan asunnon, kun
vuokra-asuntoja ei saa!)

Toinen kommenttini on ed. Kokkosen pu-
heenvuoroon. Siind oli minusta aivan oikeaa kri-
tiikkia valtionhallinnon putkiin tuodusta tulos-
ohjauksesta, joka toimii sinne sopimattomalla
liiketalousperiaatteella. Yhdyn tuohon kritiik-
kiin. Sen sijaan esille ottamastanne kaupunkipo-
litiikan ja muuttoliikkeen yhdistelméisti sanoi-
sin, ettd ymmaérrin kylla, ettd kaupungistuminen
on historiallinen ja myonteinen ilmid, mutta hal-
litsematon muuttoliike on sittenkin ldhinni kehi-
tysmaitten ilmié. Meiddn olosuhteissamme pa-
rasta kaupunkipolitiikkaa on huolehtia siitd, etta
maassamme kadynnissi oleva muuttoliike pysyy
terveissd rajoissa. Omalta osaltani katson, ettd
talld hetkella se ei ole tiysin tervettd. (Ed. Kéda-
ridinen: Oikeaa puhettal)

Herra puhemies! Katson, ettei ole syyti tehda
budjetin yleisarviota. En kéyta sithen aikaa. Toi-
saalta piddn myos tukemani hallituksen aliarvi-
oimisena sitd, jos sen 500-sivuisesta budjetista
hyvit puolet kokoaisin muutaman minuutin pu-
heenvuoroon. Tami olkoon selityksend sille, ettd
puheenvuorossani tulee muutama kriittiseksi
luonnehdittava huomio.

Ongelmistamme suurimman, tySttdmyyden,
osalta sanoisin, ettd budjettiesitys on rutiinibud-
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jetti. Se nojaa Ahon hallituksen jo aloittamaan
mekaaniseen sddstotekniikkaan toiveena ennen
kaikkea valtiontalouden vakaus ja valtionvelan
kasvun taittaminen. Tdhan ideaan kuuluu odo-
tus kasvusta ja sen mahdollisena seurauksena
tyollisyyden paranemisesta. Hyvélla tahdolla voi
hallituksen tapaan ndhdd merkkeji mahdolli-
suuksista naiden toiveiden suuntaan. Mutta on-
gelmien mittavuuden edessi ja kulutettuun ai-
kaan katsoen saavutuksiin ei pid4d kuitenkaan
olla tyytyvidinen, varsinkin kun muistetaan, etti
toiveen toteutumiselle otollinen kasvu on jatku-
nut jo vuosia ja ettd markkinatalouksiin kuuluva
taantuma on tdmén jarjestelmin lakien mukaan
vadjadmattomasti lahestymassi. (Ed. Ala-Nissi-
14: Etsikkoaika menee hukkaan, jos ei kohta teh-
da jotain!)

Ei ole syytd vahatelld tyoministerién ohjelmaa
tyovoimapoliittisen jarjestelmédn uudistamiseksi.
Se on omalta osaltaan hyvai tarkoittava ja toi-
vottavasti jotakin tuottavakin. Sen heikkous on
siind, ettd sen taakse yritetddn paeta todellista
ongelmaa, silld tyottdmyyden todelliseksi vihen-
tdjaksi siitd ei valitettavasti ole.

Budjettiesitykseen sisiltyy edelleen elementte-
ja, jotka ylldpitdvat tai tuottavat tyottdmyytta.
Valtionosuusleikkaukset, olipa niiden muoto
tissd vaiheessa mikd tahansa, muuttuvat juuri
téssi tilanteessa suurella prosentilla tyottémyy-
deksi.

Korkojen alhaisuus on my&nteinen asia, mut-
ta kun se asetetaan yritystoiminnassa korkeiden
tydvoimakustannusten rinnalle, muodostuu ase-
telma, jossa koneistaminen voittaa tyollistami-
sen. En edellyti korkojen nostoa, vaan kysyn
eikd tyollistimiskynnyksen korkeutta ole syyta
jo madaltaa. (Ed. Kaaridinen: Tyoreformi!) —
Tyoreformista ed. Immonen esitti erittdin osu-
van arvion ja sanoisin, etta siltd osin yhdyn val-
tiovarainministeriin. Mindkin olen kuunnellut
herkdlld korvalla asiaa, joka on tirked, mutta
tiytyy sanoa, ettd kun te, arvon keskustalaiset,
esititte siitd arvioitanne, niin nuo tulkinnat ovat
joka kerta hiukan erilaisia, ja loppujen lopuksi
olennaiseksi asiaksi jai se, mihin ed. Immonen
viittasi: perimmainen haave murtaa tyontekijin
tyosuhdeturvaa on nidkyvin osa sitd. (Ed. Kii-
ridinen: Parantaa sit tosiasiassal)

Myo6skddn budjetin  tydmatkaliikenteeseen
vaikuttavat ratkaisut eivdat ainakaan vihenni
tyottomyyttd. Niiden voi perustellusti vaittda
vaikeuttavan tyollistymista.

Hallitus perustelee valtiontalouden lisasaésto-
j& muun lisdksi suhdannepolitiikalla. Mutta mik-
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si saman suhdannepolitiikan nimessé ei kajota
yritystoiminnan suuriin voittoihin tai suurituloi-
sille kerddntyvdin varallisuuteen? Sekin olisi oi-
keaoppista suhdannepolitiikkaa.

Tissé tosin haluan toiveikkaasti ottaa todesta
piadministeri Lipposen veropoliittisen linjauksen
pieni- ja keskituloisten puolesta. Veroratkaisun
siirtiminen tuporatkaisun yhteyteen antaa kui-
tenkin suurituloisiakin edustaville jarjestdille op-
tion, jota ne tulevat kiayttdmain. Kokoomuksen
verolinjaan tdssi en luota. Voi sanoa, ettd Holke-
rin hallituksen ratkaisusta lihtien kokoomus on
ollut osavastuussa sarjasta suhdannepoliittisesti
piaittomia veroratkaisuja. Ensinnd hurjassa nou-
sussa helpotuksia hyvin pitkalle suurituloisille,
sen jilkeen laskussa dkkijarrutus aina olosuhtei-
ta karjistaen.

Herra puhemies! Ihan lopuksi helikopterihan-
kinnoista. Siind varmaan itse kukin edustaja on
miettinyt, mihin tissd on sitouduttu. Olen itsekin
yrittinyt selvittifi, mihin miné olen sitoutunut,
mihin eduskunta on sitoutunut. Oma tulkintani
ristiriitaisten tulkintojen joukossa on, ettd edus-
kunta ei ole antanut avointa valtakirjaa millaisiin
helikoptereihin tahansa, mihin maardan helikop-
tereihin tahansa eiki mihin hintaan tahansa. Mi-
nun niakopiirissini ei ole sellaista tilannetta, jolla
helikoptereita voitaisiin hankkia muutoin kuin
velaksi.

Ed. Ala-Harja (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ed. Karjalainen syytti kokoo-
musta huonosta veropolitiikasta erikoisesti Hol-
kerin hallituksen aikana. Olen toista mieltd. Kun
Holkerin hallitus aloitti sinipunahallituksen ve-
tamisen, oli verotaso Suomessa hyvin korkea. Se
oli vuosien mittaan noussut, ja kun oli ollut in-
flaatio ja jatkuvat devalvaatiot ja progressiivinen
verotus, niin se jo vahensi tydhaluja. Tehtiin ve-
rouudistus, jossa kokoomuksen periaatteen mu-
kaan veroja alennettiin kaikissa tuloluokissa ja
aivan oikein. Myos Lipposen hallituksen ohjel-
massa on timi sama periaate. Kaikissa tuloluo-
kissa alennetaan, mutta painopisteend on pieni-
ja keskituloiset, minkd pAd&dministeri Lipponen
timankin budjetin yhteydessid on lausunut ja
mikd on kokoomuksen ryhmipuheenvuorossa.
Se on meidan periaatteemme, ettd nyt kannattaa
painopiste olla pienissé ja keskituloisissa, koska
silla tavalla kannustetaan heiti tyontekoon.

Se, ettd myds suurituloisilla tdytyy olla vero-
alennus, on hyvi sen takia, ettd aivovienti on nyt
jo lahtenyt kayntiin. Hyvétuloiset, yrittéjat, tie-
teentekijat lahtevat taalta pois, koska heilld on
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mahdollisuus valita asumispaikka muuallekin,
sellaiseen maahan, jossa on alempi verokanta. Se
on meille menetystd. Monet maat, joissa on vii-
sautta, antavat veroalennuksia myds suurituloi-
selle saadakseen sitd kautta sdilytettyd maassa
seka tieto- ja tutkimustasoa ettd myos yrityksia.
Se on meidén kaikkien eduksi.

Ed. Kokkonen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ed. Karjalainen viittasi pu-
heenvuorooni koskien kaupunkipolitiikkaa ja
totesi, etti kehitysmaissa ihmiset muuttavat
muista syistd kuin esimerkiksi Suomessa kau-
punkeihin, Késitykseni mukaan heilla on kaik-
kialla sama padmadrd: He haluavat parantaa
omia olosuhteitaan. Kylld he etsivit sieltd pa-
rempaa elamid. Kysymys on arvoasetelmasta ja
siitd, mitd kukin paremmalla elimalla tarkoittaa.

Minun mielestini kuitenkin jo nyt Suomessa
kaupungeissa monilla paikoilla asuvien tilannet-
ta tulee parantaa. Meilld rakennettiin 60—70-
luvuilla kivierdmaita, nukkumal&higitd, jotka oli
tarkoitettu ldhinna ihmisten yopymiseen ja lepo-
paikoiksi tyostd raskautetuille. Nyt ihmiset ovat
noissa l1dhidissd toimettomina, eiviatki ne tarjoa
sellaista virikkeellistd ympéristod, jossa he voisi-
vat aikaa viettdd mielekkaasti, joten kaupunki-
politiikan aika on mielestdni nyt.

Puhetta on ryhtynyt johtamaan puhemies
Uosukainen.

Ed. Karjalainen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ensinndkin puheenvuorossa-
ni sanoin veroista, etta ratkaisut ovat olleet suh-
dannepoliittisesti vddrin ajoitettuja ennen kaik-
kea, ja siind kokoomus on ollut osavastuussa
viimeaikaisista ratkaisuista. (Ed. Ala-Harja: Yh-
dessa demareiden kanssa!) — Osavastuussa.

Mihin luotetaan? Mindkin pyrin luottamaan
pddministeri Lipposeen. Minusta vain vanhat
kokemukset eivdt anna kovin rohkaisevaa oi-
keutta luottaa kokoomuksen verolinjaan. Sen
totesin.

Kaupunkipolitiikasta sen verran vield, ettd
kun ed. Kokkonen sanoi, ettd kaupungeista hae-
taan parempaa elimii, nidin on. Mutta meidin-
kin kaupunkimme, tieddn kotikaupungistani
Oulusta, ovat siina tilanteessa, ettd niilla alkaa
olla vaikeuksia. Ne eivit ehdi antaa sitd parem-
paa elamia silloin, kun muuttoliike on hallitse-
maton. (Ed. Kokkonen: Siksi tarvitaan kaupun-
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kipolitiikkaa my®s Ouluun.) Siksi mind sanoin,
ettd parasta kaupunkipolitiikkaa on pitda muut-
toliiketta jarkevissi rajoissa.

Ed. Kiddridinen: Arvoisa puhemies!
Budjetin valmistelu on hallinnut yllattavan pal-
jon tatd budjettikeskustelua. Varsinkin hallitus-
ryhmien kesken on kayty yllattavaa nakkelua
siitd, minkilaista valmistelu on ollut. Se on yksi
ja sama, miten timé budjettikirja on syntynyt.
Lopputulos kuitenkin ratkaisee, se kirja, mika
meididn edessimme on. Hallitusryhmien keski-
ndinen kinastelu ja syyttely valmistelun ongel-
mista on hamaysti. Silld ainakin osittain pyri-
tadn siirtimiin keskustelun karki sivuasioihin,
pois polttavimmista ongelmista taikka poltta-
vimmasta ongelmasta. Puheen paljous kertoo
myds osaltaan hallituksen rivien hermostunei-
suudesta. Mikdhén ripuli on vuoden paésti, kun
vaaleihin on aikaa endd muutama kuukausi —
meinaan hallitusryhmien sisalla? (Ed. Ala-Harja:
Kaikkien ryhmien!) — Me olemme rauhallisia,
koska tiedimme, mitd tapahtuu puolentoista
vuoden padsta.

Lipposen ja Niiniston budjetin padheikkous
on se, ettd silld ei yritetd murtaa suurtydttomyy-
den, korkeiden verojen, pahan velkaantumisen ja
tyonsa alle nddntyvien ihmisten visymyksen noi-
dankehi. Niin pitkdan kuin hallitus on kyvyton
ratkaisemaan massatydttomyytta, niin pitkdidn
tdmi noidankeh on suljettu: Verot pysyvit kor-
kealla, velka ja alijddma jaytavit, thmiset ndin-
tyvit, hyvin monet nddntyvit tyonsi alle. Tima
noidankehi pitdd pystyd murtamaan.

Suurty6ttémyys, joka on timan noidankehén
avainasia, puolestaan voi nujertua, se on meidin
arviomme, vain radikaalin yrittdjyyspolitiikan
kautta. Siithen puolestaan Lipposen-Niiniston
hallitus ei ole pystynyt, ja nyt tuntuu siltd, etti ei
oikein haluakaan.

Valtiovarainministeri tekeytyi todellakin eilen
tietdiméattomaksi siitd, mitd on tydreformi. Kylla
hén sen tietdd. Han on nokkeluutensa puheis-
saan osoittanut. Mutta kysymys onkin siita, etta
hin ei halua mitdan tyoreformipolitiikkaa, kos-
kaeisiihen pysty. Tekeytyminen ymmartamatto-
méksi tai tietimattdmaksi on lilan halpaa poli-
titkkaa valtiovarainministeriltd. Kysymyshin on
vain siitd, ettd tydn tekemisen ja tyOn teettdmisen
taytyy kannattaa, muuten ei tule uusia tyopaik-
koja. Tyon tekemisen tidytyy aina voittaa kannat-
tavuudessaan muut elimantilanteet.

Ed. Karjalainen sanoi dsken, ettd tiytyy alen-
taa tyollistimiskynnysti, se on avainasia. Se on
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tyoreformin avainvaade. Te olette tyoreformipo-
littikkoja, ed. Karjalainen.

Lipposen ja Niiniston budjettikirja on uuslibe-
ralistinen oikeistolainen linjanveto. Budjetteja,
siis myds aiempia, muutakin politiikkkaa, myds
Emu-politilkka mukaan lukien, hallitus tekee
vahvojen ehdoilla voittajien menestykseksi. Se ei
ole politiikkaa tavalliselle kansalle, niille viestd-
ryhmille, jotka tarvitsevat eniten tukea, autta-
mista ja vahvan mydtielamisen politiikkaa. Tal-
14 politiikalla Lipposen ja Niiniston hallitus tekee
kansastamme monen kerroksen viked, kun
suunnan pitdisi olla aivan pdinvastainen, siis
eheyden suuntaan. (Ed. Kanerva: Oliko?) —
Olitte mukana siina politiikassa, ja siina oli hiu-
kan oikeita oivenia.

Kokoomus ylvistelee silla, ettd Lipposen ja
Niinistén hallituksen politiikka on sille mieleen
ja ettd kokoomuksen aidoimmat tavoitteet vih-
doinkin toteutuvat. Tuolle ylvistelylle on tiettyjd
perusteita olemassa. Kysymys ei ole kuitenkaan
pohjimmiltaan siitd, ettd kokoomus olisi niin tai-
tava ja niin osaava, ettd se panee SDP:n kontal-
leen ja ettd se tuottaa hallituksessa kokoomus-
laista politiikkaa, siis politiikkaa menestyijille ja
voittajille. Syvempi syy on siind, ettd ajan henki
on suosinut kokoomuslaista ajattelua. Kokoo-
muksen pisteiden keruuta tietysti helpottaa se,
ettd paddministeri antaa siekailematta suojeluk-
sensa tillaiselle politiikalle. [lman sitd kokoomus
ei voisi ylvistelld saavutuksillaan.

Mielenkiintoisinta tissd asetelmassa onkin
sosialidemokraattien asema. SDP:n eduskunta-
ryhmai ja kenttévaki on kieltimitti ahtaassa ra-
ossa. SDP, joka on taitava puolue, kohtalaisen
hyvéa puolue, on ratkaissut timdn pulmansa kak-
sien rattaiden politiikalla. Ilman titd taustaa ryh-
médn puheenjohtajan Erkki Tuomiojan eilispdi-
viinen puhe olisi aivan kasittimétén puhe. Se-
han oli selkeahkd oppositiopoliitikon puheen-
vuoro. Seuraava askel siitd kriittisyyden suun-
taan olisi tarkoittanut epaluottamuslausetta, sen
osoittamista Lipposen hallitukselle. Ja sitd askel-
tahan ed. Tuomioja ei ole tehnyt eikd hevin kylla
teekddn.

Tami on kaksien rattaiden politiikkaa: Yh-
taalla on Lipposen toteuttama virallinen hallitus-
politiikka, jonka SDP tulee nielemdan tanikin
syksyna jokaisen budjettiasian osalta veroja
myodten. Nyt kakistellaan ja hirvistelldin, ollaan
kriittisid, mutta kun tulee tosipaikka vidhin en-
nen joulua, ruodussa olette. Toisaalla on sitten
ed. Tuomiojan oppositiohenkinen hyvin kriitti-
nen politiikka, jonka kautta kanavoituvat hyvin
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paljossa SDP:n eduskuntaryhmin ja kenttavien
perimmaiset tunnot. Ndin pidetdédn tilannetta
hallinnassa, puoluetta kasassa ja hallituksessa.

Sama koskee myOs tulevaa Emu-ratkaisua.
Lipponen jyrdd Emu-kantansa l4pi, oma puolue,
ay-liike, tulee perdssi. Jilleen kriittisyys kana-
voituu Tuomiojan ja hinen kaltaistensa esiinty-
misten kautta. Mutta se osoittaa hyvin suoraan,
ettei SDP:n eduskuntaryhmé eikd myo6skdin
ryhmén puheenjohtaja voi irtisanoutua Lippo-
sen — Niinistdn politiikasta, vaan he kylld kanta-
vat eturivin vastuun hallituksen politiikasta ja
sen seurauksista.

Uusliberalistinen ilmapiiri, se¢ on arvioni, on
kuitenkin hiljakseen hiipumassa, ajan henki on
muuttumassa. Ehké se vaatii vield jonkin aikaa
kypsymistd ja ehkd myds ylikypsymistd. Muutos
tulee varmasti, sellainen muutos, jossa tavallisen
kansan toiveilla on mairadvin painoarvo, jossa
tyollisyyden ja yhteisvastuun tavoitteilla on mer-
kitystd muualia kuin hallitusohjelmissa, lupauk-
sissa ja puheissa. Myotdelamisen ja yhteisvas-
tuun politiikan aika tulee.

Arvoisa puhemies! Pari sanaa Itd-Suomesta.
Lipposen ja Niinistdn budjetissa ei ole noteerattu
kaytinnossd yhtdkadn Itd-Suomi-tydryhman ai-
kanaan esittamid erityistoimenpidettd, koros-
tan: erityistoimenpidettd. Budjetin linja [td-Suo-
men niakdvinkkelistd on hienoista mutta jatku-
vaa alasajoa. Hallituksen kuntiin, yritystukiin,
aluepolitilkkaan ja maaseutuun suuntaamat leik-
kaukset kohdistuvat suhteellisesti ottaen kaik-
kein rankimmin juuri Itd-Suomeen, jonka asu-
tus- ja elinkeinorakenne on se mikd on. Kun
vastaavasti hallitus ei osoita It4-Suomelle mitdén
erityiskohtelua, jota Niskasen tydryhma esitti,
lopputulos on nopeasti laskettavissa, se on aika
synkka.

TkAvinta on se — ja timi on laajempi aluepo-
liittinen kannanotto — etti hallitus on kadytin-
nossi kokonaan lopettanut kansallisen aluepoli-
tiikkan. Se on varannut méarirahoja aluepolitiik-
kaan kutakuinkin vain sen verran, miti EU-ra-
hoitus edellyttid, mutta sen yli menevai omaa
aluepolitiikkaa Suomessa ei end ole, miti tulee
médrirahoihin. Se on historiallinen saavutus tal-
td hallitukselta, negatiivisimmasta padstd. Itad-
Suomessa se iskee erityisesti Kuopion seutukun-
taan, Kuopion — Siilinjarven alueelle, seutukun-
taan, joka tarvitsisi erddnlaisena tuon alueen ve-
turina myds kansallista aluepolititkkkaa. Nyt se ei
ole mahdollista.

Ita-Suomen kysymys kiteytyy siihen, onko
Lipposen ja Niiniston hallitus valmis antamaan
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erityiskohtelun Itd-Suomelle. Se puolestaan hui-
pentuu verokysymykseen. Yritysten sijoittumi-
sen ja laajentumisen kannalta madraaikaisilla
verohelpotuksilla olisi kaikkein tehokkain vai-
kutus. Valtiovarainministeri Niinistd on moneen
kertaan tyrmannyt timén keinon k&yton, vaikka
Itd-Suomen tyOryhmai sitd on moneen kertaan
esittdnyt kaikkein jireimpinai, kaikkein tirkeim-
pdnd keinona. Valtiovarainministeriltd irtoaa
than oikein tukea telakoille. Niin pitda irrotakin.
Me tuemme sitd, mutta vihintdin samanlaista,
saman tasoista erityiskohtelua tarvitsee Iti-Suo-
mi vihén eri syista.

Nyt hallitus on siirtdnyt itdsuomalaisten toi-
veet Agenda 2000 -asiakirjaan ja rakennerahas-
touudistukseen. Hallitus lataa korkeita odotuk-
sia, ettd Itd-Suomi kokonaisuutena voisi olla yk-
kostukialuetta ja saada sieltid aikanaan mannaa.
Toivottavasti ndin kidy. Varmuutta siitd ei ole.
Jotta tdstd tulisi jotakin, olisi ihan valttdmaton
asia, ettd maan hallitus ottaisi kokonaisuutena
pikapuoliin kantaa Itd-Suomen ykkostukirat-
kaisun puolesta. Sitd me toivomme.

Johtopadtos on — tissd on vihidn savolaista
epailyd mukana — ettd hallitus epionnistut-
tuaan I[td-Suomi-tyoryhmén esityksen toteutta-
misessa siirtdd nyt ihmisten toiveita vuosilla
eteenpdiin, viittaa Agenda 2000 -asiakirjaan, sen
asioihin, pddstdkseen irti ja eroon nyt tasti pil-
kahésta.

Ministeri Backman: Arvoisa puhemies!
Ed. K&éridinen epiili hallituksen suhtautumista
Ita-Suomen tilanteeseen ja kysyi esimerkiksi suh-
tautumista EU:n mahdolliseen ykkostukialuee-
seen Itd-Suomen osalta. Hallitus selkeidsti tukee
tatd. Keskustan osalta vastaavanlaista tukea en
ole kuullut, ja epdilenp4, etté en tule kuulemaan.
Voisin kysya vastaan: Tukeeko keskusta yksise-
litteisesti sitd, ettd [td-Suomi nostetaan EU:n yk-
kostukialueeksi tulevassa rakennerahastouudis-
tuksessa? Yksiselitteinen vastaus kysymykseen:
Tukeeko vai ei?

[ta-Suomen kehitys ei ole talld hallituskaudel-
la lahtenyt alaspidin vaan se on lihtenyt nimen-
omaan aiemmin alaspdin. Mitkd olivat ne eri-
tyistoimenpiteet, jotka ed. Kairidisen ollessa hal-
lituksen jdsenend kohdistuivat Iti-Suomeen?
Mitk4 olivat ne erityistoimenpiteet?

Tdman hallituksen aikana It4-Suomi on otet-
tu ja se pidetdan koko ajan erityistoimenpiteiden
kohteena, mutta ne erityistoimenpiteet eivit ole
enai sellaista aluepolitiikkaa, jota ed. Kaériii-
nen kaipaa takaisin, et sellaista aluepolitiikkaa,
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jolla tuetaan vain niitd vanhoja rakenteita, jotka
ovatitse asiassa syyna Itd-Suomen jalkeenjadnei-
syyteen, sellaisia rakenteita, jotka eivit ole riittd-
vasti tuoneet lisdd hyvinvointia Itd-Suomeen.
Taman vuoksi Itd-Suomikin kaipaa sen tyyppis-
td uutta aluepolitiikkaa, jossa tuodaan nimen-
omaan kehittdmisen edellytyksia, ei vain pelkkaa
suoraa tukea kyseiselle alueelle.

Sen vuoksi hallitus panostaa hyvin voimak-
kaasti tutkimus- ja tuotekehitystoimintaan, sel-
laiseen toimintaan, jota kautta syntyy uutta yri-
tystoimintaa, uutta vaurautta, jota kautta on
mahdollisuus myos harjoittaa sellaista tasaamis-
politiikkaa, jolla maan eri osat pidetdan asuttui-
na ja nditi voimavaroja voidaan suunnata jat-
kossakin eri osiin maata. Talta osin 500 miljoo-
nan markan lisdys vuodessa seuraavien kolmen
vuoden aikana, yhteensd siis kolmen vuoden
padstd 1,5 miljardia markkaa tutkimus- ja tuote-
kehityspanostuksiin, on tdrkein kehittdmisen
avain jatkoa ajatellen. Tissd suhteessa Ita-Suo-
men osalta erityisesti Kuopion yliopisto ja Joen-
suun yliopisto ovat niitd keskeisid toimijoita, joi-
den varassa kehitys Itd-Suomessa tutkimuksen ja
tuotekehityksen osalta tapahtuu. Jonkin verran
myds yksityisen yritystoiminnan osalta tihin on
mahdollisuuksia.

Budjettikirja nykyisellian on silli tavalla han-
kala, kun sieltd yrittda etsia yksittdisid hankkeita
nimettyind eri osiin maata, etti niiti ei kovin-
kaan paljon 10ydy. Se, mita sielta 16ytyy, on val-
tion omat rakennuskohteet, rakennushankkeet.
Niisté tierakentamisen osalta ensi vuonna aloite-
taan kolme kohdetta. Niistd kolmesta kohteesta
kaksi on Itd-Suomeen, yksi muualle. En kovin
paljon kovempaa painotusta pysty enia Itd-Suo-
meen tassa suhteessa pistimain. Jos tdhan 10ytyy
joitakin muita uusia avauksia keskustan taholta,
mielelldni niitd myds kuulen.

Myds muilta osin se rakennustoiminta, joka
tapahtuu sosiaali- ja terveystoimen ja sivistystoi-
men osalta valtion tukena kuntien omaan raken-
nustoimintaan, tulee painottumaan nimen-
omaan Iti-Suomeen. Niin kyseiset ministeriot
ovat selkeisti ilmoittaneet. Sama koskee my0s
kauppa- ja teollisuusministeridn sellaista tukitoi-
mintaa, jolla annetaan kehittimisen edellytyksia
esimerkiksi matkailutoimintaan, joka Itd-Suo-
messa rakennemuutoksessa on erittdin tirked
osa-alue. Taltdkin osin ne 18ytyvit niilta pitkilta
momenteilta, joita ei ole erikseen kirjattu valtion
budjetissa. Tdssd mielessd budjettikirja ei pida
sisalldén yksittaisia kohteita. Sellaisia erityistoi-
menpiteitd nyt helposti ed. Kaaridinenkin kai-
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paa. Voin kuitenkin vakuuttaa, etta hallitus tulee
omalta osaltaan vastaamaan niihin Itd-Suomi-
painotuksiin, joita on toivottu, mutta samalla
haluan korostaa, ettd paljon tirkedmpai on saa-
da mukaan yksityinen elinkeinoeldmi, paljon
tarkedmpdd on saada Itd-Suomi yhdessd teke-
mddn sellaisia painotuksia, joilla Tti-Suomea
saadaan nousuun.

EU:n tulevan rakennerahastouudistuksen
osalta haluan vield painottaa sitd, ettd timi
hallitus tulee pohjaamaan tuon uudistuksen
valmistelun puhtaasti olemassa olevaan tilan-
teeseen ilman, ettd se tekee poliittisia painopis-
tevalintoja katsoessaan, mitkd alueet tulevat
minkékin tukiohjelman piiriin. T#ssd suhteessa
edellisessd ratkaisussa edelliselld vaalikaudella
ei valttimittd ndin menetelty. Esimerkiksi ny-
kyisen kuutostukialueen osalta se lista, joka toi-
mitettiin Brysseliin, jolla perusteltiin Suomen
kuutostukialueita, oli Pohjois-Savon osalta toi-
nen kuin tuli olemaan se lopullinen lista, jossa
talla hetkelld nuo kuutostukialueet ovat. Eriiit
Pohjois-Savon alueet vaihtuivat viime vaiheessa
Suomen pddn kasittelyssd erdisiin Keski-Suo-
men alueisiin.

Ed. Ala-Harja (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ed. Kééridinen puheenvuo-
rossaan arvosteli hallitusta ty6ttémyyspolitiikas-
ta, ja siind hén on osittain oikeassakin. Tehotto-
miksi ovat kdyneet konstit, mutta konsti, jota ed.
Kédridinen ehdotti, eli radikaali yrittdjyys on
teoriassa tietysti aivan oikein, mutta ei hallituk-
sen komennuksella voi kukaan ruveta yrittdjaksi.

Lipposen hallitus on satsannut hyvin paljon
koulutukseen, tutkimukseen, tuotekehittelyyn ja
sitd kautta luo mahdollisuuksia yrittdjyyden,
suurteollisuuden ja korkeaa teknologiaa vaati-
van teollisuuden tydpaikkojen syntymiseen Suo-
meen, joten tima on hallituksen tavoite ja myds
se toteutuu vihitellen. Tulokset tulevat vihin
hitaammin.

Tyoreformista, josta nyt kuuntelin ed. Kéi-
ridista, ei minulle selvinnyt, mitd se tarkoittaa.
Kun ed. Ala-Nissild sanoi, ettd tyoreformi elda
koko ajan, silloin minulle selvisi, ettd kun keskus-
ta lilkeaikalaissa on tydreformin periaatteita vas-
taan, ilmeisesti tyoreformi, mita se sitten tarkoit-
taakin, eldd koko ajan, mutta olisi oikein hyvi
tietdd, mitd se tarkoittaa ja mitd keskustalaiset
tarkoittavat tyoreformilla.

Se, ettd tyon tekemisen tdytyy olla aina kan-
nattavaa, on myos hallituksen ja myds kokoo-
muksen periaate. Ei sitd tarvitse sanoa miksikdin
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tyoreformiksi. Se on niitd periaatteita, joilla me
toimimme.

Ed. Lehtosaari (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ed. Kédridinen kaytti totut-
tuun tyyliin hyvén puheenvuoron, johon on hy-
vin helppo yhtyi kaikilta osin.

Kuitenkin oli erds asia, jota pikkuisen him-
mastelin, ja se oli se, ettd mind oletin, ettd kun ed.
Kédridinen kisitteli [td-Suomi-kysymystd, hin
todella jyrahtii asiasta. Nyt tita jyrinda ei talta
osin tullut. Se oli minulle pieni pettymys.

Ed. Kéiiridinen itdsuomalaisena edustajana
tuntee erittdin hyvin Itd-Suomen ongelmat, niin
kuin hin totesikin. Tydttomyys sielld on lahes
suurinta. Muuttoliike on erittdin kova. Bkt on
maan alhaisin. Nayttaa siltd, ettd talouskasvusta
Itd-Suomi taitaa jaada paitsi, siita talouskasvus-
ta, joka talla hetkelld valtakunnassa on. Mind
oletin, ettd ed. Kaaridinen tédstd todella jyrahtda
tdalla salissa.

Ministeri Backman puolusteli hallitusta ja to-
tesi, ettd hallitus on ottanut Itd-Suomen asiat
vahvasti esille. Mind haluaisin uskoa ja uskon
my0s, ettd ministeri Backman on omalta osal-
taan tehnyt kaikkensa Itid-Suomen ongelmien
kohentamiseksi. Viittaan vaikka sithen, ettd mi-
nisterin toimesta Itd-Suomi-tydryhma aikoinaan
perustettiin. Mutta jos hallituksen toiset vahvat
ministerit ovat vastaan néiti esityksid, joilla Ita-
Suomen oloja kohennetaan, ei silloin lopputulos
voi olla se, mita Itd-Suomessa olisi toivottu. Niin
Iti-Suomi-kysymyksessd valitettavasti on kay-
nyt.

Ed. Tiusanen (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Ed. Kééarifiisen puheenvuoro oli
monella tavalla mielenkiintoinen ja mielestdni
ihan hyvi. Tosin se kohta siind, kun hén kritisoi
nykyhallitusta erilaisesta tukipolitiikasta ja viit-
tasi parempaan, jii ikddn kuin soimaan tinne
ilmapiiriin vahdn isona kysymyksend, tarkoit-
taako hén sellaista politiikkaa, jota edellisen hal-
lituksen kauppa- ja teollisuusministeri toteutti
tukiessaan esimerkiksi Iisalmen seudulla harjoi-
tettavaa panimoteollisuutta, mika sininsi aika
tavalla heratti ainakin muualla pdin Suomea ky-
symyksia, miksi tdllaista yritysta tuettiin. Mutta
yhdyn sithen kohtaan teiddn puheenvuorossan-
ne, ed. Kéaridinen, jossa puhuitte uusliberalis-
min kohtalosta. Englanti osoittaa, etti englanti-
laiset ovat saaneet kyllikseen siitd, Ranskassa ei
haluta siihen jne. Uskon tdhdn arvioonne tiltd
osin.
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Ed. Kdaridinen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ministeri Backmannille muu-
tama kommentti ja vastauskin.

Ensinnékin keskusta eduskuntaryhménsa ko-
kouksessa Rovaniemelld otti yksimielisesti kan-
nan Itd-Suomen tulosta kokonaisuutena ykkds-
tukialueeseen. Se oli ryhmdmme yhteinen kanta
kesdkokouksessa.

Toiseksi, jos halutaan tehdi jareia myonteisti
jalked Itd-Suomen investointiedellytysten paran-
tamiseksi, silloin pitdd tehdd veroratkaisuja. Se
on muun muassa kauppa- ja teollisuusministe-
rioén yksimielinen, vahva kanta, etti niin on teh-
tiva. On ikdva asia, ettd valtiovarainministeri
tyrmaa tdman erityiskohtelun jatkuvasti kum-
mallisilla perusteilla.

Kolmanneksi olen yhta mieltd siitd kanssanne,
ettd Tekes on aluepolitiikan vilineistad kaikkein
jarein jatkossa, mutta ongelmahan on siiti, etti
Tekesin madrarahoista vain kuutisen prosenttia
suuntautuu laajaan Itd-Suomeen. Minusta pitii-
si hallituksen jossakin maérin tarkistuttaa Teke-
sin toimintapolitiikkaa ja lainojen ja avustusten
mydntimiskriteereitd, jotta jonkin verran suu-
rempi osa voisi suuntautua myds Iti-Suomeen.

Miti tulee nimettyihin budjettikohteisiin, kyl-
1dhan se on niin, ministeri Backman, etti ne olisi-
vat tulleet sinne joka tapauksessa ihan luontaista
latuaan. Siina ei ole miti4n erityistd Itd-Suomen
suosimista. Siind yhdyn my6s ministeri Backma-
nin kantaan, ettd hyvin pitkille on kysymys siit4,
ettd Itd-Suomenkin taytyy olla itse erittdin oma-
aloitteinen hankkeiden ja ideoiden esiin nostami-
sessa ja ajamisessa.

Ed. Saarnio: Arvoisa rouva puhemies!
Kun lukee hallituksen esitystd valtion ensi vuo-
den budjetiksi, sen yksityiskohdista 16ytyy hyvin
paljon tavallisten ihmisten kannalta kielteisti
mutta myds myonteistd. Yhdyn kuitenkin niihin
arvioihin, jotka toteavat, ettd on valitettavaa,
ettd hallituksen sisdlld on omaksuttu sellainen
ajattelutapa, ettd budjetti on rikkomaton koko-
naisuus, jonka virheitdka4n ei voisi tissi salissa
korjata. Ndin ei voi olla. Eduskunnalla tiaytyy
olla oikeus puuttua budjetin yksityiskohtiin ja
muuttaa niitd. Onhan budjetti tietenkin aina ko-
konaisuus, ja timékin kokonaisuus on puutteis-
taan huolimatta hyviksyttivissd toivottavasti
korjattuna.

Hallitus on asettanut ohjelmassaan vuonna
1995 koko vaalikauden keskeiseksi tavoitteeksi
tyottdmyyden merkittdvan alentamisen. (Ed.
Ala-Nissild: Puolittamisen!) Osa hallituksesta
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on ollut tdssd asiassa ihan selvdsti tosissaan.
Osa hallituksesta ja hallituspuolueista on suh-
tautunut tydttémyyteen kuin aikoinaan Suo-
men ja Neuvostoliiton hyviin naapurisuhteisiin
eli joidenkin ministereiden suu jauhaa tyotto-
myyden alentamisen liturgiaa kaikissa sopivissa
ja sopimattomissakin tilanteissa ja paikoissa,
mutta he eivat kanna itse asiasta tuon taivaallis-
ta eiviatkd maallista huolta, eivitki itse asiassa
ole valmiita tekemian ongelman ratkaisemisek-
si yhtddn mitddn. Piinvastoin heiddn ideolo-
giaansa kuuluu koyhien kyykyttdminen yha sy-
vempain.

Hallituksen liturgiakin on kuitenkin parempi
kuin opposition, kepun, tydeldimén uudistamis-
ja reformipuheet, joiden tavoitteena ei ole tyolli-
syyden parantaminen vaan tydehtojen ja tyoeld-
man viimeisenkin turvallisuuden romuttaminen.
Vaikka budjetissa on pahojakin yksittiisia puut-
teita, on helpompi samaistua hallituksen esityk-
seen kuin padoppositiopuolueen esityksiin koko-
naisuutena.

Ennakkolupauksista huolimatta valtiovalta
panee jilleen ensi vuonna kétensd kuntien tas-
kuun. Vaikka onkin totta, ettd kunnallistalouden
tila on parempi kuin valtiontalouden tila ja kun-
nat ovat, toisin kuin valtio, jopa alentaneet velka-
taakkaansa, timé ei ole kuitenkaan tapahtunut
mustelmitta. Ei ole riittinyt, ettd kuntien talou-
desta ja hallinnosta laman aikana leikattiin vii-
meisetkin 10ysat pois, vaan vaikutukset nikyvat
tdnddn kuntien asukkailleen tarjoamien palvelu-
jen madrassa ja laadussa. Kuntalaiset eivit saa
endd ldheskadn kaikkia tarvitsemiaan palveluja
ja palvelujen laatu on valitettavasti heikentynyt.
Tasté ei kuitenkaan voi syyttaa kuntien tydnteki-
jOita, vaan syy on nimenomaan téssé kiristyspo-
litiikassa.

Kielteinen seuraus on, ettd kuntien henkilos-
ton madraa on alennettu siten, ettd voidaan pu-
hua aikapommista. Seuraukset saattavat olla ka-
tastrofaaliset vield tydssa olevan henkil6éston vi-
syessd ja eldkoityessd ennen aikojaan. Kunnallis-
talouden tila ei siis ole niin vahva, etti sitd voi-
daan ilman vakavia seurauksia jatkuvasti rokot-
taa. Kaikkien ennusteiden mukaan kunnallista-
lous tulee 1&hivuosina kiristymaan ilman valtion
lisdleikkauksiakin.

Kuluvan vuoden budjetin teon yhteydessi,
kun kuntien valtionosuuksia leikattiin, kunnal-
lishallinnon edustajat ymmaérsivét, ettd valtio-
valta lupautui silloin olemaan keksimétti halli-
tuskautensa aikana uusia kunnallistalouteen
kohdistuvia leikkauksia. MyShemmin paami-

103. Keskiviikkona 10.9.1997

nisteri on useassa yhteydessi vahvistanut, etti
kuntien edustajat ymmairsividt timin keskuste-
lun aivan oikein. Kukaan kokenut kunnallispo-
liitikko ei ole endd kuitenkaan pitkdin aikaan
luottanut valtiovallan antamiin lupauksiin. On
valitettavaa, ettd kokemus on johtanut tdhin.
Olen seurannut henkil6kohtaisesti kuntien ja
valtion vilisid neuvottelumenettelyja kunnallis-
taloudesta jo runsaan parinkymmenen vuoden
ajan. Siksi ymmaérrdn hyvin, mistd epiluotta-
mus on syntynyt.

Yhteisdveron tuoton jakoperusteiden muutta-
minen merkitsee kunnallistaloudelle eri laskel-
mien mukaan },4—1,7 miljardin markan mene-
tystd. Helsinkid leikkaus kohtelee tosi kaltoin.
Helsinki menettinee leikkauksen seurauksena
kaikkiaan noin 0,5 miljardia markkaa. Totta on,
ettd Helsingin kaupungilla menee paremmin
kuin monella muulla kunnalla. Yhti totta on,
ettd helsinkildisilid menee keskiméaaraisesti suh-
teellisen hyvin — mutta vain keskiméirin. Hen-
kildkohtaisesti en tunne kovinkaan monta keski-
arvohelsinkilista.

Helsingin tyottdmyyden keskiarvoprosentti
on maan keskiarvoa vahin alhaisempi. On kui-
tenkin syytd huomata, ettid Helsingin sisdinen
eriarvoisuus on maan kérkevin. Helsingissi on
kaupungin itdiselld puolella asuma-alueita, joi-
den tySttdmyysaste on maan korkeimpia. Niilld
alueilla pitkdaikaistydttomyys on maan pahim-
pia ja mika pahinta, se on yhi vaarallisesti kas-
vussa.

Namai alueet eivit ole asukasmadraltdan pie-
nid. Jokainen niistd yksindankin vastaa suureh-
koa suomalaista kaupunkia ja ne yhteensi maa-
kuntaa. Nailld alueilla lopullinen syrjaytyminen
alkaa olla todellinen uhkatekija. Tilanteessa, jos-
sa tyOttomyys alkaa muuttua perinndlliseksi,
suurimpana uhkatekijinid on nuorison keskuu-
dessa syntyvat uudet selviytymisstrategiat. Ne
eivdt suinkaan perustu koulutuksen korostami-
seen, tyOpaikoista kilvoittelun tai muihin niin
sanottuihin yleisesti hyviksyttyihin ja moraali-
sesti korkeisiin arvoihin. Ndmé nuorison uudet
selviytymismallit eivdt tule olemaan yhteiskun-
nalle miellyttdvid eivdatkd valitettavasti myos-
kédin halpoja. Té4sta meilld on selvisti ja riittdvis-
ti kansainvalistd kokemusta. Siksi on hyvin vaa-
rallista, ettd hallitus puuttuu kuntien tulopoh-
jaan ja latistaa ndiden mahdollisuuksia hoitaa
tautejaan, Téllainen politiikka tulee yhteiskun-
nalle pitemmalld aikavililla todella kalliiksi.

Hallituspuolueen vastuunalaisena kansan-
edustajana esittdessini budjetin menopuolen li-
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sdystd, tal paremminkin menojen supistuksesta
luopumista, esitin vastaavasti tietysti toiseen
kohtaan menopuolelle supistusta, tai paremmin-
kin lisaysten letkkaamista.

Hallitus esittdd puolustusministerion hallin-
nonalalla, etti eduskunta myontéisi taisteluheli-
kopterien hankintavaltuudet. Taillihdn onkoko
ajan roottorit tdndédnkin pyorineet. Ensi vuonna
tarvittava médriraha olisi vield suhteellisen pie-
ni, mutta se kasvaisi kokonaisuudessaan nyt an-
netun arvion mukaan noin 4 miljardiin mark-
kaan. Jos Hornetien hankinnoista ja muista ai-
kaisemmista tilausvaltuuksista voidaan hiukan-
kin ennakoida, todellinen summa nousee huo-
mattavasti suuremmaksi.

Maan tulevaisuuden ja sisdisen turvallisuuden
kannalta on paljon parempi, ettd sotilaskopte-
rien hankinnasta luovutaan ja ndin sadstyvit va-
rat kdytetidn kuntien valtionosuuksiin ja siten
esimerkiksi suurten kaupunkien nukkumalahioi-
td uhkaavan syrjdytymisen ja sen seurausten es-
tamiseen. Joka tapauksessa tilausvaltuuksien an-
tamisesta tulisi tAssa vaiheessa luopua.

Erityisen ongelmallista hallituksen talousar-
vioesityksessd on myds joukkoliikenteen arvonli-
sdveron korottaminen 6:sta 8 prosenttiin. Syyksi
on ilmoitettu EU:n vaatima veroportaiden va-
hentdminen ja pddtyminen kaksiportaiseen vero-
tukseen. Sitd ei kuitenkaan ole pakko toteuttaa
poistamalla alempi veroaste. Veroprosentin ko-
rottaminen yhdessa dieselveron 19 pennin koro-
tuksen kanssa aiheuttaa kustannuspaineita jouk-
koliikenteen matkalippujen hintojen ja kuljetus-
kustannusten yleiselle korottamiselle. (Ed. Ala-
Nissild: Bensiiniveron korottaminen merkitsee
enemman pitkilld etdisyyksilld!) — limeisesti kyl-
14.

Valtiontalouden kannalta korotuksille saat-
taa olla perusteensa, mutta liikennepoliittisesti
ne ovat nurinkurisia. Pdinvastoin joukkoliiken-
teen palveluja tulisi maaratietoisesti vuodesta
toiseen tukea ja niiden tukea likkennepoliittisista
syistd jopa lisatd. Uudellemaalle ja pdékaupun-
kiseudulle, niin kuin muillekaan tihenalueille, ei
ole lainkaan yhdentekevad, mika on joukkolii-
kenteen, linja-auto- ja raideliikenteen kilpailuky-
ky. Tésta syysta kaikista sellaisista toimista, joil-
la naiden matkustusmuotojen asemaa horjute-
taan, tulisi luopua. lta elokuvissa tai kirjan 44-
ressi ei korvaa jokapdiviistd matkustamistarvet-
ta, vaikka elokuvan ja kirjojen arvonlisdveron
alentaminen ja niin hintojenkin mahdollinen ale-
neminen on pantava mydnteisten seikkojen piik-
kiin.
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Ed. Ala-Nissiléa (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa rouva puhemies! Ed. Saarnio puhui an-
siokkaasti kunnallistaloudesta. Kiinnitdkin huo-
miota sithen osaan, kun hin puhui ty6ttémyy-
destd. Mielestdni eduskunnan talousarviokes-
kustelussa on tihén timén vuoden talousarvioon
elikkd budjettiin, tdhin asiakirjaan, tyéreformi-
kéasite mennyt hyvin avitse. Taala kaikki nyt
tuntevat timi késitteen ja se on jo hyvi asia. Kun
vield padsemme puhumaan sen sisdltokysymyk-
sistd, joihin ed. Saarnio ei ollut riittavasti vield
paneutunut, niin se on askel taas eteenpiin. Se
on, ed. Saarnio, silla tavalla, ettd kun meilld on
pitkdaikaistydttomyys Helsingin kaupungissa,
Pukinmiessd jne. erittiin iso ongelma, niin jos
me emme tee enemman, kun ndemme, ettd kasvu
el riitd, niin tydttdomyys jatkuu ikuisesti. Jos me
emme tee enemméin rakenteelle, nimenomaan
rakenteellisia uudistuksia, niin silloin se on poliit-
tinen valinta, ettd me hyviksymme massatyotto-
myyden.

Ei tydreformi ole mitddn ihmeellistd. Esimer-
kikst veropolitiikassa se on juuri sité, ettd alam-
me tydverokiilaa leikkaamaan voimakkaasti ma-
talapalkka-aloilta, painotuksena kdytimme ve-
rokannustimia kotityén mahdollistamiseksi jne.
Sitten taas tydeldmissi ja ansiosidonnaisen sosi-
aaliturvan muuttamisessa se tarkoittaa hyvin ar-
kipaivaisia, jarkevid asioita. Néistd voidaan aina
keskustella ja niitd kehittaa.

Arvoisa puhemies! Mutta tulen siihen, etti jos
me emme ole valmiita raivaamaan tyollistymisen
edellytyksid enemman, silioin se on hallitukselta
ja sitd tukevilta kansanedustajilta poliittinen va-
linta, valitaan massatydttomyyden siilyminen.

Ed. Saarnio (vastauspuheenvuoro):. Ar-
voisa rouva puhemies! Olen joutunut kuuntele-
maan eri yhteyksissa keskustan taholta puhetta
tyoreformista. Olen kylld ymmartanyt sen sisil-
16n aika tarkasti. Noin helsinkildisen ndkokul-
masta sanoisin, ettd meidin ongelmamme on
juuri se, ettd Helsingissd on tapahtunut tydrefor-
mi ilman, ettd sithen olisi kukaan voinut vaikut-
taa. Eli ihmiset on pantu sellaisiin patkatdihin ja
niin pienille palkoille, ettd he tina paivana joutu-
vat kddntymain sosiaaliturvan puoleen. (Ed.
Ala-Nissila: Ei se ole tydreformi, vaan piinvas-
toin!) — Sanoisin juuri, ettd sellainen on taméi
tydreformi, mika on toteutunut.

Olen ymmartdnyt, kun te puhutte siitd, ettd
pitéisi sopia pienissa yksikoissd viela alemmista
ansioista, etti tihén se ajautuisi vield pitemmalle.
Miné huomautan, ettd Helsingissa viime vuonna
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sai toimeentulotukea, siis sosiaaliluukulta tukea,
84 000 helsinkilaistd. Eivit ne ole kaikki tyotto-
mid, koska tyottdmien maari meilld on kuiten-
kin alle 50 000.

Ed. Partanen: Arvoisa rouva puhemies!
En malta ennen puheenvuoroani olla kisittele-
mittd muutamaa budjetin yhteydessa kaytettya
puheenvuoroa. T&ailld on ainakin vdhintdin
himmastyttavid asioita otettu esille.

Ed. Kokkonen puhui tydttdmistd ja heidin
elimdstdidn tavalla, joka ylittdd — tai alittaa —
kaiken suhteellisuudentajun ja normaalin mo-
raalikésityksen ja jonkin ryhméin kunnioituksen,
ymmaéartamisen. Nimittdin onhan merkillinen
asia — tai sitten minun pitaa pyytdd etukateen jo
anteeksi, jos timé tarkoittaa sitd, etten ole ym-
méirtdnyt, mitd sanottiin — ettd tyottdmin va-
paa-ajalle pitiisi ruveta muodostamaan markka-
arvo. Niin hin sanoi.

Kun kelvottomat yritykset eiviat ole parjan-
neet, tyonnetddn yksilo pihalle yrityksestd, tai
kun kelvottomat kunnanhallitsijat eivdt ole
kyenneet hoitamaan kuntabisnestidn, tydnne-
taan tyontekijat pihalle. Sen jdlkeen kun ihminen
on tyotdn, pitdd ruveta laskemaan markka-arvoa
sille ajalle, jolloin hinelle ei ole tarjota tydta.
Mika on timin markka-arvo, ostovoima, tassa
uudessa mallissa, sitd mind kysyn. Mahtaako
silla olla jokin ostovoima, ja miten tdt4 markka-
arvoa verotetaan, luppoaikaa? Eihdn siind voi
tehd4d mitddn muuta kuin sen, ettd niille tillaisil-
le ty6ttomille on tehtdva lyhyemmait pdivét; se on
se vero-osuus. Paivdd pitdd lyhentdd. En usko,
ettd marketista 16ytyy hyllya, josta voidaan tyét-
tdman luppoajan markka-arvolla ostaa. Ei ole
olemassa vield erikseen tuotteita naille.

Kyild melkoisen késittimiton ajatusmaailma
on tamén asian ympdrilla ollut, kun ndin on
halveerattu ihmisid, jotka eivit varmasti ole
omasta tahdostaan joutuneet kilometritehtaalle.
Kylla pitd4 kysya, onko timé koko kokoomuk-
sen moraalinen linja sitd kansanosaa kohtaan,
joka on joutunut vihiten omasta syystddn timén
kohtelun kohteeksi, ettei tyotd ole. Jos ndin on,
niin vanha sanonta ndyttaa pitdvan paikkansa,
ettd koyhat kyykkyyn, ettd herrat voivat pors-
kuttaa.

Tahin voi sisallyttaa historian takaisia ajatuk-
sia ja nakemyksid, mitd vield tallakin hetkelld on
keskuudessamme, ei niin, etti voidaan osoittaa
moraalisesti sormella, mutta kuitenkin moraali-
sesti voi sanoa, ettd voi osoittaa sormella. Tyot-
tomyyden maassa meilla on ihan riittivasti viela
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yhden tai useamman ammatin harjoittajia. En
ole syynénnyt toisten taskuja, kun omatkin ovat
syynddméttd, mutta mahtaa olla jopa tissidkin
talossa ja tdmdn ympyrin sisilld olevilla toi-
meentuloasioita, jotka syntyvdt muualta kuin
taaltd. Sitten moralisoidaan niité, joille ei ole
annettu mahdollisuutta edes yhdesti paikasta
saada normaalia toimeentuloa. Kyll4 tissd men-
nadn jo pikkuisen liian pitkélle ja loukataan ih-
misarvoa.

Paivalla kdytettiin puheenvuoroja, mutta on-
kohan tuo vimpain rikki pdydéasséni, kun en saa-
nut vastauspuheenvuoroa siihen aikaan, eli jos
rouva puhemies sallii, niin muutaman kommen-
tin esitén.

Ed. Résédsen puheenvuorossa tuli ammattiyh-
distysliikettd kohtaan hyvin voimakkaita syy-
toksid nimenomaan, kun puhutaan sosiaalitur-
van ymparilld olevista asioista. Vahiten hinelti
olisi odottanut téllaista puhetta. Joka tapaukses-
sa ei historiaa tarvitse kovin kauaksi menni taak-
sepdin, mutta jos katsotaan, miten siti on tehty,
niin vihemmin tekivit ne, jotka eniten nauttivat
tand paivana niistd etuuksista, jotka on tdhin
maahan luotu. Ei siind oltu ainakaan porvarien
taholta, ja vield vihemman siind on keskusta
ollut mukana.

Joka tapauksessa sosiaaliturvan, elikepolitii-
kan ja elaketurvan — lapsilisii my&ten — synty-
miseen Suomeen on ratkaisevasti vaikuttanut
ammattiyhdistyslitke. Ilman sitd ajassa olevaa
voimatekijda ei niitd jirjestelmia tdssi maassa
tdssd muodossa olisi silloin alettu kehittda. Jos
historia halutaan ottaa sellaisena kuin se on, niin
ndin se on. (Ed. Aittoniemi: Alkio kehitti!)— No,
komisario, kaikissa asioissa ei kuitenkaan alkiot
ole ne, jotka panevat kdyntiin. Alkio on kylla
Alkio. Ei tiitd puolelta sen enempii. On eri asia
oppia menneisyydesti kuin pichtaroida siini, on
joku viisas sanonut.

Minusta tdmé budjetti on ainakin sosialide-
mokraattien kannalta suurin piirtein sanottu sii-
nd puheenvuorossa, jonka ed. Tuomioja ryhmis-
tdmme eilen kdytti. Mutta sisilld on sellaisia ra-
kenteellisia tekijoitd, joihin mindkidn en voi yh-
tyd. Nama muutokset ovat hyvin pienid summil-
taan ja suuruudeltaan, mité tahtoisin ndhda vield
ennen kuin lopullisesti kirja lyédaén kiinni.

Mutta samalla kun niitd katsotaan, verotuk-
sen ympdriltd kylla soisi haettavan mydés kaik-
kien edustajien yhteistd nikemystd verotuksen
oikeudenmukaisuuteen. Siitd on kylla taalla pu-
huttu riittdvisti, mitd se on, onko verotuksen
oikeudenmukaisuus sellaista, ettd ne, joilla on



Valtion talousarvio 1998

paljon, tulevat saamaan my0s verotuksen muu-
toksessa vield enemmain kuin kdyhit. Mind en
usko, ettd siind on paljon oikeudenmukaisuutta.

On myos puhuttu verotuksen vaikutuksista
aivovientiin. En ole kyll4 ndhnyt sellaista vientia
Suomesta kuin aivoja. Ei tailti ole aivovientia
ollut eiki ole nakOpiirissakain, mutta kokemuk-
set osoittavat kyll sen, ettd kun teollisuutemme
80-luvulla kirmasi oikein rivakasti tuonne maail-
man turuille viemadn niitd oppeja, jotka suoma-
laisilla aivoilla tinne on rakennettu, kansainvili-
sid firmoja johtamaan, hyvin ndyrésti sieltd on
tultu takaisin. Jos se on sitd aivovienti, niin se
on. Meilld on muutamia menestyneita esimerk-
kejd kotimaassa, kun puhutaan tistd puolesta;
muutamista voi todella kansainvilisesti nauttia,
mutta itse timmoistd aivovientid ei ole tapahtu-
nut.

Mutta jirjestelmit ovat pakottaneet lihte-
miin fiksuimman osan kansaa, ne jotka todella
ovat osanneet rakentaa tdssid maassa niillikin
vaatimattomilla voimavaroilla, mitd tailld on.
He ovat kehitelleet uusia tuotteita ja innovaatioi-
ta, joita se aivojen ulos valumisella pelotteleva
osa porukkaa ei ole osannut edes taalla hyddyn-
td4. Naité tddlta on lahtenyt. Se on meilld nimit-
tdin aivan kdsin havaittavissa, ettd timmoisilla,
jotka ovat tehneet omilla alueillaan perustavaa
tutkimusta ja ty0ta, ei ole tuotteen valmiiksi saa-
miseen asti ollut riittavaa tukea, ei yhteiskunnas-
ta eikd yritysmaailmasta.

Tillidkin hetkelld valiokunnassa erdalti asian-
tuntijalta toisessa yhteydessi kysyin titi, eikd se
tietysti mikaan fiksu vastaus ollut, etti kylld Par-
tanen tietdd, mitd ndmi suhteet on. Mutta en
tiedd; joka tapauksessa hin néin vastasi. Taalla
on satoja sellaisia innovaatioita, jotka on kehitel-
ty tadlld romuttuneitten yritysten raunioille ja
jotka pankkikriisin yhteydessd pantiin polvil-
leen. Sanoisinpa, ettd on suorastaan typeryytta,
ettd niille ei 16ydy jatkorahoitusta. Se osa ja ym-
martimys budjetin sisdlld on meilld koyhaa.
Namai ihmiset, joilla néitd innovaatioita on, ovat
sijoittaneet omaisuutensa ja vield pantanneet
omakotitalonsa ja velan padlta vieneet tuotteen
sithen elinkaaren vaiheeseen, ettd markkinointiin
pitdisi padsti.

Ei tissd maassa ty6llisyys tule koskaan nouse-
maan, jollei nité satoja erilaisia uusia ideoita ja
kehitysmalleja ja tuotteita kyetd viemidan maail-
malle. Kotimaassa ei niille niy ostajia eikd ndy
olevan edes kunnon teettdjia ja tekyjoitd. Naitd
rahoja, joita valtionyhtiditten myynnistd nyt on
keritty, on tallessa muutama miljardi. Jos niitd
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alettaisiin viimeinkin kdyttdi timmoisen uuden
luovuuden 16ytamiseksi, niin siltd puolelta kylld
16ytyisi paljon. (Ed. Aittoniemi: Kekkosen perin-
t6 uudelleen kdyttoon!) — Tassd olen komisari-
on kanssa samaa mieltd, ed. Aittoniemi. Olette
tutkinut niitd, jotka aikanaan tuhosivat niité pe-
rinteita.

Veroista nyt vain puhutaan hirvedsti, ettd
tima on niin kuin autuaaksi tekevd rakennel-
ma, ja kyllahdn se niin onkin. Jos hallitusohjel-
maa katsotaan, niin 10ytyyhan sielta. Jos ndille,
joittenka vuosiansiot pyorivét 500 000:n ja mil-
joonan paremmalla puolella, menndéin taulu-
koita rukkaamaan samoilla suhteilla kuin viime
kerrallakin, niin kylld pitdd olla moraalisessa
kynéssd koykdinen muste. Viime kerralla saivat
40—50 markkaa kuukaudessa ndmi pienim-
méit, markoissa, taalla kun ei arvioimattomalla
olotilalla voi ostaa mitdin, ja parhaimmille tar-
jottiin jo laajassakin mittakaavassa tuhansia
markkoja, kymmenidtuhansia markkoja kuu-
kaudessa verohelpotuksia. Miné en kylla tied,
mitd ne niilld tekevit, jos kansakunnalla menee
huonosti. Voin saada rouva puhemiehelti nuh-
teita, mutta erds mokkildinen sanoi puhekier-
roksella: "Onko tdméi laitaa, Erkki, ettid me
matkustetaan ykkosluokassa helvettiin  tilld
menolla?” Niin hin sanoi. Siltikd se rupeaa
kansasta tuntumaan; ensimmdiisessd luokassa
sinne h-sanalle?

Tassa yhteydessa on vdhintddnkin kohtuullis-
ta yrittdd ymmartda nyt niitd todella vihiosai-
sia. Minusta on hulvatonta humputtaa sen enem-
pdd demareitten, kokoomuksen kuin muitten-
kaan, jotka nyt ovat niin sanotusti vastuussa,
mistdan suurista taulukkoalennuksista. Se on it-
sensd pettdmistd ja se on kansan pettimisti.
Mutta paljon rahaa pitdd kayttda, ettd tehdaan
koéyha kansa onnelliseksi.

Meilld on yksi verorakennelma, jonka ympi-
rilld tima on mahdollista tehda niin, etti se on
varmasti tasapuolinen kaikille: Kaikilla on nil-
ki, ja kaikki sydmme. Ruoan arvonlisdveron
pudottaminen 8 prosenttiin kerrallaan on kova
rojaus, mutta se on se, mika tuo ndille kéyhem-
mille ja vihiosaisille todellista eliméi4 ja ostovoi-
maa. Kikkailemalla jos nyt 1ihdetd4n taulukoit-
ten kanssa leikkimian, niin taas pitid menni
kuntapuolelle. Nyt on valtio budjetissa rempas-
sut 2,8 miljardia kunnilta pois. Niille pienemmil-
le, jotka eivit tule valtionverotuksen piiriinkdin
enad, kun ovat sellaisissa tuloluokissa, seuraava
vaihtoehto on taas jilleen menna kuntapuolelle
rassaamaan. Sielld parin prosentin veivaaminen
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tietdd aina 400:aa miljoonaa lisda tdman taakan
paille. Kenelld on otsaa tdnid pdivini mennid
timmoistd esittdmain? Mind en kylld usko, ettd
kuntapuolelle on varaa enia menni rassaamaan.
Kun nyt on viimeisid tietoja kaupunkien ja kun-
tien budjettien ennakkovalmisteluista saanut,
niin timi vertaus, ettd ykkosluokassa ajetaan
sinne — jaak66n nyt sanomatta — tuntuu olevan
enemméin kuin yhden ja kymmenen paikan ja
kaupungin asia tind paivini.

Téamai ehdotettu tapa toimia elintarvikkeiden
arvonlisdveron ympirilli maksaa. Prosentti on
420 miljoonaa, 9 prosenttia on 3,6 miljardia, va-
hin paalle, arvio. Mitd timi tarkoittaa, jos ta-
mén pukisi ihan kansanomaiseksi? Ainakin vaki
sielld mailla ymmarsi, kun siitd puhuin. Sehin
tarkoittaa siti, ettd 1 000 markan ruokaostoksis-
ta tlla suhteella jad 90 markkaa lisda kéytetti-
viksi, kun huolehditaan siit4, ettd alennus menee
myds hintoihin, etteivat tita sitten vélistd rosvot
veda.

Kun tiedustelin kokouksessa ldsnd olleilta,
mitkd heiddn todelliset vuotuiset ruokakulunsa
suunnilleen ovat, ja ne olivat ihan tavallisia per-
heitd, ne eivit olleet mitddn suurperheiti, niin
haarukka oli 25 000:n ja 35 000:n vililla. Ne oli-
vatlapsiperheiti. Sen verran ne kayttivit vuodes-
sa ruokaan rahaa tai tukiaisia tai mitd hyvansa,
mitd saivat, ehkei kaikki syntynyt tydsuhteista.
Mutta joka tapauksessa timén verran oli kaytto-
arvo. Talla laskuopilla sehin tarkoittaisi sitd,
ettd sille kansanosalle, joka kayttdd 30 000 ja
vahin padlle, syntyy uutta ostoarvoa arvonlisd-
veron alentamisen kautta vuositasolla 3 000
markkaa, vihin péille. Minkilaisilla verotaulu-
koilla ithmisille voidaan esittdd timmoisid, as-
teikkojen muutoksia? Naissd ammateissa, joissa
pienituloiset vield ovat, minkalaisilla palkanko-
rotuksilla voidaan ruveta jarjestiméén téllaista
muutosta reaalisessa ostovoimassa? Mind olen
jopa valmis sanomaan sen, etta jos tllainen rat-
kaisu kyettiisiin yhteisesti yhteiskunnassa teke-
main, timin hinta on se — en ole titd rdknan-
nyt, mutta niin lonkaltani — etta vahintdinkin
sen pitdd tupopdydidssd vastata puoltatoista,
kahta markkaa, jos halutaan vaatimukset mitoit-
taa reaalisen kdyttévaran mukaan. Vahintdfin
puolitoista markkaa sille voi laskea myds tydeh-
tosopimushintaa, koska kaikki, jotka ostavat
ruokaa, tulevat myds sen saamaan, nekin, joille
tyoehtosopimus tehdédin.

Mini luulen, ettd jos timi meilld ndin péin
sosiaalisesti ajateltaisiin, kuten nyt sanon, ehki
tdma olisi vuosisadan ratkaisu timén kaamok-
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sen ymparilld, missd kansakunta on todella te-
puttanut vuosikymmenia.

Ajatellaan vield, mitd me tarjoamme tyotto-
mille, kahta markkaa. Mutta télld suhteella jo
tySttomatkin saavat osan eldmistd. Samaten
tama koskettaa eldkeldisia. Myds voi sanoa,
ettd ehkd terveellisempdin ruokatottumusten
suuntaan opiskelijoilla ja muilla olisi mahdolli-
suus liikkkua timmédisen ratkaisun yhteydessa.
Se on varsin laaja sektorikunta, joka tulisi naut-
timaan tistid. 4,6 miljardia on iso raha. Se on
justiinsa sen verran kuin tassd pitdisi nyt lihtea
tuulettimia ostamaan. Meilla on niin vahin iti-
koita tdilld Eteli-Suomessa, ettd emme me noin
paljoa vakkarditd tarvitse kuin sotilaat esitti-
vit. Unohdetaan nima hankinnat riittivin pit-
kaksi aikaa.

Tama on myos laskettu VM:n puolella, miti
vaikuttaa sijoitettuna timmaoinen potti tille kan-
sanosalle, joka kdyttdd sen ja sen osan, joka jai
kayttdmattd. Sen vaikutus on puolitoistakertai-
nen suhteessa meno-osaan. Verojen ja niitten
kautta kerattavaksi tdhan jaisi noin 1,6 miljardia.
Silla on niin paljon elvyttava merkitys yhteiskun-
taan, jos timmoinen kierros tehdddn. Eikd mi-
tdan jos ja jos, sehidn riippuu teistd, ollaanko
tihan valmiit. Ei jossittelemalla mitdan synny.
(Ed. Kankaanniemi: Riippuu demareista!) — En
tiedd, kun tdssa on kuunnellut, ei ihan kaikki ole
demareitten vika. Nimittdin sosialidemokratia
on tdssd maassa ollut aina se porukka, samoin
vasemmisto, joka on puolustanut vahéosaisia, ja
on edelleenkin, on varmasti. (Ed. Aittoniemi: Ei
ole endd, vain keskusta puolustaa vihiosaisia!)
— Keskusta puolustaa reformia, muttei vahi-
osaisia.

Puolustustaistelussa joutuu tietysti tulemaan
monenlaisille asioille. Kun minulta veljet kysyi-
vit kevaalld, eikd nyt olisi aika ndyttdd, etta
pannaanpas vahiksi aikaa virta poikki valta-
kunnassa, mind totesin, etta en kiistd, etti napit
syyhyvit, annetaanko aloitusmerkki, mutta sen
verran tdssd on oppinut, ettei pidd semmoista
aloittaa, mita ei itse ole lopettamassa. Se on vii-
sautta ainakin tdni pdivini. Jos aloittaa, pitia
olla myds tilanne semmoinen, ettd voi sen lopet-
taa. Siind pOydéssd pitda olla silloin, kun vii-
meisid rusinoita jaetaan, viestind tuonne maail-
malle.

Kuitenkin tini pdivini on aivan uusia ilmioi-
td. Jos mind nyt olen oikein tutkinut ja lukenut
viestivilineita, onkohan tdmé nyt oikea nimi,
taalld on osakekauppiaita, meinasin sanoa kei-
nottelijoita, varmaan asiantuntijoina. Ehké ko-
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misaario sanoo, onko timi oikein. Maahan on
luotu tillainen osakelainausjirjestelma, joka
niyttdd niin yhtdkkia maallikon lukemana uu-
delta huijausjarjestelmiltd. Meilld firmat, jotka
ovat saamassa osinkoja, lainaavat osakkeensa
bulvaanifirmalle, joka nostaa osingot ja siirtaa ne
toimituspalkkioita vastaan takaisin sille firmalle.
Siini jarjestelmassd kun on kaikki edut kéytetty
verottajaan piin, niiti ei ole, ja on firmoja viela,
joissa on veroetuhyotyjd kdyttiméattd. Silloin
raha kierritetdin bulvaanifirmojen kautta. Tani
ja ensi vuonna tullaan menettdmain satoja mil-
joonia téllaisen huijauksen seurauksena verotu-
loja. (Ed. Kankaanniemi: Mitd demarit tekevit?)
— Mita? Mitd demarit tekevit? (Ed. Kankaan-
niemi: Niin, mitd demarit tekevat?) — Minun on
ehki parempi lopettaa.

Tista helikopterihommasta kuitenkin piti, jos
rouva puhemies sallii, sanoa. Mind en ymmadrré,
ettd meilli on varaa ottaa velkaa sotavilineisiin
tillaisessa tilanteessa, kun kansa matkustaa en-
simmadisessa luokassa — jonnekin.

Ed. Ala-Harja (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ed. Partasen puheenvuorosta
huokui kokemus, ja kunnioitan hanen mielipitei-
tdan, mutta en voi hyviksya sita, ettd hin itseoi-
keutetusti syyttdd kokoomusta. Jos ed. Kokko-
sen puheenvuorossa oli — en kuunnellut niin
tarkkaan — téllaisia termej, ei se tarkoita sitd,
ettd se on kokoomuksen kanta. Kytla kokoomus
kantaa huolta ty6ttomisti ja pitda tydttomia ih-
misind, mutta kokoomus myds hyviksyy sen,
ettd Suomi on rakennettu niin porvareiden kuin
duunareiden ja my®6s viljelijoiden kovalla tyolla.
Koko kansa on ollut siini rakentamassa.

Aivovienti on todellisuutta. Sivistysvaliokun-
ta kivi Hollannissa. Sielld oli yhdessd paikassa
kahdeksan suomalaista professoria. He eivit ole
muuttaneet pelkdstdin veron korkeuden vaan
my®ds tydn puutteen takia Suomesta.

Siitd olen samaa mieltd ed. Partasen kanssa,
etta Suomessa tehdain paljon keksintdja ja nii-
den saamisessa tuotetasolle on aukko, johon tar-
vittaisiin juuri tukea. Silld tavalla voitaisiin luoda
paljon tyopaikkoja. Ndmé pienyrittdjat eivét
piise eteenpdin, koska heill ei ole resursseja, ei
varaa, joten tissd kannatan siti, mita ed. Parta-
nen sanoi.

Ed. I m m o n e n (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Ed. Partanen puuttui puheen-
vuoronsa alussa tyottomien aliarvioimiseen.
Toki tita tapahtuu valitettavan usein tassé salis-
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sa. Minun késitykseni onkin se, ettd valitettavan
vahidn kansanedustajat henkil6k ohtaisesti tunte-
vat tydttomyytta. Se on tietysti toisaalta hyvakin,
mutta on ikdvii, ettd ne viestit tulevat niin epéto-
dellisiksi. T4ll4 tarkoitan sité, ettd kun on ty6tto-
ménd, useasti on hyvin vihin rahaa, aikaa on
paljon, motivaatio elimiseen alkaa jarkkyi var-
sinkin pitkdaikaistyottdmina. Kun siihen tulee
vield rydppy syyllistymisestd, siind kylld eldmin
arvot ovat heikoilla.

Toinen asia, mihin ed. Partanen aluksi puut-
tui, oli ay-liikkkeen toiminta ja sen merkitys. Kylla
toki on historiassa niin, ettd ilman ammattiyhdis-
tysliikkeen toimintaa Suomi varmuudella olisi
sekaisin. Tdssd saankin sillan paljon keskustel-
tuun tydreformiin. Tydreformia voitaisiin paran-
taa silld, ettd siihen otettaisiin ehdottomana kiy-
tantdni luottamusmiesjarjestelma.

Ed. Rimmi (vastauspuheenvuoro): Rouva
puhemies! Ed. Partasen puheenvuoro oli hyvi ja
pohdiskeleva. Olisin halunnut puuttua hinen
pohdintaansa elintarvikkeiden arvonlisiverosta.

Kun ministeri Arja Alho toi julkisuuteen uu-
delleen kesilld elintarvikkeiden arvonlisdveron
alennustavoitteensa, todella silloin itse julkisuu-
teen ldhetin myos viestid siitd, ettd lAmpimasti
sitd kannatin, ja nimenomaan juuri siitd syysta,
minka ed. Partanenkin toi esiin, ett4 siitd paasisi-
vatnauttimaan kaikki. Tosin hyvétuloisille ihmi-
sille sen merkitys ei olisi ollut niin huomattava
kuin esimerkiksi juuri pienituloisille, lapsiper-
heille, eldkeldisille ja niille sadoille ty6ttomille,
jotka leipdjonoissa edelleen ovat.

Ed. Partanenkin esitti toivomuksen, ettd
asiaan voitaisiin vield palata. En kovin paljon
jaksa siihen uskoa, mutta tietysti mielellani hi-
nen nikemykseensa tdssé asiassa yhdyn.

Mitd tulee hyvinvointi-Suomen rakentami-
seen, siind lAmpimasti myos hdnen ndkemystiin
tuen siitd, ettd suomalainen ammattiyhdistysliike
yhdessa tdssa talossa tehtyjen paitdsten kanssa
on vahvasti tata yhteiskuntaa ollut rakentamas-
sa.

Ed. Partanen (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Minulla jdi tuossa puheenvuo-
rossa mainitsematta eris tirked asia kuntasekto-
rin puolelta. Mainitsin, mitd tapahtuu silla puo-
lella, mutta meilti tulee ehdotus sinne, ettd kun-
nan harkinnanvaraiseen rahaan lisitdén sen ver-
ran, ettd se kerralla tuntuu heikompien kuntien
osalta. Sinne on tarkoitus ehdottaa méiraraha
nostettavaksi noin 500 miljoonaan, koska nyt
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ovat tulossa lisdykset vield taulukkojen kautta,
jotka vievdt rahat sieltd. Muuten tistd ei tule
mitdan.

Ed. Kantalainen: Arvoisa rouva puhe-
mies! Hyvit ldsni olevat kollegat! Ehké ensi al-
kuun ennen tité varsinaista puheenvuoroa muu-
tama kommentti. Kun dsken vastauspuheenvuo-
roa ei myonnetty, niin ed. Partasen analyyttisti
mietiskelyd maailman menosta ja historiallisista
taustoista lahinna siind mielessa haluaisin oikais-
ta muutamien kysymysten osalta, kun hian otti
esiin verotuksen oikeudenmukaisuuden ja mie-
tiskeli sit4, milld tavalla verotus on epdoikeuden-
mukaista tai ei ole oikeudenmukaista, aivan
kuinka tahansa, ja mietti, ettd suurituloisia on
aivan hirvittivan paljon. Ainakin Veronmaksa-
jien Keskusliiton ja Tilastokeskuksen tilaston
mukaan tarkasteltaessa tuloveron maksajista
Suomessa yli 150 000 markkaa ansaitsevia on
10,3 prosenttia ja heidan kauttaan tuloverokerty-
mésta tulee 38,5 prosenttia. Minun mielesténi
timd osoittaa varsin selkedsti sen, ettd varsin
hyvin progressiivisuus toimii, ja progressiivisuu-
den pitdisi toimia minun mielestani myds silld
tavalla, ettd kun verotusta kiristetdan, niin kun se
sitd kautta kiristdd suhteellisesti enemmaén niité,
joiden ansiotaso on korkeampi, yhti lailla vero-
tusta alennettaessa pitdisi tapahtua samalla ta-
valla.

Toinen asia, mika tdstd puheenvuorosta tuli
esille, on tietyn tyyppinen demokratiavaje, johon
tdytyy kantaa ottaa siind mielessd, kun kovin
voimakkaasti nostettiin nditd asioita esille. Mi-
nun mielesténi, jos suomalaista yhteiskuntaa ha-
lutaan hyvin tasapuolisesti kehittdd, niin kylla
meilld tydomarkkinoiden ja muiden asioiden yh-
teisid suunnitelmia ja toteuttamista tehtdessi tu-
lisi kolmikantajarjestelmd uudistaa niin, ettd
poydissi olisivat edustettuina myds ne puoli mil-
joonaa tyotdntd ihmisté sekd valtaosa suomalai-
sesta pientyOnantajakentésti; talld hetkellahdn
sielld on edustettuna alle 10 prosenttia tydnanta-
jista. Tassdkin mielessd voitaisiin sitten miettid
asioita.

Kolmas ndihin liittyvd kysymys on se, ettd
tdssd esitettiin aika monta kysymysta siitd, kuin-
ka voitaisiin jakaa hyvinvointia. Jakotaloushan
meilld on hyvin tuttu ja sen takia meilld on
440 000 miljoonaa tdssd yhteiskunnassa velkaa,
kun me olemme hyvinvointia pitineet ylla. Jos-
kus pitdisi miettid sitd, milla tavalla varmistam-
me, ettd yhteiskunnan tulonmuodostus toimii.
Siihen liittyvét juuri kysymykset verotuksen oi-
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keudenmukaisuudesta ja jirkevyydesti seki ky-
symykset aivoviennisti ja osaamisesta.

Mutta, arvoisa puhemies, ne on todettu ta-
lousarviokeskustelun yhteydessa, joka on pai-
nottunut varsin selkeésti tydttomyyden ja valtion
velkatilanteen analysoimiseen sekd myés hyvin
paljon Puolustusvoimien hankintoihin. Omalta
osaltani haluaisin tarkastella meiddn tilannet-
tamme lahinna yhteiskunnan keskeisimmin on-
geima-alueen eli ty6ttdmyyden osalta. Tyo6tto-
myyshédn on asia, jonka nujertaminen mielestani
on meiddn yhteiskuntamme ykkodshaaste. Tassi
mielessd, kun omaan vastuualueeseeni selkeésti
kuuluu seurata tydhallinnon kehitysté, haluaisin
niitd asioita hieman ldhemmin tarkastella.

Kansainvélisten vertailujen mukaan massa-
tyottdmyyden kanssa kamppailevissa maissa
tyomarkkinat ovat rakenteeltaan ja luonteeltaan
hyvin saman tyyppiset. Kun tarkastellaan asioi-
ta, voidaan todeta, ettd niissd maissa tyévoima
ikadntyy, kasvava osa tydssi olevista on ns. epi-
tyypillisissd tyOsuhteissa ja yhteiskunnan ehki
suurimmaksi huolenaiheeksi ndissa hyvinvointi-
maissa on nousemassa ja jo nyt noussut pitkaai-
kaisty6ttomyys sekd aivan erityisesti tyottomyy-
denhoitokustannukset.

Tydmarkkinoiden saman kaltaisuudesta niis-
sd maissa seuraa my®os se, ettd eri maiden tyolli-
syysstrategioissa ja niistd saaduista kokemuksis-
ta on runsaasti yhteisid piirteitd. Sellainen yhtei-
nen ja yleinen havainto ndyttiisi olevan, etti
pelkastadn talouskasvuun tai alhaiseen korkota-
soon, maltilliseen tulosopimukseen nojaava talo-
uspolitiikka ei ole riittanyt tydttdmyyden nujer-
tamiseen. TAma asiahan on meille suomalaisille
hyvin tuttu. Me olemme suomalaisessa talouspo-
litiikassa ekonomistien toimesta saaneet toistu-
vasti kuulla sitd, ettd keskeinen tyottomyyden
laukaisija, keskeinen voima tissi asiassa on ta-
louskasvu, joka timén asian ratkaisee.

Tailla ndissd puheenvuoroissa, mitd tindin-
kin on pidetty, on tuotu hyvin esimerkilliselld
tavalla myods uuden tyyppiset keinot, muun
muassa kumppanuussopimukset ja ndma kysy-
mykset. Eli tdnd pédivina voidaan todeta, ettd
talouden kasvu ei enad merkitse samalla tavalia
tyollisyyden kasvua kuin mita se teki vield viime
vuosikymmenelld. Tdma johtuu siitd, ettd tyo-
markkinoilla muutos kansainvélisesti, globaali-
sesti tissd kilpailuympéristdssd on poikkeuksel-
lisen nopea. Tdma muutos vaatii joustavuutta,
haluamme me siti tai emme. Me emme ole yksin
yksindisend saarekkeena padttimassd ndistd
asioista.
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Onkin nihtavissi, ettd tydmarkkinoilla synty-
vit uudet tehtdvit ovat entistd useammin sellai-
sia, jothin tyollistyvit padsdantoisesti hyvin kou-
lutetut, nuoret ihmiset, emme endi valttimatta
me keski-idn ylittineet eivatki eritoten pitkiai-
kaistyottomat, eli osaaminen tissdkin mielessi
on hyvin keskeinen asia. Téssi mielessd kunnioi-
tan hyvin paljon sitd nikokulmaa, mikd meidin
budjettikirjastamme 16ytyy elinikdisen oppimi-
sen ja yleensd koulutuspanosten osalta. Nami
ovat hyvin tarkeita kysymyksia.

Suomessa harjoitettu tyollistdmispolitiikka
on kuitenkin rakentunut paljolti massatoimenpi-
teiden varaan. Erilaisten tydllistimistoimien pii-
rissd, muun muassa keskeisend tukityollistdmi-
nen ja tyollisyyskoulutus, on hallitusohjelman
mukaisesti ollut noin 5 prosenttia tyévoimasta eli
kuluvana vuonna 122 500 henked ja tulevana
vuonna eli uudessa budjetissa 118 000 ihmisti.
Tyovoimakoulutuksessa kéytettéivid oppilaspéi-
vid kulutetaan tdnd vuonna runsaat 8,3 miljoo-
naa ja ensi vuonnakin yli 7 miljoonaa niin, etti
kun koulutuksessa keskiméérin tdnd vuonna on
36 500 ihmistd, ensi vuonna on suunnitelmien
mukaan 30 000 ja rapiat paille. TAma osoittaa,
ettd ei tdssid maassa ainakaan koulutus lopu.
Suomi on yksi Oecd:n ahkerimpia kouluttajia.
Meidan panoksemme koulutuksessa on Oecd:n
huipulla. Kérjessd ovat Kanada ja Suomi, joiden
koulutuspanos bruttokansantuotteesta on hiu-
kan rapiat 7 prosenttia. Niilla erityistoimilla on
tietysti pyritty edesauttamaan pitkaaikaistyotto-
mien mahdollisuutta hakeutua ja pysya tyo-
markkinoilla ja ennen kaikkea estia myos syrjay-
tymista.

Kun verrataan ty6llisyyden hoitoon kaytetty-
jen kokonaismenojen rakennetta, on aktiivisten
toimien osuus Suomessa kuitenkin 1ahella passii-
visimman tyévoimapolitiikan maiden tilannetta.
Avoimille tyémarkkinoille sijoittui 90-luvun
puolivilissd tehdyissd selvityksissd, kun tarkas-
teltiin asioita kolme kuukautta tyollistimis- tai
koulutustoimenpiteen jilkeen, meilld vain keski-
madirin noin viidennes tukityollistetyista ja tyolli-
syyskoulutuksessakin olleista. Tukitydllistami-
sen tosiasialliseksi tehtdvaksi kdytdnndssi on
muodostunutkin ansiosidonnaisen tydttdmyys-
korvauksen uudistaminen.

Tyoéllisyyden hoidossa tarvitaan kipeésti inno-
vatiivista, uutta tuoretta ja tervettd otetta, roh-
keutta rakenteellisiin vudistuksiin sekd tyollista-
mis- ja tyOllistymisedellytysten parantamista.
Tiassd mielessd tydministerion budjettiesitys on
oikean suuntainen askel. Se on juhlallisesti ni-
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metty Suomen-malliksi. Selvitysmiesten Skogin
ja Réisdsen pohjaty6hon perustuva uudistus on-
kin kieltdimittd perusteellisesti ottanut huo-
mioon Suomen nykyisen tyodllisyystilanteen ja
tyottomien rakenteen. Uudistuksen tavoitteena
onsiirtyd massatoimenpiteista yksilollisempiin ja
yrityskohtaisempiin tyOpaikkoja tukeviin ja
tyontekijoiden ammattitaitoa sekd aktiivista
tyonhakua lisddviin toimintamalleihin. Selvitys-
miehet ansaitsevatkin tistd tyostddn kiitoksen,
mutta kiitoksen ansaitsee my0s hallitus siité, ettd
se poisti tAsta raportista ronsyt mutta jatti sithen
selkedn ytimen johdannoksi tulevaisuuteen.

Selvitysmiehet ovat itse todenneet, ettd heidian
esityksensd lahtee siitd poliittisesta todellisuudes-
ta, jota me nyt elamme, ja kdytdnnossd kaiketi
tama poliittinen todellisuus t44lld eduskunnassa
tarkoittaa siti, mitd me poliitikot voimme toteut-
taa astumatta korporaattien ja ay-liikkeen var-
paille. Onhan siti tissd selvitysten ja selonteko-
jen luvatussa maassa tehty hyvin paljon ja run-
saasti erilaisia tutkimuksia, joilla on pyritty vai-
kuttamaan tyoHistymisen ydinkysymyksiin eli
tyonteon kannattavuuteen, ja timéa on se keskei-
nen kysymys. Mutta tietysti olisi voinut toivoa ja
odottaa esimerkiksi sité, etti tydttomyyden tor-
juntaan tehty aivan erinomaisen hyva raportti,
Leppisen tydryhmdn raportti, olisi voitu ottaa
selkedsti pohjaksi, kun niitd asioita tarkastellaan
eteenpain.

Kaikessa tyollisyyskeskustelussa tulee kuiten-
kin muistaa, ettd ty6llisyys paranee vasta silloin,
kun tyon tarjonta ja kysyntd kohtaavat eli kun
tyon hinta, sen tekemisen ja teettimisen pelisdin-
nét kohtaavat. Eli tatd suomalaista mallia ei voi
eikd tulekaan verrata niihin uudistuksiin, mita on
toteutettu Isossa-Britanniassa tai Hollannissa tai
Uudessa-Seelannissa, joissa on tartuttu hyvin
pitkdlle ja pidemmalle vietyihin rakenteellisiin
kysymyksiin. Mutta meilld Suomen-maili huoli-
matta ndisti asioista, joita edelld totesin, ei ole
ansioton, vaan siini on hyvin paljon hyvii puolia
ja se on selvi edistysaskel nykytilanteeseen niah-
den.

Uudessa mallissa tySttdmien oikeudet ja vel-
vollisuudet miiritelladn tavalla, jossa tyonvali-
tystd pyritddn tehostamaan, ja timéd on hyvin
keskeinen kysymys. Lisatyilld voimavaroilla ja
tyottdman aktiivisuutta edesauttamalla jokaisen
tyottdoman tydllistymismahdollisuudet méara-
ajoin kartoitetaan. Palvelussa pyritdan, kuten
sanottu, siirtymian massatoimenpiteista yksilo-
keskeisyyteen ja korostamaan myds tydttdman
omaa vastuuta ndissd kysymyksissa.
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Uudistuksessa halutaan panostaa my0s ns.
kolmanteen sektoriin, ja niin ollen uusi yhdistel-
mituki antaa niille ty6ttomille, joilia on haluk-
kuutta tydskennelld harrastustoiminnan piirissé,
nyt siihen hyvin mahdollisuuden. Yhdistelmatu-
ki ei silti ole mikdidn lottovoitto mutta on silld
varmasti my6s eldmén sisallollistd merkitysta.
Yhdistelméatuki ei saa taloudellisesti olla niin
heikko, ettd sen sijasta kannattaisi jatkaa tyotto-
méni oloa, mutta sen ei mydskdan pida olla niin
hyvi, ettd yhdistelmituelta ei kannattaisi siirtyd
perinteisen tyon pariin takaisin.

Kolmannelle sektorille suunnattava yhdistel-
métuki tulee mielestini kohdistaa niin, etté se ei
huononna palveluyritysten ja palveluyrittijien
asemaa. Koska verotuskaytdnto yrittdjilld ja kol-
mannen sektorin tyypillisilld edustajilla eli va-
paamuotoisilla yhdistyksilla on tdysin erilainen,
tukea ei tule my6ntdd muuta kuin sellaisiin tilan-
teisiin, missa ei kilpailla markkinoilia normaalis-
ti toimivien yritysten ja yrittdjien kanssa. Sen
sijaan tukea tulee kohdistaa sellaisiin tdihin, jot-
ka muutoin jaisivit kokonaan tekemétta.

Arvoisa puhemies! Tydvoimatoimistot hyd-
dyntivit entisti enemman tietotekniikan mah-
dollisuuksia tyonvilityksessd ja tyohallinnon
budjettiin on nytkin tehty esityksii ja sisélle ra-
kennettu lisid panostusta tietotekniikkainfran
rakentamiseen, ja tima on aivan oikein, koska
tietoyhteiskuntaan siirryttdessid tydnhakijat ja
tyontekijat kohtaavat entistd enemmén ja entisti
paremmin ja helpommin myos Internetissi.
Tami on ndhty meilld ja eri puolilla maailmaa.
Tosin tdltd osin olemme vield reilusti jaljessd
amerikkalaisia, missa yksityisen tyonvélityksen,
tyopaikkapankin ja tyonhakijoiden kyky- ja
osaamistiedostojen yhdistdmisen kautta on
oleellisesti voitu nopeuttaa ja helpottaa perinteis-
td tyonvilitystoimintaa. Esimerkiksi viime tou-
kokuussa amerikkalaisessa tydpaikkapankki ja
kyky-yhdistelméssa Internetin valityksella oli yli
28 miljoonaa kivijaa.

My6s Suomessa tyénvilitykseen on tulossa
kilpailua, kun monikansallinen Manpower tulee
kotimaisille markkinoille. Ndin ollen tydvoima-
toimistojen on kehitettdva omia palveluitaan sii-
lyttiadkseen kilpailukykyisyytensd mahdollisesti
uusien toimijoiden kanssa. Kansainvilinen
suuntaus ndyttaa olevan sellainen, ettid avoimelle
sektorille tyollistyvien tyonhakijoiden tydnvali-
tys ja pysyvéksi sosiaaliseksi ongelmaksi muo-
dostunut pitkiaikaistyottomyys eriytyvit enti-
sestian.

Nain tullee tapahtumaan myoés meilld ja tyd-
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voimatoimistojen asiakaskunta on selvisti ja-
kautumassa kahtia niihin, jotka etsivdt parem-
paa tyopaikkaa ja joille ty6llistyminen on hel-
pompaa, sekd niihin, joille ty6ttémyys uhkaa
muodostua pysyviksi olotilaksi. On itsestdadnsel-
vad, ettd ndin erilaiset ryhmdt tarvitsevat erilaisia
palveluita. Ndin ollen suomalaisen tyonvalityk-
sen on panostettava omaan ammatilliseen osaa-
miseensa, sen on erikoistuttava, vaikka yhtiditta-
misten kautta, ja toimittava asiakaslahtdisin eh-
doin aina palvelujen saatavuutta eli aukioloaiko-
ja myodten. Talldin on myds tydhallinnon henki-
16stdd rekrytoitaessa otettava uudelleen kayt-
toon selkedt patevyysvaatimukset, jotta osaami-
nen vastaa paremmin nopeasti muuttuvan toi-
mintaympéristdn vaatimuksia aivan samalla ta-
voin kuin mydskin avoimilla markkinoilla ta-
pahtuu.

Siirtyminen massatoimenpiteistd yksilokes-
keiseen palveluun vaatii, kuten sanottu, panos-
tusta, mutta se vaatii aivan erityistd panostusta
laatuun. Juuri tati tarkoitusta vartenhan meilld
budjetissa esitetddn myodnnettaviksi 35 miljoo-
naa markkaa uusia ns. akateemisia virkoja var-
ten. Télld akateemisella taustalla halutaan var-
mistaa viranhaltijoiden riittavi teoreettinen tie-
tdmys tydomarkkinoiden vaatimuksista, mika on
aarimmaisen tirkedd, kun halutaan luoda uusia
tyopaikkoja yhdessé yritysten kanssa.

Arvoisa puhemies! Toivon, ettd tydministe-
rion malli, Suomen-malli, 1dhtisi ripeisti likkkeel-
le ja johtaisi hyviin tuloksiin, jotta ty6ttdmyyson-
gelmaan saataisiin helpotusta. Mutta samalla
odotan erityiselld mielenkiinnolla, ettd tydvoi-
ma- ja elinkeinokeskukset omalta osaltaan kyke-
nisivdt tuomaan merkittdvin piristysruiskeen,
merkittdvan avun etenkin kiemuraisten EU-tuki-
asioiden hallintaan seki yrityspalvelun hallintoi-
hin maakunnissa.

Se, etti koulutukseen panostetaan, on d4arim-
maisen tarkedd, esimerkkiné, kuten sanottu, tuo-
tekehitys- ja tutkimusrahat. Mutta meidén ei tule
missdin vaiheessa unohtaa sita, etti vaikka teki-
simme kuinka oivallisia tuotteita, niin jos niita ei
pystytd markkinoille myyméaan, niiden arvo on
huono. Tédssd mielessd kannan suurta huolta sii-
t4, ettd KTM:n budjetista ollaan kuitenkin karsi-
massa yritysten kansainvilistymisrahoja ja -re-
sursseja pois.

Ed. Aittoniemi (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ed. Kantalaisen ja omat ni-
kemykseni ldhenivdt puheen loppuosassa toi-
siaan niin paljon, ettd mietin, l0ytyyko tdssd enad
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vastauspuheenvuoron aineksia, mutta 16ytyy
sentdin kylla.

Minun mielestdni yksi tydllistimistoiminnan
este on ollut se, ettd tydvoimatoimistot ovat ol-
leet byrokraattisia virastoja, joilla ei ole ollut
sellaisenaan mitdén tulosvastuuta; palkka tulee,
tySllistit tai et. Mutta jos tydvoimatoimistot yksi-
tyistettaisiin silld tavalla, ettd palkkio olisi sen
mukaan, mitd tapahtuu ty6llistimisen suhteen:
Jos et tyollista, ei tule tuloja, jos tydllistit paljon
ja pystyt hankkimaan tyontekijin ja tydnantajan
vilisid kontakteja, silloin tulot ovat myds saman-
laiset. Olen varma, ettd silloin alkaisi olla toisen-
lainen vipind naissd nykyisin haudanhiljaisissa
byrokraattisissa tydvoimatoimistoissa, jotka
ovat olleet vahdn samanlaisia kuin ennen ol eh-
donalaisten valvoja, jonka luona kéytiin passi
leimauttamassa kerran kuukaudessa.

Tissa nyt kuitenkin, niin kuin ed. Kantalaisen
puheenvuorosta kévi selville, alkaa tulla jonkin-
laista kilpailua myds tydvoiman vélittdmisessa.
Mutta nama voitaisiin yksinkertaisesti yksityis-
tad pois valtion byrokratiasta ja antaa ihmisten
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kokeilla, pystyvitké eldttimidn itsensd tydvoi-
man vilittimiselld. Se auttaisi erittiin paljon.

Puhemies: Asian késittely keskeytetdin,

Poistoja piivijirjestyksesti

Puhemies:Piivdjarjestyksesti poistetaan
2)—6) asia.

Puhemies: Eduskunnan seuraava varsi-
nainen tdysistunto on huomenna torstaina kello
18. Valtioneuvoston kyselytunti on huomenna
kello 16.30.

Taysistunto lopetetaan kello 23.04.
Poytakirjan vakuudeksi:

Jouni Vainio






