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Valtioneuvoston kulttuuripoliittinen selonteko

Valtioneuvoston selonteko n:o 1
Sivistysvaliokunnan mietintd n:0 9

Puhemies: Ulkopuolella paivijirjestyk-
sen esitelldan sivistysvaliokunnan mietinté n:o 9,
joka sisaltdd ehdotuksen valtioneuvoston kult-
tuuripoliittisesta selonteosta annettavan lausun-
non sanamuodoksi.

Kasittelyn pohjana on sivistysvaliokunnan eh-
dottama lausunto, jonka lopullisesta siséllostd
eduskunnan on nyt paitettava, minka jalkeen
eduskunta siirtyy péivdjirjestykseen. Niiden, jot-
ka haluavat tehdd valiokunnan ehdotuksesta
poikkeavia ehdotuksia eduskunnan lausunnoksi,
on tehtidva ehdotuksensa keskustelun kuluessa.
Selonteon kisittelyssi ei voida tehdi ehdotusta
eikd paatdstd valtioneuvoston tai sen jasenen
nauttimasta fuottamuksesta.

Keskustelu:

Ed. Jouppila: Arvoisa herra puhemies!
Olemme aloittamassa valtioneuvoston eduskun-
nalle 21.4.1993 antaman kulttuuripoliittisen se-
lonteon palautekeskustelua sivistysvaliokunnan
selonteosta laatiman mietinndn pohjalta. Selon-
teon antamisen perustana on eduskunnan lausu-
ma, joka edellytti, ettd hallitus antaa eduskunnal-
le kulttuuripoliittisen selonteon vuoden 1993 ke-
vatistuntokaudella. Se, miksi eduskunta tilla ta-
valla edellytti, pohjautuu seuraaviin seikkoihin.

Ensinnakin hallitus antoi edellisen kerran
kulttuuripoliittisen ~ selonteon eduskunnalle
vuonna 1982, Siind kasiteltiin opetusministeridon
hallinnonalan silloisia kulttuuripoliittisia hank-
keita ja kehittimistarpeita. Niin ollen eduskun-
nassa ei yli kymmeneen vuoteen ole kiyty laajaa
kulttuuripoliittista keskustelua. Kuitenkin ta-
min runsaan kymmenen vuoden aikana on ta-
pahtunut monenlaisia, niin ulkoisia kuin sisaisid
muutoksia ei ainoastaan kulttuurin, vaan monel-
la muullakin alueella, jotka kaikki heijastuvat
erilaisina paineina myo6s kulttunripolitiikan
suuntaan.

Erityinen tarve tutkia kulttuuripolitiikkaa ja
valtion suunnitelmia tuleviksi kulttuuripoliitti-
siksi linjauksiksi tuli ajankohtaiseksi my&s nykyi-
sen taloudellisen tilanteen vuoksi. Senpa takia,
kun eduskunta hyvaksyi viime syksynd kuntien
kulttuuritoimintalain valiaikaisen muuttamisen,
se totesi: “Erityisesti nykyisessd tilanteessa on
tarkeda madritelld valtion harjoittaman kulttuu-
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ripolitiikan linjat ja tavoitteet. Siind yhtydessi
tulisi myds selvittaa, mika on kulttuurin julkisen
tuen merkitys ja kohdentaminen.” Niilla perus-
teilla eduskunta edellytti timéan selonteon anta-
mista.

Lis#ksi tdmén vuoden talousarvion hyviksy-
misen yhteydessd eduskunta piti tirkeana, etta
selonteon yhteydessd annetaan selvitys kulttuu-
rin ja julkisen tuen tavoitteista ja madrdrahojen
kehityksestd. TAméan selonteon myo6ta katsottiin
eduskunnalla olevan mahdollisuus kdydéd hyvin
laaja ja perusteellinen kulttuuripolitiikan tavoit-
teita, toimintalinjoja ja tarvittavia toimenpiteita
koskeva keskustelu.

Kaisitellessddn selontekoa sivistysvaliokunta
on pyrkinyt hyvin seikkaperdisesti paneutumaan
kulttuurin eri osa-alueisiin ja saamaan niistd mo-
nipuolista tietoa, mité osoittaa mm. se, ettd selon-
teon kisittelyn yhteydessd sivitysvaliokunta on
kuullut asiantuntijoina 119:44 eri tahoa. Lisdksi
sivistysvaliokunta on vieraillut useissa erilaisissa
kulttuurilaitoksissa sekd tutustunut mm. saame-
laiskulttuuriin.

Selonteon késittelyd sivistysvaliokunnassa ja
samalla kokonaiskuvan muodostamista on vai-
keuttanut se, etti selonteko on rajattu vain ope-
tusministerion hallinnonalalle ja opetusministe-
ridn sisalldkin kulttuuripolitiikan linjan vastuu-
alueeseen. Niin ollen esimerkiksi yleissivistivin
koulun taideopetus ja muu kulttuurikasvatus on
jadnyt selonteossa sivistysvaliokunnan mielestd
liian vahalle huomiolle.

Rajauksesta johtuen erityisend puutteena on
pidettivd myos sitd, ettd ympéristokulttuuri,
mik3 tind pdivéni on mielestimme erinomaisen
huomionarvoinen, on 1hes sivuutettu selonteos-
sa. Téllaista yhteiskunnan sektoroitumista kult-
tuurin alalla tulisi valttdd. Muun muassa edelld
mainittujen seikkojen vuoksi tassd mietinnossd
kasitellaAn korostetusti valiokunnan mielesta se-
lonteossa puutteellisiksi ja4neita alueita.

Selonteossa todetaan kulttuurilaitoksia kos-
kevassa luvussa, ettd selonteon ulkopuolelle jad
kaksi merkittivaa kulttuurilaitosta, kirkko ja
koulu, joilla kuitenkin on ensiarvoisen tirked
merkitys kulttuurin perusarvojen vilittajini. Va-
liokunta yhtyy tdhin todettuun ja katsoo, ettd
erityisesti koulun merkitysta kulttuurikasvattaja-
na olisi selonteossa tullut kiasitella yksityiskohtai-
semmin. Elimmehan parhaillaan maailman kult-
tuurivuosikymmenen aikaa. Sen mukaisesti teh-
tivindmme on tuoda kulttuuriulottuvuus kaik-
kiin toimintoihin ja kaikille elimén aloille.

Selonteon toisella sivullaluetellaan ne tehtavit,
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joita valtiolle voidaan kulttuuripolitiikassa aset-
taa. Valtioneuvosto ei valitettavasti kuitenkaan
ota kantaa siihen, mitka niisti tavoitteista vaiko
kaikki muodostavat pohjan valtion harjoittaman
kulttuuripolitiikan linjalle tulevaisuudessa.

Valiokunta pitd4 selonteossa lueteltuja valtion
kulttuuripoliittisia tehtdvid padosin oikein ase-
tettuina. Valiokunta halusi kuitenkin korostaa
lisaksi kahta asiaa. Toinen niistd on, ettd valtion
tehtdvédnd on turvata kulttuurin, liikunnan ja
nuorisotyon kansalaistoiminnan edellytykset.
Toisena asiana valiokunta korostaa, etti kulttuu-
ripolititkan keskeinen tavoite on kansalaisten
yleissivistyksen korkea taso ja ettd kulttuurilla
olisi humanistinen sisdltd. Humanistisessa ela-
mainasenteessa ihminen kayttdd erottelukyky-
aan, lahestyy ongelmia laaja-alaisesti ja hankkii
tietoa vapauttaakseen itsensd vdirien uskomus-
ten, vallankayton ja pelon kahleista. Humanisti
on vastuullinen toimija, joka tietoisesti vaikuttaa
tapahtumiin ja muutoksiin. Niinpa valiokunta
nakee, ettd valtion kulttuuripolitiikan tehtavani
on korostaa humanismin ja yleissivistyksen mer-
kitysta kulttuuripolitiikan lahteena.

Koska niiltd osin sivulla 2 valtioneuvoston
asettamat kulttuuripolitiikan tehtavit olivat si-
vistysvaliokunnan mielesti jadneet vaillinaisiksi,
valiokunta edellyttdd hallituksen edelleen kehit-
tdvan kulttuuripolitiikan painopistealueiden ja
toimintalinjojen maéarittelya, tarvittavia kaytén-
nén toimenpiteitd ja julkisen tuen perusteita.

Valiokunta pitdd selonteon puutteena sitd,
ettd ei siind juuri lainkaan kasitelld merkittavien
yhteiskunnallisten muutosten, kuten tydttomyy-
den rajun kasvun vaikutusta kulttuurin saavutet-
tavuuteen. TyGttomyys heijastuu monin tavoin
ihmisen elamiddn. Monipuolinen kansalaistoi-
minta ja kulttuuritarjonta voivat lievittaa tyotto-
myyden aiheuttamaa henkistd pahoinvointia ja
toimia myds tyollistdjina.

Sivistysvaliokunnan mietint6 rakentuu selon-
teon asiajarjestykseen. Valiokunta halusi kuiten-
kin nostaa heti mietinnén alkupuolelle lasten ja
nuorten kulttuurin, jotka valiokunnan mielesta
ovat jdéneet selonteossa liian vihille huomiolle.
Selonteossa lasten ja nuorten kulttuuri on valio-
kunnan saaman selvityksen mukaan kisitelty ns.
lapdisyperiaatteena. Mydskddn rajauksista joh-
tuen selonteossa ei ole kisitelty yksityiskohtaises-
ti, kuten jo totesin, opetuksen ja kasvatuksen
seka kulttuurin vélisid yhteyksid, vaikka ne liitty-
vt tiiviisti yhteen.

Valiokunta haluaakin korostaa sita, etti kaik-
ki tyd, joka on tehty lasten ja nuorten hyviksi ja
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heidan kulttuuritasonsa pitdmiseksi korkeana,
on Suomen tulevaisuudelle tarkeda. Jotta timéin
péivan lapsista kasvaisi-identiteetiltdan vahvoja,
monikulttuurisuutta ymmartavid, se edellyttas,
etta heiddn on mahdollista kasvaa inhimillisiksi,
luoviksi, yhteistyokykyisiksi ja yhteisvastuuta
tunteviksi. Niiden ominaisuuksien kehittymisti
tukevat omalta osaltaan monipuoliset mahdolli-
suudet harrastaa kulttuuri-, nuoriso- ja liikunta-
toimintaa.

Lapsena ja nuorena luodaan myds ihmisen
yleissivistyksen perusta ja sithen liittyvat vaikut-
teet. Ne antavat pohjan elinikiiseen koulutuk-
seen ja auttavat yksilo2 mydhemmin eldmassi
suhtautumaan luontevasti kulttuuri-instituutioi-
hin sek# loytimian elimén eri vaiheissa kiinne-
kohtia ympérsivaan todellisuuteen.

Nuorisokulttuurin osalta valiokunta toteaa,
ettd nuoruus on ihmisen kehitysvaiheista erityi-
sen herkkd ajanjakso. Tdma on otettava huo-
mioon nuorten kulttuuripalveluja jarjestettaessa.
Nykyinen nopea toimintaympariston muutos
asettaa tdlld hetkelld lisddntyvid paineita myos
nuorten kulttuuriharrastusten ja -palvelujen suh-
teen, silld vaarana on syrjiytyneisyyden ja irralli-
suuden lisddntyminen. Nuoriso on myods hyvin
heterogeenistd, mika heijastuu myds kulttuuri-
tarpeisiin. Sen vuoksi valiokunta korostaa nuor-
ten omaehtoisen toiminnan ja nuorille ominaisen
kulttuurin, kuten esimerkiksi populdérikulttuu-
rin, tukemista.

Valiokunta on halunnut korostaa myds kou-
lun merkitysta ja vastuuta tulevaisuuden kulttuu-
ri-Suomen rakentajana, ja tissd suhteessa valio-
kunta viittaa koulutuspoliittisen selonteon yhtey-
dessi 4.12.1990 hyviksyttyyn kannanottoon:
”Sivistysihmisen kasvattamiseksi koulutuksen si-
salloissd on otettava huomioon mm. kulttuuri-
kasvatus, kansalaiskasvatus, kansainvilisyys-
kasvatus, ympéristokasvatus, terveys- ja liikkun-
takasvatus, tapakasvatus sek@d tasa-arvokasva-
tus.”

Viestinnén kuittuuripolitiikkaa kasittelevassa
selonteon varsinaisessa osassa ei juuri ollenkaan
kasitelld kirjallisuutta. Sen merkitysta valiokunta
kuitenkin haluaa erityisesti korostaa. Onhan kan-
sallisen kulttuurin ehtona omaksi koettu kieli.
Kieli on ajattelun perusta ja identiteetin muodos-
tumisen edellytys. Suomen kansan erityislaatu
kytkeytyy didinkieleen, ja kielen ansiosta olemme
sitd miti olemme, suomalaisia. Pirstaleisen, lyhyt-
sanaisen sekd pinnallisen ja vierasperiisid sanoja
vilisevan viestinnan aikana kirjallisuuden merki-
tys oman kielen vaalimisessa ja kehittimisessa



2822

sekd syvilliseen ajatteluun johdattamisessa ko-
rostuu. Kirjallisuus ei anna valmista kuvaa vaan
tarjoaa mahdollisuuden mielikuvien muodosta-
miseen ja niin edistdd myotielimisen kykya, la-
ventaa maailmaa sekd eldmén kisittdmista.

Audiovisuaalisen kulttuurin osalta on todetta-
va, ettd Yleisradio on merkittava kulttuurilaitos.
Yleisradion tulee nykyista selvasti enemmén tun-
tea kulttuurivastuunsa seké tukea ja kehittaa ko-
timaista lnovaa kulttuuria, valittd3 sen tuloksia
jokaisen saataville sekd edistd4 ohjelmiston sivis-
tavaa luonnetta, kohdella ohjelmatoiminnassa
yhtdldisin perustein suomen- ja ruotsinkielistd
véestdd ja tuottaa palveluja myos saamen kielel-
1a. Tassd yhteydessa valiokunta ei ota kantaa
yleisradio- ja tv-toiminnan hallintokysymyksiin.
Niistahén on annettu juuri hallituksen esitys, jos-
ta myds sivistysvaliokunta antaa lausuntonsa.

Elokuvakulttuuria varsinaisessa selonteko-
osassa ei ole kisitelty erillisend muusta audiovi-
suaalisesta kulttuurista, ja sana “elokuva” on
varsinaisessa selonteossa mainittu vain kerran,
Suomalainen elokuva on kuitenkin sivistysvalio-
kunnan mielesta tarked osa kulttuuripAdomaam-
me. Supistuva julkinen rahoitus seka Yleisradion
ja MTV:n ulkopuoliseen tuotantoon ohjaamien
varojen vihdisyys ja yksityisen riskipddoman
puuttuminen ovat johtaneet elokuvatuotannon
ja itsendisten tuottajien tv-ohjelmien tuotannon
kestimiattomadn tilanteeseen. Valiokunta kat-
sookin, ettd on valttamitonta turvata kansalli-
nen elokuvatuotanto.

Valiokunta yhtyy selonteossa todettuun siit4,
ettd kirjastot ovat kunnallista peruspalvelua ja
ettd merkittdva kulttuurin, tutkimuksen, koulu-
tuksen, talouden ja elinkeinoeldméin kansallinen
voimavara perustuu kirjastoihin. Kirjastojen
kohdalla valiokunta on edellyttanyt hallituksen
ryhtyvén toimiin, joilla pikaisesti selvitetddn
koko tietohuoltopalvelukentin kehittdmistar-
peet pyrkimyksend turvata kansalaisten oikeus
tiedon saantiin asuinpaikasta riippumatta.

Museoiden kohdalta sivistysvaliokunta to-
teaa, ettd museoiden rahoitus on sdddelty museo-
laissa. Siind ei kuitenkaan madritelld museoiden
asemaa yhteiskunnassa yleensi eika niiden osa-
vastuuta yhteiskunnan tietohuollon kokonaisuu-
dessa arkisto- ja kirjastolaitoksen rinnalla. Sen
takia valiokunta edellyttad, ettd hallitus ryhtyy
toimenpiteisiin museoiden toiminnan siéntele-
miseksi puitelailla. Lisdksi valiokunta korostaa
konservointikoulutuksen kehittdmistd kansalli-
sen kulttuuriperinteen séilyttdmiseksi.

Valiokunnassa keskusteltiin paljon teatteri- ja
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oopperaesitysten ns. transmissiosta eli mahdolli-
suudesta vilittd4 ndita esityksia etenkin tv:n vali-
tykselld koko kansalle. Asia néyttdd kuitenkin
olevan vaikea, mutta valiokunta katsoo, etta va-
lineiden eroavuudesta johtuvat tekniset ja taiteel-
liset ongelmat ovat ratkaistavissa. Niinpé sivis-
tysvaliokunta edellyttdd hallituksen pikaisesti
ryhtyvan toimenpiteisiin, joilla pyritd4n kehitta-
médn ja toteuttamaan yhteistoimintamalleja
mm. teatteri-ja oopperaesitysten vilittAmiseksi
koko kansalle sdhkoisten joukkoviestinten kaut-
ta.

Taiteilijoiden tyoskentelyedellytyksien on ylei-
sesti todettu olevan kehittdmisen tarpeessa. Se-
lonteon mukaan kehittAmistyossa tulee ottaa
huomioon taiteilijoiden toimeentulo- ja tysken-
telyedellytyksiin vaikuttavat tekijat samoin kuin
eri taiteenalojen erityispiirteet. Tamén vuoksi pi-
tda kaynnistii laaja-alainen komiteatasoinen tai-
teilijapolitiikan selvitys. Lisaksi valiokunta kii-
rehtii toimenpiteitd taiteilijoiden tyoskentely-
edellytysten kehittamiseksi.

Liikunnan osalta valiokunta on todennut, etti
liikuntatoimi, kunto- ja huippu-urheilu ovat kes-
keinen osa suomalaista kulttuuritaustaamme.
Liikunta ja urheilu merkitsevit suomalaiselle pal-
jon omakohtaisena harrastuksena ja myos viih-
teend. Ne tarjoavat mahdollisuuden ehkiisti en-
nalta sairauksia, pitdd ylla terveytta sekd fyysista
ja psyykkistd kuntoa ja antavat mahdollisuuden
viettad rikasta vapaa-aikaa. Liikunta edistdi
myds taloudellista toimeliaisuutta seké antaa laa-
joille kansalaispiireille mahdollisuuden olla mu-
kana yhteisten pddmadrien toteuttamisessa.

Kulttuurihallinnon osalta selonteko kiinnittaa
huomiota my®&s kulttuurihallinnon kehittdmis-
kysymyksiin. Valtion taidetoimikuntalaitos on
opetusministeridn alainen taiteenalan asiantunti-
ja- ja kehittdmiselin. Valtion taiteenedistdmisteh-
tdvien asianmukaisen hoitamisen kannalta on
tarked kehittdmistehtdva kayttaa tatd alan laajaa
ja huomattavaa asiantuntemusta tdysipainoisesti
hyviksi. Valiokunnan enemmistd katsoo, etti
esimerkiksi yksittiisten méaédrarahapaitosten
teko tulisi padsdantoisesti siirtdd opetusministe-
ridstd taiteen keskustoimikunnalle ja valtion tai-
detoimikunnille. Taidehallintojarjestelmin uu-
distamisessa valiokunta kannattaa selonteossa
esitettyd tavoitetta siitd, ettd taiteen keskustoimi-
kunnan asemaa vahvistetaan.

Lisdksi valiokunta toteaa, etti taiteen keskus-
toimikunta, valtion taidetoimikunnat ja ld4nien
taidetoimikunnat muodostavat asiallisesti valta-
kunnallisen kokonaisuuden. Tassd kokonaisuu-
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dessa on tarkedd, ettd myos ldédnien taidetoimi-
kunnille turvataan edellytykset mahdollisimman
itsendiseen alueelliseen taiteen edistimistyohon.
Niiden lahtdkohtien kannalta on johdonmukais-
ta, ettd ladnien taidetoimikuntien henkilostd siir-
retian laaninhallitusten yhteydestd taiteen kes-
kustoimikunnan yhteyteen. Tat4 mieltd oli valio-
kunnan enemmistd. Suomen keskusta ja vihredt
ovat lausuneet eridvit mielipiteensé vastalausees-
saan.

Kuluvan vuoden alusta voimaan tullut val-
tionosuusuudistus antaa kunnille mahdollisuu-
den kiyttda autonomiaansa kulttuurihallinnon
osalta. Valiokunta pitd4 tité periaatetta oikeana.
Valiokunta on kuitenkin huolestunut siitd suun-
tauksesta, mikd kunnissa tuntuu olevan vallalla
taloudellisesti vaikean tilanteen takia. Vaikka
kulttuurin eri osa-alueiden laskennalliset valtion-
osuudet ovat nudistuksessa lisddntyneet, kdytin-
nossi kulttuurille osoitettavat méarirahat kun-
nissa ovat useissa tapauksissa kuitenkin vihenty-
neet. Valiokunta pitd3 vaarana sit4, ettd kunnissa
vihennetddn kulttuuripalveluja liiaksi ottamatta
huomioon niiden merkitysti kansalaisten hyvin-
voinnille. Myds kulttuurihenkiléston virkoja on
useissa kunnissa vihennetty. Valiokunta katsoo,
ettd erityisesti taloudellisesti vaikeina aikoina
korostuu asiantuntevan henkilostdon tarve eri
kulttuuripalvelujen organisoimisessa ja yhteis-
tyon kehittdmisessd. Niinpé valiokunta katsoo,
ettd pikaisesti tulisi selvittdd, mitka kulttuuripal-
velut on katsottava peruspalveluiksi, ja ryhtyd
toimenpiteisiin niiden palvelujen turvaamiseksi
kuntalaisille. Valiokunnan mielestd on syyta tu-
kea pitk#janteisen kulttuuripoliittisen linjan syn-
tymisti ja jatkumista kunnissa. Téssd suhteessa
on oleellisen tarkedd valtionosuusuudistuksen
seuranta.

Sivistysvaliokunta on pyytinyt valtiovarain-
valiokunnalta lausunnon kulttuurin talousvaiku-
tuksista, ja sivistysvaliokunta yhtyy valtiovarain-
valiokunnan lausunnossa esitettyihin rahoitusta
koskeviin kannanottoihin. Valiokunta pitd4 erit-
tdin tarkednd, ettd jatkossakin sdilytetddn valtion
talousarviossa harkinnanvaraiset méirirahat,
joita voidaan myodntdd projektikohtaisesti esiin
nouseviin uusiin hankkeisiin.

Erityisesti nudet kulttuurin innovaatiot ja ko-
keileva kulttuuri ovat sellaisia, etti kuluttajat ei-
vit osaa kysya niitd ennen kuin ne ovat olemassa-
oloilaan luoneet oman kysyntinsi. Tamén vuok-
si on tarkead, ettd harkinnanvaraisilla avustuksil-
la voidaan tukea ndita uusia innovaatioalueita.

Liséksi valiokunta toteaa, ettd veikkausvoitto-
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varojen alkuperdinen kayttdtarkoitus on taiteen,
tieteen, liikunnan ja nuorisotyén tukeminen. Va-
liokunnan saaman selvityksen mukaan EY:n pii-
rissd veikkaustoiminta voitaneen siilyttad nykyi-
sen kaltaisena jirjestelména vain, jos tuotto kiy-
tetddn yleishyddyllisiin tarkoituksiin. Sen vuoksi
valiokunta pitd valitettavana, etta lakisaiteisid
menoja joudutaan rahoittamaan veikkausvoitto-
varojen tuotolla.

Valiokunta katsookin, ettd poikkeuksellisessa
taloudellisessa tilanteessa tillaiseen menettelyyn
voidaan ryhtyd, mutta ettd normaaliin menette-
lyyn on palattava heti, kun se on mahdollista.
Valiokunnan enemmistd edellyttikin, kuten
myds valtiovarainvaliokunta, etti veikkauksen ja
raha-arpajaisten voittovarojen kayttdmisessa pa-
lataan normaaliin kdyténtd6n mahdollisimman
pian.

Arvonlisdverotuksen osalta valiokunta viittaa
valtiovarainvaliokunnassa kasiteltdvani olevaan
hallituksen esitykseen. Valiokunta pitdd tarkea-
nd selonteossa esitettyd tavoitetta kulttuurin ta-
sapuoliseksi ja kohtuulliseksi arvonlisdverokoh-
teluksi siten, ettd kulttuurin alueen toimintaedel-
Iytykset otetaan huomioon.

Kulttuurin tutkimus jai selonteossa hyvin vé-
hille huomiolle. Kulttuurilla on paljon positiivi-
sia ulkoisvaikutuksia ja kerrannaisvaikutuksia
kuten tyollisyys, innovaatiot, matkailuelinkeino,
sosiaalinen hyvinvointi, paikkakuntien vetovoi-
ma, kilpailukyky jne., jotka eivét ndy kulttuurin
kannattavuuslaskelmassa. Valiokunnan saaman
selvityksen mukaan tilastollista tietoa kulttuurin
tuotannosta ja kulutuksesta on paljon, mutta
keskimé#araistilastoja tarkempaa ns. tisméatutki-
musta on hyvin vahén. Tasmaillisesti kohdistetul-
la tutkimuksella voitaisiin saada kulttuuripolitii-
kan suuntaamista auttavaa konkreettisuutta ja
tietoa kulttuurin todellisesta merkityksestd yh-
teiskunnalle.

Kulttuurin taloustutkimuksen osalta valio-
kunta viittaa valtiovarainvaliokunnan lausun-
toon. Tdmén tutkimuksen tarve korostuu erityi-
sesti sen vuoksi, ett julkisen talouden voimava-
rat ovat ehtyméssd. Taloustutkimuksella on py-
rittdva selvittimiin mm., miten julkista tukea —
suoraa budjettitukea, tulonsiirtoja ja verohelpo-
toksia — voitaisiin jarkeistda ja koordinoida yk-
sityisen tuen kanssa sekd miten voitaisiin lisdti
kulttuurihallinnossa tyoskentelevien asiantunte-
musta rahoituksen uudessa toimintatilanteessa.

Vihemmistokulttuurit ovat selonteossa jaa-
neet viahille huomiolle. Mietinndssiin valiokun-
ta on kiinnittdnyt huomiota suomenruotsalaisen
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kulttuurin ja kielen asemaan, joka Suomessa on
tdhédn asti pystytty jarjestimédn hyvin ja jopa
luoden kielilainsdadantd ja vahemmistdkaytin-
t0, jotka toimivat esimerkkeini koko Euroopas-
sa. Lisdksi valiokunta on edellyttanyt saamelais-
vdeston sekd romanivdestdn kulttuurillisten ja
kielellisten oikeuksien turvaamista sekd myos
kuurojen aidinkielen, viittomakielen, aseman
tunnustamista lainsdddidnnossa didinkieleksi.

Ympiéristokulttuurista totesin jo aikaisemmin,
ettd esine- ja rakennuskulttuuri on selonteossa
sivuutettu. Kuitenkin arkkitehtuuri, teollinen
muotoilu, tekstiilitaide, vaatesuunnittelu, sisus-
tusarkkitehtuuri, kisity0 ja taidekisityd ovat 1a-
himpéand ihmisen jokapdivdistd kokemusmaail-
maa. Ympéristd muodostuu esineisti, rakennuk-
sista, kylistd ja kaupungeista, ns. kulttuurimaise-
mista, ja liikenteen valineista. Lisdksi esineiden ja
rakennuksien kieli on kansainvilisempi kuin mi-
kadn muu kieli, ja ne vilittdvit ja viestittavat
kaiken oleellisen kulttuurin ja sivistyksen visuaa-
lisesta tasosta. Sen vuoksi valiokunta korostaa
ympéristokulttuurin eri osa-alueiden merkitysta
kansan kulttuuritahdon ilmentjina.

Valiokunta katsoo, ettd valtion kulttuuripoli-
tiikkan yhtena tavoitteena tulee olla edellytykset
arkkitehtonisesti ja ympéaristotaiteellisesti kor-
keatasoisen ympéristdon luomiselle ja rakennus-
perinteemme sdilyttimiselle. Lisdksi valiokunta
haluaa korostaa suomalaisen muotoilun merki-
tysta ja mahdollisuuksia suomalaisten tuotteitten
viennin edistijana sekd suomalaisen kulttuuriku-
van kirkastajana.

Lopuksi sivistysvaliokunta on mietinnossé ot-
tanut kantaa kulttuurin suurprojektiin. Hallituk-
sen toimesta on tekeilld useita Suomen tulevai-
suutta koskevia selvityksid. Valiokunta korostaa,
ettd juuri tassa taloudellisessa tilanteessa on syyta
nopeasti koota Suomen henkiset voimavarat yh-
teen. Kulttuuri on ymmaérrettiva hyvin laajasti ja
syvallisesti niin, ettd sithen kuuluvat kansakun-
nan luovuuteen, tieteisiin, taiteisiin sekd henki-
siin voimavaroihin liittyvat asiat.

Lahivuosikymmenet tulevat tulevaisuudentut-
kijoitten arvioitten mukaan olemaan tdynni
murrosta, muuntumista, kithtyvia muutospro-
sesseja, yllatyksellisyyttd, tulevaisuusshokkeja,
kaaosta ja todennikoisesti myGs monenlaisia
mullistuksia ja uusia uhkatekij6ita. TAssa toimin-
taympdristossd Suomen ja yksittdisen kansalai-
sen kriittiseksi voimavaraksi ovat nousemassa
henkinen kapasiteetti, voima ja kantti, joissa kai-
kissa asioissa suomalaisella kulttuurilla on kes-
keinen merkitys.
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Sivistysvaliokunta edellyttid, ettd hallitus va-
littdmasti ryhtyy toimiin kulttuuria ja lnovuutta
edistdvan suurprojektin toteuttamiseksi. Projekti
tulee kohdistaa kaikkiin kulttuurin osa-alueisiin,
mm. suomalaiseen koulutukseen, tieteeseen, tai-
teeseen, kansankulttuuriin, liikuntakulttuuriin,
kansalaistason henkisten voimavarojen ja henki-
sen kasvun edistimiseen sekd luonnon ja kulttuu-
riympariston suojeluun ja kehittimiseen. Projek-
ti tulee toteuttaa vuosina 1994—1996, ja sen kes-
keiset tulokset tulee raportoida ja julkistaa Suo-
men itsendisyyden 80-vuotisjuhlavuonna 1997.

Herra puhemies! Sivistysvaliokunta on késitel-
lyt laajasti suomalaista kulttuuripolitiikkaa, ja
valiokunnan jisenet ovat kiitettdvisti paneutu-
neet tdhdn ty6hon. Valiokunnassa on vallinnut
hyvin suurelta osin yksimielisyys ja olemme tul-
leet entisestddn vakuuttuneemmiksi siitd, ettd
kulttuurissa ja sivistyksessd on Suomen kansan
elinehto.

Ed. Molsi merkitidan 1dsnd olevaksi.

Ministeri Isohookana-Asunmaa:
Arvoisa puhemies! Sivistysvaliokunta on mietin-
nossddn paneutunut seikkaperiisesti eduskun-
nalle viime huhtikuussa annettuun kulttuuripo-
liittiseen selontekoon. Téstd valiokunnan jasenil-
le kiitos ja tunnustus. Valiokunta on kuullut kun-
nioitettavan joukon kulttuurin eri alojen asian-
tuntijoita ja saanut lisiksi eduskunnan valtiova-
rainvaliokunnalta lausunnon. Siiti huomaam-
me, ettd myos valtiovarainvaliokunta on paneu-
tunut selontekoon.

Suppeahkolla mietinnolld on niin mielestini
varsin huomattava painoarvo, kun se asettuu tu-
kemaan kulttuurin ja kulttuuripolitiikan merki-
tystd pyrittiaessd nousemaan lama-Suomesta hen-
kisesti virkeddn sivistys-Suomeen. Sivistysvalio-
kunnan mietintd on nyt tuorein asiakirja siind
viime vuosien runsaassa sarjassa kulttuuripoliit-
tisia kannanottoja, jotka ovat pohtineet kulttuu-
ripolitiikan haasteita ja tavoitteita muuttuvassa
kansainvilisessd ja taloudellisessa ymparistossi.

Meilld on pohdittu ulospdin nikyvad Suomi-
kuvaa ja sen kohentamista ns. Kantine-neuvotte-
lukunnan raportissa ja siitd kdydyssa padttokes-
kustelussa, joka oli askettdin Sditytalolla. Kult-
tuuripolitiikan linjat -toimikunta, ns. Kupoli,
luotasi puolestaan kulttuurin vaikutusalueiden
kehittidmisen periaatteita sekd yksilon ettd yhteis-
kunnan tasolla. Aivan tuoreeltaan on julkaistu
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siitd annettujen lausuntojen yhteenveto, joka
konkretisoi laajalla alalla mietinnén linjauksia ja
sisdltid monia sivistysvaliokunnan mietinnélle
laheisid ehdotuksia.

Kulttuuripolitiikkan ja muun yhteiskuntapoli-
tiikan suhteita on erityisesti tarkasteltu Maanan-
tai-seuran jarjestamissa tilaisuuksissa, joissa on
korostunut se selonteolle ja sivistysvaliokunnan
mietinnolle keskeinen asia, ettid ns. kulttuurisen
nakokulman tulee ja sen on mahdollista lapéistd
kaikki yhteiskunnan alueet, jos siihen vain on
tahtoa. Tamén tahdon merkityst# ja koulutuksen
osuutta siind painottaa puolestaan vastikdan
mietintdnsi jattanyt humanistis-yhteiskunnalli-
sen Yyleissivistyksen komitea, johon sivistysvalio-
kuntakin viittaa. Samaan ajatukseen pohjautuu
parhaillaan Unescon toimesta vietettivd Maail-
man kulttuurin vuosikymmen, ja se ilmenee myos
Maastrichtin sopimuksen kannanotossa, jonka
mukaan kulttuurin ndkdkohdat tulee ottaa huo-
mioon myds Euroopan yhteisén muilla toiminta-
sektoreilla kuin varsinaisessa kulttuuritoimin-
nassa. ‘

Opetusministeriossd on tunnettu pidvastuu
kulttuuripolitiikan ja sen sidosten kehittimis-
tyOstd ja toteutettu sitd laatimalla eriasteisia tule-
vaisuuskuvia ja strategisia suunnitelmia. Olemme
pyrkineet lisdksi huolehtimaan siitd, ettd ensi
kuussa eduskunnalle annettavaan hallituksen tu-
levaisuusselontekoon sisiltyy edelld esitetyn pe-
rusteella itsestddnselvasti kulttuurin ndkokulma,
jonka kautta korostuu myds muiden kuin opetus-
ministerién kulttuurivastuu.

Toteankin siis, arvoisa puhemies, ettd meilld
on hallussamme tilld hetkelld harvinaisen mitta-
va ja monisisiltéinen kirjallinen aineisto ja ettd
aineksia perusteelliseen kulttuurikeskusteluun ei
todellakaan puutu. Mutta kysymys onkin nyt
juuri ehkd siitd, miten muuttaa tekstit toiminnak-
si, miten saada sanoista tekoja. Tarkastelen tissd
mielessd muutamia sivistysvaliokunnan kannan-
ottoja.

Ensinnikin pidén erityisen tarke&na niité esi-
tyksid, jotka koskevat kulttuurista tasa-arvoa,
taiteen kautta valittyvda henkistd rikkautta ja
monikulttuurisen ja kansainvalisen asennoitumi-
sen kasvua. Valiokunta toteaa aiheellisesti, ettd
vaikeinakin aikoina valtiolla sdilyy keskeinen
vastuu ihmisten tasa-arvoisuudesta myods kult-
tuuripolitiikan alueella, Kulttuurin saavutetta-
vuus ei voirajoittua vain hyvaosaisiin. On selvdd
nayttod siitd, ettd monipuolinen kansalaistoimin-
ta ja kulttuuritarjonta voivat lievittaa ty6ttomyy-
den aiheuttamaa henkistd pahoinvointia. Siksi
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olisikin johdonmukaista tukea ja kehittda kaikin
voimin esimerkiksi kirjastojen toimintamahdolli-
suuksia tai teattereiden mahdollisuuksia tuottaa
elamyksii yleis6lleen. Olisi mahdollisimman pian
paastdva siitd, ettd juuri nditd ja muita henkisen
hyvinvoinnin tukipilareita nyt joudutaan horjut-
tamaan.

Valiokunta korostaa aivan oikein kaikkien
kansalaisten oikeutta tiedonsaantiin asuinpai-
kasta riippumatta ja siihen liittyvia tietohuollon
kehittdmistd. Tasa-arvoa vahvistavan tai heiken-
tavan kehityksen tie ulottuu myos kulttuuripaa-
oman keskeiseen jakajaan, yleissivistivdin kou-
luun ja sen toimintoihin. Kuten kulttuuripoliitti-
sessa selonteossa todettiin, varsinainen koulutus-
politiikka jai tarkoituksella kasittelyn ulkopuo-
lella, eihén ole kovinkaan pitkii aikaa siitd, kun
eduskunnalle annettiin koulutuspoliittinen se-
lonteko, jonka yhteydessa kdytyyn keskusteluun
sivistysvaliokuntakin viittaa. Mutta juuri niina
aikoina on erityisen painavia syitd tuoda positii-
visessa mielessd esiin ja vaalia niitd mahdolli-
suuksia, joita kdyttden koulu voi antaa nuorille
ihmisille eldméan peruseviit tietojen, taitojen ja
arvojen muodossa.

Lasten ja nuorten kulttuuritason siilyttimi-
nen vaatii yhteisvastuuta kodeilta, opettajilta ja
varhaiskasvattajilta, kulttuuri-, nuoriso- ja
liikunta-alan jirjestdiltd seka tietenkin myds po-
litikoilta. Lastenkulttuurin kehittdmiseen ja eri
osatekijoiden yhteistybhén on méairdrahojen
niukkuudenkin uhalla opetusministeridssd pa-
neuduttu, ja tavoitteena on myds miardrahojen
lisiiminen. Tassd yhteydessé on syyta kiinnittaa
huomiota kirjallisuuden merkitykseen yleensi ja
lastenkirjallisunden merkitykseen erityisesti mie-
likuvituksen ja kielen kehittdjana.

Arvonlisiverotuksen kirjalle osoittama eri-
koiskohtelu on omiaan helpottamaan kirjojen
hankintaa niin kirjastoille kuin yksityisillekin.
Lasten lukuharrastuksen edistamiseksi on ope-
tusministeriossad lisdksi suunnitteilla oma tuki-
projektinsa, joka tullaan aloittamaan ensi vuon-
na.

Tasa-arvoa lisid myos kyky ymmartéa ja osal-
listua muuhun kuin oman lahiympéristén kult-
tuuriin. Kulttuurisen identiteetin kautta olemme
voineet luoda uusia suhteita ldhialueittemme
kanssa, ja yhteistyd omien sukulaiskansojen
kanssa sisdltii monia toteutumistaan odottavia
ideoita ja mahdollisuuksia. Maailma on nykyain
avoin lahes joka suuntaan, ja oman kulttuurim-
me tunnetuksitekeminen on lisdantynyt voimak-
kaasti. On aloja, joissa mahdollisuudet passtd
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osalliseksi kansainvalisistd tukijérjestelmista
ovat tilla hetkelld, niin uskallan sanoa, hyvit.
Juuri tindan saattoi lukea sanomalehdestd, ettd
olemme pystyneet kayttimadn kansainvilisti
audiovisuaalisen kulttuurin tukirahastoa Mediaa
niin, ettd Suomeen saatu tuki on suurempi kuin
maksamamme jisenmaksu. Nain pitdisi olla kai-
kissa vastaavissa tapauksissa.

Sen sijaan on keskeisid kulttuurinaloja, joilla
tuen on 16ydyttivi padasiassa omasta maasta ja
valtion kukkarosta. Kirjallisuuden ja musiikin
kansainvilisten tiedotuskeskusten rinnalla on
nyt kdynnistyméssd kuvataiteen vastaava kes-
kus, jonka kautta on tarkoitus suunnata lisdvoi-
mavaroja kansainvéliseen nayttelytoimintaan.

Taiteilijoiden merkitys ei tietenkdan ole vain
Suomen kansainvilisen kuvan kirkastamisessa
vaan ennen kaikkea heidin kyvyssdan ja tavas-
saan tulkita suomalaista ihmista, luontoa ja el-
mantuntoja. Opetusministeriossd ja erityisesti
taiteen keskustoimikunnan tutkimus- ja julkaisu-
yksikissd on laadittu joukko selvityksia taiteili-
joiden asemasta, heiddn toimeentulostaan ja
tyoskentelyedellytyksistdén. Yhtend osa-alueena
on kasitelty myds arvonlisdveron vaikutusta. Sel-
vitykselld on tarkoitus kartoittaa komiteatyyppi-
sen tyon lahtokohtia.

Tarve luoda taiteilijoille myos pikaisesti uusia
selviytymismahdollisuuksia tulee esiin ensi vuo-
den talousarviossa, johon on nyt sisillytetty eri-
tyinen méardraha taiteilijoiden ty6llistamispro-
jekteiksi.

Taiteiden ja varsinkin ns. vapaiden taiteiden
asemaan on kieltimaittd vaikuttanut se, ettd val-
tiontaloudellisista syisti on jouduttu luopumaan
veikkausasetuksen méaarittelemistd tuoton jako-
suhteista. Toinen ongelma-alue on syntynyt tun-
netusti siitd, ettd kunnissa taiteeseen ja kulttuu-
riin osoitetut miirarahat ovat uhkaavasti véhen-
tyneet. Néden tdsmaélleen saman vaaran kuin va-
liokuntakin siind, ettd kunnissa vdhennetdin
kulttuuripalveluja liiaksi ottamatta huomioon
niiden merkitystd kansalaisten hyvinvoinnille.
Mutta tdssd yhteydessd tdytyy muistaa se, ettd
kaikki tdméa tapahtuu eduskunnan miltei yksi-
mieliselld paatdksenteolla.

Olisi my0s tirkedd, ettd kunnissa siilyy asian-
tuntemus henkildstdssd organisoitaessa kulttuu-
ripalveluja ja kehitettdessa yhteistyotd seka kun-
nan sisall3 ettd eri kuntien kesken. Niit4 asioita
pyritdan opetusministeriéssa seuraamaan kaiken
aikaa. Osana yleistd seurantaa on myds tutki-
muksen kehittiminen, jota on tarkoitus laajentaa
taiteenalakohtaisista selvityksisti koskemaan ni-
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menomaan kulttuurin taloudellisia yhteyksia,
julkisen tuen merkitysta ja kulttuurin taloudellis-
ta tuottavuutta. Téssa yhteydessd voin eduskun-
nalle todeta sen, ettd ensimmadiset tutkimuspro-
jektit on jo aloitettu ja esitutkimus nédin ollen
paassyt liikkeelle.

Lopuksi pari sanaa valiokunnan ehdotuksena
esitetystd kulttuurin suurprojektista. Tervehdin
titd ajatustailolla ja my&s uteliaisuudella, vaikka
se valiokunnan mietinndssa saa vield varsin suur-
piirteisen luonnehdinnan. Itse asiassa tuntuu sil-
td, ettd se merkitsisi tehostettua aktiivisuutta,
huomiota ja tukea juuri niille aloille ja hankkeille,
jotka opetusministerién alalla ja sen harjoitta-
massa yhteistyossi ovat parhaillaan kdynnissa.

Projekti nimittdin ainakin minun tulkintani
mukaan nayttdd tdhtddvan juuri sithen sivistys-
Suomeen, jonka strategioita opetusministerio ja
sen kutsumat asiantuntijat ovat laatimassa yh-
teistyOssa Sitran kanssa ja josta on tarkoitus saat-
taa julkisuuteen teos vield tAméin vuoden puolel-
la. Toisaalta ehdotus tuo my&s mieleen R uotsissa
joitakin vuosia sitten kdynnistyneen projektin,
jossa humanistisen ja kulttuurialan valtion rahoi-
tusta lisdttiin useana perdkkéisenid vuonna mo-
nenkertaiseksi, jotta voitaisiin edistdd luovuutta
ja nostaa kansakunnan henkisten voimavarojen
tasoa. Téllainen mittava médrdrahakasvu olisi
suomalaiselle kulttuurille sen kaikissa muodoissa
erittdin tervetullut.

Arvoisa puhemies! Téssa lyhyesti erditd pai-
linjoja, jotka halusin esittaa ja samalla vield ker-
ran kiittda sivistysvaliokuntaa siitd perusteelli-
sesta tyOstd, jonka se on tehnyt.

Edustajat Juhantalo ja Jaakonsaari merkitdaan
Iasni oleviksi.

Ed.Suhola: Arvoisa puhemies! Yhdeksédn
kuukautta sitten eduskunta vaati hallitusta maa-
rittelemdédn kulttuuripolitiikan linjan ja tavoit-
teet. Viime kevddni se sai ansiokkaat analyysit
kulttuurikentan menneisyydestd, nykytilasta ja
yksityiskohdista.

Luovaaja perusteellista analyysia kulttuurika-
sitteen sisdllostd ja jisennyksestd jaimme odotta-
maan, samoin kulttuuripoliittisia linjauksia, joita
on kisitelty vihin ja pinnallisesti. Selonteko ra-
joittuu opetusministerion kulttuuriosaston toi-
mintakertomukseksi ja -suunnitelmaksi. Se on
erinomaisen hallinnollis-taloudellinen; eldmys
mainitaan kerran urheilun yhteydessa.
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Keskustan eduskuntaryhma toteaa, ettd juuri
nyt olisi ollut elimysten esiinnoston aika, silld
Suomi elad vuosisadan murrosta ja sen kriittisek-
si voimavaraksi nousevat henkinen kapasiteetti,
kansallinen luovuus, kulttuuri.

Mutta selonteosta puuttuu nikemys kulttuu-
rin lisddntyvdstd merkityksestd, samoin toimen-
piteet, joilla sen elinvoimaa tehostetaan. Pelkkéd
taloudellinen tuki ei takaa tehoa, pikemminkin
vinouttaa nakemystd siitd, missd on kulttuurin
voima. Henkiik6 vaikeneminen periksiantoa
markkinavoimille?

Selonteko on toteava, ei linjaava. Se ei sisalla
tulevaisuusndkkulmia ja tavoitteellista maarit-
telyd. Se on raportti siitd, mitd on tehty ja teh-
daan, ei katse siihen, mitd tulisi tehdd. Taméin
selonteon mukaan meilld ei ole oikeastaan kult-
tuuristrategiaa, jonka juuri nyt voi ja joka pitad
nihda henkiinjadmisstrategiana.

Hallitus olisi voinut kevailla 91 aloittaa siitd,
mihin sivistysvaliokunta selontekoa koskevan
mietintonsi lopetti: niysti, jossa Suomen tule-
vaisuuden varmistajat kokoavat henkiset voima-
varansa yhteen, silld henki on yhté syvassi lamas-
sa kuin taloutemme. Olemme laiminly&neet hen-
kisyyden vaalimisen. Tulevaisuuttamme ovat ra-
kentaneet teknokraatit ja ekonomistit.

Suomella ei ole muuta pelastusta kuin sivistys,
tuo luja henkinen perustus, jolle kestéva kehitys
vain voi rakentua. Tésta syystd sivistysvaliokun-
ta pdityi edellyttimédin jo muutaman kerran
mainittua kulttuurin suurprojektia. Projektin
muoto sai ponnen saatteekseen.

Ponsi voidaan toki vastaanottaa tuskaisen tur-
hautuneen huokauksen saattamana: vield yksi
projekti jo kdynnissi olevien lisdksi. Valiokunta
teki kuitenkin pédatoksensd hyvin tietoisena val-
tioneuvoston kdynnistdmistd ja opetusministe-
ridssé meneilldén olevista selvityksista. Se kuiten-
kin katsoi, ettd kansanedustuslaitos ei voi tini
aikana olla osoittamatta aluetta, jolla kansakun-
nan tulevaisuuden kannalta ratkaisevat voima-
varat piilevét.

Jo nyt kriisimme on riipaisevan syvé ja tulevai-
suus tutkijoiden mukaan tdynna murrosta. Niin-
pa Suomen ja suomalaisen kriittiseksi voimava-
raksi ovat nousemassa henkinen kapasiteetti,
voima ja kantti, joissa kaikissa asioissa suomalai-
sella kulttuurilla on keskeinen merkitys.

Kulttuuri auttaa meitd avautumaan eldmalle,
16ytamain tien itseemme ja vahvistamaan identi-
teettidmme. Keskustalle 1aheisen selviytymisstra-
tegian peruselementti on aina ollut identiteetil-
tdan vahva, itsedén sivistdvd ihminen, jolle toinen
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ihminen ei ole uhka ja jolle maailma on mahdol-
lisuus.

Kulttuuriei ole laitos vaan ulottuvuus, se lavis-
tia kaiken toimintamme leivin leipomisesta lai-
van rakentamiseen. Se johtaa pinnallisen syvalli-
syyteen, materialistin henkisyyteen. Se on kaikille
tarkoitettu niin kuin jouluevankeliumi.

Téssdakin salissa olemme keskelld moniulot-
teista kulttuuria: Poliittisen kulttuurin keskelld
kukoistavat kuvataide, arkkitehtuuri, esine- ja
ympéristdtaide, parhaimmillaan jopa sanataide.
Kaikki liittyy kaikkeen. Juuri titi ajattelua yh-
teiskuntamme kiped#sti tarvitsee, maailman ja el-
man holistista kisittimisti.

Silti itsekkyys lyo lapi. Myos kulttuurivaki kay
keskindiseen taisteluun. Nyt ei kuitenkaan tarvita
kapeaa sektoroitua taistelua valtion varoista
vaan syvad yhteistd nikemystd siitd, ettd todelli-
set valtion varat ovat yksilon henkisessd kapasi-
teetissa.

Tamian hetken avainkysymys on energia, ei
yksin se, joka ajankohtaisena askettain liittyi val-
takunnan sdhkon tuotantoon, vaan energia, joka
on meissd, inhimillinen voimavara. Juuri nyt eni-
ten energiaamme kuluu pelkoon ja vastustuk-
seen. Kansakunnan murrosaika paitsi koettelee
sietokykydmme myos sulkee myonteiset energia-
virrat ja antaa vallan negatiivisille energiavirroil-
le. Suomen kohtalonkysymys onkin negatiivisten
virtojen sulkeminen ja myonteisten vapauttami-
nen. Tarvitsemme juuri nyt voimaksemme sen,
miki eldméssé on oleellista ja luonnollista.

Avain on luovuudessa, siind, joka meissd on
mutta joka on puristunut pakon ja suoriutumisen
kahleisiin. Looginen ajattelu ja rationaali toimin-
ta ovat valttdmattomia, jotta selviydymme arjes-
tamme. Tarvitsemme suunnitelmia ja jarjestelmia
avuksemme, tiedon jarkevad kaytt6d, mutta ne
ovat aina vain valineita.

Suoriutuminen, jirkeva selviytyminen ei ole
ihmisen lnonnollinen olotila, koska siitd puut-
tuu tunne. Tietokone on erinomainen palvelija,
mutta eldmyskanavalla se kykenee tarjoamaan
vain pelejd, joissa kysytddn ndpparyytti, nokke-
luutta, logiikkaa ja rationaalia ajattelua, peleja,
jotka menettavat kiehtovuutensa sen jalkeen,
kun ne saa hallintaansa. Tietokone voi kehittdd
ilya ja motoriikkaa, jopa ajattelua, mutta kai-
kessa taydellisyydessisin se on tunne- ja arvoin-
validi.

Tietokone voi tehdd maiseman, se voi piirtaa
ihmisen, mutta sielua se ei niihin saa. Sielun mai-
semaan ja ihmiseen voi saada vain toinen ihminen
inhimillisen elamyksensi, kokemuksensa kautta.
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Siksi elamé on vedettévi lapi kaikin aistein, kai-
kin vaistoin. Vain siten elimésta tulee totta.

Taiteessa on aina eldmi kokonaan. Se on ka-
nava taiteilijan energiavirroille, aistien ilotulituk-
selle, ja siitd padsee osalliseksi katsoja, kokija,
joka antautuu tunteen ja eldmyksen matkalle.
Juuri taiteilijoita, noita suloisia hulluja, jaatynei-
den mielten aukildmmittéjid timé aika huutaa.
Monella taiteilijalla itsellddn ovat kuitenkin tule-
vana talvena huolenaan jaityneet vesijohdot.
Talouslama on monella tavalla vaikeuttanut tai-
teilijoiden sosioekonomista asemaa, ja tasta syys-
td heille on pikaisesti luotava lahivuosien selviy-
tymisohjelma.

Taide on kaunista turhuutta ja arjen valtté-
mittomyyttd. Jos ottaisimme kauneuden ar-
keemme, kiyttGesineisiimme, nostaisimme sen
kotimme seinille, laskisimme poydille ja lattioille,
esteettisyys olisi aina ldsné. Késin tekemiseen liit-
tyy paitsi kauneus myos tekemisen lohtu. Se na-
kyy naisten kisitdissd, sota-ajan puhdetdissa tai
maailman sivu miesten rakkaudesta tekemissd
leipélapioissa ja rukinlavoissa. Se nikyy vaikka-
pa Vaahteraméen Eemelin puu-ukoissa. Ukkoja
tuli satoja, mutta arestissa istuva Eemeli pysyi
elavina.

Esine- ja ympéaristokulttuuri arjen elavoittaja-
ni ja toisaalta kdden taitojen yllapitijani on la-
himpind ihmisen jokapaiviistd kokemusmaail-
maa. Siksi on késittimatonti, ettd esine- ja ra-
kennuskulttuuri on selonteossa jatetty huomiot-
ta. Ndin on samalla sivuutettu arkkitehtuurin ja
suomalaisen muotoilun merkitys ja mahdollisuu-
det viennin edist#jini.

Arvoisa puhemies! Kulttuuri tarvitsee myds
taloudellisia resursseja, mutta kuten tulevaisuu-
dentutkija professori Torsti Kivistd toteaa, kyse
ei ole tuesta vaan taloudellisten voimavarojen
jarkevistd ohjaamisesta kansakunnan henkisen
olemassaolon kannalta ratkaiseviin kohteisiin.
Hénen ndhdékseen kulttuurin olemus kriittisend
voimavarana on nopeasti johtamassa tilantee-
seen, jossa talous ja taloudelliset rakenteet saatta-
vat kipedstikin tarvita snomalaisen kulttuurin ja
henkisten resurssien tukea eikd péinvastoin.

Tama nikemys edustaa innovatiivista ajatte-
lua, jota selonteosta jii kaipaamaan. Totea-
vuus, paikalleen jiméahténeisyys leimaavat suo-
malaista poliittista kulttuuria. Niin tédssikin.
Hallitus toteaa, eduskunta kuittaa, dynaami-
suus ulottuu vain yksityiskohtien arvosteluun.
Tassdkin kulttuuripoliittisessa selonteossa  tyy-
dymme vieldkin liiaksi pipertim#in pienelld
pensselilla, kun meidan pitdisi vetdd laajoja ve-
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toja. Satunnainen joukko yksityiskohtia ei valt-
tamittd muodosta harkittua kokonaisuutta.
Kun selonteossa rajauksesta johtuen on selkeiti
puutteita ja unohduksia, valiokunta siltikin piti
valttamattomana késitelld korostetusti juuri
nditi alueita.

Keskustan eduskuntaryhma yhtyy valiokun-
nan ndkemyksiin lukuun ottamatta taidehallin-
non jarjestamistd koskevaa kohtaa, jota se pitdi
poikkeuksellisen yksityiskohtaisena kannanotto-
na. Opetusministeridssi on tekeilld esitys taide-
kulttuurihallinnon kehittimiseksi, kuten minis-
teri dsken totesi. Tdméin kehittimisen lahtokoh-
tana on taidehallinnon joustavuus, taidetoimi-
kuntalaitoksen uudistaminen sekd nimityskay-
tinndn tarkistaminen. Kulttuurialan aluetason
hallinnon koonti ja tyonjako ovat myds juuri
arvioitavina. Valiokunnan enemmiston ehdotus
voi sellaisenaan toteutettuna johtaa turhaan
jaykkyyteen. Tista syystd keskustan eduskunta-
ryhmi katsoo II vastalauseesta ilmenevin perus-
tein, ettd ennen lopullisen kannan maaritysta olisi
tarkoituksenmukaista ollut odottaa ministerién
selvityksen siséltoa.

Kulttuuri ei ole hyvien aikojen huvi vaan kan-
sakunnan elinehto, jonka taloudelliset ja yhteis-
kunnalliset, puhumattakaan sosiaaliset kerran-
naisvaikutukset eivit ndy kannattavuuslaskel-
missa. Kulttuurisen pAdoman puute on yksi mer-
kittava syrjaytymistekiji. Tulevaisuuden huono-
osaisuus on kasvavasti myos kulttuurista huono-
osaisuutta, elleivat kunnat ja valtio huolehdi teh-
tavistddn. Tassd huolehtimisessa aivan oleellista
on turvata kulttuurin, liilkunnan ja nuorisotyon
kansalaistoiminnan edellytykset.

Kulttuuri tarvitsee tukea, mutta silld on myos
ainutkertainen paikka osoittaa, kuinka syvisti
elamyksellinen ja kaikinpuolinen aktivoittava
toiminta on mahdollista vihéisen, jopa minimaa-
lisen rahan turvin.

Keskustan eduskuntaryhma haluaa korostaa
sivistysjdrjestojen merkitystd kulttuuritoimin-
nassa. Ne antavat erityisen tirkeén, moniarvoi-
suutta ja vaihtoehtoisuutta korostavan mahdolli-
suuden kulttuuripalveluihin ja omaehtoisen kult-
tuurin tuottamiseen. Harrastaminen on aina si-
saltd sindnsd, mutta myods kanava taiteen ammat-
tun.

Arvoisa puhemies! IThmisyyden alkumatka on
ratkaiseva. Siksi kaikki tyd, joka on tehty lasten
ja nuorten hyviksi ja heiddn kulttuuritasonsa
pitdmiseksi korkealla, on Suomen tulevaisnudel-
le tirkedd. Avainasemassa ovat lasten vanhem-
mat, piivakotien henkilékunta ja muut varhais-
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kasvattajat. Keskustan eduskuntaryhmi haluaa
valiokunnan tavoin korostaa opetustoimen rat-
kaisevaa merkitystd ja vastuuta tulevaisuuden
kulttuuri-Suomen rakentajana. Koulua tulee ke-
hittd4 sivistys- ja kulttuuritehtdvan laaja-alaisek-
si sisdistaneeksi tyoyhteisoksi.

Nuoruus on ihmisen kehitysvaiheessa erityisen
herkka ajanjakso. Nuoriso on heterogeenista,
miké heijastuu myds kulttuuritarpeisiin, ja se on
niiden tyydyttimisessd otettava huomioon. Nuo-
risotoimi perustuu pitkélle vapaaehtoistoimin-
taan ja yhteistydhon, ja ne kasvattavat nuoria
aloitteellisiksi, vastuuntuntoisiksi ja toisistaan
huolehtiviksi. Valtiovallan tulee kannustaa tata
toimintaa ja huolehtia, ettei sille aseteta tarpeet-
tomia esteitd esimerkiksi verotusjarjestelmad ke-
hitettdessi.

Keskeinen kysymys koko kulttuurin ja erityi-
sen nuoriso- ja liikuntakulttuurin rahoituksen
kannalta on veikkauksen ja raha-arpajaisten tuo-
ton kdyttdminen myds jatkossa veikkausasetuk-
sessa madariteltyihin tarkoituksiin. On valitetta-
vaa, ettd tdssd taloustilanteessa lakisditeisia me-
noja on jouduttu rahoittamaan veikkausvoitto-
varojen tuotolla. Menettelya on pidettava poik-
keuksellisena ja normaaliin kAytantd6n on palat-
tava mahdollisimman pian.

Arvoisa puhemies! Identiteetiltidn vahvat ih-
miset luovat vahvaa kansallista kulttuuria, joka
on kansainvilistymisen edellytys. Kansallisen
kulttuurin ehtona on omaksi koettu kieli, kieli,
joka on ajattelun ja identiteetin muodostumisen
edellytys.

Suomi onkin Iuonut kielilainsdddannén ja va-
hemmist6kdytdnndn, joka on Euroopassa esi-
merkillinen. Ruotsin kieli tunnustetaan jo mer-
kittavaksi osaksi kansallista identiteetti, ja nyt
valiokunta edellyttdd, ettd saamelaisten kielelliset
ja kulttuuriset oikeudet turvataan, romanikult-
tuurin ja -kielen kehittdmiselle luodaan suunta-
viivat. Erityisen merkittivina pidén pontta, jossa
valiokunta edellyttdd, ettd hallitus ryhtyy toi-
menpiteisiin viittomakielen tunnustamiseksi ai-
dinkieleksi lainsdddanndssa.

Pirstaleisen, lyhytsanaisen, pinnallisen ja vie-
rasperdisid sanoja vilisevan viestinndn aikana
kirjallisuuden merkitys oman kielen vaalimisessa
ja ajatteluun johdattamisessa korostuu. Samalla
kun keskustan eduskuntaryhmi painottaa vies-
tinnén ja erityisesti sahkoisen viestinnén lisddnty-
vaid merkitystd kulttuuripolitiikassa, se muistut-
taa, ettd kirjalla on tulevaisuudessakin keskeinen
sija humanistis-yhteiskunnallisen yleissivistyksen
vaalimisessa.

2829

Keskusta korostaa myos kirjaston tehtdvid
kulttuurin edistdjdna ja yksilon henkisen kasvun
tukijana. Kirjastoverkko on siilytettdvi ja kirjas-
topalvelujen saatavuus varmistettava tasa-arvoi-
sesti kaikkialla maassa. Kirjastot kuuluvat kun-
nallisiin peruspalveluihin. Tatd ndkemysti tukee
myds koulujen vusi oppimiskisitys, joka perus-
tuu omakohtaiseen tiedonhakuun. Sitd ei voida
toteuttaa ilman kirjastoja.

Kirja kuuluu jokaiseen kiteen. Mutta myés
teatteri ja ooppera ansaitsisivat paistd nykyista
laajemman kansanjoukon pariin. Yhtend mah-
dollisuutena on néhty televisio, jonka transmis-
sio-oikeus kuitenkin néyttdd kaatuvan teknisiin
ja tekijanoikeudellisiin kiistoihin. Valiokunta
kuitenkin haluaa uskoa, etti vilineiden eroavuu-
desta johtuvat tekniset ja taiteelliset ongelmat
ovat ratkaistavissa, ja edellyttdi ryhtymista toi-
menpiteisiin, joiden myoté teatteri- ja ooppera-
esityksid voidaan vilittad koko kansalle sdhkois-
ten joukkoviestinten kautta. Yleisradion tulee
nykyistd selvdsti enemméan tuntea kulttuurivas-
tuunsa, tukea ja kehittda kotimaista luovaa kult-
tuuria ja vilittdd sen tuloksia jokaisen saataville.

Supistuva julkinen rahoitus sekd Yleisradion
ja MTV:n ulkopuoliseen tuotantoon ohjaamien
varojen vdhiisyys ja yksityisen riskipAdoman
puuttuminen ovat kuitenkin johtamassa snoma-
laista elokuvatuotantoa sekd itsendisten tuotta-
jien tv-ohjelmatuotantoa kestdméattomaan tilan-
teeseen. Suomen ongelma on, ettei meilla ole suo-
rituskyvyltddn rittdvid independent-tuottajia,
koska tilauksia ja t6it4 on aivan liian vihin. Alan
yritysverkostc ei ole tarpeeksi kehittynyt, koska
alan suuret instituutiot kuten Yleisradio tuotta-
vat ohjelmansa omalla henkilokunnallaan ja ti-
laavat vahidn muilta.

Arvoisa puhemies! Syvimmin kulttuuria séi-
lyttévat syrjdiset alueet. Viite tuntuu dkkii aja-
tellen mahdottomaita. Maailman metropoleissa-
han kulttuurin megatrendit liikkuvat, tulevat ja
menevit. Siellihdn todellinen kulttuuritarjonta
on, Lyhyelld aikavililla kylld, mutta pitkilld ai-
kavalilla historia on osoittanut, ettd syvimmin
kulttuurin olemuksen ovat oivaltaneet syrjiisten
seutujen ihmiset, jotka jokapaiviisessd eldmais-
sddn ovat perusolevassa kiinni, jotka oivaltavat
syvyyden, yksinkertaisuuden ja kauneuden mer-
kityksen. Oikea kulttuuri ei koskaan ehdollistu
rahalle. Se hakee voimansa sivistyksesta ja syvil-
lisestd ajattelusta, kauneuden vasymattOmésti
etsimisesti. TAma ei merkitse paluuta pareaikaan
vaan liittoutumista inhimilliseen perusvoimaan,
luovuuteen.
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Suomalainen kulttunrikeskustelu kaipaa savy-
ja. Taysin hedelméton on tilanne, jossa kulttuuri-
vaki kieltdytyy tekemastd mitdén ilman valtion
apua ja kunnan tukea. Ja kunta puolestaan ym-
mirtdd autonomialla automaattista autuutta
karsia kulttuuripalvelut ja -virat tarpeettomina.

Tama talouskriisi on jarkyttavall tavalla pal-
jastanut kansakunnan henkisen tilan. Henkisyy-
den etsimisen edelld kdy edunvalvonta periaat-
teella "kaverille ei jateta”. Itsekkyys selattia soli-
daarisuuden ja jakamisen sijaan on meneilldan
primitiivinen taistelu viimeisestd leivdsti. Vain
sivistys ja kulttuuri, henkisyyden ja hengellisyy-
den uusi tuleminen voivat auttaa meitd tajua-
maan, etti olemme jakamassa. Olemme jakamas-
sa sitd todellisuutta, ettd elami ei ole joukko
sektoreita, joukko kanavia, jotka kelluvat ava-
ruudessa toisistaan irrallisina, toistensa kilpaili-
joina, vaan eldmé on kaikki tdmé: nikijat, tekijit,
kokijat vaihtamassa eldmyksid tietoisina siita,
etti tassd pOrssissd padoma kasvaa varmasti. Tas-
sa tyhjad ei vaihdeta tyhjaén, vaan taytté tiyteen.
Vain tietoisuus sisdisen maailman vahvuudesta
auttaa sopeutumaan todellisuuteen, jossa suojaa
on vihemman, jossa epdvarmuus on arkea.

Ed. Kéidridinen merkitain ldsna olevaksi.

Ed. Gustafsson: Arvoisa herra puhe-
mies! Kulttuurin eri muotoihin kansalaisten har-
rastustoiminnasta laajamittaiseen taiteen tekemi-
seen ja kuluttamiseen liittyvat asiat ovat tindin ja
lahitulevaisuudessa vieldkin enemmén hyvén eli-
maén tirkeimpia rakennusosia.

Kulttuurin merkitys kansalaisille voimavara-
na vain korostuu suuressa murroksessa, jota
elimme. Siksi keskustelu ja johtopaatdsten teko
kulttuurin ja koko sivistyselimdmme tilasta on
tavattoman tarke#da juuri nyt. Kansalaisten kan-
nalta keskustelu ei ole eldmélle vierasta kulttuuri-
sanailua, vaan kysymys on esimerkiksi mahdolli-
suudesta lukea erilaisia sanomalehtid, kirjasto-
palveluistamme, lastemme musiikkitunneista, ra-
kennetusta ymparistostdimme, liikuntamahdolli-
suuksista jne.

Hallituksen selonteko jatti nolon vahille huo-
miolle arvion yhteiskunnallisesta tilastamme,
jota vavisuttavat vakava tyottomyys, syrjaytymi-
nen, henkinen hité ja eriarvoisuuden lisdintymi-
nen niin talouden kuin kulttuurinkin alueella.
Ajankohtainen kulttuuri- ja sivistyspolitiikka ei
voi ohittaa niditd aikamme suuria ongelmia.
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Eduskuntaryhméllemme linjavalinta on selkei.
Thmisen henkinen kasvu ja elamén rikkaus kult-
tuurisessa mielessé ovat olleet keskeinen osa so-
sialidemokraattisen tyovéenliikkeen toimintaa.
Tyomme jalki sivistyselamdmme peruspilareiden
rakentamisessa on ollut aivan keskeinen.

Ryhmamme haluaa korottaa voimakkaan 4a-
nen sen puolesta, ettd kulttuuri tarvitsee juuri nyt
vahvan yhteiskunnan tuen. Kulttuurin tekijoille
on turvattava luovan toiminnan edellytykset ja
kansalaisille oikeus kulttuurin kokemiseen ja
harrastamiseen.

Sosialidemokraatit eivit ole mukana porvari-
puolueiden levytansseissa, joissa levy on pysahty-
nyt pyoriméddn samaa uraa toitottaen vapaan kil-
pailun ja markkinoiden kaikkivoipaisuutta. Kri-
tiikiton innostus markkinavoimien osuuden li-
sddmiseen ei saa tuhota mielestimme monilta
kohdin hyvii kulttuurimme perusrakennetta.

Maatamme on pidetty taydella syylla sivisty-
neend ja kulttuurisestikin hyvin menestyneena.
Kannamme nyt erityista huolta siité, etta valtion
ja kuntien kulttuuritoiminta ei voi olla ilman ar-
voja ja arvostuksia. Kulttuuriin kuuluu vahva
eettisyys. Kaupallisen d4rilaidan vastenmielisim-
mat ja humanisminvastaisimmat arte actit ja
muut tuotannot, naisten alistaminen, motivoi-
maton tappaminen jne., niiden ei ainakaan soisi
olevan palkitsemisen arvoista taidetta.

Arvoisa puhemies! Haluamme nostaa olennai-
seksi kulttuuripolitiikan suureksi linjaksi koko
kansan kulttuuritahdon vahvistamisen. Elinvoi-
maisen kansallisen kulttuurin turvaamisen ja ke-
hittdmisen perusta rakennetaan vain huolehti-
malla koko kansan kulttuuritahdon vahvistumi-
sesta. Tam4 edellyttii erityisesti lasten ja nuorten
kulttuurikasvatuksen turvaamista ja kaikkien
kansalaisten ulottuvilla olevien palvelujen ja
osallistumismahdollisuuksien kehittamista. Ky-
symys on sivistyksellisen tasa-arvon tarkeimmas-
td peruskivesta.

Tavoitteen toteutuminen merkitsee huomion
kiinnittdmistd kymmeniin kulttuurin osa-aluei-
siin. Tarkeimpini niistd pidimme koulujen kult-
tuuri- ja kasvatustehtdvaa, kirjastolaitostamme,
taiteilijoiden tyon henkista ja aineellista tukemis-
ta, kansalais- ja kulttuurijarjestojen tekemés tyo-
ti sekd Yleisradion kulttuuriulottuvuuden vah-
vistumista, unohtamatta luonnollisesti kirjalli-
suuden, teatterin, elokuvan ja musiikkielamam-
me vaalimista.

Suurtyottomyys ja lomautukset kaventavat
ihmisten ulkoista reviirid. Rahaa on niukalti liik-
kuajakayttis maksullisia palveluja. Monet ihmi-
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set haluavat kuitenkin kompensoida ulkoisen re-
viirin kaventumista laajentamalla sisdista reviiri-
a4an. Tastd yhtend osoituksena on kirjastojen
kayton kasvu.

Kulttuurilaitosten ja joukkoviestimien on
otettava tadma lisidintyvd tarve huomioon. On
kysymys siitd, ettd oikeus kulttuuripalveluihin on
keskeinen ihmisoikeus, joka on turvattava silloin
ja juuri silloin, kun ihmisen eldméntilanne muut-
tuu ja perusturvallisuus uhkaa horjua. Téstakin
syystd olemme arvostelleet hallituksen sivistys- ja
kulttuuripolitiikkaa, jossa siindkin ovat sanat ja
teot ristiriidassa ja viemiassd kehitystd vaardan
suuntaan.

Sosialidemokraatit haluavat ndhdi Suomen
myos tulevaisuudessa sivistysvaltiona, joka ha-
luaa omalta osaltaan rikastuttaa ihmiskunnan
sivistyspddomaa. Pddosin se tapahtuu kehittd-
milld omaa suomalaista kulttuuria ja antamalla
ulkopuolisten virikkeiden rikastuttaa sitd. Suo-
mella on paljon mahdollisuuksia toimia idén ja
linnen risteysasemana. Niin kansalaisten kuin
meidédn paittajienkin tulee tiedostaa, ettd seuraa-
van vuosikymmenen ldhivuosien suuri kulttuuri-
poliittinen haaste on kehittdd Suomesta todelli-
nen monikulttuurinen yhteiskunta. Meilld on va-
raa ja tarvetta avartua kulttuurisesti.

Arvoisa puhemies! Tdmén paivan lapsista ja
nuorista kasvaa ensi vuosituhannen taideyleisd
sekd kulttuurin kayttdjit ja tekijat. Samalla kun
korostamme lasten vanhempien vastuuta kasva-
tuksessa ja ohjaamisessa kulttuurin pariin, koro-
tamme vahvan huudon koulujen sivistys- ja kult-
tuuritehtavistd. Nikemyksemme saavat upean
tuen tuoreessa humanistis-yhteiskuntatieteellisen
yleissivistyksen komitean mietinndssd, jonka
mukaan “sivistyskoulu on avoin laitos, joka liit-
tyy toiminnan ja vuorovaikutuksen kautta mui-
hin kulttuurilaitoksiin ja toimintoihin”.

Hallitus aloitti opetustoimen mééirdrahojen
miadratietoisen leikkaamisen heti toimikautensa
alussa. Miten koulu pystyy supistuvien voimava-
rojen pyOrteessd hoitamaan tdrkeén sivistys- ja
kulttuurisen tehtdvansa: vilittimasn kulttuurisia
elimyksid, antamaan tietoja kansallisesta kult-
tuuristamme seka antamaan mahdollisuudet ym-
martii ja luoda kulttuuria?

Lapsille ja nuorille on mielestdmme turvattava
mahdollisuus tutustua eri ikdkausina suomalai-
sen kulttuurin eri osa-alueisiin. Heille on kyett4-
vi jarjestdmédn kiynteji teattereissa, konserteis-
sa, museoissa, nayttelyissi jne. myos yhdessa ai-
kuisyleison kanssa. Kouluille on kyettdva osoit-
tamaan méiriraha tillaiseen toimintaan,
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Pohja kulttuurin kokemiseen ja tekemiseen
Iuodaan lapsuudessa. Valtion talousarviossa on
lastenkulttuurin  edistdmiseen varattu vain
700 000 markkaa. Monipuoliselle lastenkulttuu-
rille ndma varat ovat riittimattomit.

Arvoisa puhemies! Ehdotan, ettd mietinndn
perustelujen toisen lausuman sijaan lausuttaisiin:
”Eduskunta edellyttid, ettd lastenkulttuurin mo-
nipuoliseen kehittimiseen osoitetaan nykyistd
suuremmat voimavarat ja lastenkulttuurin val-
tionpalkintoja lisatddn.”

Arvoisa puhemies! Nuoret ovat kulttuuripe-
rintbmme uudistava voima. Heidan erityistar-
peensa on otettava vakavasti ja herkalld korvalla
huomioitava kulttuuri- ja yhteiskuntapolitiikas-
sa. Tarkeintd on tukea ja kannustaa niit4, jotka
muuten ovat jddmaissd kulttuurin ulkopuolelle.
Tarkedd on myds rohkaista nuorille ominaisen
kulttuurin, populaarikulttuurin, ja esimerkiksi
mediataiteen tekemiseen.

Vuonna 1991 tehdyn tutkimuksen mukaan
12-—18-vuotiaiden kolme tarkeintd vapaa-ajan
harrastusta olivat: liikkunta, jota harrasti 84 pro-
senttia nuorista, musiikin kuuntelu, 77 prosenttia
nuorista, ja tv:n katselu, 76 prosenttia nuorista.
Naiin litkunta, taide, viestintd ja populaarikult-
tuuri ovat ldhes paivittdin lasni jokaisen nuoren
eldmassa.

Lasten ja nuorten yhteydessé on erityisen tir-
kedd ottaa kantaa markkinavoimien mahdolli-
suuksiin vastata kulttourista. Mielestamme kult-
tuurin peruspalveluihin on koetettava siséllyttad
mahdollisimman laaja kentta tekemisen ja koke-
misen mahdollisuuksia.

Kulttuuri avaa mielen ja auttaa nikemaéaén ja
kuvittelemaan my6s oman nurkan taakse. Timi
ei ehka kaikkia miellytd, ja siksi peruspalveluita
halutaan rajata. Ei kai instituutioita voida yllapi-
tdd, ellei samalla tarjota ymmarrystd ja tukea
myds nuorten niihin kohdistuvalle kapinalle. Eli
miten saada lnoduksi se tilanne, jossa yhteiskunta
padsee antamaan hunajalla sivellyn kétensi pur-
tavaksi?

Erityisesti nuoriin sopii mielesténi se, ettd kult-
tuuri voi aidosti uusiutua vain kansalaisyhteis-
kunnan kautta. Valtion ja kuntien tehtavid on
toteuttaa kulttuuritoimintaa ja palveluja erityi-
sesti sen mukaan, mitd kansalaisyhteiskunnasta
tulevat viestit antavat ymmairtid, eikd piinvas-
toin.

Arvoisa puhemies! Sosialidemokraateille kirja
ja kirjallisuus ovat erityinen huolenpidon kohde.
Aidinkielen elinvoiman ja sen kehittymisen vélt-
tdmaton ehto on didinkielisen kirjallisuuden ole-



2832

massaolo. Jos kirjallisuus alkaa voida huonosti,
huonosti ei kohta voi ainoastaan didinkieli, vaan
sen myOti koko kansallinen kulttuuri sanan laa-
jimmassa merkityksessa.

Aidinkielen, kirjan ja kirjailijan valilia on kol-
miyhteys, jota ei kdy katkaiseminen. Ajankohtai-
sinta juari nyt on kirjailijoidemme tydskentely-
edellytysten turvaaminen ja kamppailu mahdolli-
simman pienesti arvonlisdveroprosentista kirjal-
le.

Kirjasto on tullut snomalaisille yhi tarkeim-
maksi. Kirjastopalvelujen kysynta kasvaa kaikis-
sa ikdluokissa, mutta kirjastojen méirdrahat va-
henivat tini vuonna edellisestd vuodesta 13 pro-
senttia, ja vuodelle 1994 hallitus esittd3 7 prosen-
tin vahennysti. Kirjasto on suomalaisen kansan-
vallan ja koko sivistysajattelun parhain ilmenty-
ma, joka koetaan koko kansan omaisuudeksi.

”Sellaista maankolkkaa ei olekaan, missa en
olisi kdiynyt. Olen kdynyt jopa kuussa, ja jo paljon
ennen amerikkalaisia. Ja Venuksessa, Marsissa ja
etaisimpien tahtisumujen takana. Ja maan keski-
pisteessakin olen kaynyt.

Ei ole myoskadn sellaista seikkailua, missi en
olisi ollut mukana. Kepposista ja kujeista puhu-
mattakaan. Olen valloittanut kaikki tytot. Nau-
ranut maailman kaikki naurut. Ja niin on hyva.

Mutta ei ole mydskéin sellaista surua, jota en
olisi ollut jakamassa. Fi liioin pelkoa eikd ikavaa,
ei pimeii eikd yksindisyyttd. Ja niinkin on hyva.

Olen saanut Sinulta siivet ja tiedon avaimet ja
taitojen arkun ja aivot ja syddmen. Ja kyvyn
ymmartii sekd muita ettd vaikeinta — itseani.

Ja olen saanut Sinulta siniset unet, kymmenen-
tuhatta sinistd unta, tdnaankin. Kiitos Sinulle,
Kirja.”

Téassa oli sosialidemokraattien vastaus kysy-
mykseen, mitd mielti olette kirjojen merkitykses-
ta lapsille ja vahan muillekin. Lainaus oli kirjaili-
ja Lasse Raustelalta.

Arvoisa puhemies! Ammattiteattereiden tai-
teellinen taso Suomessa on korkea. Se on erityi-
sen merkittivii, koska suomalainen teatteri on
pohjimmiltaan 1ahtdisin Suomen kansasta. Se on
korkeatasoisimmillaan loistavaa kansanteatte-
ria, josta sekd suomalainen suuri yleiso pitdd — ja
hyvin monesti myos kaima Jukka Kajava. Sivis-
tysvaliokunta kiinnitti vahvasti huomiota val-
tionosuusuudistuksen yhteydessa séddetyn teat-
terilain puutteisiin. Vaadimme toimenpiteitd
teatterilain epakohtien pikaiseksi korjaamiseksi.

Liikunnan néki hallitus selonteossaan etu-
padssi vain vilineend ja vapaa-ajan kdyton muo-
tona eikd niinké#n oleellisena suomalaisen kult-
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tuurin ja ihmisten kehittymisen lahteena. Liikun-
ta on kuitenkin vaikutuksiltaan laaja-alainen,
tasa-arvoinen ja kehittymassd monilta muodoil-
taan kohden esteettisia kokemuksia, itseilmaisua
jakohden syvempaa kulttuuriolemusta. Moderni
sosiologia tutkii ja 10ytd4 aivan uusia ulottu-
vuuksia ja syy-yhteyksia lilkkunnan, kehon kielen
ja mielen sek tanssin suhteesta.

Urheilu ja liikunta ovat suomalaista kansa-
kuntaa yhdistdvi, tasa-arvoistava ja inspiroiva
voima. Ensi vuosituhannen alkupuolen yksi
haaste voisi olla se, etti laadimme hyoty- ja kus-
tannusarvion Suomen mahdollisuuksista toimia
olympiakisojen isanténa.

Valiokunta nosti rohkeasti kissan ministeri
Isohookana-Asunmaan poydille todetessaan
mietinndssd, kuinka “keskeinen kysymys koko
kulttuurin ja erityisesti nuoriso- ja liikuntakult-
tuurin rahoituksen kannalta on veikkauksen ja
raha-arpajaisten tuoton kdyttiminen myos jat-
kossa veikkausasetuksessa maariteltyihin tarkoi-
tuksiin”.

Valiokunta tyrmésikin vahvalla kannanotolla
hallituksen selonteon lapselliset ndkemykset sii-
ta, ettd tulosohjausjirjestelmalld ja paallekkais-
ten rakenteiden purkamisella turvattaisiin joten-
kin merkittdvasti nuoriso- ja liikkuntakulttuurien
rahoitus tulevaisuudessa. Valitettavaa vain oli,
ettd valiokunnan porvarijisenille tuli pupu pok-
syihin — vai pitéisik6 sanoa, kun urheilusta pu-
hutaan, janis housuihin — siind vaiheessa, kun
tasté tarkedsti asiasta olisi pitdnyt kirjata mietin-
t60n tiukka ponsi, joka olisi lopettanut hallituk-
sen “varkaudet” liikuntakulttuurilta.

Arvoisa puhemies! Ehdotan, ettd mietinnén
perustelujen seitsemannen lausuman sijaan lau-
suttaisiin: "Eduskunta edellyttdd, ettd on luovut-
tava hankkeesta purkaa veikkauksen ja raha-ar-
pajaisten voittovarojen vakiintuneet jakosuhteet
ja siirtda niiden kaytto valtion talousarvion yleis-
katteeksi, silld se vaarantaisi kulttuurin rahoitus-
pohjan.”

Yleisradio, Yle, on merkittivin kansallinen
kulttuurilaitos sekd taiteen tuottajana ettd sen
valittdjana. Tulokset ovat koko kansan ulottuvil-
la ja koko maassa samaan hintaan. Yie idhettdd
vuodessa yli 300 elokuvaa, yli 6 000 tuntia klassis-
ta musiikkia ja noin 24 000 tuntia muuta musiik-
kia. Yle tuo eniten kulttuuria suomalaisille. Nay-
telmé- tai oopperaesitys saa Ylen kautta suurem-
man yleisén kuin millddn muulla foorumilla.
Kotimainen luova kulttuuri ei valttimattd ole
kaupallisesti kannattavaa, mutta Yleltd on vaa-
dittava suurta kulttuurivastuuta koko kansan



Kulttuuripoliittinen selonteko

kulttuurilaitoksena. On turvattava myés resurs-
sit talle tydlle.

Ehdotan, ettd mietinndn perustelujen kohdan
Audiovisuaalinen kulttuuri lopussa lausuttaisiin:
”Eduskunta edellyttia, ettd eduskunnalle anne-
taan kerran vaalikaudessa yleisradioviestinnén
kulttuuripoliittinen selonteko.”

Arvoisa puhemies! Sivistysvaliokunnan mie-
tinndssi annetaan selvid painopistealueita kult-
tuuripolitiikkaamme. Haluan viela jo edelld mai-
nitsemieni lisdksi painottaa muutamia sosialide-
mokraattien erityisen tarkeind pitamia.

Kulttuuri ei elé eikd se kehity ilman taiteilijoi-
ta. Mietintdon on kirjattu tarked velvoite luoda
taiteilijoille ldhivuosien selviytymisohjelma.
Eduskuntaryhmimme haluaa osoittaa kiitoksen
sanan taiteilijajirjestojen tarkedlle tyolle. Suh-
taudumme epéilevasti valtion taidehallinnon vu-
distushankkeeseen, jolla pyritddn taidetoimikun-
tien m#irdn supistamiseen. Ehdotus vahentéisi
demokratiaa eikd ilmeisesti tulisi juurikaan hal-
vemmaksi.

Valiokunta my0s korosti vapaan sivistystyon
osuutta kansalaisten kulttuuriin kasvattajana.
Sivistysjérjestot antavat erityisen tirkedn moni-
arvoisuutta ja vaihtoehtoisuutta korostavan
mahdollisuuden kulttuuripalveluihin ja omach-
toisen kulttuurin tuottamiseen.

Valiokunta antoi myds kannatuksensa Suo-
men Nuorisokirjallisuuden Instituutin vahvem-
malle tukemiselle ja kannatti Tyovien keskusmu-
seon perustamista.

Valiokunta vaati myds kulttuurin tutkimuk-
sen lisd4dmist ja kehittdmistd, ja vaikka ns. tas-
mitutkimus kuulostaakin kovin positivistiselta,
antoi professori Antti Eskola valiokunnalle upei-
ta esimerkkeja siitd, mité tallainen tutkimus voisi
olla. Tieddmme esimerkiksi, ettd 40 prosenttia
nuorista ei paivittdin lue sanomalehtid. Tutki-
malla, kuinka tdma ryhma keskustelee maailman
asioista ja mistd saatuihin tietoihin sen puhe pe-
rustuu, nikisimme ehki uudessa valossa paiva-
lehtien merkityksen, jota nyt piddmme itsestdan-
selvani.

Valiokunta edellytti myds kotimaisten vihem-
mistékulttuurien ja vihemmistdjen tukemista.

Sivistysvaliokunnan mietinndn toivottavasti
vaikuttavin esitys on kulttuurin suurprojektin
toteuttaminen. Sosialidemokraatit haluavat olla

vahvasti sitd ideoimassa, kehittimaéssd ja toteut-

tamassa.

Arvoisa puhemies! Kulttuuri mygs tuottaa
eikd vain kuluta. Selonteko késittelee liian yksi-
puolisesti kulttuurin ja talouden suhteita. Tutki-
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jat ovat laajasti yht3 mielti siité, ettd kulttuurilla
on merkittdvid myOnteisid talousvaikutuksia.

Ilkka Tuomi, joka kehittdd Nokia-yhtymén
tutkimuskeskuksessa yritysten strategisen suun-
nittelun menetelmia, on esittanyt tirkedn mielipi-
teen julkisen vallan ja markkinavoimien suhtees-
ta: "Valtion tdysin elattima tiysipiiviinen taitei-
lija maksaa suomalaista kohti 1,2 pennid vuodes-
sa.Jos suomalaisille jacttaisiin valtion varoista 1,2
pennid ja sanottaisiin, ettd silld pitd4 nyt sitten
ostaa taidetta, niin tuhatkaan taiteenkuluttajaa ei
saisi mitddn aikaan. On taysin mahdollista, ettd
julkinen sektori pystyy yhteiskunnan, veronmak-
sajanjajopataiteentekijin kannaltaparempaan.”

Julkinen sektori saa kulttuurin penneista suu-
remman hyodyn, koska lisituoton kasvattaa in-
himillinen ajattelu ja sopimuksellinen yhteistoi-
minta, joka markkinavoimilta puuttuu. Jos tima
inhimillinen ja kulttuurinen lisituotos tuhotaan,
Suomi putoaa kulttuurin kérkisijoilta monta py-
kélaa alaspéin.

Valtion kaikista menoista kulttuurin osuus on
pieni. Taloudellinen lama on saanut aikaan leik-
kausinnon, joka on kaynyt kasiksi myos kulttuu-
riin. Laman laskujen maksajaksi ei kulttuurista
kuitenkaan ole.

Edella todetun jalkeen on entistd vihemmaén
perusteita sille, ettd arvonlisdveroa ollaan koh-
dentamassa niin rankasti kulttuuriin. Sivistysva-
liokunnan vasemmistoryhmaét esittdvit vastalau-
seessaan pontta, jolla tdmi kulttuurin toiminta-
edellytysten heikentdminen estetaén.

Arvoisa puhemies! Kulttuuri on keino selvita
lamasta. Se on sité niin yksilén kuin yhteiskun-
nankin kannalta. Jollekin se on musiikin harras-
tusta, jollekin liikuntaa, jollekin maalausta, hy-
vin monille niita kaikkia yhdessa ja paljon muu-
takin. Tutkija Jaana Venkulan mukaan sivistys-
palvelujen ja sivistysoikeuksien kisitteestd on
siirryttava sivistystahdon ja sivistiytymisvastuun
kisitteen ja toteutuksen pohdintaan. Ndma kaksi
késitettd ovat ydinkasitteitd tulevaisuuden yh-
teiskuntaa ajateltaessa, koska ne korostavat si-
vistyksen yksilostd 1ahtevai ja aktiivista puolta.

Mutta ellei meilld olisi Esa-Pekka Salosia,
Avanteja, suomalaista teatterijarjestelmad, Paa-
taloa, Olavi Virtaa, Merta, Sibeliusta, Kived, Ja-
losta, Talvelaa, Tauno Paloa, Gallen-Kallelaa,
Mattilaa, Akseli Koskelaa jne., minkilainen olisi
Suomi ja minkilainen olisi timan kansan itsetun-
to silloin? Pelkistddn Tuurilla Suomi ei ole Suo-
mi. Ja ellei meilld olisi Ahoa, olisimmeko me edes
néin itsendisid? Siis Juhani Ahoa.
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Ed. Korva merkitdan 1asni olevaksi.

Ed.Ala-Harja: Arvoisa puhemies! Kult-
tuuri on ihmismielen voimanldhde. Vuosisadan
alussa kansallisen kulttuurin nousu innosti suo-
malaiset itsendisyystaisteluun. Toisen maailman-
sodan jilkeen juuri kulttuuri piti Viron kansan
identiteetin pystyssé, kun he joutuivat 50 vuoden
ajaksi neuvostosorron alle.

Vajaa vuosi sitten eduskunta velvoitti hallitus-
ta tuomaan eduskunnalle kulttuuripoliittisen se-
lonteon. Eduskunta totesi, ettd nykyisessa tilan-
teessa on tiarkeda médritelld valtion kulttuuripo-
liittinen linja ja tavoitteet sekd saada selvitys kult-
tuurin julkisen tuen kehityksesta ja kohdentumi-
sesta.

Julkisen tuen miér4 ja jakautuminen on esitel-
ty selonteossa tarkasti ja mielestani hyvin. Selon-
teon kulttuuripoliittista linjaa on sité vastoin vai-
kea hahmottaa kahdestakin syysta.

Ensiksikin laajassa ja monipuolisessa selonte-
on liiteosassa on selvisti kannanotoiksi tulkitta-
via asioita, kun taas itse selonteossa kisitelldédn
asioita osittain ehdollisina. Kokonaiskuva jdi
epaselvaksi. Kulttuuripoliittinen linja, puhumat-
takaan tulevaisuuden linjauksista, monelta osin
puuttuu.

Selonteon kisittelyd vaikeuttaa sen kapea-
alaisuus. Kulttuuri kasitellddn vain hallinnolli-
sesti opetusministerion kulttuuripoliittisen linjan
mukaisen rajauksen perusteella. Selonteossa to-
detaan, etta kulttuurille ei ole osoittaa hallinnol-
lista rajaa, vaan kulttuuri tulee ndhdd suurena
kokonaisuutena, joka lapdisee kaikki yhteiskun-
tapolitiikan osa-alueet ja rakenteet. Myds monet
muut ministeri6t kisittelevat kulttuuria koskevia
asioita. Taman vuoksi olisi ollut parempi, etti
kulttuuriselonteko olisi koko opetusministerion
valmistelema. Silloin olisi valtytty siltd, ettd useat
kulttuurin osa-alueet jaavit selonteossa koko-
naan mainitsematta tai hyvin vihiiselle huomiol-
le.

Esimerkiksi koulun ja kirkon kulttuurimerki-
tysté ei selonteossa ole mielestani riittavasti otet-
tu huomioon. Linsimainen humanistinen arvo-
perusta perustuu pitkalti kristillisiin arvoihin.
Kirkon vaikutus suomalaiseen kulttuuriin on
edelleen merkittavi, esimerkiksi kirkkomusiikki,
laaja kuorotoiminta, kirkkoarkkitehtuuri, kirk-
kotekstiilit ja kirkon monimuotoinen nuorisotyd.
Kirkko on jokapaiviisen elamimme kulttuuri-
vaikuttaja.

Toinen tarked kulttuurivaikuttaja ja kulttuuri-
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kasvattaja on koulu. Humanistis-yhteiskuntatie-
teellisen yleissivistyksen komitean mietintd 93/31
médrittelee tulevaisuuden koulun siten, ettd yh-
teiskunta edellyttdd uutta sivistyskoulua, joka
palvelee ihmisen elinikdistd sivistyspyrkimysti.
Komitean ehdotuksissa painotetaan koulutuk-
sen kulttuurisisaltoja valineellisten tavoitteiden
asemasta ja korostetaan vapaan sivistystyon mer-
kitystd eldménikdisen koulutuksen olennaisena
osana seki oppilaitosten ja vapaan kulttuuritoi-
minnan yhteisty6td. Naihin tavoitteisiin kokoo-
mus yhtyy. .

Kulttuurin perusteet siis luodaan jo lapsuudes-
sa kotona, pdivihoidossa ja erikoisesti yleissivis-
tavdssa koulussa. Koulun tulee tarjota kaikille
oppilaille mahdollisuus taideopintoihin ja kou-
lun ulkopuolisen kulttuuritoiminnan mahdolli-
suuksien hyvaksikayttdmiseen. Koulussa annet-
tava musiikki- ja taideopetus rikastuttavat kult-
tuurieldmii. Oppilaiden mahdollisuus ja kiin-
nostuksen herddminen kirjallisuuden lukemiseen
on ensiarvoisen tarkedi. Lukiossa taideaineiden
opetuksessa tulee tavoitella tasapainoa eldmyk-
sellisen oppilaan itseilmaisun ja kulttuurisisalts-
jen hallintaan tihtd4vien opintojen vililld. Taide-
aineiden saatavuuden ja opetuksen laadun pa-
rantamiseksi myos ammatillisissa oppilaitoksissa
ja aikuiskoulutuksessa tulee jarjestad yhteistyota
taideoppilaitosten kanssa ja rohkaista oppilaita
kayttamain hyvakseen kirjastoja, viestimii ja
kulttuuritoimintaa opiskelussaan.

Kun selonteko ei kdsitellyt opetusta eiki tutki-
musta, ovat siind jisineet huomiotta monet risti-
riitaisuudet.

Kirjastojen ja tekijinoikeuksien kohdalla ne
ovat esimerkiksi tulleet esiin. Tietokirjallisuus ja
oppikirjathan ovat ja4neet tiysin huomiotta. Tie-
tokirjallisuus ja -julkaisut ovat maksutta lainat-
tavissa kirjastoissa, mutta kirjoittajia ei koske
tekijanoikeuskorvaus, mika vaikuttaa olennai-
sesti tietokirjoja ja -julkaisuja kirjoittavien tulon-
muodostukseen. Tietokirjallisuuden kirjoittajat
ovat myds kokonaan apurahajirjestelmén ulko-
puolella.

Kokoomuksen eduskuntaryhmén mielestid
olisi kulttuuri, tutkimus ja opetus késiteltiva ko-
konaisuutena, ja opetusministeridn olisikin pita-
nyt valmistella tdmé laaja-alainen kulttuuripo-
liittinen selonteko kokonaisuutena.

Kokoomuksen mielesti selonteossa on lasten-
ja nuortenkulttuuri jadnyt liian vahalle huomiol-
le. Sen sijaan sivistysvaliokunta on mietinnds-
sadn késitellyt laajasti lasten- ja nuortenkulttuu-
ria ja todennut, ettd monipuolinen lastenkulttuu-
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ri koostuu hyvin monenlaisista mahdollisuuksis-
ta harrastaa ja my0s nauttia kulttuurista. Lasten-
kulttuuriin kuuluvat eri taidemuotojen lisdksi
mm. leikit, pelit, sarjakuvat, seikkailut, kdden
taidot ja pop-musiikki. Yhteiskunnan tulistkin
tuen muodossa suosia lastenkulttuurissa kasva-
tuksellisesti monipuolista kulttuuria, joka hyvin
nakyy lasten ja nuorten taidetapahtumina. Téalld
hetkellahén lasten ja nuorten kulttuuritapahtu-
mia jarjestetddn yksityisten kuntien ja monien
nuorisojarjestojen  toimesta. Kokoomuksen
eduskuntaryhma yhtyy sivistysvaliokunnan mie-
tintdon ja korostaa, ettd lastenkulttuuri on pai-
nopistealue, ja sddstotoimista huolimatta on las-
tenkulttuurin monipuoliseen kehittdmiseen osoi-
tettava valtion varoja.

Selonteko kisittelee litkuntaa ja nuorisoa yh-
teisen otsikon alla. Selonteossa todetaan, etti lii-
kunnan avulla ihmiset elavit rikkaampaa ja tdy-
sipainoisempaa eldméé. Pitdd varmaan paikkan-
sa. Liikunta sekd huippu-urheilu ovat keskeinen
osa suomalaista kulttuuritaustaa ja -identiteettia.
Kuntoliikunta merkitsee kaiken ikisille paljon
omachtoisena harrastuksena ja viihteend. Juuri
lilkkunnan alalla vapaaehtoinen kansalaistoimin-
ta on merkittivaa. Kunto- ja huippu-urheilun
liikketaloudellinen merkitys on myds huomattava.
Se on lisdksi matkailun vahvuustekija.

Varsinaisen nuorisotyon osuus on jaanyt se-
lonteossa vihalle huomiolle. Voimakkaasti kas-
vanut nuorisoty6ttdmyys on lisinnyt nuorten
syrjdytymisvaaraa. Yhden syrjaytyneen nuoren
laitospaikka maksaa yhteiskunnalle 360 000
markkaa vuodessa.

Kokoomuksen eduskuntaryhmi korostaa si-
vistysvaliokunnan mietinnén tavoin, ettd nuor-
ten vapaan kansalaistoiminnan tukeminen on
yhteiskunnalle edullista. Nuorten vapaa kansa-
laistoiminta ehkiisee nuorten syrjdytymistid ja
antaa valmiudet oman eldman hallintaan. Se tar-
joaa parhaimmillaan virikkeellistd toimintaa
nuorille. Liikuntatoimen tuki on tasapuolisesti
kohdennettava tytdille ja pojille. Talla hetkelld
nimittiin pojat kayttavit kaksi kertaa enemmén
likkuntaan tulevista varoista kuin tytot.

Veikkauksen ja raha-arpajaisten tuotto on
kaytettavd veikkausasetuksessa méériteltyihin
tarkoituksiin. Tdh&n on taloudellisen tilanteen
salliessa palattava. Veikkausvoittovaroja ei tule
pysyvisti siirtdd budjetin yleiskatteeksi. Kokoo-
muksen eduskuntaryhma yhtyy talta osin sivis-
tysvaliokunnan mietintoon.

Laman aikana korostuu kulttuurin merkitys.
Kulttuuri tuo sisidltdd muutoin ankealta tuntu-
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vaan elimain ja tarjoaa selviytymiskonsteja.
Toisaalta on selvadi, ettd myos kulttuurista niin
kuin muistakin yhteiskunnan perustoiminnoista
on jouduttu karsimaan. Sa4st6ja ei kulttuurisek-
torilla ole toteutettu mitenk&4n johdonmukaisel-
la tavalla. Kun on pyritty sddstimééan vahin siel-
ti ja tadltd, ei lopputulos ole ollut hyvd. Nyt
tarvitaan kulttuuripoliittisten tavoitteiden uudel-
leenarviointia. Kokoomuksen eduskuntaryhmi
yhtyy sivistysvaliokunnan mietint60n tissé asias-
sa. Poliittisen padtoksentekijin on kyettdva aset-
tamaan asiat tirkeysjarjestykseen. Tuki on koh-
dennettava tarkemmin.

Kaikki kultturitoiminta on luovaa, inhimillis-
ti toimintaa ja sindnsi tAman vuoksi arvokasta.
Tam4 ei kuitenkaan tarkoita sita, ettd kaikkea on
yhteiskunnan varoin tuettava. Myos kulttuuri-
palveluiden kéyttéjien on oltava valmiit maksa-
maan kéyttamistddn palveluista.

Kokoomuksen eduskuntaryhmén mielestd
julkisen tuen paipainopisteet ovat korkeatasoi-
nen ammattimainen kulttuuri, kulttuurialan
koulutus ja erityisesti lasten-ja nuortenkulttuuri.
Niiden asioiden tidrkeys on tunnustettu myds
sivistysvaliokunnan mietinndssd. Kulttuuri ke-
hittyy koko ajan ja on tirkedi, ettd julkista tukea
voidaan ohjata myds uudelle laitosten vlkopuo-
lella tehtdvalle omachtoiselle kulttuuritoiminnal-
le. Taman vuoksi on harkinnanvaraisten maara-
rahojen suhteellinen taso sdilytettdva vahintdén-
kin nykyisellaén,

Suomessa kesiisin jarjestettavat lukuisat kult-
tuuritapahtumat ovat hyva osoitus kulttuurimme
elinvoimaisuudesta. Pitkalti vapaaehtoiseen tal-
kootyohdn ja ihmisten innostukseen perustuvat
festivaalit ja muut kulttuuritapahtumat tarvitse-
vat my0s jatkossa julkista tukea.

Rakennettu ympéristé on keskeinen osa ta-
mén pAivin suomalaisen todellisuutta. Arkkiteh-
tuurin merkitys kulttuuriarvojen luojana on kiis-
taton. Hallituksen selonteossa ei arkkitehtuurin
merkitysti ole juuri ollenkaan kasitelty. Toivot-
tavasti timaé ei ole osoitus hallituksen kulttuuri-
nékemysten kapeudesta.

Arkkitehtuuri on kehittyneen kulttuurin il-
maus. Rakennusten laadulla, niiden harmonisel-
la sijoittamisella ympéristoon sekd luonnon ja
rakennetun ympériston sopusointuisella yhteen-
sovittamisella on suuri merkitys meille jokaiselle.
Suomen arkkitehtuuri on ollut kansainvélisesti
verrattuna hyvin korkealla tasolla. Jotta voimme
sailyttdd tason tulevaisuudessakin, on nuorten
arkkitehtien koulutukseen panostettava ja huo-
lehdittava siitd, ettd arkkitehdeillimme on riitta-
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vit edellytykset osallistua kansainviliseen yhteis-
tydhon.

Sahkoisten viestimien osalta korostuu erityi-
sesti Yleisradion tehtidva merkittavana kulttuuri-
laitoksena. Yleisradio on hyvin seurattu ja kaik-
kien saavutettavissa oleva viestintdkanava. Ta-
méan vuoksi on ensiarvoisen tirked, ettd Yleisra-
dio myds tuntee vastuunsa aidinkielen ja suoma-
laisen kulttuurin edistdjani. Yleisradion ohjel-
mapolititkan on tuettava mahdollisimman laaja-
alaisesti erilaisia kulttuuritoiminnan muotoja ja
vahvistettava suomalaista identiteettia.

Selonteossa todetaan, ettd viestintdasioiden
hallinnonuudistuksen tarve selvitetién siten, ettd
ministerididen toimialajako vastaa tarkoituksen-
mukaisella tavalla kehittyvaa viestinnin todelli-
suutta. Talld lausumalla on pyritty avaamaan
tietd paatokselle siirtdd viestintdasioiden hallin-
nointi liikkenneministeriolta opetusministeridlle.

Tassd yhteydessa on syyté toistaa jo lahetekes-
kustelussa esittimdmme mielipide asiasta. Ko-
koomuksen eduskuntaryhma katsoo, etta valtio-
vallan tehtdvd on vastata teknisten puitteiden
luomisesta viestinnélle. Emme hyviksy viestinté-
asioiden siirtdmist3 liikenneministeriolta opetus-
ministeridlle. Yhteisty6td ministerididen valilla
on hyva jatkaa ja tehostaa.

Kokoomuksen eduskuntaryhmi yhtyy sivis-
tysvaliokunnan nikemykseen siitd, ettd 1d4nien
taidetoimikuntien henkilostd on siirrettdva 144-
ninhallitusten yhteydestd taiteen keskustoimi-
kunnan yhteyteen. Tamai jarjestely luo edellytyk-
set ladnien taidetoimikunnille mahdollisimman
itsendiseen asemaan alueellaan. Taiteen keskus-
toimikunnan aseman vahvistamiseksi on paatos-
valtaa taiteen tukemisen harkintavaraisten avus-
tusten jakamisesta siirrettava paasiantoisesti tai-
teen keskustoimikunnalle ja valtion taidetoimi-
kunnalle. Sivistysvaliokunta on mietinnossaan
omaksunut saman suuntaisen kannan.

Opetusministeri§ asetti tdssi kuussa kaksi toi-
mikuntaa selvittimaén kulttuurihallinnon kehit-
timistd maassamme. Pirkko Rainesalon johtama
toimikunta tekee selvityksen lddnien kulttuuri-
toimen tehtévisti ja Anita Kankaan johtama toi-
mikunta selvityksen valtion taidetoimikuntalai-
toksen kehittimisestd. Molempien toimikuntien
mietintdjen on tarkoitus valmistua kuluvan vuo-
den loppupuolella. Kokoomuksen eduskunta-
ryhmén mielestd toimikuntien tyon on perustut-
tava sivistysvaliokunnan mietinn0ssi ilmaistulle
eduskunnan tahdolle.

Vallitseva taloustilanne on johtanut siihen,
ettd taiteilijjoiden tyollisyystilanne on erittiin
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huono. Moni Iahjakas nuori taiteilija ei kykene
saamaan toimeentuloaan taiteen tekemisestd.
Lahiaikoina jarjestetyt taiteilijoiden tyollistamis-
kurssit ovat jarkeva toimenpide. Niiden lisdksi on
luotava edellytyksid taiteilijoiden ja erilaisten
tuotantolaitosten vilisen yhteistyon kehittdmi-
selle. TéstA olisi varmasti hyotyd molemmille osa-
puolille.

Kulttuurien ominaisuus on inhimillisen ela-
min rikkautta. Lisdantyvd kansainvilinen yh-
teisty0 luo edellytykset kulttuurien viliselle vuo-
rovaikutukselle. Kansalliset kulttuurit ovat aina
kehittyneet ja vahvistuneet juuri vuorovaikutuk-
sessa muiden kanssa. Suomen kaltaisella pienelld
mutta omaleimaisella kulttuurilla on hyvat mah-
doliisuudet saada tukea Euroopan yhteisOlta.
EY:n kulttuuripolitiikan keskeisin tavoite on tur-
vata eurooppalaisten kulttuurien omaleimaisuus.

Selonteossa on ansiokkaasti otettu huomioon
Suomen kansainviliset kulttuuriyhteydet sekd
kulttuurin ja teollisen viennin yhteys. Kokoo-
muksen eduskuntaryhmén mielestd kulttuurin
avulla Suomen kaltainen pieni kansakunta voi
luoda lisdéntyvid edellytyksid kauppasuhteiden
ja viennin laajentamiselle.

Herra puhemies! Kokoomuksen eduskunta-
ryhmi voi pitkélti yhtyd sivistysvaliokunnan
mietinndssi esitettyihin ndkemyksiin, myds suur-
projektin toteuttamiseen. Mietintd on hyva pe-
rusta sille kulttuuripoliittiselie arviointityolle,
joka opetusministeriossd tdmén selontekokes-
kustelun jilkeen kidynnistyy.

Kertaan vield ryhmimme keskeiset tavoitteet
eduskunnassa kaydyssi kulttuuripoliittisessa
keskustelussa.

1) Kulttuurin tukemisen resurssit on suunnat-
tava laadukkaan, ammattimaisen taiteen tukemi-
seen.

2) Lasten ja nuorten laajalle kulttuuritoimin-
nalle on luotava hyvit edellytykset. Taidekasva-
tuksen tulee nykyisti selkeimmin olla ldpaisevis-
ti osana lasten ja nuorten koulutusta.

3) Suomalaisen sivistyksen kivijalka on kirjas-
tolaitos. Kirjastojarjestelmaa on edelleen kehitet-
tavi ja lainaustoiminta on jatkossakin pidettavi
maksuttomana.

4) Veikkauksen voittovarojen jaossa on palat-
tava normaalikdytdnt66n mahdollisimman no-
peasti.

Kokoomuksen eduskuntaryhmi edellyttda,
ettd myGs eduskunnassa kayty kulttuuripoliitti-
nen keskustelu otetaan huomioon opetusministe-
riéssd. Nyt tarvitaan toimenpiteitd. Pysdhtynei-
syyden aika on ohitse myds kulttuuripolitiikassa.
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Uskon, etti eldvi ja voimakas kansallinen kult-
tuuri auttaa meit3 selvidimain nykyisesta lamas-
ta. Kulttuuri on ihmisten pelastusrengas. Tartu-
taan siihen!

Ed. Astala: Arvoisa puhemies! Mikd ja
kuka on kyynikko? Kyynikko on ihminen, joka
tietdd kaiken hinnan, mutta ei minkiin arvoa.
Englantilainen vuonna 1854 syntynyt kirjailija
Oscar Wilde totesi ndin. Mielestani hyvin osuvas-
ti sanottu: "Kyynikko on ihminen, joka tietda
kaiken hinnan, mutta ei minkdn arvoa.”

Kyynisyys ja valinpitimattdmyys ovat tini-
kin paivana ihmiskunnan pahimpia synteji. Siksi
me suomalaisetkin tarvitsemme kipeésti henkisen
kasvumme rakentamiseksi sivistystd, se on hu-
manismia, kulttuuria, koulutusta, taiteita, tietei-
td, perinteiti ja kansalaistoimintaa. Kulttuuri on
meille elinehto. Se on koko kansakuntamme elé-
mén voima. Se on eldmysten ja elaimén rikkauden
antaja. Kulttuuri on Suomelle voimavara ja yh-
teiskunnan tuotantotekijid. Ilman kulttuuria ei
ole arvoperustaa eiki identiteettid. Sivistys on
meidin kansallinen selviytymisstrategiamme ja
tuleva menestystarinamme.

Sivistysvaliokunta kuunteli hallituksen kult-
tuuripoliittisen selonteon tiimoilta runsaasti asi-
antuntijoita. Tyypillinen arvio selonteosta oli
ymparipyored, mitddnsanomaton, vailla tulevai-
suuden linjauksia. On totta, ettd selonteko ei sisdl-
14 tulevaisuuden nakokulmia eikd tavoitteellista
médrittelyd juuri lainkaan. Siind on vasemmisto-
liton eduskuntaryhmén mielestd varsin vihin
mydskiin sivistyksellistd kokonaisnikemysta.

Sivistysvaliokunta on mietinndssiéin edellyt-
tikin hallituksen edelleen kehittdvan kulttuuri-
politiikan painopistealueiden ja toimintalinjojen
madrittelyd, tarvittavia kdytdnnon toimenpiteitad
ja julkisen tuen perusteita. Sivistysvaliokunta on
ahkeroinut ja tiydentinyt selontekoa seki etsi-
nyt konkreettisia toimenpide-ehdotuksia.

Vasemmistoliiton ryhma olisi edellyttinyt sel-
keitd esityksid myos arvonlisdverosta, lastenkult-
tuurista, veikkausvoittovarojen kidytosta, Yleis-
radiosta ja kansallista sivistysstrategiaa kasittele-
vin selonteon saamisesta eduskuntaan. Vasem-
mistoryhmat tekevit yhteisen vastalauseen mu-
kaisesti  ponsilausumaehdotukset kyseisistd
asioista. Vasemmistoliitto ehdottaa lisdksi lausu-
maa, jossa edellytetiin valtionosuuksien leik-
kauksista lnopumista kulttuuripalvelujen ja kou-
lulaitoksen osalta. Siis olemme siirtyméssd sa-
noista tekoihin.

Sivistysvaliokunta on mietintdnsd lopussa
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padtynyt erittdin merkittdvain lausumaan, jolla
hallitukselta edellytetdsin kulttuuria ja luovuttaa
edistivdd suurprojektia vuonna 1994—1996,
minka keskeiset tulokset raportoitaisiin ja julkis-
tettaisiin Suomen itsendisyyden 80-vuotisjuhla-
vuonna 1997. Valiokunta pyrkii silld kohotta-
maan henkisen pddoman kasvattamisen tulevai-
suuden keskeiseksi tehtidviaksi kulttuurin kriitti-
send voimavarana huomioon ottavalla tavalla.
Suurprojektin tulee kohdistua mm. tieteeseen,
koulutukseen, taiteeseen, kansankulttuuriin, lii-
kuntakulttuuriin, kansalaistason henkisten voi-
mavarojen ja henkisen kasvun edistdmiseen sekéd
luonnon ja kulttuuriympariston suojeluun ja ke-
hittdmiseen. Projektiin tulee varata riittava ra-
hoitus.

Vasemmistoliitto ehdottaa liséksi, ettd edus-
kunnalle annettaisiin vuonna 1997, siis itsenii-
syyden 80-vuotisjuhlavuonna, kansallista sivis-
tysstrategiaa koskeva selonteko, jossa myds kult-
tuurin suurprojektin tulokset raportoidaan. Niin
eduskunta voisi osallistua projektiin.

Vasemmistoliiton eduskuntaryhmén mielesti
suomalaisten merkittdvimpia saavutuksia on ol-
lut viime vuosikymmenten aikana rakennettu
hyvinvointivaltio. Sen oleellisena perustana ja
moottorina on ollut sivistys, paitekijoindan kou-
lutus, kulttuuri ja tutkimus. Olemme ottaneet
mittavia askelia kohti sivistysvaltiota, kohti kou-
lutuksellista ja sivistyksellisti tasa-arvoa. Vasem-
mistoliiton edeltdja SKDL tavoitteli jo vuonna
1947 ensimmdisessd kulttuuriohjelmassaan kult-
tuuria koko kansan omaisuudeksi.

Tulevaisuutemme tirkein voimavara on kan-
sakunnan infrastruktuuri. Siksi tarvitsemme juu-
ri tuota sivistysstrategiaa. Nykyinen porvarihalli-
tus on kuitenkin kaantimassi kehityksen pitkaa
linjaa taaksepdin. Alasajaessaan hyvinvointival-
tiota hallitus leikkaa entistd kipeimmin myos
sivistysmenoja: kulttuuria, koulutusta ja tutki-
musta, vaikka niitd hallitusohjelman mukaan ei
pitiisi heikentdd misséin olosuhteissa, ei siis la-
mankaan olosuhteissa.

Valtion opetus-, tiede- ja kulttuuribudjetti su-
pistuu ensi vuonna lihes 1,3 miljardia markkaa.
Hallituksen kuntien valtionosuuksiin esittdmét
leikkaukset sattuvat kovina myds kouluihin, kir-
jastoihin, teattereihin ja museoihin. Maailman
parasta julkista kirjastolaitostakin kohdellaan
kaltoin. Vuoden 1991 tasoon verrattuna vuonna
1994 on havitetty jo ldhes viidennes sivistyksem-
me méidrdrahoista. Sivistysleikkaukset johtavat
eriarvoisuuteen. Se on monelle suomalaiselle ko-
van kohtalon tie.
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Kulttuuritoimintojen kehittdmisessa on syytd
painottaa kulttuurisen osaamisen kohottamista
ja kulttuuritoimintojen tuomista osaksi jokapii-
vaistd elamdi. Suomella on todella kulttuuri-
osaamisen runsauden sarvi. Lukemattomat kult-
tuuri- ja sivistysjarjestot, nuorten ja elidkeldisjar-
jestot, kylatoimikunnat ja harrastajaryhmat pité-
vit ihmisten arjessa kulttuuria eldvina. Selonte-
ko siséltad varsin niukasti nditd alueita. Sivistys-
valiokunta puolestaan toteaa, etti juuri sivistys-
jarjestot antavat erityisen tdrkein moniarvoi-
suutta ja vaihtoehtoisuutta korostavan mahdolli-
suuden kulttuuripalveluihin ja omaehtoisen kult-
tuurin tuottamiseen.

Vahvan osan suomalaista kulttuuria muodos-
tavat my0s 278 kansalais- ja tyovéenopistoa ja
niiden yli 600 000 aktiivista opiskelijaa. Miten on
kdymassd kansalais- ja tyOvienopistojen? Ta-
nidn, siis juuri tdnAan, oli erddssi paivilehdessi
tieto mm. Tampereen tydvienopiston vaikeuk-
sista, joilla sivistyksellinen tasa-arvo alkaa mure-
ta. Erittdin vaarallinen tilanne mielestini. On
syyta arvostaa myds niitd lukemattomia taide-ja
kulttuuritapahtumia, joista aineellisessa ja henki-
sessi ahdingossa olevat ihmiset etsivit inhimilli-
syyttd, elamyksid, tunteilleen elvytysti ja kriitti-
sid voimavaroja.

Vasemmistoliiton eduskuntaryhmén mielestd
kulttuuripolitiikassa pitdisi keskeiseksi tavoit-
teeksi ottaa kansallisen kulttuurimme vahvista-
minen sekd suomalaisunden sdilyminen ja kehit-
timinen. Nama ovat kansallisen sivistysstrate-
giamme peruspilareita.

Suomalaisuuden ja suomalais-ugrilaisen suku-
perintdmme vahvistaminen ei ole ristiriidassa
kansainvilistymisen tavoitteen kanssa. Maail-
man kulttuurien kanssakéyminen ja sytykkeiden
saaminen niiden runsaasta kirjosta onnistuu
vain, jos me samalla vahvistamme itsessimme
kotomaamme koko kuvan, sen kulttuurin, perin-
teen, arvot ja tulevaisuuden. Suomalainen identi-
teetti on meille niin arvokas perintd, ettemme
saisi hukata siitd mitdéin inhimillisti eikd arvo-
kasta. Kansainvalistymispyrkimyksid ei tule
suunnata yksinomaan Eurooppaan. Maailma on
avara ja monikulttuurisuus on voimaa. Kulttuu-
riyhteistyd edistid myds rauhan voimistumista
maailmassa.

Kirjallisuus, kirjastolaitos, teatteri, elokuva ja
museo ovat merkittivid vaylid luoda ja vahvistaa
kielellista ja kansallista identiteettid. Ne avaavat
mahdollisuuksia hahmottaa suhdetta kansainva-
listyvadn ymparistdon juuri suomalaisena. Mika
on suomen kielen kohtalo? Ent4 ruotsin, saamen
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ja romanikielen? Toivottavasti emme joudu ko-
kemaan sitd paivaa, jolloin suomen kielesti teh-
taisiin oppilaitoksiin vain valinnainen kieli. Joita-
kin ennusmerkkej tista kehityksestd on havait-
tavissa, niin kasittiméttomaltd kuin se tuntuu-
kin.

Suomalainen kirjastolaitos ilment&4 sitd, ettd
elimme télta osin sivistysvaltiossa. Siitd voimme
olla ylpeitd. Hallitus on kuitenkin iskenyt leikku-
rinsa my®ds kirjastoihin, juuri niihin kirjastoihin,
joista taélla on niin paljon ja kauniisti puhuttu jo
tindan. Entisten leikkausten lisiksi kirjastoilta
leikataan ensi vuonna 42 miljoonaa markkaa.
Kunnat ovat jo nyt joutuneet supistamaan mate-
riaalihankintoja, sulkemaan sivukirjastoja ja su-
pistamaan aukioloaikoja. Tati kaikkea eduskun-
ta ei kylla totisesti ole yksimielisesti halunnut,
niin kuin ministeri Isohookana-Asunmaa tinain
tietylla tavalla julkitoi. Monelle tyottomalle kir-
jasto on ainoa henkireik4 ja kulttuuripalvelu, jota
voi kayttadd. Maksuttomuus takaa sen. Sivistys-
valiokunta korostaa kirjalainojen maksutto-
muutta ja kirjaston merkitystd kulttuurin perus-
palveluna, jonka taso on turvattava kaikkialla
maassa. Valiokunta edellyttad myds, ettd kansa-
laisten oikeus tiedonsaantiin turvataan asuinpai-
kasta riippumatta.

Teatterin mittavan suosion takia sitd on pidet-
tdvd erityisend suomalaisen kulttuurin osana.
Teatterin, kuten myos elokuvan, tehtavini on
toimia mm. jhmisen ajatusmaailman kehittdjana,
uusien lahestymistapojen esiintuojana, keskuste-
hun herattdjana ja katsojansa todellisuuden jasen-
tidjand. Valtiovallan tulee osallistua ndiden taide-
muotojen rahoitukseen.

Suomalaisen kulttuuriperinteen tallennuksen,
tutkimuksen ja naytteille asettamisen kannalta
Tyovien keskusmuseon olemassaolo on valtta-
matontd. Sivistysvaliokunta tukeekin Tydvien
keskusmuseon perustamista.

Kunnat vastaavat omalta osaltaan kansalais-
ten kulttuuripalveluista. Kunnissa luodaan kuit-
tuurin kotiseutu, kuten kauniisti on sanottu. Ta-
loudelliset voimavarat hoitaa tehtivid ovat kui-
tenkin kunnissa huvenneet. Uuden valtionosuus-
Jjrjestelman vallitessa useat kunnat eivit aina
kaytd kulttuuriosuuksiaan kulttuuripalvelujen
tuottamiseen, inhimillisesti varsin ymmarretta-
vad, mutta ei hyvaksyttavaa. Sivistysvaliokunta
vaatii mietinn6ssdén tilanteen julkista seurantaa
ja mahdollisia toimenpiteitd. Hallituksen suun-
nittelemia yli 5 miljardin markan leikkauksia
kuntien valtionosuuksiin vuonna 1994 ei voi mi-
tenkaan hyvaksya.
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Kunnissa ollaan vihitellen siirtyméassi aikaan
ennen kuntien kulttuuritoimintalain séatamista.
Kulttuurilautakuntia haudataan, virkoja supiste-
taan ja markkoja vahennetdin. Kuntien kulttuu-
risihteerit tekevit erittdin arvokasta ty6td. Néistd
alan ammattilaisista tulisi pit4a kiinni. (Ed. Ait-
toniemi: Lautakuntakulttuuria!) — Niin se on,
ed. Aittoniemi.

Alueellisesta kattavuudesta ei saisi missdin
olosuhteissa luopua. Alueellista ja paikallista
kulttuuria tulee kehittdd kunkin alueen sisdlld
alueittaisin kehittdmisohjelmin ja kulttuuripro-
jektein. Kulttuuri vahvistaa paikallista identiteet-
tid. Kulttuurisesti rikas ympéristd lisda eldméin
laatua ja luo edellytyksid myds elinkeinoeldmén
suotuisalle kehitykselle. Kulttuurin rahoittami-
nen onkin elimén rahoittamista.

Kansallisen viestintdpolitiikkan keskeinen ta-
voite on kansallisen kulttuurin yllépitiminen ja
sailyttiminen. Yleisradio on maamme merkitta-
vin ja suurin yksittdinen kulttuurilaitos. Itse se-
lonteko ei kisittele Yleisradiota juuri lainkaan.
Hammistyttavad mutta totta! Selontekoa edus-
kunnassa kisitelleet valiokunnat ovat oivaltaneet
Yleisradion merkityksen. Ne edellyttavat Yleis-
radion voimavaroista huolehdittavan. Yleisradi-
on tavoitteena on turvata seka tiyden palvelun
periaatteen mukainen ohjelmisto kaikille ettd ot-
taa palvelutarjonnassa huomioon vihemmistot
ja erityisryhmaét. Yleisradion tulee entistid sel-
keimmin tuntea kulttuurivastuunsa sekd tukea ja
kehittdd kotimaista luovaa kulttuuria, vilittad
sen tuloksia jokaisen saataville sekd edistd4 ohjel-
miston sivistivii luonnetta.

Vasemmistoliiton eduskuntaryhmin mielestd
Yleisradion kulttuuripoliittista roolia on syyti
kuitenkin jo tdssd vaiheessa korostaa ja samalla
lisitd vuorovaikutusta eduskunnan kanssa niin,
ettd kerran vaalikaudella eduskunnalle annettai-
siin yleisradioviestinndn kulttuuripoliittinen se-
lonteko. Eduskunnalla olisi ndin mahdollisuus
seurata ja keskustella siitd, miten ovat toteutu-
neet Yleisradion julkisen palvelun tehtivit, joi-
hin se uuden yleisradiolain 8 §:n perusteella sitou-
tuu. Vasemmistoryhmét ehdottavat asiasta pon-
silausumaa. Olen tdysin vakuuttunut siité,
ettd asian hyvaksyminen hy6dyttiisi sekd Yleis-
radiota ettd eduskuntaa. Téssd yhteydessi voit-
taisi varmuudella my6s kulttuuri.

Tini vuonna, alkuperaiskansojen juhlavuote-
na sekd Unescon uhanalaisten kielten ja kulttuu-
rien séilyttdmiseen tdhtdavin toimintaohjelman
pohjalta on sivistysvaliokunta arvostamassa va-
hemmistokulttuurejamme ja edellyttdmaéssd Suo-
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men hallitukselta toimia niiden sédilymiseksi ja
kehittédmiseksi. Valiokunnan enemmisto edellyt-
tdd saamelaisten kielellisten ja kulttuuristen oi-
keuksien riittdvan tason turvaamista kulttuuri-
autonomian perustalta seki suuntaviivojen luo-
mista romanikulttuurin ja -kielen kehittamiselle
Suomessa. Valiokunta edellyttda myds, etti viit-
tomakielen asema tunnustetaan didinkieleksi
lainsd4adanndssa.

Vasemmistoliiton eduskuntaryhmi arvostaa
sivistysvaliokunnan ponsilausumia vihemmists-
kulttuurien tukemiseksi.

Kulttuurisektoriin tehtyjd investointeja on
syytd perustella myos taloudellisesti, vaikka ta-
loudelliset ja rahassa mitattavat arvot eivit voi
koskaan olla kulttuurin ja taiteen merkityksen ja
laadun mA4r&avia mittareita. Investoimalla kult-
tuuriin ja ihmisten eldménlaatuun voidaan kui-
tenkin myos elvyttii taloutta. Kulttuuriin sijoi-
tettu markka saattaa tuoda takaisin 1,6 tai jopa 2
markkaa.

Taide- ja kulttuurisektorin kansantaloudellis-
ta merkitystd on tutkittu mm. Englannissa.
Glasgow'sta tehdyn tutkimuksen tulokset osoit-
tavat monia mielenkiintotsia yksityiskohtia. Nii-
den mukaan kulttuuri on huomattava tuotan-
nontekija ja tyollistdja. Kulttuurisektorin yhteis-
kunnalle tuottamat tulot kokonaisuudessaan
ovat sen saamaa julkista tukea suuremmat.

Taloustutkimukset osoittavat, ettd panostuk-
silla kulttuuriin on moninaisvaikutuksia. Ne ve-
tivit puoleensa investointeja, stimuloivat paikal-
lista elinkeinoeldm&i ja lisddvdt vientituloja.
Kulttuurin osuus matkailun tuotoista on merkit-
tidva. Se on alueellinen imagotekiji ja keskeinen
kilpailukeino. Kulttuuri on paikkakunnan tai
alueen kayntikortti.

Vasemmistoliiton eduskuntaryhmén mielesta
hallituksen tulee ryhtyi toimiin kulttuurin talo-
ustutkimuksen ja erityisesti kulttuurin eri lohko-
jen tasmétutkimuksen kdynnistdmiseksi. Toivon
mukaan péittéjien viimeinenkin epéilevd Esko ja
epdilevi Iiro voisivat tall6in vakuuttua siité, ettd
kulttuuri tuo enemmaén kuin vie.

Hallitus on esittinyt eduskunnalle esityksen
arvonlisdverolaiksi. Laajojen kulttuuripiirien ja
useiden valiokunnassa esiintyneiden asiantunti-
joiden mielestd arvonlisdverotuksen kulttuuriin
kohdistuvat vaikutukset ovat kielteisid, esimer-
kiksi taidegalleriatoimintaan, kulttuurilehdis-
toon, kulttuuriperinnén suojeluun, liikunta- ja
nuorisotoimintaan, vithde- ja kulttuuritilaisuuk-
sien jarjestimiseen, konservointipalveluihin ja
nuotteihin jne.
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Vasemmistoliiton eduskuntaryhmin mielesti
eri kulttuurialueiden toimintaa ei tule vaikeuttaa
siten, ettei niilld olisi mahdollisuutta suotuisasti
kehittyd ja toimia suomalaisen kulttuurin merkit-
tdvana osana. Vasemmistoliitto ehdottaa asiasta
ponsilausumaa.

Veikkausvoittovarojen alkuperdinen kaytto-
tarkoitus on taiteen, tieteen, lifkunnan ja nuoriso-
tyon tukeminen. Néiden varojen tuottoa ei ole
tarkoitettu valtion lakisditeisten menojen kat-
teeksi. Niin on kuitenkin tehty. Eduskunta, siis
meiddn eduskuntamme, on edellyttinyt, ettd
veikkaus- ja raha-arpajaisten voittovarojen kayt-
tdmisessd palataan normaaliin kdytant66n vuon-
na 1994. Budjettiesitys vuodelle 1994 sisaltdd kui-
tenkin jélleen uusia rahavarojen siirtoja. Valio-
kunnan enemmistd tyytyy “mahdollisimman
pian” -sanontaan. Vasemmistoliiton eduskunta-
ryhma ei hyvaksy tdtad eduskunnan tahdon vas-
taista toimenpide-ehdotusta, ja vasemmistoryh-
mit ehdottavatkin ponsilausumaa asiasta. Uus-
jako vaarantaisi kulttuurin rahoituspohjan.

Sivistysvaliokunta on mietinndsséén tdyden-
tinyt ansiokkaasti lasten- ja nuortenkulttuurin
osuutta, joka siis lahes puuttui selonteosta. Kaik-
ki, mink3 teemme tina4n lasten ja nuorten inhi-
miilisen kasvun hyvéksi, on ty6td Suomen tule-
vaisuuden hyviksi. Lastenkulttuuriin on varattu
erittdin vihdn voimavaroja, vaikka perusta kult-
tuurin kokemiseen ja tekemiseen luodaan lapsuu-
dessa. Tani vuonna on esimerkiksi valtion budje-
tissa varattu 700 000 markan mairédraha lasten-
kulttuurin edistamiseen, josta on varattu 100 000
markkaa lastenkulttuurin valtionpalkintoihin.
Hakijoita oli 350 ja palkinnon sai noin 5 prosent-
tia hakijoista.

Vasemmistoliiton eduskuntaryhmén mielesta
madrirahat eivit riitd. Vasemmistoryhmat eh-
dottavat ponsilausumaa siitd, ettd lastenkulttuu-
rin monipuoliseen kehittimiseen osoitetaan ny-
kyistd suuremmat voimavarat ja lastenkulttuurin
valtionpalkintoja lisitd4n. Vasemmistoliiton
eduskuntaryhman mielesti on syytid kantaa va-
kavaa huolta lapsen oikeudesta kulttuuriin. Lap-
set ovat edelleen kulttuurisesti sorrettuja. Lasten-
kulttuuri tuleekin nostaa yhdeksi merkittdvim-
misté kulttuurisektorin toiminta-alueista.

Taiteen perusopetuksen toteutumista kunnis-
sa on seurattava ja tuettava. Koulujen, paiviko-
tien ja muun varhaiskasvatuksen antama kult-
tuurikasvatus on myos mittaamattoman arvo-
tontéd nuukailua. Tavoitteenamme olkoon sivis-
tyskoulu, joka syventdd humanistista kulttuuria.
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Télléin voi humanismin katse kohdistua luotta-
vaisesti tulevaisuuteen.

Yhteiskunta tarvitsee taiteilijoita. Taide on
luovaa tydta. Se edellyttaa sisaistd uusintumisky-
kya ja vanhan kyseenalaistamista. Yhteiskunta
tarvitsee vilttdmatta taiteilijansa. Miten paljon
rujompia ja kdyhempia olisimme ilman luovaa
taiteilijakuntaamme? Heille on taattava inhimilli-
set tyoskentelyolosuhteet ja toimeentulomahdol-
lisuudet. Lehtitiedon mukaan taiteilijoita oli hei-
nakuussa 1993 ty6ttdmind tydnhakijoina 3 980.
Vuoteen 1992 verrattuna lisaysti oli 63 prosent-
tia, siis 1 539 henkildd. Nama ovat surullisia Iu-
kuja.

Taiteilijajarjestét ja taidetoimikunnat ovat
varsin yksimielisia taiteilijapolitiikkaa koskevista
kehittamisehdotuksista. Toimenpiteisiin on ryh-
dyttava pikaisesti. Pelkkien selvitysten tekeminen
ei enai riita.

Vasemmistoliiton eduskuntaryhman mielesti
ensi vuoden budjettiin on mm:. lisdttavd yksivuo-
tisia taiteilija-apurahoja erityisesti nuorille taitei-
lijoille. Taiteilijaclakkeiden ma4rin leikkauksista
on luovuttava ennen perusteltua pohjatietoa.
Taiteilijajarjestot tekevat hyvin mittavaa tybtd
Suomen taiteen hyviksi. Yhteiskunnan tulee ar-
vostaa ja tukea niité.

Arvoisa puhemies! Sivistykselld voidaan vas-
tata ajan suuriin haasteisiin. Tulevaisuus ei ole
ennalta maaritty. Se valitaan ja tehddfin tindin
ajatuksin, pA4toksin ja suunnitelmin. Suomalais-
ten tulevaisuus ja heidén elaménlaatunsa riippu-
vat myds eduskunnan kulttuuritahdosta. Tako-
kaamme kulttuurin sampoa niin, ettd jokaiselle
suomalaiselle syntyy mahdollisuus hyvdan ela-
maéaéin.

Elamme parhaillaan maailman kulttuurivuo-
sikymmenen aikaa. Sen mukaisesti meiddnkin
tehtavinimme on tuoda kulttuuriulottuvuus
kaikkiin toimintoihin kaikille eldménalueille,
myds harjoittamaamme kehitysyhteisty6hon.

Arvoisa puhemies! Ehdotan, ettd I vastalau-
seen mukaisesti mietinndn perusteluissa lausut-
taisiin:

1) ”Eduskunta edellyttd4, ettd arvonlisivero-
tusta ei kohdisteta kulttuuriin, koska sen vaiku-
tukset kulttuurin eri osa-alueille olisivat kieltei-
set.”

2) "Eduskunta edellyttds, ettd eduskunnalle
annetaan vuonna 1997 kansallista sivistysstrate-
giaa koskeva selonteko, jossa myoés kulttuurin
suurprojektin tulokset raportoidaan.”

Liséksi ehdotan, ettd mietinnén perusteluissa
lausuttaisiin:
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3) "Eduskunta edellyttia, ettd kulttuuripalve-
lujen ja koululaitoksen yllapito turvataan luopu-
malla valtionosuuksien Jeikkauksista.”

Arvoisa puhemies! Kauneus pelastaa maail-
man, totesi aikoinaan kirjailija Dostojevski.
Kauneus pelastaa maailman tandkin péivéna,
kauneus laaja-alaisesti ymmarrettyné. T4lloin si-
sillytimme kauneuteen juuri humanismin, kult-
tuurin, yhteisvastuun ja oikeudenmukaisuuden.

Puhetta on ryhtynyt johtamaan toinen vara-
puhemies Pesila.

Ed. Stenius-Kaukonen merkitddn lasni ole-
vaksi.

Ed.Donner: Arvoisa herra puhemies! Mi-
tdhdn puhemies tekee pitkdn ja ikdvystyttdvin
istunnon aikana? Hén oppii ulkoa runoja. Se on
hyvaa kulttuuria, (Ed. Gustafsson: Vaikeita ti-
lanteita tulee toisinaan!) mutta anteeksi ed. Gus-
tafsson, mind puhun nyt puhemichesti enkd ed.
Gustafssonista, se on minusta kulttuuria, jota ei
muuten valtion toimesta ole subventoitu. Meilld
on paljon tallaisia kulttuurimuotoja ja harrastuk-
sia, paitsi puhemiehen harrastukset.

Ranskan maineikas kulttuuriministeri ja kir-
jailija André Malraux mainitsee muistelmissaan
sanoneensa maan hallitukselle olevansa ainoa
valtioneuvoston jasen, jolla ei ollut aavistusta-
kaan siitd, mitd kulttuuri on. TAma lausunto voisi
olla terveellinen muistutus mys oman maamme
kulttuuriministereille ja ministeridn virkamiehil-
le, joilla on ollut houkutus puuttua kulttuurin
substanssiin ja samalla toimia kulttuuria ohjaile-
vina kaikkien alojen asiantuntijoina viimeistd
pilkkua myéten. Toivon, ettd tama aika on ohit-
se.

Minunkin tiytyy myontaa, ettd mind en oike-
astaan tieda kulttuurista yhtdan mitdan. Joskus
on sanottu, ettd tuotan siti, mutta jotkut kriitikot
ovat myo0s kyseenalaistaneet tdméin. Kuitenkin
olen jollakin tavalla kulttuurituotannon osa, ja
taméhin merkitsee valtiolle liikevaihtoa.

Muuten, arvoisat harvalukuisat kuulijat, tima
puheenvuoro, joka kulkee ryhméipuheenvuoron
nimella, ei varsinaisesti ole sellainen, koska oma
ryhméni ei ole saanut sitd luettavakseen osittain
stitd syystd, ettd vain osa tdti puhetta on kirjoitet-
tua tekstid, mutta ehki siksikin, ettd sain tdmin
tehtavan hyvin myohain. Kun tuonnempana yh-
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dyn joihinkin erifivissd mielipiteissd esitettyihin
kannanottoihin, en siis tarkalleen tiedd enka ole
kysynyt, tuleeko ruotsalainen ryhma niitd kan-
nattamaan. Itse kuitenkin kannatan niit4.

En ole mydskadn pitdnyt tarpeellisena infor-
moida ryhméaani kannanotoistani, koska teatte-
rissa, elokuvassa, kuvaamataiteissa, kirjallisuu-
dessa ja kulttuuribyrokratiassakin toimineena
henkiléni olen naiivisti kuvitellut, ettd minulla
on omat aivot, omat kokemukset ja omat niake-
mykset kulttuurin tilasta maassamme.

Kirjoitan myos nykydin enemmain kirjoja ja
tuotan enemmén elokuvia kuin aikaisemmin.
Kiitos siitd lankeaa eduskunnalle, joka antaa mi-
nulle tyorauhan, miké johtuu siité, etten yksin ole
kykenevi kaatamaan nykyistd hallitusta. Mutta
sehin kaatuu aikanaan, jolloin nykyisestd oppo-
sitiosta ainakin sosialidemokratia saa hallitus-
vastuun. Toivottavasti silloin havaitaan, ettd
kulttuurin kuristamislinja, josta ensi vuoden ta-
lousarvio on erds esimerkki, on sekéd kansanta-
louden ettd suomalaisen yhteiskunnan kehityk-
sen kannalta turmiollista ja lyhytnakoistd toi-
mintaa.

Toinen tdhin kuristus- tai sdistdlinjaan liitty-
va tirked havainto on, etti ns. vilttAmAttomyy-
det on pakko rahoittaa, esimerkkind uusi ooppe-
ra, mutta muulle toiminnalle ji4 vihemmén ra-
haa. Haitta on se, ettd pysyvistd instituutioista
vapaat toiminnat saavat vihemmén.

Ajattelin joskus kauhu-unissani, etti olisin ol-
lut téssi asemassa ja joutunut hyviksyméin til-
laisen kulttuurilinjan yhteiskunnassamme, ja sil-
loin minun kyll4 taytyy myontaa, ettd henkilolld,
joka on tassi asemassa, on ainakin yksi mahdol-
lisuus: erota. Mutta kuten tiedatte, suomalaiset
ministerit eivit yleensi eroa muuta kuin silloin,
kun heitd syytetdan rikoksista tai vaihtoehtoisesti
he toimivat presidenttichdokkaina. En tunne néi-
den kahden asian vilisid eroja niin nuukaan,
mutta katsotaan sitten. (Ed. Gustafsson: Joskus
siirrytdén puhemieheksi!)

Sivistysvaliokunta toteaa valittaen mietinnés-
sddn, ettd eduskunnassa ei yli kymmeneen vuo-
teen ole kdyty laaja-alaista kulttuuripoliittista
keskustelua. Itse totean kylla yhta valittaen, ettei
sitd nytkadn tulla kdymain, ehk4 siitd syysti, ettd
kulttuuri kaikista juhlapuheista huolimatta yh-
teiskuntakeskustelussa on marginaaliasemassa.
Me jaksaisimme kylld pubua tailla paivia ja 6itd
maataloudesta, koska sehdn on hyvin tirkei asia.
Todettakoon kuitenkin, ettd kulttuurin ja kult-
tuuriteollisuuden bruttokansantuoteosuus on
suurempi kuin maatalouden. Timahin edellyt-
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téisi, ettd me puhuisimme kulttuurista enemméin
kuin maataloudesta. Mutta voi olla, ettd lehmat
ovat tarkedmpia kuin runous.

Seki hallituksen selonteko ettd sivistysvalio-
kunnan mietintd kuvastavat jossakin miirin
vanhan ajan nk. brezhnevildistd ajattelua, jossa
sellaiset termit kuin kansallinen kulttuuri ja kan-
sallinen kieli-identiteetti ovat etualalla, puhumat-
takaan siitd, ettid kulttuurin aluetta ei kunnolla
rajata. Jos kerran liikuntakulttuuri on kulttuuria,
ja mikdpa siind, niin minusta gastronomia eli
ruokakulttuuri voitaisiin myos sisallyttida tahan
teemaan. Ja jos liikkunta on kulttuuria, sitd on
gastronomian ohella my0s vapaa-ajan kalastus.
Syyssilakkaa saa jo kohtalaisesti, siiti ei sivistys-
valiokunta ole kirjoittanut sanaakaan.

Arvoisa puhemies! Miksi Suomessa tarjoil-
laan enemmaén spaghettia, pizzoja ja hampuri-
laisia kuin kalakukkoa, karjalanpiirakkaa ja
kaalikddryleitd? Ehkd samasta syystd kuin ettd
television suosituin tarjonta on keskitetty ame-
rikkalaisiin sarjaohjelmiin ja ettd suomalainen
kulttuurikuluttaja, Suomen kansa, kayttaa 2
tuntia 11 minuuttia piivittdiseen tv-katseluun,
mika ei kuitenkaan anna aihetta siihen havain-
toon, jonka sivistysvaliokunta on tehnyt, etti
”Yleisradio on merkittdva kulttuurilaitos”. Ta-
hén nerokkaaseen havaintoon voisi lisdtd, etti
merkittivid kulttuurilaitoksia ovat paalehtem-
me samoin kuin kirjakustantamomme ja miksei
myds Mainos-T'V, joka laiminly6 kulttuuria vie-
14 perusteellisemmin kuin Yleisradio, joka pyr-
kii kilpailemaan Mainostelevision kanssa ohjel-
mien huonoudessa ja hévidid tdmin kamppai-
lun, koska Mainos-TV pystyy ylivoimaisesti pa-
remmin tekemiin kansaan menevid huonoja
ohjelmia.

Sen sijaan voitaisiin kuvitella, ettd tima mer-
kittdava kulttuurilaitos Yleisradio tehtdvansi mu-
kaisesti parhaana katseluaikana tarjoaisi kult-
tuuriohjelmaa, mutta se tapahtuu harvoin ja huo-
noina katseluaikoina, koska Yleisradio on myos
tuijottanut itsensé taysin umpisokeaksi katsoja-
madrid ajatellessaan.

On puhuttu paljon Yleisradion julkisen palve-
lun velvoitteista, siis public service -velvoitteista,
mutta en ole huomannut Yleisradion kovin pal-
jon vilittdvan niistd siitd huolimatta, ettd joskus
sanotaan, etta Yleisradio on eduskunnan alainen
media. Voidaan puhua pukeista kaalimaassa,
vaikka kaikki eivit olekaan pukkeja.

Sivistysvaliokunta ei puutu Yleisradion hallin-
tokysymyksiin, joten jitiin ne sikseen myds siitd
syysta, ettd nima asiat ovat nykyisen liikkennemi-
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nisterin mielestd jonkin verran tulenpalavia ja
minua on kielletty puhumasta niista.

Sen sijaan mainitsisin, ettd jos halutaan rat-
kaista audiovisuaalisen tuotannon ongelmat,
tami voisi tapahtua sitd tietd, ettd Yleisradio
melkein tdysin luopuisi ulkopuolisesta nk. luo-
vasta tuotannosta, miki antaisi mahdollisuuksia
audiovisuaalisen tuotantostruktuurin kehittami-
seen. Mutta en aio tdhdnka4n asiaan talla hetkel-
14 kovin perusteellisesti kajota.

Kulttuurin ja taiteen taloudellisista vaikutuk-
sista puhutaan etenkin nykyaikana tietysti pal-
jon. Yksiselitteisesti on voitu esittdd, kuten arvoi-
sat aikaisemmatkin puhujat tdn4én ovat sano-
neet, ettd kulttuuri kokonaisuutena ottaen tuot-
taa enemmaéan kuin se kuluttaa. Tarkoitan nyt
yhteiskunnan saamaa hyotyd suhteessa yhteis-
kunnan rahoitukseen. Erds aika hyva esimerkki
tistd on kirjallisuus, jonka valilliset vaikutukset
ovat monin verroin suurempia kuin ne tukirahat
apurahojen, kirjastokorvausten ja valikoivan kir-
jallisuustuen kautta, mitka sisaltyvit budjettiin.

Viitaten yleiseurooppalaiseen kehitykseen
Suomen hallitus haluaa toteuttaa lisiarvovero-
uudistuksen, jonka vaikutus, mikali se kaikille
kulttuurin alueille ulottuisi, olisi tuhoisa. Vero-
tusperiaate tosin alentaisi kirjojen liikevaihtove-
roa, mutta nostaisi monta muuta kulttuuritoi-
mintaa veron piiriin. Euroopan yhteisdjen 6. lisa-
arvodirektiivi, jonka pitéisi olla Suomen hallituk-
sen tiedossa, ei kuitenkaan pakota téllaiseen
paittomyyteen vaan tyytyy ehdottamaan S pro-
sentin alarajaa. Sen lisdksi voidaan mydntaa
poikkeuksia ja siirtyméaaikoja maille, jotka ovat
soveltaneet nollaverotusta.

Huomaan my®ds, ettd hallitus positiopaperis-
saan Euroopan yhteisolle koskien verotusta pu-
huu myds esittavistd taiteilijoista ja joistakin
muistakin taiteen piiriin kuuluvista henkil6ista ja
toiminnoista, joiden osalta valtio tai hallitus tassd
ehdottaa nollaverotusta. Niin ollen toivoisin,
ettd eduskunta voi hyviksyd ponnen, joka on
esitetty tdilla, oliko se ed. Gustafsson, joka sen
esitti, vai ed. Astala, mind ainakin limpimasti
tuen sitd. Siind edellytetdan, ettd lisdarvoverotus
ei kohdistu kulttuuriin ja kulttuurituotteisiin.
Pakottavaa syyta, siis EY:n kannalta, tAm#n ve-
rotuksen toteuttamiseen hallituksen ehdottamas-
sa muodossa ei ole.

Tahéan littyy my0s toinen ndkdkohta. Hallitus
sanoo pyrkivinsi kompensoimaan niitd tappioi-
ta ja lisifintyvid alijidmid, jotka verotus tuo mu-
kanaan. Miksi kierréttdd niitd varoja valtion
budjetin kautta, koska yleisesti ollaan taas sitd



Kulttuuripoliittinen selonteke

mieltd, ettd kulttuurin olisi pystyttava toimi-
maan, kuten joskus sanotaan, omaehtoisesti,
vaikka nyt kdytédn tdssé tillaista keskustan suosi-
maa ilmaisua? Kun kaiken lisdksi toivotaan li-
sadntyvdd ulkopuolista rahoitusta kulttuuriin,
miksi tima kierratys?

Arvoisa puhemies! Valtiovarainministerio on,
en tiedd opetusministeridn suostumuksellako,
mutta kiyttden kirvesti anastamassa veikkaus-
voittovaroja muihin tarkoituksiin. TAmi ei ole
ensimmaéinen yritys eikd varmaankaan viimei-
nen. Sivistysvaliokunnan mietinto6n sisiltyvissi
eridvissi mielipiteissd esiintyy ehdotuksia, jotka
mielestdni ovat kannatettavia seké veikkausvoit-
tovarojen ettd, kuten jo mainitsin, lisiarvonveron
suhteen. Toivoisin, ettd eduskunnan jarkevid
enemmistd korjaa namé epdkohdat ponsien
muodossa.

Olen kauan toivonut, ettd valtio, siis ministe-
rid, pystyisi hahmottamaan kulttuurin rahoitus-
polititkkaa ja rahoitusndkymié pitemmalld tih-
taimelld kuin vuosi kerrallaan. Naapurimaas-
sammme Ruotsissa julkistetaan kolmen vuoden
kehysbudjetteja, joita sikdldinen eduskunta si-
toutuu toteuttamaan, mutta meilld ei ilmeisesti
pystytd sanomaan tai haluta sanoa, minne ollaan
menossa kulttuurirahoituksessa. Ilmeisesti ojasta
allikkoon. Pysyisin mieluummin ojassa. Tasté en
syyta ketddn henkild erityisesti eikd tdma ole
mik#din henkilokohtainen hydkkays, mutta on
itsestddnselvad, ettd kuolemankramppia poteva
hallitus ei kiinnitd kovin paljon huomiota tdhin
osa-alueeseen. Mutta muistutan teita tietysti itse-
kriittisesti, ettd myos ruotsalaisella kansanpuo-
lueella on ollut oma kulttuuriministerinsd Gustav
Bjorkstrand, joten syyllisyytta 16ytyy myos taltd
kantilta, oikeastaan vdhé#n kaikkialta, koska
edellinen kulttuuriministeri sattui olemaan sosia-
lidemokraatti. Ilmeistd on, ettd eri puolueiden
kulttuuriministerit ovat voimattomia opetusmi-
nisterién virkamiesmafian silmien edessi.

Eras perusteellinen vika sek#d hallituksen se-
lonteossa etté sivistysvaliokunnan mietinnossa
on se aivan Adlidmadinen, typera ajatus, etté ei ole
pystytty erottamaan toisistaan niin kutsuttua
kulttuuriteollisuutta ja yksilollista taiteen teke-
mistd. Milld taataan esimerkiksi, ettd kirjankus-
tannustoiminta, joka on osa kulttuuriteollisuut-
ta, siilyy moniarvoisena puhumattakaan lehdis-
tostd, joka nauttii huomattavaa yhteiskunnan
tukea? Tdm4 tavallaan pitee kaikkiin kulttuuri-
teollisuuden haaroihin, koska me olemme ehkd
nativisti eldneet sellaisessa maailmassa, jossa
luullaan, ettd se, mikd itsensd kannattaa, tulee
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my0s sen tekemidn tulevaisuudessa. Ounastelen
hyvin suuria vaikeuksia esimerkiksi kirjojen kus-
tantamisen suhteen, kirjojen k&&nnosvalikoi-
mien suhteen, koska valikoiva kirjallisuustuki,
jota annetaan Suomessa, on promilleluokkaa esi-
merkiksi suhteessa naapurimaahamme Ruotsiin,
jossa kuitenkin on osittain samanlaisia ongelmia.
Tissd haluan olla pessimistisen profeetan puvus-
sa ja todeta, ettd tulevaisuudessa on mahdollista,
ettd useimmat vahan arvokkaammat kulttuurite-
ollisuuden haarat joutuvat vaikeuksiin.

Edelleen palaan siihen lausuntoon, jonka an-
noin ja jonka hyvdksyn ja jonka muutkin ovat
taalla antaneet, ettd kulttuuriteollisuus ja kult-
tuuri kuitenkin tuottaa kansantuotteena enem-
min kuin se kuluttaa valtion tai yhteiskunnan
varoja. Mutta siitd on pidettéiva huolta, ja tAmé
kulttuuriteollisuusnikdkohta on jollakin tavalla
jadnyt taka-alalle, tai sitten mini olen niit4 teks-
tejd lukenut kuin piru Raamattua. Mutta olen
kylla joskus Raamattuakin lukenut.

Arvoisa puhemies! Totean tyydytykselld, ja sii-
hen varmaan ruotsalainen ryhma4, joka on ilah-
duttavan paljon taalld 1dsnd, yhtyy, ettl seké hal-
litus ettd viisas sivistysvaliokunta ovat korosta-
neet ruotsinkielisen kulttuurin merkitysta. Mutta
tidhdn erds pieni havainto, koska mini tissi sat-
tumalta puhun suomea, on, etti jollakin tavalla
analyyttisesti pitdisi tassi yhteydessd keskustella
niistd taidemuodoista, jotka ovat riippuvaisia
kielesta, kielenkaytdstd, siis puhun nyt kirjalli-
suudesta, teatterista, jossakin médrin elokuvasta.
Sittenhin Suomessa on monia taidemuotoja, jot-
ka eivit silld tavalla ole kielesti riippuvaisia, ku-
ten esimerkiksi musiikki, paitsi tietysti laulu —
vaikka useimmat meidan oopperalaulajattarem-
me lanlavatkin kauniit laulunsa italiaksi — ku-
vaamataiteet ja arkkitehtuuri. Tahdn erdis kan-
sainvilinen kommentti on, ettd muutamaa poik-
keusta lukuun ottamatta, Mika Waltari oli eris,
olemme saavuttaneet merkittdvimmait kansain-
viliset taidetunnustukset musiikin, teollisen
muotoilun ja arkkitehtuurin alueilla, jotka eivit
vaadi kielen ymmartamistd. TAma on tietysti on-
gelmallinen kysymys juuri ajatellen Suomen tai-
teen ja Suomen kirjallisuuden levidmistd muual-
le. Ei sitdkaan kovin paljon subventoida.

Kulttuurin lahettilaitahdn maailmalla ovat ol-
leet sellaiset kuin Alvar Aalto ja Sibelius, kaikki
tiedimme sen, ja nykya4n Salonen, Saraste, Kari-
ta Mattila ja elokuvan piirissd Aki Kaurismaki.
Min4 innostuin kylld kovasti siitd, kun Aki Kau-
risméki, joka on elokuvan piirissd tunnetuin suo-
malainen nimi, ilmoitti jossakin lehdistotilaisuu-
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dessa olevansa portugalilainen tai karkkilalai-
nen. Hén ei siis ensisijaisesti sanonut olevansa
suomalainen, ja se ndkyy kylld joskus hédnen elo-
kuvistaankin. Niin ollen tdssa ehk toteutuu elo-
kuvan ja taiteen kansainvélisyys, joka on hyvin
tarkeda.

Kansainvilisyyteen liittyy erds tekemani ha-
vainto, joka on vastatuulessa ja tulee aina ole-
maan. Suomessa nimittdin uskotaan, ettd pys-
tyisimme kaikilla taiteen osa-alueilla koulutta-
maan nuoria kotimaassa, misté syystd yllapiddm-
me huomattavia rahaméarid vievid koulutuslai-
toksta melkein kaikilla taiteen ja tekemisen alueil-
la. Olisi syyta miettid myds rahoituksellisesti kai-
ken tdmin toiminnan tarkoituksenmukaisuutta
ja myontai, kuten tieteessd on myoOnnetty, ettd
emme voi olla kaikessa maailman etevimpié. Kun
Kiinassa asuu yli 50 vai onko se 500 kertaa enem-
mén ihmisid kuin meilld, niin mista syysta tima
geneettinen ominaisuus Suomessa tekisi kaikessa
taiteessa meiddt maailman parhaiksi? Parempi
olisi, yhden ldhelld minua olevan esimerkin an-
taakseni, kouluttaa elokuvaohjaajia ulkomailla
kuin haaskata rahavaroja kotimaassa korkea-
koulutyyppiseen koulutukseen, joka muutenkin
on aivan tehotonta. Audiovisuaalisen alan tek-
nikkoja voidaan sen sijaan pienemmin kustan-
nuksin kouluttaa kotimaassa ammattioppilai-
toksissa. Téahén ei vain ole menty sen takia, ettid
usein ollaan typerampii kuin luullaan.

Eris asia, jonka mielesténi sivistysvaliokunta
on sivuuttanut aika lailla pintapuolisesti mietin-
nossadn, on kysymys tekijinoikeudesta ja tai-
teen saatavuudesta. Mind, ollessani sielld asian-
tuntijana, koska muuten ei hohtimillakaan mi-
nua olisi saatu sisdéin, ehdotin, ettd julkisen ra-
hoituksen ehtona, mité tulee teattereihin ja oop-
peraan, olisi ollut jilleenldhetysoikeus, josta tie-
tysti voi jonkunlaisen korvauksen maksaa.
Meilld on Helsingissé toimiva ooppera — kohta
se kai toimii — toisaalta on melkein mahdoton-
ta saada aikaan oopperoiden jilleenldhetysta,
koska nk. tekijanoikeusmafia sen estdd tehok-
kaasti, siis cosa nostra, joka alkaa Teostosta.
Joutuisimme ensin maksamaan 800 miljoonaa
ja sitten 150 miljoonaa, ja sitten meidan pitéisi
vield maksaa x miljoonaa siitd, ettd ne ovat yh-
teiskunnan, vaikkapa Pohjois-Suomessa asu-
vien, saatavissa. TAmi on typeryyden huippua.
On tadlld paljon muitakin typeryyksid. Myon-
nin usein erehtyneeni, kun olen tehnyt kulttuu-
ripoliittisia paitoksid. Puolet niistd paatoksista
on ollut aivan typerid, puolet parempia. Niin-
hin on ihmiseldmassakin ja se pitee myos edus-
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kuntaan, puhumattakaan viimeviikkoisista paa-
toksista.

Sivistysvaliokunta perddnkuuluttaa erdénlais-
ta kulttuurin suurprojektia. Ja mikali mini olen
oikein kuunnellut muita puhujia, niin he ovat tati
tukemassa. Voi olla, kyllahan projekteja ja komi-
teoita aina [6ytyy. [lmeisesti valiokunta edelleen-
kin uskoo siihen, etti jonkunlainen, kuinka sa-
noisi, suunnitelmatalous patee myos kulttuuriin.
Pelkiin, ettd jos hallitus toteuttaa valiokunnan ja
eduskunnan aikeet, tuloksena on kulttuurimaa-
rdrahojen jaddyttdminen tai jatkuva alaslaskenta
kahden tulevan vuoden aikana, koska silloinhan
toimii kulttuurin suurprojekti, joka pienentdi
kulttuuriméirirahoja, koska suurestahan usein
pystytddn tekemiin pientd. Silloin ei kajota kult-
tuurin ja kulttuuriteollisuuden peruskysymyk-
siin, vaan odotellaan suurprojektin komiteatyos-
kentelyn tuloksia vuonna 1997, jolloin ehka muu-
tenkin ollaan konkurssissa. (Ed. Gustafsson:
Onko tdmé brezhnevildistd ajattelua?) — Onko
tima brezhnevildistd ajattelua? Minunko? Voi
olla hyvinkin, mutta mind olen kylla yrittinyt
olla uudenaikainen ja uutta ajatteleva, mutta
voin myontdd erehtyvdni aika usein ja ehki ta-
nainkin,

Téssd on ongelmana, ettd kulttuuri on Suo-
messa edelleenkin pitkalti keskusjohtoista. Ope-
tusministerid ei ole kovin paljon delegoinut maa-
rdamisvaltaa alemmille asiantuntijaelimille, vaan
pyrkiidetaljimaarayksin ohjaamaan kulttuurilai-
tosten toimia. Uusi budjetointikdytanto lisda té-
mén kaltaisia paineita ja mahdollisuuksia, koska
esimerkiksi eduskunta ei saa pdattdd muista kuin
kokonaissummista. T4t nimitetdin hienolla sa-
nalla tulosbudjetoinniksi, mutta se merkitsee,
ettd me tdalld eduskunnassa emme tiedd, mitd
oikeastaan halutaan tehdi tai aiotaan tehdi, kun
on téllaisia kronttisummia. Ainakin meidadn pi-
taisi saada tietdad, mistd on kysymys. Joskus naita
rahoja jaetaan vahén niin ja ndin. Jos tim4 on
tulosbudjetointia, niin tulos on minusta aika huo-
no.

Arvoisa puhemies! Kun kritisoin suurprojek-
tia ja sen komiteatydskentelya, niin haluan muis-
tuttaa eduskunnan mieliin, ettd kansainvélisen
tiedottamisen neuvottelukunta teki yksimielisen
mietinndn, olikohan niitd ehdotuksia 115 kappa-
letta, ja ne koskivat Suomi-kuvaa maailmalla.
Onko mitd4n tapahtunut sen seurannalle? Ei oi-
keastaan yhtdaan mitddn. Kaikki ovat tyytyvaisid
sithen, mitd me puolentoista tai kahden vuoden
aikana teimme. Opetusministeridé on tyytyvéi-
nen, kaikki muutkin ovat tyytyviisid. Ainoa,



Kulttuuripoliittinen selonteko

joka ei ole tyytyviinen, on lehtikustantaja Aatos
Erkko, joka askeisessd neuvottelutilaisuudessa
arvosteli tatd seurantaa.

Kansainvilisen tiedottamisen neuvottelukun-
ta ja sen tyoskentelyhén liittyy hyvin keskeisesti
Suomi-kuvaan ja Suomen kulttuurikuvaan maa-
ilmalla. Taytyy muistaa, ettd Suomi maana, kan-
sakuntana ja vahitellen tasavaltana ja valilld va-
hian kuningaskuntanakin itsendistyi sen takia,
ettd silld oli vuosisadan vaihteessa itsendinen
kulttuuri, joka ilmeisesti osittain oli kehittynyt
ilman yhteiskuntasubventioita. Silloin ei ollut tal-
laisia byrokraatteja sitd ajamassa. Mutta ilman
tata kulttuurikehitysta silloin 1800-luvulla istui-
simme tdall4 vield maksamassa kahvimme rupli-
na jne., ja meilld olisi venalaisia postimerkkeja, ja
ehka jotkut joukot piirittiisivit tAiman eduskun-
tatalon ja me jaisimme tdnne itman sahk6a, vettad
ja voimaa. Kylld mind toivoisin, ettd tistd op-
pisimme ainakin sen, ettd tallaiset suurprojektit
kaikkine tyoskentelyineen eivit oikeastaan johda
mihinkdan. On vaan tehtava pirusti — anteeksi,
taalla ei saa kiroilla, kirkossa — toit4 ja keksitta-
vi jotain.

Kun aikaisemmin puhuin, arvoisa puhemies,
kulttuuriteollisuudesta, niin siitd voisi puhua tun-
tikaupalla. Sanoisin kuitenkin, ettd osittain tai-
teellinen kehitys on yksiloistd kiinni eik4 téllaises-
ta teollisesta tuotteesta. Niitd taytyy tuottaa. Se
on tietysti loppujen lopuksi henkisesta ilmapiiris-
td kiinni eli siitd, mitd tapahtuu koulussa ja muis-
sa opetuslaitoksissa. Tarkoitan nyt sitd, ettd tima
lamailmapiiri, mikéli se on olemassa, olisi vihin
toisenlainen, jos koulu ja koulutus olisivat kehit-
tdneet uteliaisuutta ja kapinaa suosivaa yhteis-
kuntaa. En tiedi, oliko se Marx, joka keksi tai
kdytti tatd sitaattia latinaksi “omnibus est du-
bitandum” eli suurin piirtein huonolla suomen-
kielelld “kaikki on kyseenalaistettava”. Mikali se
ei ollut Marx, niin se oli joku toinen ja se on aika
hyvd motto taiteelliselle kulttuurikehitykselle
maassamme. Mutta enpd tiedd, arvoisa puhe-
mies, kuinka se olisi voitu toteuttaa tai voidaan
toteuttaa. Joka tapauksessa, jos kapinaa, uteliai-
suutta, kyseenalaistamista tdssi yhteiskunnassa
olisi ollut enemmin, meilla olisi ollut vihemmén
henkistd lamaa ja ehk, arvoisa puhemies, toinen
hallitus.

Ed. Pykdlainen: Arvoisa herra puhe-
mies! Vihred eduskuntaryhma kiinnitti huomiota
valtioneuvoston kulttuuripoliittisen selonteon 14-
hetekeskustelussa viime huhtikuussa hallituksen
kulttuuripolitiikan kapea-alaisuuteen, nikdalat-
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tomuuteen ja pdamaarittdmyyteen. Sivistysva-
liokunnan mietinndssé on puututtu joihinkin se-
lonteon pahimpiin puutteisiin. Valiokunta ei ole
laajasta asiantuntijoiden kuulemiskierroksesta
huolimatta valitettavasti onnistunut rakenta-
maan hallituksen onnettomasta selvityksestd
padmairitahtoista kulttuuripolitiikan linjausta.
Valiokunnan enemmistd on maan tavan mukaan
ollut hallitukselleen kuuliainen ja ndyri. Itsendis-
ta kriittisyytta, uutta luovaa sarmikkyytta ja na-
kemyksellistd tulevaisuuden hahmottamista mie-
tinndsta on turha etsid.

Vihredn eduskuntaryhmin mielestd kulttuuri-
poliittisen selonteon keskeisend nakokulmana
olisi tullut olla kansantalouden laman vaikutuk-
set kansalaisten oloihin ja sitd kautta kulttuuri-
politiikan linjoihin ja sisdlt6on. Se taustana olisi
tullut esittdd kansallinen kulttuuristrategia lain-
sdddannon ja muun paitoksenteon puitteiksi.
Tassa strategiassa tarkeitd osia ovat mielestim-
me mm. luonnon ja rakennetun ympériston eko-
logisesti kestdvan kehityksen varmistaminen, ai-
dinkielen ja vdhemmistokulttuurien tukeminen,
taiteen tekemisen autonomian turvaaminen suh-
teessa poliittisiin ja taloudellisiin valtakoneistoi-
hin, kansalaisten omaehtoisen kulttuuritoimin-
nan edistiminen, lasten ja nuorten kulttuurikas-
vatuksen tukeminen ja kansainvilisyyskasvatus.
Vasta kun tiedamme, minne haluamme menna,
voimme 10ytdd keinot pAAmaaraan padsemiseksi.

Kulttuuripoliittisen selonteon tarkein tehtiva
on kuvata hallituksen kulttuuritahtoa, linjaa ja
aikeita toimenpidetasolla. Erityisen tirkeda se on
talla hetkelld. Markkinavoimien ylivallasta ker-
tova arvottomuus, yhteiskunnallisen murroksen
tuottama pahoinvointi, ty6ttdmien syrjdytymi-
nen ja julkistalouden perustan murtumisen tuo-
ma pakko yhteiskunnan toimintojen uudelleen-
arviointiin mullistavat joka tapauksessa myds
kulttuuripolitiikan puitteet riippumatta siitd, ky-
keneeko hallitus tietoisiin ja johdonmukaisiin
valintoihin. Nyt, jos koskaan, on vilttimatonti
kyseenalaistaa kasvu ja kulutus kulttuurivalinto-
jen pontimena. Nyt, jos koskaan, kulttuuriarvoil-
la niiden aidoimmassa merkityksessa on tilaa ja
tarvetta,

Selonteosta ei hallituksen aikeita arvaa. Ehka
hallituksella ei niitd edes ole. Taloudellisten voi-
mavarojen heikentyminen on kylld mainittu,
mutta se ei markkinavoimille antautumista lu-
kuunottamatta ndy toiminnan tavoitteissa.

Selonteosta voi hyvilld tahdolla 16yt44 nako-
piirissd olevat ongelmat mutta ei ratkaisumalleja.
Me tarvitsemme painopisteiden valintaa ja sel-
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kedd tyOnjakoa siitd, mitd tekevit kansalaiset
omacehtoisesti, mitd tekevit kunnat ja mika jaa ja
mink3 on syyti jaadakin valtiovallan tehtavaksi.
Yhdymme valiokuntamietinté6n kirjattuun to-
teamukseen siité, ettei selonteosta selkeésti ilme-
ne eduskunnan edellyttdma valtion kulttuuripoli-
tiikan linja tulevaisuudessa. Asian voisi kylla il-
maista tylymminkin. Selonteko kipertyy men-
neeseen ja kyyristyy tahan paivain. Huomiseen
se ei kurkota.

Kulttuuripoliittinen selonteko méirittelee
kansallisen kulttuurin perustaksi omaksi koetun
kielen. Kieli jasentdd ihmisten tapaa ajatella ja
arvottaa asioita. Kupoli-mietintdd siteeraten
“kieli on se kotimaa, jonka kautta ihminen pai-
kantaa itsensd”. Havittdmalld kieli havitetddn
identiteetti, ihmisten tapa ajatella ja toimia. Kieli
on myoés vallan viline. Se saattaa kulttuurisessa
yhteistydssd, osallistumisessa ja demokratiassa
olla sekd avain ettd lukko.

Suomen kieli on maan valtaviestdlle omaksi
koettu kieli. Se on kuitenkin nyt uhatummassa
asemassa kuin koskaan sortovuosien jilkeen.
Olemme maailman ja Euroopankin mitassa pieni
kielialue. Kirjat ja lehdet ovat kustannuskriisissa.
Viestintdteknologian kehitys on mullistanut ih-
misten tavan hankkia elimyksié ja kokea ympa-
ristdddn. Se ja heikko kansallinen itsetuntomme
on tehnyt meistd ylikansallisen viihdeteollisuu-
den ihannekuluttajia ja ehk4 kohta myds Euroo-
pan valtakulttuurien tahdottomia myo6tiilijoitd.
Kielemme koyhtyy sarjafilmien yksinkertaisiksi
vuoropuheluiksi. Kieleltd katoavat vahvat puo-
lustajat, kun kirjan ja kirjoitetun kielen merkitys
hiipuu kuvan ja sdhkdisen viestinnin kustannuk-
sella ja kun kansallinen ja ainakin periaatteessa
kansanvaltainen radio- ja televisiotoiminta pirs-
toutuu lukemattomiksi markkinoiden ehdoilla
toimiviksi monikansallisen ohjelmatarjonnan ja-
kelureiteiksi.

Toki sihkodinen viestinta voi olla myds mah-
dollisuus. Paikallisradioissa vihemmistjen &i-
dinkieltd tukevaa ohjelmatarjontaa on helppo
tarvittaessa lisatd. Olkoot lappeenrantalaisen
paikallisradion somalinkieliset tutiset pari kolme
vuotta sitten siitd jo toteutunut esimerkki. Kult-
tuuri- ja taideohjelmien tarjontaa voitaisiin lisatd
merkittavésti, jos niiden tuotantoa voitaisiin tu-
kea samoin kuin nyt tuetaan mielipidelehtia.

Omaksi koettu kieli ei ole vain suomi tai ruotsi,
jotka toki kantavat padvastuun valtakulttuurim-
me elinvoimaisuuden sailyttdjind. Saamelaisuus,
viittomakieli tai esimerkkin& monien vanhojen ja
uusien kielivihemmistdjen joukosta venéldinen
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kulttuuri eivit ole irrallinen ja erillinen saareke
kansallisen kulttuurimme kyljessd, vaan kukin
niistd rakentaa osaltaan Suomen identiteettid,
suomalaisuutta.

Vihred eduskuntaryhmi yhtyy sivistysvalio-
kunnan mietinndn vaatimuksiin saamelaisten
kielellisten ja kulttuuristen oikeuksien riittdvéan
tason turvaamisesta kulttuuriautonomian perus-
talta sekd mustalaiskulttuurin ja kielen kehitta-
misen suuntaviivojen luomisesta. Valiokunnan
nikemykseen yhtyen piddmme myds tirkedna,
ettd hallitus valmistelee eduskunnalle pikaisesti
esityksen viittomakielen aseman tunnustamisesta
didinkielen.

Kestdvinta kulttuuripolitiikkaa on tukea &i-
dinkielts, vahvistaa sit ja sen mahdollisuuksia
sailya kulttuurin rakentajana. Kieleen sidottujen
taiteenlajien ja ihmisten vilisten kommunikaa-
tiomuotojen asemaa tulee vahvistaa.

Kirjalla ja painetulla sanalla yleensé seka kir-
jastoverkolla on tissa keskeinen tehtava. Kirjan
verotusta on kevennettdivd. Kirjastojen edelly-
tykset pitdd kokoelmansa ajanmukaisina on tur-
vattava. Kirjastolaitosta on kehitettdvd kulttuu-
rin peruspalveluna, jolloin kirjastokdytt6on so-
veltuvan aineiston maksuttomuus on keskeinen
ja pysyva periaate. Nyt kun valtionosuusuudistus
ja kuntien taloudellinen ahdinko houkuttavat ra-
mettdmadn kulttuuripalveluja ja osana titd myos
kirjastolaitosta, on aiheellista méiritelld kunnan
jarjestamien kirjastopalvelujen hyviksyttava mi-
nimitaso.

Arvoisa herra puhemies! Kielen ja muiden
kulttuurin osa-alueiden perusta syntyy lapsuu-
dessa. Suomessa lasten persoonallisuuden vah-
vistaminen kulttuurin kautta on haparoivaa. Se
voi olla merkittdva selittdjd nuorten ja aikuisva-
estdnkin monia muita Euroopan maita niky-
vampaddn kulttuurivihamielisyyteen. Itsekkyy-
den lisdantyminen, yleisen suvaitsemattomuuden
kasvu, rasismi ja juurettomuus vaikuttavat kan-
salliseen kulttuuriin samalla, kun niihin voidaan
vaikuttaa kulttuurikasvatuksen keinoin.

Lasten ohjaaminen kulttuurin ymmaértéjiksi,
vastaanottajiksi ja toteuttajiksi on kulttuuripoli-
tiikan keskeinen paaméiéra. Valitettavasti tassi-
ka&n hallituksella ei ole selkeisti ilmaistua linjaa.
Valtion kulttuuripolitiikan tehtfviksi maéaritel-
lyistd yhdeksésta periaatteesta yksikdin ei koske
varhaiskasvatuksen kulttuuriulottuvuuksia. Se-
lonteossa ei my&skaan kisitelld opetuksen ja kas-
vatuksen seké kulttuurin valisid yhteyksia, vaik-
ka ne liittyvat tiiviisti yhteen. Valiokunnalle an-
netun selvityksen mukaan tdhin on paidytty
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osittain selonteon yleisrajauksen vuoksi, osittain
siksi ettd lasten ja nuorten kulttuurikysymykset
on kisitelty muissa yhteyksissd ns. lapdisyperi-
aatteella. Vihred eduskuntaryhma pitaa tallaisia
perusteluja keinotekoisina ja korostaa lasten ja
nuorten kulttuurikasvatusta identiteettid ja eri-
laisuuden ymmaértdmistd vahvistavana prosessi-
na, johon on satsattava myds riittavésti varoja ja
muita toimintaresursseja.

Hallitus painottaa kansainvilisen kulttuuri-
yhteistyon merkitystd aloittamalla selontekonsa
siitd. Kansainvalisyys onkin vihredn eduskunta-
ryhmén ndkemyksen mukaan kansallisen kult-
tuurin  wudistumisen edellytys. Suomella on
kulttuurin  kansainvilisen vuorovaikutuksen
kannalta jannittava asema. Olemme idén ja lan-
nen vilissd. Itdmeri on liittAnyt ja littdd vhi
Keski- ja Pohjois-Euroopan kulttuurisesti toi-
siinsa. Mahdollisuutemme valittd4, lainata ja
sulattaa erilaisten kulttuuripiirien vaikutteita
ovat ainutlaatuiset. Ndin olemme myos kdytan-
ndssd toimineet. Monet omina pitdmistamme
kansallisen kulttuurin osista ovat olosuhteisiim-
me sovitettuja lainoja.

Kansainvilinen vuorovaikutus on tin#én
oleellisesti nopeampaa ja valitettavan usein pin-
nallisempaa kuin ennen joukkotiedotusvilinei-
den syntyd. Otamme vastaan sulattamatta tyh-
janpaivdisen sarjafilmiteollisuuden arvot ja kli-
seet. Visuaalinen ymparistdmme menettid pala
palalta kansalliset ominaispiirteensi. Viestinnin
kansainvilistyminen ja kulttuurin kaupallistumi-
nen vahvistavat eurooppalaista yhtendiskulttuu-
ria paljon tehokkaammin kuin EY:n hallintopaa-
tokset paikalliskulttuureja. Oman kulttuurimme
tulevaisuuden kannalta se on paljon oleellisempi
kysymys kuin unohtua maiskuttelemaan artiklo-
jen ja direktiivien muotoja ja muodollisia sisdlto-
34, niin kuin selonteossa on tehty.

Kulttuurilaitokset ovat hallituksen selonteon
mukaan osa kulttuurin perusrakennetta. Suo-
messa tahan liittyvaa kulttuuritahtoa on osoitet-
tu viime vuosikymmenen4 varsinkin rakentamal-
la. Suomi on maailman huippumaita kulttuurilai-
tosten lukumé&irdssd suhteessa asukaslukuun.
Kuntien kulttuuritaloja rakennettiin 80-luvulla
enemmaéan kuin muissa Pohjoismaissa yhteensa.
Saavutus on sekd hieno ettd huono. Hienoa on
uusien tilojen ja laitosten tuomat mahdollisuudet
laajentaa niin maarallisesti, laadullisesti kuin alu-
eellisestikin  kulttuuripalvelujen saatavuutta,
huonoa taas muista kuin kulttuuritarpeista lahte-
vi kerskarakentaminen, jonka seurauksena on
vajaakaytOssd olevia tiloja ja konkurssin partaal-
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la horjuvia yhtiditettyjd kulttuuripyydyksid ym-
péri maata.

Vihred eduskuntaryhmé painottaa, ettd kult-
tuurilaitosten kaytdnndén toimintaedellytysten
turvaaminen on kansallinen tehtivi erityisesti
lamaolosuhteissa. Pidimme tirkednd, ettd yh-
teiskunnan tuki kohdistuu enemmén toimintaan
ja tulosten palkitsemiseen kuin kulissien rakenta-
miseen. Riittavat kirjamairarahat ovat tarkeam-
mét kuin komeissa tiloissa kirjojen puutteessa
kituva kirjasto. Kansalaisten tuntoja peilaavaa ja
niihin vaikuttavaa teatteria tarvitaan enemmén
kuin raskaan tekniikan lannistamaa rutiiniesitys-
t4 Suomen, Euroopan vai oliko se nyt koko maa-
ilman moderneimmassa teatterikoneessa.

Valtioneuvoston selonteossa vihemmistékult-
tuurien kunnioitusta koskeva tavoite on piilotet-
tu Kulttuurilaitokset-luvun siséén ja sitd selven-
netdéin ainoastaan suomenruotsalaisen kulttuu-
rin kautta. Se on havainnollinen osoitus siit4, ettd
hallitus eldd vahvasti sellaista yhtendiskulttuurin
aikakautta, jota ei endd ole. Aiemmin mainitse-
mieni kielivihemmistdjen ja lasten ohella selonte-
ko unohtaa myds muut omaa kulttuuriaan ra-
kentavat ryhmit, vaikkapa sokeat, eldkeldiset,
sinkut ja uskonnolliset yhdyskunnat korttildisis-
t4 muslimeihin asti.

Kulttuuripoliittisesta selonteosta on unohdet-
tu kokonaan esine- ja rakennuskulttuuri. Kuiten-
kin se on oleellinen osa ihmisten jokapadiviisti
kokemusmaailmaa. Esineet, rakennukset ja ym-
paristot viestittdvit kaiken oleellisen kulttuurin
ja sivistyksen visuaalisesta tasosta. Arkkitehtuuri
on myos ndkyva kansainvilisen kulttuuriyhteis-
tyon ilmentymaé, joka erityisesti Suomen osalta
merkitsee ensisijaisesti kulttuurin tulosten vien-
tid.

Kuvaavaa hallituksen kulttuuripoliittisen na-
kemyksen kapeudelle on, ettd selonteossa sana
?arkkitehtuuri” on mainittu vain kerran ja sil-
loinkin toisarvoisessa yhteydessa: ”Kulttuuri- ja
luonnonmaisemat, arkkitehtuuriperinté ja mu-
seolaitos ovat entista selkeimmin myds osa mat-
kailuelinkeinoa.” Meitd vanhemmassa kulttuuri-
maassa Ranskassa rakentamista siitelevin lain
ensimmaiinen virke kuuluu: Arkkitehtuuri on
kulttuurin ilmaus.” Sielld Suomen hallituksen
kulttuuripoliittinen linjanveto télt4 osin olisi tai-
tanut heréttda hilpeytta.

Vihred eduskuntaryhmé tukee valiokunnan
mietinndssi esitettyd nikemysti siitd, ettd val-
tion kulttuuripolititkan yhtend tavoitteena tulee
olla edellytysten luominen mm. arkkitehtonisesti
ja ympéristotaiteellisesti korkeatasoisen ympé-
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ristdn aikaansaamiselle ja rakennusperinteemme
sdilymiselle.

Selonteossa kulttuuripolitiikan hallinnon ta-
voitteena on esitetty sen joustavuuden, toimivuu-
den ja taloudellisuuden lisddmista sekd hallinnon
ohjausjirjestelmien keventimistd ja selkeyttd-
mistd. Kannatamme titi, mutta sen sijaan emme
voi ymmértéa hallituksen halua ajaa alas taiteen-
alakohtaisesti muodostettuja ja eriytyneeseen
asiantuntemukseen perustuvia taidetoimikuntia.
Jos taiteen keskustoimikunnan aseman vahvista-
minen ja muut valtioneuvoston tihidn liittyvat
pyrkimykset tarkoittavat omakohtaiseen koulu-
tukseen, kokemukseen ja alan tuntemukseen pe-
rustuvan taideasiantuntemuksen korvaamista
poliittisen valtaeliitin seulomilla kulttuurin yleis-
miehilld ja -naisilla, lopputuloksena on puitteil-
taan kaunis, mutta sisalloltdan turvallisen mi-
tddnsanomaton taidehallintojérjestelmi. Myos
nykyisen toimikuntalaitoksen pohjalta on mah-
dollista lisdté taidehallinnon joustavuutta ja saa-
da siltd asiantuntevaa tukea poliittisen paatok-
senteon valintoja varten.

Arvoisa herra puhemies! Selonteon kantava
taloudellinen ja ideologinen 1ahtokohta on halu
antautua markkinavoimien vietaviksi. Emme
pida sitd oikeana tavoitteena, vaikka emme si-
ninsa vastustakaan yksityiseen rahoitukseen pe-
rustuvia kulttuurilaitoksia ja toimintoja. Mark-
kinavoimien mukaantulo kulttuuripalvelujen ra-
hoittamiseen voi johtaa niiden saatavuuden huo-
nontumiseen joko hinnan tai etdisyyden vuoksi.
Rahoittajalla voi olla kiusaus vaikuttaa tuen saa-
jan toiminnan sisdltoon, kuten joistakin esimer-
keista tieddmme.

Vihred eduskuntaryhmai katsoo, ettd kansalli-
nen kulttuvurimme voi sailyd ja kehittyd koko
leveydeltiddn vain, jos kulttuuripalvelujen rahoi-
tus perustuu pAidosin yhteiskunnan tukeen. Yh-
dymme valiokunnan tirkeina pitdmain periaat-
teeseen siitd, ettd jatkossakin valtion talousar-
viossa sdilytetdan harkinnanvaraiset méarara-
hat, joita voidaan myontdd projektikohtaisesti
esiin nouseviin yusiin hankkeisiin. Kulttuurin in-
novaatiot ja kokeileva kulttuuri eivit voi padsta
laajan yleison tietoisuuteen kuin yhteiskunnan
tuella.

Kulttuuri- ja taidepalveluiden hintaan ja sitd
kautta niiden kysyntain vaikuttaa merkittdvisti
ja kaikkien asiantuntijoiden mukaan kielteisesti
eduskunnan késiteltdvana oleva arvonlisivero-
uudistus. Suomi on vikiluvultaan ja kansanta-
loudeltaan liian pieni maa kannattaville kulttuu-
rimarkkinoille. Pienet markkinat johtavat vii-
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jAdmattd monien kulttuuripalvelujen osalta sel-
laiseen hintatasoon, etti niiden kysynti romah-
taa. Vihred eduskuntaryhm4 pitéé siksi tirkedna,
ettd arvonlisdverotusta ei kohdisteta kulttuurin
peruspalveluihin.

Perinteisesti kulttuuritoimintaa on rahoitettu
veikkauksen ja raha-arpajaisten voittovaroilla.
Kuluvana vuonna tistd kaytdnnosta luovuttiin ja
100 miljoonaa kyseisistd varoista siirrettiin val-
tion talousarvion yleiskatteeksi. Lisdksi huomat-
tava osa tieteen ja kulttuurin lakisditeisista val-
tionosuuksista katetaan vuoden 93 talousarvios-
sa kyseessé olevista voittovaroista. Emme pida
riittdvénd valiokunnan enemmistén kantaa siité,
ettd veikkausvoittovarojen kiyttotarkoitus pitdi
palauttaa ennalleen mahdollisimman pian. Vih-
rean eduskuntaryhméan mielesti eduskunnan ku-
luvan vuoden talousarvion kisittelyn yhteydessi
edellyttima linjaus siitd, ettd normaalikdytin-
toon tulee palata vuonna 94, on edelleen ajankoh-
tainen.

Arvoisa herra puhemies! Vihredn eduskunta-
ryhmén puolesta teen lausumaehdotuksen, joka
kuuluu seuraavasti: ”Eduskunta edellyttid, ettd
veikkauksen ja raha-arpajaisten voittovarojen
vakiintuneet jakosuhteet on palautettava ja ta-
lousarvion yleiskatteeksi siirretyt varat on palau-
tettava takaisin kulttuurille jo vuoden 1994 ta-
lousarviossa, koska nykyinen menettely vaaran-
taa kulttuurin rahoituspohjan.”

Ed.Seivastd: Arvoisa puhemies! Suomi
yhdessd muun Euroopan kanssa on suurten haas-
teiden edessd sekd kulttuurisesti ettd taloudelli-
sesti. Kansainviliseen tilanteeseen heijastuu voi-
makkaasti myos jannittynyt asetelma Venijalla.
Vanha jéarjestelmé on luhistunut mutta uutta ei
vield ole syntynyt. Sen rakentaminen kestda vuo-
sia, ehkd vuosikymmenid. Sama koskee pitkalti
myos keskisen Iti~-Euroopan maita. Myos lanti-
nen Eurooppa on voimakkaan muutoksen kou-
rissa. Talous on siellakin taantunut ja tyottomyys
noussut osin pelottaviin mittasuhteisiin.

Euroopan nykyista tilannetta tarkastellessam-
me meiddn on hyva muistaa Rooman valtakun-
nan ja sen seuraajien merkitys eurooppalaiselle
perinteelle. Rooman valtakunnan kulttuuripo-
liittinen merkitys on ensisijassa siind, ettd se valit-
ti ja kehitti kreikkalaista kulttuuria. Rooman
kulttuurista tuli osa linsieurooppalaista perin-
t64. Rooman valtakunnan hajotessa sen perint6d
jatkoi myos Bysantti. Hiljalleen koko Itad-Eu-
rooppa liittyi Bysantin kulttuuripiiriin, ndin var-
sinkin sen jalkeen, kun venaldiset ja bulgaarit
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kaantyivat kristinuskoon. Taméd jako, Lansi-
Rooma ja Bysantti, heijastuu edelleen maan-
osamme kansojen elamadn, tapoihin ja tottu-
muksiin, talouteen ja koko kulttuuriin.

Oman yhteiskuntamme tilanne ei ole paljoa-
kaan muuttunut viime kevéén tilanteesta, jolloin
hallitus antoi kulttuuripoliittisen selontekonsa.
Valtiovallan ja kuntien osana on edelleen pohtia
asioiden arvojirjestysti. Tuotannon lasku ja
yleiseurooppalainen ty6ttdmyys ja epavarmuus
muodostavat karun pohjan ajallemme.

Niiden ongelmien ratkaiseminen vaatii seki
suuria ponnistuksia ettd kaikkien voimavarojen
ja voimanlihteiden kayttod. Ratkaisuissa tarvi-
taan myds nakoaloja tulevaisuuteen, rohkeaa en-
nakkoluulottomuutta ja ihmisarvon tinkimaton-
ta kunnioittamista. Niissa kulttuurilla, perinteel-
14 ja tulevaisuuden visioilla on tirkea sijansa.
Ihminenhén on kokonaisuus. Henkinen, hengel-
linen ja fyysinen puoli on huomioitava tasapuoli-
sesti.

Kulttuuri muodostaa pohjan myds taloudelli-
selle toimeliaisuudelle. Kulttuuriahan on erilais-
ten ryhmien henkisen, sosiaalisen, taloudellisen
ja poliittisen toiminnan ja toimeliaisuuden muo-
dostama kokonaisuus. Se on siis kiinted osa arki-
paividmme eikd vain tietyssd paikassa rajatun
ajan puitteissa tapahtuvaa toimintaa.

Kuittuurilla on kansallinen, eurooppalainen ja
maailmanlaajuinen ulottuvuus, kuten sivistysva-
liokunnan mietinngssé todetaan. Tuohon listaan
voimme tdydelld syylla lisiti myds pohjoismai-
sen ulottuvuuden. Pohjoismaiden historiasta, yh-
teiskuntarakenteesta ja niin muodoin myés kult-
tuurista 16ytyy paljon yhteistd. Tdméa kannattaa
muistaa myds keskusteltaessa maamme liittymi-
sestd Euroopan unioniin, Erilaisia unioneja on
ollut myés Pohjoismaiden kesken. Kokemukset
niistd ovat uonnollisesti sangen monisiikeisi.

Parhain kansainvilinen ldhtékohta kulttuu-
riin 16ytyy kristillisestd uskosta ja perinteesta. Se
korostaa ihmisen suhdetta Jumalaan, Luojaan,
lihimmaiseen ja luontoon. Naiden valilld on riip-
puvuussuhde, jossa korostuvat vastuu, rakkaus
ja tyon merkitys. Kristillinen usko tunnustaa
myds eldmin varjopuolet. Moni asia meissi ja
maailmassamme on vinossa. Pahuus on todelli-
suutta. Silti sovitukseen ja armoon perustuva la-
himmiisenrakkaus antaa kestdvin ja tasa-arvoi-
sen perustan koko yhteiskunnalle ja sen kulttuu-
rille. Tama perusta kestdd tulevaisuudenkin
haasteet.

Nykyisend markkinavoimien ylikorostuneen
vallan aikana on muistettava myos ihmisten tun-
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ne-elama sekd valttimattomat sosiaaliset ja kult-
tuuriset tarpeet. Tavoitteena tulee olla ihmisen
koko persoonallisuuden rakentaminen, eheys,
sen saavuttaminen ja yllapitaminen. Tama tavoi-
te on muistettava myds kajotessamme aikamme
kipeisiin kysymyksiin: ty6ttdmyyteen, syrjiyty-
miseen, vakivaltaan, huumeisiin sekd myos ns.
senssipuhelimiin ja niiden vilittAmadn kuvaan
ihmisistd. Tassd yhteydessd haluan antaa tukeni
ministeri Isohookana-Asunmaalle, kun hin on
uskaltanut tuohon ongelmakenttdfn puuttua.

Kulttuurikysymyksissa paatosvaltaa on maas-
samme siirretty kuntien suuntaan, mika korostaa
paikallista vastuuta. Valiokunta tuo esille kansal-
lisen kulttuuri-identiteetin merkityksen. Terve
kansallistunto antaa tilaa erilaisuudelle niin
maan sisélla kuin rajojemme ulkopuolella. Perin-
teistd 10ytyy paljon kayttokelpoista mutta myds
tapoja, joihin kannattaa suhtautua kriittisesti.
On térkedd, ettd kulttuurille turvataan perusra-
hoitus, mutta taloudellisesti vaikeana aikana
omatoiminen luovuus entisestdan korostuu. Se ei
ole mitenk#d4n vieras asia kulttuurin kohdalla
muutenkaan. Valiokunta korostaa, etti “kult-
tuuripolitiikan keskeinen tavoite on kansalaisten
yleissivistyksen korkea taso ja ettd kulttuurilla on
humanistinen siséltd - - yleissivistykselld tarkoi-
tetaan monipuolista — ihmistd, yhteiskuntaa ja
luontoa koskevaa ja selittdvad — tietoa, jota tulee
jatkuvasti laajentaa ja syventdd niin ajallisesti
kuin eldménaloittain, ja tietoihin, taitoihin ja ar-
voihin perustuvaa kykya vastata ajan ja ymparis-
ton haasteisiin seki kasvamista vastuuseen niin
itsestidn kuin ldhimmaisistd ja ymparistosta.”
Téssi on paljon kannatettavaa, varsinkin jos sti-
hen lisét&én kristilliseltd pohjalta nouseva ulottu-
vuus Jumalaan ja hinen ldsndoloonsa elimadmme
keskella.

Lasten- ja nuortenkulttuuri on selonteossa
jdanyt aika vdhalle huomiolle. Se ei kuitenkaan
merkitse sen vahipitdisyyttd. Painvastoin se on
keskeinen alue. Tyd eri tahoilla lasten ja nuor-
ten hyvéksi on erityisen tirkedd. Siind kodin,
koulun, seurakuntien, kunnallisen nuorisotyén,
jarjestojen ja muiden yhteisena tavoitteena tulee
olla, kuten valiokunta toteaa, mahdollisuus kas-
vaa inhimilliseksi, luovaksi, yhteistyokykyiseksi
ja yhteisvastuuta tuntevaksi kansalaiseksi.
Myénteiselld asennekasvatuksella ja -ilmastolla
on tirked merkitys maailmassa, jossa ennakko-
luuloilla on suuri valta. Sama pitee luonnolli-
sesti myds nuorisoon. Tahdn panostamisella
voidaan saavuttaa my6s huomattavia rahallisia
sadstojd.
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Valiokunta toteaa: “Kansallisen kulttuurin
ehtona on omaksi koettu kieli. Kieli on ajattelun
perusta ja identiteetin muodostumisen edellytys.
Suomen kansan erityislaatu kytkeytyy aidinkie-
leen. Kielen ansiosta olemme sitd miti olemme,
suomalaisia.” TAm4 tuo esiin niin puhutun kuin
kirjallisenkin ilmaisun. Té4ssd yhteydessé on hyva
muistaa noin 450 vuotta sitten tapahtuneita asioi-
ta, jolloin Mikael Agricola julkaisi ABC-kirian-
sa. Se oli ensimmaéinen suomenkielinen aapinen.
Se liittyi tietenkin kristillisen uskon perustotuuk-
sien kertomiseen kansalle, mutta myos suoma-
laisten lukutaidon ja sivistyksen kehittdmiseen.
Siksi sen merkitys on ollut entistdkin keskeisempi
kansamme kohdalla.

Valiokunta on huomioinut myés audiovi-
suaalisen kulttuurin. Erityisesti sihkdinen vies-
tintd lisddntyy koko ajan ja muodostaa mahdol-
lisuuden ja haasteen kulttuurieldmille. Valio-
kunta toteaa perustellusti, ettd "Suomen kaltai-
nen pieni kulttuuri- ja markkina-alue tarvitsee
tehokkaan julkisen viestintdpalveluverkoston
takaamaan riittdvan ja tasa-arvoisen palveluta-
son. Siksi sen tarvitsemista voimavaroista on
huolehdittava ja kehitettavd Yleisradiota valta-
kunnallisena julkisen palvelun viestinta- ja kult-
tuurilaitoksena”.

Myés muilta ohjelmia tuottavilta ja lahettévil-
té tahoilta tulee vaatia korkeaa eettistd osaamista
jalaatua. Elama3 tulee suojata ja valttaa vakival-
taa ja toista ihmistd henkisesti ja fyysisesti alista-
vaa ohjelmatarjontaa. Sen sijaan mydnteinen,
eldmén perusarvoja kunnioittava ohjelmatarjon-
ta antaa elamaille rakennusaineksia vaikeissakin
elamaintilanteissa.

Sivistysvaliokunta tdhdentdd kuntien vilista
yhteistyoté eri kulttuurilaitosten yilapitdmisessa.
Samassa yhteydessi nousee esiin kysymys perus-
palveluista ja siitd, mité niihin luetaan. On selvi-
tettdvd, mitkd palvelut myoés kulttuurin alalla
kuuluvat peruspalveluihin. Samalla eri sdastotoi-
menpiteiden kokonaistaloudellinen merkitys tu-
lee selvittad.

Kirjastojen asema on keskeinen, ja niiden toi-
mintamahdollisuudet on jatkossakin turvattava.
Huomioitava on samalla myos eri tavoin vam-
maisten mahdollisuudet kirjastopalveluihin.

Yhteistyota yli alue- ja kuntarajojen tulee har-
rastaa myds teatteri-, orkesteri- ja tanssitaiteen
aloilla. ”Valiokunta edellyttda hallituksen pikai-
sesti ryhtyvén toimenpiteisiin, joilla pyritdédn ke-
hittdm&én ja toteuttamaan yhteistoimintamalleja
muun muassa teatteri- ja oopperaesitysten valit-
timiseksi koko kansalle myos sahkoisten jouk-
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koviestimien kautta.” Tami on hyvin perusteltu
ehdotus.

Taiteilijoiden tyoskentelyedellytysten kohdal-
la valiokunta toteaa mm.: “Valiokunta pitad
myodnteisend, ettd muun muassa Turun yliopis-
tossa on aloitettu kulttuurialan yrittdjakurssi ja
Turun taide- ja viestintdalan oppilaitoksessa
markkinointikurssi.” Onkin merkittdvaa huoma-
ta, ettd kulttuurikin luo taloudellista toimeliai-
suutta ja tyopaikkoja.

Meille suomalaisille on oliut tirkedi menesty-
minen urheilussa. Pienen kansan omanarvontun-
toa korostaa menestyminen suurten urheilumai-
den rinnalla. Tamaén lisdksi ns. ruumiinkulttuuri
on meille kaikille tarkeda. Se ei liheskédin aina
edellytd suuria taloudellisia investointeja. Silti
valiokunta on oikeassa todetessaan, ettd “veikka-
usvoittovarojen sdilyminen lilkunnan keskeiseni
rahoitusmuotona tulee taata”.

Mikali Suomi paattia liittyd Euroopan unio-
nin jaseneksi, sen maakunnaksi, tulee siitd huoli-
matta taata veikkausvoittovarojen alkuperidinen
kayttotarkoitus. Terveet elamantavat auttavat
niin kehon kuin mielenkin kunnossapitoa, milld
tietenkin on suuri vaikutus myos koko yhteiskun-
nan tasolla. Sama koskee kansalaisten kaikin-
puolista vastuuntuntoa ja oma-aloitteisuutta.

Mietintonsi loppupuolella sivistysvaliokunta
nostaa tarkasteluun eri vihemmistékulttuurit,
Kansakunnan sivistysastetta voidaankin mitata
sen suhtautumisessa lapsiinsa, vanhuksiinsa ja
vahemmistdihinsd. Esiin nousevat, aivan oikein,
suomenruotsalaiset, saamelaisten ja romanien
kieli seka viittomakieli. On tirkedi, ettd maam-
me hyvd maine suhteessa vihemmistéihimme sii-
lyy. Se kelpaa esimerkiksi monelle muulle eu-
rooppalaiselle maalle. Silti siitd on jatkossakin
huolehdittava, jottei vastaavia uutisia kuin Kes-
ki-Euroopasta nyt kantautuu tulisi meiltd pain.
Tuollahan tietyilld alueilla vihemmistdt ovat jou-
tuneet suoranaisen vainon ja terrorin kohteeksi.
Se muistuttaa valitettavasti pieneltd osin jo 30-
luvun kansallissosialistista toimintaa.

Miti tulee valiokunnan esille nostamaan ym-
paristokulttuuriin, sen yhteydessd olisi voinut
mainita mm. kulttuurihistoriallisesti arvokkai-
den kirkkojen, kasarmien ja vastaavien raken-
nusten sdilyttdmisen merkityksen. Siihen tulee
antaa taloudelliset mahdollisuudet niin kansan-
kirkoille kuin puolustusvoimillekin. Emme saa
viheksyd oman maamme kulttuurihistoriallista
rakennusperintdd. Se tarjoaa paljon mielenkiin-
toisia kohteita myds matkailulle.

Arvoisa puhemies! Eduskunnalle on luvattu
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tulevaisuusselonteko. Sen yhteydessd on ehkd
mahdollisuus tutkailla my&s kulttuuripuolen né-
koaloja. Silti keskeisend teemana pysyy, ettd kult-
tuurin tulee rakentaa yhteiskuntaamme ja yksi-
Isitd. Koulutuksen, tutkimuksen, eri viestinta-
muotojen seka eri taide- ja urheilumuotojen tulee
tarjota elamysten liséksi rakentavia ja eteenpdin
suuntautuneita aineksia luovaan elimén hallin-
taan.

Ed. Mdkipdid: Arvoisa puhemies! Kult-
tuuri on hyvin monipiipppuinen asia aina puuve-
neiden rakentamisesta alkaen. Mutta erdin sivis-
tyssanaston mukaan kulttuuria on esimerkiksi
sivistys, jalostus, hengenviljely, yhteison jasenille
ominaisten opittujen kayttdytymispiirteiden ja
niiden tuotteiden yhtendinen kokonaisuus. Sen
lisiksi on kysyttava, onko tdmén paivén poliitti-
nen kulttuuri esimerkiksi sitd, ettd tindén edus-
kunnan istuntoon jéi saapumatta syysta tai toi-
sesta 67 kansanedustajaa.

Hallituksen kulttuuripoliittisessa selonteossa
samoin kuin valiokunnan siitd tekemissi mietin-
nossi korostetaan kansallisen kulttuurin merki-
tystd oman identiteettimme sdilyttijana vallitse-
vassa maailmanpoliittisessa tilanteessa.

On totta, ettd yhdentyvad Eurooppa ja jatku-
vasti tiedonvilityksen kehittymisen kautta pie-
nentyva maapallo aiheuttavat koko ajan lisd4n-
tyvéa painetta pienille kulttuureille. Timi on voi-
tu my6s Suomessa havaita jo vuosikausien ajan
mm. televisio- ja radio-ohjelmissa, musiikissa,
elokuvissa ja pukeutumisessa. Yleismaailmalli-
nen nk. amerikkalaiskulttuuri valtaa jatkuvasti
lisialaa. Toisaalta talla yleismaailmallisella kult-
tuurivirtauksella on omat hyvitkin puolensa, sil-
14 se omalta osaltaan lahentd3 maailman eri kan-
soja ja rotuja toisiinsa ja tilld tavoin vdhentdi
niiden vilisid ennakkoluuloja.

Tiedonvilityksen nopeutumisen kautta voi-
daan yleisen mielipiteen avulla saada parhaassa
tapauksessa pelastettua vaarassa olevia kulttun-
reja tai kansoja. Tésta lienevit hyvand esimerkki-
ni Brasilian sademetsien intiaaniheimot tai Ti-
morin vainottu vaestdonosa. Ilman valpasta kan-
sainvilistd tiedonvilitysta ne olisivat varmasti jo
lopullisesti kadonneet.

Valiokunnan mietinnossa todetaan, etta halli-
tuksen selonteosta puuttuu kulttuurilaitoksia
koskevasta luvusta kaksi merkittavaa kulttuuri-
laitosta eli koulu ja kirkko. Aivan oikein mietin-
nossi todetaan sekin, ettd niilld on ensiarvoisen
tiarked merkitys kulttuurin perusarvojen valittaji-
nd. Erityisesti koulun merkitysta on selonteossa
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vahitelty, vaikka todellisuudessa koulu on téna
paivana kansalaisten ehkidpa tirkein kuittuurin
kayttdmiseen perehdyttiva ja opettava tekija.
Tama johtuu siitd, ettd lapset ja nuoret viettavat
merkittdvin osan aktiiviajastaan koulussa ja toi-
saalta kotoa saatavat vaikutteet ovat perheen-
jasenten eriytyneiden harrastusten takia vihene-
massd. Niin ollen koulu on yha suurempi lasten
tapojen ja kiyttiytymisen ohjaaja ja valitettavas-
ti kodin merkitys vastaavasti vihenee. Tdmén
takia koulujen opetusohjelmissa tulisi ehdotto-
masti ottaa nykyistd perusteellisemmin huo-
mioon kulttuurin kayttdmisen opettaminen ja
kulttuuriin perehdyttaminen. Mikali koululaitos
pystyisi tekem&in nuorista suomalaisen kulttuu-
rin tuntijoita ja rutinoituneita kayttajii, ei myos-
kain kirjallisundella, musiikilla, kuvaamataiteil-
la jne. olisi nykyisen kaltaisia vaikeuksia teatteri-
tai musiikkikulttuurista puhumattakaan. Mutta
mikili koululaitos lyd laimin riittdvan tehokkaan
nuorten kulttuurikasvatuksen, ohjautuu heidin
mielenkiintonsa selonteossa parjattuun ja pelit-
tyyn yleismaailmailiseen kulttuuritarjontaan.

Koululaitoksella olisi mahdollisuuksia tAmén
yleisohjaavan koulutuksen ja valistuksen lisdksi
toimia myo6s kulttuuriharrastuksen kipinin ja
pohjan luojana. Tahén eivit kuitenkaan riitd va-
haiset yhteiset kulttuuri- tai taideaineiden tunnit,
vaan tulisi entistd laajemmin suosia myos erikois-
tumislinjoja tai erillisii kouluja. Nykyisinhdn on
tosin olemassa erityislukioita urheilijoille, kuvaa-
mataiteita harrastaville, teatteritaiteesta kiinnos-
tuneille ja musiikillisesti lahjakkaille nuorille.
Naité on kuitenkin vield maarallisesti lilan vahian
ja niisté ainakin suosituimpiin on varsin vaikeata
paastd. Kaikilla jostakin kulttuurin tai taiteen
lajista kiinnostuneilla tai erityislahjakkuuksia
omaavilla nuorilla tulisi kuitenkin olla mahdolli-
suus halutessaan pafsté erityisopetukseen jo pe-
ruskouluvaiheessa. TAmén takia tulisi kiinnittaa
vield nykyistdkin suurempaa huomiota kulttuuri-
ja taideaineiden opetukseen peruskoulussa ja lu-
kioissa esimerkiksi erikoistumismahdollisuuden
kautta.

Kuten edelld totesin, hallituksen kulttuuripo-
liittinen selonteko on unohtanut kirkon tyystin
kulttuurin vaikuttavista osatekijoistd. Nain siitd
huolimatta, etti kirkko lienee ollut ensimmaiinen
kulttuuria ja sivistystd Suomeenkin tuonut taho.
Ilman kirkkoa lukutaidon ja suomen kielen kehi-
tys olisi paéssyt alkuun huomattavasti myohéi-
semmaissd vaiheessa. Kirkot ja niissi oleva taide-
esineistd ovat lisiksi monien pienten paikkakun-
tien ainoita kulttuurindhtdvyyksid, joiden kun-



2852

nossapito on kokonaan kirkon vastuulla. Lisaksi
seurakunnat ja uskonnolliset yhteisot harjoitta-
vat maassamme merkittdvad ja laajamittaista
kulttourityotd. On varsin eriskummallista, ettd
tama kaikki sivuutetaan selonteossa, varsinkin
kun kirkko kustantaa edelld mainitun toiminnan
itse.

Arvoisa puhemies! Valiokunta perdé hallituk-
selta selontekoa selkedmpid valtion kuittuuripo-
liittista tulevaisuuden linjaa. Tahan saakkahan
hallitus on harjoittanut tai esiin tuonut omaa
linjaansa lahinn siirtimalla lainsdadantdad pur-
kamalla méararahojen ohjausvaltaa kuntiin. Se-
lonteon mukaan valtion rooli on muuttumassa
1ahes pelkistiin informatiiviseksi eli tietoa valit-
tavaksi. Talla on tietysti se hyva puoli, ettd kussa-
kin kunnassa voidaan alueen erityispiirteet ja
asukkaiden kiinnostus huomioon ottaen ohjata
méirirahoja tarvittaviin kohteisiin.

Asialla on kuitenkin varjopuolensakin. Liian
pitkiille menevina voi tasti valtiovallan ohjailun
puuttumisesta aiheutua kansalaisten eriarvoi-
suutta asuinpaikkakunnasta riippuen. Kaikissa
kunnissa ei ole yhta suurta kiinnostusta kulttuu-
rieldmén vaalimiseen. Tdmén takia on peléttidvis-
sd, ettd kulttuuriharrastusten painopiste siirtyy
suuriin kaupunkeihin tai muutamiin téstd toi-
minnasta erityisesti kiinnostuneisiin kuntiin.

Téamén takia valiokunnan kanta valtiovallan
keskeisestd vastuusta ihmisten tasa-arvoisuudes-
ta kulttuuripolitiikan alalla on erityisen kanna-
tettava. Varsinkin nyt, kun kuntien talous on
erityisen pahassa kriisissd, on riskind useiden
paittdjien mielestd “vihemmén tirkeiden” kult-
tuuriharrastusméérarahojen voimakas karsimi-
nen. Siksi valtiovallan ohjailu olisi tuiki tarpeel-
lista, ettei timan kaltaiseen kehitykseen ajaudut-
taisi laajassa mittakaavassa.

Tyo6ttdmyys vaikuttaa muutenkin ihmisten
kulttuurin tarpeeseen ja kayttdytymismahdolli-
suuksiin. Vaikutus on kaksisuuntaista, silld toi-
saalta suurtydttomyyden vallitessa suurella jou-
kolla ihmisi& on normaalia enemmén aikaa kay-
tettdvissdidn kulttuuripalvelujen kayttimiseen,
mutta toisaalta heilld on entistd niukemmin ra-
haa maksaa niisti palveluista. Kun tdhén vield
yhdistetdin edelld mainittu valtionapujen leikka-
us ja kuntien talousvaikeudet, on yhtalo erittdin
vaikeasti ratkaistavissa.

Niin ollen valtiovallalla on suuri vastuu siité,
ettd myos tyottomilla ja taloudellisissa vaikeuk-
sissa painiskelevilla olisi mahdollisuus rikastut-
taa muuten kdyhéksi kiyvaa elamainsa kulttuu-
rilla. Tamén takia padsylippujen hinnat eivit sai-
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si teattereissa, konserteissa tai muissa kulttuuriti-
laisuuksissa nousta niin korkeiksi, etta tyttomil-
14 ja vihavaraisilla ei olisi varaa niiden kéyttami-
seen. Mikili ndin kédy, muodostuu kulttuurista
harvojen parempiosaisten erioikeus. Tallin ei
enad voida puhua oikeudenmukaisesta ja tasa-
arvoisesta kulttuuripolitiikasta maassamme.
Luonnollisesti tdssd yhteydessi on mahdollista
virkistd3 kansalaistoimintaa erilaisten harrastus-
kerhojen ja -piirien muodossa. Mutta myos am-
mattipohjaisten kulttuuripalvelujen kaytto6n on
kaikilla kansalaisilla edelleenkin oltava mahdol-
lisuus.

Kun kulttuurin tukemiseen on joka tapaukses-
sa tulevina vuosina aikaisempaa rajallisemmat
mahdollisuudet valtion ja kuntien heikon talous-
tilanteen takia, korostuu omaehtoisen kulttuuri-
toiminnan eli ruohonjuuritason merkitys entises-
tdan. Tamén kehityksen hyva puoli on siiné, etti
paikalliset erityispiirteet voidaan ottaa parem-
min huomioon ja omaehtoisen kulttuuritoimin-
nan tarve ja sitd kautta harrastus kasvaa. Lisdksi
nk. kansankulttuuri on aina kukoistanut talou-
dellisesti heikkoina aikoina hyvia aikoja parem-
min. Timé johtuu varmasti siitd, ettd ihmisilld
taytyy olla jokin purkautumiskanava kaikille
huolilleen ja vaikeuksilleen. Kulttuuri on sithen
hyva keino. Kulttuurin ruohonjuuritason toi-
minnallekin on turvattava puitteet niin kunta-
kuin valtakunnan tasolla. Sekin vaatii rahaa, ja
sitd on kaikissa olosuhteissa 16ydyttava.

Erds téllainen kaikkina aikoina valttimé&ton
kulttuuripalvelu on kirjastotoimi. Mikali nykyi-
sen vaarallisen kehityssuunnan — kirjastojen
méirirahat hupenevat uhkaavasti — annetaan
rauhassa jatkua, ollaan vaarallisella tielld. Thmi-
set, joilla ei endi ole varaa ostaa kirjoja tai edes
tilata sanomalehtid, eivdt joissakin kunnissa tai
alueilla padsisi endd kayttimain kirjastojenkaan
palveluja. Mikili ndin kévisi, kaventuisi kansa-
laisten tiedollinen tasa-arvo. Yleisten kirjastojen
oman aineiston kaytén maksuttomuus tulee eh-
dottomasti myds tulevaisuudessa kirjastolain
mukaisella tavalla sailyttdd. Lainausten maksul-
lisuuteen ei saa mennd lukuun ottamatta ehki
normaalia kalliimpaa kaukolainaustoimintaa.

Arvoisa puhemies! Sivistysvaliokunta on mie-
lesténi erittain ansiokkaasti ottanut esille ajatuk-
sen siitd, ettd Helsingissa sijaitsevien suurten lai-
tosteattereiden ja Oopperan esityksia tulisi ryh-
tya nykyajan tiedonvalitystekniikan avulla vélit-
tamain koko Suomen alueelle. Timén asian to-
teuttamisessa ja kaytdnnon jarjestelemisessd on
Yleisradiolla merkittivi rooli. Sen tulisi muuten-
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kin tuntea timanhetkistd suurempaa vastuuta
kotimaisen kulttuurin vaalimisesta ja esiintuomi-
sesta. Ndin siksi, ettd ulkomainen vaihtoehto tu-
lee kansalaisille joka tapauksessa automaattisesti
olohuoneisiin tarjolle taivas- ja kaapelikanavien
vilitykselld, Varsinkin Oopperan osalta televisi-
ointipalvelu olisi tArkeda siksi, ettd laitos on mak-
sanut ja maksaa jatkuvasti suuria summia kaikil-
le suomalaisille mutta sen palveluista pdisevit
kaytinnOssd nauttimaan pelkdstdan Uuden-
maan la4nin alueella asuvat kansalaiset. TAma ei
ole oikeudenmukaista eik tasa-arvoperiaatteen
mukaista.

Muutama sana liikkuntakulttuurista eli urhei-
lusta. Liikuntakulttuuria tulee luonnollisesti tu-
kea varsinkin silloin, kun kyse on kuntourheilusta
ja muusta koko kansan liikkunnasta. Sen avulla
voidaan ennaltaehkaistd sairauksia ja yllapitdd
kansalaisten fyysistad ja psyykkistd kuntoa. Lii-
kunnantukeminen on sen takia jopakansantalou-
dellisesti kannattavaa. Veikkausvoittovarojen ti-
lapéistd jakomuutosta ei tulee endd jatkaa, vaan
my®&s urheilulle on turvattava sille kuuluva osuus.
Olisi varsin ihmeellistd, mikéli alun perin urheilu-
toiminnan piiristd kdynnistyneen veikkaustoi-
minnan tuotto liukuisi vahitellen kokonaan tuke-
maan voittovaroistaan muita avustuskohteita.

Miti tulee huippu-urheiluun ja sen rahoittami-
seen, tulee silld alueella entistd enemman siirtyd
muodissa olevaan tulosvastuullisbuteen. Huip-
pu-urheilun rahoituksessa tulee pddstd mainon-
ta- ja sponsorointitulojen osuuden jatkuvaan
kasvattamiseen siten, ettei toimintaa rahoitettaisi
endd merkittavisti veikkausvoittovaroista. Vaik-
ka huippu-urheilulla on toki kannustavan esi-
merkin muodossa myodnteinen vaikutuksensa
kansalaisten liikuntaharrastuksille, ei nykymuo-
toinen huippu-urheilu kunitenkaan voi olla pel-
kastddn valtion rahoitukseen perustuvaa toimin-
taa. Kyse on monesti paljolti litketoiminnasta ja
urheiluvilinemainonnasta.

Suomi on ollut mielenkiintoisessa asemassa
idin ja fannen kulttuurien vilissd niiden kohtaa-
misrajana. Tama ndkyy suomalaisesta kulttuu-
rista siind, ettd siind on vaikutteita molemmista
suunnista. Meilld on Itd-Suomen ortodoksikult-
tuuri seka vienalaiskylat ja toisaalta alussa mai-
nitsemani vahva lansikulttuurin vaikutus. Téta
vedenjakaja-asemaamme meidan tulisi hyédyn-
td4d myos jatkossa Euroopan yhdentyessid niin
kulttuurin ja talouseliméin kuin politiikankin
puitteissa. Asemamme on kulttuurin puolella toi-
sin kuin ehk& ulkopolitiittisesti rikkaus, ei niin-
kain rasite.
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Tamén lisdksi meidin tulee huomioida vield
eras seikka, joka on unohtunut seki hallituksen
selonteosta ettd valiokunnan mietinndstd. Tama
on suomalaisen kulttuurin vaaliminen ulkomail-
la. Suomalaisia, heidan jalkeldisiddn asuu Ruot-
sissa, USA:ssa, Australiassa ja muualla maail-
massa kaikkiaan yli miljoona. Valtiovalta ei saa
taloudellisesti vaikeinakaan aikoina unohtaa hei-
dén suomalaiskansallisen kulttuurin vaalimis-
harrastuksiaan, silld se on yksi osa suomalaista
identiteettid.

Yksi merkittdva kansankulttuurin muoto ovat
murteet, joita Suomessa on useita. Lisiksi tulevat
vield romani- ja saamelaiskieli ja -kulttouri. Nii-
ta kaikkia tulee vaalia hyvin ja helldsti, silld ne
ovat tdrked osa suomalaisuutta ja merkittava
kulttuurihistoriallinen eldvi jadnne. Samaa voi-
daan sanoa ympéristokulttuurista, mikj tarkoit-
taa rakennustaiteellisesti merkittdvia arvoja mm.
Porvoossa, Turussa, Raumalla jne. Lisaksi sa-
maan ryhmiin voidaan lukea kansainvilisesti
tunnetut kansallismaisemamme mm. Lapissa,
Kolilla ja Punkaharjulla. Niiden arvo tunnuste-
taan kansainvalisestikin, ja siksi niiden sailytta-
minen on kulttuuripoliittisesti kansallinen tehté-
vimme, jota ei saa unohtaa.

Herra puhemies! Palvottu kulttuurin ala on
meneillddn tdnddnkin televisiokanavalla. Eris
kulttuurimuoto on ollut ja jatkuu vuosia ikdidn
kuin huumeena monelle ihmiselle. Paivittdinen
annos on saatava, ja sini aikana puhelimeen ei
vastata, kotitydt keskeytetiddn ja lapset pannaan
ojennukseen. Jotta itsekin voisin olla tassd muka-
na, kotiseutumurrettani vaalien ilmoitan, herra
puhemies: Ilta ehtii, Kauniit ja rohkeet menee, on
1ahédrettiava kattohon, silld ohojelma on niin ka-
malan jannés kohoras. Néin laman aikana esi-
merkiksi kyseinen ohjelma on monelle kanssa-
matkaajallemme ainoa purkautumiskanava. Ar-
kinen tosieldma on kaukana, ja ehkipa ohjelmaa
katsellessa unohtuu katselijan oma vaikea ela-
mantilanne ja usko paremmasta huomisesta voi-
mistuu.

Ed. Ukkola: Arvoisa puhemies! "Suoma-
lainen kulttuuri on kansallisen olemassaolomme
perusta. Ilman omaksi koettua kieltd ja sithen
liittyvad kulttuuria ei kansallista kulttuuria ole.
Pieni kansakunta voi synnyttdd merkittavad kult-
tuuria ja vain kulttuurinsa kautta se voi olla mer-
kittava kansakunta.”

Tama3 oli sitaatti hallituksen kulttuuripoliitti-
sesta selonteosta, ja tima4 sitaatti on lahestulkoon
timan selonteon ainut anti. Muuta silld juuri ei
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ollut meille annettavaa, koska se voitiin luokitella
lahinn4 perinneyhdistyksen toimintakertomuk-
seksi. Mutta ehképé hallituskin on lopulta huo-
mannut, ettei lama-Suomelle riitd henkiseksi
evaaksi luettelo siitd, mitd joskus on kulttuuripo-
litiikassa tehty, mité aiotaan tehdi, koska nyt on
perustettu filosofityéryhmé pohtimaan Suomen
henkista tilaa ja henkistd lamaa. Mutta vaikka
tyoryhma 10ytdisikin viisastenkiven, voivatko
sen ajatukset ja ehdotukset lapdistd jarjestelmien
varaan ja ihanuuteen uskovan valtakoneiston?
TAt4 sopii epailla.

Hyvanid asiana sivistysvaliokunnan mietin-
nossa, joka on huomattavasti parempi kuin halli-
tuksen alkuperiinen selonteko, pidén sitd huma-
nistista 18htokohtaa, johon valiokunta haluaa
kulttuuripolitiikan niveltdd. Kulttuuripolitiikan
tavoite on kansalaisten yleissivistyksen korkea
taso ja se, ettd kulttuurilla on humanistinen sisil-
t0. Ndin sanotaan sivistysvaliokunnan mietin-
ndssd. Valitettavaa vain on, ettd timi kantava
ajatusei ole yltdnyt 1api koko mietinnén. Toisaal-
ta timén puutteen ymmartad, koska selonteon
ulkopuolelle on jatetty kaksi merkittavad kult-
tuurilaitosta, koulu ja kirkko. Koulun jahmeys ja
humanistisen otteen vihidisyys on kiistatta yksi
syy siihen henkiseen lamaan, jossa parhaillaan
elimme.

Vastikddn julkistettu tutkimus peruskoulusta
on masentava. Voiko kansakunta, jonka olemas-
saolon perusta riippuu kulttuurin voimasta, teh-
da pahempaa kulttuuripoliittista mohldysta kuin
rakentaa koululaitoksen, joka on kasvattanut
kansalaisista vahadn tyytyvid, tasapaisid puupii-
ta? Mutta jos selonteko oli hengetdn, niin sama
ainakin osittain vaivaa myos mietint6a. Toki va-
liokunta tunnustaa erdin tirkedn lihtokohdan
eli sen, ettid lasten- ja nuortenkulttuuri on se,
mink3 varassa Suomi nousee tai kaatuu. TAmé&-
hén selonteossa on jaényt aivan liian vdhalle,

Aivan oikein valiokunta viittaa koulutuspo-
liittisen selonteon yhteydessa hyviksyttyyn kan-
nanottoon, jonka mukaan koulua tulee kehittdi
sivistys- ja kulttuuritehtdvin laaja-alaisesti siséis-
tineeksi tyOyhteisoksi. Syvélliseen analyysiin
koulupolitiikasta ei kuitenkaan ryhdytd, koska
asia ohitettiin my®s varsinaisessa selonteossa.

Eduskunnan sivistysvaliokunta on Kkiistatta
yrittdnyt tehdd sen, mitd on voinut, eli 16ytai
oleellisen, 16ytdd pihvin selonteon sanahelinin
keskelta. Valiokunta pitdd selonteossa julkituo-
tua tavaravalikoimaa eli valtion kulttuuripoliitti-
sia tehtidvid padosin oikein asetettuina. Se katsoo
my0s, ettd valtion tehtdvana on turvata kulttuu-
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rin, liikkunnan ja nuorisotydn kansalaistoiminnan
edellytykset. Jos ajatusta olisi laajennettu niin,
etta valtion kulttuuripoliittiseksi tehtdvaksi olisi
selkedsti médritelty eri toimintojen edellytysten
turvaaminen, valiokunta olisi kiitoksen ansain-
nut. Nyt se valitettavasti perustaa monet kannan-
ottonsa sen varaan, etti valtiolla on keskeinen
rooli kulttuuripolitiikassa ja ettd timé rooli tulee
jatkossakin sailyttaa.

Kulttuuripolitiikan eli siis edellytysten luomi-
sen painopisteen pitiisi olla lapsissa ja nuorissa,
joille me jitdmme perintdmme, arvomme, aat-
teemme ja ajatuksemme. Nuorille on taattava
edellytykset valita niistd mieleisensd ilman ohja-
usta, ilman paimentamista, ilman byrokratiaa,
ilman mittavaa hallintoa. Vain silii tavalla uudis-
tamme suomalaista omaleimaisuuttamme ja var-
mistamme olemassaolomme kansakuntana kan-
sakuntien joukossa. Vain silli tavalla pystymme
toteuttamaan mietinnén oleellisimman sanoman
eli tunnustamaan kulttuurin kansallisen, euroop-
palaisen ja maailmanlaajuisen ulottuvuuden, joi-
den kohtaaminen tekee mahdolliseksi oman kan-
sallisen kulttuuri-identiteetin laajentamisen.

Kun mietint6a tarkastellaan kokonaisuutena,
valitettavasti siind keskitytdan lahinné rahaan eli
pohditaan taloudellisten voimavarojen kayttoa
ja julkisen tuen perusteita. Toisin sanoen rahat ja
tuet ratkaisevat, onko tissi maassa kulttuuria ja
kulttuuripolitiikkaa, ja tietenkin se, ettd meilld on
yhteiskunnallisia kulttuuriorganisaatioita, hal-
lintoa, taiteen keskustoimikuntaa ja ladnien tai-
detoimikuntia ja mit4 kaikkia nitd onkaan.

Kun eduskunta nyt mietinndn hyviksyy, se
merkitsee samalla sitd, ettei eduskunta vélita sii-
td, ettd suljetun yhteiskunnan organisaatiot jat-
kavat elamiinsd holhoten ja paimentaen. Tima
eduskunta ei vilita siitd, ettd kulttuuriltamme on
valtion holhouksessa ja suojeluksessa mennyt
luovuus, sisalto, sielu, elama ja henki. (Ed. Gus-
tafsson: Kylld edustaja nyt liioittelee vahvasti!)
Me pelkadmme ulkomaailmaa. Me képerrymme
vaikeuksiimme tiukemmin kuin yksikd4n toinen
kansakunta. Me valitamme kaiken aikaa, jos ver-
taa, missi olisi valittamisen aihetta. Tami jos
mikd osoittaa, ettei henkisessd lamassa ole pel-
kastiin hallitus eikd eduskunta vaan koko valta-
koneisto, kaikki jarjestelmit ja siti kautta koko
kansa.

Miksi meidén on niin vaikea hyviksyd siti,
ettd kulttuuri on ihmisten vilitonti ja vapaata
vuorovaikutusta, ettd se on ennakkoluulotto-
muutta, henkilokohtaista uskallusta, rohkeutta,
hulluja ideoita ja kokeilunhalua? Ennen kaikkea
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se on monipuolista, avointa, innostavaa ja yksi-
16n henkilokohtaiset taipumukset ja kyvyt huo-
mioon ottavaa koulutusta, ei tasapdistamista.

Miksi meiddn on niin vaikea hyvaksya siti,
ettd aidossa kansalaisyhteiskunnassa valtiolla on
vain yksi ainoa kulttuuritehtivé: luoda edellytyk-
sid? Lopuista on tekijdiden, taiteilijoiden, selvit-
tavi ihan itse. Kirjastot, museot ynnad muut kult-
tuurilaitokset ovat juuri niitd edellytyksia, joiden
olemassaolo on toki turvattava, mutta onko tur-
vattava se, ettd tissd maassa tehddin elokuvia,
joita kukaan ei katso. Onko tuettava siti, ettd
yhden kirjan tekija istahtaa ahtereilleen, ryhtyy
oikopaiti suureksi kirjailijaksi ja vaatii itselleen
valtiolta tukea hamaan hautaan asti?

Taiteen tekemisti on totta kai tuettava, mutta
ei niin kuin nyt. On tuettava hyvii, ei edistettava
keskinkertaisuutta. On oltava palkintoja ja sti-
pendeja, ei elinikéisid apurahoja. (Ed. Gustafs-
son: Tarvitaanko taiteilijoiden eldkelakia!) Tai-
teilijoiden on tehtdvi niin hyvai tyotd, ettd se
kiinnostaa, herattda, drsyttaa ja keskusteluttaa.
Meidian hienot jarjestelmdmme ja mammuttilai-
toksemme ovat vieneet kulttuurintekijéiltd luo-
vuuden, rohkeuden ja ennakkoluulottomuuden.
Missi on kasinotalouden Viind Linna, kyseli ed.
Donner jokin aika sitten Suomen Kuvalehdessa.
Jos kulttuuri ja taide olisivat rahasta kiinni, Suo-
mea ja suomalaista kulttuuria ei olisi koskaan
ollutkaan. Meilla ei olisi ollut Gallen-Kallelaa, ei
Halosta, ei Sibeliusta, ei Kivea, ei Waltaria, Lin-
nasta nyt puhumattakaan.

Me olemme erinomaisen hallinto-, apuraha- ja
tukijirjestelmédmme vankeja. Voisi kuvitella, etti
lama-aika pakottaa taiteentekijit ja kulttuuripo-
liitikot uuteen luovuuteen. Toisin on kdynyt. Ei
kuulu muuta kuin valitusta. Kun taiteilijat ovat
osa rahanjakojarjestelmia, heiddn aikansa me-
nee etujen vartiointiin taiteen tekemisen sijasta.
Yhdessa suhteessa valitus on kylld oikeutettua.
Kun valtiovallan tehtdvéna on luoda kulttuurille
edellytyksid, arvonlisdverolla nditd edellytyksid
ei saa huonontaa. Jos taide on verollepantava, on
veroprosentin oltava jossain jirjellisessi suhtees-
sa eurooppalaiseen tasoon.

Olen erittdin pettynyt siitd, ettd valiokunta
sortui mietinndssdin askartelemaan kulttuuri-
hallinnolla. Sehén vesittdd koko mietinnoén ide-
an. Tarkeintd ei olekaan vapauttaa luovuutta
niin, ettd kulttuuri voisi kukoistaa. Tarkeinta
onkin sdilyttdd hallinnolliset rakenteet ja omat
valta-asemat hallinnossa.

Sitten viestintd4n. Viestimet ovat jokaiselle 13-
heinen osa arjen kulttuuriymparistds, sanotaan
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mietinndssd. Niin tietenkin on. Tamin arvok-
kaan lauseen pitdisi kattaa koko kulttuuripoli-
titkkka. Kulttuuri on osa ihmisen arkea.

Mietinndssd, kuten selonteossakin, on yksi
viestin ylitse muiden, Yleisradio. Yleisradion toi-
minta on turvattava vaikka muiden kustannuk-
sella ja kehitettava sitd valtakunnallisena julkisen
palvelun viestinti- ja kulttuurilaitoksena. Mietin-
tokin tekee jaon kahtia: julkiseen palveluun, joka
on hyvii, ja kaupalliseen, joka on pahaa, vaikkei
asiaa aivan suoraan sanota.

Sen enempéd tissd kuin varsinaisessa yleisra-
diolaissakaan ei pohdita sitd, kenellda on oikeus
madiritelld, mika on ns. julkista palvelua ja tarvit-
see tukea ja mika taas ei. Viestinndssd, kuten
muussakin kulttuurissa arvioijan rooli on jétetta-
va kuluttajalle, lukijalle, katselijalle, kaytt4jille.
Kuluttaja viime kadessd ratkaisee itse kunkin
viestimen ja kulttuurin tarjonnan tarpeellisuu-
den. Teknisestd vallankumouksesta huolimatta
ei ymmadrreti sitd, ettei valtio voi endi viestintdi
holhota, vaan jatkossa korostuu palveluiden ku-
luttajan nékemys. Vaikka valtio miten edistéisi
korkeaa laatua ja monipuolista tarjontaa, niin jos
virallisella tarjonnalla ei ole kiyttijid, siltd puto-
aa pohja pois. On himmastyttavaa, ettei sivistys-
valiokunta ole sanallakaan puuttunut valtiova-
rainvaliokunnan lausunnossa esitettyyn kannan-
ottoon, jonka mukaan tulee selvittis, miten pai-
kallisradion ja paikallistelevision toimintaedelly-
tyksid voitaisiin parantaa.

Valiokunnan mielestd on vilttiméatdnté turva-
ta kansallinen elokuvatuotanto. Turvattakoon
vain, jos kerran on rahaa turvata, vaikkei turva-
tulla taiteella olisi katselijoita. Mutta ensiksi pi-
taisi vapauttaa aikuiset kansalaiset onnettomasta
videosensuurilaista. Sivistysvaltiolle moinen hol-
hous on suoranainen hipedpilkku, kulttuuripo-
liittinen mohléys.

Sitten valiokunnan p#adkannanottoon elj kult-
tuuria ja luovuutta edistdvdn suurprojektin to-
teuttamiseen. Onko valiokunta ihan tosissaan,
ettd luovuutta syntyy, kun synnytetdin projekti
ja sitd valmistelemaan asetetaan laaja-alainen,
asiantunteva, tehokas ja Suomen kokonaisuuden
etua ajava toimikunta, jolle annetaan riittavit
valtuudet hanketta koskevaan paatoksentekoon?
Tastahén on tyystin unohtunut yksi nakokohta:
poliittinen tasapuolisuus. Toisaalta timi taitaa
olla tdssa jarjestelméssa sanomattakin selvii.

Vaikka kysymys on luovuuden luomisesta val-
tion virallisessa holhouksessa ja ohjauksessa, en
halua vastustaa hanketta, koska taustalla oleva
oivallus, idea, on sindnsé hyvi: koota yhteen Suo-



2856

men henkiset voimavarat, jotta selviytyisimme
tastd kaaoksesta, jotta pysyisimme jatkossakin
kansakuntana kansakuntien joukossa. Jos suo-
malainen kulttuurihallinto ja hallintokulttuuri
olisikin sellainen, ettd se itse uskoisi luovuuteen,
olisi rohkea ja ennakkoluuloton, projekti-ideaa
voisi kannattaa jopa lampimésti, mutta kun tie-
td4 sen jahmeyden, vanhakantaisuuden, poliitti-
sen tarkoituksenmukaisuuden ja holhousmenta-
liteetin, niin usko moisen projektin voimaan ei ole
korkea. Toivottavasti olen viirdssi. (Ed. Gus-
tafsson: Onko ed. Ukkola kdytettdvissd tdssd
projektissa?)

Mutta ilmeisesti en ole. En puutu sen enempad
Kantine-raportin toimenpiteisiin, jotka ed. Don-
ner taalld mainitsi, sen sijaan puutun yhteen toi-
seen asiaan. Missd ovat kulttuuriministerin lem-
pilapsen, Maanantai-seurojen tulokset? Onko
pitkapiiméisissd istunnoissa luovuus pilkahdel-
lut? Ja jos on, niin mitd on tehty, jotta nima
pilkahdukset syttyisivat tekojen roihuksi? Ellei
Maanantai-seuroista, tdstd projektista, seuraa
joitakin kdytdnnon tekoja, niin kannattaako uut-
ta suurprojektia synnyttda? Sehin on sama kuin
heittéisi helmii sioille.

Puhetta on ryhtynyt johtamaan ensimmiinen
varapuhemies Paakkinen.

Ed.V.Laukkanen: Arvoisa rouva puhe-
mies! En tied4, olenko ainoa niin sivistyméton,
ettd jAin miettimdan, kun luin timéin kulttuuripo-
liittisen selonteon ja sivistysvaliokunnan mietin-
ndn, mitd kulttuurilla ylipa#atinsa oikein ymmar-
retddn ja mitd kulttuuri sanana tarkoittaa. Jota-
kin se varmasti sellaisenaan tarkoittaa, ja titi ei
missddn ole sanallakaan pohdittu ja analysoitu.
Ehki se on niin itsestddnselvidi kaikille, mutta
itse sitd pohdiskelin ja 10ysin sille my6s yhden
madritelmén, jonka mukaan kulttuurilia tarkoi-
tetaan ihmiskunnan, jonkin kansan tai kansan-
ryhmén tai muun sellaisen aikojen kuluessa saa-
vuttamaa aineellisen ja henkisen kehityksen tilaa
tai astetta kaikkine ilmidineen. Tahéan liittyy hy-
vin ldheisesti sana “sivistys” kuitenkin siten, etti
yleensi sivistyksen ulkopuolelle suljetaan aineel-
lisen kehityksen tila.

Kulttuurilla tietysti voidaan ymmérta, niin
kuin ed. Donner luetteli, lukemattomia eri kult-
tuurin sektoreita ldhtien ruumiinkulttuurista
paityen aina saunakulttuuriin. Mutta toisaalta
silld voidaan myo6s ymmartdi sitd ruumiillisten
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tai henkisten ominaisuuksien ja kykyjen kehitta-
mistd tai kehittyneisyyttd, mikd milld tahansa
inhimillisen elamain alalla ilmenee. Eli on kysy-
mys kehittyneisyydesta tai hienostuneisuudesta.

Arvoisa rouva puhemies! Kun ajattelen siind
valossa tdtd kulttuuripoliittista selontekoa ja va-
liokunnan mietint64, niin ne ovat siind mielessa
minusta sddlimidttomaisti jadneet ikddn kuin
muodolliselle tarkastelulle, jossa on vain tarkas-
teltu erilaisia organisaatioita ja laitoksia ja kult-
tuurin ilmenemismuotoja, mutta pohdinta siité,
mik4 on timéan kansakunnan aineellisen ja henki-
sen kehityksen tila, misti ollaan tultu, missi ol-
laan tdlla hetkelld ja mihin kehitys johtaa tésti
eteenpdin, mielestdni tdimi on kokonaan unoh-
dettu.

En oikein voi ymméirtia sellaista, etti me
emme tarkastele kulttuuria muuttuvana ilmiona,
joka jatkuvasti muuttuu. Sen voisi varmasti rin-
nastaa vaikkapa avioliittoon, josta sanotaan, etti
avioliitto on suhde, joka muuttuu. Joko se para-
nee tai sitten se taantuu. Samalla tavalla kulttuu-
rin osalta minusta olisi pitdnyt uhrata niméa 120
asiantuntijan kuulemisetkin ennen kaikkea sii-
hen, ettd mihin suuntaan suomalainen kulttuuri-
elami eli ylipddtdnsa suomalainen yhteiskunta-
eldma on kehittymaissé. Ei oikeastaan ole ratkai-
sevaa se, milld vauhdilla kuljetaan johonkin
suuntaan, mutta varsin ratkaisevaa on se, ettid
meilld pitiisi olla selked néky siitd, onko kehitys
myoOnteistd vai onko se mahdollisesti kielteista.

Kun itse olen sitd ajatellut kokonaisvaltaisesti,
niin minusta on selvid merkkeja siitd, ettd kaiken
tdman kulttuuripaatoksen keskella ei nahda sitd
kirpedd tosiasiaa, ettd suomalainen yhteiskunta,
suomalainen kulttuuri, niin kuin oikeastaan
koko lansimainen kulttuuri, on kulkemassa kohti
huonompaa suuntaa, kohti kielteisemp#i kehi-
tystd. Vaikka tdma kehitys olisi siis varsin hidas-
ta, ehképa niin hidasta, ettemme kykene sita pai-
vien tarkastelulla edes havaitsemaan, niin meidan
pitdisi ymmartad, ettd vuosien ja vuosikymme-
nien jilkeen on tietysti katastrofaalista, jos me
emme edes myonna timéan kehityskulun vaaraa
suuntaa ja itsetyytyviisind ja itseriittoisina tar-
kastelemme kulttuuria ja annamme siiti toinen
toistaan myonteisempia lausuntoja.

Meidan tulisi pysdhtyd vakavasti ymmérta-
maéin, ettd me puhumme kielest tai teatterista tai
elokuvateatterista kulttuurin tekijani, mutta sel-
lainen perusajatus on olemassa myos monilla fi-
losofeilla, etta timéa ldnsimainen kulttuuri on tu-
houtumassa kokonaisuudessaan. Tami sivisty-
nyt hieno ihminen kehityksen huipulla on eraiden
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asiantuntijoiden mukaan yksinkertaisella tavalla
tuhoamassa koko elinymparistéidin ja koko luo-
makuntaa. On selvii, etta silloin vahan lohdutta-
vat kauniit puheet kulttuurista, mikali tallainen
kielteinen kehitys on menossa.

Tatd kielteistd kehitystd tukee ndhdidkseni
hyvin voimakkaalla tavalla se, ettd ndin on
Raamatun ilmoitus siitd, minkélaisia ihmiset
ovat viimeisind aikoina. Pitdisin tarkeimpand
kulttuurin piirteend juuri sitd, minkélaisia ihmi-
set ovat, koska tuskin mikdan muu voi niin voi-
makkaalla tavalla kuvata kansakunnan tilaa,
kuin jos me tarkastelemme sitd, minkélainen ih-
minen on.

Voi myos kysy3, minkilainen ihmisen sitten
tulisi olla ja kuka olisi arvovaltainen asettamaan
tallaisia kriteereitd. Ymmérrdn niin, etti edus-
kuntatyOssé ja politiikan parissa poliitikot mie-
lelldén asettavat kriteereiti, jotka sitten todetaan
saavutetuiksi.

Itse palaisin, arvoisa rouva puhemies, 2000
vuotta vanhaan puheeseen, jonka Jeesus Vuori-
saarnassaan lausui. Han asetti ikd4in kuin tavoi-
teltavan ihanteen sille, minkélaisia ihmisten tulisi
olla. 2000 vuotta sitten han lausui ndin: ”Autuai-
ta ovat hengellisesti koyhét, silla heidén on tai-
vasten valtakunta. Autuaita ovat murheelliset,
silld he saavat lohdutuksen. Autuaita ovat hiljai-
set, silld he saavat maan perid. Autuaita ovat ne
jotka isoavat ja janoavat vanhurskautta, silli hei-
dat ravitaan. Autuaita ovat laupiaat, silld he saa-
vat valkeuden. Autuaita ovat puhdassydamiset,
silli he saavat nihdd Jumalan. Autuaita ovat
rauhantekijit, silld heidat pitdd Jumalan lapsiksi
kutsuttaman. Autuaita ovat ne, joita vanhurs-
kauden tihden vainotaan, silld heidédn on taivas-
ten valtakunta. Autuaita olette te, kun ihmiset
minun tdhteni teiti solvaavat ja vainoavat ja val-
hetellen puhuvat teisti kaikkinaista pahaa. Iloit-
kaa ja riemuitkaa, silla teiddn palkkanne on suuri
taivaissa.”

Tissd on syvisti kunnioitetun Vuorisaarnan
keskeisin sisdlto, saarnan, jonka nahdékseni ih-
miskunta ehkd paremmin tuntee kuin mitdin
muuta yksittdista saarnaa. Tassd on asetettu ih-
miselle jotakin sellaista, mika on ylevaa ja todella
arvokasta. Ymmarrin niin, ettd mikili kulttuu-
rimme on korkealla tasolla, sitd korreloi, sitd
vastaa mahdollisimman suuri maira niitd ihmi-
sid, jotka ovat Jeesuksen tarkoittamalla tavalla
autuaita.

Joudun ehkd sanomaan muutaman selventi-
vin sanan, ettei tule heti vadrinkasityksid. Kun
tailli puhutaan hengellisesti k6yhisté, niin se ei
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tarkoita kOyhyyttd kielteisessd mielessd, vaan
psalmin eri kohdat viittaavat siihen, ettd téssd
tarkoitetaan sellaisia ihmisid, jotka turvautuvat
Jumalaan, myontivit olevansa riippuvaisia Ju-
malasta ja niin saavat suuren siunauksen.

My®&s ajatus siitd, ettd antuaita ovat murheelli-
set, sité ei tule suinkaan sekoittaa sithen ajatuk-
seen, ettd jos joku ihminen on surullinen ja mur-
heellinen, hin sellaisenaan olisi sitten jotenkin
autuas. Tassd pikemminkin viitataan esimerkiksi
sellaiseen ajatukseen, joka ilmenee Raamatusta,
ettd "jotka kyynelin kylvivit, ne riemuiten leik-
kaavat”.

Vastaavasti Uuden testamentin puolella sano-
taan, ettd ”Jumalan mielen mukainen murhe saa
aikaan parannuksen, joka koituu pelastukseksi ja
jota ei kukaan kadu, mutta maailman murhe
tuottaa kuoleman”. On olemassa siis erilaista
murheellisuutta. Vaarallista ja todella vakavaa
on se maailman mukanaan tuoma murhe, joka
viime kidessd vie ihmisen koko eldméntoivon.

Miti tulee hiljaisiin, emme me ehki suoralta
kiadeltd ajattele sitd, ettd olisi jotenkin autuasta
olla hiljainen. Tam4a selvisti viittaa ajatukseen
siitd, ettd ihmisten tulisi olla ndyrid. Raamattu
sanoo: "Noyrat perivat maan ja iloitsevat suures-
ta rauhasta.” Toisaalta hiljaisundella on myos
mydnteinen merkitys siind mielessd, etti Jesajan
kirjassa todetaan, etti kadntymalli ja pysymalid
hiljaa te pelastutte”.

Miti sitten tulee kohtaan “autuaita ovat lau-
piaat”, siltdkin osin voi viitata Raamatun ajatuk-
seen, jossa sanotaan, ettd “ihaninta ihmisessd on
hinen laupeutensa”.

Jos tarkastelemme tissd valossa timén pdivin
ihmiskuntaa ja suomalaista yhteiskuntaa, arvoi-
sa rouva puhemies, mini en voi valttya siltd to-
teamukselta, ettd ns. suuri sivistynyt yhteiskunta,
suuri kulttuurimaa Suomi, ei totta puhuen taméin
tarkastelun valossa ole onnistunut ollenkaan riit-
tivin hyvin. Meilld kaikilla olisi todella syytd
itsekrititkkiin, mitd kulttuuripoliittinen selonte-
ko eikd sen johdosta valmistunut mietint6 mis-
sddn mairin ole oikeastaan harjoittanut.

Ajattelen niin, ettd meidén taytyisi todella yha
enemman, kun puhumme kulttuurista, rakentaa
keskustelua sen varaan, mitkd ovat todella ne
tavoitteet, mihin pyrimme. Vasta sen jdlkeen
voimme tarkastella, onko suomalaisessa kulttuu-
rissa kyetty saavuttamaan niiti tavoitteita. Juuri
tdssd suhteessa selonteon ikddn kuin irrallisuus
siitd kehityksestd, mikd Suomea kohtaa, on kiel-
teistd, koska meidan tulisi olla rehellisia ja nadhda
ne vaarat ja uhat, mitkd suomalaistakin yhteis-
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kuntaa odottavat, koska Suomi ei voi valttya
yleismaailmalliselta kehitykselt4.

T4ltd osin viittaan aivan lyhyesti David Wil-
kersonin vuonna 1974 kirjoittamaan kirjaan
Niky, jossa hdn kertoo saaneensa ilmestyksen
siitd, minkilaiseen suuntaan kaikki kehittyy. Ei
se nyt ole uskomatonta minulle, koska ymmaérran
sen, ettd Jumala voi puhua yksittaiselle ihmiselle
mistd asiasta tahansa, miki liittyy tulevaisuu-
teen, mutta joka tapauksessa on yllattavia, kuin-
ka vuonna 1974 kirjoitettu kirja sisaltda yksityis-
kohtaisia ilmoituksia tulevista ajoista ja on varsin
konkreettisella tavalla jo oikeastaan toteutunut
1dhes kaikilta osin naiden 22 vuoden aikana.

Ensinnikin kirjassa todetaan, etté tulee paljon
taloudellisia vararikkoja, suuret yhtiét joutuvat
vararikkoon. Kirjassa todetaan, kuinka ammat-
tiyhdistykset ajautuvat vaikeaan tilanteeseen,
jossa toisaalta olisi valttamétontd lakkoilla, jotta
jasenet voisivat saada etuja ja toisaalta taas lak-
koileminen vaarantaisi totaalisella tavalla heidan
tyopaikkansa. Tdma kuulostaa aivan kuin tAiméin
paivan budjettipuheelta.

Mielenkiintoinen viite kirjassa on siitd, kuin-
ka kullan arvo tulee romahtamaan. Se on ehki
vield edessdpidin. Samassa yhteydessd puhutaan
maailman uudesta rahajirjestelmasta ja siitd, etti
syntyy uusi Rooman valtakunta, johon liittyy
mm. — tdmi on nyt vahin naiivisti sanottu —
“kévelevd luottokortti” -jarjestelmi. Joka ta-
pauksessa kirjassa on ennustettu, ettd ndkymaét-
tomat numerot piirretdén otsaan ja kyynarvar-
teen ja vain fotoskooppeja kayttavat kykenevit
saamaan selville numerot. Téllainen ajattelu
vuonna 1974 on ollut varmasti aika hupaisaa,
mutta timéin paivin maailmassa timi kuulostaa
tutulta.

Sitten kirjassa todetaan, ettd tulevaisuudessa
tulee olemaan valtavia syytoksid ymparistdsuoje-
lijoita ja ekologeja vastaan. Olen ollut huomaa-
vinani, etti juuri tissikin suhteessa kehitys on
johtamassa siihen. On ollut toisaalta hyvin my&n-
teistd suhtautumista ympanstonsuo;elua koh-
taan, mutta ehkd sind péivani, kun ymméarram-
me, ettd se johtaa vaistimattd myos taloudellises-
ti sellaisiin ratkaisuihin, jotka tekevit kipeata,
ympéristdnsuojelijat tulevat epdileméttd joutu-
maan ankaran painostuksen kohteiksi, josta nyt
kuriositeettina mainitsen mm. kirjan Vihred val-
he. Uskoisin, ettd tdmi kirja edustaa sitd, mitd
tdssd puhutaan.

Kaiken lisdksi tdma kirja ennustaa valtavia
maanjdristyksid niin Yhdysvaltoihin kuin muul-
lekin maailmalle, ja nildnhatad. Tédssdkin suh-
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teessa tietysti olisi voinut ajatella, ettd ihmisen
kehitys, tdma kulttuurillinen kehitys, jollakin re-
levantilla tavalla puuttuisi edes ihmisarvon kan-
nalta kaikkein ndyryyttdvimpéadn kehitykseen,
nimittdin nilkikuolemiin, mité tissd maailmassa
tapahtuu. TAalla voidaan puhua vaikka kuinka
kauniisti, me voimme puhua vuorokauden kau-
niisti kulttuurista ja sen kehityksestd niin globaa-
lisesti kuin valtakunnallisestikin, mutta me hel-
posti unohdamme, ettd samanaikaisesti 40 000
lasta kuolee ndlkddn, koska tdmi ihmiskunta
sddlimattomalld tavalla kddntas selkédnsd téllai-
sille ongelmille ja mieluummin keskustelee vaik-
kapa veikkausvoittovarojen jakautumisesta
mahdollisimman edullisella tavalla kulttuuriin
néhden.

Téssa kirjassa on ennustettu myos moraalisen
romahduksen tuleminen, ja voi tietysti tind pai-
vind ymmaértia, ettd se kaikki on jo tdydellisesti
tapahtunut. Oli lihes huvittavaa lukea, kun tassa
kerrottiin, ettd jonakin paivind Playboy-lehdet-
kin nayttavit melkein puritaanisilta. Ténd pdiva-
na varmasti kaikki ymmartavat, ettd ndin on jo
tapahtunut.

Tassa kiljassa kerrotaan my®ds, kuinka suku-
puohvahstus péidsee kouluissa vauhtiin, ja ym-
marrin, ettd elimme oikeastaan niitd vuosia, joi-
den aikana timakin piirre entisestain korostuu.
Myds homoseksuaalisunden lisddntyminen on
ennustettu, ja sithen liittyva yllattiva ennustus on
ollut se, ettd kirkko nimenomaan tulee puolusta-
maan homoseksuaalisuutta ja kaikkea tillaista
sindnsd Raamatun kieltimé&4 ja vAarani pitimaa
toimintaa. Tahin kielteiseen kehitykseen, jonka
Wilkerson ennusti, liittyy lasten kielteinen kdan-
tyminen vanhempiaan vastaan. Hin ennusti, ettd
lapset nousevat kapinaan ikddn kuin titd van-
hempaa sukupolvea vastaan ja ettd silld on hyvin
vakavat seuraamukset. Me ymmarrimme, ettd
juuri tallaista kehitystd tapahtuu tavattoman pal-
jon, josta kehityksestd varmasti osana on ilmaus
tavattoman korkeiksi nousseet nuorten itsemur-
haluvut.

Tamaé kirja ei puhu pelkastain erddssi mieles-
sd ndinkin véhiisistd asioista, vaan se puhuu
myds varsin radikaaleista asioista liittyen ns. su-
perkirkon nousuun, jolla tarkoitetaan tissa kir-
jassa hyvin antikristillista kirkkoa, joka tulee ek-
syttimadn jos mahdollista nekin, jotka uskovat
olevansa uskonnollisissa kysymyksissé oikeassa.
Se myds ennustaa, ettd okkultismi lisddntyy ta-
vattoman paljon ja sitd tapahtuu kirkon piirissa-
kin tulevaisuudessa. Kirjan sivulla 81 kerrotaan,
kuinka kirkkojen verotus kiristyy ja kuinka kir-
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kot tulevat joutumaan suuriin vaikeuksiin, ja on
yllattavas, kuinka se olisi itse asiassa varmaan
joidenkuiden puheenvuoroista tdltd paivaltd
timi vuonna 1974 kirjoitettu ndky. Puhutaan
myOs saatananpalvonnasta, jota varmasti vuon-
na 1974 ei ole ollut lainkaan tai vain marginaali-
sesti, kerrotaan, kuinka se tulee todella paljon
lisddntymain, ja vaikka monet tind paivané mie-
lelladn vaikenisivat tillaisesta ilmiGstd sivisty-
neessa Suomessa, me tiedimme, etti saatanan-
palvonta on paljon lisdéntynyt ja siihen liittyvat
rituaalimurhat ja muut kielteiset ilmi6t.

Téallaisen kehityksen keskelld me elimme, ar-
voisa rouva puhemies. Me ndemme omien sil-
miemme edessd tdmén kielteisen kehityksen,
mutta kuitenkaan se, mista me keskustelemme, ei
oikeastaan sanallakaan edes viittaa n#ihin kipei-
siin kielteisiin kuviin, jotka avautuvat, jos me
olemme rehellisid, omien silmiemme eteen.

Mutta, arvoisa rouva puhemies, en haluaisi
lopettaa titd puhetta tah#n vaan haluaisin sanoa
jonkin lohdullisen sanan, ettd voisimme ymmér-
taa, ettd tilanne ei yksilon kannalta ole niin toivo-
ton kuin se on ehkd kansakunnan tai ihmiskun-
nan kannalta. Vaikka Raamattu yksiselitteiselld
tavalla osoittaa, ettd koko ihmiskunta tuhoutuu
ja maapallo tuhoutuu, se kuitenkin samanaikai-
sesti tarjoaa jokaiselle halukkaalle ihmiselle pe-
lastuksen tistd kaikesta. Raamatun mukaan ih-
minen on lankaikkisuusolento, hin eldi 1ankaik-
kisesti, ja jos hén ottaa vastaan pelastuksen, hin
todella vapautuu tistd tuhosta, mik4 sinénsa luo-
makuntaa kohtaa.

Téamaékin on sellainen asia, ettd suomalaisessa
kulttuurissa voisi sanoa vaiettavan kokonaisuu-
dessaan siitd kysymyksestd, mikd on ihmiskuva,
miki on ihminen ja misti hén tulee ja minne han
menee. Luulisin, ettd useimmat ihmiset ajattele-
vat ihmisestd samalla tavalla kuin puusta, ettd
mihin puu kaatuu, sithen se maatuu. Mutta jos
meilld on tillainen ihmiskuva, ettd kaikki on ohi,
kun ihminen kuolee, sanoisin, etti se on ddrim-
maisen lohduton kuva ja se toisaalta selittdd,
miksi ihmiset ovat mahdollisesti itsekk&itd, pyr-
kivit nautinnonhaluisesti kokemaan ja eldméin
sen sijaan ettd pyrkisivét Jeesuksen antamiin esi-
merkkeihin. Tdmi kysymys on tavattoman tir-
ked, koska Raamatussa sanotaan, etti jos olem-
me panneet toivomme Kristukseen ainostaan té-
min eldmén ajaksi, olemme kaikkia muita ihmi-
sid surkuteltavampia. Se on valtava sanoma; ih-
minen, joka vain ajattelee, ettd tissd eletddn hetki
ja sitten kaikki on ohi, on tdysin lohduton ihmis-
kuva.
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Mutta pelkddnpa pahaa, ettd meidin paitta-
jissimmekin 16ytyy paljon niit4, jotka ajattelevat,
ettd tinddn elin, huomenna kuolen, ja kaikki on
sitten ohi. Jos téllainen mentaliteetti valtaa alaa,
samalla kun paljon epidoikeudenmukaisuutta ja
vadryytti esiintyy tissd yhteiskunnassa, halusim-
mepa sitd tai emme, niin se herkasti katkeroittaa
ihmiset ja etddnnyttda heidit siitd, ettd he tekisi-
vit hyvda ja pyrkisivat omassa henkilokohtaises-
sa elamissdin tekemdédn hyvaa.

Arvoisa rouva puhemies! Lopetan puheeni té-
hin, ja haluaisin todella vilpittémasti rohkaista
sitd, ettd suomalaisessakin yhteiskunnassa kult-
tuuritekona késiteltdisiin aiheita, jotka ovat ki-
peité ja joita meidin on vaikea ldhestyd. Me usein
haluamme kieltda kaikki tuonpuoleiset asiat. Me
haluamme kieltd4 melkein kaiken sen, miki ei ole
nakyvaa, mutta minusta se on taysin valheellista.

Tassd tilanteessa usein ihmiset vield yhdistavat
uskonnon ikddn kuin avuksi tdhin. Mutta us-
konto loppujen lopuksi, on se mika uskonto ta-
hansa, ei suinkaan ole pelastus ihmisille vaan
uskonto on sellainen harha. Voisi oikeastaan lai-
nata rajan takaa tulevaa sanontaa: uskonto on
oopiumia kansalle. Thmiset, jotka ovat uskonnon
kannattajia, luulevat, ettd heidan asiansa ovat
kunnossa, mutta Raamattu yksiselitteisesti sa-
noo, ettd ei kukaan voi uskonnon avulla pelastua,
vaan ainoa mahdollisuus pelastua on siini, ettd
turvautuu Jeesukseen. Siind mielessd, kun tésti
oli kirkko kokonaan unohdettu, haluaisin jattda
vain ajattelemisen aiheeksi sellaisen lyhyen aja-
tuksen kuin ettd usko tulee Jumalalta, mutta us-
konto tulee Saatanalta.

Ministeri Isohookana-Asunmaa:
Arvoisa rouva puhemies! Kun olemme kuunnel-
leet muutaman tunnin ajan ryhmapuheenvuoroja
kulttuuripoliittisesta selonteosta — ennen kaik-
kea nyt olisi tietysti pitényt keskustella valiokun-
nan mietinndstd — niin voi todeta, ettd kommen-
toimista, jonka kuitenkin haluan tehdi, vaikeut-
taa aivan selvisti, kun ei eduskunta eika sivistys-
valiokunta ole 1dhtékohdakseen mairitellyt sa-
naa kulttuuri.

Kulttuuri voidaan maéritella monella tavalla.
Olisi ollut hyvin mielenkiintoista, jos selonteon
médritelma olisi hyviksytty tai sitd tarkennettu.
Selonteko maidritteli kulttuurin osaksi kaikkea
toimintaamme. Itsekin ymmarrin, ettd kulttuuri
on kaikkea sitd, mitd ihminen tekee. Kulttuuri ei
sits voi olla esimerkiksi keino selvitd lamasta,
kuten taalld monissa puheenvuoroissa on todet-
tu, ellei kulttuuri eli ihmisten teot ole sellaisia, etta
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niiden avulla selvidmme ongelmista. Kun kuit-
tuuri-sanaa ei ole médritelty, niin timén otsikon
alla voi kasitelld ihan kaikkea mahdollista, niin
kuin td4lld melkein on késiteltykin.

Me valtioneuvostossa halusimme, ettd kult-
tuuri madritellaan. Tahan johti myos se, ettd kun
eduskunta vaati valtioneuvostolta kulttuuripo-
liittista selontekoa, siind yhteydessd eduskunta
késitellessadn kuntien kulttuuritoimintalain
muuttamisen yhteydessa titd asiaa rajasi tietylld
tavalla sen selonteon, jota valtioneuvostolta pe-
rattiin, kisittdimain kapea-alaisesti hallinnolli-
sesti niitd asioita, jotka koskettavat asianomaista
ministerid eli opetusministerion kulttuuripoliit-
tista linjaa ja kulttuuriosastoa. Me helposti pu-
humme toistemme ohi, niin kuin taall4 on kay-
nyt. Keskustelua ei pdidse syntymi#n, jos me
emme ole tietyista asioista yhtd mieltd.

Ed. Donner totesi, ettd kulttuuri on marginaa-
liasemassa. Ehki ndin on. Tdhén johtopdatok-
seen tulee vikisinkin, kun katselee eduskuntaa.
Kovin harva kansanedustaja on kiinnostunut
edes siitd osasta kulttuuria, joka valtioneuvoston
selonteossa on.

Vield rajauksesta: Min4 katson, etté se on kui-
tenkin edelleenkin perusteltu ja jopa valttima-
ton, jotta loytyisi edes télta alueelta yhteisid ta-
voitteita, niin kuin nyt pitaisi 1oytya. Télloin vil-
tyttdisiin siltd ongelmalta, joka tdsséd aivan selvis-
ti on noussut esille, eli me puhumme toistemme
ohi. Ehk4 toistemme ohi puhuminen kertoo pait-
si siitd, ettd kulttuuri on marginaaliasemassa,
myOs siitd, etti tdssdkin talossa on jonkinlainen
neuvottomuus, jonkinlainen pelko, jonkinlainen
hatitila vallalla. Siksi asioita on yksinkertaisinta
tarkastella tietylla tavalla negaatioiden kautta eli
kertoa, miti ei ole kisitelty, kuinka monta kertaa
elokuva- tai arkkitehtuuri sana on selonteossa
mainittu jne.

Haluaisin kuitenkin todeta, ettd itse nden kult-
tuuriministerind julkisen sektorin eli valtion ja
kuntien, joista nyt on aivan erityisesti kysymys,
koska kansalaistoiminta ja vapaa toiminta on
asia erikseen, tehtdvind aivan erityisesti luoda
edellytykset ihmisen henkisille ja kulttuurisille
toiminnoille, ei niink&4n eldmysten tuottamiselle,
johon esimerkiksi ed. Suhola ldhes liikuttavalla
tavalla kiinnitti huomiota ja niita elimyksid val-
tioneuvostolta ja selonteosta kaipasi ja odotti.
Meidén pitéisi siis keskustella edellytyksistd ja
niiden luomisesta sekd arvioida, onko télla het-
kelld edellytyksid ja missd kohtaa on puutteita ja
missé kohtaa pitéisi 10ytya jotakin uutta. Tieten-
kin my®0s pitéisi keskustella yhteisistd paalinjois-
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ta. Varmasti me olemme monista asioista yhta
mieltd, joskin myods eri mielisyyksid 16ytyy, koska
erilaisia ndkokantoja on ja niitd pitai sallia su-
vaitsevassa yhteiskunnassa.

Me ministerit tieddmme tdna paivani, jos ket-
kéan, sen, miten tarke4td raha on. Me tieddmme,
miten helppo yleensd asioita olisi yrittda ratkaista
rahan kautta tai rahan avulla. On itse asiassa
helpoin tapa yrittda passtd eteenpdin, etti anne-
taan lisdd rahaa, jotta tapahtuu jotakin myonteis-
ti. (Ed. Astala: Mutta kun otetaan pois entinen-
kin!) Olisi helppoa vaatia lisda rahaa joka mo-
mentille ja on helppo arvostella sité, ettd talta
momentilta on otettu rahaa pois. On helppo vaa-
tia lisdd valtionpalkintoja, niin kuin td3ild on
todettu.

On helppo vaatia lisda kulttuuria pois arvon-
lisiverojarjestelmistd. Paljon vaikeampi on esi-
merkiksi miaritelld, mitd on kulttuuri, josta pi-
tdisi olla eksakti méadrittely, kun arvonlisdvero-
jarjestelmain esimerkiksi mennéén. Pitiisi tietaa,
mikd on se, mikd verottajan pitdd ottaa pois.
Missd kulkee kulttuurin ja ei-kulttuurin raja?
Minusta tillaista on mahdoton tehdd, koska
kulttuuri on, niin kuin totesin, kaikkea sitd, mika
eldvain eliméin ja ihmisen toimintaan liittyy ja
kuuluu.

Paljon vaikeampi sen sijaan on vastata sen
tyyppisiin kysymyksiin kuin esimerkiksi, miksi
jotakin kirjaa ei lueta, miksi jotakin elokuvaa ei
katsota, miksi taas toisia kirjoja luetaan kovasti-
kin ja toisia elokuvia kiydaan katsomassa run-
saastikin, miksi jokin teatterikappale kiinnostaa,
jokin toinen ei, ja miksi yleens jotakin tuotetaan.

Miti tulee kustannustoimintaan ja sen tulevai-
suuteen, niin juuri edella olevan pohtiminen on
mielestini hyvin tirkedd ja merkityksellista.
Raha ei ehki tdssikdan kohtaa ole se akuutein
ongelma. Tassd tulee vikisellikin mieleen 1600-
luvun alku, jolloin Suomi oli kdynyt Ruotsin
kanssa ties kuinka monetta vuotta jo 30-vuotista
sotaa, kun 1642 kuitenkin tilld kansalla oli varaa
painattaa Raamattu, komea laitos. Eli kylld meil-
14 sithen ndhden vield varaa on aika paljonkin, ja
pitad todella miettid, miti silla tehdaan.

Muutamia yksittdisid asioita, arvoisa puhe-
mies, on, joihin haluaisin kommenttini esittia, ja
ensiksi taidehallintoon. Talld vuosikymmenelld
on tirkeétd se, ettd taidehallinto on joustava ja
kevyt ja ottaa huomioon sen, mihinki me olem-
me vaistimitti menossa eli verkostomaiseen
vuorovaikutukseen. Tama nayttiisi olevan myos
aivan yleisesti kansainvélinen trendi. Syntyy uu-
denlaisia yhteistoimintamuotoja ja uudenlaisia
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verkostoja. Taidehallinnon on kyettdvd muuntu-
maan silloin, jos syntyy uudenlaisia tarpeita. Eli
ei voi ajatella, ettd taidehallinto pysyy sellaisena,
miksi se on joskus aikaisemmin luotu riippumat-
ta siitd, mité siltd odotetaan. Ennen kaikkea tai-
dehallinnosta on erotettava ns. kulttuurin ay-
toiminta, joka on aika paljon ollut vallalla men-
neini vuosina, eli siis taidehallinnon kautta on
hoidettu kulttuurin kentilld, toisin kuin muilla
sektoreilla selvisti ns. ay-toimintaa.

Kun meilld rajallisista voimavaroista on kyse,
niin jos meilld on yhteisii tavoitteita, esimerkiksi
suomalaiskansallisen kulttuurin ja kielen vahvis-
taminen, kuten ta4lla on todettu, niin silloin piti-
si taidehallinnonkin kyet4 vastaamaan néihin ta-
voitteisiin ja esimerkiksi panostaa sinne, minneké
rahaa ja voimavaroja tarvitaan, ja tilla tavalla
luoda edellytykset tdméin tavoitteen toteutumi-
selle. Niin ollen rohkenenkin kysyé, voisiko tai-
teen keskustoimikunta tulevaisuudessa muuttua
jonkinlaiseksi kulttuurin kehittdmiskeskukseksi
samalla tavalla kuin meilld teknologiassa on Te-
kes, Teknologian kehittdmiskeskus, joka suuntaa
voimavaroja sinne, minneka pitadkin, ja silld ta-
valla luo edellytyksii. Jos meilld taiteen keskus-
toimikunta toimisi erdanlaisena Kukeksena —
kun on Tekes, voisi olla Kukeskin — ja talla
tavalla vahvistaisi aina sitd sektoria ja aluetta,
mita kulloinkin tarvitsee, niin ehka tuloksiakin
tulisi nopeammin kuin tdni piivana, jolloinka
miinuksia ja plussia jaetaan tasaisesti sektoreit-
tain ja jokainen vartioi keskeniinsi, ettei vain
toinen saa enempai kuin toinen. Eli toivoisin,
ettd taidehallintoa tarkasteltaisiin varsin ennak-
koluulottomasti ja tehtdisiin sellainen hallinto
kuin 90-luku tarvitsee.

Kun titd hallintoa uudistetaan, niin on otetta-
va huomioon myds se, ettd laanien taidetoimi-
kuntien tehtavit ovat vahin toisen tyyppiset kuin
esimerkiksi taiteen keskustoimikunnan. Taiteen
keskustoimikunta on ennen kaikkea ammattitai-
teen edistamistd varten luotu organisaatio, mutta
ladnien taidetoimikunnat ovat sekd ammattitai-
teen ettd myds harrastuspohjaisen kulttuuritoi-
minnan edistimisti varten. Tallin on aika on-
gelmallista, jos, niin kuin sivistysvaliokunta esit-
tad, ladnien taidetoimikunnat alistetaan taiteen
keskustoimikunnalle, kun taiteen keskustoimi-
kunnan tehtdvit eivit kuitenkaan ole samat mit-
ki ladnien taidetoimikuntien.

Kun ed. Ala-Harja suorastansa edellytti, ettd
opetusministerién on otettava huomioon kokoo-
muksen asettamat perustavoitteet, niin ehka tis-
sd voisi huomauttaa siiti, ettd kuitenkin taytyisi
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ajatella, miten kulttuurirahoitusta ei voi suunna-
ta pelkastdnsd ammattitaiteen puolelle, niin kuin
mini ymmarsin, ettd ed. Ala-Harja tiivisti lopus-
sa omat tavoitieensa. TAytyy my0s pitdd mielessi
se, ettd hyvin paljon meilld on tarvetta varmaan
tulevaisuudessakin tukea harrastuspohjaista
kulttuuria ja taidetta. Nama eivit saa olla vastak-
kain asetettuja. Monta kertaa on vaikea edes
erottaa, missi raja kulkee.

Taalla on hyvin paljon puhuttu, niin kuin se-
lonteon ldhetekeskustelussakin, edelleen lasten-
kulttuurista. Kovin paljoa ei valiokunta mietin-
ndssddn uutta lastenkulttuuriin tuonut muuta
kuin sen, etta se painottaa, miten tirkeéti tami
alue on. Haluaisin ithan lyhykéisesti nyt todeta
sen, mité itse talld hetkella muistan, ettd opetus-
ministeridssi tapahtuu lastenkulttuurin kentill,
minkélaisia tukitoimia on talli hetkelld olemas-
sa. Oma asiansa on, miti uutta ensi vuonna tulee.
Jotakin toivottavasti tulee.

Mutta nyt meilld kuitenkin on tukitoimia pi-
vikotitoimintaan. Koulu on myds kovasti muka-
na. Taiteilija-apurahoja jaetaan lastenkulttuurin
puolelle. Lapsille tehtyjen produktioitten tukijar-
jestelma toimii. Lasten elokuvajirjestelma toimii.
Lastenkirjoja tuetaan. Lasten musiikki- ja sarja-
kuvaprojekteja on. Taiteen perusopetus, joka on
alkanut, koskettaa erittdin olennaisella tavalla
lastenkulttuuria. Meilld tuetaan budjetista mu-
siikkileireja, musiikkikouluja, kuvataidekouluja,
tanssikouluja. Meilld tuetaan lasten kirjasto-
osastotoimintaa, ja ldfnintaiteilijat ohjaavat lap-
sia. Joskus ehka tuntuu silt3, ettd puhujat eivit
aina ihan tiedidkdin, kuinka monia muotoja ja
rahoitusteita jo talld hetkelld on. Ehka niitakin
on jo liilan monia elikki naitakin pitdisi koota ja
silld tavalla voisi nayttiaytya lastenkulttuuri pa-
remmassa valossa. Nuorisokulttuuriin on omat
tukijirjestelménsi. Niitdkin 16ytyy jo talla het-
kelld hyvin monia.

Aika monissa puheenvuoroissa moitittiin hal-
litusta my®dskin siitd, ettd ymparisto- ja esinekult-
tuuri on jidnyt heikolle. Muistutan vain, ettd
pailinjojen 9. kohta koskettaa nimenomaisesti
rakennettua ympéristda. Kun luki valiokunnan
mietintd4, niin jai kovasti kylla pohtimaan, miti
valiokunta on lopulta tarkoittanut silli, ettd tita
asiaa olisi pitinyt enemman késitelld. Taalld kui-
tenkin todetaan vain, ettd valtion kulttuuripoli-
tiikan yhtend tavoitteena tulee olla luoda edelly-
tykset mm. arkkitehtonisesti ja ymparistotaiteel-
lisesti korkeatasoisen ympéristdn luomiselle ja
rakennusperinteemme  sdilyttamiselle. Nima
edellytykset tayttyviit koulutuksen kautta, Tassi
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yhteydessd kannattaa meiddn muistaa se, ettd
meilld on ollut erittiin laaja miljédkoulutuksen
toimikunta, joka on tehnyt paljon ty6ta, ja hyvin
paljon on lahtenyt jo liikkeelle. Toivon kovasti,
ettd valiokunta olisi perehtynyt miljédkoulutus-
projektiin, joka on ainoita hyvia asioita, joka on
hallitusohjelmaan kirjattu ja joka on mennyt to-
della eteenpdin.

Kun valiokunta tdmé#n asian yhteydessé esit-
t4a muita konkreettisia asioita, mm. arkkitehtuu-
rikilpailuinstituution tukemisen, niin itse kylld
pitdisin aika arveluttavana tallaista, koska kilpai-
lujérjestelma toimii omin ehdoin. En tiedd, mité
tarkkaan ottaen valiokunta on t#lla tarkoittanut,
kuten en myoskaan sitd, mita arkkitehtisuunnit-
telun patevyyden mairittely merkitsee, koska
nykyddnhan pyrimme kovasti pois tillaisesta ja
toivomme, ettd esimerkiksi oppilaitokset itse voi-
sivat pétevyyksid madritelld ja yliopistot itse pi-
tiisivdt tasoa ja myoskin valvontaa ylla. Ehkéd
tdma juuri kertoo siitd, mihin joku ryhmépuheen-
vuoron pitajistd viittasi, ettd meilld on aika paljon
nyt vaikeutta siirtyd uudenlaiseen hallinnointiin
ja ajattelutapaan, elikka valtion holhoavasta ot-
teesta ollaan todellakin siirtymaéssi siihen, ettd
vain edellytykset luotaisiin ja etta sitten toiminta
olisi vapaata ja etta se itse pitéisi myoskin kvali-
teettia ylla, ettei tarvitsisi koko aika piiskata.

Esine- ja ymparistdkulttuurista haluaisin to-
deta mydskin sen, ettd valtioneuvosto asetti ope-
tusministerién ja kauppa- ja teollisuusministe-
rion yhteistyona toimikunnan, joka nimenomaan
kiinnittdd huomiota teollisen muotoilun ja vien-
nin edistimiseen ja timén elinkeinoalan kehitti-
miseen. Toivon mukaan sivistysvaliokunta on
myo&skin tdmén toimikunnan tydohdn perehtynyt.

Kun ed. Donner viittasi kulttuurin rahoituk-
sessa siihen, ettd pitdisi opetusministerion pyrkid
tekemaan tietylla tavalla sopimuksia pidemmalie
aikavdlille, niin tdmi tyd on jo alkanut. Muun
muassa kulttuuritapahtumien kanssa pyrimme
sellaiseen toimintaan, ettd tapahtumien jirjesta-
jat tietdvat jo myoskin, minkélaisia summia tule-
vaisuudessa on mahdollista valtion budjetista
saada edellyttéen, ettd eduskunta tallaiset voima-
varat myontéa.

Veikkauksen tuoton kaytt66n haluaisin tuoda
vain yhden lisdargumentin todeten vield kerran
kuitenkin sen, ettd itse piddn kovin tirkeana sitd,
ettd Veikkauksen tuoton kayttd siilyy tulevai-
suudessakin samanlaisena kuin mihin Veikkauk-
sen tuottoa on aikanaan ajateltu kaytettdvan.
Nyt asetus ei ole endd ollut voimassa eduskun-
nankin tahdon mukaisesti vahdin aikaan. El
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kun taiild on puhuttu niin, ettei pitdisi menni
uuteen jarjesteimadn, niin me olemme menneet jo
puolitoista tai kaksi vuotta sitten sellaiseen jarjes-
telmidn, ettd Veikkauksen tuoton asetus ei ole
ollut voimassa. Se on budjetin yhteydessd aina
ratkaistu, ja nyt olemme edelleen ensi vuotta sil-
malla pitden tekemissd vanhaa ratkaisua.

Tana péivana kuitenkin raha-asiainvaliokun-
ta hyviaksyi ja huomenna toivon mukaan valtio-
neuvosto hyviksyy esityksen siitd, ettd asetetaan
toimikunta, joka pohtii tai luo Suomeen rahape-
lipolitiikan. Tamén rahapelipolitiikan luomisen
toimikunnan pitda ottaa huomioon mydskin se,
mitd tapahtuu talle alueelle, jos Suomi mahdolli-
sesti aikanaan liittyy EY:n jaseneksi. Toimikun-
taan on tulossa kaksi kansanedustajaa. Téssd
yhteydessd toimikunnalla on mahdollisuus
myoskin kasitelld Veikkauksen tuoton kéytté tu-
levaisuudessa. Toivon hartaasti, etti toimikunta
tekee valtioneuvostolle ja eduskunnalle sellaisen
esityksen, etti kulttuuri- ja vapaa-aikatoimi sekd
myoskin tiede tulevaisuudessa tulevat saamaan
tdméan tuoton taysimaariisesti kaytettdvakseen.

Opetusministeri Uosukainen: Rouva
puhemies! Toivottavasti ylijohtaja Irmeli Niemi
ei pida minua kovin tautologisena, kun varmasti
viidennen kerran siteeraan hanta, nimittain siind
asiassa, ettd kaikkein tarkein kulttuurilaitos tiassi
maassa on koulun, toiseksi tarkein on koulu ja
kolmanneksi tarkein on kirjasto. Joku edustajis-
takin ehki tdmén jo muistaa. Mutta se on niin, ja
mind olen havainnut, ettd samaa mielti ovat mo-
net muut. Mutta minusta tAm4 reilu rajaus, jonka
kulttuuriministeri Isohookana-Asunmaa tdalla
on esittinyt tahan tyohon, on myos ollut selva.

Siitd huolimatta joitakin asioita on, jotka kan-
nattaa esille poimia siitd kent4st, jossa on tapah-
tunut myds paljon, silli kylld minusta, arvoisat
edustajat, myds on tuntunut valilli siltd, ettd mis-
sd maailmassa oikein olemme. Niin paljon tapah-
tuu myds positiivisia asioita. Minulle juuri nousi
esille tuosta miljoorakentamisen ja sen opetuksen
toimikunnan tyostd esimerkiksi, miten paljon
meiddn arkkitehtimme ovat saavuttaneet ihan
dskettiin tuoreeltaan hyvin koulutettuina erilai-
sia palkintoja. On Innsbruckin perhonen, huomi-
sen tekniikkaa luonnon ehdoilla, kaikenlaisia
Zauberschmetterlingeja eli lumoperhosia, jonka
Ilmo Valjakka on tehnyt, ja vastikddn avattiin
Ylen hieno uusi Iso paja, saman arkkitehdin teke-
mi ja aivan upeasti kulttuuria palveleva; sielld soi
ja siella laulettiin ja sielld kaikki kdvi. Nyt olen
menossa juuri Tampereelle, jossa mm. korkea-
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koulu valitti kovin dskettdin budjetin suhteen.
Kumminkin néini “kurjinakin” aikoina, lainaus-
merkeissd kuitenkin jos verrataan oikein vaikei-
siin aikoihin, on saatu kolmas osa ihan niina
aikoina ja sadllisesti, ja se vihitd4n perjantaina.
Uskon timin Antti Katajaméen tyon olevan
kiintoisa, niin ettd vihkidisissi tavataan.

Eli koko ajan tapahtuu myds positiivista niin
tissid miljoossé, joka nyt nousi esille niin keskei-
sesti, kuin my6s muutoin, silld esimerkiksi vir-
tuaalitodellisuutta kasittelevit taiteet ja monen-
laiset teknologiset taiteet ja niihin liittyva koulu-
tus ovat erinomaisen pitkélld maassamme ja pi-
demmélld kuin muualla Euroopassa, kuten moni
on sanonut, nimenomaan asiantuntijat, silli en
ole toki sithen péteva arvioijaksi. Muiden muassa
opiskelijat ovat lahettineet materiaalia, jossa sa-
notaan, etté jos reaalitodellisuus haittaa, niin siir-
ry virtuaalitodellisuuteen, ja upeita t5itd ovat teh-
neet nuoret. Niin, siind méarin, ettd kun nyt oli
nuorten taiteilijoiden néyttely, niin kulttuurimi-
nisteri varmasti my6s on vahdn himmastynyt,
etti sielld oli niinkin klassista aineistoa.

Ed. Donner, joka nyt ei ole paikalla, on kylla
timin tasavallan kiinnostavimpia, etten sanoisi
hurmaavimpia besserwissereitd. Han tietdd kai-
ken, ja hén sitten ilmoittaa silloinkin, kun hén
menee harhaankin, ettd hin erehtyi ikdan kuin
tietoisesti. Muistan, kun hén tuli sivistysvalio-
kuntaan, niin hédn katsoi, ettd koko homma on
kaiannosvirhe. Kulturutskott, hdn oli varautu-
nut aivan muuhun kuin mitd tehtavid sielld sit-
ten oli. Kun sielld oli niin paljon, miten sanoi-
sin, arkista, koulutukseen ja ihan tavallisiin
asioihin liittyvad, hén oli vahén sitd mielta, ettd
hiin ei ollut ihan oikeassa paikassa. Hivenen va-
likoiden hidn nyt puheenvuoronsa suuntasi,
mutta sen kirpakkuus kylld, miten sanoisin,
miellytti. Siitdhdn niitd positiivisia jinnitteitd
tulee, kun miettii, mutta epatarkkuuksia sielld
kylld myés siind mielessd oli, ettei suinkaan mei-
din koulutuksemme, ei laatutaso eiviatkd mah-
dollisuudet, ole niin huonoa.

Ed. Ukkolaan haluaisin yhtya yhdessa asiassa,
miki taas kertoo semmoisen seikan, mistd kenties
olemme kulttuuriministeri Isohookana-Asun-
maan kanssa eri mieltd. Muuten ministeri — an-
teeksi, ehkd tuleva ministeri, mutta kuitenkin —
Jorn Donner huomautti siitd, ettd ... Niin, han
puhui meisti kulttuuriministereini. Meilld on ta-
savallassa yksi opetusministeri ja yksi kulttuuri-
ministeri, ja ndin se on. Kun niin on, niin tdimikin
tarkennus hinelle olkoon nyt paikallaan. Mutta
joka tapauksessa, kun hén esitti niin kovin nega-
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tilvisia arvioita, mutta sitten otti esille timén
Kantine-mietinnon, huomautettakoon, etti se
mietintd, jota tuossa tilaisuudessa, mihin hén
viittasi, analysoitiin, on Ole Norrbackin allekir-
joittama. Kaikella kunnioituksella, mutta ollaan
tdsméllisid, kun mietitiin, mistd milloinkin pu-
hutaan, silld eteenpdinhdn meidan pitda katsoa.

Siind kohtaa haluaisin siteerata erésti intelli-
genttid toimittajaa. Kun marssimme juuri Saaty-
taloon tillaiseen tilaisuuteen, joka oli jarjestetty,
niin hin totesi: Tuleeko SAatytalosta nyt seliainen
sadtytalo jilleen, josta annetaan ylhailta alas-
péin kansalle ohjeita, miten asioitten pitdd olla?
Nain ei minusta saa olla, eivatka ne tilaisuudet ole
sellaisiksi tarkoitettuja, mutta tillaisia mietteiti
on noussut, ed. Ukkola. Mini toivon, ettd paa-
semme ihan semmoiseen arkityohon, silld jokai-
seen positiiviseen kantaan, joka taalla on esitetty
kulttuurista, todella voi yhtya.

Esimerkiksi ed. Gustafssonin hyvin konkreet-
tinen ja asiallinen ja miten sanoisin arkitodelli-
suuteen hyvin mahtuva puheenvuoro minua ai-
nakin ldmmitti. Siind oli myds ihan oikeaa paa-
tosta, jota kulttuuri myds kestdd. (Ed. Paasio:
Mittansa kuitenkin, vai?) — Mittansa kaikella
toki.

Kulttuuritahto on asia, jonka avulla me kes-
timme, mutta kulttuuri sindnsi tosiaan ei ole
mikain keino tai kdysi, jota pitkin kiivetd.

Sitten haluaisin ottaa puheeksi muutaman yk-
sityiskohdan, jotka ehkd vield eivat ole tulleet
esille.

Ennen kaikkea olen kulkenut tdssi tehtavassa-
ni myds kulttuurisesti kuin lichuva liekinvarjo
ympéri tasavaltaa ja katsonut tyotd kouluissa
myds kulttuurin kannalta. Eik4 suinkaan voi sa-
noa, etti vain jotkin harvat oppilaitokset olisivat
sellaisia, joissa kulttuuria harrastetaan. Jokainen
paésee nikemaan ja nauttimaan sanomattoman
tasokkaista esityksisti. Tassd kohtaa haluan ihan
julkisesti kiittd4, ettd kaikesta huolimatta, niuk-
kuuksista huolimatta, opettajat ja oppilaat teke-
vét hyvad tyotd ja jaksavat sitd tehdé, ja se on ilo
eikd mikdan korvike, vaan ihan silkka ilo, eldiméan
ilo ja eldimén laadun tae, ja sellaisena me olemme
menneet eteenpiin.

Kenties elamyksellisesti minulle on ollut suu-
rimpia kuurosokeitten runokirjojen ilmestymi-
nen. Siind on ollut jotain sellaista kulttuurista
otetta, kun ajattelee, miten suuret vaikeudet on
voitettu, ettd ne teokset on luotu, kun on ylitetty
kaikki mahdolliset jopa aistien rajat ja saavutettu
tdma kieli ja muoto. Kunnia heille, joille se kuu-
luu. Tallaista on tasavalta tiynna.
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Kun sanotaan hyvin usein, ettd oppilaitokset
ovat kiyneet mekaanisiksi ja sielld ei tehdd juuri
mitddn, monet uudet kokeilut ja aivan tavalliset
oppilaitokset kuitenkin tilld sektorilla rientavit
ja rehentavit eteenpdin.

Sivistysvaliokuntahan aivan oikein minun
mielesténi korosti kulttuuripoliittisesta selonte-
osta antamassaan mietinndssd humanismin ja
yleissivistyksen merkitystd kulttuuripolitiikan
lahtokohtina, johon ndkemykseen ilokseni myds
moni edustaja tdilld on yhtynyt. Asettamani ko-
mitea, joka oli Paivid Tommilan johtama, sai
mietint6nsa valmiiksi, ja olin tunnistavinani teks-
tid ja linjauksia sieltd, ja niin hyva on. Siella oli
muutama koulua koskeva, jopa sanoisiko van-
haksi jadnyt kohta, ettd on menty jo eteenpiin,
mutta ei se ole mikd4n paha asia. Emme me voi
Suomessa kuvitella, ettd kaikki saadaan valmiiksi
ja siitd taas aloitetaan, vaan meiddn on pystytté-
v& menemain niin kuin muuallakin maailmassa
rinnakkain niissi asioissa eteenpdin. Ei ajatella,
ettd ensin yksi ja sitten toinen, vaan lomittain. Ei
ole aikaa sellaiseen pallistelyyn.

Valiokunta ihan aiheellisesti kiinnitti huomio-
ta nimenomaan tahén, mistd puhuin, ettid koulu
on jaanyt selonteon ulkopuolelle. Mutta se oli
tietoinen ratkaisu, ja me voimme tehda vaikka
koulukulttuurin selonteon seuraavaksi, jos niin
tarvitaan.

Mutta yksi asia: Siella oli 120, sanoi joku, mini
sain lasketuksi 119 asken niitd asiantuntijoita.
Mutta yksi oli joukosta poissa, ja se olin mini.
Minéahén olisin sinne kipittinyt oikopaata mutta
enpd tullut tarjonneeksiitsedni, muttaei pyydetty.
Tama tulkoon nyt sanotuksi joka tapauksessa.

Kansallisen kulttuuri-identiteetin syntymisen
ja sailymisen edellytys on, ettd lasten ja nuorten
kasvatuksessa sekd yleissivistdvassi koulutukses-
sa joka tapauksessa kiinnitetdén huomiota kult-
tuuriarvoihin. Yksi askel tihdn suuntaan on,
huomattakoon, jo tehty. Ed. M#kipa4 muistaak-
seni kaihoili ja puhui paljon erikoiskoulujen ja
erikoislukioiden puolesta. Kylld, kylld, hyvi
niin. Meilld on kokemuksia siitd, miten ne aika-
naan pelastettiin, Mutta nyt t&hidn suuntaan
padstdin jo peruskoulun ja lukion uudella tunti-
jaolla, joka on jo paitetty valtioneuvostossa ai-
van lopullisestikin. Se ensi vuodesta lihtien tekee
mahdolliseksi taideopetuksen ja kulttuurikasva-
tuksen laajentamisen kouluissa. Se antaa sille ti-
laa, ja sitd mukaa aina kun resursseja lisda tulee,
voidaan ajatella, etti mikd tahansa oppilaitos
saattaa painottua myos likkunnan puoleen jne.,
siind on vaihtoehtoja arabiasta painiin.
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Myos kansainvilinen kuvio on virittynyt kaut-
ta maan.

Ta4lla viitattiin my6s kouluun siind mielessé,
ettd halutaan poistaa sieltd byrokratia, ja nain
totisesti on tapahtunut varsin pitkalle. Tati ny-
kyd, kun esimerkiksi kunnanisdt, useimmiten
isdt, ovat esittdneet vaikkapa televisiossa, ettd
niin ja niin ja niin paljon normeja pitdi purkaa,
niin kysyn ja kysykad tekin, mitkd normit, silld
niitd ei kovin paljon enéi ole, ja tyd jatkuu, timin
lainsdadannon kodifiointi jatkuu. Vapautta kun-
nissa on niin, ettd t4alld on havaittu jo niita ongel-
miakin, joihin vapaus on vienyt.

Meilla esimerkiksi ib-lukioistamme ensimmai-
set ylioppilaat vaimistuivat. Sielld on myos kult-
tuurin osuus merkittdvé, joka séteilk6on koko
koululaitokseen, ja sielld tulokset olivat niin hy-
vét, ettd ne olivat kansainvilisesti varsin upeat.
Sieltd saapui tutkimusjohtaja luokseni, ja huo-
mattakoon, hidnen kanssaan keskustelimme
teoksesta, jonka nimi oli Quality is free, laatu on
ilmaista. Eli ed. V. Laukkanenkos t44lla mainitsi
juuri siita, ettei se laatu mitd4n maksa. TAma teos
on ihan samaa mieltd. Joka tapauksessa kylld
hintansa kaikella on, mutta niissikin olosuhteis-
sa olemme pyrkineet saamaan aikaan vaylid, te-
kemiin voitavamme, etti voitetaan nekin han-
kaluudet, joita tiedan olleen ja olevan, ja tdssi
vaaditaan joustoa ja nopeutta ihan ehdottomasti.

Koulutuksen laadun parantaminen ja kan-
sainvilistymisen edistiminen ovat avainsanat.
Meidén kehittAmissuunnitelmamme tarkiste ke-
sakuun 18 paivilti tind vuonna sanoo selkeasti,
ettéd laaja ja korkea sivistystaso on pidettava ylla,
ja siina ovat koulutus ja tiedepolitiikka péaata-
voitteet. Kansallisen kulttuuri-identiteetin vah-
vistaminen on olennainen osa koulutusjirjestel-
mamme sivistystehtdvai, ja siitd ei voi mihinkdin
eikd kukaan halunnekaan pois paisti.

Mutta muistettakoon, ettd Suomen koululai-
tos toteuttaa tehtdvad maailmassa, jossa viestin-
tiateknologian nopean kehityksen ansiosta toisil-
leen vieraat kulttuurit ovat 1dhempénd kuin kos-
kaan toisiaan. Tietoliikenneverkot ovat avanneet
koulujen ja koko yhteiskunnan ovet maailmaan.
Lasten ja nuorten kulttuuri on yhd enemmén
mediakulttuuria. Niin paljon kuin min ed. Gus-
tafssonin tavoin arvostan kirjaa ja korostan sita
kaikin mahdollisin keinoin ja allekirjoitan kayt-
tdméinne sitaatin, niin totean, ettd my6s medialu-
kutaito on tarkea ja siiti on tullut hyvin olennai-
nen perinteisen luku- ja kirjoitustaidon rinnalla.

Kun Mikael Agricola taalla esille otettiin, niin
toivoisi samanlaisia neroja kylld ndiksikin ajoik-
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si, silld hénen ansiostaan meilld on niin hyva
lukutaito. Se ortografiasysteemi, ettd on 4annetti
vastaamassa kirjain ja pdinvastoin, tekee suoma-
laiset hyviksi hukutaitajiksi. Arvelen, ettd jos
meilla olisi englannin tai ranskan oikeinkirjoitus,
niin kieli totterdlld luettaisiin huonosti. Mutta
Agricola oli viisas mies.

Koulu muuttuu kuitenkin informaatioyhteis-
kunnassa varsin hurjaa kyytid, ja kouluista tulee
uudenlaisia oppimisymparistoja, joissa yksilolli-
syys, valinnaisuus ja itsendinen tiedonhaku ko-
rostuvat. Korostuvat silloin tietysti myds kirjas-
tot ja erilaiset tietotuvat. Vahinkin vehkein, arki-
sanaa kayttadkseni, kylld saadaan paljon aikaan,
mutta se vaatii kieltdmétta sitoutumista ja tavat-
tomasti yrittimista ja luovuutta. Ja sitd on. Mind
vieldkin kiitin niit4 opettajia, jotka kaikesta huo-
limatta — trots allt, puheeni ruotsinkielinen osa
— jaksavat vain.

Huomattakoon, ettd osa opiskelusta siirtyy
myds kotiin, jossa voidaan opiskella vuorovai-
kutteisten videotallenteiden, tietokonejirjestel-
mien ja kaksisuuntaisten tietoverkkojen avulla.
Eik4 tdma ole mitiin kallista utopiaa, vaan mini
uskon, ettd kodin ja koulun yhteistydn merkitys
tita kauttakin tulee esille, silla jos mitd, niin tatd
yhteistyotd mind kaipaan jokaiseen kohtaan,
myos kulttuuriin,

Tammoinen kehityssuunta on esimerkiksi
Free net. Se on maailmanlaajuinen tietoliikenne-
jarjestelmd, jonka Suomen koulut, myds amma-
tilliset oppilaitokset, saavat vield kuluvana syys-
lukukautena kayttoonsi. Se on avoin yhteistoi-
minnan ympdristd, jonka vélitykselld koulut,
opettajat, oppilaat, vanhemmat sekd koulujen
kanssa yhteisty6td tekevit tahot voivat olla yh-
teydessa keskendin. Free net ei ole ensisijaisesti
vain tekninen tyovédline. Tarkedd on toiminnan
sisiltd sekd oppimisen ja koko yhteiskunnan ja
maailman uvuden luovan vuorovaikutuksen to-
teuttaminen,

Free net tarjoaa toimintaympdériston, jossa
voivat toteutua yleissivistyksen kannalta keskei-
set kasvatuksen muodot: kulttuurikasvatus, kan-
salaiskasvatus, tasa-arvokasvatus, kansainvali-
syyskasvatus, ympéristdkasvatus, vielapa liikkun-
ta- ja terveyskasvatus, silla tallaisia olympialai-
siakin on pidetty sen valitykselld kansainvalisesti
maanosasta toiseen. Free net tarjoaa monipuoli-
set mahdollisuudet myds kansainviliseen kerho-
toimintaan eiki véhiten kulttuurin alueella.

Tami kaikki on todellisuutta. Se ldhtee liik-
keelle pian ja halvalla. Meilla on vield muutama
neuvottelu, miten edullisesti timé verkosto saa-
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daan aikaiseksi, mutta joka tapauksessa pitkalld
ollaan. Myos téss4 on Sitra mukana rahoittamas-
sa, eli se on vidhan niin kuin itsenidisen Suomen
lahja nuorille. Halusin ottaa sen esille juuri yhte-
na esimerkkin3 siitd, miten uusiakin kulttuuriku-
vioita koko maata palvelemaan on tarkoitettu,
toistan: koko maata eiki vain mitenka4n kapea-
alaisesti.

Veikkausvoittovaroista on puhuttu taalli pal-
jon. Ottaisin yhden asian vield esille. Veikkaus-
voittovarat ovat arvokas tuki, niin kuin alkuun
sanottiin tippaus, suomalaisen kulttuurin, liikun-
nan ja nuorisotyon tukemisessa, ja huomatta-
koon myos, ettd osittain tieteen tukemisessa ne
ovat arvokas tuki. Nykyisessé taloudellisessa ti-
lanteessa sddstOtoimia on jouduttu kohdenta-
maan myds naihin toimintoihin.

Ja sitten: Jos arvonlisivero kohdistuu Veik-
kauksen asiamiestoimintaan, merkitsee timai
vuositasolla arviolta 60-—70 miljoonan markan
vahennystd Veikkauksen tuottoon, mikd vihen-
taa titen vastaavasti edelld mainitsemieni edun-
saajaryhmien osuutta. Mikali arvonlisidvero niin
toteutettaisiin, on valttamatontd kartoittaa kei-
not, joilla tuollainen 60—70 miljoonan markan
vahennys edunsaajille voitaisiin kompensoida.
Arvonlisdverojirjestelmén tarkoitus ei varmasti
ole ollut heikentad edunsaajien asemaa muiden
sadstopadtosten lisiksi. Liikuntaan, nuorisotyd-
hén, kulttuuriin ja tieteeseen sijoitetut markat
joka tapauksessa tuottavat itsensd takaisin mo-
ninkertaisesti. Mutta tillainenkin seikka on val-
vcﬁttavana, joten tyOryhméat saavat valppaina
olla.

Niama seikat halusin tuoda vield keskusteluun,
rouva puhemies.

Ed. Jouppila (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Pyysin puheenvuoron, koska
ministeri Isohookana-Asunmaa otti esiin taide-
hallinnon. Kun kuuntelin ministeri Isohookana-
Asunmaan puheenvuoroa, en suinkaan pida risti-
riitaisena sitd kannanottoa, miki sivistysvalio-
kunnan mietinn6ssi on otettu. Haluan huomaut-
taa tassi yhteydessa, kun sanottiin, ettd tassi tuli
kokoomuksen jyrkké kannanotto, ettd timi kan-
nanotto et suinkaan ollut kokoomuksesta 1ahtoi-
sin, vaan se oli valiokunnan enemmistén nike-
mys asiasta 8anin 11—6, Tdma kannanotto oli jo
mietinnén ensimmaisessi luonnoksessa ja perus-
tui hyvin paljon taiteen keskustoimikunnan vara-
puheenjohtajan Anita Kankaan lausuntoon ja
lahinnd ed. Kyosti Toivosen esittdmiin ajatuk-
siin.
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Kulttuuriministeri esitti mielestdni erittdin
hyvan ja mielenkiintoisen nikemyksen taiteen
keskustoimikunnan kehittdmisestd kulttuurin
kehittdmiskeskukseksi. Téll6in esimerkiksi [44-
nin taidetoimikunnasta esittimamme kannanot-
to, ettd se olisi taiteen keskustoimikunnan alai-
nen, ei ole suinkaan ristiriitainen timéan ajatuk-
sen kanssa, vaan painvastoin. Talléin nimen-
omaan lidnien taidetoimikunnat soveltuisivat
taiteen keskustoimikunnan eli tulevan Tukeksin
alaisuuteen. Mielenkiinnolla jadmme odotta-
maan toimikuntien valmiita esityksid, miten tai-
teen hallinto parhaalla ja joustavimmalla taval-
la voidaan jérjestda.

Sitten rahapelipolitiikasta, joka meille halli-
tuspuolueen kansanedustajille on ollut hyvin vai-
kea kapitteli, kuten huomaa siitd, ettd ponsiin
emme ole voineet vuosilukua pistad, koska jou-
dumme kuitenkin raha-asiat, reaaliset taloudelli-
set vaikeudet, huomioon ottaen olemaan halli-
tuksen esityksen takana. Ne ovat meille vaikea
kapitteli. Sen vuoksi oli erittain hyva kuulla, ettd
rahapelipolitiikkatoimikunta vai miki se oli on
asetettu ja ettd saadaan néihin asioihin jarki.

Vaikka kirjailija, kulttuurihenkilé Donner,
joka on myds sivistysvaliokunnan varajisen, ei
ole paikalla ...

Ensimmédinen varapuhemies
(koputtaa): Kaksi minuuttia!

Ed. Gustafsson (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa rouva puhemies! Tassa on vitsit pikkai-
sen vahissd, kun kuuntelin ministeri Isohookana-
Asunmaata. Te lahditte liikkeelle kulttuurikésit-
teen méadrittelysta ja olisitte kaivannut, ettd valio-
kunta olisi sitd méadritellyt. Sen toivomuksen voi
tietysti esittdd, mutta te puheenvuorossanne tote-
sitte, ettd selonteko médrittelee sen osaksi kaik-
kea toimintaa. Te kuitenkin puheenvuorossanne
totesitte vahdn myohemmin, ettd on mahdotonta
madiritelld kulttuuria.

Ryhmipuheenvuorossani korostin kulttuurin
osalta nimenomaan sen eettistd ulottuvuutta.
Katson, etti on mielestini vihin yliampuvaa
ldhted valiokuntaa siitd moittimaan, ettei se lihde
tieteellista ty6ta tekemédn, madrittelemédan kult-
tuuria. Totta kai me olemme hyviksyneet taval-
laan sen lahtékohdan, joka selonteossa on.

Eniten minua hdmmensi se, ettd itse asiassa
kulttuuriministeri jotenkin hyvéksyi sellaisen
kulttuurin marginaalisuuden, jonka ed. Donner
mainitsi. Mind en sen tyyppistd ndkemystd hy-
vaksy. Kuitenkin tind iltana ja yona tulee 30—40
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kansanedustajaa kiyttimadn puheenvuoron, ja
nden, ettd nykyisessd yhteiskunnallisessa tilan-
teessa kulttuurilla on valtava sosiaalinen ja yh-
teiskunnallinen tehtéva.

Hiammistelin my0s sitd, ettd kulttuuriministe-
ri otti puheenvuorossaan karvan verran puolus-
televan ja ehka viahan vihaisenkin asenteen suh-
teessa siihen, mitd valiokunta oli tehnyt. Olen
kuitenkin siti mieltd, ettd jos me nostamme mie-
tinndssé lapset ja kulttuurin esille, se on kulttuu-
riteko.

Ensimméadinen varapuhemies
(koputtaa): Kaksi minuuttia on kulunut!

Ed. A st ala (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
rouva puhemies! Oli vahinko, ettei huomattu kut-
sua ministeri Uosukaista, silld olisimme voineet
keskustella hinen kanssaan vaikkapa humanis-
tis-yhteiskuntatieteellisen yleissivistyksen merki-
tyksesta.

Sitten kulttuuriministerille: Te selittelitte ko-
vasti sitd, miksi selontekoon oli tehty tuo rajaus.
Téama asia ei millaan selittelylla parane, silld raja-
us on kerta kaikkiaan lilan kapea-alainen. Kun
tiettyja alueita on jitetty kokonaan pois tai hyvin
tarkeitd alueita erittiin nivkalle kasittelylle, ei
siitd milladn selittelylld selvid. Lastenkulttuuri,
Yleisradio, tanssitaide, ymparistokulttuuri, kir-
jallisuus ovat tillaisia alueita.

Totesitte, ettd yhteisid tavoitteita pitdisi 10y-
tyd, mutta selonteossa ei ollut juuri minkaéanlaisia
tavoitemadrittelyja. Sivistysvaliokunta sen sijaan
etsi niitd, 16ysikin ja olisi 10ytanyt vieldkin enem-
mén, jos hallituspuolueiden jasenilla ei olisi ollut
iankaikkista hallituspuolueiden kayttaytymiseen
kuuluvaa pelkoa. Olisimme saaneet lopputulok-
seksi viela enemmén toimenpide-ehdotuksia,
mutta olemme toki lisinneet niita.

Neuvottomuus, pelko ja hititila tuntuvat
héiritsevén vain hallitusta, ei ainakaan sivistys-
valiokuntaa. Meilld ei ollut mitddn neuvotto-
muutta eikd hitatilaa. Hallituspuolueiden jase-
nilld pikkuisen pelkoa tosin oli. Sivistysvalio-
kunta tietdd, kuinka tirkeda raha on, silld 119
asiantuntijaa ovat ldhes kaikki puhuneet tésti
asiasta meille. Mutta miksi te ette puutu esimer-
kiksi arvonlisiveron kielteisiin vaikutuksiin
kulttuurille, miksi edelleen kaytitte veikkaus-
voittovaroja uusjakoon, vaikka se vaarantaa
kulttuuria?

Ensimmédinen varapuhemies
(koputtaa): Kaksi minuuttia on kulunut!
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Ed. U k k o ] a (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Siitd ei tietenkdin selittelylld padse
eroon, sivistysvaliokunnan puheenjohtaja, ettd
nyt on eduskunta lydmaéssa tietylla tavalla luk-
koon sellaisen vanhakantaisen hallintomallin,
jota ei kulttuuriin saisi soveltaa. T4ssa suhteessa
minun on pakko tai ei pakko vaan voin taydesta
syddmestd yhtyd kulttuuriministerin kannanot-
toon tillaisesta ideasta, kulttuurin kehittamis-
keskuksen perustamisesta. Minusta se on ihan
hyvi idea, ja toivottavasti tillainen jirjestelmi
tuottaa laadukkaita tuloksia. Se on aivan taatusti
nopeatempoisempi ja tehokkaampi ja tuloksek-
kaampi kuin nykyinen taiteen keskustoimikunta.

Jain miettimédn l44nien taidetoimikuntien
asemaa ja tehtdvid, kun ministeri sanoi, etti nii-
den tehtdvdni on sekd ammattitaiteen ettd har-
rastustoiminnan kulttuurin tukeminen, Tarvi-
taanko tillaista? Eiko la4nien taidetoimikuntien
tyOn pitdisi olla samalla tavalla myos tuloksekas-
ta ja nopeatempoisempaa kuin mita se talla het-
kelld on? Jos tihan voisi kehitelld jonkin saman
tyyppisen homman kuin nyt on kulttuurin kehit-
tamiskeskus, kulttuurin hallinto voisi onnistua-
kin paremmin. Ainakin se olisi huomattavasti
nykyaikaisempi kuin se vanhakantainen systee-
mi, jonka selonteko nyt valitettavasti nuijii pSy-
taan.

Ensimméidinen varapuhemies
(koputtaa): Kaksi minuuttia!

Ed. Ty k kyl4in e n(vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Haluaisin todeta tissd yhtey-
dessé, kun ministerit ovat kiyttdneet vastauspu-
heenvuorot, ettd olisi varmaan syyta ja paikal-
laan mahdollisimman nopeasti tehda selvitys sii-
t4, mitka tehtavit kuuluvat opetusministerille ja
mitkd kulttuuriministerille ja voidaanko niita
tehtiviad yhdistdd. On erittdin valitettavaa, etta
esimerkiksi nyt emme tiedd, mitd olisi pitdnyt
kisitelld. Sen ainakin tieddimme valiokunnassa,
ettd olemme tehneet parhaamme, mutta sen si-
jaan kulttuuriministeriostd emme ole saaneet sel-
laista kulttuuripoliittista esitystd, jota valiokunta
olisi toivonut.

Haluan korjata erdfin asian, joka tuli esille
liittyen kulttuuritoiminnan rahoituskysymyk-
siin, kun késittelimme valtionosuusuudistuksia.
Silloinhan eduskunta edellytti, ettd rahoitukset,
jotka ohjattiin kunnille kulttuuritoimintaan,
kaytetddn nimenomaan kulttuuritoimintaan.
Niit4 rahoja ei saa kdyttad mihinkdan muuhun.
Ministeri Tytti Isohookana-Asunmaa totesi pu-
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heenvuorossaan vahan toisin. Toivoisin siihen
korjausta.

Ed. T. R o o s (vastauspuheenvuoro): Rouva
pubemies! Olisi tietysti kommentoimista kovasti-
kin ryhmépuheenvuorojen kirjon ja &dskeisten
ministereiden puheenvuorojen jilkeen, mutta
puutun vain yhteen asiaan. Ministeri Isohooka-
na-Asunmaa listasi asioita, joista pitdisi valtta-
mattd keskustella, ja niihin ajatuksiin mieluusti
yhdyn. Kysyn kuitenkin, milld vaelld? Alun pe-
rinkin oli poissa jo 67 edustajaa, nyt on paikalla
vajaa kymmenesosa edustajista, kun pitéisi 1ah-
ted keskustelemaan, ja lehtereilld noin miljoonas-
osa Suomen kansasta. Ei ole kulttuuri talli het-
kelld pop. Ehkd energiakeskustelu vei kaiken
energiamme.

Hallituksen ja sielld olevien arvon rouvien mi-
nistereiden onkin mielesténi nyt syyta pohtia kei-
noja, joiden antaman voiman turvin jaksaa tima
kansakunta yli laman. Selonteko ei valttimatta
niitd anna, silld jos henki pettdi, siind pettad
materiakin. Me ndemme naapurimaastamme Vi-
rosta hyvin esimerkin siitd, miten kansa sailyttia
voimakkaan kansallisen kulttuurinsa avulla
identiteettinsa ja kykynsé ottaa vastaan itsenii-
syys, kun se aika tulee. Meiddn itsendisyytemme
ei ole uhattuna, mutta henkist selkirankaamme
uhkaa skolioosi.

Vésymys on saamassa yliotteen nyt juuri, kun
pitdisi virkistyd ja muistaa, ettd ihminen ei eld
yksin leivista. Tdma keskustelu — en puhu tasos-
ta mutta innokkuudesta — ei ole oikein hyva eikd
kummallekaan ministerille oikein hyvida tukea
antava siind tehtdvissd, joka kieltimittd nyt on
tarkeampi kuin ehkd voosikymmeniin.

Ed. O. Oj ala (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Kahteen asiaan haluan kiinnittdi
huomiota. Olisin halunnut tietd4, miten ministeri
on ministeriryvhmassd hallituksessa vaikuttanut
siihen, ettd eduskunnan tdmén vuoden budjetti ja
viime vuonna hyviksyma ponsi toteutuisivat, Se
koski nimenomaan veikkausvoittovarojen kayt-
t64. Eduskunta on siita paatoksen tehnyt, ja tun-
tuu todella oudolta, ettd hallitus toimii eduskun-
nan tahdon vastaisesti. Mielestini ministeri ei
tdhan kiinnittdnyt huomiota toisin kuin valio-
kunnassa siihen on kiinnitetty huomiota, mutta
valitettavasti hallituspuolueet tissdkin lepsuili-
vat ja toivoivat vain parempaa tulevaisuutta.

Toinen asia, jota olisin halunnut ministerin
kommentoivan tai jatkavan pohdiskelua, liittyy
arvonlisdveroon ja kulttuuriverotukseen. Minis-
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teri nosti kidet pystyyn ja totesi, ettd on aivan
mahdotonta maaritella, mitka kaikki eri toimin-
not ovat kulttuuria, ja néin ollen pesi kitensi
koko asiasta. Eiko kuitenkin, ministeri, ole niin,
ettd vaikka jonkin kulttuurisektoriin kuuluvan
tai kuulumattoman osalta tulisi virhepaitss, se
voitaisiin oikaista, mutta valtaosa kulttuuritoi-
minnoista, jotka tulevat arvonlisiveron piiriin,
voidaan mairitelld varsin yksinkertaisesti ja kui-
tenkin jostakin olisi lahdettava liikkeelle? Minus-
ta se, ettd nostetaan kidet pystyyn, ei ole oikea
ratkaisu tédssi tilanteessa.

Ed. A. Ojala (vastauspuheenvuoro): Rouva
puhemies! Ministeri puhui siitd, kuinka helposti
puhumme toistemme ohi. Sellainen tunne minul-
lekin tuli, kun ministerin puhetta kuunteli. Me
taidamme todella puhua toistemme ohi. Hén pe-
rasi sitd, kuinka meidén pitaisi keskustella kult-
tuurin edellytyksista ja pailinjoista. Minusta si-
vistysvaliokunnan mietinndssi on annettu joita-
kin péilinjoja ja myos edellytyksia.

Eritoten on ryhmipuheenvuoroissa puututtu
sithen, kuinka lastenkulttuuri on jaanyt tdysin
huomiotta. Norjassa on esitetty lapsille omaa
ohjelmaa, jonka keskeisind osina ovat lapseen
kohdistuva luottamus, korkeat laatutavoitteet,
harrastustoiminta ja yhdessdoloon sopivien tilo-
jen tarve, Ministeri linjasi monta asiaa, joita Suo-
messa nyt ollaan tekemassd, mutta mité tulevai-
suudessa, se jii vallan pois. Nyt mini kysyisin,
onko meilld myds mahdollista saada vastaavan-
laista ohjelmaa lasten kulttuurin edistdmiseksi ja
milloin.

Ed. Haavist o (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Vastaan ministeri Uosukaisen
puheenvuoron johdosta. Han otti mielesténi esil-
le hyvin tarkeén asian eli medialukutaidon ja sen,
miten paljon uusien medioiden kautta itse asiassa
uudesta kulttuuristammetapahtuu. TAmi ajatus
minullekin on joskus tullut mieleen. Kun surem-
me kulttuurin vanhoja muotoja, niiden heikkoa
tilaa ja muuta, joskus ehkid emme nae, mité kaik-
kea uutta tapahtuu esimerkiksi uusien medioiden
kautta, puhutaan sitten videotekniikasta, vir-
tuaalitodellisuudesta tai tAimén tyyppisista asiois-
ta. Samoja arvoja ja eettisia valintoja niilldkin
foorumeilla etsitdén, kuin ehki perinteisessé kir-
jallisuudessa tai muussa on etsitty. Olin vihin
yllattynyt, ettei timin enemp#i esimerkiksi va-
liokunta ollut asiaan puuttunut.

Samoin meilldhén on visuaalisen kulttuurin
puolella, esimerkiksi elokuvissa, esilukijakédytin-
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t6. Painetussa sanassa voimme lukea, miti ha-
luamme, mutta siahkoisissi viesteissd, elokuvas-
sa, meilld on ennakkosensuurijarjestelma ja vi-
deosensuurijarjestelma, johon ed. Ukkolakin
viittasi ja joka mielestéini on outoa, jos puhumme
visuaalisen kulttuurin lukutaidosta tind paivana.
Olisin toivonut, ettd timén kaltaisiin asioihin oli-
si keskustelussa enemmén suuntauduttu.

Miti tulee ministeri Isohookana-Asunmaan,
jos ymmaérsin oikein, ajatukseen kulttuurin kehit-
tamiskeskuksesta, ajattelin jotenkin mielesséni
taiteen ja kulttuurin riskirahoitusta, eli uusille
tekijoille suunnattaisiin enemmain voimavaroja ja
pyrittiisiin toimimaan vanhojen taiteilijoiden
intrigikentan vlkopuolelia, etsimian sieltd uusia
kohteita. Mielestdni se on juuri se, mité nyt pitaisi
tehdd, koska kieltimatti osa taiteen hallinnosta
on nimenomaan edunvalvontaa ja vanhojen tai-
teilijoiden ja vanhojen taiteen alojen voimakasta
edunvalvontaa uusia vastaan.

Ed.R y y n & n e n (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Ministeri esitti, jos ymmarsin
oikein, ainakin rivien vélissi lievin epdilyn sivis-
tysvaliokunnan esittdma kulttuurin suurprojek-
tia kohtaan, jota todellakaan ei ole mitenkaédn
tarkemmin méaritelty. Siind yhteydessa todet-
tiin, ettd monenlaisia projekteja on jo kdynnissi.
Oikeastaan ndiden projektien tuloksista ja toi-
menpiteistd ldhitulevaisuudessa haluaisin kysya.
Molemmat ministerit mainitsivat Kantinen, kan-
sainvalisen tiedotuksen neuvottelukunnan tyon
ja toiminnan. Haluaisin tietd3, mit nyt kdaytan-
nossd seuraa, mitd juuri tissi tilanteessa, juuri
nyt voisimme tehdd esimerkiksi kulttuurialan
tyollisyyden edistdmiseksi niin, ettd hyodynne-
taan niitd verkostoja, joita meilld jo on, niin, etti
resurssit eivdt mene minkian uuden jarjestelmin
ja systeemin luomiseen, kuten hyvin helposti ta-
pahtuu. Hyddynnetdin esimerkiksi kirjastoja ja
kansalaisopistoja, jotka kulttuuridemokratiaa
kaytdnnOssd toteuttavat kaikkialle ulottuvan
verkostonsa kautta.

Ed. Ala-Harja (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ministeri Isohookana-Asun-
maa huomautti kokoomuksen puheenvuorosta,
jossa mainittiin keskeiset tavoitteet. Nyt kun me
joudumme tekemidn sddstdja myos kulttuurin
alalla, niin minusta ja kokoomuksen mielestd on
viisasta, ettd merkitdan jotkut tietyt painopiste-
alueet, koska kaikkia ei voida samanaikaisesti
tukea. Nama3 keskeiset painopistealueet ovat juu-
ri lastenkulttuurin tukeminen ja myds korkeata-
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soinen ammattimainen kulttuuri ja kulttuurin
koulutus.

Mainitsin aikaisemmin puheenvuorossani,
etti ndiden laitosten ulkopuolella oleville kult-
tuuritoiminnoille olisi my0s varattava harkin-
nanvaraisia maararahoja, ja niiden taso olisi py-
rittdvd pitdmaidn edes nykyiselld tasolla, jolloin
annettaisiin mahdollisuuksia myds uusille ja
muillekin taiteen aloille.

Yksi asia minua hieman jii ihmetyttimiin,
kun ministeri sanoi, ettd kulttuuri ei voi olla keino
selviytyd lamasta. Ei se varmaan yksistdédn ole,
mutta kyll4 kulttuurin merkitys on selvisti nous-
sut nyt, ja yleensi se kriisiaikoina nousee. Se
antaa ihmisille tukea, turvaa ja lisivoimia, ei yk-
sistddn, mutta suuri apu se on. Siitd meilld on
historiasta hyvid esimerkkeji, sekd Suomen his-
toriasta etté todella, niin kuin td4ll4 jo mainittiin,
virolaistenkin historiasta.

Ed. Makipai (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Tavtyy ensinnékin todeta: onko
tietoa vai tietimattdmyyttd, se tuo lisdd tuskaa.
Kun valmistauduin tdhin puheenvuoroon, niin
minun taytyi todella sivistyssanakirjasta katsoa,
miti se kulttuuri on, koska tunsin itseni niin sivis-
tymittomaksi. Mutta minulla on suorastaan hel-
pottunut olo, kun ministeri Tytti Isohookana-
Asunmaa kaytti puheenvuoron ja sanoi, ettd
kulttuuri on kaikkea, mika kuuluu elimain. Tés-
t4 johtuen tuntuukin ihmeelliseltd, ettd kulttuuria
kisitellddn ndin kapea-alaisesti. Mink3 takia
meilld on opetus- ja kulttuuriministeri? Esimer-
kiksi kun ed. Donneria kuunteli, niin hén puhui,
ettd kulttuuria on kalastus ja kotitalous. Me voi-
simme niistd alueista puhua maatalouspailuo-
kan alueella, kulttuurista. Aina vakuuttuneem-
maksi mind tulen, ettd meidén ei tarvitse puhua
erillisesta kulttuuripolitiikasta, koska sita ei kerta
kaikkiaan ole. Kaikki, mitd me elimme, on kult-
tuuria.

Ed. R aty (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Toteaisin ed. Ala-Harjalle, ettd kun
valtion budjetista on kulttuurille 1,4 prosenttia,
niin minusta on lapsellista vaatia, ett4 sieltd pitdi-
si vield sadstad lisdd, ja vedota siihen, ettd nyt
kaikkien tdytyy sddstad. Kun todella minimaali-
nen rahamaéra kulttuurille budjetissa ohjataan,
niin siitid ei ole todellakaan sadstimisti, vaan
painvastoin niit4 varoja tulisi lisdtd. Mieluummin
kannattaisi keskustella siitd, onko Hornetien
osto todella jarkevéd tillaisena aikana, ja mie-
luummin -0sa niistd varoista siirtdd kulttuurille,
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kun taiteilijatkin ovat jo tyottémini. Se henkinen
lama, mika talli hetkelld Suomessa on, todella
vaatii lisdd varoja kulttuurille.

Miti tulee ed. Donnerin esiintymiseen, hin on
loistava esiintyjd ja todella kulttuuripersoona.
Mutta kylld mind nékisin hyvaksi my®s sen, etti
jos hén on valiokunnan varajisen, niin hin osal-
listuisi valiokunnan kokouksiin ja toisi todella
esityksid valiokuntaan ja sitd kautta mietint6ihin
eika pelkastiin ottaisi irtopisteitd eduskunnassa
pitiméssiin puheenvuorossa, jossa hédn vain kat-
s00, miten yli-ihminen han nik6jaan niyttaa ole-
van kaikissa asioissa.

Opetusministerille olisin todennut, ettd on
aika merkillist4, ettd on koulu ja kirjasto ja kui-
tenkaan opetusministerind hin ei ole pystynyt
taistelemaan Viinasen leikkuria vastaan, milld
tavalla tulevassa budjetissa tullaan leikkaamaan
opetuksesta. Kylla kentilld on todella suuri huoli
tuntikehyksista. Esimerkiksi Lahdessa koulussa,
missi lapseni on, olin vanhempienillassa totea-
massa, ettd sielld joudutaan tuntikehyksen takia
lopettamaan ...

Ensimmédinen varapuhemies
(koputtaa): Kaksi minuuttia on kulunut!

Ministeri Isohookana-Asunmaa:
Arvoisa rouva puhemies! Than lyhyesti, ettei syn-
tyisi vadrinkasityksid ja jotta todella puhuisimme
toisillemme emmek? ohitse, totean sen, ettid en
todellakaan halua, ed. Gustafsson, selitelld, vaan
olen sitd mieltd, ettd jollakin tavalla koko kult-
tuuri on tdytynyt rajata, ja puolustan siti, koska
muuten taalld keskustellaan koko elimasti. Se
on ihan tiysin mahdollista tietenkin, koska kult-
tuuri on erittdin laaja kiasite. Mutta kulttuuri
sindnsé ei voi olla keino esimerkiksi laman tor-
juntaan, vaan oleellista on se, mikd on timéin
kulttuurin kvaliteetti, mika on ihmisten kompe-
tenssitaso.

Miné totean, ettd viihde voi olla hyvai tai
huonoa ja edistivai tai taannehtivaa, ja kaikki
muu kulttuuri, muut osa-alueet, tapakulttuuri
jne., voidaan arvottaa eri tavalla. Sen takia on
tietenkin tirkeita, ettd me, ennen kuin mietimme
nditi edellytyksid, mietimme sen, minkilaisia ar-
voja on, mistd perusarvoista me olemme yhti
mielta.

Tama on hyvin vaikea asia. Naiti ei oikeas-
taan voi pinnallisesti kisitelld, vaan ndma vaati-
vat hyvinkin syvéllistd keskustelua. Ja tiné aika-
na juuri, jolloinka me kamppailemme tietylla ta-
valla epétoivoisessa tilassa ja epétoivoisessa maa-
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ilmassa, olisi hyvin tarkeét4, ettd meilld olisi sel-
keitd késityksia, vaikka varmasti se on hyvin vai-
keata.

Eduskunnalle tarjoutuu tdhin kuitenkin erin-
omaisen hyvd mahdollisuus aivan kohta, kun
eduskunta piéasee kdyméén todella futurologista
keskustelua silloin, kun valtioneuvosto tuo tule-
vaisuusselontekonsa eduskunnalle. Itse odotan
erittdin paljon télta tulevaisuusselonteolta, koska
siind juuri on mahdollisuus kasitelld asioita ko-
konaisvaltaisesti eik# hallinnonaloittain.

Mutta ainakin kaikki ne, jotka tietdvit valtio-
neuvoston tyoskentelystd, ymmartivit sen, ettd
ministeri ei voi menna toisen ministerin alueelle
noin vain. Meill4 on erittiin selkedt tydnjaot, ed.
Tykkyldinen. TyOnjaot ja tehtdvit ovat hyvin
selvit. Mutta kun on kulttuuripoliittinen selonte-
ko, niin kylla silloin tietysti kulttuuriministeri on
vastuullinen siit4, ja se ei tarkoita, ettd koulutus-
politiikkaa ruvetaan p#Aiasiallisesti késittele-
main. Tdmén jaon on valtioneuvosto tehnyt, ja
keskustelun jilkeen tillaiseen linjaan aikanaan
paadyttiin.

Siit4 huolimatta haluan, arvoisa rouva puhe-
mies, korostaa sitd, ettd sivistysvaliokunnalla ja
eduskunnalla on téysi valta luonnollisesti kasitel-
14, mitd tabhansa tahdotaan tdilld. Eduskunnan
sivistysvaliokunnalla on néin ollen ollut mahdol-
lisuus tuoda nyt kaikki ne puutteet esille, mité se
on havainnut, ja lisit4 ne tihén selontekoon, joka
otetaan tietenkin huomioon, kun ty6td valtio-
neuvostossa ja opetusministeriossd tdmén jal-
keen kulttuuripoliittisella puolellakin tehd&én ja
my0s varmasti opetustoimen puolella.

Mini en myoskaan vahittele kulttuuria, Siita
ei varmasti oikeastaan kukaan minua ole syytta-
nyt tihin saakka. Pdinvastoin on todettu hiukan
toisella tavalla. Mutta siitd kannan huolta, etti
kuittuuriasioista eivit ole olleet kiinnostuneita
muut kuin kulttuurin piirissd tyoskentelevit. Me
puhumme liian paljon toisillemme. Néin on val-
takunnan tasolla ja ndin on kunnallisella tasolla,
kun meidén pitiisi nyt saada erittiin paljon vies-
teja sanotaan vaikka kirjaston merkityksestd juu-
ri niille ihmisille, jotka tekevdt paatdksid, mutta
jotka eivdt ole ldhelld kirjastolaitosta eivatkd
kaytd sita, esimerkiksi juuri kunnallisvaltuusto-
jen ja -hallitusten jésenille jne.

Kaikkien kulttuuritilaisuuksien ja kulttuurita-
pahtumien ja taiteen merkityksesta on todettava,
niin kuin t44ll4 on aivan oikein tuotu esille, ettd
taiteella on erittdin merkittdva asema elinkeino-
poliittisestikin, samoin kulttuuritapahtumilla.
Tama taytyisi saada yleisesti hyvaksytyksi. Sen
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takia toivoisin kovasti, ettd kaikki ne tahot, jotka
kulttuurista ovat kiinnostuneita ja ovat perehty-
neet timan alueen asioihin, kantaisivat tistd
huolta ja viestisivit erityisesti niille, jotka eivit
nditd kysymyksid tunne, jottei paise syntymian
virheellisid padtoksid niin kuin nyt vihin ndyttda
tapahtuvan.

Kun ed. Astala totesi, etta selonteossa ei ole
mitddn sellaista, mihin me kaikki voisimme liit-
tyd ja olla yhtd mieltd, pidan valitettavana siti.
(Ed. Astala: En ole sanonut niin!) Nimittdin ne
yhdeksén kohtaa, jotka sielld ovat, ovat minun
mielestéini kylld selkeitd tavoitteita, kulttuuripo-
liittisia tavoitteita, joihin eduskunta ja eri ryh-
mit voisivat yhtyd. (Ed. Astala: Min4 en ole
sanonut mitddn sellaistal) — Ymmarsin timéan
viestin silld tavalla. Mutta jos olen ollut vaéris-
sd, niin pahoittelen sitd. — Kuitenkin ne yhdek-
sdn kohtaa, jotka selontekoon on kirjattu, ovat
kylla kisitykseni mukaan tavoitteita, joihin
kaikki voisimme yhty4, tai toivoisin, ettd kaikki
nithin voisimme yhty3 ja pitdi niita edelleenkin
aika arvokkaina tavoitteina. (Ed. Gustafsson:
Ed. Astala on sivistysvaliokunnan jasen ja on
sielld yhtynyt niihin!)

Kun ed. T. Roos pahoitteli sité, ettd visymys
ndkyy tdilld, niin ehkd kannattaa muistaa, ettd
onneksi se ei ndy tdmén salin ulkopuolella kovin-
kaan paljon. Niin kuin olemme tietoisia, kirjastot
vetdvit ja viime kesin monet, monet kulttuurita-
pahtumat olivat tdynni. Oopperaankin on tun-
gosta, puolessa tunnissa myydidn ndytintdjd jne.
Téama kaikki kertoo kylld siitd, ettd suomalaiset
arvostavat niitd kulttuurisia palveluja, joita jar-
jestetddn yhteiskunnankin myd&tévaikutuksella,
ja se on hyva se.

Ed. Ryynénen puuttui kysymykseen, joka on
hyvin térked, miten niita selontekoja, strategioi-
ta ja ajatuksia hyodynnetdin. Meilla esimerkiksi
talla hetkelld on aika monta projektia suunnitteil-
la opetusministeriGssé niiden voimavarojen puit-
teissa, jotka on, ja ministeri0 tukee kansalaisjar-
jestojen toimintaa. Téssa esimerkiksi jalleen voi-
taisiin nimeltd mainita kirjasto. Erittdin mielen-
kiintoisia ideoita on kirjastovéen ja Suomen Kir-
jastoseuran puolelta tullut, ja nijhin olemme tart-
tumassa. Niitd ideoita tarvittaisiin vain kovin
paljon lisdd. Niitd tulee varmasti ministerioén
aivan liian vahan. Joskus tuntuu silté, ettd ope-
tusministerion virkamiehiltd vaadittaisiin myos
jatkuvaa ideointikykyd, mitd heilld kylld on.
Mutta kun heilld on hallinnollisiakin tehtévii,
niin aikaa ei aina riit4 niin paljon kuin pitiisi
riittdd, koska tdma aika oman nakemykseni mu-
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kaan kaipaa uusia, raikkaita ideoita ennen kaik-
kea.

Ed. Riaty (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Ministeri totesi, ettd valiokunnasta ei
ole tullut mitd&n uusia ajatuksia mietinnon kaut-
ta, vaikka siihen annettiin mahdollisuus. Té4ssa
yhteydessa kylla tdytyy sanoa, ettd valiokunta-
tyoskentely ja valiokunnan muodolliset tyésken-
telyesteet estévét jopa uusien ajatusten tuomisen,
koska uusien ajatusten tuominen mietinndn
kautta on AarettOmén vaikeaa. Jostain sanasta tai
sanan ajattelun taustasta jopa d4nestetdéin 9—S8,
pannaanko sinne “edellyttdd” vai toinen sana ja
pitddko tdssd olla kuten-sana, ja siitd kuten-sa-
nasta kdaydaan kaksi tuntia pitk3 keskustelua ja
siitd edelleen A4nestetdln. Se on suuri kulttuurite-
ko, kun me d4nestimme, onko siind kuten-sana
vai niin-sana vai mitdan-sana vai mik3 siitd jate-
tddn pois. (Ed. Jouppila: Hopo hopd!) Se on
minusta jotenkin niin pient3, niin pienissa piireis-
sd yleensd tima mietinnon tekeminen, ettd laaja-
alaisten, kulttuuriin kohdistuvien ajatusten heit-
taminen sinne sisdfin, mika loisi uusia tuulia, on
tiysi mahdottomuus valiokunnassa, koska tdmi
on niin muotoon sidottua duunia, niin kuin var-
maan arvoisa ministeri hyvin tietda.

Ed. A st ala (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
rouva puhemies! Tuli jokin valitettava vaarinka-
sitys. Nimittdin sivistysvaliokunta on ollut tiysin
yksimielinen ja arvostanut néité valtion tehtdva-
kenttid, jotka selonteossa on mainittu. Olemme
jopa lisanneet yhden kohdan tai haluaisimme li-
siatd yhden kohdan, ja se kuuluu: ettd kulttuuri-
politiikan keskeinen tavoite on kansalaisten yleis-
sivistyksen korkea taso ja ettd kulttuurilla on
humanistinen siséltd”. Tama on sivistysvalio-
kunnan tahto.

Mutta minusta tuntui aika omituiselta, kun
hartaasti vetositte, ettd me valittdisimme tietoa
kunnanhallitusten jasenille ja valtuuston jasenille
siitd, kuinka tirke#a esimerkiksi kirjaston merki-
tys on, niin ettd padtokset tulisivat kirjastomyon-
teisiksi kunnissa. Totta, tietenkin tAméakin on tér-
kei asia, mutta kuinka te itse olette taalla leikkaa-
massa kirjastojen valtionapuja ensi vuodelle tdna
vuonna tehtyjen lisdksi 42 miljoonaa? Teidén pi-
téisi yrittdd vield enemmaén vilittdd tietoa sithen
lahiymparistodn, jotta téllaisia paatdksid ei tulisi.

Minusta oli kylld hdAmmastyttivaa, kun tote-
sitte, ettd ministeri ei voi menni toisen alueelle,
Siis te ette voi opetusministeridssé istuutua yhtei-
sen poydan ddreen ja keskustella siitd, mitd yh-
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teistyOssi tehtaisiin ja mitd esimerkiksi eduskun-
nalle esitettiisiin jne. Ovatko jotenkin henkildke-
miat niin huonossa jamassa, ettd tallainen ei voi
onnistua? Yhteistyotdhdn nykyadn edellytetaan
kaikilla alueilla.

Valitettavasti ette vield vastanneet ed. Outi
Ojalan tekemdén kysymykseen siitd, milla tavalla
kayttaydyitte, milld tavalla yrititte taistella edus-
kunnan ponnen puolesta, ettd ensi vuonna ei olisi
uusjakoa tehty veikkausvoittovaroihin.

Ensimmidinen varapuhemies
(koputtaa): Kaksi minuuttia on kulunut!

Ministeri Isohookana-Asunmaa:
Arvoisa puhemies! Veikkauksen tuoton jakami-
sesta on kayty, kuten totesin t4alld, keskustelua
ensimmdisen kerran, kun nykyinen hallitus teki
ensimmaistd budjettiaan, ja siiti ldhtien naita
keskusteluja on kdyty joka kerta. Olen esittdnyt,
ettd palataan asetuksen mukaiseen piivijarjes-
tykseen, mutta valtioneuvoston enemmisté on
katsonut, ettd tdima on yksi tapa, jota kautta
sadstdja niin ikdan toteutetaan, ja on kaynyt niin
kuin on kdynyt. Eduskunta on todennut, ettd
tdmd ei ole hyviksyttivid menettely, mutta kui-
tenkin hyviksynyt joka kerta budjetit, ei ole teh-
nyt muutoksia. Eduskunnassa olisi tietysti voitu
todeta, ettd niin ei voi menetelld, mutta t44ll4 on
kuitenkin molemmat budjetit hyvéksytty. (Ed.
Astala: Ponsi liittyy ensi vuoteen!) — Ensi vuo-
den ponnessa on than sama tilanne, ettd olemme
esittdneet, ettd siirrytiin normaaliin kaytantdon,
mutta emme ole saaneet sille valtioneuvostossa
enemmistdn kannatusta. — Nyt tilanne on jalleen
sama, miké oli viime vuonna. Eduskunta on se,
joka kasittelee, ja parhaillaan valtiovarainvalio-
kunta tekee titd ty6td. Toivon, ettd tddlla teh-
dddn niin kuin parhaaksi katsotaan.

Kuten totesin, niin koko rahapelipolitiikkaa
tullaan késittelemién kokonaisuudessaan ja silld
tavalla sithen on mahdollista puuttua tai sitdkin
kautta on mahdollista puuttua. Haluan korostaa
ed. Astalallekin vield kerran: olen ollut koko ajan
ja olen edelleen sitd mieltd, ettd Veikkauksen
tuotto tulee kayttdd kokonaisuudessaan siihen,
mihin se kuuluukin.

Ed. R auram o (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Minua jdi hiukan askarrutta-
maan se seikka, kun ministeri mainitsi, ettd Veik-
kauksen tuotossa palataan normaaliin kdytin-
toon. Mahtaakohan tdmi pitds siséllddn myds
sen, ettd veikkauksen tuoton jaossa palataan nor-
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maaliin kdytantoon elikka liikunta saist sille kuu-
luvan 36 prosenttia ja muut niin kuin asetuksessa
médratdan eikd niin kuin se on ensi vuoden bud-
jetissa?

Ed. Ryynédnen: Arvoisa puhemies! Kult-
tuuripoliittisen selonteon lahetekeskustelussa sa-
noin, ettd selonteko ja sen ymparilla kaytava kes-
kustelu tayttavit tehtdvinsa, jos ne pystyvét he-
rattiméan edes jonkinlaisia toivon nakoaloja la-
man alle masentuvassa, kapeutuvassa ja eriar-
voistuvassa yhteiskunnassamme. Me tarvitsem-
me kipeésti toivon elvytysti tissi ja nyt. Laman
yli ja kestavin kehityksen tielle selvitddn vain
henkisten voimavarojen avulla. Selviytyminen si-
néinsi on siis ennen kaikkea kulttuurikysymys.

Minustakin on surullista, ettd kulttuurin ja
talouden elintirkead yhteytté ja kiinteda vuoro-
vaikutussuhdetta ei tajuta tissikiin talossa. Ni-
mittédin olen aivan varma siité, etti jos se tajuttai-
siin, niin timédkin keskustelu kiinnostaisi useam-
pia edustajia. Kulttuurikeskustelussa ei tieten-
kddn voi vilttd4 puhumista rahasta tai nykytilan-
teessa pikemminkin sen puutteesta.

Liian rajut leikkaukset kulttuurin julkisessa
tuessa, varsinkin kuntatasolla, ovat vakava uhka
pyrkimyksille vahvistaa ja koota henkisii voima-
varoja tAmin selviytymisstrategian luomiseen.
Kuitenkin rahan merkitystd on tdssd yhteydessa
myos liioiteltu. Loysélli rahalla ei luoda sivistys-
yhteiskuntaa. Sen osoitti menneiden vuosien ar-
voton kasinokausi varsin kohtalokkaalla tavalla.
Toisaalta niukkuus ei ole milloinkaan ollut este
yksittéisille kulttuuriteoille. Ja rahaa on aina tar-
peisiin ndhden ollut liian vahén.

Niukkuutta jaettaessa kyse onkin ennen kaik-
kea tarpeiden tdrkeysjarjestyksestd eli pohjim-
maltaan arvoista. Taloudellisten voimavarojen
kohdentaminen on siis sindnsd kulttuurikysy-
mys. Se kertoo yhteiskunnan tilasta ja arvoista
hyvin paljastavalla tavalla.

Kulttuurikeskustelua on todella hyvin vaikea
rajata niin ahtaasti kuin se on selonteossa joudut-
tu tekeméén, hallinnonalakohtaisesti ja ministe-
ridn sisdisen tyonjaon perusteella. Silti hyvaksyn
ja ymmaérrin, ettd ndin on jouduttu tekemiin,
mutta taallakin ryhmépuheenvuoroissa ja dsken
kaydyssa keskustelussa tita aluetta on varsin pe-
rustellusti laajennettu. Minusta on kaiken kaik-
kiaan hyvin tarkead niahda kulttuurin keskeinen
merkitys yhteiskunnallisen oikeudenmukaisuu-
den ja tasa-arvon kannalta erityisesti tdssd mur-
roksessa, jossa kasvava joukko ihmisid on vaa-
rassa syrjaytya muusta yhteiskunnasta.

104. Keskiviikkona 29.9.1993

Sivistysvaliokunta on ansiokkaasti nostanut
tdmén asian esille korostaessaan nuorisotyén ja
nuorisokulttuurin tukemisen merkitystd suur-
tyottdmyyden taustaa vasten. Haluaisin liittad
kulttuurisen tasa-arvon laajemmin kansalaisyh-
teiskunnan vahvistamiseen. Keskeisin osa kaikil-
le ulottuvasta kulttuuritoiminnasta tapahtuu
kansalaisjirjestdissd, kansalaisopistoissa, kan-
sanopistoissa ja sivistysjirjestdjen kautta. Ne
muodostavat sen kansalaisyhteiskunnan puit-
teet, joka nojaa ihmisten omaehtoisuuteen, sivis-
tystahtoon ja henkiseen kasvuun. Kansalaisyh-
teiskuntaa ja demokraattisen osallistumisen
mahdollisuuksia on nyt vahvistettava, ei leikatta-
va,

Kansalaisaktiivisuuden ja talkootyon kautta
sijoitettu tukimarkka moninkertaistun. Kun
kuntien mahdollisundet kulttuuri- ja nuoriso-
tyon hoitamiseen heikentyvit, on jirjestdjen pa-
nosta voitava lisdta. On selvad, ettd myos jarjes-
totyohén on pesiytynyt turhaa hallinnointia ja
tehottomuuttakin, joka on kitkettdvi pois.

Opetusministerién linjaus antaa tukea tulos-
vastuullisesti vain todelliseen toimintaan on ai-
van oikea. My0s toiminnan laatua on pyrittava
koko ajan kehittamadn. Terve kilpailu karsii
urautuneen ndenndistoiminnan, ja tukea saavat
ajan tarpeeseen vastaavat innovatiiviset ja todella
vaikuttavat hankkeet. Asenteiden on nyt muutut-
tava. Virkamiehiltdkin vaaditaan ennen kaikkea
kykya ideoida ja innostaa. Lihtékohtana on ol-
tava kansalaisten ja kuntalaisten kokonaishyvin-
vointi, jolle ei ole pohjaa ilman henkistd hyvin-
vointia.

Humanistis-yhteiskunnallisen perussivistyk-
sen tilaa kartoittanut komitea on tuoreessa mie-
tinndsséddn, johon tiilld on jo aikaisemmin viitat-
tu, aivan aiheellisesti huolissaan koulutuksemme
sisall6istd ja tAman ajan vélineellistd hyotya ko-
rostavasta suuntauksesta. Ei ihme, etti komitea-
tyon iskulauseeksi kiteytyi: ”Ei tulevaisuutta il-
man humanismia”. Tietoyhteiskunnan kansalai-
sen on valttimatontd kdyda elamanikaista kult-
tuurikoulua, jossa sivistyspyrkimyksilld on arvo
sininsi ilman vélineellisti tavoitetta.

Tieto on tarpeellista, mutta sivistyksemme ta-
sosta kertoo se, miten me tietoa kdytimme. Kou-
lujen opetussisdlldissd on painotettava humanis-
tista ndkemystd ihmisestd yhteiskunnan vastuul-
lisena toimijana. Kirjallisuuden ja taideaineiden
asemaa tulisi vahvistaa. On esimerkiksi lyhytna-
koista karsia yleissivistavd osuus ammatillisesta
koulutuksesta minimiin. (Ed. Astala: Mutta niin-
hén on tehty!) Nykyddn kaikissa ammateissa ja
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tehtivissd toimiminen, puhumattakaan sitten li-
sddntyneestd vapaa-ajasta, tydn jakaminen haas-
teineen edellyttdd ympérdivin maailman laaja-
alaista tuntemista, siis kulttuurikapasiteettia.
Taidekasvatuksen pitdisi kuulua jokaisen lapsen
perusoikeuksiin. Niin valtava merkitys silld on
terveen itsetunnon ja ehedn persoonallisunden
kasvun tukijana.

Puitelaki taiteen perusopetuksesta ei anna sub-
jektiivista oikeutta taideopetukseen mutta on
kuitenkin tirked lisa taiteen harrastustoiminnan
ja yleissivistavin opetuksen rinnalla. Tarkoituk-
sena on antaa yhi useammille mahdollisuus laa-
dukkaampaan ja tavoitteellisempaan taideope-
tukseen eri taiteen aloilla ja myos erilaisissa kun-
nissa. Vastuu opetuksen jarjestimisesti on kun-
nilla, ja kdytdnnossa kansalaisopisto nayttii ole-
van tavallisin opetuksesta vastaava laitos. Nyt on
syyté toivoa lisdd taideaineiden tunteja, pétevid ja
innostuneita opettajia ja ainakin koko valtion-
osuuden kiyttimistid joka kunnassa taiteen pe-
rusopetukseen. Téssdkin voidaan saada paljon
aikaan kulttuurijarjestjen tuella ja kuntien véli-
selld yhteistyolla.

Arvoisa puhemies! Kulttuurin laajalta alueelta
haluan tdssi nostaa esille vain yhden mutta sité-
kin keskeisemmain kulttuurilaitoksen, nimittain
kirjastot. Olen hyvin iloinen siita, etti kirjastot
ovat taalld keskustelussa saaneet vahvaa tukea
muistaakseni joka ainoassa ryhmépuheenvuo-
rossa. Nyt on vain sitten muutettava nimé tuke-
vat sanat teoiksi kirjastojen puolesta.

Valtiovarainvaliokunnan sivistys- ja tiedejaos-
tokin késitteli lausunnossaan erityisesti kirjastoja
kahdesta syystid. Kirjastot ovat suomalaisessa
yhteiskunnassa korvaamattoman tirked kulttuu-
rin peruspalvelu, ja korkeatasoisen kirjastoverk-
komme toimivuus on nyt uhattuna.

Kirjastojen merkitystd tasa-arvoisena tieto-
huollon turvaajana korostaa entisestdin omaeh-
toisen itsendisen opiskelun ja tiedonhaun lisdén-
tyminen. Erittdin hyvallid hyotysuhteella toimi-
van tehokierrattdjan, kirjaston, voima on sekid
paikallisuudessa ettd yhteistoiminnassa, verkos-
tossa. Onkin valttdmitdnta tukea riittdvasti kir-
jastoja, joilla on yli oman toimialueensa menevii
lakisaateisid tehtdvid. Verkoston toimivoudesta
vastaavat erityisesti maakuntakirjastot ja yleisten
kirjastojen keskuskirjasto.

Kunta- ja korkeakoulukohtainen itsekkyys on
reaalinen uhka kirjastojen yhteistoiminnalle.
Kaukolainojen hintapaineet on pikaisesti selvi-
tettdvi ja turvattava tasa-arvoiset tiedonsaanti-
mahdollisuudet kaikkialla maassa. Olen iloinen,
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ettd valiokunta on kirjannut tietohuoltokentin
kehittamistarpeiden selvityksen velvoittavan
ponnen muodossa mietintdonsa.

Yleisten kirjastojen oman aineiston kdyton
maksuttomuus on turvattu kirjastolaissa. Timéan
periaatteen jatkuminen on olennaisen tdrkedid
nykyisessa talouspaineessa, silld mahdollisilla lai-
nausmaksuilla ei olisi vastaavaa merkitysta kir-
jastojen rahoituksessa, ja kuitenkin ne kaventai-
sivat kayttdjikuntaa olennaisesti.

Kuntien vapaus padttas laskennallisten valti-
onosuuksiensa kiytdstd on vaikeassa taloustilan-
teessa johtamassa kasvavaan eriarvoisuuteen.
Kirjastoverkkoon on repedmissa pahoja aukko-
ja kriisikirjastojen muodossa, jotka alkavat olla
ldhes sataprosenttisesti valtion kirjastoja. Sama
epasuhta valtionosuuden ja kdytinnossi toteutu-
van rahoituksen vililld ndkyy monien teatterei-
den ja orkesterien kohdalla. Kirjastojen kohdalla
asia on kuitenkin vield vaikeampi hyviksya tiu-
kassakaan taloustilanteessa, silld kirjaston menot
ovat vain 1-—1,5 prosentin luokkaa kunnan me-
noista, ja kyse on kuitenkin kulttuurin peruspal-
velusta, jota ylivoimainen enemmistd kunnan
kaikenik#isistd asukkaista kdyttdad useimmiten
viikottain. ,

Valtionosuusseurantaan on liitettdvi seuraa-
mukset, jotka johtavat korjaaviin toimenpitei-
siin, Kirjastopalvelujen viahimmaéistaso pitéisi
miiritelld erddnlaisen perusturvan siilyttami-
seksi. Koska suurin osa kuntien kirjastoista on
pienid muutaman tyontekijan organisaatioita, on
tirkedd jatkossakin antaa niille konsultoivaa tu-
kea aluetasolla. Hallintoa uudistettaessa on valt-
tAmatontd sdilyttda kirjastoalan asiantuntemus
lddnitasolla. Tekijanoikeuslainsdidintoa kehi-
tettdessd on valvottava, ettd kirjastokayttdoon so-
pivan aineiston maksuton lainaaminen kisitel-
1a4n kulttuuri- ja informaatiopoliittisena asiana,
siis erillddn kaupallisesta vuokraustoiminnasta.

Suomi on yhdessi muiden Pohjoismaiden
kanssa kehittyneena kirjastomaana vastuussa
kansainvélisen lainsdidannén suunnasta osal-
taan ja myos vastuussa pienten kulttuuri- ja kieli-
alueiden aseman huomioon ottamisesta.

Sivistys- ja tiedejaoston toinen painopistealue
oli meilld aivan lilan vahan tutkittu tieteenala,
kulttuurin taloustiede. Yksittaisia selvityksi esi-
merkiksi erilaisten kulttuuritapahtumien elinkei-
noeldmad elvyttdvistd vaikutuksista on tehty, ja
ne osoittavat poikkeuksetta, ettd kulttuurisijoi-
tukset ovat olleet erittdin kannattavia jopa ly-
hyelld aikavalilld. Laajemmalla taloustutkimuk-
sella pitdisi selvittd4, miten nyt niukentuvaa jul-
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kista tukea voitaisiin paremmin koordinoida yk-
sityisen tuen kanssa. On myds tirkedd uudessa
rahoitustilanteessa lisdtd kulttuurihallinnossa
tyoskentelevien asiantuntemusta. Nyt on pystyt-
tdvi entistd paremmin arvioimaan kulttuuripo-
liittisten tavoitteiden mielekkyytti ja toteutumis-
ta ja varojen kohdentamista.

Arvoisa puhemies! Kulttuuri tarvitsee kukois-
taakseen rikasta kansainvalistd vuorovaikutusta.
Eristaytymisesti olisi seurauksena niivettyminen
ja pysahtyminen. Mietinndssi todetaan tarkeim-
mat kansainvalisen kulttuuriyhteistyén muodot
ja suunnat ja korostetaan perustellusti pohjois-
maista ja suomensukuisten kansojen kanssa teh-
tdvad kulttuuriyhteistyotd. Samoin todetaan
myonteisend Euroopan yhteisdn monikulttuuri-
suutta ja laajaa kulttuurindkemystd korostavat
kannanotot. Sindnsdhan EY ei lahtokohdiltaan
ole mikdin kulttuuriprojekti.

Olisin toivonut, etti mietinndssd olisi edes
mainittu Euroopan neuvoston puitteissa tehté-
vi monipuolinen ja koko Eurooppaa kisittava
kulttuuriyhteistyd, jolla rakennetaan turvalli-
suutta lujittavaa siltaa idén ja ldnnen ja eri kan-
sallisuuksien valille. Kulttuurisen ymmértami-
sen ja suvaitsevaisuuden lisiintyminen on kes-
keinen osa turvallisuuspolitiikkaa timén pdivan
Euroopassa. Oikeus omaan kieleen ja kulttuu-
riin, omaan kulttuuri-indentiteettiin on tarkeim-
pid ihmisoikeuksia. Monikulttuurisessa yhteis-
kunnassa vdhemmistoilld on oltava samat pe-
rusoikeudet kuin enemmistolla, muuten kaik-
kien turvallisuus kérsii. Euroopan neuvoston
tyOssd on talld hetkelld keskeistd juuri taistelu
rmuukalaisvihaa ja suvaitsemattomuutta vastaan
sekd eurooppalaisen kulttuuriperinndn sailytté-
minen. Kulttuuriperintéémme kuuluu luonnol-
lisesti koko ymparistdbmme, rakennettu ja luon-
nonymparisto.

Arvoisa puhemies! Kun piiministeri asetti
tyoryhmin laatimaan kansalaispuheenvuoroa
Suomen henkisesta tilasta ja tulevaisuudenniky-
misti, erdiden tahojen reaktio oli halveksiva ilk-
kuminen. Se tietysti kertoo ikdvilla tavalla ilkku-
jien omasta henkisestd tilasta. Tyoryhmén toi-
meksiantona on koota keskustelua aikakauden
murroksesta, uusista ndkoaloista ja ihmisten
mahdollisuuksista vaikuttaa omaan tulevaisuu-
teensa. Pddministeri totesi aivan oikein, ettd ta-
louden perustan oikaisemisen lisdksi tarvitaan
myos henkisen perustan vahvistamista. Uusteol-
listamisen ohella tarvitaan uusajattelua.

Tailld mainittujen Kantinen ja Maanantai-
seuran ohella uskon, ettd nama selvitykset ja pro-
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jektit, joista olemme keskustelleet, ovat hyvi alku
sille kulttuurin suurprojektille, jota sivistysvalio-
kunta mietinngssidn esittdd. Haluaisin todella
uskoa, ettd meilla on mahdollisuus suurissa muu-
tospaineissammekin kehittyd kulttuuriyhteis-
kunnaksi, jossa sivistyskasvulla on itseisarvoa.
Silloin opimme ymmirtdmain taloudellisenkin
kasvun aivan uudella laajemmalla tavalla. Eli
tehotuottamisen ja -kuluttamisen sijasta panos-
tamme yhi enemmaén kasvuun kulttuurisilla, so-
siaalisilla ja ekologisilla alueilla.

Puhetta on ryhtynyt johtamaan puhemies
Suominen.

Ed. Aittoniemi (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Ed. Ryynénen on taatusti kultu-
relli ihminen. Oikein odotan hint4 tinne viereeni
sivistimiin itsedni. Mutta haluan todeta, ettd
hin on sortunut samaan asiaan kuin monet
muutkin t44lla tdnd iltana. Tasa-arvoa ei toteute-
ta taskulaskimilla eikd kulttuuria tehdé rahalla.
Tai kylld tehdadn massakulttuuria, joka on ta-
niin tassa ja nyt. Huomenna tuuli on vienyt sen
mennessdaan. Sellainen kulttuuri, joka on pysy-
vai, lahtee yhtd hyvin liikkeelle ja paremmin
puutteellisissa oloissa. On taytynyt maailmassa
lahted, koska kulttuurin juuret ovat syvét ja ra-
haa ei ole niiden kehittdmiseen varmasti vuositu-
hansien ja vuosisatojen aikana virrannut silla ta-
valla kuin esimerkiksi Suomessakin tlla hetkel-
1a. Mini pidan sellaista kulttuuria, joka syntyy
ilman suuren rahan apua, pysyvéni, kestdviana
kansallisena kulttuurina. Suurella rahalla autet-
tu, kuten sanoin, on massakulttuuria ja suureksi
osaksi tuulen poisvietdvai,

Miti tulee kansainviliseen kulttuurivaihtoon,
kulttuuri on kansallista, mutta vaihto on kan-
sainvilistd. Toisin sanoen voimme nauttia toisten
kansallisista kulttuureista, soveltaa niitd ehka
omaammekin, mutta kulttuurissa on aina l1ahdet-
tiva kansalliselta pohjalta, koska se on itsendisen
kansan erinomainen tunnusmerkki, oma kult-
tuuri.

Ed. Ryynénen sanoi, ettd vihemmistoja taytyy
kohdella tasa-arvoisesti. Vihemmistoja pitdad
kohdella puoli millid paremmin kuin peruskan-
sanosaa, muuten vihemmist6t tuntevat, ettd ne
ovat sorrettuja. Ulkoapiin saattaa helposti siltd
nayttddkin. Ylldttavaa kylld, olen sitd mielti, ettd
vahemmistéjen osuus on puoli millid korkeam-
malla kuin peruskansan.
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Ed.A.Ojala: Arvoisa puhemies! Vield ker-
ran tuon esille, ettd ihmetysta herittia, ettd selon-
teossa on jitetty ulkopuolelle koti, pdivihoito,
koulu ja kirkko, joilla kuitenkin on lapsille ensi-
arvoisen tirked merkitys kulttuurin perusarvojen
vilittijind, huolimatta t44lld kuullusta ministeri
Isohookana-Asunmaan selittelysta. Valitettavas-
ti ministeri ndytti juuri poistuvan salista. Toivot-
tavasti hdn puheenvuoroni aikana tulee vield sa-
liin, koska olisin halunnut esittdd hinelle erdén
kysymyksen.

Kulttuuriset perusarvot syntyvat jo kodissa
vallitsevassa ympiristossi. Ei suinkaan ole yh-
dentekevid, luetaanko lapselle, kayko perhe kat-
somassa taidendyttelyjd tai museoissa vai anne-
taanko vain markkinavoimien joukkotiedotus-
vialineiden kautta huolehtia kulttuurin valityk-
sestd. Ei myoskdin ole yhdentekevaa, huolehtii-
ko perhe lasten harrastusmahdollisuuksista ja
mihin ne suuntautuvat. Lapsuudenkodin mydn-
teiselld asenteella eri kulttuuriharrastuksiin on
ratkaiseva merkitys myos aikuisian harrastuksil-
le. Yhteiskunnan on tultava monipuolista kult-
tuuria suosivaksi, mikd parhaimmillaan tapah-
tuu asennekasvatuksella, ei niinkd4n kuten Ku-
poli-toimikunta esittdd “taiteen ja kulttuurin au-
tonomian ja taiteilijan aseman turvaamisella”.
Yhtiin viahamerkityksellisempi ei ole lasten pai-
vihoito eri muodoissaan nimenomaan kulttuuri-
myonteisten asenteiden kehittdjind. Piivahoi-
dossamme kautta maan tehddén erittdin merkit-
tavai ja mittavaa ty6ta kulttuurin parissa.

Muutama kéytinndn esimerkki kotikaupun-
gistani Tampereelta, missi erdadssd paivikodissa
alkaa juuri kolmen viikon pituinen taidetapahtu-
ma. Lapset saavat tutustua eri taiteen muotoihin
vapaasti omien mieltymystensd mukaan. Heilld
on my06s mahdollisuus kokeilla eri materiaaleja
ja samalla omia rajojaan ja kykyjdin. Toinen
paivikoti on kayttinyt unkarilaisen Kodalyn
musiikkikasvatusmetodeja jo useita vuosia. Tai-
dendyttelyissd kiynti kuuluu oleellisesti ohjelmis-
toon kuten myds konserteissa ja museoissa vierai-
lut.

Ministeri Uosukainen kertoi lukeneensa kuu-
ro-sokeiden runokirjan, joka todellakin on mitd
suositeltavin luettava. Kesilld ilmestyi Tampe-
reen lastentarhanopettajaopiston julkaisusarjas-
sa artikkelikokoelma ”Sanasta, kuvasta ja lapsen
naurusta” eli ndkokulmia kirjallisuus- ja taide-
kasvatukseen. Suosittelisin hdnelle myo6s sen lu-
kemista. Juuri nyt mittavien leikkaustoimien ja
lopettamisuhan alla oleva péivdhoito ansaitsee
tunnustuksen niin rohkeasta teosta. Uuden jul-
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kaisusarjan ilmestyminen on niyte uskosta pa-
rempaan huomiseen. Selonteossa olisi pitdnyt
huomioida voimakkaasti varhaiskasvatuksen
osuus. Vai oliko sen pois jittdminen tahallinen
teko, koska hallitus on ilmeisesti jo paattanyt
koko piivdhoidon alasajosta?

Kuten ryhméapuheenvuorossakin on korostet-
tu, olisi erityisesti koulun merkitys kulttuurikas-
vattajana tullut kasitelld yksityiskohtaisemmin.
Oma tarkoitukseni oli késitelld hyvin perusteelli-
sestikin koulupuolen asioita ja eritoten didinkiel-
ta ja viestintakasvatusta, mutta koska taalld jo
monessa puheenvuorossa on niitd asioita niin
moneen kertaan kisitelty, lyhennin puheenvuo-
roani taltd osin, Puutun vain joihinkin kohtiin
siing.

Ministeri Uosukainen omaan lennokkaaseen
tapaansa kaytti hyvin erinomaisen puolustuspu-
heenvuoron koulun kulttuurikasvatuksesta ja to-
tesi, ettd vuoden 1993 tuntijakopadtoksen ja
uusien opetussuunnitelmien perusteiden mukaan
koululla on suhteellisen suuri vapaus kehittda
omaa opetussuunnitelmaansa myds entistd
enemmain kulttuuripainotteiseksi. Minua olisi
kiinnostanut kysyd héneltd, milld resursseilla ja
mistd ne tulevat: uuden tuntijakopditoksen ja
vapauden mukana, vai mista opettajat nuo re-
surssit saavat.

On myonnettavd, ettd koulun ja kulttuuri-ins-
tituutioiden yhteistyd on ollut pitkdlti opettajan
oman innostuksen ja harrastuksen varassa. Vait-
tAisin, ettd suurin osa opettajista on ollut aktiivi-
sia ja luonut kouluunsa eldvai toimintaa jollakin
kulttuurin alueella. Ed. Ryynénen dskeisessd pu-
heenvuorossaan toivoi lisdd innostuneita opetta-
jia. Kylla heita varmasti koulusta vieldkin 16ytyy
huolimatta niista leikkauksista, mitd koulupuo-
lelle tiné pidivini on tehty, ja huolimatta siitd
tydn vaikeudesta, mika sielli tdni piivani on.
Kysymys on vain siitd, milld resursseilla. Vapaa-
ehtoinen kerhotyd on ollut yksi suosituimmista
kulttuuriharrastusten edistimisen muodoista.
Opetustoimen leikkaukset ovat lopettaneet ker-
hojen pitdmisen lahes kokonaan. Miirirahoja
nimenomaan vapaaehtoiseen harrastustoimin-
taan tulee lisata eikd vahentdi, kuten nyt on ta-
pahtunut.

Ministeri Isohookana-Asunmaa kertoi sivis-
tysvaliokunnalle, ettd opetusministerié on tuke-
nut vuosittain noin miljoonalla markalla Valta-
kunnallista taidetapahtumaa, jossa lapsille on
suotu esiintymismahdollisuuksia. Sivistysvalio-
kunta painotti omassa kannanotossaan myos
tatd tapahtumaa eikd syyttd. Tiedan, ettd tihin
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tapahtumaan valmistautuminen on ollut monen
koulun yksi hauskimmista ja lapsille myonteisim-
mistd kokemuksista. Valitettavasti mm. kotikau-
pungissani jélleen kerran ei opetustoimen mitta-
vien leikkausten vuoksi ole ollut mahdollisuuksia
endd pariin vuoteen jirjestid tihin liittyvad koko
kaupungin taidetapahtumaa, jota aina ennen on
odotettu kovin suurella innolla.

Olen halunnut kuvata jotakin siita, mit kou-
lussa tehdddn. Se on todella mittavaa ja ldhes
koko eliminkirjon kattavaa ty$ti. Sitd tehdaén
ihan jokapaiviiseen opetustyohon oleellisesti liit-
tyvana toimintana. Ed. Gustafsson kysyi omassa
puheenvuorossaan aivan oikein, miten koulu
pystyy yha supistuvien voimavarojen pyorteessé
hoitamaan tit3 laaja-alaista tehtavainsi. Erin-
omainen kysymys, johon ei vastausta ilmeisesti
saa, kun ei yhtdan ministerid ole paikalla.

Koko snomalaisen lastenkulttuurin tilaa ja ta-
voitteita on viimeksi pohdittu laaja-alaisesti ope-
tusministeridn vuonna 1978 asettamassa lasten-
kulttuuritoimikunnassa, joka jatti mietintdnsa
YK:n lasten vuonna 1979. Olisi ollut jo korkea
aika tarkastella nykyisessi taloudellisessa tilan-
teessa, miten lapsille suunnattu kulttuuri jaksaa.
Varsinkin kuntien paitdsvallan kasvaessa ja
mairarahojen vihetessi olisi ollut tarvetta tietda,
ovatko lapset tdssékin asiassa karsijin roolissa.

Painottaisin vield, ettd Pohjoismaista Norja on
jopa esittinyt lapsille omaa ohjelmaa, jossa kes-
keisid asioita ovat lapsiin kohdistuva luottamus,
korkeat laatutavoitteet ja harrastustoimintaan ja
vhdessdoloon soveituvien tilojen tarve. Koska
ministeri Isohookana-Asunmaa ei vastannut vas-
tauspuheenvuorossani esittiméini kysymyk-
seen, kertaan sen vield. Mind esittdisin, ettd kult-
tuuriministeri tutustuisi tarkemmin tdhin Nor-
jan ohjelmaan ja laadituttaisi Suomessakin ihan
ikioman ohjelman lastenkulttuurin edistdmisek-
si. Kannanottoja ja esityksid 10ytyy erittdin kat-
tavasti vaikka humanistis-yhteiskuntatieteellisen
yleissivistyksen komitean mietinndsta, johon si-
vistysvaliokuntakin viittaa.

Arvoisa puhemies! Lasten lisdksi on selonteos-
sa unohdettu tiysin vammaisten kulttuuripalve-
ut. Kulttuurilaitosten luvussa mainitaan yksise-
litteisesti: ”Valtio takaa yhtilaiset edellytykset
myods maamme vihemmistdjen kulttuuripalve-
luille.” Mutta sitten puhutaankin vain kieliva-
hemmistdistd. Sivistysvaliokunta oli yksimieli-
nen siitd, ettd myds vammaisryhmien kulttuuri-
palvelut tulee turvata. Eri vammaisryhmilla tulee
olla oikeus tasa-arvoiseen palvelujen saatavuu-
teen.

104. Keskiviikkona 29.9.1993

Niakévammaisten kirjastopalvelut ovat perus-
palveluja, joilla turvataan nak dvammaisille tasa-
arvo muiden kansalaisten kanssa. Kirjastopalve-
lut ovat nakdvammaisille jopa tirkedmpia kuin
nékeville, koska paasaantoisesti nikdvammaiset
saavat adnikirjansa ja muun materiaalinsa kirjas-
tosta. Siksi valiokunta piti valttAmattomana, ettd
nidkdévammaisten kirjaston toimintamahdolli-
suudet turvataan.

Vahemmistékulttuurien yhteydessi valiokun-
ta korosti omakielisen kulttuurin sdilymisen tér-
keyttd. Viittomakieli on kuurojen aidinkieli.
Muut Pohjoismaat ovat sen tunnustaneet jopa
lainsdadantod mydten. Niinpa valiokunta edel-
Iytti, ettd hallitus ryhtyy toimenpiteisiin viittoma-
kielen aseman turvaamiseksi ja tunnustamiseksi
aidinkieleksi lainsddddnnéssd. Valiokunta ko-
rosti my®ds sité, ettd kuurojen ja vaikeasti kuulo-
vammaisten kulttuuritoiminnan jatkuvuus on
turvattava,

Kuurojen teatteri tuottaa viittomakieleen pe-
rustuvia esityksié sellaisella tavalla, ettei mikain
muu teatteri voi sitd tehdi. Taten se voi toimia
siltana eri kulttuurien valilld, milla tarkoitan mei-
dén kuulevien ja kuurojen maailmojen kohtaa-
mista. Suosittelen lampimasti kuuleville kiyntia
kuurojen esityksid katsomassa. Esityksen jalkeen
uskon jokaisen ymmartivin, kuinka rikas ja mo-
nipuolinen sekd kokemusmaailmaa avartava voi
kuurojen teatteriesitys olla.

Ongelmana talla hetkelld on myds kuurojen
teatterikoulutuksen jarjestiméattdmyys. Jélleen
esimerkki naapurimaasta: Ruotsissa on aloitettu
3,5-vuotinen néyttelijakoulutus kuuroille yleisen
nayttelijitydn koulutusohjelman rinnalla. Tahén
samaan tulee myds Suomessa padsta.

Vammaisilla ei vilttdmattd kuitenkaan ole
aina erityisia tarpeita, vaan heilla tulee olla oikeus
saada osallistua kuten muillakin kansalaisilla.
Kunnissa timé merkitsee sitd, ettd hallintokun-
nat pysdhtyvit miettimaén, mitd eri vammaisryh-
mit tarvitsevat. On otettava yhteytti eri vam-
maisryhmiin ja selvitettdva, mitkd ovat ne esteet,
joita vammaiset kohtaavat ja mitka vaikeuttavat
heidan osallistumistaan. Usein padstddn hyvain
lopputulokseen aivan pienin kustannuksin. Kyse
onkin enemman asian tiedostamisesta ja ymmar-
tamisestd. Siind kuntien paattjit ovat ensiarvoi-
sen tarkedssd asemassa.

Kehitysvammaisten eldménlaatututkimukses-
sa kysyttiin lahes 600 kehitysvammaiselta mm.
heidan vapaa-aikaansa ja harrastamiseensa liitty-
vid asioita. Kehitysvammaisilta puuttuu usein
oma-aloitteisuutta etsid kulttuuripalveluja, ja
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siksi niitd on tarjottava ja vedettava heidat mu-
kaan harrastustoimintaan. He tarvitsevat vain
toisten apua voidakseen valita ja harrastaa ha-
luamiaan asioita.

Arvoisa puhemies! Olen keskittynyt puheen-
vuorossani vain niihin osa-alueisiin, jotka ldhes
tiaydellisesti puuttuivat selonteosta. Ryhmépu-
heenvuorossamme ed. Gustafsson kasitteli hyvin
laajasti ja perusteellisesti sosialidemokraattien
nikemyksid koko kulttuurista. Naihin nakemyk-
siin voin tdydelld syddmelld yhtyd, kuten myds
selontekoon liitetyn vastalauseen nikemyksiin.

Kun kerran kulttuuripoliittisesta selonteosta
on kysymys, en malta olla ottamatta pienti kap-
paletta Kupolissa olleesta Antonio Ringbomin
Nuorallatanssijasta. Nayttda aikakin vield riitta-
vén. Se kertoo kiteytettyni juuri sen, jonka olen
halunnut tilld puheenvuorollani teille viestittaa:
”Meidan sukupolvemme on maailman tihén pis-
teeseen ajanut. Meidén on sitd jonkin verran siis-
tittiva ennen kuin luovutamme seuraaville, mut-
ta t6itd riittdd heillekin. Ja siksi pitdisi valittaa
voimaa ja intoa tai ainakin olla tukahduttamatta
sitd, vaikka olemme itse ahdingossa ja lamassa ja
ilman uskoa. Siis pitdisi edistdd vapautta johon-
kin, ei jostakin; itsetuntoa, ei itsekkyyttd; omaa-
tuntoa, ei syyllisyyttd; eldménhalua, ei ahdistus-
ta.

Siiné kulttuuripolitiikalle pikku haaste. Tasa-
painoilua. Nuorallatanssia.”

Ed. O. Ojala: Arvoisa puhemies! Aivan
ensiksi haluan kannattaa ed. Astalan tekemii
lausumaehdotuksia.

Kulttuuri on luonteeltaan kansainvilista.
Kulttuuri ei kulu kotoisessa tai vieraassa kaytos-
sd vaan pikemminkin kasvaa. Kulttuurin luon-
teeseen kuuluu myés, ettd se ottaa vaikutteita
muualta, muokkautuu ja muovautuu niisti ris-
teytyksistd. Tahén filosofian tohtori Katariina
Eskolan nikemykseen on hyvin helppo yhtya.

Se, millaiseksi suomalainen kulttuuri tulee
muovautumaan ja mistd se eniten vaikutteita
omaksuu, ei yksin riipu siis meista suomalaisista.
Mutta me suomalaiset voimme kuitenkin ratkai-
sevasti vaikuttaa sithen, millaisista lahtokohdista
ja evdistd titd yhteiskuntaa pyrimme rakenta-
maan. Pidimmeko edelleen kiinni pohjoismaises-
ta hyvinvointiyhteiskuntamailista vai annamme-
ko periksi sellaiselle kehitykselle, jossa taloudelli-
nen eriarvoisuus, pysyva massatyottomyys ja yh-
teiskunnalliset ongelmat kasvavat? Viimeksi mai-
nittu kehitysolotila merkitsisi itsekkyyden, saalis-
tuksen ja pelon sdvyttamaa yhteiskuntaa. Se mer-
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kitsisi yhteiskuntaa, jossa osa ihmisisté eldisi ken-
ties fyysisesti turvattua eliméaa aidatuissa, elekt-
ronisesti tai muuten valvotuissa asunnoissaan,
mutta joutuisi kuitenkin alituisesti olemaan va-
ruillaan. Tuskin hekdén, vaikka eliisivat kuinka
yltakyllisesti, voisivat aidosti nauttia kulttuuris-
ta, taiteesta, musiikista ja kirjallisuudesta tallai-
sessa pelon savyttimissi yhteiskunnassa. Jottei
tallainen valitettavasti monista maista tuttu kehi-
tys toteutuisi meilld, on edelleen tirkedd korostaa
yhteisvastuun ja tasavertaisten sivistyksellisten ja
sosiaalisten mahdollisuuksien turvaamista kai-
kille. Mahdollisuuden nauttia kulttuurista tulee
olla jokaisen perusoikeus.

Sivistysvaliokunta on uurastanut ja kuullut
laajasti asiantuntijoita sekd pyrkinyt mietinnds-
sddn paikkaamaan hallituksen selonteon puuttei-
ta. Mielesténi sivistysvaliokunta on téssd onnis-
tunut verrattain hyvin, ja siitd kiitos valiokunnal-
le. Se on varmasti ollut todella tyontiyteistd ai-
kaa.

Mielestani on siiti syytd kysy4, onko valiokun-
nan tyd kuitenkin voimatonta pyristelya viisti-
mattd etenevdd kehitystd vastaan. Viitdn, ettd
nyt istuvalla porvarihallituksella ei ole todellista
kulttuuripolitttista tahtoa, ei siitik44n huolimat-
ta, ettd ministerit Isohookana-Asunmaa ja Uosu-
kainen varmasti pyrkiviat omalta osaltaan aja-
maan sektoreitteinsa asioita. Mutta siihen, ettd
talla hallituksella olisi yhteisesti linjattu ja todelli-
nen kulttuuripoliittinen tahto, mind en voi uskoa.
Ministerit eivét ole kyenneet vakuuttamaan aina-
kaan minua siitd, ettd heille kulttuuri olisi jotakin
olennaista heiddn elaminarvoihinsa littyvii,
muutakin kuin nédyttdytymistd kulttuuritilai-
suuksissa.

Jos kaiken arvoksi otetaan raha ja tavoitteeksi
sddstaminen sekd julkisten palvelujen raju alas-
ajo, on aivan selvai, etteivat kulttuuriin, sivistyk-
seen, tieteisiin ja taiteisiin tarvittavat resurssit ole
paitoksenteon prioriteettilistan kérkisijoilla.
Niin valitettavasti nyt niyttdaa tapahtuvan. Tés-
sé suhteessa Ahon hallitus sortuu tekeméan to-
della lyhytnakoisid mutta kauaskantoisia ratkai-
suja.

Selonteot, komiteat, toimikunnat ja kunnian-
himoisimmatkaan tavoitteet eivit muuta sita to-
siasiaa, ettd kulttuurin tarvitsemia taloudellisia
resursseja ajetaan alas, Réaikeimmin timi nikyy
kuntien valtionosuuksien leikkauksina, mutta
syyttomid eividt toki ole kunnatkaan. Valtion-
osuusuudistuksen piti olla esimerkillinen uudis-
tus. Sen piti poistaa turha virkavaltaisuus ja
osoittaa, ettd kunnilla on kyky itsendiseen, kes-
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kushallinnon virkakuntaa parempaan harkin-
taan varojen kaytossd. Virkavaltaisuus epaile-
mittd jossain médrin viheni, mutta kuntien ta-
louden ahdingon my®ot itsendinen harkinta ei
tuonutkaan péittdmisen riemua vaan tuskan
karsia ja supistaa. Kuten sivistysvaliokuntakin
on todennut, kulttuuritoimi on monissa kunnissa
joutunut varsinaisesti giljotiinin kouriin.

Kulttuurin ehdot poikkeavat talouden ehdois-
ta, toteaa akateemikko Georg Henrik von
Wright viimeisimmassa Tiedepolitiikka-lehdessi
olevassa haastattelussa. Kansainvélisesti arvos-
tettu filosofimme pitd4 onnettomana sellaista
kulttuurikehitystd, jossa tutkimus ja koulutus
nihddan ldhinnd tuotantovoimana. En tied,
milld keinoin Ahon hallituksen teknokraatit saisi
timin oivaltamaan. Ehkd sen tekee professori
Niiniluodon johdolla tydskenteleva tyGryhmé,
tai sitten ei.

Itse nden, ettd kulttuuri, sivistys, elaiméntapa,
luonto, tyd tai sen puutekin jopa, koulutus, taide
ja politilkka muodostavat keskenddn kokonai-
suuden. Niiden yhteisvaikutus heijastaa yhteis-
kunnan henkisté tilaa ja ratkaisee sen, olemmeko
kansakuntana sivistysvaltio vai emme. Kulttuu-
rin madrittelystd on taalld tindin kayty kieltd-
matti mielenkiintoista vdittelyd, mutta mielesta-
ni se on ollut aika hedelmétonta.

Arvoisa puhemies! Seuraavaksi haluaisin
kommentoida erditi sivistysvaliokunnan mietin-
nossa olevia kohtia. Padosin pidén sivistysvalio-
kunnan asettamia tavoitteita erittdin hyvina ja
kannatettavina, joskin joissakin kohdin olisin tie-
tysti toivonut selvisti napakampaa ja tiukempaa
kantaa, mutta hyvi ndin. Se osoittaa kuitenkin,
ettd ainakin sivistysvaliokunnassa on sivistystah-
toa.

Myoénnin ilahtuneeni erityisesti siitd, etta va-
liokunta on nostanut mietinndssd vahvasti esiin
viahemmistokulttuurien aseman ja ettd se on
myds oivaltanut ympéristékulttuurin merkityk-
sen. Ponsi, jossa edellytetdin saamelaisten kielel-
listen ja kulttuuristen oikeuksien turvaamista
kulttuuriautonomian pohjalta, on erittdin tir-
ked. Kuitenkin sen toteutuminen tulevaisuudessa
edellyttdd vaistimatta paitsi lisdresursseja myos
enemmadn todellista padtdsvaltaa saamelaisille it-
selleen.

Rakennettu ja rakentamaton ympéristdbmme
on osa jokapdivdistd kulttuuriamme. Umberto
Eco on todennut: “Thminen lahestyessiin maail-
maa aiheuttaa sen, etti luonto alituiseen muuttuu
kulttuuriksi.” On totta, ettd yhteiskunnan raken-
nemuutoksetkin heijastuvat ympéristokulttuu-
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rissamme. Esimerkiksi vanhassa savupiippuyh-
teiskunnassa ihmisten tyd, asuminen ja harras-
tukset nivoutuivat kiintedsti yhteen. Oli oma yh-
teinen tyolaisidentiteetti ja kulttuuri. Nykyisin
ndin ei ole, ei ainakaan siind kaupunkikulttuuris-
sa, jonka itse tunnen. (Ed. Aittoniemi: Raha on
pilannut!) Siina oleellista on talld hetkelld liikkku-
vuus, mutta myds omatoimisuus. Yhteista yhdis-
tidvaa identiteettid ei ole. Tyd, asuminen, thmis-
suhteet ja harrastukset muodostavat verkoston,
jossa kaupunkilainen liikkuu ja siirtyy ympéaris-
tostd toiseen.

Arvoisa puhemies! Valiokunta ja my&s taalla
kayty keskustelu on korostanut vahvasti lasten-
ja nuortenkulttuurin merkitysti toisin kuin se-
lonteko, ja se on erittdin tirkedd. Itsekin jo lahe-
tekeskustelussa kritisoin sité, ettd lastenkulttuuri
oli nivottu lifkuntakulttuurin yhteyteen ja jatetty
varsin vihille huomiolle. Jotenkin kuitenkin lu-
kiessani mietinndn nuorisokulttuuria kisittele-
vad osaa luin rivien vilistd, ehkd vdirin, mutta
jollain tavalla kovin holhoavan ja voisiko sanoa
sopeuttavan suhtautumisen nuorisoomme. Jos
ajatellaan nuorten tilannetta ja nuoria sukupol-
via kautta aikojen, niin e¢hkd me keski-ikaiset
vanhemmat emme todellakaan tina pdivana ai-
van tdysin ymmarra nuorten tarpeita ja heiddn
lahtokohtiaan ja toiveitaan. Nuoret ovat aina
olleet edeltavid sukupolvia kohtaan kriittisid,
tyytyméttdmia, niihin on aina kohdistunut ar-
vostelua, ja ndin pitda ollakin. Mutta mietinnssi
jollain tavalla, rivien vélistd kenties, voi lukea
tallaisen todella sopeuttavan ja vahin holho-
avan, sanoisiko vahan setdmaisen tai tdtimaisen
suhtautumisen nuorisoon. Toivottavasti ndin ei
kuitenkaan yleisemmin arvella.

Ministeri Isohookana-Asunmaa totesi, etti
kulttuuri ei yksin nosta meitd lamasta. TAma on
tietysti selvd. Yksin se ei riitd, mutta sen merkitys
lama-aikana tai kriisiaikoina yleensd on varsin
suuri. Mieleeni on jaanyt erityisesti kuva sodan
runtelemasta Sarajevosta, kuva pommitetun ra-
kennuksen raunioista ja kuva taiteilijoista, jotka
konsertoivat néissi raunioissa sodan runtelemas-
sa Sarajevossa. Siini oli mielestéini jotakin todella
sykdhdyttdvaa, vavahduttavaa. Se oli osoitus sii-
td, ettd kulttuurilla on merkitystd todella myos
kriisiaikana. Kulttuurin kautta voivat ihmiset
sailyttdd ihmisarvonsa ja sitd kautta toteuttaa
ihmisyyttéidn.

Ed.R 4ty: Arvoisa puhemies! Ensiksi tiytyy
todeta, ettd kannatan ed. Pykildisen tekemid
lausumaehdotusta.
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Keskustelu kulttuurista, sen merkityksesta,
sen linjauksista, tulevaisuudesta, mihin suuntaan
suomalainen kulttuuri on menossa, osoittaa
my®0s sen, mitd talld hetkella tdssi talossa tapah-
tuu. Tadmén talon pitdisi olla tdynn4 taiteen teki-
joitd. Tamén talon pitdisi lehterit pullollaan olla
kulttuurityontekijoita. Sielld pitdisi olla kaikkien
eri taiteen edustajien kuuntelemassa selkedsti,
mika on eduskunnan mielipide kyseessa olevista
asioista. Ta4lla pitdisi olla ainakin sivistysvalio-
kunnan jisenten kaikkien ldsnd. Taalla pitdisi
olla mielestani mahdollisimman paljon edustajia
keskustelemassa tistd asiasta. Mutta timé osoit-
taa, niin kuin tin iltana on tullut hyvin moneen
kertaan esille, ettd se ei kiinnosta. Se osoittaa
my0s paljon suuremmasta, laajemmasta henki-
sesta tyhjyydestd, mika talla hetkelld tassa yhteis-
kunnassa vallitsee.

Toisin sanoen laajat, kanaskantoiset linjauk-
set puuttuvat. Kukaan ei oikein niytd tietdvan,
mihin tim& maailma muuttuu ja miten tima
maailma muuttuu. Voidaan vain taiteilijoiden
herkkyydelld ndhdé kauas ja kuunnella sisintd,
jonka varaan voi tulevaisuutta ndhda ja raken-
taa. Tam4 on yksi tirkein taiteilijoiden tehtdvi ja
varsinkin esittdvén taiteen osalta.

Kulttuurin merkityksen paperille pano tuntuu
erittdin turhauttavalta, pliisulta, merkityksetto-
maltd, mitddnsanomattomalta. Se tuntuu kuin ei
mitadn jaisi konkreettista. Kulttuurisisaltd, mitd
kulttuuri pitaa sisdlldan? Hengenviljelya, viljelya,
miten viljelladn sitd henkistd pAdomaa, mita meil-
14 kullakin ihmiselld on tai tdssd ajassa on tai
Suomella kokonaisuudessaan on. Paperille pan-
tuna se on pelkka tilasto, kuten tdmaé selonteko-
kin osoittaa. Toisin sanoen kulttuuri on hyvin
muuttuva prosessi tissi ajassa, tassi ja nyt.

Valiokunnan tekemd mietintd, jonka valio-
kunnan puheenjohtaja hyvin seikkaperaisesti toi
eduskunnalle esille ja kdvi myGs ldpi sen sisallon
hyvin laaja-alaisesti, osoittaa myds sitd, minka
nakoisid ovat ne tekijit, mink3 laatuisia ovat ne
lausunnot, mitd kulttuurista on valiokunnalle
kerrottu. Kun selonteon ja mietinnén nyt itse
valiokunnan jaseneni taas uudelleen lukee, huo-
maa, miten vahén todella siind puhutaan kulttuu-
rista.

Selonteko on siis tekijdidensd ndkdinen. Mie-
tintd on tekijoidensd ndkoinen. Eduskunta on
keskustelukulttuurin osalta tekijéidensd kuuloi-
nen. Miten voi syntyd kulttuuria? Miten voi syn-
tya keskustelukulttuuria, jos ei ole henkildit,
joiden kanssa keskustelee, kuten olen jo hyvin
usein téssi talossa havainnut ja todennut ja tuo-
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nut myos sen julkisuuteen? Pitdisikd muuttaa tiy-
dellisesti tdmén talon toimintatapoja? Pitdisik6
muuttaa tdydellisesti tdmén talon sisdistd hier-
arkkista ajattelua niin, ettd pAdstiisiin todelliseen
keskusteluun siitd, mita taalla tapahtun, mita tas-
sd tapahtuu ja mité tdssi ajassa tapahtuu?

Totesin vastauspuheenvuorossa, miten vai-
keaa on mietint66n saada ajatuksia kansanedus-
tajana sisddn. Kaikki on niin laskelmoitu, poliit-
tisten voimasuhteiden mukaisesti jaetaan pu-
heenvuorot, poliittisten voimasuhteiden mukaan
ilmeisesti mitataan jo sitd, mit4 sinne saa pistédd ja
miti ei, ja sitten myos se, mikd on se sdvy, milld
tavalla asioita ilmaistaan. Sielld ei voi ilmaista
asioita niin, ettd sen tavallinen kansalainen ym-
martdisi tai ettd siitd tulisi jotenkin konkreetti-
sempi ja ajatuksia herattdva, kuten ministeri Tyt-
ti Isohookana-Asunmaa edellytti valiokunnalta.
Kun selonteko oli valiokunnan késittelyssd, han
odotti, etté sieltd olisi tullut ehdotuksia, olisi tul-
Iut konkreettisia esityksia.

Oli oikeastaan Jumalan onni, ettd lastenkult-
tunrista puhuttiin vihin, koska lastenkulttuuri
sai sijaa tdssd keskustelussa niin paljon kuin se
sai, mika on minusta erittdin hieno asia. Niytteli-
jand voin todeta, ettd lastenteatterin tekeminen
on yksi teatteritaiteen tarkeimpia haasteita ja tar-
keimpid tekijoitd sikili, ettd vain sen kautta me
kasvatamme uuden teatterisukupolven, sukupol-
ven, joka ottaa vastuun aikanaan tésti maasta.

Mité tulee sithen kulttuuriin, mit4 t31l hetkel-
14 koulumaailmassa tapahtuu, on huolestuttavaa
se, ettd nuoret lopettavat koulunsa kesken. Sitten
vain tulee kysymys, kuka heistd vastaa. Kuka
vastaa niistd nuorista, jotka joutuvat alkoholis-
min, huumeiden ja nuorisorikollisuuden pohjat-
tomaan kuiluun? Kuten todettiin tda114, 360 000
markkaa voodessa maksaa yhteiskunnalle yhden
lapsen laitospaikka. Se on todella halyttava hata-
huuto. Eikd niitd rahoja voitaisi sisallyttad kou-
lutukseen ja kulttuuriin niin, ettei niitd lapsia
tarvitsisi syrjayttai jo koulun penkilla?

Mita tulee arvonlisdverokeskusteluun, olen
ehdottomasti sitd mieltd, etta kulttuuri on alue,
josta arvonlisdvero taytyy poistaa kokonaisuu-
dessaan. Arvonlisdvero ei mielestani kuulu kult-
tuuriin. Toisin sanoen arvonlisivero pois kult-
tuurista kaikissa muodoissaan. On aivan dlytén-
td se, ettd t4alla jotkut henkil6t, jotka eivit ym-
mirrd taiteen tekemisestd, kulttuurista, oikeas-
taan yhtdin mitd4an, maarddavit sen, miki tulee
arvonlisiveron piiriin ja mika ei. Sen he vain
ymmaértivit, he jo nikevit, etti se tulee tappa-
maan hyvin monia kulttuurin aloja.
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Mita tulee sitten veikkausvoittovarojen kiyt-
tamiseen valtion yleiskatteeksi, on todettava, ettd
se on yksi royhkeyden huippuja. Toisin sanoen
sen lain piti olla yksivuotinen, ja nyt sitd on jo
siirretty seuraavaan budjettiin ja otetaan seuraa-
vassa budjetissa lisad, ja todennékdisesti on niin,
ettd kohta jarjestelmd muuttuu kokonaisuudes-
saan. Mutta uskon, ettd jos eduskunnalla on kult-
tuuritahtoa, ndm4 varat palautetaan takaisin sin-
ne, mihin ne kuuluvat.

Kulttuuri tuottaa enempi kuin mit3 kulttuurin
kuluttamiseen valtion menoja tarvitaan. Tami
taytyy muistaa. 1,4 prosenttia valtion budjetista
on todella mitdtén summa, mikd on kulttuurille
esitetty. Katson, ettd sddstétoimet on aloitettu
naurettavasta paastd, kun ne aloitetaan kulttuu-
rista ja kulttuurimadrirahojen leikkaamisesta,
opetukseen, tieteeseen ja taiteeseen kohdistuvista
leikkauksista.

Kun vaaditaan teatteria ja oopperaesityksii
sahkdisten viestimien kautta esitettdvaksi koko
kansalle, tdssd yhteydessi taytyy todeta ammatti-
nayttelijind, ettd kysymys on petkdstdin rahasta.
Jos valtio ei budjettiinsa siséllytd méidrarahoja,
jolla ndita taltiointeja voidaan tehdd niin, ettd
esitykset ovat todella katsomisen arvoisia ulos
ajettuina, tv:n tai filmin kautta esitettyind, niin
tama ei ole mahdollista. Se tarvitsee todella maa-
rarahoja, jotta sen toteutus on mahdollista. Se ei
ole pelkastian sitd, ettd yksi kamera kuvaa yhdel-
14 samalla kuvalla esityksen, joka nédytelldén,
vaan se on tehtivd kuva kerrallaan, ja se on
savellettdva aivan erikseen. Se on #ddrettdméin
kallista puuhaa.

Tassa yhteydessd taytyy myos todeta se, ettd
eduskunnan, meidan kaikkien, on tists eteenpdin
kiivaastivaadittavalisdi rahaa kulttuuriin, koska
kulttuurin tekeminen maksaa rahaa. On aivan
ho6iméa ajatella niin, ettd on erikseen ammattilai-
set ja harrastajat tai harrastajat, joiden harrasta-
jatoimintaa tulee tukea valtion varoin. On muis-
tettava kaksi tosiasiaa: On ammattilaiset, jotka
tekevit taidetta tyOkseen ja jotka elattavit itsensd
silldjaelattivat perheensd, ja onerikseen henkilot,
jotka oman tyonsa ohella harrastavat taidekult-
tuuria, teatterin tekemisté, kirjallisuutta, kuvatai-
detta jne. Ne ovat kaksi aivan eri asiaa, ja ellei
varsinaisia palkasta nauttivia taiteilijoita ole, ei
ole myoskaan niitd, jotka voivat taiteita harras-
taa. Minusta se on hyvin tirkea asia siksi, etta jos
ammattilaisten ja harrastajien valistd eroa kaven-
netaan tai ryhmid ruvetaan yhdistamaan, siini
karsii nimenomaan ainoastaan taide.

Olisi mielenkiintoista kuulla ministeriltd, mika
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on tdmén rahapelitoimikunnan, johon kaksi kan-
sanedustajaa valitaan, sisdlto ja mihinka silid oi-
kein pyritian. En saanut oikein selkoa ministerin
esittimista tydryhmaselvityksesta.

Lopuksi toteaisin ndma kuolemattomat sanat,
jotka ministeri Uosukainen toi esille: koulu ja
kirjasto. Herd4 vain kysymys, miksi ministering
ei sitten taistella koulun puolesta vaan supiste-
taan koulutuksesta.

Mietinndn sisdltd ja sen laaja-alaisuus ja sen
asiantuntijamaara on hurja. Mutta valiokunnas-
sa olleena ja nyt, kun mietinnon selaa ja lukee,
tiytyy vain todeta, ettd aika vahdn meille tasta
kéteen jaa, toisin sanoen siitd selvityksesti, ettd
ruvettaisiin pohtimaan tamanhetkistd henkista
tilaa, missd suomalainen henkinen kulttuuri ja
henkinen tila on menossa. Tarvitaan erityist4 sel-
vitystd siitd, ettd jos otetaan rahat pois, niin milla
sitten endd mitdén tehdddn. Kaikki jadvat oman
onnensa nojaan.

Tietysti kaikki ymmartdvat sen, etti on kysy-
mys hyvin laaja-alaisista kysymyksisti, kansain-
vilisestd toiminnasta, markkinatalousjirjestel-
man romahtamisesta, markkinatalousjirjestel-
missd olevista ongelmista, jotka aiheuttavat
my6s ongelmia kulttuurin puolelle. Onneksi
meilld on korkeakoulutus taiteen koulutuksessa
sen verran korkealla, ettd ne taiteilijat, jotka talla
hetkelld jaksavat vield tyGskennelld taiteen ja pa-
remman taiteen puolesta, osaavat niyttd4, mihin
suuntaan ollaan menossa.

Viahén ennen istunnon alkua vield Kalevi Kah-
ra toi luettavaksi Unescon pari teesid, jotka halu-
aisin lopuksi jattaa viestind eduskunnalle. Unes-
con suosituksessa taiteilijan asemasta todetaan:

?Taiteilijoita edustaville jarjestdille on annet-
tava tilaisuus osallistua kulttuuri- ja ty6llisyyspo-
litiikan muotoilemiseen. Siithen kuuluu taiteilijoi-
den ammattikoulutus. Taiteilijoita edustavilie
jarjestdille on annettava tilaisuus osallistua tyd-
oloista pAattdmiseen. On tunnustettava taiteili-
joiden ammattiliittojen ja jarjest6jen oikeus edus-
taa ja puolustaa jasentensi etuja. Néille jarjestoil-
le on annettava mahdollisuus neuvotella julkisten
viranomaisten kanssa toimista, joilla edistetdén
taiteellista toimintaa ja joilla sen suojelu varmis-
tetaan. Jasenvaltioita kehotetaan ryhtyméén tar-
peellisiin jarjestelyihin, jotta taiteilijat ja heiddn
jirjestdonsd voisivat osallistua keskusteluihin,
paatdksentekoon ja siitd seuraaviin toimenpitei-
siin.”

Ed.Hacklin: Arvoisa puhemies! Kevadlld
1993 kayttdmassini puheenvuorossa kulttuuri-
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poliittisen selonteon lahetekeskustelussa totesin,
ettei selonteko vastaa eduskunnan sille asettamia
tavoitteita. Se ei luo kulttuuripolitiikalle tulevai-
suuden linjaa tai esitd ndkemyksia kulttuurin tu-
levaisuudesta vaikeutuneissa taloudellisissa olo-
suhteissa. Selonteko vain toteaa menneen ja ny-
kyisyyden, muistuttaa toimintakertomusta, ku-
ten p#dhallituspuolue keskustan edustaja pu-
heenvuorossaankin napakasti totesi.

Selonteon puutteita on meille myShemmin se-
litetty silld, ettd sen pohjaksi tai sen oheen kuuluu
”Kulttuuripolitiikan linjat”, Kupoli-toimikun-
nan mietintd. Tama sidos ei kuitenkaan kdy tar-
peeksi selkeasti ilmi selonteosta, ja selonteko on
annettu ja késitelty itsendisend asiakirjana ja an-
nettu julkisuuteen itsendisend asiakirjana.

Sen pahin puute on nékdalattomuus. Lisdksi
jo ensi lukemalla kévi ilmi, ettd tirkeitd kulttuu-
rin osa-alueita oli unohdettu tai sivuutettu hyvin
ohuella kisittelylld. Tassdkin keskustelussa niis-
t4 on mainittu lasten- ja nuortenkulttuuri, koutu-
jen kulttuurimerkitys, kansalaisjdrjestdjen kult-
tuurityd ja rakennetun ympériston ja muotoilun
kulttuuri.

Myds ymparéivan yhteiskunnan muutoksiin,
kuten rajuun tyottdmyyden kasvuun ja sen vai-
kutuksiin kulttuurin sektorilla, ei selonteossa
puututa. TAmién vuoksi olenkin tyytyvidinen sii-
hen, ettd sivistysvaliokunnassa mietintédén saa-
tiin monelta osin yksimielisestikin edelld mainit-
tuja puutteita eli valiokunnan mietintd késittelee
selonteossa liian ohuiksi tai poisjadneita asioita.
Erimielisyyttd valiokunnassa syntyi 1ahinnd pon-
sien syvyysasteesta tai tiukkuusasteesta sekd
kulttuurihallintoon liittyvasti asiakysymyksesta.

Kevailla esitin huolen siité, ettd veikkausvoit-
tovarojen kayttd budjetin yleiskatteena jatkuu,
vaikka kaikissa lihetekeskustelun puheenvuo-
roissa myos hallituspuolueiden osalta haluttiin,
ettd niin ei kavisi. Poikkeusmenettelyd kuitenkin
jatketaan, ja timé merkitsee kulttuurity6n rahoi-
tukselle kasvavia vaikeuksia. Kulttuurielimén
innovatiivisin puoli kérsii rahoituksen muuttu-
misesta, sillda veikkausvoittovaroista tulevilla
harkinnanvaraisilla avustuksilla on tnettu juuri
uutta ja kokeilevaa toimintaa ja jarjestjen aktii-
vista kulttuuritoimintaa ja kulttuuriharrastusta.

Rahoituksen vaikeutuminen alkaa jo ndkya
lamana kulttuurisektorilla. Tasta syysta sosiali-
demokraateille ei riitd valiokunnan enemmiston
hyviksym3 ponsi, jossa hurskaasti edellytetdin
veikkaus- ja raha-arpajaisten voittovarojen kayt-
timisessi palattavan normaaliin kaytint66n
mahdollisimman pian.
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Ministeri Isohookana-Asunmaakin totesi kes-
kustelussa, ettd meilld on jo siirrytty uuteen kiy-
tantoon ndiden rahavarojen jaossa, eli hallitus on
romuttanut veikkaus- ja raha-arpajaisten voitto-
varojen vakiintuneet jakosuhteet. Tahén sosiali-
demokraatit eivit halua suostua, vaan esitimme,
ettd luovutaan voittovarojen siirtdmisestd talous-
arvion yleiskatteeksi ja jakosuhteet palautetaan
ennalleen.

Arvoisa puhemies! Puutun puheenvuorossani
taman jilkeen ldhinnd vain kolmeen asiaryh-
main: lasten- ja nuortenkulttuuriin, josta on jo
aika paljon puhuttu, viestinndn kulttuuriin ja
kuntien kulttuuripolitiikkaan ja kulttyuritoimin-
taan.

Kulttuuriministeri antoi vastauksessaan kat-
tavan selvityksen siitd, mitd kaikkea hyvai las-
ten- ja nuortenkulttuurin alueella tapahtuu tai
tulee tapahtumaan. Kun niin paljon hyvia ta-
pahtuu, olisi olettanut, ettd tima olisi ndkynyt
myds selonteossa, mutta ndinhén ei ollut. Sen voi
kuitenkin todeta, ettd kun kaytinnbssd monet
meistd kansanedustajista eivdt ole hallinnossa
mukana, on vaikea hahmottaakin kokonaisuut-
ta, minkilaisia avustuksia on ja mitd kaikkea
tapahtuu esimerkiksi lastenkulttuurissa. Mutta
toden totta selonteossa tdsta asiasta ei tarpeeksi
ollut.

Valiokunnan mietinndssd tdmi aihepiiri on
otettu ensimmaiseksi kisittelyn osa-alueeksi,
minusta hyvin aiheellisesti. Lapsena saadaan
elimin perusevdidt myods kulttuurin suhteen.
Uskon, ettd meilld kaikilla on omia kokemuksia
ndin keski-ikdisend ja vanhempana siitd, miki
merkitys lapsuuden kulttuurikokemuksilla on
itselle. Tyoldiskodissa kasvaneena arvostan suu-
resti sitd, ettd sain kodin kautta kiintedn kon-
taktin kirjallisuuteen ja kirjaston kayttéén jo
hyvin pienend. Koulua arvostan siitd, ettd se an-
toi peruskontaktin esimerkiksi musiikin, teatte-
rin ja elokuvataiteen piiriin. Taman vuoksi en
oikein ymmérri, ettd piivakotien ja koulujen
kulttuurimerkitystd ja kulttuuritydn mahdolli-
suuksia ei selonteossa kisitelld. Oleellista mi-
nusta olisi vahvistaa sekd vanhempien etti kas-
vattajien tietoisuutta kulttuurin merkityksestd
ihmisen oman elimin hallinnalle ja kehityksel-
le. Kulttuuritiedon jakaminen ei riita, vaan pi-
tda oivaltaa kulttuurin tuottamien ja kulttuurin
tekemisen tuottamien eldmysten merkitys hen-
kiselle kasvulle. Perdankuulutankin vaatimatto-
masti esimerkiksi erdinlaista kulttuurin merki-
tyksen tiedostamiskoulutusta vanhemmille ja
kasvattajille.
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Minua jotenkin ilahdutti ed. Outi Ojalan pu-
heenvuorossa kohta, etti valiokunnan mietinnén
nuorisokulttuuria kasittelevd osa vaikutti hie-
man tatimaiseltd. Mink#as me sille mahdamme,
ettd me olemme keski-ikédisia tai vanhempia ja se
varmaan nakyy mietinnon sévyssid? Meidan kes-
ki-ikdisten tai vanhempien on ehki vaikea ym-
martaa sitd muutosta, joka nuorison tilanteessa
ja tulevaisuudenkuvissa on tapahtunut. Raju
tyottomyyden kasvu on heikentdnyt tulevaisuu-
denuskoa. Se on toisaalta myés lisinnyt nuorten
vapaa-aikaa, sanoisinko my®os joutoaikaa, kun
ajankayttéd hahmottava tyo- tai koulutuspaikka
puuttuu. Myos normaalioloissa eli hyvin tyolli-
syyden vallitessa vapaa-aika ja sen arvostus ovat
lisddntyneet.

Tulevaisuuden tyontekijit tai tydttomat ovat
tdméan hetken nuoria. Uudet tavat kéyttaa kult-
tuurituotteita tai tuottaa niitd levidvét ja vakiin-
tuvat heiddn kasitystensd ja arvostustensa mu-
kaan, ei meidén. Nuoret eivit ole samojen kult-
tuurituotteiden suurkuluttajia kuin me vanhem-
mat. Nuoret kuuntelevat ja harrastavat erilaista
musiikkia kuin me, samanlaistakin tietysti, mutta
myds erilaista. He lukevat erilaista viihdetta, ru-
noja, sarjakuvia, kdyvat elokuvissa, urheilevat,
katsovat televisiota ja pelaavat videopeleja. Oma
tekeminen ja toiminta on heille tarkea4, ja jatku-
vaa sdannollistd osallistumista edellyttava har-
rastus on mielesténi aika yleinen.

Tarkeinta on kuitenkin huomata, etti tulevai-
suuden kulttuuripolitilkkaa muovaavat nuorten
vapaa-ajan harrastukset. Taméin vuoksi on tér-
kedd, ettd nuoret saisivat monipuolisen kulttuuri-
sen kivijalan, koska heiddn kulttuurindkemyk-
sestddn riippuu tulevaisuudessa kulttuuripolitii-
kan kohtalo.

Arvoisa puhemies! Teknologiaa saamme kiit-
taa laajenevasta kulttuurin valityksestd ja laaje-
nevasta kulttuurituotannosta, jonka yleisé mui-
hin kulttuurimuotoihin verrattuna on moninker-
tainen ja perusluonteeltaan kansainvilinen. Tai-
teen ja kulttuurin kasitys on samalla laajentunut,
ja kaupallisen menestyksen tekija on astunut yha
enemman kuvaan.

Audiovisuaalinen kulttuuri on uutta, mutta
meilld on jo nyt uusien viestinten keskelld pienes-
td pitden kasvanut sukupolvi, ja heidén osuuten-
sa luonnollisesti kasvaa. Viestintdkulttuurin mer-
kitys on erittdin suuri ja kasvaa tulevaisuudessa,
ja ihmisten ajank&ytOssa se on jo valta-asemassa.
Television katselu, ohjelmien videointi, video-
vuokraus ovat yleistyneet. Mik#én teatterissa esi-
tetty ndytelma ei Suomessa saa sellaista katsoja-
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madrdd kuin saman niytelmén kertaesitys televi-
siossa. Teatteriesityksen kokeminen teatterissa
on parhaimmillaan upeata, mutta minusta televi-
sion katsojankaan kokemusta ei voi aliarvioida.
Yleisradio on Suomessa erityisesti kulttuuri- ja
taidelaitos, jonka mukana kaikki suomalaiset
voivat mennd konserttiin, teatteriin, oopperaan
tai elokuviin.

Viestintdkulttuuri my&s vaikuttaa ihmisiin
voimakkaasti ja sen sisdltd on monimuotoista. Se
vaikuttaa kulttuurikisitykseen ja on suurelle
osalle ihmisid ainoa kulttuurimuoto, jonka vai-
kutuspiirissd he ovat. Vapaat markkinavoimat
eivit voi olla ainoa viestintdkulttuurin hallitsija.
Ammattitaidon ja luovuuden merkitys viestinti-
kulttuurissa ja kaikessa kulttuurissa on keskei-
nen. Pienen maan on pidettdva huolta osuudes-
taan ja tuettava kansallista osaamistaan talldkin
alueella. Avoimessa kilpailussa emme pirjia.
Kotimaisuusasteen sdilyttiminen on erinomai-
nen keino taata kotimaisen yleisén edut.

Arvoisa puhemies! Kulttuurin tekijin, taiteili-
jan asemaa turvaamaan on luotu tekijanoikeus-
korvaus. Tekijinoikeus tukee riippumattomuut-
ta rahoittajista. Teknologia ja viestintikulttuuri
ovat tuoneet tekijinoikeuden osalta kansainvali-
set kysymykset yha merkittivimmiksi. Kansain-
véliseen levitykseen tarkoitetut kulttuurituotteet
tarvitsevat siis kasvavaa yhteisti eurooppalaista
sadntelyd, ja nopea kehitys luo télle alalle uusia
vaatimuksia.

Tekijinoikeuskysymykset vaikuttavat suures-
ti sithen, miten suomalaisen kulttuurin tuotantoa
pystytddn viemdin suuremmille yleisdméérille
sekd kotimaassa ettd ulkomailla. Kulttuurin ko-
kijalle, kansalaiselle on suuri menetys, jos ooppe-
raesitystd Helsingissi ei tekijanoikeuskorvausten
kalleuden vuoksi esimerkiksi voida televisioida.
Samalla se on menetys taiteilijalle, jonka yleisd
jaa ndin merkittdvasti pienemmaéksi. En ole mi-
k#an tekniikan asiantuntija, mutta minulla on se
kisitys, ettd uusissa teattereissa ja uudessa Oop-
peratalossa on tekniset valmiudet téllaista talti-
ointia toteuttaa, jos siihen vain on varoja, kuten
ed. Réty totesi. Varsinkin tekijanoikeuskysy-
myksissd toivoisi 16ytyvdn kultaisen keskitien,
jolla sekd tekiji ettd vastaanottaja voisivat
useammin kohdata.

Valiokunta on mietinndssdén painottanut,
ettd kulttuurin tekijdin oikeudet on aina turvatta-
va. Mutta samalla on kuitenkin pyrittiva 16yta-
main kaytdnnodn keinoja sille, ettd suomalaisen
kulttuurin tuotteet voisivat olla mahdollisimman
hyvin ja laajasti kotimaisen ja ulkomaisen yleisén
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saatavissa. Se olisi sekd kulttuurin kuluttajan etti
kulttuurin tekijin etu.

Arvoisa puhemies! Tdn44n kulttuuritahto mi-
tataan kunnissa. Miten kiy suomalaisen tasa-
arvon kulttuuripolitiikan alueella kunnallisen it-
semédrdadmisoikeuden rinnalla? Kunnallisten
padtoksentekijdiden ndkemykset ratkaisevat
kulttuurin aseman kunnissa ja kuntalaisten mah-
dollisuundet kulttuurin alueella. Kuntien tulot
ovat tunnetusti vihentyneet sekd verotulojen ran-
kan vihenemisen vuoksi ettd valtionapujen ran-
kan pienentdmisen vuoksi. Ja kuntien talouson-
gelmat ovat jo selvisti heikenténeet kulttuuripal-
veluja. Taalla on jo mainittu, miten on kaynyt
kirjastojen. On jo kymmenié tai ainakin parikym-
menti kuntaa, joissa kaytidnnossé on valtion kir-
jastoja, kutened. Ryynéinentotesi,elikunnateivit
itse satsaa kirjastoihin kunnan varoja, vaikka
kirjastopalvelut ovat halpa peruspalvelu ja niiden
kiyttd on ndind aikoina voimakkaasti kasvanut.

Kunnat ovat myds merkittdvassd méirin irti-
sanoneet  kulttuurityontekijoitddn  varsinkin
maaseudulla, ja ndin laajat alueet maaseudulla
jaavat ilman ainuttakaan kulttuuriammatillista
tyontekijdd. Ja vield veikkauksen ja raha-arpa-
jaisten voittovarojen siirto budjetin yleiskatteeksi
vihentdd kansalaistoiminnan mahdollisuuksia
kulttuurin alalla.

Kuntien kulttuurirahoituksen julkista seuran-
taa pitiisin tirkednd, koska se olisi tilla hetkelld
1shes ainoa keino, jolla voitaisiin seurata, miten
kunnat kulttuuripalvelujaan kohtelevat, ja julki-
suus synnyttaisi ikddn kuin moraalisen velvoit-
teen kunnan isille huolehtia kulttuuripalveluista
omassa kunnassa. Ei olisi mukavaa joutua huo-
nosti kulttuurista huolehtivien listalle. 15 vuotta
sitten oma kotikaupunkini oli Kaupunkiliiton ti-
lastoissa tillaisella listalla eikd se yhtd4n hyvalti
tuntunut. Sen jilkeen tilanne on korjaantunut
merkittavisti. Eli julkista seurantaa sithen, miten
kunnat vaikeissa olosuhteissa kulttuuripalveluis-
taan huolehtivat!

Arvoisa puhemies! Kulttuuri on eris keino
nousta lamasta, niin kuin 133114 on todettu. Se on
ihmisten toimintaa ja aikaansaannoksia. Se on
tuottavaa toimintaa. Kulttuuri on se luja perusta,
jolla ihminen jdsentdd itsedén, ympérdivaa yh-
teiskuntaa, ihmisten vilisii suhteita, luontoa,
maailmaa ja sen muutosta. Kulttuurille rakentun
elimin perusta. Maailmassa menestyy kulttuu-
rin avulla niin ihminen kuin kansakuntakin.

Ed. Aittoniemi (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Pyysin vastauspuheenvuoron
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oikeastaan ed. Rétyn tai Radyn — en tiedé, kuin-
ka kulttuuri-ihmiset timén taivuttavat — pu-
heenvuoroon, mutta se kdy ihan yhta hyvin ta-
héankin, kun on kysymys lastenkulttuurista. Siini
on tietysti kaksi osaa, toisaalta lasten suuntaan
tapahtuva kulttuuri, toisaalta taas lasten kulttuu-
riharrastusten ohjaaminen.

Lapsille tapahtuva kulttuuritarjonta on tarked
asia, mutta olisin halunnut ed. Rddyn puheen-
vuorossa kiinnitt4d huomiota siihen, ettid kult-
tuuriharrastusten piiriin  ohjaileminen pienten
lasten osalta on monta kertaa tietylld tavalla vi-
kivaltainen tapahtuma. Lasten vanhempien
omanarvontunnon kohottamiseksi pidetdén las-
ta pianotunneilla, vaikka t4ll3 ei ole mink#inlai-
sia edellytyksid eikd minkd4nlaista halua, sama-
ten jossakin balettikoulussa. Se on kirsimys lap-
selle. Tamdn tyyppinen kulttuuriharrastusten
ohjaileminen on lapselle vahingollista toimintaa,
ja tahdn hyvin harvoin kiinnitetiin huomiota.
On tietysti vanhempien oma asia, milld tavalla
tehdddn. Tahdn vain halusin kiinnitt4a huomio-
ta.

Herra puhemies! Totean vield, vaikkei se tdhidn
asiaan kuulu, ettd kun aikanani kohdistin ed.
Ryyniseen vastauspuheenvuoroni kérjen sano-
malla, ettd kulttuuria ei luoda rahalla, hén oli
samaa mieltd, tai mind olin oikeastaan samaa
mieltd hdnen kanssaan. Kasitin asian vdérin ja
ndin ollen hin oli samalla linjalla, ett4 se ei vaadi
ehdottomasti suuria rahoja. Esitin ed. Ryynisel-
le anteeksipyynndn. Hén ei pystynyt itse vastaus-
puheenvuoroon, koska hidnen rannekkeensa tart-
tul rintaneulaan kiinni, tuli vdhan vaikeuksia.
Olkoon talld korjattu.

Ed. S uh ola (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Mind kieltdydyn tunnustautumasta
tadiksi sivistysvaliokunnassa. Kun katson uyudes-
taan valiokunnan mietint64, niin kylld minusta
hyvin ajassa liikkkuvasti on kasitelty nuorison ti-
lannetta, sen uhkakuvia ja todellisuutta mukaan
lukien huumeet, irrallisuus, syrjaytyneisyys, tyot-
tomyyden uhka. Taalla on vieldpa todettu, ettid
nuoriso on heterogeenista, mikd heijastuu esi-
merkiksi kulttuuritarpeisiin. Sen vuoksi valio-
kunta korostaa nuorten omaehtoisen toiminnan
ja nuorille ominaisen kulttuurin, kuten esimer-
kiksi populaarikulttuurin, tukemista.

Jos tdtimdisyydelld tarkoitetaan seuraavaa
lausetta nuorisotoimesta, joka perustuu pitkélle
vapaachtoistoimintaan ja yhteisty6hon, jotka
kasvattavat nuorisoa aloitteellisiksi, vastuuntun-
toisiksi ja toisistaan huolehtiviksi, jos timé on
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tatimdisyyttad, minusta on syytd miettid, missi
meidan arvomme ovat, koska yhteiskunnan té-
méinhetkinen kipeys, hati, irtolaisuus ja irtonai-
suus johtuvat paljolti siitd, ettd nima ominaisuu-
det eivit ole arvossa. Jos tiadiksi tunnustautumi-
sen ehto on siind, uskooko tdhin, sitten mina
tunnustaudun.

Ed. Raty (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Lastenkulttuurin turvaaminen on,
ed. Aittoniemi, aivan jotain muuta kuin se, vie-
dadnko lapsi vikisin pianotunnille tai baletti-
tunnille. On erittdin laaja ja moninainen kysy-
mys, miten lastenkulttuuria tulee kehittda ja esi-
merkiksi teatterin osalta minkélaisia esityksid
lapsille esitetdan ja milld tavalla lastenteatteri it-
sessdidn tuottaa lapsille innovaatiota omassa
mielentilassa ja kehityksessd jne. Toisin sanoen
ndin iyhytnikdinen ajattelu, ed. Aittoniemi, on
juuri sitd, joka tuhoaa sen vihdisenkin ajatte-
Iun, joka veisi lastenkulttuuria eteenpdin. Jos
eduskunnassa ajatellaan talld tavalla, niin enpd
ihmettele yhtdén sitd padtdksenteon tasoa, mikd
kohdistuu nimenomaan lapsiin ja tulevaisuu-
teen.

Ed. Andersson (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! En tiedd, onko ed. Aittoniemi
saanut sieluunsa vamman siitd, ettd hanet on
vakisin viety balettitunnille tai pianotunnille. Ta-
han mielestani liittyy aika tdrked problematiikka,
se, ettd aikuiset pyrkivit joskus toteuttamaan
lastensa kautta sellaista, miti vaille ovat itse jaa-
neet. Se saattaa olla hyvinkin pahaa. Olen itse
ollut junnujalkapalloturnauksessa, missa raivos-
tunut isd tai diti on huutanut, ettd Matti, jos et tee
maalia, niin et myoskdin syo. Téllaista tietysti
on, ja on hyvi, ettd tdhin kiinnitetdan huomiota.
Mutta voittopuolisesti kuitenkin nékisin, ettd on
hyva, kun lapsille on tarjolla kaikenlaista, esimer-
kiksi musiikkiopistoja ja muita kehittivia harras-
tuksia.

Kun ed. Rity puhuisiit, ettd on niin kallista ja
mutkikasta tehda teatterista televisioesityksii, ja
ehka han tarkoitti my6s Oopperaa, niin varmaan
néin on. Mutta kuitenkin sanoisin, ettd timi on
erittdin tirkedti, nimenomaan Ooppera. Jos aja-
tellaan Oopperaa, joka on hyvin kallis ja upea
laitos, niin kylla sita pitd4 saada kansalle vietya,
vaikka ne olisivatkin vain livetaltiointeja ja vaik-
ka suoriakin lahetyksid. Siithen tiytyy muistaa
kuitenkin satsata, koska se, ett# niin kallis laitos
toimii vain sille yleisolle, jolla on varaa kidydi
sielld, on todella tuhlausta.
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Ed. Aittoniemi (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Jos saan vastata samalla ed.
Anderssonille, niin minua ei ole pakotettu kos-
kaan millek&an tunnille. Minulle ostettiin huuli-
harppu 7-vuotiaana ja opin soittamaan vasta 51-
vuotiaana. Siind ei voinut olla mitd4n pakotusta.

Ed. Raty, teille mini toteaisin, ettd suhtaudun
positiivisesti sithen, etté lapsille on laajaa kulttuu-
ritarjontaa heidan suuntaansa. Min4 vain kiinni-
tin erddseen asiaan huomiota, mitd kiasitykseni
mukaan jossakin mairin myds ed. Andersson
myotaili, ettd on tapauksia, joissa lapsien ohjailu
kulttuuriharrastuksiin tapahtuu vastoin lasten
tahtoa ja ainoastaan vanhempien omien mielty-
mysten perusteella. Se on myds kulttuuria. Ja se
on silloin vadrin. Ei tistd, ed. Rity, kannata
raivostua. Min4 olen tavallaan samaa mielta kuin
tekin.

Ed. Rauramo: Herra puhemies! Ed. Ra-
dylle toteaisin heti aluksi vihdn samaa, mit4 td4l-
14 onjo todettu, etti kulttuurin suurimmat sanka-
rit ovat tulleet ja kasvaneet kurjuudesta eivitkid
valtion tuen turvin. My®os lasten- ja nuortenkult-
tuurin ja liikkunnan turvaamisessa siind on kylla
sen verran vinhaa perii, etti esimerkiksi liikun-
nan piirissd on ajauduttu joissakin lajeissa siithen,
ettd myos aivan pienten lasten valmentajilta vaa-
ditaan liitoille lisenssimaksut. Eli jos esimerkiksi
Anssi Rauramo valmentaa jotain pienten poikien
tai tyttojen koripallojoukkuetta ja hén joutuu
maksamaan siitd Koripalloliitolle, niin silloin ol-
laan kylla jo sellaisella tielld, jolla varmasti saat-
taa olla aiheellista kysya, ovatko tuen leikkaukset
olleet niin suuret, ettd ne haittaavat ohjaajien
mukaantuloa.

Liikuntaa on késitelty varsin rajallisesti tassa
selonteossa. Syy lienee se, ettd hallituksen suhtau-
tuminen liikkuntaan on ollut koko hallituskauden
vahintdankin nihkedi. Liikkunnan niin kuin koko
kulttuurin rahoituksen kulmakivi on Veikkauk-
sen tuoton rahat. Veikkauksen tuoton suuntaa-
minen nykyisiin kohteisiin on valttimatonti, jos
aiotaan EY:ssd turvata Veikkauksen asema Suo-
messa, mika td4114 on jo todettu. Muussa tapauk-
sessa ulkomainen rahapelitoiminta tulee sallia
Suomessa. Ehki teiddn kaikkien on hyvi tietds,
ettd Suomesta jo tind paivina pelataan esimer-
kiksi Englantiin noin 50 miljoonaa markkaa vuo-
sitasolla. Kaikesta huolimatta Veikkaus on hoi-
tanut osuutensa erinomaisen hyvin, jopa niini
ankeina aikoina Veikkaus on pystynyt toteutta-
maan sille asetetun tulostavoitteen.

Taalld on puhuttu myds Veikkauksen yleiskat-
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teellisuudesta. Siina olen samaa mielta kuin taalla
on molemmilta laidoilta salia esitetty, ettd niin ei
tule toimia. Itse jopa valtiovarainvaliokunnassa
Adnestin sen esityksen puolesta, ettd ensi vuonna
ndin ei olisi endd toimittu. (Ed. Gustafsson:
Hyva!) Jos nédin eduskunta lausuu tahdonilmai-
suja, niin kovin monta vuotta nditd tahdonilmai-
suja ei voida lausua, vaan se tahto on sitten taaila
salissa padtettdva, ettd tahdotaanko todella, ettd
rahat eivit ole yleiskatteellisia, muuten politiikan
vihdinenkin uskottavuus katoaa.

Toisaalta liikunnan kannalta on oikeastaan
taysin kasittAmatontd se, ettd lilkunnan asetuk-
sella madritty osuus 36,6 prosenttia Veikkauksen
tuotosta on pudonnut ministeri Isohookana-
Asunmaan aikana 27,3 prosenttiin. Syy tdhan
olisi aiheellista kuulla itse ministeriltd. Eduskun-
nan lausumat jakosuhteen palauttamisesta en-
nalleen eivit ole vaikuttaneet ministeriin eivatka
opetusministerioén millddn tavalla. Voikin vain
kysyd, miksi. Kysymys ei ole siitd, pitdisiko lii-
kunnan rahoja leikata ja liikunnan olla mukana
sddstOtoimissa, vaan siitd, jaetaanko kulttuuriin,
liikkuntaan, nuorisotyShon ja tieteeseen varattuja
rahoja sovitulla tavalla eli ns. vakiintuneella ja-
kosuhteella. Kun puhutaan palaamisesta nor-
maaliin paivdjirjestykseen Veikkauksen rahojen
kohdalla, niin voisi puhua mygs aivan hyvin siita,
etta pithisikd palata asetuksen mairadmiin jako-
suhteisiin.

Tille leikkaukselle liikunnan kohdalla lienee
ainoa selitys se, ettd ministeri Isohookana-Asun-
maa on liikuntakielteinen. Muuten ei ole selitet-
tavissa se, ettd ministerin aikana liikunnan maa-
rarahat ovat pudonneet 469 miljoonasta 405 mil-
joonaan ja taiteen rahat ovat sen sijaan kasvaneet
525 miljoonasta 686 miljoonaan. Ministeri Iso-
hookana-Asunmaa on toki saanut hyvin syyn
tekemisiinsi liikkunnan erittiin sekavasta tilan-
teesta. Liikuntaviki Harri Holkerin johdolla on
keskittynyt keskustelemaan tai riitelem&4n 1ahin-
nd uuden liikuntayhteisén nimesta ja johtajista jo
ldahes kahden vuoden ajan. Valtion liikuntaneu-
voston johtajana Holkeri ei liioin ole ajanut lii-
kunnan edunvalvontaa eduskunnan suuntaan.
Nain passiivinen lifkuntaneuvoston asenne ei oli-
si tullut kuuloonkaan edellisen puheenjohtajan
Matti Saarisen aikana.

Nyt puheena olevassa selonteossa olisi voitu
ottaa kantaa myos tekeilld olevaan uuteen litkkun-
nan yhteiso6n. Olen itse jo pidemmaén aikaa, itse
asiassa pari vuotta, epdillyt koko yhteison tar-
peellisuutta. Lajiliitot voisivat hoitaa tehtavit it-
sendisesti, ainakin siirtymavaiheen yli. T4ss4 us-
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kon, ettd olemme ministerin kanssa jonkin verran
samoilla linjoilla. Todennakoisesti uuden yhtei-
sOn mydtd syntyy monia uusia ongelmia, jotka
jadvat ainakin vuodenvaihteessa vield ratkaise-
matta. Olisi mielenkiintoista kuulla ministerin
kanta myos tihin rakenneuudistukseen sek toi-
seen esittimadni kysymykseen Veikkauksen tuo-
ton jakosuhteen muuttamisesta.

Herra puhemies! Liikunnan varoista t4alli ei
tunnuta olevan juurikaan huolissaan.

Ministeri Isohookana-Asunmaa:
Arvoisa puhemies! Kuultuani ed. Rauramon syy-
tokset haluan puolustautua ja todeta ensinnikin
sen, ettd opetusministerion puolelta on, kuten
olen tailla todennut useaan otteeseen, valtioneu-
vostolle esitetty, ettd Veikkauksen jakosuhteita ei
muutettaisi. Timan danestyksen ja tdméin kan-
nanottomme olemme kerta toisensa jalkeen ha-
vinneet. Kehottaisin kylld ed. Rauramoa hoita-
maan ensin oman ryhméansa keskeiset ministerit,
joista kaikista keskeisin ministeri kuuluu myos
valtioneuvoston talouspoliittiseen ministeriva-
liokuntaan ja vetdi budjettiriihen koplaministe-
riryhmai. Kumpikaan opetusministereistd ei
kuulu koplaryhmaan eika talouspoliittiseen mi-
nisterivaliokuntaan. Meiddn esityksemme on
sielld joka kerta késitelty, ja molemmat keskeiset
kokoomusministerit ovat molempien ryhmien ja-
senid. Siitd huolimatta asia ei ole sieltd edennyt
valtioneuvostoon myonteiselld tavalla. On aika
erikoista, ettd ed. Rauramo kohdistaa syytSksen-
sd opetusministerioon. Ymmérrdn, ettd hin
myds tarkoin tietdd hallituspuolueensa kansan-
edustajana, ettd sddstotoimiin on ryhdytty ja
sadstotoimia on jokainen taho joutunut omalta
osaltaan kantamaan.

Kun olen yli kaksi vuotta ollut urheiluasioista
vastaavana ministerini voin todeta, haluamatta
lainkaan puolustaa kulttuuri- tai tiedeméirira-
hoja, ettd likkuntamiararahoissa on ollut myos
karsittavaa. Sieltd on voitu sdastdd ilman, ettd
liikuntakulttuuri on millddn tavalla Kirsinyt.
Voin kylla kirkkain silmin vakuuttaa ed. Raura-
molle, ettd talld hetkellakain litkuntasektori ope-
tusministeriossi ei kérsi suoranaista rahapulaa.
Sen sijaan opetustoimi, tiedepolitiikka, kulttuuri-
politiikkka ja nuorisopolititkka kaikki kérsivét
suoranaisesta rahanpuutteesta.

Mitd tulee liikkunnan eheytymiseen ja niihin
toimiin, on suorastaan kisittimatonti ja jarjen-
vastaista, ettd litkuntaviki ei ole kyennyt omaeh-
toisesti eikd pienien pakotteidenkaan jalkeen ete-
nemidn tdssd asiassa. Jos eheytyminen joskus
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tapahtuu, rakenneuudistus onnistuu, siirrymme
joustavaan hallinnointiin, paallekkaisyydet pure-
taan, sieltd sddstyy nykyisid jo sddstettyja voima-
varoja vahintadn 20 miljoonaa markkaa. Se on
aika iso potti liikuntakulttuurin kéytettavaksi ja
nimenomainen lisdpotti tdssi tilanteessa, jolioin
taloudellisesta niukkuudesta kérsitaan.

En malta olla tissé yhteydessd mydskiin mai-
nitsematta sitd, ettd likkuntapuolella on sdistova-
roja jouduttu ja joudutaan kdyttim#dn useita
kymmenid miljoonia markkoja tehtyjen virhei-
den peittdmiseen. Kohtsilleen annetaan eduskun-
nalle lisibudjetti, johon on pakko tuoda muuta-
ma kymmenen miljoonaa markkaa irrotettavaksi
edelleen sidstovaroista erdiden pakollisten toi-
mintojen yllapitdmiseen ja ongelmien ratkaisuun,
Katson, ettd opetusministerié ja myds valtioneu-
vosto ovat aivan kohtuuttomasti joutuneet puut-
tumaan vapaaseen kansalaistoimintaan. Oma
kantani rakenneuudistukseen on se, etti tapahtui
vapaalla kansalaistoimintasektorilla mit4 tahan-
sa, ensi vuoden alusta méararahat tullaan jaka-
maan uudella periaatteella, silld periaatteella,
jonka kaikki liikuntatahot ovat eri tyoryhmissa
tihin mennessd hyviksyneet ja riippumatta siité,
minkéalaiset keskusjdrjestot tissd maassa ovat.
Voimassa olevien lakien mukaan mairirahat
voidaan jakaa suoraan liitoille, suoraan alueille,
suoraan kansalaistoimintaan ja kenttdtoimin-
taan perustasolle.

Mitd tulee liikuntamiirirahojen ja kulttuuri-
mairarahojen keskinaiseen vertailuun, kehottai-
sined. Rauramoa palaamaan aikaan ennen Ahon
hallitusta, jolloin kylldkin eduskunnan suurella
myotavaikutuksella paatimme nudesta valtion-
osuusjarjestelméstd. TAm4 uusi valtionosuusjér-
jestelmi oli ja on sellainen, ettd se toi kulttuuri-
sektorille useiden kymmenien, jopa satojen mil-
joonien markkojen lisiosuuden, mutta vain las-
kennallisesti, koska laskennallinen valtionosuus
tehdddn tdméan vuoden alusta ldhtien my&skin
erdisiin kulttuuritoimintoihin, joita aikaisemmin
ei ole lakisditeisesti rahoitettu. Talidin tarkoitan
orkestereita, teattereita ja museoita. Timén pe-
rusteella mm. Helsinki sai useiden kymmenien
miljoonien markkojen lisdvaltionosuuden toi-
mintaansa. Talld tavalla timé nousu 525 ja koro-
tettuna 686 miljoonaan markkaan pitdé sisalldéin
eduskunnan tekemid padtoksid. Nailla ei ole mi-
tddn tekemistd eikd mitddn yhteyttd asianomai-
sen ministerin antipatioihin tai sympatioihin lii-
kuntaa kohtaan.

Katson, ettd se viite, jonka ed. Rauramo
taalla esitti, on asiantuntematon viite. Kehot-
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taisin myoskin ed. Rauramoa perehtyméén sii-
hen, milld tavalla allekirjoittanut on vapaassa
kansalaistoiminnassa ollut ja on edelleen muka-
na.

Ed. R4ty (vastauspuheenvuoro). Arvoisa
puhemies! Taytyy todeta ed. Rauramolle, ettd
toivottavasti Suomi ja suomalainen kulttuurielé-
mai ja taiteilijaclimé todellakin olisivat jo niistd
ajoista pois, jolloin ainoastaan kurjuudesta on
syntynyt taiteilijoita. Taiteilijat ovat edelleenkin
ddrettomén pienipalkkaisia. Verotus pitdd siitd
huolen, ettd nekin vdhit tulot, mitd taiteilijat
saavat, niin niilld taiteilijoiden elama ei todella-
kaan rikastu.

Miti tulee arvonlisdveroon, joka tulee kohdis-
tumaan taiteilijoihin ja esittdvain taiteeseen, tai-
teeseen, joka on tuotannollista toimintaa, niin se
tulee karsimaan airettoméan mairdn upeita ko-
konaisuuksia taiteen saralta. Mutta on myos tot-
ta, etti siitd kurjuudesta, mistd ed. Rauramo tote-
si, kansainvilisesti ja maailmanlaajuisesti ajatel-
len ovat my0s syntyneet maailman parhaat urhei-
lijat. Sieltd on syntynyt ja tulee syntymian edel-
leenkin, koska urheilu on se areena, jonka kautta
péastddn kansainvalisille kentille ja pa&stdadn tu-
tustumaan muuhun maailmaan. Ilman hyvia
suorituksia siihen ei olisi n4illa yksil6illd mahdol-
lisuuksia.

Se, miki on tilld hetkelld tilanne taiteilijoiden
osalta Suomessa, niin meilld ei ole todellakaan
hurraamista. Yksikdén taiteilija tuskin taalld on
rikastunut.

Edustajat Virrankoski ja Korkeaoja merki-
td4n Jasni oleviksi.

Ed. Astala (vastauspuheenvuoro); Herra
puhemies! Oli mielenkiintoista kuulla ed. Raura-
mon mielipiteet veikkausvoittovarojen kaytostd.
Hin oli selkedsti sitd mieltd, mitd vasemmisto-
ryhmit ovat tailld tindin esittineet, sitd mieltd,
mitd ed. Donner on tand4n ollut tAilla, eli ettd
uusjako vaarantaisi kulttuurin rahoituspohjan,
varsinkin jos sitd vield suoritetaan ensi vuonna-
kin. Tasta asiastahan on eduskunnalla itsellddn
ponsilausuma, siit, ettd vuonna 94 niin ei endi
saa tehda.
~ Ed. Rauramo ei ollut valtiovarainvaliokun-
nassa tyytynyt ponteen, joka onkin varsin olema-
ton sisili6ltddn ja oikeastaan pelkka toiveiden
tynnyri. Siitd on todettava ed. Rauramolle, etti



Kulttuuripoliittinen selonteko

hin teki mielestdni ryhdikkain teon. Vield on
mahdollisuus ensi perjantaina muidenkin osallis-
tua ryhdikkadseen tekoon. Minusta tuntuu, ettd
perjantait ovatkin té#lla eduskunnassa nykyaan
hyvin toivoa tdynnd. Toivon mukaan ensi perjan-
taikin on tallainen.

Ed.R a uram o (vastauspuheenvuoro): Her-
ra puhemies! Aivan lyhyesti haluaisin vain var-
mistua siitd, ettd ymmarsinkd oikein, ettd minis-
teri Isohookana-Asunmaa on tyytyviinen sithen
Veikkauksen voittovarojen jakosuhteeseen, joka
nyt on voimassa ja jonka mukaan kiistatta minis-
teribn omien papereiden mukaan liikkunnan
osuus Veikkauksen rahoista on 27,26 prosenttia.
Siitd asiasta olen tdsmélleen samaa mieltd minis-
terin kanssa, ettd on erinomaisen hyvé, etti lakia
on muutettu niin, ettd valtionapua voidaan jakaa
suoraan lajiliitoille.

Ed. O. O j ala (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Ministeri Isohookana-Asunmaan
tiukkasdvyinen ripitys ed. Rauramon puheen-
vuoron johdosta sai minutkin vihan provosoitu-
maan, ja erityisesti siltd osin kun ministerin pu-
heenvuoro koski keskusjérjestdjen nk. rakenne-
uudistusta eli eheyttdmistd. Kokemukset eheyt-
tamisestd, olivatpa ne sitten ay-liikkeen tai mui-
den piiristd tai jopa voisiko sanoa kansakuntien
osalta, jos verrataan vaikka Plo:n ja Israelin kéy-
mii neuvotteluja, tillaiset neuvottelut eheyttami-
sestd tai ratkaisujen I0ytdmisestd ovat osoittaneet
sen, ettd ne pitdd tehda varovaisesti, huolella, ei
runnoen, ei sanellen, ei uhkaillen. Ministerin pu-
heenvuoro jatti kylld minulle vihén sellaisen iké-
vén sdvyn, ettid edelleen uhkailumentaliteetilla
yritetddn rakennemuutosta aikaansaada, kun
parempi olisi kuitenkin se, ettd otetaan vaikka
lis44 aikaa ja annetaan eri tahojen kypsya ratkai-
suun. Se on ainoa kestiva tie, ettd annetaan eri
tahojen kypsya ratkaisuun.

Ed. Astalan oivallus, perjantai on toivoa tayn-
né, on tietysti veiked muunnos Steinbeckin kirjas-
ta "Torstal on toivoa tdynna”.

Ed. Gustafsson (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ministeri Isohookana-Asun-
maa oli siltd osin oikeassa, kun han vdhan ar-
vosteli ed. Rauramoa siitd, ettd ed. Rauramo
voisi vahian kovakouraisemmin mydskin kdyda
valtioneuvoston todellisen urheiluministerin eli
SVULin puheenjohtajan Kanervan kimppuun
siitd, mita ministeri Kanerva on tehnyt palaut-
taakseen ndma jakosuhteet entiselleen. (Ed.
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Rauramo: Ei joka péivi voi kdydd omien minis-
terien kimppuun!)

Kun ed. Rauramo ylipdatinsé kantoi ihan oi-
kealla tavalla huolta siiti, ettei tdhdn asiaan ole
kiinnitetty riittdvasti huomiota, niin se ei pidd
paikkaansa, koska nimenomaan sivistysvalio-
kunnan mietinndssd on titd asiaa tekstillisesti
sivuttu ja meilld on vasemmistoryhmien yhteinen
lausuma asiasta. Kannustan myos ed. Rauramoa
ja muita tulemaan mukaan perjantain d4nestyk-
seen.

Mit4 sitten tdhin eheyttimisasiaan tulee, niin
taytyy kylla sanoa, ettd my6skdin ministeri Iso-
hookana-Asunmaa ei ole kylla tdssé asiassa ehka
kaikkein parhainta viisauttaan ja taitoaan kiyt-
tdnyt. Asian tausta ja kupletin juonihan oli aika-
naan se, ettd SVULin kasinorahoja ajateltiin
maksettavan siind vaiheessa, kun TUL:It4, Tyo-
vien Urheiluliitolta, oltiin viemissid useampia
miljoonia markkoja pois, ja tdimén tyyppinen voi-
mapolitiikka ei tosiaan ainakaan edesauttanut
rakenneneuvotteluja siind vaiheessa. Nythidn
tAma4 tilanne on tietylld tavalla ohitse, mutta ti-
lanne on muista syist4 sitten ollut hankala.

Ed. U k k o1a (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Jos ed. Ojalan taktiikkaa noudate-
taan, urheilun keskusjéirjestdjen sopua saadaan
hieroa vield toiset kymmenen vuotta. Mitd mind
muistan, niin sit4 on hierottu ainakin kymmenen
vuotta. Sopuun piti paésti jo aikoja ennen kuin
ministeri Isohookana-Asunmaasta tuli ministeri.
Hén on kylld minun mielestani tdssi asiassa yrit-
tanyt kaikkensa, mutta kun on jadrapditd niin on
jaarapaita ja kun on oma keskusjarjestd niin on
oma keskusjirjest, elikkd ihan oikein: tiukka
linja vain ja rahat pois. Se on ainut keino, jolla
nama herrat saa kuriin, jos sittenk&an.

Ed. Rauramo aika kovasanaisesti hoykytti ed.
Ratya siitd, kun tdmai jatkuvasti ruikuttaa, ettd
pitad saada rahaa ja rahaa. Taiteilijat nyt ovat
timmoisid, ettd ruikuttavat, ettd pitda saada ra-
haa ja rahaa, mutta tdméan puolen kulttuurissa ei
ole vield tullut sitd kasinopeliseikkailun laskua,
mitd on tullut urheilussa. Kuinkahan monta mil-
joonaa markkaa on urheilun kasinopeleisté tullut
veronmaksajien maksettavaksi?

Ed. Rimmi: Herra puhemies! Lukiessaan
sivistysvaliokunnan mietint6d voi olla ainakin
iloinen siitd, ettd valiokunta on mietintd6n kir-
jaamillaan ajatuksilla huomattavasti parantanut
kulttuuripoliittisen selonteon tasoa. Sivistysva-
liokunnan mietinndn sivulla 6 todetaan: ”Valio-
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kunta katsoo, ettd valtiolla sdilyy keskeinen vas-
tuu ihmisten tasa-arvoisuudesta myos kulttuuri-
politiikkan alueella. Erityisesti taloudellisesti vai-
keina aikoina ja suurty6ttomyyden vallitessa ko-
rostuu valtion ja kuntien vastuu.” Tuo on erin-
omaisesti todettu, ja ndinhdn asian juuri pitéisi
olla. Kannattaa muistaa myos se, ettd jokainen
kansalainen on kulttuurin kuluttaja enemmén tai
vihemmain. Kuinka hyvin hén sen tiedostaa, se
on toinen asia.

Kulttuuri tunkeutuu laajasti koko yhteiskun-
nan ja koko eldvin eldmin ldvitse. Tallakin het-
kella, kun kisittelemme titd selontekoa ja sivis-
tysvaliokunnan mietintda, me késittelemme tita
suuressa kulttuuriympéristgssi. Tam4 talo yksin
on jo melkoinen kulttuuriteko huolimatta siita,
ettd rakennuskulttuuria ei olekaan tassa selon-
teossa mukana.

Valiokunnan mietinngsta haluan nostaa esiin
vain muutamia kohtia.

Lastenkulttuurin osalta valiokunnan mietin-
ndssdkin todetaan, miten tidrkedssi asemassa
ovat lasten vanhemmat, pdivakotien henkilokun-
ta ja muut varhaiskasvatuksessa toimivat. Olen
erittdin huolissani siitd, ettd juuri paivikodeissa
resurssit lasten henkisen kasvun edistymiseen
ovat huomattavasti heikentyneet ja heikentymas-
si. Paivakotien korkeaa tasoa saatoimme vield
viime vuosiin asti pitdd yhtend kunniakkaimmis-
ta saavutuksistamme. Sd4st6toimet ovat kuiten-
kin vaikeuttaneet toimintojen tasokasta jatku-
mista. Erinomaisen hyvin koulutuksen saaneet
lastentarhanopettajat viestittavit hatdsanomia
siitd, miten hyvin usein toistuu tilanne, ettd hoito-
henkil®std ennéttad hadin tuskin hoitaa vain lap-
sen aineelliseen hyvinvointiin kuuluvat tehtivat.
Pienten suomalaisten leikit, laulut, askartelut ja
naytelmat jaavit usein toissijaisiksi, vaikka juuri
néilld toiminnoilla on suuriarvoinen merkitys
lapsen kehitykselle tasapainoiseksi kansalaiseksi,
kulttuurin ymmartijaksi ja kuluttajaksi.

Varhaisnuorisojarjestot tekevit osaltaan erin-
omaista kulttuurityotd lasten parissa nimen-
omaan lasten tarpeista ldhtien ja lasten ehdoilla.
Valitettavaa vain on lastenkulttuurissa se, etti
madrarahat siihen ovat olleet hyvin niukkoja.
Tyydytykselld on nyt kuitenkin voinut todeta
sen, ettd sivistysvaliokunta edellyttdi lastenkult-
tuurin monipuoliseen kehittdmiseen suunnatta-
vaksi riittadvasti madrirahoja. TAma on tailla
kylla jo useaan otteeseen tindin tullut esille.

Esimerkiksi varhaisnuorisojirjestot tekevit
huomattavaa ja monipuolista kasvatus- ja kult-
tuurity6td hyvin alhaisin taloudellisin voimava-
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roin, ja nditd voimavaroja todella tarvitaan.
Varhaiskasvatusjarjestdjen miirarahoja tille
vuodelle jacttaessa tapahtui yksi hyvin suuri ja
ikdvd menettely, josta en malta olla mainitse-
matta. Menettely niyttai olleen puhtaasti nyky-
hallituksen ideologinen valinta. Tapahtui nimit-
tiin niin, ettd vasemmistoliiton varhaiskasva-
tusjarjestdjen avustusta leikattiin edellisestd
vuodesta 44 prosenttia ja SDP:n varhaiskasva-
tusjdrjestojen avustusta 15 prosenttia. Muiden
varhaiskasvatusjirjestojen avustuksia leikattiin
huomattavasti vihemmin. Tasa-arvon ja yh-
teiskunnallisen oikeudenmukaisuuden kannalta
menettely oli d4rettémén suuri virhe ja Aéretto-
mén suuri loukkaus. Toivottavasti tdssd sivis-
tysvaltiossa eivat toistu toista kertaa téllaiset
epaoikeudenmukaisuudet.

Lapsissa ja nuorissa on kansakunnan tulevai-
suus. Selonteko lupaa kylld suunnata nuorisotoi-
mintaan yhteiskunnallisia tukitoimia. Kuinka
tamé lupaus kAytdnnossa toteutuu, jad nihti-
viksemme. Toivon kuitenkin sille lupaukselle
hyvii tahtoa ja myotituulta tissi vastatuulien
ajassa.

Mietinndssa korostuu myds vapaaehtoisuus-
tydn merkitys, ja sitd ei tulekaan aliarvioida. Jo
nyt vapaaehtoistyé on hyvinkin mittavaa, ja se
tulee esiin vallankin urheiluharrastusten puolella
vanhempien méiritietoisena toimintana ja las-
tensa erilaisena tukemisena, varojen hankintana
ja talkootyond. Mutta vapaaehtoistyd ei milladn
sektorilla voi olla yksinomaista, vaan sen pitai
olla tukevaa ja tdydentivaa julkisen hallinnon
osoittamien taloudellisten resurssien liséksi.

Koulun merkitys korostuu kasvattajana.
Vaikka se ei selonteossa kovin ollut esillakaan, se
on kuitenkin tullut ta4114 keskusteluissa mielestd-
ni kohtuullisen hyvin esiin.

Taman paivan koulueldmi ei ole mielestdni
tervettd. Talla tarkoitan koulukiusaamista. Nain
maallikon ndkdkulmasta tarkastellen olen roh-
jennut vetad johtopaatdksid, joista toivoisin kes-
kusteltavan vallankin nyt, kun opetusministerid
on asettanut toimikunnan selvittimiin koulu-
kiusaamisongelmaa.

Rohkenen epiilld, ettd yhteiskunnassamme
kokonaisuutena oleva hitd ja turvattomuus kos-
kettavat lapsia ja nuoria poikkeuksellisen ras-
kaasti. Taloudellisissa vaikeuksissa kamppaile-
vien perheiden voimavarat eivit riitd lasten ja
nuorten henkisen ja taloudellisen hyvinvoinnin
turvaamiseen. Valitettavasti niissiakin kodeissa,
missi ei taloudellisia ongelmia ole, ovat elamén-
rytmi ja arvovalinnat usein sellaisia, ettd on liian
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vihdn sijaa lapsen ja nuoren huomioimiseen.
Yhdessiolo ja laheisyys kuitataan rahanipulla.

Koulumaailmassa tukiopetus ja kerhotoimin-
ta on olematonta. Kaikki eivit selvidl opiskelus-
taan suurennetuissa opetusryhmissi. Tulevaisuu-
den ennusteet jatko-opinnoista ja tyopaikasta
ovat nuorille ikdvin harmaita. Lasten ja nuorten
poikkeavan kdyttaytymisen, kuten koulukiusaa-
misen, motiiveja on ymmartadkseni tarkasteltava
laajasti ja kokonaisvaltaisesti, ja koulun resurs-
sien palauttaminen on ensiarvoisen tirked myos
kulttuurindk 6kulman kannalta.

Herra puhemies! Lasten ja nuorten ohella yh-
deksi erikoisryhmaksi mielesséini nousevat run-
saat puoli miljoonaa ty6ténté. Yhteiskunnalla on
mielestini heistd suuri vastuu myos siltd osin,
miten he tulevat kriisitilanteessaan henkisesti sel-
viytyméin, miten he mahdollisesti ovat tyokun-
nossa silloin, jos heille joskus tyopaikka aukeaa.
Aktiivisuus on omatoimisesti ty6ttdmien kohdal-
la lisdantynyt, toimintaryhmid on perustettu, toi-
mintakeskuksia on olemassa, harrastus- ja kult-
tuuritoiminta on monimuotoista. Mukana ovat
kunnat ja seurakunnat ammattiyhdistysliikkeen
lisaksi. Taloudellisia voimavaroja tarvitaan liséa.

Vasemmistoliiton eduskuntaryhmén aloite
midrdrahan osoittamiseksi tyOttdmien toimin-
nan tukemiseen on olemassa ensi vuoden budjet-
tia varten, ja rohkenen toivoa sille ymmartamystd
ja toteutumista. Kaikki ty6ttdmit eivit rohkene
hakeutua esimerkiksi erilaisten kansalaisjarjestd-
jen sinéinsi arvokkaan toiminnan piiriin. Omissa
ryhmissi mit3 ilmeisimmin koetaan kohtalonyh-
teyttd ja saadaan tukea ja yhtendisyyden tunnet-
ta.

Arvoisa puhemies! Kirjasto on koko kansan
kulttuurilaitos ja kayttajamaaraansi nihden vie-
1api edullinen. Kirjastopalveluiden tuottaminen
on kuntien vastuulla ja kirjastojen merkitys niin
mittavaa, ettd niiden arvoa maériteltdessi ei edes
16yda ylisanoja. Poikkeuksellisen vilkasta on kir-
jastopalveluiden kayttd ollut viime vuosina. Kas-
vukiyrit kulkevat samaa tahtia tyottdmyyden
kasvun kanssa, mutta myds muut kansalaiset lap-
sista vanhuksiin ovat ottaneet kirjastot yhdeksi
kulttuurikodikseen.

Kirjastolla on vain ollut ja on edelleen hyvin
suuria vaikeuksia vastata lisiintyvién palvelujen
kysyntdan. Materiaalihankintoja ei ole kyetty
suorittamaan riittdvasti puhumattakaan siita,
miten palveluita on jouduttu heikentdméin esi-
merkiksi siten, ettd kirjastojen aukioloaikoja on
supistettu ja jopa toisia toimipisteitd kokonaan
lopetettu. Palveluita on siirretty autoihin ja jo
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olleita autopalveluita supistettu mm. aikataulu-
jen osalta. Tdma kaikki on tapahtunut maassa,
jossa on maailman paras julkinen kirjastolaitos,
jota on voitu pitdd ja olisi pitdnyt pitdd jopa
kansallisen ylpeyden aiheena. Kirjastopalvelut
tulee ehdottomasti pitdd maksuttomina. Se on
myos taloudellisen mutta ennen kaikkea kulttuu-
ritasa-arvon kannalta vilttimatonta. Erittdin
valttdimatontd on se myds, ettd ndkdvammaisten
kirjastopalvelut edelleen turvataan ja niita kehi-
tetddn.

Miten ndmi tdrkedt asiat voidaan kunnissa
hoitaa? Kunnat kamppailevat jo nyt kohtuutto-
man kovissa vaikeuksissa, ja valtion ensi vuoden
budjettiesitys sisédltds kirjastoméirirahojen koh-
dalla 42 miljoonan markan leikkausesityksen. Se
on hurja summa rahaa tdssé tarkedssd kulttuuri-
sektorissa. Eik talousarvion laatijoiden mielesta
esimerkiksi tyottomiltd ole otettu jo riittdvasti?
Onko heidan kipedsti tarvitsemiaan kirjastopal-
veluita vieldkin heikennettiva sen lisdksi, mitd
kunnat ovat jo sdistdjen varjolla toteuttaneet?
Huomioiden sen, ettd kuntien valtionosuuksiin
ehdotetut leikkaukset merkitsevit noin 2:ta pen-
nid verodyrille lisdrasitusta, joutuvat kunnalliset
paittdjat myos kulttuuriin liittyvissé velvoitteissa
erittdin vaikeiden ratkaisujen eteen. T&lldin ra-
han lisiksi ratkaistaan se, millaisiin arvovalintoi-
hin paattijat paatyvat.

Kirjastosta on helppo siirtyd yhteen hyvin tar-
keddn yksityiskohtaan, Suomen Nuorisokirjalli-
suuden Instituuttiin. Tdmé ehki siksikin, etta
instituutti toimii kotikaupungissani Tampereel-
la. Tamén arvokkaan ja tirkedn laitoksen toi-
minta tapahtuu nyt hyvin niukoin resurssein. Sen
méirdrahoja leikattiin vuoden 1991 budjettiin
nadhden kulumassa olevan vuoden budjetista 35
prosenttia. Instituutin toiminta on kuitenkin val-
takunnallista ja kansainvilistd. Sen tehtdvani on
ylldpitda Suomen ainoaa lasten- ja nuorisokirjal-
lisuuden erikoiskirjastoa, se palvelee tietopankki-
na ja tutkimuskeskuksena. Esimerkiksi nuoriso-
kirjallisuuden instituutteja on olemassa USA:ssa,
Japanissa, Saksassa, Norjassa, Ruotsissa ja Krei-
kassa. Vallankin Ruotsin instituutin resurssit
ovat moninkertaiset meidin omaan instituut-
tiimme verrattuna, vaikka se toimintaperiaatteil-
taan on muuten hyvin samantapainen. Rohkenen
toivoakin, ettd Nuorisokirjallisuuden Instituutti
saisi arvoisensa sijan myos taloudellisesti.

Kansakunnan kulttuuritoiminnan, kulttuuri-
perinteen vaalimisen kannalta museotoiminnalla
on tarked merkitys. Museotoiminta on aika mit-
tavasti esilld tdssi selonteossa ja myoskin valio-
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kunnan mietinndssi. Valtakunnallisen TyGvéen
keskusmuseon perustaminen on kansallisen kult-
tuurimme vaalimisen kannalta todettu tarkedksi.
Museon perustamista on kuitenkin jatkuvasti ly-
katty. Tydvaen keskusmuseollekin olisi vihdoin
annettava sille kuuluva paikka muiden arvokkai-
den museoiden joukossa.

Arvoisa puhemies! Hallituksen kulttuuripo-
liittinen selonteko, sivistysvaliokunnan mietinto,
vasemmiston yhteiset ndkemykset vastalausees-
sa, vasemmistoliiton ryhmépuheenvuorossa esi-
tetyt ponnet esimerkiksi ja tadlla kiyty keskuste-
lu antavat hyvdn pohjan kulttuuritoiminnan ke-
hittdmiselle, jos hallitus ja eduskunta vain halua-
vat hyddyntda ta4lla annetut hyvat vinkit ja to-
teuttaa nditd evaita.

Ed. O. Ojala (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Ed. Rimmi viittasi puheenvuoros-
saan myods Eduskuntatalon kulttuuriarvoihin.
Téassé yhteydessd en voi olla toteamatta, etti oli
varsinainen kulttuuriteko, kun tdmén talon julki-
sivu puhdistettiin. Talo on muodoltaan aivan
uusi, se on kevyt, ilmava. Se oli todella kulttuuri-
teko, halpa mutta nayttéva ja tirked.

Ed. Rimmi viittasi my®s tapaan, milla varhais-
kasvatusjarjestojen avustusmiaridrahoja leikat-
tiin tAman vuoden budjetissa. TAm& on todella
mielestédni ollut varsin kyseenalainen teko minis-
teri Isohookana-Asunmaalta. Se jai kylld varsi-
naiseksi kauneusvirheeksi urallanne, erityisesti se
tapa, milld nimenomaan vasemmistoliittoa lahel-
13 olevan varhaiskasvatusjirjeston maarirahoja
rokotettiin 40 prosenttia, kuten ed. Rimmi totesi.
Se oli todella vailla mitdén perusteita, yllatyksel-
linen. Te ette halunnut saada tietoa ettek4 ottaa
huomioon niitd nakokohtia, joita pyrimme vies-
tittdmaan ennen kuin lopullinen ratkaisu tehtiin.
Minusta se oli todella hédpeallista.

Ed.Haavisto: Arvoisa puhemies! Kun on
kuunnellut tindan keskustelua, on ehka yha vai-
keampi kisittad, mitd kulttuuri oikeastaan on,
kun sitd on tullut ed. Donnerin syyssilakoista ed.
Vesa Laukkasen sindnsa sujuvaan Vuorisaarnan
fainaukseen. Mutta yritdn nyt omalta osaltani.
Namai ovat lahinné fragmentteja esitettyyn selon-
tekoon ja valiokunnan mietint6n.

Ensimmaisend asiana haluan ottaa esille me-
dialukutaidon, johon myds ministeri Uosukai-
nen aikaisemmin viittasi. Ensinnédkin ndhdakseni
vusien medioiden kautta saadaan aivan saman-
laisia eldmyksid ja niiden piirissd tehddédn aivan
samanlaisia arvovalintoja tai eettisid valintoja,
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joiden kanssa olemme tekemisissi kirjallisuudes-
sa, oopperassa, teatterissa tai muissa perinteisissa
korkeakulttuurin muodoissa. Samat ongelmat
ovat naissi esilld, vaikka vilineet olisivatkin toi-
set, vaikka ne tehtdisiin videon keinoin, vaikka
kyse olisi jostakin virtuaali- eli keinotodellisuu-
den keinoista tai joistakin vusista atk-pohjaisista
taiteentekovilineisti. Luulen, ettd ihmisen ja ih-
misend olemisen kysymykset kaikissa néissi ovat
samat.

Siksi olisi vdarin olla huolissaan kulttuurin
tilasta vain sen vuoksi, ettd ehka jollain perintei-
silla taidemuodoilla tai kulttuurin muodoilla ei
mene juuri nyt niin hyvin, jos nuoret ja thmiset
ovat kiinnostuneita naista uusista kulttuurimuo-
doista, kulttuurin vilineistd. Mielestini tilanne
on tilld hetkelld sellainen. Minusta tilanne on
aika positiivinen. Se on paljon lupaava. Harras-
tus esimerkiksi videokulttuurin ympérilld on var-
sin voimakasta. On syntynyt videopajoja. Halu-
taan oppia kuvan kayttd, kuvakieli. Naita palve-
luja ja harrastusmahdollisuuksia toivotaan kou-
luilta, niitd toivotaan kirjastoilta jne. Meidan teh-
tdvimme minusta on vastata néihin uusiin haas-
teisiin ja tarpeisiin eikd meidén tulisi olla sokeita
naille ilmidille. Néhdakseni paljon hyvai on jo
tapahtunut, mutta paljon tillaisen uuden teknii-
kan kautta tapahtuvan kulttuuriharrastuksen tu-
kemista voidaan vield tiltdkin foorumilta edes-
auttaa.

Puutun tédssd yhteydessd kahteen kysymyk-
seen, jotka otin aikaisemmin vastauspuheenvuo-
rossani esille, mutta haluan menni niihin vield
hieman tdsmallisemmin. Ne koskevat elokuva- ja
videokulttuuria. Toinen ongelma koskee eloku-
vien ennakkotarkastuslainsddadantdod Suomessa,
toinen eduskunnan hyviksym#id videolainsdi-
dinto64.

Olen sitd mieltd, ettd kun tulee uusia kuvallisen
kulttuurin muotoja, elokuva- ja videokulttuuria
Jjamuuta, meidén pitdisi luottaa kulttunrin kulut-
tajaan samalla tavalla kuin luotamme painetun
sanan piirissd. Siind mielessé lainsdddannon ajat-
telutapa, jonka olemme omaksuneet painovapa-
uslaissa Suomessa, ettd kontrolli on jalkikéteista
niiden kriteerien mukaan, jotka laissa on miéri-
telty, pitéisi ulottaa myos kuvallisen kulttuurin
tuotantoon ja ylipdatdan kaikkeen kuvalliseen
tuotantoon.

Télla hetkelld on kiynnissd hyvin suurimittai-
nen Rakkautta ja anarkiaa -elokuvafestivaali
Helsingissd. Kansanedustajat ovat varmaan pan-
neet tdllaisen tapahtuman merkille. Huomasin,
ettd yksi osa tita elokuvafestivaalia tehdain Tal-
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linnassa. Ja minka vuoksi? Sen vuoksi, etti sielld
esitetddn nyt ne elokuvat, joita suomalaisen elo-
kuvatarkastustoiminnan vuoksi ei voida Suo-
messa esittdd. TAmé on tietysti hyvin luova tapa.
Tama3 ilmaisee sitd, miten kulttuuri aina 1oytda
tiensd ja vaylansd, mutta kylla minua vahan ha-
vetti, kun kuulin timén syyn, miksi Suomessa ei
voida pitdd kansainvilisid elokuvafestivaaleja,
joissa tarjonta olisi monipuolista ja suomalaisen
elokuvan harrastajalle voitaisiin tarjota kaikkea
sitd, mitd kansainvilisell3 tasolla pidetdan kiin-
nostavana. Tallinnalaisten onneksi tietysti tima
kaikki tapahtuu.

Joten elokuvan ennakkotarkastusjirjestel-
massd pitdisi mielestdni siirtyd liberaalimmalle
pohjalle, ja samaten eduskunnan pitéisi korjata
se kommaéhdys, jossa K 18 -elokuvien videolevi-
tys kiellettiin kokonaan, koska se on mielestani
perusteeton. Aivan hyvin voitaisiin valvoa vuok-
raustoiminnan yhteydessid myds ikdrajakiytan-
t0d4, mikali ndin halutaan tehdi. Huomautan,
ettd kyse ei ole vain vékivalta- tai seksielokuvista,
vaan monien hyvien ohjaajien, esimerkiksi Paso-
linin, elokuvat, jotka ovat K 18 -elokuvia, ovat
videolevityksen ulkopuolella talld hetkelld. Ta-
hanhan on tullut sellainen kiertava kaytanto, ettd
osa elokuvista tuodaan uuteen tarkastukseen ja
sitten elokuvatarkastamo muuttaa niiden ikdra-
jaa K 18:sta K 16:een. Eli on 16ytynyt luova tapa
kiertdd tatdkin eduskunnan lainsdddantoa, mut-
ta mielestini se on vahan turha ja tyhma, Tama
virhe voitaisiin muullakin tavalla korjata.

Arvoisa puhemies! Pari sanaa Yleisradiosta,
johon selonteossa ja mietinndssid on myds pun-
tuttu, nimenomaan Yleisradion julkisen palvelun
tehtdviin. Mielestini Yleisradion julkisen palve-
lun roolista pitdisi kdyda eduskunnassa periaat-
teellinen keskustelu, hyva keskustelu nyt Yleisra-
dion remontin yhteydessi. Se ei ehka ole mahdol-
lista juuri timén selontekokeskustelun yhteydes-
sd, mutta ndhdékseni yleisradiotoiminnasta Suo-
messa yleensd, Yleisradion roolista siini ja myds
paikallis-tv:n ja paikallisradioiden roolista pitaisi
kayda talla foorumilla kunnollinen keskustelu.

Itse néen niin, ettd kaikilla niilld medioilla voi
olla myds kulttuuritehtévid, voi olla myos julki-
sen palvelun tehtivii, ja meidén pitiisi miettia,
mink#lainen olisi se tukijarjestelmi, ettd myds
esimerkiksi kaapeli-tv-toiminnassa taikka pai-
kallisradiotoiminnassa voitaisiin tukea kulttuuri-
pitoisia, sivistdvid jne. ohjelmia, joita haluamme
myds Yleisradion meille tietenkin levittdvan.
Viittaan sithen tosiasiaan, etti esimerkiksi Radio
Cityn ohjelmatoiminnassa on ollut mukana viet-
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naminkielisid uutisia, jotka ovat tyydyttineet
paikallisen vietnaminkielisen vihemmiston tar-
peita jnp. Tallainen kulttuuripalvelu tai sivistiva
tehtivi ei ole ollut vain Yleisradiolla edes tahidn
asti, ja voitaisiin 10ytd4 niitd yhteiskunnan tuki-
muotoja, joilla my6s titd muuta ohjelmatoimin-
taa muualla kuin Yleisradion piirissa talla tavalla
voitaisiin tukea.

Sitten asia, johon en ole huomannut kiinnitet-
tavin kovin paljon huomiota. Kun valiokunta
mietinndssiin viittaa populaarikulttuuriin ja ni-
menomaan nuorisokulttuuriin, toteaa, etta sitid
pitdisi asianmukaisesti tukea, niin tiedédn, ettd
ainakin Englannissa ja Ruotsissa ajatellaan po-
pulaarikulttuuria, populaarimusiikkia, rockbin-
deja nimenomaan vientituotteina, ajatellaan kyl-
min kaupallisesti, mietitddn, mitd ne voisivat
merkitd maalle, sen imagolle, mahdollisesti miti
ne voisivat taloudellisessa mielessd merkita.
Ruotsissa tdhén tietysti on perusteet, kun sielld
on ollut Abba-ilmié ja sielld on monia muitakin
rockmusiikin kiinnostavia ilmidita, jotka ovat
tuoneet maalle valuuttatuloja, tehneet maata
tunnetuksi kansainvalisilld foorumeilla jnp. Toi-
voisin, ettd Suomessa joskus kuulisimme esimer-
kiksi kulttuuriministeriltd ajatuksia siitd, miten
suomalaista kevyttd musiikkia, rockmusiikkia ja
muuta voitaisiin tukea tai 16yti4 sellaisia lahinnd
tuottajamuotoja, jotka edesauttaisivat sen levia-
mistd, sen tunnetuksi tekemistd maailmalla. Sii-
hen voisi 10ytyd joitakin uusia ajatuksia. (Ed.
Andersson: Jazzmusiikkia my0s!) — Jazzmuusi-
kot mukaan myds. (Ed. Ukkola: Ei Abbaa ole
tuettu!) — Mutta me voisimme ehk 10ytd4 sellai-
sia tapoja, ed. Ukkola, ettd saisimme jonain pii-
vind ... en toivo Suomeen Abbaa, mutta toivoisin
Suomeen joskus yhtyeen, jonka levymyynti kan-
sainvilisesti olisi samanlaisella tasolla.

Sitten aivan muutama muu huomautus. Kun
taalld paljon puhutaan rahapelitoiminnasta ja sii-
td, ettd sen kokonaisuus pitdisi selvittdd, olen
joskus miettinyt, kun olen katsonut raviurheilua,
ettd ihmiset ovat niin innokkaita veikkaamaan
hevosten puolesta, ettd veikkaisivatko he yhtd
innokkaasti myds juoksijoiden ja korkeushyp-
paédjien ja muiden puolesta. Mink# vuoksi urhei-
luun ei voitaisi tdllaista tototoimintaa kotimaas-
sa liittd4 ja silld tavalla lisatd urheilun omaa varo-
jenkeruuosuutta itse urheilupaikoilla? Esimer-
kiksi latkdmatsien yhteydessa tai muualla voisi
tillainen rahapelitoiminta tuoda kulttuurille jon-
kin verran omaa tuloa lisdi. Tatd mielestéini kan-
nattaisi harkita eikd pelkdstdén erilaisia sponso-
rimuotoja ja veikkausvaratuloja.
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Sitten vield, arvoisa puhemies, muutama sana
kulttuurin suurprojektista. Luin kylld sen tekstin
noista pumagoista, mutta en oikeastaan ymmar-
tinyt siitd mitddn. Ainakin minulla oli vdhéan
hahmotusvaikeuksia. Ajattelin joidenkin lippu-
jen liehuvan joidenkin rakennusten edustalla ja
arvokkaiden herrojen ja rouvien menevén juhli-
maan vuonna 1997 tatd suurta kulttuurin suur-
projektia. Oma ajatukseni meni siihen suuntaan,
ettd kun meilld kerran on kulttuuri-instituutioita,
meilla on jo nyt hyvid kirjastoja, hyvid museoita
tai muuta ja sitten meilld on yksittaisten taiteen-
harjoittajien kohdalla systeemi, jossa esimerkiksi
kirjailijat voivat saada Finlandia- tai Topelius-
palkinnon, niin miksi emme panisi niité kulttuu-
ri-instituutioita vihin kilvoittelemaan keske-
nain vuonna 1997, jirjestdmiin sellaisia ainut-
kertaisia tapahtumia, néyttelyjd, eldmyksid, yh-
teistoimintaa, joka loisi kulttuurin leimaa tai toi-
misi kulttuurin suurprojektina. Esimerkiksi jos
katsoo suomalaista museotointa, joka on onnek-
si vilkastunut jonkin verran viime vuosina, se ei
vieldkadin ole minusta vertailukelpoinen euroop-
palaisiin museoihin, ei vélttimitti suuriin, jopa
Tukholmassa toimiviin museoihin, jotka jatku-
vasti taistelevat asiakaskunnasta, etsivdt uusia
keinoja uusien kavijdiden tavoittamiseksi ja 10y-
tdmiseksi. Ehka juuri timén tyyppinen kulttuu-
rin kilvoittelu sopisi vaikkapa museoille tai kir-
jastoille, eli kilvoittelu uusista kayttajaryhmista,
uusista asiakaskunnista, uusista toimintaideois-
ta. T4stdhan jonkin verran jo kokemuksia onkin.
Vaikkapa Vantaan yokirjasto tai muita tdmin
tyyppisid kokeiluitahan on jarjestetty, mutta
tdma voitaisiin tehdd suuremmassa mitassa, ja
niitd instituutioita, jotka tdssé parjaisivat, voitai-
siin palkita tai tita jirjestelmia voitaisiin rahoit-
taa hyvien ideoiden perusteella. Mielestani jo ole-
massa oleviin laitoksiin ja olemassa olevien sei-
nien sisélle pitiisi eloa saada, ei valttimétti luoda
taas kerran kokonaan jotakin uutta.

Aivan lopuksi, herra puhemies, kulttuurikes-
kustelu selvasti liittyy aina arvokeskusteluun.
Maanantaina mielestani televisiosta tuli erittidin
hyva filosofikeskustelu, jossa késiteltiin monia
tind pdivind hyvin polttavia aiheita. Siitd jai
mieleeni erds repliikki, jossa kysyttiin, missa hen-
kilo, joka tind paivina arvostaisi vaikka vilpitto-
myyttd, voisi ensinnékin saada kantansa esille ja
milld areenalla hin voisi 16ytd4d samoin ajattele-
via timin paivin Suomessa. Kun katsoo talous-
elamaai, ei ainakaan sieltéd, ja kun katsoo politiik-
kaa, ei siellikdin ehki vilpittdmyys ole arvos-
saan. Eiedes kasvatuksessa ja koulutuksessa tind
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pdiviand valttdmattd arvosteta tillaista hyvettd
niin paljon kuin pitéisi. Pitkd4n on ollut vallalla
ajattelusuunta, ettd kukin parjatkon itse keinol-
la milld hyvinsi, kukin hoitakoon itse omat
asiansa. Ainakin minussa se, ettd joku sanoi 44-
neen, ettd tdssd maassa kaivattaisiin enemméin
ihmisid, jotka puhuisivat vilpittomyydesta, ja tie-
tysti enemmén jhmisid, jotka olisivat vilpittomia
ja nostaisivat uudestaan timén tyyppisid arvoja
suomalaisessa keskustelussa esille, teki jonkinlai-
sen kulttuuriherityksen siind mielessd, etta juuri
taiteen, kulttuurin, hyvin kulttuurikeskustelun
kautta voidaan agendaa, mikd Suomessa vallit-
see, muuttaa. Voidaan muuttaa tiedotusvilinei-
den agendaa, voidaan muuttaa keskustelujen
agendaa. Ehka juurisiind kulttuurin, taiteen mer-
kitys yhteiskunnallisen keskustelun osana on
kaikkein parhaimmillaan,

Puhetta on ryhtynyt johtamaan toinen vara-
puhemies Pesila.

Ed. Uk k o1 a (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Ed. Haavistolle voisi sanoa, etti en
ymmarra hinen enkd monien muidenkaan vali-
tuksia siitd, ettd vain rahalla tukemalla saadaan
kunnon taidetta ja vain tukemalla saadaan sel-
laista kevyttd musiikkia, joka menestyisi kansain-
vélisesti. Kun Abba voitti Waterloollaan eurovii-
sut, niin ei sitd minun kasittadkseni Ruotsin val-
tio tukenut, vaan se voitti siksi, ettd kappale oli
hyvd ja se adanestettiin voittajaksi. Eli ei raha
ratkaise vaan se, onko ideaa, sisdltdd ja onko se
sellainen, etti se esimerkiksi kevyessd musiikissa
menee kansaan.

Toinen asia, mihin halusin puuttua ja mista
olen ed. Haaviston kanssa aivan samaa mielta,
ovat meidin sensuurilakimme, elokuvasensuuri-
laki ja videosensuurilaki. Me olemme t4ssi suh-
teessa todella pimead keskiaikainen maa. Niméi
lait olisi syytd nopeasti perata ja etenkin video-
sensuurilaki. Mina olen jittanyt aikoinaan lihes-
tulkoon ensimmaiseksi tyokseni, kun tulin edus-
kuntaan, lakialoitteen ndiden molempien lakien,
niin videosensuurilain kuin elokuvasensuurilain,
kumoamisesta. Mielesténi lihtokohta pitaisi olla
sen tyyppinen, ett4 kaikki elokuvat olisivat sensu-
roimattomia, mutta jos niita halutaan esitta3 ala-
ikaisille, silloin ne menisivit esikatselun Iapi, jol-
loin ne voisivat saada leiman 12 tai 16. Mutta
muuten ne voisivat olla aikuisille vapaita, koska
aikuisia ihmisiihdn me olemme. Ei se tietenkdédn
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mene ldpi, koska ei tillainen ajattelu Suomen-
maassa mene ldpi. Mutta jos ed. Haavisto on
tdssa asiassa ihan tosissaan, niin hin voisi vihjata
vihreille edustajalle, joka on lakivaliokunnassa,
ettd sellaiset lakialoitteet sielld on, siitd kun vain
pyytaa ne esille ja kasittelyyn.

Ed. Haavist o (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Puutun ed. Ukkolan puheenvuo-
ron ensimmaiseen osaan. Ei tietenkddn Abba mi-
tadn apuraharokkia ollut, en mini sitd yrittanyt
sanoa. Yritin sanoa sitd, ettd kun mietitian nuor-
ten harrastusmahdollisuuksia, mietitdén biandien
soittotiloja, mietitdan, minkéalaista kulttuuripoli-
tilkkkaa vaikkapa kunnissa harjoitetaan, mista
nuoret saavat soittimia, miten tallaista harrastus-
ta tuetaan, niin kylla sen yhtend padmaarana voi
olla huippujen luominen. Jos olen ymmaértanyt
oikein, urheilussa harrastetaan timén tyyppistd
ajattelua, etti se lahtee perustasolta, mutta on
ainakin harrastukselle onneksi, jos sielld on myo6s
huippuja.

Suomessa voitaisiin ajatella esimerkiksi rock-
musiikin osalta aivan samalla tavalla. Haluan
vain mainita, ettd meilld on erittdin hyvii, kan-
sainvilisestikin arvostettuja esimerkiksi musiikin
tuottajia, joilla on paljon kokemusta kansainvali-
silld foorumeilla. Ehkd taAtd kautta voitaisiin
myos tavallaan heiddn ideariihendan miettid,
mika Suomessa olisi sellaista, joka juuri talld alal-
la voisi vetdd myos kansainvalistd yleis6a.

Ed. Tykkyldinen: Arvoisa puhemies!
Kannatan ed. Gustafssonin tekemid lausumaeh-
dotuksia.

T4ill4 on tdnadn kasitelty aika laajasti ja tar-
kasti kulttuuripoliittista selontekoa ja siihen liit-
tyvaa sivistysvaliokunnan mietintd4, joten ajatte-
lin, ettd kayn ldpi vahan historiaa, halutaanko
palata entiseen aikaan, onko mahdollista tukea
historian mukaista toimintaa, lahinna harrastus-
toimintaa jne.

Suomen kulttuurieldmalle on ollut ominaista
kansan keskuudessa nousseen kulttuurin keskei-
nen asema. Esimerkiksi suurin osa maamme teat-
tereista on saanut alkunsa harrastustoiminnasta.
Myo6s musiikkieldméssimme harrastustoimin-
nalla on perinteisesti ollut tirked asema. Kirjalli-
suuden historiamme merkkihenkildista suurin
osa on noussut kansan keskuudesta, erikoisesti
tyOvdeston keskuudesta. T4alld on tdndin jo
mainittu muutamia kirjailijoita, ja haluan ottaa
esille Vainé Linnan ja Kaari Utrion.

Sosialidemokraattisen puolueen piirissi on
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toiminut kautta aikojen useita satoja ndytelmai-
seuroja, soittokuntia ja knoroja. Lisaksi epaviral-
lisia lauluryhmi, lausunnan harrastajia ja muita
esiintyjid on ollut tydvéestén keskuudessa run-
saasti. Vastaavaa toimintaa on ollut my4s mui-
den kansalaisjirjestojen keskuudessa eli muiden
puolueiden piirissé.

Toiminta on jatkunut vastaavasti hyvinkin
innokkaasti, kun itsendistymisemme aika sivuu-
tettiin. Ty6véenliike ylldpiti laajaa teatteri- ja
musiikkitoimintaa. Sen keskuudesta kasvoi mo-
nia maamme johtavia nayttelij6it4 ja ohjaajia.

Kirjallisuus ei yksilollisesta luonteestaan joh-
tuen ole koskaan ollut samalla lailla sitoutunutta
jarjest6ihin kuin teatteri ja musiikki, mutta mo-
net merkittdvimmisti kirjailijoistamme ovat pita-
neet itsedfin tyovienkirjailijoina. Tyoévaenliik-
keelld oli my6s merkittivaa kustannustoimintaa.

Sotien jalkeen vastuu kulttuurin tukemisesta
on kasvavassa mairin siirtynyt yhteiskunnalle,
mikd minun mielestini on oikean suuntaista.
Vaatimustason noustessa ei enda ole ollut mah-
dollista yllapitaa kulttuuripalveluja pelkistddn
harrastajavoimin ja rahoittaa niit4 omaehtoisella
toiminnalla. Tydvienteattereista kehittyivit vi-
hitellen ammatillisesti toimivat kaupunginteatte-
rit. Vastuu omaehtoisen ja kaikkia kansalaisia
palvelevan kulttuuritoiminnan kehittdmisesta
siirtyi muutenkin huomattavalta osalta kunnille.

70-luvulla luotu kulttuuritoimintalaki jérjesti
kuntien silloisen kulttuuritoiminnan hallinnon ja
turvasi valtionosuudet kunnallisen kulttuuritoi-
minnan rahoitukselle. Mielesténi se oli silloin hy-
vad aikaa. Silloin toimivat kirjastot, musiikki-
koulutus ja aikuiskoulutus kasvoivat tilld kau-
della erittdin merkittdvisti. Nyt viimeksi olemme
saaneet mukaan lainsdddannon piiriin museot,
teatterit ja orkesterit. Kaikille niille toiminnoille
on ominaista, ettd ne palvelevat tasapuolisesti
kaikkia suomalaisia, ne ovat luoneet laajan pe-
rustan suomalaiselle kulttuurille.

Kun 90-luvulla monestakin syystid joudutta-
neen suunnittelemaan uudelleen suomalaista
kulttuuripolitiikkaa, on tdrkead sailyttdd koske-
tus edelld mainittuihin perinteisiin. Tyovaenkult-
tuurin tirkein historiallinen opetus on epailemit-
td se, ettd kulttuuri kuuluu kaikille. Jokainen
ihminen tuntee luontaista kiinnostusta kulttuuri-
toimintaan, kunhan se ldhtee hanen omista tar-
peistaan. Tam4 lahtokohta on sdilytettavd myos
tulevaisuudessa.

Taéilld tind iltana on paljon kiyty keskustelua
kirkollisista asioista. Ajattelin, ettd haluan ottaa
esille omalta nikokohdaltani tdahdn liittyvid
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asioita. On todettu, ettd téssd kulttuuripoliittises-
sa selonteossa ei paljoakaan kisitella kirkollisiin
toimintoihin littyvad kulttuuria.

Suomen kuten lahes koko Euroopan kulttuu-
rilliset juuret ovat syvalla kristinuskossa ja sen
arvomaailmassa. Siitd kertovat vanha arkkiteh-
tuurimme, joka suurimmalta osaltaan on kirkko-
arkkitehtuuria, vanha kuvataiteemme ja veistos-
taiteemme ja vanhat pappilamme, jotka ovat kes-
keinen osa vanhaa paikalliskulttuuriamme. Kir-
jakielemme pohjautuu Raamattuun ja kirkollis-
ten kirjojen suomentamiseen. Koko kansanope-
tuksemme oli vuosisatojen ajan kirkon opetuksen
varassa. Kirkko on edelleen aktiivisti mukana
kehittdméssd maamme kulttuurieldmaa.

Téama oli oma nikokohtani, ja totean, etté kun
ollaan poliittista tyotd tekemdssd, pitdd myos
tuoda esille, niin kuin kuuluukin eduskunnassa,
asiallisesti uskontoon ja kirkolliseen toimintaan
liittyvat kysymykset. Raamatun lukeminen kuu-
huu mielesténi sitten kirkkoihin ja seurakuntien
kokouksiin.

Arvoisa puhemies! Edellinen hallitus esitti hy-
vit tavoitteet kulttuuripolitiikassa. Hallitusoh-
jelmassa korostettiin, ettd vuorovaikutuksen li-
sddntyessd on kansallisen kulttuurimme kehitté-
minen ja omaleimaisuuden vahvistaminen entista
tarkedmpad. Monipuolisen kulttuuritarjonnan
turvaaminen luo pohjan henkiselle kasvulle. Voi-
ko tdmén paremmin endd sanoa? Kunpa sen voisi
toteuttaa ja ndin lama-aikana ihmisilla olisi mah-
dollisuus kehittdd omaa henkistd kasvuaan.

Téama hallitus on selvittinyt valtionosuusuu-
distuksien lainsdddannét ja niiden yhtendistami-
sen. Mutta valitettavasti nditten lakien kautta on
tullut kunnille aika paljon rasitteita, kuten ta-
nain on todettu. Totean vield sen, ettd olisi ollut
hyvi, jos eduskunta olisi voinut vahvemmin ot-
taa kantaa siihen, ettd kunnat ohjaisivat rahoi-
tukset kulttuuritoimintaan eikd@ muihin toimin-
toihin, muihin sektoreihin, niin kuin tdni paiva-
ni on tapahtunut. Toivon, etti olisi mahdollista
esimerkiksi ministerin toimenpitein puuttua ta-
hian asiaan, kun tarkastellaan, kuinka rahoja
kunnat ohjaavat eri kulttuurimuotoihin, etti he
tosiaankin tekisivét niin kuin eduskunnan enem-
mistd olisi halunnut. Ainakin néin mini késitin
silloin, kun valtionosuuksia ja niiden uudistuksia
késiteltiin eduskunnassa.

Koulutusjérjestelmén puitteissa pitéisi kehit-
tad taidekasvatusta ja taidealan oppilaitosten
valtionosuus- ja avustusjarjestelmi. Kirjastopal-
velut on sdilytettdvd maksuttomina, kotimaisen
ohjelmiston tuottamista sdhkoisissd viestimissd
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ja valtakunnallisesti merkittdvid kulttuuritapah-
tumia pitdd pystya tukemaan edelleenkin.

Edellinen hallitus aloitti tydnsa ldhdeverotuk-
sen epakohtien korjaamiseksi kulttuurin ja kan-
sainvélisen vuorovaikutussuhteiden parantami-
seksi. On valitettavaa, jos tima hallitus noudat-
taa verotuksessa toisenlaista linjausta, niin kuin
nyt ndyttaa siltd. Arvonlisivero tulee kaatamaan
monia kulttuuritoimintoja, joten nyt pitda ryhtyéa
kiireesti toimenpiteisiin hallituksen puolelta, ettd
nami epikohdat kulttuuritoiminnan osalta voi-
taisiin korjata ja mm. arvonlisdvero jiisi koko-
naan sddstojen ja supistuksien ulkopuolelle.

Arvoisa puhemies! Meidan uusi kulttuuripoli-
tiikkamme tulee olemaan osa kansallista itsepuo-
lustusta. Vaikka pieni on kaunista ja oma paras-
ta, kansakunnan kulttuurin elinvoima on kaik-
kialla tarpeen koko ihmiskunnan kulttuurille ja
ihmisen eldmiselle.

Ed. Andersson: Arvoisa puhemies, herr
talman! Viino6 Kirstind on sanonut, ettd eldmi on
miltd nayttdd. Kun puhutaan kulttuurista, se ei
kuitenkaan oikein pida paikkaansa. Kulttuurista
on vaikea puhua. Se on aihe, joka jollakin tavalla
helposti katoaa, havidd, muuttaa kokonaan
muotoaan, kun siitd rupeaa puhumaan. Siita syn-
tyy hyvin helposti jonkinlaista hallintokabbalaa,
ja elamyksistd puhuminen taas on darimmdiisen
vaikeaa ja hankalaa. Siitd on vaikea kommuni-
koida.

Taytyy sanoa ajatuksista kulttuurin suurpro-
jektista, vaikka varmaan ne ovat hyvia tarkoitta-
via, ettd olen hyvin epéileviinen. Kulttuuria ei
luoda hallinnollisin pa4toksin ylhaaltdpdin, vaan
tiarked kulttuuri syntyy alhaaltapiin. Se syntyy
jonkun tai joidenkuiden aloitteesta, jostakin hy-
vésti ideasta, usein aivan odottamatta.

Hyva esimerkki siitd, miten syntyy yhtiakkia
dynaaminen, jannittadva kulttuuriprojekti, on esi-
merkiksi se, mitd toteutetaan lokakuun lopulla
New Yorkissa, kun 50 runoilijaa Pohjoismaista
lahtee sinne lukemaan kahden vuorokauden ai-
kana runojaan isoon yli tuhathenkiseen saliin. Se
on ldhtenyt siitd, ettd kaksi kaksikymppista teek-
karia Ruotsissa saivat sellaisen idean, ettd tdmai
olisi kiva toteuttaa. He olivat harjoitelleet pari
vuotta Lundissa jarjestden runofestivaalit Lund-
iin. Heilld oli hyvat yhteydet yritysmaailmaan, ja
teekkareina he tunsivat hyvin kaikki tekniset vaa-
timukset ja sen, miten pitda asioita hoitaa. He
onnistuivat muutaman kuukauden aikana saa-
maan melkein miljoona Ruotsin kruunua rahaa,
ja nyt kaikki yhtakkid vain toimii. Tdima minusta
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luo uskoa ja optimismia siihen, etti voidaan teh-
di jotakin ja onnistua siind, vaikka premissit ovat
sellaiset, ettad jos ldhdettdisiin hallintoportaasta
tekem#an tétd, siitd ei varmaan tulisi yhtd4n mi-
taan.

Mielestini suurprojektin sijasta pitéisi toteut-
taa jotakin sellaista, mitd ed. Haavistokin mainit-
si, kehittdd jotakin olemassa olevaa, toteuttaa
mieluummin kohdistettuja pienprojekteja. Se oli-
si mielestini jotakin konkreettisempaa kuin t&l-
lainen suurprojekti. (Ed. Gustafsson: Eihan suur-
projekti sitd tarkoita, ettei se voi koostua pie-
nistd!) — No joo, mutta niin kuin se on selostettu,
se on aika korkealla abstraktiotasolla, siini ei
oikeastaan kerrota, mitd ne pienet ovat, joista se
koostuisi. (Ed. Astala: Ohjelmaa ei ole vield teh-
ty!

d )Kun kevialld keskusteltiin kulttuuriselonteos-
ta, kritisoin silloin siti siit4, ett4 siitd puuttui aika
paljon asioita. Siitd puuttui lasten- ja nuoriso-
kulttuurin suunnitelmat ja sen alan problemati-
sointi. Tdytyy sanoa, ettd mietintd eroaa eduk-
seen timin tyyppisistd mietinnOistd siind, ettd
siind on aika konkreettisesti tartuttu myos ja ké-
sitelty lapsille ja nuorille tarkoitettua kulttuuria.
Mielesténi timé on hyva.

Myds perddnkuulutin erilaisten vahemmistd-
jen kulttuuritarpeiden pohtimista ja niiden vi-
hemmistdjen kulttuuriehtojen parantamista. Si-
tikin on huomioitu. Kuitenkin mielestdni tassi
yhteydessd olisi voitu nyt sivistysvaliokunnan
toimesta ottaa ratkaiseva askel ja saamelaisten
kohdalla ponnessa vaatia, ettd saamelaisilla olisi
oma edustus parlamentissa. Niin on tietddkseni
esimerkiksi Ruotsissa ja Norjassa. Mielesténi se
olisi aivan luonnollista. TAm& on sindnsa hyva,
mitd nyt ehdotetaan, mutta olisi johdonmukais-
ta, ettd parlamentissa saamelaisilla olisi oma
edustajansa.

Se, mik4 mielesténi tdsti vieldkin puuttuu, on
koko varsinkin nuorten aseman pohtiminen ti-
lanteessa, jossa joka kolmas nuori on, kuten tie-
damme, ilman tyo6ta tai koulutuspaikkaa. Mieles-
tini yhteiskunnan nopea eriarvoistuminen ja se,
ettd yhi laajemmat joukot jatetdén hyvinvoinnin
ja yhteiskunnan ulkopuolelle, on ilmid, joka on
hyvin merkittavd. Tistd on paljon Ruotsissa kes-
kusteltu, ja siellah4dn on tima purkautunut hyvin
vikivaltaisena muukalaisvihana, niin kuin meil-
lakin osittain. Ilmeisesti siind jokin sellainen me-
kanismi toimii, ettd kun turvattomuus omassa
yhteiskunnassa kasvaa ja yhteenkuuluvuuden
tunne katoaa, silloin timéd purkautuu nimen-
omaan ulospain helposti hyvin tuhoisana ja vaki-

2895

valtaisenakin toimintana jotakin muuta ryhmii,
esimerkiksi pakolaisia, vastaan.

Arvoisa puhemies! Mietinndssd puhutaan
myOnteisessa savyssd mydJs siitd, ettd Pohjoismai-
den neuvostossa on paitetty panostaa kulttuuriin
eli on lisdtty kulttuuribudjettiin huomattavia
summia, ja tdtd pidetddn hyvana asiana. Ongel-
ma on kuitenkin mielestini paljon monimutkai-
sempi. Asia on nimittéin niin, ettd Pohjoismaiden
neuvosto todella on varannut runsaasti rahaa
kulttuuripuolelle kuitenkaan tismentdméttd ja
eriyttdmattd, mihin sitd pitaisi kayttda. TAmé on
sitten tapahtunut kaiken muun paitsi ympéris-
totoiminnan kustannuksella, Esimerkiksi sosiaa-
lipuolella tAm& merkitsee sitd, jos toteutuvat mi-
nisterineuvoston suunnitelmat, etti ensi vuonna
sosiaalipuolella tydmarkkina- ja tyollisyysasiois-
ta sekd sosiaaliturva-asioista on vidhennetty 25
prosenttia edellisen vuoden budjetista. Samoin
on muilla aloilla, eli ei ole mielestini mikdin
pelkastain positiivinen ilmid se, ettd Pohjoismai-
den neuvostossa télld tavalla priorisoidaan kult-
tuuria muiden, ehka vield tArkeimpien toiminto-
jen kustannuksella.

On puhuttu paljon arvonlisiveron tuhoisuu-
desta, kun sitd sovelletaan kulttuuritoimintaan.
Téssa en voi olla muuta kuin samaa mielté niitten
kanssa, jotka vaativat, ettd arvonlisdveroa ei saisi
kohdistaa kulttuuriin.

Arvoisa puhemies! Puhuminen kansallisesta
kulttuurista on mielesténi hankalaa, ja on vaikea
maédritelld, mikd on kansallisen kulttuurin sisiltod
ja mik3 on sille valtiimatonta. Toisaalta mieles-
téni on niin, ettd maailma koostuu provinsseista
ja kaikki merkittdva kulttuuri on provinsiaalista.
Se ammentaa voimansa paikallisesta eldmasta,
paikallisesta traditiosta, paikallisista kielistd, ja
siitd se saa voimansa ja ainutlaatuisuutensa, joka
tekee sen, ettd se myds kantaa laajemminkin ja
ettd silld on yleispatevyyttd ja puhuttelevuutta.
Tama on yksi puoli asiaa, ja tista syysti olen itse
suhtautunut hyvin skeptisesti sellaisiin ajatuk-
siin, etta esimerkiksi Lansi-Euroopan integraatio
toisi jotakin sisdllollisesti merkittdvad eurokult-
tuuria.

Toinen asia on sitten se, ettd integraatio Eu-
roopassa parantaa kommunikaatiota eli paran-
taa kulttuuridistribuutiota ja tilla tavalla on kult-
tuurin kannalta hyvin myonteistd. Se edistid
kulttuurin ja ihmisten liikkuvuutta ja tasta syystd
on merkittdvaa ja kannatettavaa, mutta mielesta-
ni olisi erehdys luulla, ettd syntyisi nyt jotakin
ylikansallista merkittdvad kulttuuria. Se on jo-
tenkin kulttuurin olemuksen vastaista.
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Lopuksi haluaisin sanoa, ettd toivoisin, ettd
me puhuisimme todella jatkuvasti ja mahdolli-
simman paljon siitd yhteiskuntakehityksesta,
joka on nyt meneillddn Suomessa. Mielesténi ei
oleliioiteltua sanoa, ettd koko ajatus hyvinvointi-
yhteiskunnasta, joka rakentuu sille ajatukselle,
ettd ketddn ei jitetd yhteiskunnan ulkopuolelle,
on todella ubattuna ja se on todella alasajossa
meilld Suomessa. Tdma on mielesténi kehitys,
johon me voimme vaikuttaa, jos meilld riittiisi
yhteisymmaérrystd ja yhteissopimista siitd, ettd
emme halua luopua hyvinvointiyhteiskunnasta ja
sen perusldhtokohdista ja periaatteista.

Vaihtoehto on todellakin segregoitunut yh-
teiskunta, jossa suuri osa ihmisistd on yhteiskun-
nan laitapuolella tai ulkopuolella, ja se yhteis-
kunta on huono kaikille jasenilleen, ei pelkéstdin
niille, jotka ovat pudonneet lapi turvaverkkojen,
koska turvaverkot eivit endéd kanna. Tami asia
on mietityttdnyt minua. Tiedén, ettd hyvinvointi-
yhteiskunnan rahoitus ei endd onnistu samalla
tavalla kuin se onnistui vield 80-luvun alkupuo-
lelta. Sen jilkeen kun raha-ja luottomarkkinat
vapautettiin, myos kansallisen politiikan teko on
kaynyt miltei mahdottomaksi. Mutta mahdoton-
ta se ei ole, jos riittdisi yhteistd nikemysta yli
puoluerajojen siitd, ettd hyvinvointiyhteiskunta
on aina parempi kuin pahoinvointiyhteiskunta,
jossa eriarvoisuus on suuri ja pois sysatyt ihmiset
epatoivoissaan yrittivit pysya hengissd. Se tuo
mukanaan hyvin paljon erilaisia sosiaalisia ja
muita ongelmia, harmaata ja mustaa taloutta,
rikollisuutta jne. Tatd yhteiskuntaa tuskin ku-
kaan meistd haluaa, mutta tilld menolla me
olemme hyvid vauhtia kehittdmassa titd kahden
kolmanneksen yhteiskuntaa, josta niin paljon on
varoitettu ja puhuttu.

Haluan lopettaa timén puheenvuoroni Kaari-
na Valoaallon lyhyeen runoon: ”Yhté vahan kuin
joku kuivettunut rusina voi muistaa menneisyyt-
tdan viinirypaleeni me voimme parantaa tulevai-
suutta nyyhkyttdmalla.”

Ed. R y y n 4 n e n (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Ed. Andersson mainitsi puheen-
vuoronsa alussa pohjoismaisen runoilijaprojek-
tin New Yorkissa, ja minustakin se on aika upea
esimerkki siitd, miten sindnsi pienesta ja hyvisti
ideasta voi kehittyd merkittava kulttuuritapahtu-
ma, kun sitd maaratietoisesti vieddan eteenpdin.
QOlen ollut mukana Pohjoismaiden kulttuurira-
hastossa antamassa tukea télle projektille, ja ha-
luan tiss3 edustajatovereille kertoa, ettd edustaja
ja runoilija Andersson on yksi tdhédn tapahtu-
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maan valituista runoilijoista ja antologia, joka
tdstd on tuotettu, alkaa juuri hénen esittelylladn
ja runollaan ja on minusta aivan upea.

Tamaén projektin tukeminen osoittaa minusta,
miten tarkedd on se, ettd meilla on olemassa har-
kinnanvaraisia varoja, ettd meilld on olemassa
erilaisia sd4tioitd ja rahastoja, joiden kautta voi-
daan tukea uutta luovaa kulttuuria, joka jai va-
kiintuneen ja laitosmuotoisen kulttuurin ulko-
puolelle ja yleensd myds julkisen vakiintuneen
tuen ulkopuolelle. Voidaan tukea sité aloitteelli-
suutta, joka lihtee ruohonjuuritasolta ja jolla
voidaan saada hyvin merkittévia tuloksia aikaan
jaluoda taas uutta kulttuurikysyntad, joka satei-
lee hyvinkin suuria ympéristovaikutuksia.

Ed. A st ala (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Ed. Andersson oli sitd mielta, etti saa-
melaisilla pitéisi olla eduskunnassa oma edustus.
Kannatan hiinen ajatustaan, ja olen itsekin esitta-
nyt siti monien vuosien aikana. Mutta timén
asian esittiminen sivistysvaliokunnassa ja toive
siité, ettd olisi voinut saada ponnen asiasta, ei ole
realistinen toive. Niin siksi, ettd sekin ponsi, joka
sivistysvaliokunnan mietinndssé on, tuotti halli-
tuspuolueiden jasenille jostain merkillisesta syys-
ta erittdin suuria vaikeuksia. Se voitti vihimmalla
mahdollisella enemmistolid. Tulosta ei siis olisi
tullut, mutta asia on hyva.

Sitten tdma suurprojekti: Siitd tuntuu olevan
my&s hieman epdméariisia kisityksia. Se on tie-
tenkin ymmarrettdvad, koska ei ole esitetty mi-
taan tarkkoja tutkimusohjelmia eiké toimintaoh-
jelmia. Sivistysvaliokunnalle ei todellakaan kuu-
lu néin tehdd. Mutta tavoite on mielestini upein
tavoite, jossa mind olen saanut mukana olla. Va-
liokunta pyrkii suurprojektilla kohottamaan
henkisen pddoman kasvattamisen tulevaisuuden
keskeiseksi tehtdvaksi. Mika voisi olla titd tar-
kedmpi tavoite?

Sivistysvaliokunta on antanut ikd#in kuin
idean ja ajatuksen opetusministerion jalostetta-
vaksi ja erikoisesti sen toimikunnan jalostetta-
vaksi, jota tissd nyt edellytetdén perustettavaksi.
Kyseesd on laaja-alainen, asiantunteva, tehokas
ja Suomen kokonaisuuden etua ajava toimikun-
ta. Sen tehtdvdni on yksityiskohtaisesti luoda
nima ohjelmat.

Ed.Paasio: Herra puhemies! Tdmén kult-
tuuripoliittisen keskustelun epdilemitta hairitse-
vin piirre on kaunopuheen ja arjen vilinen kuilu.
Niin hallituksen kuin hallituspuolueidenkin pu-
heenvuoroissa korostetaan pitkin sanarakennel-
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min, miten mydnteisesti kulttuuriin yleensa ja sen
osa-alueista jokaiseen erikseen suhtaudutaan. Se,
mit4 vahin toisaalla tapahtuu samanaikaisesti, ei
isommin héiritse mielen lentoa.

On kiinnitetty aivan oikein huomiota esimer-
kiksi kirjan ja kirjastojen roolin tarkeyteen. On
puhuttu koulun kulttuuritehtivésta jne. Mieles-
tani sen tulisi jossain méirin mielenrauhaa ja
yleistd onnentunnetta hiiriti, ettd budjettipoli-
tiikkka on siten viritetty, etti juuri noihin kansa-
kunnan henkisiin rakennuspuihin pahasti iske-
taan sekd suoraan ettd kuntien kautta. (Ed. Asta-
la: Niin se on!) Niit4 kuntia, joilla on monipuoli-
nen kulttuuritarjonta ja jotka niin ovat taytta-
méssd hallituksenkin maéadrittelemia tehtavad
kansakunnan sivistyksen vaalijoina, rangaistaan
eniten.

Kulttuuriministeri antoi ymmartii eduskun-
nan yksimielisesti hyviksyneen timmdisen lin-
jan. Han lienee tarkoittanut valtionosuusjirjes-
telmén uudistamista. Ilmoitan, ettei ainakaan
sosialidemokraattinen eduskuntaryhméi ole val-
tionosuusjarjestelmai uudistettaessa antanut tu-
keaan tuolle suuntaukselle.

Kulttuuripoliittisessa selonteossa kiinnittyi
huomio sithen pinnallisuuteen, jolla erityisesti
lasten- ja nuortenkulttuuriin littyvid huomatta-
via ongelmia on kisitelty. Naitd kulttuurin aloja
on paljonkin kisitelty, mutta problematisointi on
jaanyt huomattavan vihélle. On kerrottu, mika
olisi hyva, jos olisi ndin aikaansaatu. Ei ole osattu
katsoa lasten ja nuorten kulttuuritarpeita vallit-
sevan yhteiskunnallisen tilanteen taustaa vasten.
Niin ei ole mydskain osattu tehda johtopaitok-
sid siitd, minkélaista poliitiikkkaa nyt on edellytet-
tavd. Hallituksen todellinen kulttuuripoliittinen
linja ennen muuta nuorisokulttuurin osalta on
luettavissa budjetista, ei selonteosta tai sithen liit-
tyvistd puheista.

Kylméé arkea on se, ettd samanaikaisesti kun
nuorison irrallisuus lisiéintyy, mm. nuorisojarjes-
tojen voimavaroja huomattavasti leikataan, sa-
moin kuntien mahdollisuuksia edes jollakin ta-
valla huolehtia siitd, ettd nuorten ongelmiin ja
hidan heittdmiin haasteisiin voitaisiin jollakin
tavalla vastata. Kun ei ole kyetty harjoittamaan
sellaista politiikkaa, ettd nuorilla tai sen puoleen
aikuisillakaan olisi tyotd, yhteiskunnan olisi ky-
ettdvd huolehtimaan ainakin siitd, ettd nuorten
toiminnalliset mahdollisuudet vertaisryhmissa ja
terveet aikuiskontaktit sdilyisivit. Naissd oloissa
ei tihankdin kyeta.

Lasten- ja nuortenkulttuuri tésté reaalimaail-
man ndkokulmasta katsottuna et ole valtion eri-
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tyisessd suojeluksessa. Seurauksena on se, ettd
ylikorostunut kaupallisuus, irrallisuus ja vairis-
tyneet ihmissuhteet saavat lisddntyvasti sijaa
nuorten ja jo lastenkin elaméssa. Ei kirjastonhoi-
tajilta voi odottaa henkil6kohtaista toimintaa
nuorten parissa kirjastonhoitajan ominaisuudes-
sa.
On selvdi, ettd nuoriso- ja varhaisnuorisojir-
jestoiltd on edellytettiavi tehokkuutta ja rahojen
tarkoituksenmukaista kayttod, kuten mm. ed.
Ryynénen mainitsi. Ei kuitenkaan pida hyviksya
sitd, ettd valtion virkamiesten toimesta pyritain
madrddmain, mita jarjestot saavat tehda ja mitd
niiden tulee tehdd. Vapaista jarjestoistd ei pida
tehda virastoja. Juuri niiden vapaus, vapaaehtoi-
suuteen perustuva tyd, on perusta sille, etta yh-
teiskunnan kannattaa niit3 tukea.

Kun valitetaan varmaan perustellustikin, etti
kansalaisjarjestdissd on paljon turhaa ja mutki-
kasta hallintoa, joka vie aikaa ja tilaa varsinaisel-
ta toiminnalta, on muistettava, ettd juuri kuntien
ja etenkin valtion virkamiehet ovat jarjestoiltd
vaatimassa hyvinkin monimutkaisia ja byro-
kraattisia sekd my0s sangen kalliita rutiineja.

Kun meilld suurta huolta tuntien keskustel-
laan esimerkiksi kouluvékivallasta, olisi havait-
tava tdmdn ilmidn liittyminen syrjéytymiseen ja
epdonnistumisiin. Yhteiskunta ja yhteisot eivit
tarjoa riittavasti mahdollisuuksia. Kulttuuri on
vahvojen kulttuuria, alistavaa kulttuuria. Koulu-
vékivalta on tistd nikOkulmasta sopeutumista
noihin kylmiin yhteiskunnan normeihin. Miksei
havaita, etti satsaaminen lasten ja nuorten kult-
tuuritarjontaan nyt vihentiisi olennaisella taval-
la sosiaali- ja kriminaalikuluja my6hemmin? Jos
kulttuuria haluttaisiin talouden kannalta tarkas-
tella, on helppo havaita, ettd jilkimmaiset kus-
tannukset ovat moninkertaisia edellisiin verrat-
tuina. (Ed. Astala: Niin on!)

Kulttuuriministeri on toistuvasti todennut, et-
tei hdnen nakokohtiaan ole valtioneuvostossa
otettu huomioon ja ettd eduskunta on osaltaan
enemmistollddn budjetin hyvaksynyt. Ministerin
parlamentaarinen vastuu merkitsee téllaisessa ta-
pauksessa, ettd ministeri ajaa tdrkeind pitdmidin
asioita itsensd peliin pannen. Jos keskeisen tér-
kedssi asiassa tulee jatkuvasti tappioita, on vas-
tuullisen ministerin havaittava, ettei kykene lin-
jaansa toteuttamaan, ja sitten tehtévai siiti johto-
pédtokset. Ulkopuolelta voisi tehda sellaisen joh-
topaatoksen, ettei asiaa loppujen lopuksi niin tar-
kednd pidetdkain. Kaupallistuva ja yksipuolistu-
va kulttuuri johtaa nopeasti hyvin turvattomaan
yhteiskuntaan,
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Ed. O. O jala (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa herra puhemies! Illan ollessa jo niin pitkalld ja
salin ollessa jalleen kerran tyhjani, kuten on to-
dettu, sivistyspoliittiseen selontekoon liittyvi pa-
lautekeskustelu ei ole kiinnostanut laajasti
eduskuntaa ja erityisesti hallituspuolueet loista-
vat poissaolollaan. Tassi suhteessa olen erittiin
iloinen, etti ed. Paasio kaytti puheenvuoron, ku-
ten myds ed. Andersson, eli opposition puolelta
pidetddn kuitenkin selontekokeskustelua niin
tarkednd, ettd myds ns. raskaan sarjan poliitikot
osallistuvat keskusteluun. Téssé suhteessa halli-
tuspuolueet kylld saavat hiaveta, vaikkakin kai-
killa tavoin arvostan ed. Ryynistd ja ed. Ala-
Harjaa, jotka ovat olleet paikalla. Minusta on
erittdin hyvé, ettd vield kerran ed. Paasio myds
todella vahvasti kiinnitti huomiota lasten- ja
nuortenkulttuurin asemaan, josta ei varmasti lii-
kaa tdssi talossa voida puhua.

Ed. Kekkonen (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Edeltdneen puheenvuoron
kaytt3ja sanoi osin sen, mitd itsekin olin sano-
massa siitd, milta sali nayttaa talla hetkelld.

Ed. Paasio puhui kaunopuheen ja tekojen vali-
sestd ristiriidasta. Sen voi kiteyttad myos sano-
malla, ettd kaunopuheen ja tekojen ristiriita on
yhté kuin selonteon ja valtion ensi vuoden tulo- ja
menoarvion vilinen ristiriita. Sieltd se nousee
kylmind numeroina.

Sittenkin tohtisin kuitenkin sanoa, ettd juuri
talla hetkelld enemmaén kuin on vilttimatontd
tuijottaa vain organisaatioihin, olisi luotava sen
laatuista kulttuuritahtoa, joka nakyisi omaehtoi-
suutena. Tieddn sen latauksen, mikd sanaan
”omaehtoinen” sisaltyy. Jos erds opetusministeri
70-luvun alussa ei olisi puhunut omaehtoisesta
kulttuuritydsta niin kuin han puhui, niin juuri nyt
tdlla sanalla “omacehtoinen” olisi todellista kayt-
téda. Mutta tdma sana on rasitettu silld tavalla,
ettd en sitd timén koommin kayta.

Mité tulee kirjastolaitokseen, johon ed. Paasio
my0s puuttui, minusta sen merkitysta ei voi lilkkaa
korostaa. Jos Suomessa jotain kiistattoman hy-
vdd on, se on suomalainen kirjastolaitos. Sen
takia on hiukan kohtalokasta, kun katselee bud-
jettikirjaa ja ndkee, miten kirjastolaitokselle tulee
tissd maassa kiymaédn. Se on surullinen kehitys-
kaari, jota ei voi kiittd4, ei nyt eikd tulevaisuudes-
sa.

Ed. T. R o os: Arvoisa puhemies! Kun jou-
tuu puhumaan vélittomasti ed. Paasion jélkeen,
ei puhujan paikka valttimétta ole kadehdittava.
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Jos ei nyt ihan yldosattomaksi alakulttuurin
edustajaksi itsedidn tunne tai péinvastoin, niin
ainakin tuntuu silta, ettd viimeistian nyt on kaik-
ki tullut sanottua, mitd sanomisen arvoista olisi-
kin. Kaikesta huolimatta tissa nyt kuitenkin joi-
takin niitd ajatuksia, joita timén paivin keskus-
telu on mieleen tuonut, samoin tuo anniltaan
varsin kuivahko selonteko, jonkalaiseksi muuten
jo kevailla se ldhetekeskustelussakin todettiin.

Silloin kun kisiteltdvand olevaa kulttuuripo-
Hittista selontekoa on ministeriéssd rakenneltu,
on ilmeisesti samoihin aikoihin ollut tekeilla ensi
vuoden talousarvioesitys. Selonteon laatijoilla
lienee ollut jonkinlaista tietoa paitsi talousarvio-
esityksen hengestd ja suuntaviivoista myds aina-
kin joistakin yksityiskohdista muunkin kuin
oman ministerién osalta. Kun nyt n#in syksylla
tuota selontekoa lukee, ei se sen enempéa innosta
eikd kulttuurihenked nostata kuin keviallakdin.
Selonteon laatijoiden puolustukseksi on kuiten-
kin todettava, ettd varmastikin uudessa talousar-
vioesityksessa, joka liki sellaisenaan ensi vuoden
aikana muuttuu sanasta lihaksi, on paljon sellais-
ta, joka ei opetusministeriostd ole lahtoisin eikd
voikaan olla. Alkava syksy antaa hyvian mahdol-
lisuuden eduskunnan kulttuuriystavillisten voi-
mien yhteistuumin ja yli puoluerajojen osoittaa,
ettd paitdkset kulttuuriasioissa tehdadn taalla
eikd valtiovarainministeridssa.

Minun mieltdni kaivertelevista kohdista itse
asiassa pahin on asia, johon hyvin monessa pu-
heessa ja vastalauseessa on jo puututtu, nimittiin
Veikkauksen ja raha-arpajaisten voittovarojen
jakosuhteiden muuttaminen. Téssd on toteutu-
massa taas yksi lukuisista maantavoista. Mikéin
ei niytd olevan niin pysyvad kuin véliaikainen.
Kulttuurimme rahoituspohja, sen markoilla il-
maistava vahva pohjavirta on vaarantumassa.
Poikkeuksesta tulee tapa, tilapaisesti karsivistd
pysyvasti invalidisoituneita. TAmin viaryyden
poistamiseen tulisi taalla kayda yksissa tuumin ja
ministerien hyvilla johdolla.

Arvoisa puhemies! Ei tista keskustelusta ndy-
t4 monipaivaista taalla syntyvén, ei synny, vaik-
ka juuri tehty energiapaitos uutta energiaa, siti
tuttua ja turvallista turpeellista antaisikin, Vaik-
ka keskustelut taalla vahaisid nayttavit olevan-
kin ja puheet lyhyitd, niin hyvinmoinen koko-
naiskuva niist4 kuitenkin on syntymaissi, ja kes-
kustelu kuvaa kuitenkin sit4 tapaa ja tunnelmaa,
milld ta4lld hallituksen johdolla kulttuurimme
puolta olemme lamaan totuttamassa. Ei ole hyva
kuva se eivitka jilkipolvemme siitd meitd kau-
niisti kiittele. Ja miksipd kiittelisivitkiin, olem-
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mehan unohtaneet, toisin sanoen hallitus omine
puolueineen, jopa Raamatunkin sanasta ainakin
sen, ettd ithminen ei eld yksin leivésti. Kun kuiten-
kin tia4lld on jo monipuolisesti tatikin asiaa kasi-
telty, puutun tésti eteenpdin vain muutamaan
yksityiskohtaan, jotta tdhédn kulttuuripoliittisen
selonteon riepumattoon tulisi muutaman uuden
raidan avulla edes vdhin lisd4 varia.

Tulossa oleva arvonlisivero koskettaa monin
osin my®&s kulttuuriamme, kuten ti4lld on monel-
la suulla todettu. Monenlaisia meille asti valitet-
tyjd pelkoja on kulttuurihenkistenkin kansalais-
ten mielissd. Erddn niistd ovat vélittdneet vanhan
kirjallisunden harrastajat ja vanhojen kirjojen
kaupasta leipdnsd ansaitsevat. Heiddn pelkonaan
on kirjan kisitteen maérittidmiseen littyva yksi-
tyiskohta. Jos nimittéin kirjalta jo lakiesityksessé
mainittujen ominaisuuksien lisiksi edellytetdan
ISBN-numeroa, niin vanhat kirjat putoavat il-
man muuta korkeamman veroluokan piiriin. Se
puolestaan olisi antikvariaateille tuhoisa ratkai-
su. Tuo ISBN-numero on ikéin kuin kirjan so-
siaaliturvatunnus. Se on nykyisen tietokoneajan
vaatima ja sellaisenaan hyvaksyttava. Mutta jos
sitten tuota maagista numeroa vailla oleville van-
hoille arvokirjoille laitetaan korkeampi vero, niin
sita ei passaa hyviksya. Vain vaillinaisesti luku-
taitoinen ja lukemaansa ymmartiméton voisi
tuollaiseen suostua. Jokainen ymmartaa, minka-
lainen aarteisto, vanhat arvokkaat kirjamme, on
silloin hdipymaissd lopullisesti niistd késistd ja
silmisti, jotka niistd kirjoista jotain oppisivat ja
suunnattomasti nauttisivat.

Arvoisa puhemies! Muutama meisti jo kevail-
13 tatd selontekoa valiokuntaan ldhetettiessd
kiinnitti huomiota sithen, ettid selontcossa vi-
hemmistékulttuurimme sivuutetaan varsin vihin
adnin. Valiokunta on titd puutetta sittemmin
paikannut merkittdvassi miarin, onpa se havain-
nut lukuisista vammaisryhmistimmekin edes yh-
den eli kuurot. Mietinndssdén ndet valiokunta
edellyttda, ettd viittomakieli tunnustettaisiin lain-
saddannossa didinkielen veroiseksi. Tatd hyvai
esitystd tulee lampimaisti kannattaa,

Kun tdssi tilaisuus on ja kun seki selonteon
puutteellisuus tiltd kohdin ja puolestaan mietin-
noén hyva pyrkimys myds téltd kohdin antavat
mahdollisuuden, niin lainaanpa vield tatd vam-
maisten kohtaa minidkin. WHO:n mukaan noin
10 prosenttia viestdstd on jollakin tapaa vam-
maisia. Vammaiskasitettd on laajennettu merkit-
tavisti yli sen, mité tavallinen ihminen vammai-
seksi mieltdd. Vammaisten joukkoon luetaan jo
nyt esimerkiksi erilaista ruokavaliota noudatta-
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vat, hengityselinsairaat ja vaikkapa lyhytkasvui-
set. Vammaisia eivit siis miéritelmadn mukaan
ole vain liikkunta- ja aistivammaiset, kuten asia
kai tavallisimmin ymmé&rretdan.

Vammaisen eldmi on monella tapaa ja vam-
masta seki sen asteesta riippuen vaikeampaa
kuin meidén ns. terveiden. Monesti ja monella
tapaa harmaata arkea keventdmiin 16ytyy kei-
noja kulttuurin puolelta. Olisikin mielesténi syy-
ta tissd kohden kdynnistii valtiovallan toimesta
erityinen vammaisten kulttuuritoiminta. En tissd
valistuneessa joskin hyvin vahdlukuisessa kuuli-
jajoukossa née tarvetta edes tdmén enempéd pe-
rustella tdmén asian tarvetta. Ymmaérratte sen
merkityksen osoittelemattakin. Kysymys ei ole
edes suuresta rahallisesta panoksesta vaan enem-
mén hyvistd tahdosta ja luovasta ajattelukyvys-
ta.

Jotta paremmin kavisi selville, mit4 tarkoitan,
niin kerronpa tuoreen esimerkin. Kotikaupungis-
sani Vammalassa jarjestettiin tassa kuussa erityi-
nen vammaisten kulttuuriviikko. Se lienee lajis-
saan ensimmdinen Suomessa, jos ei koko maail-
massa. Jarjestijina toimivat vammais-, kansan-
terveys- ja kulttuurijarjest6t, kaupungin kulttuu-
ritoimi, seurakunta sekd vammaisneuvosto. To-
dettakoon, ettd Vammalankin kokoisessa kau-
pungissa erilaisia vammaisjarjest6ja on 14 kap-
paletta. Suuri maira ei johdu kaupungin nimesti
vaan aktiivisten hyvien ihmisten maaréstd. Ta-
pahtumia tuolla viikolla oli jokaiselle péiville.
Oli néyttelya, oli erilaisia vammaisuuteen liitty-
vid yleisdluentoja, oli hengellinen ilta, oli nuorten
ilta, oli likkuntapahtuma ja oli koko viikon pai-
juhla. Niiden lisdksi kouluissa ja piivikodeissa
oli asiaan liittyva teemaviikko. Tunnuslauseella
“vammaiset tutuiksi” vierailivat erilaiset vam-
maiset kouluissa. Koskettavin oli kuurosokean
vierailu yldasteella. TAssd malliksi ajatusta poh-
dittavaksi siitd, mita tarkoitan vammaisten kult-
tuuritoiminnan lisdédmiselld, itse asiassa monin
osin lnomisella. 10 prosenttia suomalaisistakaan
ei ole vihdinen méird. Se on meidén erilaisten
vammaistemme mairi. Rohkenen uskoa, etti
kun aikanaan seuraava kulttuuripoliittinen se-
lonteko laaditaan, siind on jo kerrottavana jota-
kin siitd, mité yritdn téssi tarjotella.

Arvoisa puhemies! Me eldmme monella taval-
la ahtaita aikoja. Alkddmme tehkd niitd ahtaam-
miksi eldd ja harmaammiksi kokea tukahdutta-
malla kulttuurimme kukkakedosta ainuttakaan
kukkaa. Esimerkit vaikkapa Suomenlahden ta-
kaisesta sukulaisestamme osoittavat, ettd vahvan
ja omaleimaisen kansallisen kulttuurin voimalla
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kokonainen kansakunta sdilyttda henkisen itse-
naisyytensa, joka sitten tarvittaessa on ylikdyma-
ton voimavara. Meidén itsendisyytemme ei ole
uhattuna, kulttuurimme omaleimaisuus ja itse-
néisyyskin saattavat olla, jos emme tadlla sitd itse
tajua. Taivaskanavien kautta tinne pyrkiva vaki-
valtakulttuuri ei meitd kasvata kansana eika ih-
misind. Meidin péittijien tulee tdmé nihdi ja
nakeméamme uskoa. Késittelyssi oleva selonteko
ei sitd uskoa valitettavasti mielesténi riittavisti
sittenkdédn anna, mutta onneksi se ei sitd kielld-
kédn.

Ed. Polvinen merkitddn l4snd olevaksi.

Ed.B ack man: Herra puhemies! Edesmen-
nyt Martti Talvela on mielestdni erdédssa tote-
amuksessaan kuvannut hyvin sit4, mista on kysy-
mys suomalaisessa kulttuurissa. Kun eduskun-
nan maa- ja metsatalousvaliokunta vieraili Mart-
ti Talvelan tilalla Juvalla ja ihmetteli, kuinka hin
satsaa huomattavia summia erdin suomalaiseen
maatalouskulttuuriin liittyvén, voi sanoa harras-
tuksen, ylldpitoon eli lampolan yllipitoon, niin
Martti Talvela totesi, ettd hin noudattaa vanhaa
sanontaa, ettd se laulaen tulee, miki viheltden
menee, tai kuten tdmé on toisin pdiin, etti se
viheltden menee, mika laulaen tulee.

Téllaista luovaa hulluutta tarvitaan kulttuu-
rissa. Itse olen huolestunut siiti, ettd suomalai-
nen kulttuurielama talla hetkelld on liikaa kiinni
rakenteissa, se on kiinni jarjestelmissd, ja luovalle
hulluudelle ei tule riittavasti tilaa. Meilla on erit-
tain lahjakkaita nuoria eri kulttuurialojen edus-
tajia tdssd maassa, erafini esimerkkini vain muo-
toilualalta Stefan Lindfors. Tille luovalle hulluu-
delle taytyy olla riittavasti myos yhteiskunnan
tukea. Yhteiskunnan tuki ei 1ahde siit4, etti tar-
vitsee erikseen tukea joitakin kulttuurialoja siten
kuin ed. Ukkola viarin ymmarsi ed. Haaviston
puheenvuoron, etti tdytyisi erikseen esimerkiksi
antaa tukea rockkulttuurin yllapitoon. Yhteis-
kunnan tuki lihtee siitd peruskasvatuksesta, joka
annetaan jo pdivakodeissa, kouluissa ja eldméan
eri vaiheissa. Omalta osaltani olen todennut, ettd
oma tyttareni, joka on 4-vuotias, on etuoikeute-
tussa asemassa, kun hanen isillddn on vield tois-
taiseksi ainakin t6it4 ja hin pystyy osallistumaan
useisiin maksullisiin kulttuuritapahtumiin ja
myo6s kouluttautumaan itse kulttuurin alalle.
Meiltd nimittdin ei 16ydy tdné paivini endd ko-
vinkaan paljon pienille lapsille sellaisia kulttuuri-
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tapahtumia tai kulttuuritarjontaa, jotka olisivat
tdysin ilmaisia. T#ssd suhteessa epitasa-arvo
kulttuurin alvueella 1dhtee jo lapsuudesta.

Kun tarkastelee niitd yhteiskunnan resursseja,
mitd laitetaan talla hetkelld kulttuurikasvatuk-
seen, niin t44lld on aivan oikein useissa puheen-
vuoroissa todettu, ettd tuo kehityssuunta on erit-
tain huolestuttava ja kulttuurinen epétasa-arvo
lisadntyy yhteiskunnassamme. Kun totesin, ettid
Suomessa on erittdin paljon lahjakkaita nuoria
erilaisilla kulttuurin osa-alueilla, niin meilld ehki
liikaa kiinnitetdsn huomiota ns. vanhoihin kult-
tuurialoihin ja erityisesti perinteisiin kulttuuriva-
litysmuotoihin. Kun t44alld on useaan otteeseen
aivan oikeutetusti ja oikein puhuttu kirjan merki-
tyksest, niin tdytyy kuitenkin muistaa, ettd meil-
14 koko ajan tulee uusia muotoja tuottaa kulttuu-
ria, uusia vélityskanavia, joilla kulttuuria tuote-
taan. Ja erityisesti nuoret ovat hyvin innovatiivi-
sesti kdyttimassd noita uusia muotoja. Tassd
suhteessa yhteiskunnan tukea tarvitaan myos
ndiden uusien vilineiden kayttdmiseen. Tdma ei
tarkoita tukea pelkdstdin esimerkiksi kirjan vas-
tapainona videoille, joillekin tietokonetallenteil-
le, vaan ylipaitdan sille laajalle kirjolle, joka on
nykytekniikalla tuonut mukanaan erilaisia uusia
valineitd kulttuuritarjontaan. Téssd mielessd
meilld ehki liikaa tina pdivini yhteiskunnan tu-
kimuodoissa kiinnitetdin huomiota naihin van-
hoihin ja perinteisiin vilineisiin eikd riittdvasti
satsata uusien vilineiden mukanaan tuomiin uu-
siin haasteisiin, mutta myds mahdollisuuksiin.
Tama ei voi jaada pelkiistadn nuorten itsensid
varaan.

Kun meilld on parhaillaan kasittelyssd edus-
kunnassa eris lakiesitys, joka hyvin olennaisesti
liittyy kulttuurin tukemiseen ja mielestini jossain
maArin vadralld tavalla l1ihtOkohtaisesti ksitte-
lee kulttuuria, niin muutama sana siitd. Kysymys
on arvonlisdverolaista, johon valiokunta omassa
mietinnOssddn vain lyhyesti viittaa. Mielestani
verolainsdddannolld ei tule ohjata kulttuuria, ei
tule puuttua sen yksittdisiin osa-alueisiin, ei sii-
hen milld vilineilld kulttuuria tuotetaan. Téssd
suhteessa yleisen verotuksen neutraalisuusperi-
aatteen pitdisi koskea myos kulttuuria. Nyt tuo
lakiesitys pitdd siséllddn useita sellaisia rajaavia
madriyksid, joilla jotkut kulttuurin osa-alueet
tehddin toisia arvokkaammiksi ja toisaalta jot-
kin kulttuurin valineet tehdddn muita arvok-
kaammiksi. Otan muutamia esimerkkeja.

Jos halutaan yhteiskunnan toimesta tukea esi-
merkiksi elokuvaa yhtenid kulttuurimuotona,
mielesténi se ei tapahdu parhaiten siind muodos-
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sa kuin nyt arvonlisdverolakiesitys sen tekee. Se
esitys nimittdin lahtee siitd, ettd tuki ohjataan
elokuvateattereille, kun elokuvateattereiden pai-
sylippuja verotetaan normaaliverokantaa alhai-
semmalla prosentilla, Tuki kohdistuu siis siihen
toimintaan, joka on tdmén elokuvan vilitystoi-
mintaa, ei itse elokuvaan. Kdytdnnossa tima tar-
koittaa sitd, ettd elokuvaa verotetaan kolmella eri
veroprosentilla riippuen siitd, mill4 tavalla eloku-
va esitetddn. Jos elokuvan katsoo televisiosta,
pelkkd vilinekddn ei ratkaise verokantaa, vaan
silloin ratkaisevaa on, onko se Yleisradion ohjel-
maa, jolloin vero on 5 prosenttia, vai kaapeli-tv:n
tai videolta katsottavaa ohjelmaa, jolloin vero-
kanta on 22 prosenttia. Jos taas samaisen eloku-
van kiy katsomassa elokuvateatterissa, vero on
12 prosenttia. Tdmé ehka kuvaa esimerkkind hy-
vin sitd, ettd vaikka tarkoitus on hyvi, tukea
kulttuurissa yhtd osa-aluetta, niin kiytinndssi
tidma on kuitenkin yhden elinkeinotoiminnan tu-
kea, ei kyseisen kulttuurialan tukea.

Vastaava esimerkki on 16ydettavissd myds kir-
jan osalta. Nyt ainoana tavarana, jonka verokan-
ta selkedsti putoaa, on kirja. Se on mielestani
aivan oikein. Mutta 16ytyisi myds muita tapoja
tukea suomalaista kirjallisuutta ja erityisesti 16y-
tyisi parempia tapoja kuin kohdistaa alempi ve-
rokanta kirjalle, mikali halutaan tukea suoma-
laisten lukuharrastusta. Tuki kohdistuisi kirjas-
tothin silld tavalla, jota ta4lla on kaivattu useassa
puheenvuorossa. Se samainen markkaméira,
joka nyt valtiolta ja4 saamatta alhaisemman kir-
jan arvonlisiveron muodossa, voitaisiin nimit-
tdin ohjata suoraan kirjastoille kirjahankinta-
madrarahoihin, ja tilld tavalla vastaavalla mark-
kaméiralla tuettaisiin kirjastojen kirjahankinto-
ja, ja silld tavalla mielestini tasavertaisemmin
varsinkin tdssé taloudellisessa tilanteessa kansa-
laisten ndkSkulmasta tuettaisiin heidan lukuhar-
rastustaan. (Ed. Gustafsson: Onko varmuutta,
ettid se systeemi toimisi pitkdn paille?) — Ei ole
varmuutta, ja haluan korostaa, ettd nimenomaan
tissd taloudellisessa tilanteessa, kun kirjasto-
méirirahoja ollaan pienentdmassi ja kansalaisil-
la ei todennékdisesti pienenevin ostovoiman ta-
kia ole mahdollisuutta ostaa edes 12 prosentin
verokannalla kirjoja, tdmé tapa olisi parempi tu-
kea kotimaista kirjallisuutta.

Kun arvonlisivero kaiken kaikkiaan kohtelee
kulttuuria jossain maarin arvoviritteisesti erotta-
malla ns. vakavan kulttuurin ja viihdekulttuurin
siten, ettd vakava kulttuuri jéisi veron ulkopuo-
lelle ja selkedsti viihdetilaisuudet, jolla termilla
tarkoitetaan ns. kaupallista kulttuuria, tulisivat
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veron piiriin, mielestdni tdmi rajaus on myds
ontuva eika ldhtékohdiltaan oikea. Jos halutaan
tukea kulttuuria, niin se tehtako6n yksiselitteises-
ti, ja se tarkoittaa silloin sitd, ettd esimerkiksi
Pavarottin konsertti on kulttuuria riippumatta
siitd, jarjestetddnkd se Helsingin Juhlaviikkojen
yhteydessi verottomana vai Turun Typhoonissa
tai ed. Gustafssonin kotikaupungissa Tampereel-
la, jota ei ole riittdvisti vield kuulemma mainittu,
siella Tampere-talossa yksityisen toimesta 22
prosentin liikevaihtoveron, tulevan arvonliséve-
ron piirissé. Mielestdni kysymyksessd on sama
kulttuuri. Nyt kuitenkin verolainsaadannolld
keinotekoisesti erotellaan sama kulttuuri jollain
tavalla erilaiseksi arvoviritteisesti.

Haluan lopuksi kiinnittdd huomiota erdidseen
merkittivdin suomalaiseen kulttourin vélitys-
muotoon. Se on erilaiset suomalaiset kulttuuri-
festivaalit, joita 10ytyy ldhes jokaisesta kunnasta
ja kohta lahes jokaisesta kylastd. TAma on vienyt
suomalaista kulttuuria erittdin paljon eteenpdin.
Se on tarjonnut kansalaisille mahdollisuuden
osallistua erilaisiin kulttuuritapahtumiin ja talla
tavalla on ollut erittdin hyva tapa lisita kulttuuri-
harrastusta.

Talta osin valtion tukipolitiikka on mielesténi
kuitenkin tullut erdan tiensa p4ddhin. Mielestani
meiddn on niukkenevien resurssien tilanteessa
nykyistd tarkemmin harkittava, mille kulttuuri-
tapahtumille ohjataan valtion tukea ja mitka
kulttuuritapahtumat tulee jirjestdd paikallisin
voimin, ja jos niin tarvitaan, kunnan avustuksin.
Mielestani valtion tulisi — jos oikein olen ym-
martanyt, linja onkin ministeridssi tima — tukea
erityisesti ns. kansainvilisen mitan tapahtumia
tai selkedsti kansallisia tapahtumia mutta ei ti-
min pienempid festivaaleja. Tidma linja tarkoit-
taisi sitd, ettd Suomi satsaa valtion varoja sellais-
ten kulttuuritapahtumien kehittdmiseen, joilla on
selkedsti valtakunnallista, jopa kansainvalistd
kulttuuripoliittista merkitysta.

Téhén liittyy kuitenkin erés ehto, ja silti osin
otan vield yhden esimerkin, mink# rajauksen kui-
tenkin tekisin. Mielesténi téllaisten tapahtumien
taytyy tukea nimenomaan suomalaista kulttuu-
ria siten, ettd suomalaiset kulttuurin ammattilai-
set tai miksei harrastajat paasevat talla tavalla
esiin. Se tarkoittaa silloin sitd, etti valtion varoin
ei tissa tilanteessa tulisi tukea sellaisia tapahtu-
mia, joiden pédasiallinen esiintyjdjoukko koos-
tuu ulkomaisista esiintyjistd ja erityisesti, jos se
koostuu ns. ulkomaisesta halpatydvoimasta, jota
Hta-Euroopan romahtamisen takia on meille tu-
lossa vuosittain entistd enemmaén.



2902

Ed.Vuoristo: Arvoisa puhemies! ”Fennis
mira feritas”, alkaa erds katkelma vanhasta kir-
jasta ja jatkuu sitten suomennettuna niin: ”Fen-
nit ovat ihmeellisen villejé ja koyhid. Heilld ei ole
kunnon aseita, ei hevosia eikd jumalia. He syovit
kasviksia, pukeutuvat nahkaan ja nukkuvat pal-
jaalla maalla. Metséstys elattda yhtd lailla sekd
miehii ettd naisia. Naiset seuraavat miehid joka
paikkaan ja pyytdvit osan saaliista. Heidan ei
tarvitse valittdd muista ihmisistd eikd jumalista.
He ovat saavuttaneet kadehdittavan pAdméaran.
He eivit edes odota elamaltia parempaa.”

Tédma on katkelma Tacituksen Germania-
teoksesta, joka ilmestyi vuonna 98. Se on ensim-
miinen kirjallinen maininta fenneistd, d4ripoh-
joisessa Ultima Thulessa asuvasta kummallisesta
kansasta. Fennit olivat viimeinen kansa, joka kai-
ken keskuksessa Roomassa tunnettiin silloisen
tiedon perusteella. He olivat kuitenkin saavutta-
neet enemman kuin silloisella huipputiedolla saa-
vutettiin, Me tieddmme nyt jilkeenpdin, ettd
Ateenan ja Rooman, siis antiikin, saavutukset
olivat huikeita. Historioitsija Tacituksen mu-
kaan fennit olivat saavuttaneet kadehdittavan
padmadran: He eivat edes odota elamalta parem-
paa. TAmi maininta ei viittaa elamin pessimis-
miin vaan sopusointuun. Fennit osaavat eldi.
Osata eldd on kulttuurin ydin.

Selvad on, ettd me olemme valtavasti noista
ajoista dlyllisesti ja aineellisesti kehittyneet, niin
kuin sanomme, mutta emme ehk4 sittenkaén ko-
vinkaan paljon viisastuneet.

Puhemies! Tami viittaus Rooman Tacituk-
seen ei ollut tarkoitukseton. Nyt vuosituhannen
vaihteessa olemme jilleen kulkemassa yhdenty-
vaan Eurooppaan, kuten sanomme. Yhdentymi-
nen ei ole pelkdstifin paikkaan liittyvdd vaan
myds henkeen. Unioni on aina my&skin henkinen
suure. Kaikki tiet johtavat yhteen, Roomaan.
Tété en kuitenkaan nyt pohdi enempéi.

Kuitenkin jokaisen kansan tunnistaakseen it-
sensi tidssd yhdentymisenkin prosessissa olisi
tunnettava oma pohjavireenss, identiteettinsd
peruste. Meilld Suomessa se on, jos nyt sanoisi
talla tavoin, evankelishuterilainen. Evankelisuus
tissi sanaparissa viittaa teologiseen oppiin ero-
tukseksi muista pelastuksen opeista, luterilai-
suus elamiin tdssi elamdssd. Jos jossakin Eu-
roopassa joku kysyy, minkélaisia kristittyjd te
sitten olette, sithen ei kannata sanoa, etti olem-
me luterilaisia kristittyjd, koska se ei merkitse
oikein yhtdin mitddn. Mutta kun sanoo, etti
olemme evankelisia kristittyjd, se jotakin mer-
kitsee. Se on oppikysymys, joka ymmarretiin
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Euroopassa. Se on sellainen kysymys, ettd tassi
opissa ei ole vilittdjid, Jumala vanhurskauttaa
jumalattoman, Jumalan ja jumalattoman vililla
ei ole ketddn, Jumalasta pain ei ole oikeastaan
kuin jumalattomia. Tdmd on evankelisuutta,
mutta luterilaisuus on eldmakeskeistd, tdssi ela-
massi olevaa, se on luottamusta. Taytyy muis-
taa, ettd ei kaikki luterilaiseksi sanottu siti suin-
kaan ole.

Otan yhden esimerkin luterilaisuudesta nyt
vield, ja se liittyy késitykseen tydsté yhteiskunnan
rakentamisena ja lahimmaisen palvelemisena, siis
perikulturellinen asia. Tieddmmehin, ettd kult-
tuuri etymologisesti merkitsee viljelyd, agrikult-
tuuri erityisesti maanviljelyi, siis tyota silloisessa
ajassa ja ympéristossd, kun tima asia alkoi kehit-
tya kulttuuriksi. Siis nythdn on ajatus hyvin pal-
jolti se, ettd kulttuuri irtaantuu joksikin hengen
alueeksi. Ei se sitd ole pelkdstddn. Kulttuurin
juuret ovat kisitteellisestikin tyossa, ja luterilai-
sittain erityisesti asia télld tavoin on.

Lutherin itsensi opetus tyOsta ei ole hikioppia,
vaan kutsumuksellista eldmai hyvalla mielelld ja
eldméstd nauttimista. "Otsasi hiessd” on vanha-
testamentillista hapatusta taikalvinilaista protes-
tantismia, mutta ei luterilaisuutta.

Kun ihminen on hyvilli mielelld eldméssa 14-
himmaistensa keskuudessa, han on parhaimmil-
laan syvissa aktiviteetin tilassa, ja silloin Luthe-
ria lainaten Saatana pysyy loitolla. Lutherin oppi
tyOsta tdssd merkityksessa ei liity mydskaan ensi-
sijaisesti tyopaikkoihin, niin kuin nyt tyopaikat
ymmarrdmme. Kypsi yhteiskunta, sivistynyt yh-
teiskunta sen sijaan kanavoi timin aktiviteetin
tyopaikkojen kautta, jotta se tapahtuisi yhteis-
kunnan jarkevéksi rakentamiseksi ja niitten yh-
teiskunnan jasenten suojaksi, jotka suojaa tarvit-
sevat, ja yksinkertaisesti siitd syysta, ettd yhteis-
kunta siten saa verotuloja. Siten tydeliman kai-
kinpuolinen kehittdminen on luterilaisittain ym-
mirrettynd kulttuurin keskeisin tehtiva, koska
sieltd ldhtevat ne hedelmit.

Viisas esivalta, Lutherin termia kayttidksem-
me, toimii siis juuri talld tavalla. Ja tdmé viisas
esivalta, joka toimii talla tavalla, on tasmallisesti
péinvastainen kuin meidin tdméanhetkinen esi-
valtamme toimissaan. Ei ihme, etti ihmiset eivat
endi odota mitidn. Pessimismi eldm#i kohtaan
on lamaantumisen syvin aste. Jos se on nykyisen
esivallan pAamiara, ei se ole kadehdittava. Ei ole
mydskadn sellainen esivalta. Teoistaan sanat tun-
netaan.

Arvoisa puhemies! Elami on pyh4, pax et bo-
num,



Kulttuuripoliittinen selonteko

Ed. Lehtinen: Arvoisa herra puhemies!
Ensin haluan lausua omasta puolestani kiitokset
ed. Vuoriston henkisesti virkistdvistd puheesta.
Pelkaiinpa, ettd oma puheeni tulee olemaan huo-
mattavasti maallisempiin asioihin takertuva,
mutta ed. Vuoriston puheessa oli hyva viritys.

Edellisestd kulttuuripoliittisesta selonteosta
oli kulunut jo paljon aikaa. Lisaksi talla hetkella
elimme niukkoja aikoja, mika ei voi olla vaikut-
tamatta myos mahdollisuuksiin antaa julkista
tukea kulttuurille.

Hallituksen kulttuuripoliittinen selonteko si-
silsi paljon hyvid tavoitteita mutta vihemman
linjauksia, kuinka selvitd vihemmalld rahalla.
Valiokunta kritisoikin selontekoa tilta osin. Kri-
tiikki jad mielesténi kuitenkin ontuvaksi, koska
valiokunnan enemmistékddn ei halunnut ottaa
kantaa niukkuuteen. Piinvastoin voisi todeta,
ettd valiokunta teki mietinndsta toiveiden tynny-
rin. Siin4 on ainekset jokseenkin kaikkien toivei-
den toteuttamiseksi, mikili vain olisi rahaa.

Valiokunnassa kannatin vihemmistoon jaa-
nytti linjaa, jonka mukaan valiokunta olisi otta-
nut kantaa kulttuurin peruspalveluihin. Edelleen
olen sitd mieltd, ettd mietintd luo turhia toiveita
kulttuurivéelle tidssd muodossansa. Késitykseni
mukaan koko paketin toteutus vaatisi melkoisen
lisdrahan tilanteessa, jossa joudumme muutenkin
tinkimi4n olemassa olevasta.

Téti taustaa vasten peilaten ei ole ihme, ettd
kansalaiset eivit ymmdérré politiikkkaa. Valiokun-
nan mietintd olisi erinomainen hyvéssa taloudel-
lisessa tilanteessa. Nyt se ilmentdi suurta kuilua
todellisuuden ja toiveiden valilla.

Herra puhemies, hyvit edustajat! Uskon, ettd
kulttuurin merkittdvyydestd lienemme samaa
mielti. Kulttuuri tekee suomalaisen, se tekee suo-
malaisen identiteetin, Taustaksi tarvitaan tietoa
juuristamme. Nykyhetkessd on oleellista kyky il-
mentéa itseimme.

Taiteessa ja kulttuurissa tekeminen ja ilmenta-
minen lihtevit onneksi ihmisestd itsestinsi. Luo-
misen voimaa ja pakottavaa tarvetta on vaikea
kahlita. Siind saattaakin piilld myos kulttuurin
mahdollisuus edelleen toimia tarkedna kriittisena
ddneni yhteiskunnassa.

Kulttuurin monitahoisten yhteiskunnallisten
merkitysten vuoksi on tirkedd, etti kulttuurilla
on riittdvin monipuolinen rahoitus. Kulttuurin
kuluttajat maksavat osan, yrityksilté tulee tukea,
kunnat ja valtio ovat merkittdvid rahoittajia.
Kaikkia niiti tarvitaan vastaisuudessakin moni-
puolisuuden siilyttdmiseksi.

Samalla on etsittdva entistd kiivaammin kei-

2903

noja, joilla rahoitusta voidaan turvata ilman val-
tion tuen kasvua. Valtion olemassa olevan niu-
kan tuen jakamisen tulisi olla jatkossa joustavaa
niin, ettd uudet taidemuodot ja instituutiot saavat
my0s tukea. Yleiso 16ytad uudet muodot nopeas-
ti, julkissektori tulee usein perissa hitaasti kuin
etana.

Kulttuuria tukevien sditididen asema tulisi
turvata vastaisuudessakin. SAitiot jakavat sti-
pendejé ja apurahoja, jotka usein ovat merkitté-
vid kannustimia juuri nuorille lupaaville kulttuu-
rin harjoittajille.

Miti ilmeisimmin parasta tukea kulttuurille
olisi, kun se jatettdisiin mahdollisimman laajasti
arvonlisdveron ulkopuolelle. On aivan aiheellista
pelitd, ettd vero aiheuttaisi ndini aikoina tuhoa.
Valtiovarainvaliokunnan onkin tarkasti arvioi-
tava arvonliséveron vaikutukset kulttuurille. Jér-
jettdmintd olisi joutna tilanteeseen, jossa toisella
kadelld otetaan eli verotetaan ja toisella annetaan
eli lisitddn tukea. Arvonlisiverokeskustelussa
lienee syytd pitda mielessé lause — tdma on niitd
harvoja, jotka itselleni ovat jadneet aforismikir-
joista mieleen: “Kyynikko on sellainen, joka tie-
tdi kaiken hinnan, muttet mink4in arvoa.”

Kulttuurilajeja tulee kohdella tasapuolisesti
arvonlisdveron kohdentamisessa. Ei ole tarpeel-
lista, ettd poliittinen paitoksentekojirjestelma
luokittelee kulttuuripalveluita jarjestykseen nii-
den sivistivyyden, korkeatasoisuuden tai muun
sellaisen kriteerin mukaan omasta nakékulmas-
tansa. Esimerkin mainitakseni teatteri ja eloku-
vat ovat mielestdni yhtd arvokkaita ja siis ansait-
sevat saman verokohtelun.

Haluan ottaa viela esille muutamia taidemuo-
toja. Teatterimaailma on ollut melkoisessa myl-
lerryksessé viimeisten kymmenen vuoden aikana.
Ilahduttavaa on ollut seki sisallllinen uusiutu-
minen ettd vusien toimintamuotojen hakeminen.
Merkittavid paikkansa 16ytaneita teattereita 16y-
tyy paakaupunkiseudultakin ilahduttavasti.
Erikseen haluan téssd mainita vaikkapa teatteri
Pienen Suomen riemastuttavan tyon, viimeisim-
pind esimerkkind voisi mainita Jinis Vemmelsaa-
ren. Edelleen lastenkulttuurille on merkittava ol-
lut entinen Skolteatern, nykyinen Unga Teatern.
Aikuisille suunnattua tarjontaa on monipuolista-
nut Espoon teatteri vierailuniytantdineen. Nama
kaikki ovat pinnistelleet taiteellisesti korkeaan
tasoon taloudellisista vaikeuksistaan huolimatta.

On ollut myds ilahduttavaa, ettd uusi Ooppe-
ratalo on tempaissut suomalaiset mukaansa. Ei
oopperaa aivan eliittitaiteeksi voi syyttdd, kun
liput on myyty hujauksessa loppuun. Kassoilla
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on ollut kymmenien metrien jonoja. (Ed. Kekko-
nen: Ne katselevat uutta taloa!) Pid4n térkednd
valiokunnan pontta, jossa edellytetéiin, ettd halli-
tus ryhtyy pikaisesti toimenpiteisiin, joilla pyri-
taan kehittdmadn ja toteuttamaan yhteistoimin-
tamalleja mm. teatteri- ja oopperaesitysten vilit-
tamiseksi koko kansalle myos sihkoisten jouk-
koviestimien kautta.

Vastaan tdssd vilissd myos ed. Kekkoselle,
ettd han lienee lukenut niitd lehtiuutisia, joissa
todetaan, ettd jouluun saakka rupeavat naytén-
nét olemaan myds loppuunmyytyjd. Tuskinpa
sielld nyt kaikki sentdfin pelkastaéin taloa kayvit
ihailemassa. Aika kova hinta siitd, avoimien
ovien paivid lienee muutenkin. (Ed. Kekkonen:
Se on iso talo!) — Niin on, ja silld se varmaan
pysyy kauan kdytdssikin. Kai me muistamme
sen, ettd Eduskuntatalo ilmeisesti maksaisi nyky-
rahassa kolmen Oopperatalon verran, Kulttuuri-
historiallisesti merkittaviin rakennuksiin tulem-
me varmasti satsaamaan tulevaisuudessakin.
Toivottavasti niiden siséllollinen kaytté on nii-
den arvon mukaista. (Ed. Kekkonen: Sielld on
hauskemmat oopperat! -—— Ed. Aittoniemi: Tus-
kin sielld Oopperatalossa rahvasta nikyy! — Ed.
Paasio: Ei nay taillakadn!)

Yleisradion kulttuuripoliittista roolia saatai-
siin ndin huomattavasti laajennettua, edellyttien
siis, ettd hetki sitten mainitsemani ponsi tulisi
my®Js toteutettua lainsdddannossé. Julkinen vies-
tintdpalveluverkosto takaa kulttuuripalveluita
kaikille kansalaisille asuinpaikasta ja varallisuu-
desta riippumatta, mitd on pidettdva tirkedna
varsinkin nyt, kun monien mahdollisuudet mak-
saa kulttuuripalveluista ovat vihentyneet.

Toinen kansalaisille merkittava kulttuurin pe-
ruspalvelu on kirjastolaitos, maailman paras sel-
lainen. Kirjastojen tarpeellisuudesta on todistet-
tu taalla jo laajasti. Haluan omassa puheessani
kiinnittd4 huomiota erityisesti kirjastojen koko-
elmien kartuttamiseen. Monissa kirjastoissa ai-
neistohankinnat ovat joutuneet pahalle leikkuri-
linjalle. Mikéli rahat eivét todellakaan riitd ny-
kyisen laajuiseen toimintaan, tulee hakea uusia
vaihtoehtoja mm. kuntalaisten saamiseksi mu-
kaan kirjastopalveluiden jarjestimiseen. Mikali
sddstét kohdistuvat ndin rankasti aineistoihin,
syntyy korvaamatonta vahinkoa. Kokoelmia ei
pystytd tiydentiméin my6hemmin kuin todella
kalliisti, aina ei edes rahalla, koska kirjan elinkaa-
ri on lyhentynyt.

Herra puhemies! Hyvit edustajat! Kulttuuria
késiteltdessd on jatkossa pohdittava syvillisem-
min tyottémyyden ja huonon taloudellisen tilan-

104. Keskiviikkona 29.9.1993

teen aiheuttamia muutoksia ja paineita kulttuuri-
elamaille. Jokainen meisti tarvitsee paitsi aineelli-
sen toimeentulon myods henkistd ravintoa, ja sii-
hen on oltava kaikilla mahdollisuus.

Ed. Gustafsson (vastauspuheenvuoro).
Arvoisa herra puhemies! Ed. Lehtinen puheen-
vuoronsa alkuosassa totesi, ettd valiokunnassa ei
ollut alttiutta méaritella peruspalveluita. Se pitdd
tietylld tavalla paikkansa. Totean kuitenkin, kun
edessini on kokoomuksen ryhmapuheenvuoro,
ettd siind todetaan, miten kokoomuksen mielestd
julkisen tuen paipainopisteet ovat korkeatasoi-
nen ammattimainen kulttuuri, kulttuurialan
koulutus ja erityisesti lasten- ja nuortenkulttuuri.
T#astd puuttuvat kokonaan teatteri, musiikki, elo-
kuva, nuoriso, liikkunta, kansalaisjirjestdjen toi-
minta jne. Néen, etti ei olisi ollut mitdin edelly-
tyksid padsta siind lyhyehkdssa ajassa tistd pe-
ruspalveluasiasta minkadn tyyppiseen yhteiseen
nikemykseen.

Oma kasitykseni on se, ettd olemme keskusta-
puolueen kanssa paljon likempani ikd4n kuin
niitd mairitelmid, jotka me ndemme kuuluvan
peruspalveluihin. Itse ymmaérrin silld tavalla, ettd
kokoomus haluaa rajata peruspalvelut ehka va-
hén siihen suuntaan kuin tdndan ehkd kokoo-
muksen jisenkirjan omaava tydmarkkinajohtaja
Tapani Kahri, joka esitti Itd-Savo -lehdessi, etti
pitda ottaa kaikki rahat pois kulttuurilta ja lhi-
kunnalta, etteivit ne mitdan valtion tukea tarvit-
se. Tiedan, ettd ed. Lehtinen ei ole tatd mieltd,
mutta minusta ed. Lehtisen puheenvuorossa oli
vahén hurskastelua. Totta kai hallituspuolueet
olisivat voineet keskendén keskustella, l16ytyyko
teidén taholtanne yhteinen mééritelma peruspal-
veluista. Mutta sosialidemokraatit ja kokoomus
eivat yhtendistd ndkemysti 16yda.

Ed. Astala (vastauspuheenvuoro): Herra
puhemies! Liek 6 kasitykseni oikea, ettd ed. Lehti-
nen totesi jotenkin siihen tapaan, ettd mietinnds-
sa on suurta kuilua toiveen ja todellisuuden valil-
14. Ihmettelen hieman, koska ed. Lehtinen nimen-
omaan on ollut tekemissd tatd mietintdd enka
juuri muista, ettd hin olisi kovin monessa asiassa
ainakaan eri mieltd ollut. Mutta tiniaén ed. Leh-
tiselle kylla kavi niin, ettd sanat ja teot eivét
vastaa toisiaan, silld sanoitte, etti arvonlisivero
tuottaisi tuhoa kulttuurille, ja kuitenkin olitte
hyviksymissd arvonlisiveron kulttuurille. Tosin
esititte yhden adjektiivin lisdd valiokunnan mie-
tint66n eli sanan kohtuullinen. Mutta kukaan ei
kertonut valiokunnassa sitd, mitd sanalla koh-
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tuullinen tarkoititte. Te siis olitte sitd mieltd, ettd
kulttuuriin saa kohdistaa arvonlisiveron, mutta
kuitenkin totesitte tindin, ettd se tuottaisi tuhoa
kulttuurille. Haluatteko todella, ettd kulttuurille
aiheutetaan tuhoa?

Siini mielessid olen samaa mieltd ed. Lehtisen
kanssa, ettd sivistysvaliokunnan ns. transmissio-
ponsi on hyvin arvokas. Toivon, ettd opetusmi-
nisterio todella ryhtyisi sitd edistiméaén, silla siitd
tulisi hyotyd koko kulttuurille.

Ed. L e htinen (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Koetan vastata lyhyesti niihin
kahteen vastauspuheenvuoroon.

Ensinnikin totesin, ettd mité ilmeisimmin pa-
rasta tukea kulttuurille olisi, ettd se jatettdisiin
mahdollisimman laajasti arvonlisiveron ulko-
puolelle. Téssd niden, ettd valtiovarainvaliokun-
nalla on erittiin tirke# tehtiva tarkastella kaik-
kia niitd palveluita ja tuotteita, jotka tulevat ar-
vonlisdveron piiriin, niin ettd ne myds rinnaste-
taan toisiinsa. Kylld sitten tiytyy ottaa huo-
mioon myds se, ettd jos ruoalle madratédan arvon-
lisivero, niemmeko sitten kaiken kulttuurin pel-
kastadn ulkopuolella verotuksen. Miten tulisi
kohdella ruokaa, joka kuitenkin on aivan selvisti
ihmisten fyysisten perustarpeiden alkuosa? Ehka
timéd selventdd kisitystdni arvonlisdverokysy-
myksestd. (Vilihuutoja) — Kylld mind uskon,
etti se tulee vaikuttamaan osaan niin tuhoisasti.
Ei ole mitdén syytd kieltda tillaisia tosiasioita.
Juuri sen vuoksi mielestdni tdalla pitdisi kdyda
myds avoimempaa keskustelua siitd, mitké ovat
todellisuudessa mahdollisnudet toteuttaa toivei-
ta. Halusin tuoda julki oman kantani, ettid mei-
din pitéisi kyetd myds osoittamaan, mistd rahaa
viahennetdan.

Itse tuin hyvin voimakkaasti ed. Kydsti Toi-
vosta valiokunnassa kaydyssa keskustelussa mie-
tinndn peruslinjauksesta. Mutta kuten me kaikki
varmasti valiokuntatydskentelystd tiedimme ja
tunnemme, kun peruslinjaus on valittu, on var-
masti aivan hyodytonta kuluttaa ja raastaa ih-
misten hermoja valiokunnassa esittamalla joka
kohtaan omat poistonsa ja vihennyksensa.

Ed. Virrankoski: Herra puhemies!
Kulttuuripoliittista selontekoa on kasitelty jo
niin pitkdan, ettd en 1ahde siti laajemmin esittele-
méén ja selvittelemiidn, mutta vetiisin sieltd pari
asiaa, jotka mielestini ovat poikkeuksellisen tir-
keitd.

Yksi tillainen asia on nuorisokulttuuri. Valio-
kunta toteaa aivan oikein, ettd nuoruus on ihmi-
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sen kehitysvaiheena erityisen herkki ajanjakso.
Nuorisotoiminnalle asettaa erityisid haasteita
toimintaympariston nopea muuttuminen. Yh-
teiskunnassamme ovat lisdéntyneet irrallisuus ja
syrjaytyneisyys, joita pahentavat huumeiden tar-
jonnan lisééintyminen sekd piittaamattomuuden
ja rikollisuuden kasvu.

Varoittavana piirteeni on viime aikoina esiin-
tynyt mm, julkisessa keskustelussa kysymys kou-
luvikivallasta ja koulukiusaamisesta. Jarkytta-
vand yksityiskohtana on mm. viime viikkoina
tullut esiin opetushallituksen pidjohtajan lau-
sunto, jonka mukaan kouluissa ehka tarvittaisiin
jonkinlaisia koulupoliiseja. Onko koululaitok-
semme jo niin rappeutunut, ettei se endd pysty
lakisddteiseen tehtavidnsi eli kasvattamaan op-
pilaitaan siveellisyyteen ja hyviin tapoihin, kuten
peruskoululaki saatda? (Ed. Gustafsson: Hyva
kysymys!) Ovatko koululaitoksessa kilpailun
henki ja taloudellisen tuloksen korostaminen ke-
hittyneet jo niin pitkélle, ettii ihminen ja oppilas
kokonaan alkavat unohtua?

Nuorisotoimi perustuu pitkalle vapaaehtois-
toimintaan ja yhteistydhon, joka kasvattaa nuo-
ria aloitteellisiksi, vastuuntuntoisiksija toisistaan
huolehtiviksi, kuten mietinndssi todetaan. Edel-
leen valiokunta lausuu toivomuksenaan, ettd val-
tiovallan on kannustettava tdt4 toimintaa ja huo-
lehdittava, ettei sille aseteta tarpeettomia esteita
esimerkiksi verotusjirjestelmii kehitettdessd.

Néinhén on, ettd juuri verotus uhkaakin va-
paaehtoista nuorisotyotd ehkd enemmén kuin
pitkiin aikoihin. Suurin ongelma on talla hetkelld
kiinteistovero, joka on langetettu seurantaloille,
kuten nuorisoseuroille ja tydvdentaloille. Usein
on silld lailla, ettd ndmi seurantalot yllapidetdan
vapaaehtoisin talkoovoimin ja taustalla on jarjes-
t0, jolla ei ole s&dnnollisia tuloja lainkaan. Tésta
syystd kiinteistovero on kohtuuton verrattuna
taustajirjeston voimavaroihin. Siksi olisi toivot-
tavaa, kun kiinteistdverolakia nyt muutetaan,
ettd timi epédkohta otettaisiin huomioon eiki
verotettaisi sellaista, jolla verotettavaa tuloa ei
ole.

Toinen verotuksellinen kysymys on talkoo-
tyon verottaminen seké tdalld jo esille tullut ar-
vonlisdvero. Talkootyon verotus on melko tul-
kinnanvarainen ja verolautakunnan paatoksista
riippuvaista. Olisi tirkedd, ettd nditd verotus-
muotoja kasiteltdessd ja kehitettdessd nuoriso-
tyota tekevid nuoriso- ja liikkuntajirjestojd ei ase-
tettaisi kohtuuttomaan tilanteeseen. Silloin kun
nima4 jarjestot pyrkivat hankkimaan toimintaan-
sa tuloja itse ja pyrkivit silli tavalla tekem#dn
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omaa nuorisotyOtién, ei titd ainakaan saisi ve-
rottaa, jos ei sitd pystytd tukemaankaan.

Toisena kysymyksend haluan ottaa esille
tailla jo useaan kertaan mainitun transmissio-
kysymyksen, sdhkdisen viestinnén kehittdmisen.
Valiokunta toteaa, ettd Yleisradio on merkitta-
va kulttuurilaitos. Voitaneen sanoa, ettd radio-
ja televisioldhetykset yleiseltd vaikuttamistasol-
taan ovat merkittdvin kulttuuritekija timén pai-
vin yhteiskunnassa. Se kerdd paivittiin miljoo-
nia suomalaisia moneksi tunniksi omaan vaiku-
tuspiiriinsd. Toisaalta ndmé vélineet ovat san-
gen huonosti tajunneet kulttuuritehtdvinsa. Eri-
tyisesti Yleisradio ja Mainostelevisio ovat alen-
tuneet liian suuressa méadrin vain ylikansallisten
helppohintaisten ajanvieteohjelmien valittéjiksi.
Kansallisen kulttuurin vilittiminen on vahaiis-
ta.

Valiokunta edellyttdd mietinnGssédan hallituk-
sen pikaisesti ryhtyvin toimenpiteisiin, joilla
edesautettaisiin mm. teatteri- ja oopperaesitysten
vélittdmista koko kansalle my6s sdhkGisten jouk-
koviestimien kautta. TAm& vaatimus on sininsa
aika vaikea toteuttaa, mutta valttimiton.

On ollut hammastyttdvaa, ettd televisiovies-
tinnan alueelta taté transmissioesitystd on melko
laajasti vastustettu. Puhutaan taiteellisen vaiku-
telman huononemisesta ja alkuperiisen elamyk-
sen valjahtymisestd. On tullut mieleen, ettd kes-
kustelu on varmaan ollut samanlaista kuin noin
sata vuotta sitten, kun radio oli vusi ja silld alet-
tiin valittda konsertteja ja muita musiikkiesityk-
sid. Eihén silloista radiotekniikkaa, kun ei se ny-
kyisinkdan voi vilittda esitysta silla tavalla, voi
verratakaan alkuperéiseen konserttisalissa kuul-
tuun eldmykseen. Mutta useimmille ihmisille ra-
dio oli ja on edelleenkin ainut ja kdtevin keino
saada edes jollakin tavalla nauttia kulttuuriesi-
tyksista.

Niin kuin t4a1l4 on kdynyt ilmi, olemme raken-
taneet mm. kalliin Oopperatalon ja maksamme
valtaosan sen vuotuisista kdyttomenoista. Kui-
tenkaan valtaosalla suomalaisista ei ole min-
kainlaisia mahdollisuuksia saada seurata Kan-
sallisoopperan esityksid. Ainut keino niiden saa-
miseksi koko kansan nautittaviksi on valittda ne
television vilityksella.

Samoin meilla on erinomaisen hieno teatteri-
laitos. Hyvitasoisia kaupunginteattereita ja
muita teattereita on maassamme lukuisia. Nii-
den tarjoama ohjelmisto jad kuitenkin valta-
osalle suomalaisista nikemittd ja tavoittamatta.
Sikst olisi erinomainen asia, jos nditi teatteri- ja
oopperaesityksid voitaisiin television vilityksel-
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14 tarjota koko kansalle. Niin olennaisesti suu-
rempi osa suomalaisia pédsisi nauttimaan pai-
osin yhteisin varoin kustannetusta kulttuuritar-
jonnasta. Samalla ndmi transmissiot aktivoisi-
vat teatteri- ja oopperataloja ja toisivat uutta
tavoitteellisuutta niiden toimintaan. Samalla
voitaisiin hiukan kohentaa myds Yleisradion ja
Mainostelevision todella kdyhdi suomalaisen
kulttuurin tarjontaa ja parantaa niiden ohjel-
mistojen tasoa.

Tahén transmissioon liittyy monia kdytdnnon
vaikeuksia, joita ei sindnsi pida vahatelld, koska
lainsd4dant6 ja muu sopimusjérjestely timén ky-
symyksen ympdrilldi on hyvin monitahoinen.
Mutta esimerkiksi valtionosuuksien ja -avustus-
ten ehtoihin ja ohjeisiin voitaisiin sisallyttaa
transmissiota helpottavia elementteja.

Arvoisa puhemies! Kulttuuripoliittisen selon-
teon kisittely on paljolti keskittynyt rahan jaka-
miseen ja sen vihyyden ihmettelemiseen. Kuiten-
kin omaehtoisella kulttuurity6lla seka nykyisten
voimavarojen jarkevélld ja tekisi mieli sanoa yk-
sinkertaisemmalla kidyttimiselld paéstiisiin ny-
kyista paljon parempaan lopputulokseen.

Ed. Kekk onen: Herra puhemies! Oli hy-
vin mielenkiintoista kuunnella ed. Virrankosken
puheenvuoroa. Tama transmissioasia minua hiu-
kan jdi askarruttamaan. Pois se, ettd vastustaisin
sitd totaalisesti, mutta oletan, ettd ed. Virrankos-
kikin varsin hyvin tietia, ettd siithen liittyy valtava
maira ongelmia, joista pienimpid eivit ole teki-
janoikeuskysymykset, eli yksinkertaisesti esimer-
kiksi oopperan siirtdminen television kautta ko-
teihin maksaa télla hetkelld mielettomésti.

En my6skdin tdysin hylkdisi taiteellisen vaiku-
telman problematiikkaa. Kylla televisio vilinee-
ni edellyttid myds omaa ilmaisutapaansa. Jos
ajatellaan silld tavalla, etti televisio ei tekisi muu-
ta kuin valittdisi, valittiisi lavalta teatteria, oop-
peraa jne., niin kylla se silloin sotisi ominaislaatu-
ansa vastaan.

Viljdhtyneisyyskysymys, siis se, ettd teatte-
riesitys television kautta esitettynd on viljahtynyt
versio, pitdd paikkansa. Luulen, ettd meista jo-
kainen on sen kokenut, ja vallankin alan ammat-
tilaisille tdiméa kysymys on hyvinkin tulenarka,
sanoisinko néin. On olemassa esimerkiksi hyvia
niyttelijoita, joista toiset ovat omimmalla alal-
laan lavalla, toiset kameran edessi. Vaikka titteli
on sama, niin problematiikka on jotain samaa
kuin ettd on kaksi hyvia muusikkoa, joista toinen
osaa soittaa erinomaisesti viulua ja toinen pia-
noa, mutta ei pdinvastoin.
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Ed. Tykkyldinen: Arvoisa puhemies!
Olen hyvin myonteisesti ilahtunut siité, ettd ed.
Virrankoski on vihdoinkin huomannut sen, etta
he ovat tehneet vaarid paatoksia silloin, kun ta4l-
13 kasiteltiin kouluihin liittyvid sdistélakeja. Sil-
loin totesin puheenvuorossani, onko meilld varaa
heittdd yksi sukupolvi yli laidan. Hén todisti
omassa ansiokkaassa puheenvuorossaan, ettid
kouluissa on nyt tosiaankin vaikeuksia, on viki-
valtaa ja rikollisuus on lisdéntynyt. Toivoisin,
ettd ed. Virrankoski vakavasti myos vaikuttaisi
omassa ryhmassdédn ja hallituspuolueiden jase-
niin, ettd jokin pysays ndihin asioihin voitaisiin
saada.

Samalla viittaan ed. Pertti Paasion ansiokkaa-
seen puheenvuoroon, joka osittain kytkeytyy
myds ed. Virrankosken puheeseen, eli onko meil-
14 varaa tinkid nuorisojdrjestdjen avustuksista.
Vetoan ministeriin tdssa vaiheessa. Nami nuori-
sojirjestot myds omalta osaltaan harrastavat ja
jarjestdvat kulttuuritoimintaa. Minun mielesténi
ministerin pitdisi vakavasti pohtia nditd asioita
uudelleen ja taistella omassa ministeridossdan
niin, ettd ndma asiat laitettaisiin ensisijalle ja mei-
dan maamme nuorten asema voitaisiin turvata.

Ed.Virrank oski: Herra puhemies! En-
sinnékin ed. Tykkylaiselle toteaisin, ettd kasvatus
siveellisyyteen ja hyviin tapoihin ei ole lainkaan
mikian rahakysymys, vaan se on aivan muuta ja
se on aivan muuna otettavakin.

Ed. Kekkoselle toteaisin, ettd hinen puheensa
oli juuri niin kuin totesin sadan vuoden takainen
vanhakantainen kanta. Ei kysymyksessa ole mi-
kadn ammattilaisten mieltymys vaan kansan
kulttuuritarpeen tyydyttiminen.

Jos jonkun oopperaesityksen vilittdminen
maksaa mielettdmasti, niin sithen pitd4 saada
muutos. On mieletonti, ettd esimerkiksi Yleisra-
dio teki erinomaisen oopperaversion kymmenen
vuotta sitten oopperasta Pohjalaisia, mutta sen
uusintaesitys on niin kallis, ettei sitd voida esitt44.
Kuka tillaisesta tilanteesta hyotyy?

Ed.R 4t y: Arvoisa puhemies! Nimenomaan,
jos lahdetdin sille tielle, ettd kaikki teatteriesityk-
set lukuisista teattereista ja oopperoista taltioi-
daan, se edellyttii sitd, ettd sithen varataan mai-
riraha niin, ettd kaikki tekijinpalkkiot tulevat
hoidettua niin kuin laki edellyttaa. Se on daretto-
man kallista.

Mité tulee taiteellisen tason saavuttamiseen
niin, ettd edes vdhdinen osa valittyisi siitd, mikd
on teatteri-tai oopperaesitys autenttisena esityk-
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seni, niin tAytyy muistaa aina se, ettd viline siini
vilissd on kamera, joka nékee rajallisena esityk-
sen. Se vaatii erityisti osaamista ja uudelleental-
tioimista kuva kerrallaan, kuten omassa puheen-
vuorossani otin esille. Se on oma taiteen muoton-
sa. Se edellyttdd huomattavaa méaariarahojen li-
saamista niin, ettd kyseisid esityksid voidaan tal-
tioida ja maksaa asianmukaiset palkkiot ja myos
sitd kautta esittda ulos.

Ministeri Isohookana-Asunmaa:
Arvoisa puhemies! Taman illan monissa kansan-
edustajien puheenvuoroissa on tullut esille tarkei-
t4 ehdotuksia ja nakokulmia, jotka myds kirjau-
tuvat ryhmépuheenvuorojen ohella opetusminis-
terion toimenpidelistalle, vaikka eivét mietinnos-
sa olekaan. Haluan illan jo lahestyessi loppuaan
kiitt4a edustajia rakentavasta ja virikkeita anta-
vasta keskustelusta ja ottaa esille muutamia né-
kokohtia.

Ensinndkin ed. Haavisto kiinnitti huomiota
voimassa olevaan videolakiin ja siini esiintyvain
ongelmaan K 18 -videoiden levityskiellon osalta.
On totta, ettd tdtd kohtaa, jonka eduskunta tie-
toisesti ilmeisesti kuitenkin enemmistopaatoksel-
l44n aikoinaan muutti silloisesta hallituksen esi-
tyksestd juuri sithen muotoon, joka silld talla
hetkelld on, kierretddn monia eri teitd tind paiva-
ni. Tami on aikamoinen ongelma. Opetusminis-
teridssd on pitkddn pohdittu, mitd tille asialle
tehddin. Muutama viikko sitten lupasimme alan
jarjestdille ja teimme p#stdksen, ettd ryhdymme
valittdmasti lainmuutostyShon, joten tulevan tal-
ven aikana eduskunnalla lienee kisilli ehdotus
siitd, miten voimassa olevaa videolakia muute-
taan. En mydskdan itse pida tarkoituksenmukai-
sena sitd, ettd meilld on keinotekoinen sensuuri
olemassa, koska tdna paivdni sellainen lainséa-
déintotapa ei ole tuloksia tuottavaa.

Ed. Tykkyldinen puhui hyvin paljon omaeh-
toisesta kulttuuritoiminnasta ja oman henkisen
kasvun kehittdmisestd. TAmahan on juuri koko
ihmisen eldmaéssé ydin. Ei voi oikein mitd4an muu-
ta kautta katsoa kehitystd tapahtuvan myontei-
sellé tavalla kuin niin, ettd jokainen meisti pyrkii
kasvamaan henkisesti ja kehittimaén itsedan ali-
tuisesti.

Ed. Andersson otti mielenkiintoisen nikokul-
man todeten kulttuurin olevan provinsiaalista.
Euroopassa tind piivini ja tdlla vuosikymme-
nelld tunnusomainen piirre on juuri alueiden vali-
nen uudenlainen yhteisty ja vuorovaikutus. Us-
kon, ettd timi vahvistuu meilld Suomessakin.
Tati varten opetusministerié on ihan dskettdin
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paattanyt, ettd ensi kesind jarjestimme yhteis-
tydssi eri tahojen kanssa laajan seminaarin Ka-
jaanin Kaukametsiissd. T4ssd seminaarissa on
tarkoitus esitelld ja hahmottaa juuri alueiden véa-
lista valtiolliset rajat ylittdvaa yhteistyota.

Ed. Paasio, joka edellisessa hallituksessa oli
vastuunkantajaministeri, késitteli valtionosuus-
jarjestelmad ja yritti asettaa harteilleni samalla
tavalla taakkaa kuin ed. Rauramo kisitellessdan
askettdin liikkunnan rahoitusta. Haluan aika sel-
kedsti todeta, ettd kun itse tulin ministeriksi, poy-
dalldni oli edellisen hallituksen tekema valtion-
osuusjarjestelma valmiina. Esimerkiksi, ed. Paa-
sio, te ja teiddn edustamanne ryhmén ministeri
olitte valmistelleet lakiesityksen kirjastoa kos-
kien niin, ettd kirjaston valtionosuusprosentti oli
tasmilleen sama kuin on télla hetkelld teatterei-
den, museoiden ja orkestereiden eli merkittavasti
alempi kuin siihen saakka. Ensimmainen ty$ mi-
nisteridossd olikin nostaa kirjaston valtionapu-
prosentti koulujen prosentin tasolle. Téssé tyossd
onnistuin, ja katson, ettd jo se on plussan arvoi-
nen asia ja merkitsee sitd, etti ei tistd tehtdvisti
noin vain kannata ldhtedkiidn pois. Jotakin saa
aikaankin, kun sinnikis on.

On hyvin valitettavaa se, ettd itse joudun nyt
sellaisen tilanteen eteen, etti joudun itse asiassa
tahtomattani puolustamaan sellaista jirjestel-
mai, jota tdssd salissa olen alusta asti vahvasti
epaillyt ja kritikoinut. Jos ed. Paasio lukee silloi-
sen kansanedustaja Isohookana-Asunmaan pu-
heenvuoroja silloiselle hallitukselle ja ministeri
Paasiolle, toin juuri esille niitd ongelmia, jotka
tdna pdivana ovat realisoituneet uudessa valtion-
osuusjarjestelmassi. (Ed. Kekkonen: Onko mi-
nisteri Isohookana-Asunmaa lukenut niitd?) —
Olen ja olen iloinen siité, ettd olen jollakin tavalla
onnistunut nikemain ne ongelmat, jotka meilla
nyt valtionosuusjarjestelmassa ovat esilla ja jotka
tdndkin iltana keskustelussa ovat tulleet esille.

Se vapaus, joka on annettu kunnille, tarkoittaa
myds, ettd sielld pitdisi kdyttad vastuuta, ja sitd-
han pelkdsimme, ettd sitd vastuuta sielld ei silld
tavalla kiytetd kuten eduskunta muun lainsdé-
didnndn yhteydessa edellyttiisi. Normien purku,
johon ministeri Uosukainen viittasi, on edennyt
niin pitkalle kuin se ikind voi edetd, ja nyt on
kunnilla kaikki mahdollisuudet tehdd mita vain,
mutta ainoa ongelma, joka sielld nyt on, tuntuu
olevan alituinen rahan puute.

Valtionosuusjirjestelmista haluaisin heittdd
keskustelun pohjaksi tulevaisuutta ajatellen niil-
le, jotka paatoksid aikanaan tekevat, mietittd-
viksi, olisiko viisasta mahdollisimman nopeasti
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muuttaa kulttuurin osalta valtionosuusjirjestel-
mAa niin, etté se erotettaisiin opetustoimen rahoi-
tuslaista ja lainsdadanndsta. Nimittdin nyt, kun
se on yhdessd ja kun opetustoimelle on sellaiset
sddstovelvoitteet asetettu kuin on asetettu, niin
kulttuurille kuitenkaan ei ole valtionosuuden
kautta lisdvelvoitteita asetettu. Mutta kun val-
tionosuus on yhdesséd, kuten edellinen hallitus
ndin tahtoi, koulupuolen leikkaukset ulottuvat
kulttuurin puolelle. Tésta johtui se, ettd kulttuuri
on kaiken kaikkiaan joutunut kaksinkertaisten
sddstojen kohteeksi. Se pieni lisdraha, joka bud-
jettiriihessd kulttuurille kuitenkin kddenvaénnon
jilkeen tuli, on pieni lisd siihen menetykseen,
jonka koin kulttuurin rahoituksen kokeneen ensi
vuoden budjettiakin tehtéessa.

Itselldni on valmius kehittdd valtionosuusjir-
jestelmédi siihen suuntaan kuin esitin. En kuiten-
kaan lahde sitd vastoin yleisia késityksid viem#in
eteenpdin tietden sen, ettd valtionosuusjarjestel-
mé on iso kokonaisuus ja kuntien ja valtion
osuuksien tietynlainen suhteellinen ylldpitdmi-
nen tulevaisuudessakin on molemmille osapuolil-
le ilmeisen tirkeda.

Mutta, ed. Paasio, rehellisyyden nimissi en
sitd syytOsté, jonka esititte, voi ottaa harteilleni,
koska olen joutunut ottamaan edellisen hallituk-
sen perinnon eteenpdin vietavaksi ja puolustetta-
vaksi sitd, mitd itse en voi tehda. Siitd syystd olen
sen avoimesti eri yhteyksissé todennutkin.

Mita tulee ed. Paasion kritiikkiin nuorisojar-
jestdjen valtionapua kohtaan, siitd haluan todeta
ainoastaan sen, ettd opetustoimen osalta tama
sektori puolestaan on ainoa sektori, jossa on
edetty tdysin yksimielisesti eteenpdin. Nuori-
sojérjestdt ovat valtion nuorisoneuvostossa teh-
neet kiitettdvaa tyotd hakiessaan yhteisid kritee-
reja, yhteisia linjoja. Sielld on saatu ilman julki-
suutta aikaan mydés uuden tyyppinen jarjesto,
Allianssi, ja sielld ainakin opetusministerille ja
-ministeriolle tulleiden tietojen mukaan edetdéin
todella rakentavasti ja yksimielisesti. Sen takia en
oikein ymmarr4 sitd kritiikkid, jonka ed. Paasio
otti esille. (Ed. Astala: Ei ole yksimielinen!)

Hin puhui myds kouluvikivallasta, kaupalli-
suudesta ja muista kielteisistd asioista, jotka tind
paivani heijastuvat arkieldméan, ja tisti monet
muutkin kantoivat huolta, mikd on todellinen
ongelma. Itselldni oli tilaisuus yksi yo viettda
Helsingin ydssd ja tavata syrjaytyneitd ja ongel-
manuoria, keskustella ndiden henkildiden kans-
sa. Oma kasitykseni on se, etti syyt ovat paljon
syvemmall ja paljon kavempana kuin halutaan
nahda. En jaksa uskoa sithen, etti koulujen sdas-
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tot olisivat nyt aiheuttaneet kouluvékivaltaa ja
olemassa olevia ongelmia. Itse koen, ettd syyt
18ytyvat 60-luvulta ja 70-luvulta silloin valitusta
virheellisesti kasvatuspolitiikasta. Arvot ovat ol-
leet liian pitkdan vAardssd prioriteettijarjestyk-
sessd. Nyt ne ovat hiljalleen palautumassa sellai-
seen jarjestykseen, johon pitdisikin. Siitd toivot-
tavasti nakyy myonteista kehitysti, mutta kasva-
tuksen tie on hidas tie. (Ed. Kekkonen: Mille
vuosikymmenelie palaamme?) Ongelmat naky-
vit nyt vuosikymmenien p#istd, ja myoskain,
kun nditd korjataan, tuloksia ei ndy huomenna,
vaikka antaisi kuinka paljon rahaa, vaan ne ni-
kyvit vasta aikanaan vuosien vuosien kuluttua.

Ed. Backmanin puheenvuoro oli monella ta-
valla hyvin mielenkiintoinen ja virikkeitd anta-
va. Hidn myds viittasi juuri kasvatuksen suureen
merkitykseen. Yhdyn sithen, mitd h#n totesi
nuorista, nuorista taiteilijoista ja ns. lnovasta
hulluudesta.

Mutta arvonlisdverojarjestelmésti toivoisin,
ettd kansanedustajat sithen todella paneutuisivat,
koska se ei ole niin helppo ja yksinkertainen asia
kuin monta kertaa on julkisuudessa haluttu ndyt-
taa. Arvonlisdverojérjestelmissdhdn ei periaat-
teena ole vakava kulttuuri ja kevyt kulttuuri vaan
lapikdyvana periaatteena on liiketaloudellisuus
ja jotakin muuta. Kun me sitten haemme rajoja,
on aika vaikea esimerkiksi kasityossi ja kuvalli-
sessa taiteessa erottaa, mikd on taidetta ja kult-
tuuria ja mikA on elinkeinotoimintaa. Mielestédni
se periaate, joka on alkupykaliin kirjattu ja jossa
periaatteessa viitataan tuloverolakiin ja yritysve-
rolakiin, on johdonmukainen. Taytyy todeta se,
ettd arvonlisiverojarjestelmassd on monia kult-
tuurisia nakokulmiakin otettu huomioon. Toi-
voisin, ettd edustajat ainakin ne myonteiselld ta-
valla noteeraisivat.

Kun tailla on paljon puhuttu lastenkulttuuris-
ta, yksi lastenkulttuurin aivan keskeinen toteutu-
misen muoto mielestdni on taiteen perusopetus.
Se on nyt kunnista kiinni. Kuitenkin sithen on
luotu opetussuunnitelmat ja voidaan edeté suun-
nitelmallisesti. Myos laissa todetaan, ettd kaikki
taiteen perusopetus, muodot ja tavat riippumatta
siitd, onko yksityinen, julkinen tai sd4tio tai mika
tahansa, on aina arvonlisdverotonta. Se on tir-
ke kulttuuripoliittinen periaate, jota ei ole halut-
tu nostaa jostakin syysté esille. Sielld on monia
muitakin periaatteita.

Ed. Backman lopuksi kiinnitti huomiota sii-
hen, ettd kulttuurista tukea tulisi antaa vain suo-
malaisille. TAma on aika mielenkiintoinen piirre.
Taniin olemme saaneet kuulla, ettd Jukka-Pek-
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ka Saraste on valittu jonnekin ulkomaille t6ihin
(Ed. Kekkonen: Torontoon!) ja Esa-Pekka Salo-
nen on ulkomailla jnp. Siis suomalaisten sallitaan
menevin ulkomaille, mutta tinne ei sallita tule-
van ulkomaalaisia. Kuitenkin Pavarotti saa pit4i
ed. Backmanin mukaan konsertin ilman arvonli-
sdveroa. Tamakin on kuitenkin kulttuuripoliit-
tista tukea ulkomaalaiselle.

Ehka tilléd tavalla tatdk4an asiaa ei olisi viisas-
ta tarkastella vaan muista lahtokohdista. En ai-
nakaan itse haluaisi nditd mitenkiin asettaa ar-
vojéarjestykseen kansallisuuden perusteella, kun
kuitenkin kansainvilisyys kulttuurisessa toimin-
nassa on erittiin tirkea ja merkityksellinen asia.

Arvoisa puhemies! Kun t44ll4 on itsekin yrit-
tanyt viritelld keskustelua myds siiti, mita kult-
tuuri on ja mitd pitdisi sellaisen kulttuurin olia,
joka auttaisi lama-Suomesta sivistys-Suomeen ja
tukisi mydnteiselld tavalla meitd kansalaisia, mi-
nusta ed. Vuoristo médritteli kulttuurin erittdin
hienolla tavalla, johon omankin puheenvuoroni
voin lopettaa, kun hin totesi, etta osata eldd on
kulttuurin ydin.

Kotimaa-lehden askeisessd padkirjoituksessa
sosialidemokraatteja lahella oleva paitoimittaja
kirjoitti, ettd tima hallitus on Suomen historian
epakristillisin hallitus. (Ed. Kekkonen: Han on
teologi!) Olen hyvin iloinen siitd, ettd onneksi
kuitenkin muualla aikanaan mitataan, kuka ta-
min eldmisen osaamisen taidon on eldmansi ai-
kana osannut.

Ed.Paasio: Herra puhemies! Koska olem-
me siirtyneet yli puolenyon hetken, en halua pit-
kittdd tatd kovin monimutkaiseksi viittelyksi.
Ministerin puheenvuoron johdosta sanoisin vain
sen, ettd on yksi asia, millainen valtionosuusjar-
jestelmd meilld on, ja toinen asia, minkalaista
valtionosuuspolitiikkaa hallitus kuntiin péin har-
joittaa, missd miirin se siirtdd kuntiin sellaisia
sddstovelvoitteita, joita kunnat eiviat kohtuudella
pysty kestimain. Se, ettd opetuksen ja kulttuurin
sadstovelvoitteet ovat kiinni toisissaan, ei saa joh-
taa sithen johtopaitokseen, ettd hyviksyttiisiin
opetustoimeen kohdistuvat kohtuuttomat leik-
kaukset kunnissa.

Mitd tulee nuorisojarjestdihin, niin jos ne
niukkuuden oloissa saavuttavat jonkin asteisen
yhteisymmérryksen, se on sindnsi hyvi asia.
Naméa niukkuuden olot sinansi eivat ole hyvi
asia.

Ed. Backman: Herra puhemies! 60—70-
luvulla koulunsa kiyneena tietysti pitd4 harras-
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taa vihén itsekritiikkii ministerin puheenvuoron
jalkeen, mutta pari huomiota.

Kun oma tyttireni menee balettitunnille tai
pianotunnille ja joutuu siitd maksamaan arvonli-
sdveroa ja kun ministeri menee taas seuraamaan
pianonsoittoa tai balettia ja ei maksa sitd arvonli-
sdveroa, niin mielesténi tissi ei ole kysymys mis-
sdéin tapauksessa siitd, ettd kulttuuripoliittisesti
olisi jollain tavalla arvokkaampaa se, ettd men-
ndin itse passiivisesti seuraamaan kulttuuria.
Min3 haluaisin tukea nimenomaan siti, etti itse
tehdain ja osallistutaan ja opitaan. Jos, niin kuin
nyt on kdymassa, tillaiset selkedsti opetustehta-
vatkin ovat menossa arvonlisdverolle, jos ne ovat
kaupallisesti tuotettuja, niin mielesténi se on vaa-
réd kulttuuripolitiikkaa. Sen takia tim& perus-
ero, mikd nyt on tehty arvonlisiverojirjestel-
main kulttuurin osalta, ei ole kulttuuripoliitti-
sesti perusteltu.

Mité tulee ulkomaisten taiteilijoiden Suomeen
tulemiseen, en halua missdan tapauksessa kate-
gorisesti torjua sitd, ettd valtio tukee sellaisia ta-
pahtumia, joissa on ulkomaalaisia esiintyji.
Mutta jos Suomeen tulee sellaisia kulttuuritapah-
tumia, jotka ovat taysin tai valtaosin ulkomaisel-
la ns. halpatydvoimalla tehtyjé ja samanaikaises-
tisitten kotimaisin voimin pidettavia tapahtumia
ei ole varaa tukea, niin tassi on mielestini sellai-
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nen ristiriita, jossa kotimaisuus kuitenkin menee
edelle.

Keskustelu julistetaan pasttyneeksi.

Toinen varapuhemies: Asian ki-
sittely keskeytetdan.

Pidivdjidrjestyksessid oleva asia:
Tydasiainvaliokunnan mietint6 n:o 5 (HE 108)

pannaan poydille puhemiesneuvoston ehdotuk-
sen mukaisesti seuraavaan varsinaiseen tdysis-
tuntoon.

Toinen varapuhemies: Eduskun-
nan seuraava varsinainen taysistunto on huo-
menna perjantaina kello 13 ja suullinen kysely-
tunti tdnddn torstaina kello 16.30.

Téysistunto lopetetaan torstaina 30 paivana
syyskuuta kello 0.06.

Poytakirjan vakuudeksi:

Seppo Tiitinen



