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Puhetta johtaa puhemies Uosukainen.

Nimenhuudossa merkitdén poissa oleviksi en-
simmiinen varapuhemies Pesdld sekd edustajat
Aho, Alaranta, Aula, Biaudet, Bremer, Helle, .
Huotari, Thamiki, Kaarilahti, Kalliomaki, Ka-
nerva S., Kemppainen, Kukkonen J., Lehtosaari,
Markkula-Kivisilta, Olin, Pekkarinen, Pietikii-
nen S., Pykildinen, Rehula, Soininvaara, Tiili-
kainen, Vartiainen ja Vokkolainen.

Nimenhuudon jilkeen ilmoittautuvat ensim-
méiinen varapuhemies Pesdld sekd edustajat
Biaudet, Kanerva S., Rehula, Pekkarinen ja
Kukkonen J.

Ilmoitusasiat:
Lomanpyynnot

Vapautusta eduskuntatydsta saavat tasti pai-
vasti

sairauden perusteella ed. Kaarilahti sekd

muun syyn perusteella edustajat Aho, Huota-
ri, S. Pietikdinen ja Vartiainen.

Uudet hallituksen esitykset

Puhemies: Ilmoitetaan, etti tasavallan
presidentti on tdnddn antanut eduskunnalle hal-
lituksen esitykset n:ot 106—113.

Kirjalliset kysymykset

Merkitdin saapuneiksi vastaukset kirjallisiin
kysymyksiin n:ot 813, 818, 819, 821, 822, 824—
827, 829, 830 ja 832—835.
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Valtioneuvoston jésenten sidonnaisuudet

Puhemies: Ilmoitetaan, ettd 10 paivani
syyskuuta 1998 paivitylld valtioneuvoston kir-
jelmilila (VN 3/1998 vp) on eduskunnalle saapu-
nut valtiopiivdjarjestyksen 38 b §:n mukaisesti
hallitusmuodon 36 ¢ §:ssé tarkoitettu, 4 piivini
syyskuuta 1998 valtioneuvoston jaseneksi nimi-
tetyn Suvi-Anne Siimeksen selvitys sidonnai-
suuksistaan.

Péaivdjarjestyksessd olevat asiat:

1) Eduskunnan oikeusasiamiehen kertomus toi-
minnastaan vuonna 1997

Lahetekeskustelu
Kertomus 10/1998 vp

Puhemies: Puhemiesneuvosto ehdottaa,
ettd asia lahetettéisiin perustuslakivaliokuntaan.

Keskustelu:

Ed. Aittoniemi: Rouva puhemies! Val-
tioneuvoston oikeuskansleri oli tdalld joitakin
aikoja sitten, kun kaésiteltiin Oikeuskanslerinvi-
raston kertomusta. Siind vaiheessa nousi keskus-
telun alaiseksi se, onko Oikeuskanslerinviraston
ja toisaalta Oikeusasiamiehen toimiston tehtava-
jako nykyisin niin selkei, etta siité ei ole haittaa
asioiden hoitamiselle. Jos hiukan karrikoin, ylei-
nen kisitys on se, ettd ei ole mitddn merkitystd,
mihin ldhetetddn kantelu, on se Oikeusasiamie-
hen toimisto tai Oikeuskanslerinvirasto, kunhan
se tulee jommassakummassa hylatyksi. Nain ol-
len ei ole mitddn merkitystd silld, kumpaan se
laitetaan, eikd niin ollen ole mydskdan minkdéin-
laista tydnjakoa niilla kahdella virastolla.

Mini olen itse hiukan taipuvainen ajattele-
maan sithen suuntaan, etti niin todella on, kos-
ka ei ole mitdan merkitystd, kumpaan se ldhete-
tddn. Hyvin harvoin varmasti postitetaan Oi-
keusasiamiehen toimiston Oikeuskanslerinviras-
toon joitakin kanteluasiakirjoja silld perusteella,
ettd katsotaan, etti asia ei kuulu oikeusasiamie-
helle. Mutta kun oikeusasiamies on paikalla ja
varsinkin kun Oikeuskanslerinviraston toiminta
on hiukan muuttunut, hin voisi vastata siithen
kysymykseen, onko tehtdvidjako selked, olisiko
sitd selkeytettivissa ja olisiko téllaisesta selkeyt-
timisestd olemassa yhteiskunnallista hydtyd ja
nimenomaan asioiden kisittelemisen pohjalta,
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niin saataisiin sekin asia jossakin vaiheessa sel-
viksi.

Ed. Lahtela: Arvoisa rouva puhemies! It-
sekin samaan asiaan kuin ed. Aittoniemi aion
puuttua. Viikko sittenhin kaytiin keskustelu oi-
keuskanslerin kertomuksen osalta ja silloin oike-
astaan ei suoraa ratkaisua 1oydetty siihen, vaikka
vuoropuhelua kaytiinkin silloin siitd, mika tamé
ratkaisumalli on. Siind mielessd jarjestelmaa pi-
taisi kehittdd kansalaisten suuntaan siten, etti
jokainen tietdd tarkkaan, mihin kannattaa valit-
taa. Tall4 hetkelldhén on tilanne semmoinen, jot-
ta nakojadn, kun jompikumpi muuttuu, oikeus-
asiamies tai oikeuskansleri, silloin tulee valitus-
ten tulva eli koetellaan sitd henkild4, jotta onko
tdma henkilé mahdollisesti parempi kuin toinen
henkild, ja odotteet ovat kovat siind mielessa.

Tama on ndkdjadn hyvin vaikea ratkaistava,
ja toivoisin, jotta nyt linjoitettaisiin valtionhal-
linnon puolella valitusprosessi, miten tdmé kor-
kein oikeusvalvonta toimii, ja siitd hyvi tiedotta-
minen tuonne lehdistdn, television ja radion
kautta, jotta ihmiset tietdisivit tosiaan, mill4 ta-
valla pitda kayttaytya, mihin osoitetaan valitus.
En tiedd, onko jirkevii, etti jotkin hallinnon-
alaa koskevat jutut jaotellaan toiselle ja toiset
toiselle, mutta jokin timmdoinen. Mini ainakin
odotan ja toivoisin, ettd timé keskustelu voisi
jatkua silté osin.

Ed. Mikkola: Arvoisa puhemies! Vaikka
minun vastattavakseni ei kuulukaan oikeusasia-
miehelle osoitettu kysymys tehtdvijaosta, onhan
se silla tavalla perinteisesti aika selked, ettd meilld
on olemassa laki valtioneuvoston oikeuskansle-
rin ja eduskunnan oikeusasiamiehen tehtdva-
jaosta, uusittu vuonna 1990, ja toisaalta edus-
kunnan oikeusasiamiehen johtosdantd, joka on
kyllakin vanha, vuodelta 1919, mutta paljon sen
jélkeen korjattu, erikoisesti vuonna 1990. Mutta
tama tehtdvijako ei koskaan tule tiedotuksella-
kaan eikd muulla kovin selvidksi kansalaisille,
koska tdmi on hyvin hienojakoinen ja monimut-
kainen, mitka viranomaiset kenellekin kuuluvat
ensisijaisesti jnp. Tédssd mielessd se on vaikea
ihmisten ymmartai samoin kuin se, ettd timi ei
ole valitusviranomainen vaan timéi on kanteluvi-
ranomainen taikka muistutusviranomainen. Va-
lituksiahan naissi kummassakaan ei kasitella
lainkaan.

Haluan tissi yhteydessa lyhyessa puheenvuo-
rossani vain todeta tilanteen ja kiitta3 informatii-
visesta kertomuksesta. Se on edelleen parantunut
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viime vuodesta, ja mielestdni on hyva se uudistus,
ettd asiaryhmittdin on jaoteltu myds ne, jotka
ovat antaneet aihetta muistutuksiin taikka huo-
mautuksiin tai vastaaviin. Nykyiseen jarjestel-
méidn verrattuna se, etti on asianomaisen asia-
ryhmin kohdalta kasitelty sektori kokonaan, on
mielestani parannus.

Jos oikeusasiamiehen kertomuksen lukee, sii-
td saa aikamoisen laajan kasityksen Suomen oi-
keuslaitoksesta, erikoisesti tdst4 tietysti siksi, etta
oikeuslaitosvalvonta kuuluu erikoisesti oikeus-
asiamichen toimivaltaan. Mutta muutenkin mei-
dian oikeushallinnostamme ja kansalaisten oi-
keusturvasta saa aika hyvin kisityksen ja myos-
kin sen toimivuudesta.

Myds pidan hyvand yleistd kehitystd siihen
suuntaan, ettd Oikeusasiamiehen toimiston, niin
kuin muittenkin viranomaisten, toiminta on
meilld siirtynyt yhd enemmén neuvonnan ja oh-
jauksen piiriin eikd niinkdan virheitten osoitta-
miseen eikd rangaistustoimenpiteisiin. TAma on
mielestdni oikein. Oikeusasiamiehen toimistos-
sahan on pdivystdvd lakimies, jolle vuosittain
tulee noin 1 500 puhelinkyselyi, ja on varmasti
sindnsd oikein, ettd ithmiset tietdvit ensinnikin,
miten kantelu tehdain, kenelle se tehddin. Tdssa
mielessd tyonjaonkin kannalta timi auttaa mer-
kittdvasti tita tilannetta. Muutenkin monta ker-
taa asia saattaa tulla jo neuvonnalla selviksi.
Kun asianomainen henkild on soittanut sinne,
pienemmat asiat ovat tulleet talla tavalla hoide-
tuiksi.

Neuvontahan nikyy myds siini, miten oikeus-
asiamies jatkossa toimii. Rankin toimenpide,
syytteen nostaminen, on viime vuonna tapahtu-
nut vain 3 tapauksessa. Huomautus on annettu
17 tapauksessa, ja 201 tapausta on ollut sellaista,
joissa oikeusasiamies on lausunut kisityksensd
oikeasta menettelysta ja talla tavalla ohjaa hal-
lintoa ja viranomaisia oikeaan menettelytapaan.
Aikaisemminhan, vuosikymmenid sitten, pii-
paino oli huomautuksissa ja syytteitten nostami-
sissa varsin viahdpatdisissdkin asioissa, ja timéi
on hyva kehitys Oikeusasiamiehen toimiston
kohdalta, niin kuin meididn viranomaistemme
neuvontasysteemi kokonaisuudessaankin.

Kun suurin asioitten maira, joka viime vuon-
na on ratkaistu, on koskenut tuomioistuinlaitos-
ta, niin lopuksi kiinnitan huomiota ongelmaan,
joka minusta on todellinen. Siihen on eri yhteyk-
sissa puututtu, enkd oikein osaa sanoa, kuuluuko
sen selvityksen tekeminen Oikeusasiamiehen toi-
mistolle ja onko se oikeastaan edes mahdollista
sielld. Kiinnitdn huomiota kansalaisten yhden-
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vertaisuuskysymykseen oikeudenkéyntikulujen
kannalta arvosteltuna.

Meilla on uusi lainsdadanto, kesakuun alussa
voimaan tullut, maksuttoman oikeudenkéynnin
osalta ja oikeusavustajien osalta, mutta meidin
prosessilainsdddantdmme on yleisissd tuomiois-
tuimissa muuttunut. Oikeudenkiyntikulut ovat
kasvaneet kautta linjan, ja sanon, ettd ne ovat
kasvaneet ennen kaikkea prosessiuudistuksen
myo6td. Kun myos hovioikeusuudistus tihén lisi-
tddn ja prosessin uudistus sielld, oikeudenkaynti-
kulut nousevat pienissi ja keskivertojutuissa ai-
van kohtuuttoman korkeiksi. Ne nousevat kiy-
tdnndssa usein samalle tasolle kuin suurten oike-
usjuttujenkin prosesseissa, koska menettely on
sen kaltainen, ettei se erottele riittdvasti oikeus-
juttujen luonnetta.

Taméntapaisen tutkimuksen tekeminen ei
luonnollisestikaan kuulu suoranaisesti oikeus-
asiamiehelle, mutta toivoisin tisti asiasta selvi-
tystd, kun vihén on aikaa kulunut ja on saatu
kasityksid myds kesdkuun alussa tulleesta lain-
saddannostd sen takia, ettd kisitykseni on, ettd
jos oikeusasiamies puuttuu johonkin asiaan ja
kiinnittad sithen huomiota, siihen tulee korjaus
huomattavasti nopeammin, kuin jos esimerkiksi
oikeusministerid omassa toiminnassaan kiinnit-
tda siihen huomiota ja ndkee sen ongelman. Tam-
moinen valvovan viranomaisen huomautus ja
huomion kiinnittdminen olisi tissd kohtaa myds
uudistuksia nopeuttavaa.

Ed. Karpio: Arvoisa rouva puhemies! Oi-
keusasiamiehen pidasiallinen toimialahan on
tutkia kanteluita valvontaansa kuuluvien virka-
miesten tehtivien hoitamisesta ja sitd, mihin
mahdollisiin rikoksiin virkamies on syyllistynyt.
Kertomuksesta onkin havaittavissa, ettd kante-
luiden tutkiminen vie hanen tybajastaan suurim-
man osan. Mielenkiintoista on my0s havaita ker-
tomuksesta se, mikd kunakin aikana ihmisten
mielid painaa ja missi asioissa kansalaiset koke-
vat tulleensa kohdelluiksi vaarin.

Vuosikymmenen alussa laman aikana koettiin
kertomuksen mukaan, ettd sosiaaliviranomaiset
syyllistyivat laittomuuksiin, mink4 jalkeen seu-
rasi pankkikriisi ja siitd aiheutuneet kantelut.
Talloin varmasti aiheellisestikin koettiin, etteivét
pankit aina toimineet niin kuin olisi pitinyt, mis-
té sitten seurasi lukuisa méari kanteluita.

Yllattivad ainakin minulle oli se, ettid viime
vuonna, jota kertomus koskee, kritiikin kohteik-
si joutuivat ennennikemattdmassi mairissa oi-
keusistuimet, niin kuin mys oikeusasiamies to-
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teaa. Kun kuitenkin pohtii viimevuotisia tapah-
tumia, ymmartaa varsin hyvin, ettd ndin on kay-
nyt, siksi paljon mielid kuohuttivat jotkin kor-
keimman oikeuden ympérilld tapahtuneet asiat
tai joidenkuiden julkisuuden henkildiden toimin-
ta, jonka kansa samaisti oikeusistuinten toimin-
taan ja katsoi, ettei kaikkien kohtelu ollut tasa-
vertaista ja oikeudenmukaista.

Arvoisa puhemies! Kantelujen mdédrissa edel-
liseen vuoteen verrattuna on lievdd nousua, ja
ongelmaksi kertomuksen mukaan on koettu se,
ettd helpotkin asiat ovat jadneet odottamaan ka-
sittelyvuoroaan. Vaarana ndin ollen on, ettd kan-
telija voi menettdd asian viipyessa itselleen tir-
keitd midraaikoja odottaessaan omaa vuoroaan.
Mielenkiintoista olisikin oikeusasiamieheltd saa-
da tietdd, onko kaytanndssa néin usein tapahtu-
nut ja olisiko kansalaisille mahdollisesti tieti-
mattdmyydesta johtuen aiheutunut todellista va-
hinkoa.

Lopuksi, mielestdni erittdin mielenkiintoinen
kohta kertomuksessa oli oikeusasiamiehen poh-
dinta siitd, pitaisiko oikeusasiamiehen toimintaa
Suomessa enemmin kohdentaa asioiden sovitte-
luun, niin kuin muualla maailmassa tapahtuu.
Suomessa asia nahddan kuitenkin toisin eli meil-
14 katsotaan, ettd kansalaisten ja julkisen vallan
vilinen ristiriita on viime kédess4 oikeusistuinten
ratkaistava ja ettd oikeusasiamiehen rooli on toi-
senlainen. Pohtia sopisi, onko kdytintdmme so-
piva ja pitdisik® oikeusasiamiehen toimenkuvaa
tulevaisuudessa laajentaa riitoja ennalta ehkaise-
vampéin suuntaan eli valittdmaan kansalaisten
ja julkisen vallan vilisessa ristiriidassa.

Ed. M. Pohjola: Arvoisa puhemies! Val-
tioneuvoston oikeuskanslerin kertomusta kisi-
teltdessd tuli erityisesti esille kysymys ja huoli
siitd, miten ihmis- ja perusoikeuksien valvonta
tdssd maassa toteutuu. Panen ilolla merkille sen,
ettd eduskunnan oikeusasiamies on ottanut ni-
menomaan tdhan kysymykseen kantaa ja toteaa,
ettd hianelld on mahdollisuus omasta aloittees-
taan puuttua nithin epédkohtiin, jotka tulevat ha-
nen tietoonsa esimerkiksi tarkastusten yhteydes-
sé tai tiedotusvilineitten kautta. Hin néikee, ettd
tallaisen oma-aloitteisen toiminnan tulisi tapah-
tua etenkin perus- ja ihmisotkeuksien valvonta-
tehtdvdn kannalta. Nyt tilanne kuitenkin vain on
se, ettd kun eduskunnan oikeusasiamiehelle tulee
kovin paljon kanteluita, hdnelta ei tahdo jiada
aikaa tdhan merkittdvain tehtivain.

Toivoisin, ettd perustuslakivaliokunta tulee
paneutumaan sithen, milld tavalla oikeusasia-
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mies voi enemmain resursoida aikaa oma-aloit-
teeseen puuttumiseen. Tahdn liittyy se, ettd Edus-
kunnan oikeusasiamiehen toimistossa tdna
vuonna on ratkaistu kanteluja ja asioita enem-
mén kuin sen historian aikana koskaan.
Arvoisa puhemies! Puutun myds toiseen
asiaan, joka minusta on erittdin merkittivi. Se
kay ilmi tistd eduskunnan apulaisoikeusasiamie-
hen kirjoituksesta. Nimittdin hdn on joutunut
vetiméin rajaa toisaalta kuntien ja toisaalta val-
tion toimivallan osalta. Opettajien lomautukset
ovat olleet erityisesti viime ja tdna vuonna hyvin
keskeinen kysymys. Tdssd timé toimivallan ra-
janveto on kulminoitunut merkittavélla tavalla.
Apulaisoikeusasiamies toteaa nimenomaan,
ettd kuntien tehtiviin kuuluvat sosiaali- ja ter-
veydenhuollon sekd opetustoimen peruspalvelut,
joilla sosiaalisia ja sivistyksellisid oikeuksia to-
teutetaan. Han korostaa, mika on minusta hyvin
merkillepantavaa, kuntien itsehallintoa ja siind
viime aikoina tapahtunutta kehitystd. Pidan hy-
vin merkittdvina, ettd tima nyt tulee juuri edus-
kunnan oikeusasiamiehen kautta todettua, kos-
ka yleensa peldtiin sitd, ettd valtiovalta puuttuu
liikkaa kuntien asioihin, pyrkii holhoamaan kun-
tia ja kunnallinen itsehallinto tdstd syysté karsii.
Eduskunnan oikeusasiamies viittaa kuntien
itsehallintoon, jota hallitusmuoto turvaa, ja sen
ohella Euroopan paikallisen itsehallinnon perus-
kirjaan ja viime aikoina tapahtuneeseen euroop-
palaiseen kehitykseen, joka on vahvistanut eu-
rooppalaisen laheisyysperiaatteen esiintuomista
suomalaisessa  paikallishallinnossa. Minusta
tdma kehitys on erittdin oleellinen. On hyva, etti
se t4alld eduskunnassa erityisesti noteerataan, ja
titd kehityslinjaa minusta tulee vahvistaa. Siti
vastoin, ja ndin apulaisoikeusasiamies toteaa,
valtionhallinnolle kuuluvaa oikeutta ohjata ja
valvoa kuntia on lainsdddadnnésséd rajoitettu ja
kevennetty. Tdma tendenssi on myoskin vahvis-
tumassa. Tdmé on hyvi linja, allekirjoitan sen.

Ed. Biaudet merkitiédn ldsni olevaksi.

Ed. Johannes Koskinen: Arvoisa puhe-
mies! Tarkoitukseni oli kiinnittda huomiota aika
lailla samoihin seikkoihin kuin edelld edustajat
Mikkola ja M. Pohjola.

Néamé avauspuheenvuorot, jotka oikeusasia-
miehen kertomukseen on liitetty, ovat molemmat
hyvin ansiokkaita, kiinnittdvat ajankohtaisiin ja
tirkeisiin kysymyksiin huomiota.
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Oikeusasiamies Lehtimajan kirjoituksessa
pohdiskellaan tallaista sovittelumahdollisuutta
kanteluasioissa, ja se tuntuisi hyvinkin perustel-
Tulta. Kun mietitaan sitd, ettd viranomaisten itse-
oikaisumahdollisuudet ovat lisidntyneet, voitai-
siin tavallaan harkintavallan puitteissakin lain-
mukaisia padtdksiad tarkistaa, jotta saavutettai-
siin paremmin kohtuullinen lopputulos asian-
omaisen kannalta tai paremmin toteutuisi lain-
saadanndn tarkoitus, yleiset oikeusperiaatteet
jne. Tamin kaltainen pdatoksen tarkistaminen
voisi olla onnellisessa tilanteessa lopputuloksena
tuollaisesta vapaamuotoisesta sovittelusta, jota
kanteluviranomainen, kantelun kohteena ollut
viranomainen ja asiakas voisivat kdyda. Tahin
suuntaan varmasti, jos tydaikaresurssit ja muut
mahdollistavat, Oikeusasiamiehen toimiston
tehtavikenttdd voitaisiin hyvin laajentaa.

Eduskuntakasittelyyn liittyen sekd oikeus-
kanslerin ettd oikeusasiamiehen kertomukset
ovat paisuneet. Sinéinsd niiden informatiivisuus
on lisddntynyt ja ne tuovat paljon mielenkiintoi-
sia asioita esille. Toisaalta kun néiden pitéisi ku-
lua mahdollisimman laajojen kansanjoukkojen
kisissd ja hallinnon lakimiesten mydskin, laajuu-
teen kannattaisi jatkossa kiinnittia huomiota.
Nyt néissd kahdessa kertomuksessa yhteensa on
539 sivua, kun vield muutama vuosi sitten yhteis-
sivumédrd oli ehkd 400 sivun luokkaa. Téssd
pitdisi ehkd yhdistdd ndiden periaatteiden sel-
keyttdminen tavallaan sen ohjaavan vaikutuksen
kannalta, miten nuo kertomukset muokattaisiin
niin, ettd niilld hallintoa ohjaava ja sen toimi-
vuutta parantava lopputulos saavutettaisiin.

Ed. Tiusanen: Arvoisa rouva puhemies!
Eduskunnan oikeusasiamies -instituutio on kylla
viime vuosien aitkana, nimenomaan tdmén ja vii-
me vuoden aikana, nostanut hyvin positiivisella
tavalla profiiliaan. Uskon, ettd myés kansalais-
ten usko talta osin oikeuslaitoksen toimintaan ja
my0dskin tdhdn vetoomus- ja valitusinstituutioon
on vahvistumassa.

Apulaisoikeusasiamies Paunion kirjoitus on
myos hyvin tirked. Hanen alueeseensahan kuu-
luu sosiaalihuolto ja terveydenhoito. Hén viittaa
erittdin ajankohtaiseen asiaan, joka on nimen-
omaan ndind paivinid noussut monissa otsikois-
sa, nimenomaan sithen, etti psyykkisesti sairaat
nuoret jadvit erdissi tilanteissa kiireellisen sai-
raanhoidon ulkopuolelle ja vaille titi oikeutta ja
vilttamattomyyttd. Tieddmme sanomattakin
nimi erityisen ikdvat tapahtumat, jotka viime
piivind ovat olleet julkisuudessa. Taustalla on
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usein tai ainakin saattaa olla huumeriippuvuus ja
sen mukainen kdyttiytyminen. Kuten tiedimme,
psykiatrinen hoito nimenomaan on suunnattu ja
sitd pitiisi pystyd suuntaamaan huumeriippu-
vuuden auttamiseen, helpottamiseen ja poistami-
seen.

Toinen asia, arvoisa puhemies, on Kynnys
ry:nvalitus, johon myds tassi artikkelissaan apu-
laisoikeusasiamies viittaa. Han on asian tutkittu-
aan ndhnyt valituksen olevan aiheellinen ja viit-
taa tissd nimenomaan siihen, ettd kunnat ovat
toimineet vairin.

Ed. Vistbacka: Arvoisa puhemies! Tar-
koitukseni ei ole kovin pitkdd puheenvuoroa pi-
tdd, mutta ettei puhemiehen tarvitse huomauttaa
ja kehottaa siirtyméin puhujakorokkeelle, niin
tulin tinne valmiiksi.

Eduskunnan oikeusasiamiechen kertomus,
joka nyt lahetetddn perustuslakivaliokuntaan,
on sindllddn aika mielenkiintoinen, kun sitd kah-
laa lavitse. Kertomus on sangen paksu ja sisaltaa
monenlaista tietoa.

Asia, jonka johdosta korokkeelle tulin, kun
oikeusasiamieskin on ldsnd, on, etti haluaisin
muutaman sanan sanoa erdisti tapauksesta,
joka liittyy nimenomaan kertomusvuoteen 1997
ja varmasti moneen muuhunkin sellaiseen vuo-
teen, joista kertomuksia on annettu. Osittain asia
liittyy my®6s samanlaiseen pohdiskeluun, mit oi-
keusasiamies on alkupuheenvuorossaan kasitel-
lyt, eli ettd kantelija ei ole valmis hyviksymédan
lyhyttd ja sindnsi selkedd vastausta. Monet kan-
telijat uusivat kantelunsa ja kantelevat edelleen
eduskunnan perustuslakivaliokunnalle, tasaval-
lan presidentille ja kansainvilisiin elimiin.

Monella meistd edustajista on tiedossa vuosi-
kausia eri viranomaisasteissa esilli ollut tapaus,
joka kantaa nimed Oswald H. Laakso. Minulla
oli talla viikolla mahdollisuus tutustua ensim-
maistd kertaa perusteellisesti sithen aineistoon,
mitéd hanelld oli. Mielenkiintoista tdssd on se, niin
kuin varmasti monessa kantelutapauksessa, etti
kyse sindlldén ei ole suuresta asiasta, vaan kyse
on periaatteista. Oswald H. Laakson tapaukses-
sa kyse on pienestd kolarista, jota on pyoritetty
Oikeuskanslerinvirastossa, Eduskunnan oikeus-
asiamiehen toimistossa ja korkeimmassa oikeu-
dessa. On yritetty turhaan saada tuomion pur-
kua.

En tied4, olenko tulkinnut vairin asiapaperit,
valokuvat ja myoskin lausunnon, jonka ndin,
jonka lausunnon ehkd Suomen tdmidn hetken
pétevin sen alan henkild eli Teknillisen korkea-
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koulun auto- ja tydkonetekniikan professori
Antti Saarialho, on tehnyt. Hanelld on ollut ky-
seinen aineisto edessddn silloin, kun han pitkan
asiantuntijalausunnon on antanut. Kyseinen
henkilo timidn mukaisesti toimii myds yli-insi-
ndorineuvoksena KHO:ssa.

Jotenkin tulee mieleen, ehka vaarallikin ta-
voin, sellainen ajatus, ettd silloin, kun henkild
lahtee periaatteellisista syistd hakemaan oikeut-
ta, kun on tuntenut, ettd hanta on kohdeltu via-
rin, ja kun asia on vahépitdinen niihin asioihin
ei paneuduta rittdvalld huolellisundella. Ym-
marrdn timén ja tieddn sen tydtaakan, mika
kummassakin laillisuusvalvontavirastossa on.
Mutta toisaalta silloin, kun on tillainen henkilo,
joka on sitked ja haluaa hakea oikeutta itselleen,
toivoisin, ettd ndihin asioihin perehdyttaisiin silla
vakavuudella, ettd ei tdllaista hirvedi ruljanssia
ndistd tulisi.

Nyt, kun on kyseessd eduskunnan oikeusasia-
michen kertomuksen ldhettdminen perustuslaki-
valiokuntaan, toivoisin, ettd jos muuta ratkaisua
tahan asiaan ei tule, perustuslakivaliokunta ka-
sittelisi nyt tatdkin tapausta, koska se liittyy tie-
tyiltd osin minun ymmaértiikseni tdhin kerto-
mukseen. Eduskunnan oikeusasiamies on
10.6.1997 antanut asiasta erdéinlaisen lausunnon,
jossa kuvastuu tama ongelmatilanne silla tavoin,
ettd eduskunnan oikeusasiamies toteaa lopussa
muun muassa: "En voi kdyttdd kohtuuttomasti
aikaa ja voimavaroja yhden henkilon asioiden
selvittimiseen. Minun on huolehdittava siitd,
ettd muutkin saavat danensd kuuluviin ja asiansa
kisitellyksi kohtuullisessa ajassa.”

Tamai on totta, ja mini allekirjoitan timankin
kohdan eduskunnan oikeusasiamiehen kirjel-
méstd ihan tdysin. Mutta jos ajatellaan yhteis-
kunnallisesti sitid, paljonko tapauksen kasitte-
lyyn menee kaiken kaikkiaan varoja, jos ajatel-
laan eriasteisten virkamiesten tydaikaa ja sen
kautta muodostuvia palkkamenoja, niin uskoi-
sin ja vaittdisin, ettd kokonaisuus tulee yhteis-
kunnalle paljon kalliimmaksi kuin se, etti kerral-
la tutkittaisiin ja selvitettdisiin, onko alioikeudes-
sa tapahtunut pieni inhimillinen virhe, niin kuin
tidssd tapauksessa mitd ilmeisimmin on kdynyt
ainakin sen perusteella, miti itse katsoin memo-
riaalipoytikirjaa.

Siella ei ole merkintda, ettd valokuva oli mu-
kana oikeudenkaynnissd, mutta varsinaisessa
pOytikirjassa se merkinté on. Siitd on saatavissa
valaehtoinen lausunto, etti sitd valokuvaa ei ole
periaatteessa voinut olla, koska se on ollut vahin-
kotarkastajan kassakaapissa. Jos tillaisesta pie-
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nestd erehdyksestd ja pienestd paikkailusta lah-
tee tillainen hirved prosessi, jossa on varmasti
toista metrid paksu nippu papereita, niin tuntuu
se jotenkin kohtuuttomalta.

Arvoisa puhemies! En viita, ettd olen asian-
tuntija, mutta kavin eilen Iipi aineistoa, jossa oli
valokuvia, ja vertasin mydskin Antti Saarialhon
asiantuntijalausuntoon sitd tapausta ja tulin va-
kuuttuneeksi siitd, ettd alioikeudessa kerran on
tapahtunut pieni virhe, mutta seuraavat oi-
keusasteet ovat todenneet, ettd on ollut tallainen
pieni liikkennevahinko, josta pieni sakko on tul-
lut, eika siihen perehdytd. Kuten dsken totesin,
kun on sellainen henkild, joka uhraa kaiken ai-
kansa ja jolla on varaa juosta ja hankkia asian-
tuntijalausuntoja jne., tima koituu mielestédni
hyvin raskaaksi laillisuusvalvontaviranomaisille,
koska heidén taytyy kuitenkin jokin kanta asiaan
ottaa, kun niita valituksia uudelleen ja uudelleen
lahetetddn.

Arvoisa puhemies! Toivoisin, ettd jos asia ei
sitd ennen selvid, niin perustuslakivaliokunnassa
asia kuitenkin késiteltaisiin, koska tdhan Littyy
eduskunnan oikeusasiamiehen lausunto vuoden
97 heindkuulta.

Ed. K ok k onen: Arvoisa puhemies! Ensin
muutama sana ed. Vistbackan puheenvuoron
johdosta.

Minusta perustuslakivaliokunta ei todella-
kaan ole se elin, jonka pitdisi kisitelld tdmin
tyyppisid tapauksia, selvittad yksityista liikenne-
rikkomusasiaa, vaan kylla ed. Vistbacka juristi-
na hyvin tiet, etti jos han on todella sitd mielta,
ettd on tapahtunut oikeusmurha, niin silloin han
juristina voi auttaa titd henkildd tuomion purus-
sa. Ne menettelytavat taytyy hinelld juristin kou-
lutuksen saaneena olla hyvin tiedossaan.

Mindkin satun tuntemaan timin henkilon,
josta on kysymys, ehkéd vuosikymmenten takaa.
Hén kiyttdd todella kaiken kapasiteettinsa vi-
ranomaisten kanssa kirjelmdimiseen, heidin
kanssaan asioimiseen. Kielenkdytto ei ole miten-
kain kovin ystavillistd. Hin kdyttda suorastaan
sellaista kieltd, etta se, jos oltaisiin tekemisissi
tavallisten kansalaisten eikd kaiken kestdvien vi-
ranomaisten kanssa, johtaisi jatkuvasti kunnian-
loukkaussyytteisiin hinta vastaan. Toivon todel-
la, ettd eduskunnan oikeusasiamiehen ei tarvitse
jatkuvasti samojen ihmisten asioita tonkia, vaan
ettd hdn voi keskittyd parantamaan kansalaisten
oikeusturvaa.

Aikaisemmin puhuttiin siitd, ettd tydnjako
eduskunnan oikeusasiamiehen ja oikeuskansle-
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rin valilla pitaisi selkeyttda, niin ettd kaikki kan-
salaiset tietdisivat, missi tapauksissa kenellekin
kantelevat. Edustan sitd kantaa, ettd kun meilla
kerran perinteisesti saa kannella mistd tahansa,
koska tahansa ja kenelle tahansa, tita jirjestel-
maa, siitd huolimatta etta se on joskus hieman
tyolds, on syytd edelleenkin yllapitd4. Nimittiin
kansalaisen pitda voida osoittaa kirjelménsa sille
viranomaiselle, jota kohtaan hédn tuntee luotta-
musta. On erittiin tarkei asia silloin, kun henkild
katsoo joutuneensa koneiston kanssa hakauk-
siin, etta hin etsii sen instituution, jossa katsoo
olevan sellaisia henkil6itd, jothin hdn nimen-
omaan ja tassd tapauksessa voi luottaa.

Ed. Mikkola puheenvuorossaan toi esiin mo-
nia niista asioista, joita olin ajatellut sanoa. En
kay niita toistamaan.

Totean mydskin, ettd Eduskunnan oikeus-
asiamiehen toimistossa on usein meneteltykin
niin, ettd on neuvoteltu kansalaisten kanssa —
tassa peradnkuulutettiin joustavaa asiointitapaa
— ja usein voitu vadrinkésityksié silla torjua ja
kansalaiset ovat kenties voineet padsta sovintoon
viranomaistenkin kanssa. Minusta vain mieliku-
vitus asettaa rajat sille toiminnalle, jota tuossa
virastossa harjoitetaan.

Apulaisoikeusasiamies Paunion kirjoitus ker-
tomuksessa on minunkin mielestdni hyvin ansio-
kas. Sen lisdksi, mitd aiemmin on sanottu nuor-
ten mielenterveystilanteesta ja siitd, ettd nuoret
joutuvat aikuisten osastoille — tdsti asiasta on
tehty my6s eduskuntakysely — toivon, ettd vas-
taisuudessakin kansanedustajat ja eduskunnan
oikeusasiamies -instituutio voivat hyvissd vuo-
rovaikutuksessa yhdessd toimia siten, ettd kansa-
laisten oikeusturva paranee.

Eris asia, joka minusta pitdisi hyvin vakavasti
ottaa — ja toivon, ettd sithen perustuslakivalio-
kunta paneutuu — on kuntien ohjauksen kehit-
taminen. Nimittdin kuntien ohjauksen kehitté-
misesti on esitetty erilaisia ajatuksia aina normi-
ohjauksen kiristdmisestd valtionapujen kohden-
tamiseen. Talld hetkelld ei kuitenkaan ole riitta-
vid vilineitd valtionhallinnolla ohjata kuntia silld
tavalla, ettd myOs sen suuntaisia tuloksia saatai-
siin aikaan kuin valtion edustajat edellyttavat.

Keskeiset sosiaaliset ja sivistykselliset oikeu-
det on meilla turvattu perusoikeuksina hailitus-
muodossa, ja tima edellyttia sitd, ettd ne myos
kaytannossd toteutuvat hallitusmuodossa vah-
vistetulla tavalla. Niinpd yhdyn sithen, mité apu-
laisoikeusasiamies Paunio on todennut kirjel-
massiadn. Han on ldhtenyt siitd, ettd kun julkisel-
le vallalle on asetettu velvoitteita eikd niitd nyky-
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tilanteessa voida tdyttdd oikeuksia koskevien
sddnnoésten lainmuutoksin, uusin tehtdvijaoin
taikka rahoitusvastuin, on kehitettdvd keinoja
ohjata ja seurata peruspalveluiden lainmukai-
suutta.

Yhdyn edelleen sithen kisitykseen, etti tihdn
velvoittaa myos hallitusmuodon 16 a §:n nimen-
omainen saannds, jonka mukaan julkisen vallan
on turvattava perusoikeuksien ja ihmisoikeuk-
sien toteutuminen. Tieddmme, ettd erityisid on-
gelmia tlld saralla on muun muassa nuorten
kohdalla, péihteiden vadrinkdyttdjien kohdalla,
mielisairaiden kohdalla ja vanhusten, erityisesti
laitoksissa olevien vanhusten, kohdalla. Toivon,
ettd perustuslakivaliokunta vakavasti miettii,
miten on lainsdddintdimme kehitettdva niin,
ettd kunnat saadaan todella noudattamaan val-
tion ja lainsddtdjdn tahtoa niissa kysymyksissa.

Ed. Olin: Arvoisa puhemies! Késiteltivaa
asiakirjaa arvioitaessa mielenkiinto kohdistuu
ensinndkin oikeusasiamiehen avauskirjoitukseen
”Riittdako laillisuuden valvonta?” Mielestdni
kysymys on perusteltu, samoin kuin johdattelu
sithen, milld tavalla oikeusasiamies-instituutio
maahamme ja maailmaan on kehittynyt.

Sivulla 17 oikeusasiamies esittdd joukon kysy-
myksid, perusteltuja kysymyksid, joissa hin
ikaan kuin hakee vastausta eduskunnaltakin sii-
hen, onko perinteinen laillisuusvalvonta toimen-
kuvana liian suppea oikeusasiamiehen toimin-
nalle, olisiko Suomessa mahdollista kehittdd oi-
keusasiamiehen toimenkuvaa jonkinlaisen sovit-
telun suuntaan.

Mielestdni myds sen nikokulman tuominen
tahan keskusteluun oikeusasiamiehen toimesta,
ettd tuon instituution toimiala olisi myds ennalta
ehkiisevddn suuntaan painottunut, on vakavan
pohdinnan arvoinen asia, jotta, kuten oikeus-
asiamies aivan oikein toteaa kirjoituksessaan,
tissa ikain kuin johdannossaan, voitaisiin var-
mistaa, jos timi toimiala siis laajennettaisiin,
ettei vastedes synny edes epdilystd tietynlaisista
virheista.

Haluaisin yhteen yksityiskohtaan lopuksi
kiinnittad huomiota, ja se on ndma ed. Mikkolan
mainitsemat oikeudenkadyntikulut, jotka ovat
kohtuuttomasti nousseet. Erityisesti vihdvarai-
sia ajatellen tdtd asiaa toivon myds eduskunnan
valiokuntakisittelyssi tarkastelevan.

Ed.Jadtteenmiki: Arvoisa puhemies!
Haluan my®s yhtyd niihin kiitoksiin, joita taalla
on edelld lausuttu. TAmA kertomus on erittiin
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selvd ja johdonmukainen, ja nima avauspuheen-
vuorot ovat kylla sellaisia, ettd kaikkien taalla
olevien kannattaa ne lukea.

Oikeusasiamies nikee suurimpana haasteena
nykyoloissa ihmisten luottamuksen palauttami-
sen lakiin ja laillisuuteen. Siind on kylld meilla
yhdessi oikeuslaitoksen kanssa paljon miettimis-
ti ja myos tekemistd, ettd tima luottamus palau-
tuisi.

Minusta on my0s erinomaista tissi kerto-
muksessa perus- ja ihmisoikeuspykilien hyvin
perusteellinen lapikdynti ja sen osoittaminen,
miten perusoikeudet toteutuvat tavallisen ihmi-
sen arkipdivassd. IThmisellehdn ne on kirjoitettu,
joten on erinomainen asia, etta silloin, kun néiti
ongelmia on, ne tulevat tassa hyvin esille ja selvi-
tetddn myos hyvin ymmarrettavilld tavalla, mi-
ten perus- ja ihmisoikeuksien tulisi toteutua ja
miten niitd tulisi arkieldméissd kdytdntéon pis-
taa.

Eduskunnan oikeusasiamies onkin kiitetti-
valld tavalla nostanut profiiliaan perus- ja ihmis-
oikeusasioissa. Mietin vain, mitd me edustajat ja
mitd hallinnon tdytdntdénpanijat, ministerit ja
virkamiehet, tekevit, ettd perusoikeudet myos,
voisi sanoa, tissi hallinnossa toteutuvat ja ihmi-
set kokevat, ettd he tulevat yhdenvertaisesti koh-
delluiksi. Kuten kertomuksessa todetaan, yhden-
vertaisuusloukkaukset esimerkiksi ilmenevit
usein omien suosimisena, ja siind esimerkiksi
meidan talollamme on kyllA miettimistd myds,
tarkoitan eduskunnan jasenilla, mitd mekin voi-
simme tehdd yhdenvertaisuuden toteutumisen
eteen.

Ed.Vahianikki:Arvoisapuhemies! Taal-
13 on erdissi puheenvuoroissa tullut esiin kuntien
valvonta, se milld tavalla kunnat hoitavat tehté-
viddn. Tahdn liittyen olisin tuonut esiin yhden
aika uuden ongelman. Nyt yksityistiminen on
tunkeutumassa aika moneile alueelle valtionhal-
lintoon ja myds kunnallishallintoon. Sen myota
on sosiaalitoimen laitoksia yksityistetty, ja talla
tarkoitan juuri nait lasten perhekoteja, joista on
aika lailla ikdvaa julkisuutta tullut paristakin,
tdssd nimelti mainitsemattomista. Tieddn, ettd
oikeusasiamies on joutunut bumerangina ldhet-
tamain tAméan tyyppisiin laitoksiin kohdistunei-
ta kanteluita takaisin viitaten sithen, ettd niitd
valvovat ladninhallitukset ja asianomaisen kun-
nan sosiaalilautakunnat. Mutta olen saanut aika
luotettavina pitamidni tietoja, ettd ladninhalli-
tukset ja sosiaalilautakunnat ovat aika lailla voi-
mattomia.
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Olisin kysynyt, kun nahtavisti oikeusasiamies
tulee tadlld yleisestikin esittimaddn omia néke-
myksidan: Onko oikeusasiamies valmis suositte-
lemaan, etti lainsdddant6d hinen valtuuksiensa
osalta muutettaisiin sikali, ettd silloin, kun yksi-
tyinen yritys hoitaa sosiaali- tai terveystoimen
kunnalle kuuluvaa tehtdvia tai valtiolle kuulu-
vaa tehtdvai, niin myds padsee oikeusasiamies
tai oikeuskanslerikin sithen puuttumaan. Nyt-
hin ei oikeusasiamies padse puuttumaan. Suljet-
tuja valtion laitoksia, nimeltd mainittuja, kierre-
tddn kylld nykyisin valtuuksin tunnollisesti —
kaikki ndmad laitokset — ja asianomaiset tyonte-
kijitja viranhaltijat osaavat varautua niihin kier-
tamisiin.

Ed. Aittoniemi: Rouva puhemies! Oi-
keusasiamiehen virasto on kylld myénteisella ta-
valla nostanut profiilia viime vuosina, mutta tiy-
tyy aina muistaa, ettd kylla timén profiilin nosta-
misen aikanaan aloitti oikeusasiamies Soder-
man, joka oli tavattoman kunnioitettu ja arvos-
tettu omastakin mielestdni. Nykyinen tietenkin
jatkaa tétd linjaa, eikd tdma vihenni ollenkaan
nykyisen oikeusasiamiehen arvostusta. Siitd
huolimatta uskon, ettd laillisuuden ja oikeuden
palauttaminen suomalaisessa yhteiskunnassa on
kylld aika vaikea temppu ja siti ei kylid kauniilla-
kaan kirjoitetuilla esipuheilla saada aikaan. Se
on aivan selvi asia.

Mité tulee siihen, ettd ed. Kokkonen totesi,
ettd pitdd olla ihmiselld oikeus tietylld tavalla
tutulle tuomarille valittaa eli seliaiselle tuomaril-
le ja oikeusinstanssille, johon uskoo ja luottaa,
kyllahin tietysti ndinkin olisi, mutta kylla viran-
omaisen tiytyy yhteiskunnassa saada aikaan sel-
lainen luottamus itsedin kohtaan, ettei voi tasta
olla kysymys. Taltd pohjalta lahdenkin siit4, etti
Eduskunnan oikeusasiamiehen toimistolla ja Oi-
keuskanslerinvirastolla pitéisi olla yhteinen kir-
jaamo, jossa asiantunteva henkil6 jakaa toimen-
kuvan mukaisesti asiat kummallekin instituutiol-
le silla tavalla kuin kuuluu. Minun mielestini
siind on edelleenkin sekavuutta, joka ei nyt tietys-
ti titd maata kaada eikd asioiden hoitoakaan
tietysti heikennd kovin suuresti.

Miti tulee vield Laakson ja Pihti-Virtasen ja
muiden asioihin, niin kylla mindkin olen tutkinut
niita asioita ja olen siti mieltd, ettd ajan askeleet
ovat kavelleet armeliaasti yli ja niisti asioista ei
saada mitddn muuta ratkaisua kuin se, mikd on
ollut olemassa. Parempaa néyttod ei tulekaan, ja
minun mielestini tissd tapauksessa pitdisi olla
oikeus pysayttda tutkimukset, koska niissd on
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Adrimmaiisen pienestd periaatekysymyksesti ky-
symys. Periaatekysymyksissd monta kertaa ihmi-
nen alkaa uskoa jo itsekin omaa muistikuvaansa,
on se sitten virheellinen tai ei, eli yhteiskunnan
resursseja ei niihin asioihin kannattaisi mahdot-
tomasti ja kohtuuttomasti enié uhrata.

Ed. Karpio: Rouva puhemies! Joissakin
puheenvuoroissa varsin erikoisesti puututtiin oi-
keustapauksiin ja vaitettiin, etteivat kansalaiset
saisi tiettyd oikeusturvaa oikeuskanslerilta tai
oikeusasiamieheltd ja ettei muka asioihin suhtau-
duttaisi tietylld vakavuudella. Mielesténi on sa-
nomattakin selvii, ettd kansalaisilla tulee olla
oikeus selvittaa asiansa ja ettd asiat myos késitel-
lasn perusteellisesti ja oikeudenmukaisesti. Toi-
saalta en tiedd tapauksia, missd ndin ei olisi ta-
pahtunut, eli joissakin puheenvuoroissa kdytetty
kritiikki oli mielestéini kovin yliampuvaa ja hake-
vaa.

Jos kansalainen ei saa mielestddn oikeuden-
mukaista ratkaisua, hdn helposti katsoo, ettd
kaikki ovat hantd vastaan, niin oikeusasiamies,
kansanedustajat kuin kaikki muutkin. Hian ko-
kee vairyyttd ja mahdollisesti itsekin uskoo sii-
hen.

Eduskunnan oikeusasiamies Lehtimaja:
Arvoisa rouva puhemies! Tailla on viitattu tyon-
jakoon oikeuskanslerin ja oikeusasiamiehen vi-
1illd ja sen epdselvyyteen yleison silmissd. Tastd
on usein aikaisemminkin puhuttu. Nykyinen
tyonjako johtuu historiallisista syistd. Niitd ei
tiassd kannata ruveta kertaamaan, mutta koros-
taisin kuitenkin sit4, ettei tima tydnjako ole kiy-
tinndssd johtanut mihinkddn oikeudenmenetyk-
stin. Lihtokohta on se, ettd seki oikeusasiamie-
helld ettd oikeuskanslerilla on rinnakkainen toi-
mivalta valvoa kaikkea julkisen vallan kdyttod ja
julkisten tehtdvien hoitamista.

Sen tyonjakolain, joka sdddettiin 30-luvulla,
tarkoituksena oli tasata sitd tyomairad, joka sil-
loin oli ldhinnd oikeuskanslerin harteilla. Kun
silloin osoitettiin muun muassa suljettuja laitok-
sia koskevat kantelut siirrettdviksi oikeusasia-
miehelle, niin tarkoituksena oli ainoastaan tasata
laillisuusvalvojien tyomaarad, mutta ei suinkaan
ottaa oikeuskanslerilta pois toimivaltaa oikeus-
asiamiehelle siirrettdvien tapausten osalta.

Viime viikolla kéytiin tdalld tdstd samasta
asiasta keskustelua, kun kisiteltiin oikeuskansle-
rin toimintakertomusta. Silloin tuli joissakin pu-
heenvuoroissa esiin semmoinen ajatus, ettd esi-
merkiksi mielenterveyshuollossa avohuolto kuu-
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luisi vain oikeuskanslerille ja suljetut laitokset
pelkistain oikeusasiamiehelle. Mielesténi néin ei
voida sanoa. Kylla kummankin laillisuusvalvo-
jan toimivalta ulottuu kumpaankin hoitomuo-
toon. Ainoastaan tydméiiran tasaamiseksi mieli-
sairaalakantelut on osoitettu ensisijaisesti oike-
usasiamichelle.

Tamai tyonjakolaki tahtad siihen, ettd kanteli-
jan asia tulisi kussakin yksittdisessd tapauksessa
mahdollisimman nopeasti, luotettavasti ja uskot-
tavasti hoidetuksi. Tyonjako on tehty aika jous-
tavaksi niin, ettd voidaan tapauskohtaisesti har-
kita, kumpi kantelun ratkaisee, ottaen huomioon
kummankin laillisuusvalvojan tydoméaari, esteel-
lisyys, asiantuntemus sekd luottamus- ja uskotta-
vuuskysymykset juuri siini asiassa. TAmén har-
kinnan pAim&drdnd on nimenomaan pédsti
kantelijalle mahdollisimman edulliseen ja oikeu-
denmukaiseen lopputulokseen. Kantelun mah-
dollisessa siirrossa otetaan huomioon myés kan-
telijan oma toivomus. Jos kantelija itse on sitd
mieltd, ettei hin missdin tapauksessa halua asiaa
siirrettaviksi toiselle laillisuusvalvojalle, silloin
sitd ei siirretd. Toisin sanoen kidytinn6ssd ndméi
siirrot eivit johda eivitkd ole johtaneet ongel-
miin.

Meilld on paljon muita epéselvid toimivaltaja-
koja, esimerkiksi kuuluvatko tietyt vesioikeudel-
liset kysymykset hallintotuomioistuimille vai
yleisille tuomioistuimille. Ndm& ovat paljon vai-
keampia ja yksilon oikeusturva huomioon ottaen
myds paljon kohtalokkaampia rajanvetokysy-
myksid. Sitd vastoin kummalle tahansa lailli-
suusvalvojalle tehty kantelu 16yt44 aina perille.

Olen joskus aikaisemminkin tuonut esille sen,
ettd tarvitsisimme ehka laintasoisen laillisuusval-
vontalain, jossa voitaisiin puuttua myds tydnja-
kokysymyksiin oikeusasiamiehen ja oikeuskans-
lerin valilld. Tahan mennessid kumpaakin lailli-
suusvalvojaa on kehitetty erillisesti, toisistaan
riippumatta. Kun olemme nyt uudistamassa oi-
keusasiamichen johtosddntdd, on tullut esille
monia sellaisia oikeusturvakysymyksid, jothin
pitiisi oikeastaan puuttua keskitetysti, ottaen
huomioon myos oikeuskanslerin tarpeet, ja etsia
yhdenmukaisia ratkaisuja kumpaakin laillisuus-
valvojaa koskeviin ongelmiin. Téssd yhteydessa
varmaan voitaisiin puuttua myos siihen tyonja-
kokysymykseen, jonka ed. Aittoniemi ja ed. Lah-
tela ovat t4illa tuoneet esiin.

Ed. Karpio esitti kysymyksen madraaikojen
mahdollisista menetyksistd oikeusasiamiehen
kansliassa eli onko tapauksia, joissa kanteluasia
olisi joutunut odottamaan vuoroaan niin kauan,
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ettd maidrdajat muiden mahdollisten oikeuskei-
nojen kidyttdmiseen olisivat jo menneet umpeen.
Tassd menetellddn niin, ettd asiaan, jossa jokin
valitusaika on avoinna, reagoidaan valittdmadsti.
Asianosaiselle ilmoitetaan, ettd hdnen pitdi va-
littaa esimerkiksi 30 vuorokauden kuluessa hovi-
oikeuteen tai lddninoikeuteen, jotta muutoksen-
haulle sdddettyja mdéirdaikoja ei menetettiisi.
Myéds tuomionpurkuasioissa on miardaikoja,
tosin vahin pidempid. Niissa piilee se vaara, ettd
jos jokainen saapunut kantelu odottaa oman saa-
pumisjirjestyksensd mukaista késittelyvuoroa,
tuomionpurulle sdddetyt méédridajat voivat ny-
kyisen ruuhkan vallitessa menna umpeen.

Nimenomaan tdmaén lopputuloksen valttdmi-
seksi olemme siirtyneet sellaiseen etupainoiseen
jarjestelmadn, ettd kussakin kantelutapauksessa
pyritdin jo mahdollisimman varhaisessa vaihees-
sa katsomaan, onko siinid esimerkiksi tuomion-
purun mahdollisuuksia. Tallaiset tapaukset pyri-
tdan hoitamaan jonon ohi. Silloin on poikettava
saapumisvuorojarjestyksestd. Maaraaikojen me-
nettdmisen vaara on tiedossa, ja sithen on pyritty
vastaamaan tilla tavalla.

Ed. Vistbacka toi esille Oswald Laakson tapa-
uksen, josta on taalla aikaisemminkin keskustel-
tu. Korostaisin sit, etti tima tapaus nostaa esiin
yleisesmminkin  oikeudenmukaisuuskysymyk-
sen. Ymmirsin ed. Vistbackan puheenvuorosta,
ettd hanen mielestdan sitkedd oikeustaistelijaa
pitdisi palkita nimenomaan hénen sitkeytensi
takia. Ndin tietysti voidaan ajatella, mutta mie-
lestini tdssd herda kuitenkin kysymys oikeuden-
mukaisuudesta ja yhdenvertaisuudesta: pitdakd
meididn palkita nimenomaan sitkeyttd? Silloin-
han signaali yhteiskuntaan piin olisi se, ettd kan-
nattaa vain tarpeeksi sitkedsti kirjoittaa monta
kertaa uudestaan samasta asiasta. Lopuksi silld
siis padstaisiin parempaan lopputulokseen, kuin
mihin muilla on mahdollisuus.

Kun edeltdjani Olavi Heinonen astui oikeus-
asiamiehen virkaan 12 vuotta sitten, han korosti
haastatteluissaan, etti hdn haluaisi 1dhestya
myds niitd “maan hiljaisia”, jotka eivit muuten
saa d4ntdidn kuuluviin. Heinonen tahtoi kantaa
nimenomaan huolta niista, jotka eivit syysta tai
toisesta osanneet tai jaksaneet olla yhta sitkeité
kuin erdit toiset. Mielestdni tAma on syyta pitda
mielessi silloin, kun keskustellaan sitkeyden pal-
kitsemisesta. Sitkeys on sekin erdéinlainen resurs-
si, joka joillakin ithmisilld on, mutta ei kaikilla.
Emme silti voi sanoa, etteivit maan hiljaiset olisi
oikeutettuja samantasoiseen oikeusturvaan kuin
niin sanotut sitkedt oikeustaistelijat.

104. Perjantaina 11.9.1998

Laakson tapauksessa on jo haettu tuomion-
purkua korkeimmasta oikeudesta, mutta hake-
mus ei ole menestynyt. Oma ennusteeni on ollut
se, ettd uusikaan tuomionpurkuhakemus tuskin
tulisi menestymiin, koska miiriajatkin ovat jo
kuluneet. Meidén jirjestelmdmme on kerta kaik-
kiaan sellainen, ettd jos asia aikanaan ajetaan
niin puutteellisesti, ettd virheitd paisee tapahtu-
maan ja ne jaavit lainvoimaiseen tuomioon, niin
silloin asiaa ei voida uudestaan avata endi kovin
kevein perustein. Muutenhan meidén jarjestel-
méidmme hukkuisi tuomionpurkuihin. Laakson
tapauksessa saattaa olla kysymys juuri tisti. En
ole missddn vaiheessa viittdnyt, en Laaksolle
enkd muille, ettei hinen tapauksessaan saattaisi
olla jokin virhe tai erehdys, mutta on oikeudelli-
sesti eri asia, mitd mahdolliselle virheelle voidaan
enad tissd vaiheessa tehdd ja voidaanko ihmista
tuomionpurun kautta auttaa.

Ed. Vihanikki esitti kysymyksen sosiaalitoi-
men yksityistimisesti ja toimivaltaongelmista,
joita laillisuusvalvonnalile aiheutuu. Toimivalta-
kysymykset ovat vaikeatulkintaisia. Meilld on
talla hetkelld hallitusmuodossa késite “julkisen
tehtdvan hoitaminen”, jonka valvontaan oikeus-
asiamiehen ja oikeuskanslerin toimivalta perin-
teisen virkatoiminnan valvonnan ohelia ulottuu.
Aika pitkélle voidaan tulkintateitse paast4 siind,
miki katsotaan julkisen tehtdvédn hoitamiseksi.
En pitdisi tatd mahdottomana mydskidn sosiaa-
litoimen puolella. Ainakin itse olen pyrkinyt tul-
kitsemaan julkisen tehtdvin kasitettd aika laajas-
ti. Tavoitteena on ollut nimenomaan turvata ai-
nakin se, ettei koko yhteiskunnan kannalta tér-
keitd toimintoja pddse luisumaan laillisuusval-
vonnan ulottumattomiin.

Tassa yhteydessa vield toistaisin, ettd jos sdi-
detidén erityinen laillisuusvalvontalaki, joka olisi
ehka yhdistettavissd hallitusmuodon uudistus-
pakettiin, niin tdssa laissa varmasti voitaisiin ny-
kyista analyyttisemmin sddnnelld myds julkisen
tehtdavin kasitteestd. Lainsddtdja voisi ottaa kan-
taa sithen, miten se halutaan rajata ja miten yksi-
tyistimisongelma halutaan lainsdddianndssi
kohdata.

Arvoisa puhemies! Tissi olivat vastaukseni
suoranaisiin kysymyksiin, joita minulle esitettiin.
Ilmeisesti keskustelu jatkuu myéhemmin.

Ed. K ok k onen:Arvoisa rouva puhemies!
Halusin lyhyesti vield ed. Aittoniemen puheen-
vuoron johdosta todeta, etti neljinnesvuosisata
terveydenhuollon palveluksessa erilaisissa in-
stansseissa on osoittanut minulle sen, etti luotta-
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mus on subjektiivinen asia eikd objektiivinen
asia. Vaikka kuinka hyvin toimisi, saattaa olla,
ettd joku vain ei luota, niin sanotusti parstéker-
roin ei miellyta. Ja silloin minusta pitda voida, jos
ei Nikula miellytd, kannella Lehtimajalle ja piin-
vastoin.

Ed. Kuosmanen: Arvoisa rouva puhe-
mies! Suora kysymys eduskunnan oikeusasia-
miehelle: Jos laillisuusvalvontalaki saataisiin ai-
kaan, merkitseekd se esimerkiksi sitd, ettd jos
valtion ja kuntien virkamiehet ja luottamushen-
kilot syyllistyvat vadrinkdytokseen omalla paik-
kakunnallaan tai Suomessa, niin julkinen syytta-
ji eli kihlakunnansyyttdj olisi velvollinen puut-
tumaan, jos ndistd henkiloistd olisi esimerkiksi
negatiivisia lehtikirjoituksia vaikkapa lahjonnas-
ta tai vastaavasta?

Eduskunnan oikeusasiamies Lehtimaja:
Arvoisa puhemies! Nakisin, ettd laillisuusval-
vontalakiin tulisivat 1dhinn ne asiat, joista télla
hetkelld siddetddn oikeusasiamichen ja oikeus-
kanslerin johtosddnndissd, eikd tillaisella lailla
valttimattd puututtaisi laajemmalti esimerkiksi
syyttajiviranomaisten vilisiin toimivaltasuhtei-
siin. Mutta jos ndhdédn, ettd ndmakin kysymyk-
set ovat sisillytettivissd saman lain piiriin, sil-
loin se on tietysti mahdollista. Uudessa hallitus-
muotoesityksessahin laillisuusvalvonta on otet-
tu omana lukunaan hallitusmuotoon. Epdile-
miitta sille halutaan antaa tdhénastista laajempi-
kin sisdlto.

Keskustelu julistetaan pdattyneeksi.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyvidksytddn ja
asia lihetetdan perustuslakivaliokuntaan.

Puhemies: Taysistunto keskeytetian ja
sita jatketaan kello 15.

Taysistunto keskeytetdan kello 14.00.

Tiysistuntoa jatketaan
kello 15

Puhetta johtaa ensimméinen varapuhemies
Pesila.
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Ed. S. Kanerva merkitdan 1asna olevaksi.

2) Hallituksen esitys valtion talousarvioksi vuodel-
le 1999

Lihetekeskustelu
Hallituksen esitys 105/1998 vp

Ensimmédinen varapuhemies:
Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia lahetettii-
siin valtiovarainvaliokuntaan.

Keskustelu jatkuu:

Ed.L ahtela:Arvoisa herra puhemies! Nyt
jo monetta pdivai jatkuvassa keskustelussa on
budjetista melkein kaikki sanottu, mutta aina
uusia nakdkulmiakin on olemassa. Kansalaisten
keskuudessa kun on gallupia tehnyt siitd, miten
thmiset suhtautuvat ensi vuoden budjettitietoi-
hin, mitid lehdiston kautta on ollut, niin suhtautu-
minen on suhteellisen myonteinen. Meilld on ta-
pahtunut sellainen kehitys tissd matkan varrella
tiedonvalityksen ja tietysti poliitikkojen pu-
heidenkin mydta, ettd ihmiset ymmartavit aika
hyvin tilanteen ja ovat silt osin myds kantamas-
sa vastuuta siitd, mitid meille tulevaisuudessa tu-
lee tapahtumaan, voiko suomalainen hyvinvoin-
tiyhteiskunta jatkua. Silloin sellaiset vaikeatkin
asiat kuin niukkuus ymmaérretaén.

Hyvéand asiana talousarviossa on tietysti se,
mikd on todettu jo kymmenia kertoja, etta nyt
ensimmdisen kerran nettoméairdinen velanotto
voidaan katkaista, vaikkakin siini on joitakin,
onko ne, vippaskonsteja vai muuta. Mutta kui-
tenkin kaikkia mahdollisia keinoja on kaytetty,
mitka ovat jirkevid. Minusta se suunta on hyva.
Sehin tietdi sitd, etta kaikki hallinnonalat ovat
aika tiukalla. Hankkeita on siirretty tulevaisuu-
teen, hyvin tdrkeitdkin hankkeita siirretty siten,
ettl ensi vuonna niitd ei toteuteta.

Siind mielessd tdma on merkittdva budjetti,
jotta vaikka on vaalivuosi, niin voi sanoa, etti
tdma on omituinen vaalibudjetti siind mielessa,
kun vertaa vanhoja, menneita budjetteja. Siina ei
satsata ylimaardistd rahaa, niin kuin aina ennen
eduskuntavaalien alla ndkdjain on ollut tapana.
Historiasta kun katsoo, niin silld on ollut tarkoi-
tus ilmeisesti ostaa d4nestijia.

Yksi asia tassd henkilokohtaisesti on ihmetyt-
tanyt, joka ei ole oikein linjassa, joitakin pienid
muitakin, mutta tdma koskee tietysti eduskun-
taa, kun ajatellaan, etti me olemme kuitenkin
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silid linjalla, ettd hallintoa pitd4 keventii. Sellai-
sia toimenpiteitd on koko tdma vaalikausi tehty,
tehtiin jo edellisenkin hallituksen aikana suora
linjaus, ettd hallintoa kevennetdin, paallekkii-
syyksid puretaan.

Jostakin syystd kansalaisten usko meihin
edustajiin siltd osin kyll4 horjuu, kun tailla on
esitetty eduskunnan lisdtiloja, 20 miljoonaa
suunnitteluun. Voisi kuvitella, ettd sille rahalle
olisi muutakin kidyttéd. Ajankohta on huono,
mutta ei yksin ajankohta. Padkaupunkiseudulla
on ihan riittdvisti tyhjia tiloja — vaikka ei olisi
tyhjidkdan — virastotaloja, yhteiskunnan omis-
tamia palatseja. Suuri osa niistd on vain virka-
aikaan, pdivisaikaan, kaytdssa. Uskoisin, ettd
pienilld tydaikajdrjestelylld voisi saada tiloja va-
paaksi mahdollisesti myds eduskunnan lisdtar-
peisiin, jos niitd on, jolloin samalla tietysti ihmis-
ten palvelukyky vield paranisi ndissad virastoissa.
Ei tarvitsisi valttaimatta tydaikana ottaa vapaata
ja lahted kdymédin asioilla. Miksi virasto ei voisi
olla illaliakin auki?

Kun olen itse tullut teollisuuden puolelta, niin
sielldhdn tehdidin siten, etti otetaan ympéri vuo-
rokauden kiyttodn teollisuustilat, viikonloput
kayttoon. Mutta yhteiskunnan byroot niyttavit
olevan sellaisia, etti ne eivit pysty saman tyyppi-
seen ajatteluun eikd katsota tehokkuutta, vaan
levitellddn seinii ja tehddin siten tiloja, ettd ne
ovat vain murto-osan vuodesta oikeastaan kiy-
tossé ja loput ajat tyhjillidn. Sen takia olen sita
mieltd, ettd toivon mukaan eduskunta tekee sel-
laisen padtdksen, ettd eduskunnan lisédtiloja ei
rakenneta, vaan jos tarpeita on, tutkitaan ldhi-
seutuvilta, miten tiloja on otettavissa kayttdon.

Sitten on puhuttu erindkoisisti asioista. Kun
olen itse maa- ja metsitalousvaliokunnassa, pu-
hun katokorvauksista, kun niihinkin aina joudu-
taan jotenkin varautumaan ja kaikki se on tietys-
ti kansallisesta budjetista. Minusta tatd puolta
tulevaisuudessa pitiisi kehittaa siten, ettd sithen
luotaisiin jonkin tyyppinen rahastointi, puskuri-
jarjestelmd. Puskurit ovat nykyisin muotia, niin
ettd miksi ei kerita sitten jonkin nak 6istd maksua
vuosittain, niin kuin kerdtdan mistd hyvénsa.
Siihen toimintaan osallistuisivat my®s itse viljeli-
jat, ja kompensoitaisiin sitd vihéin valtion vero-
varoinkin, jolloin saataisiin tasaisempi systeemii,
el oltaisi niin tavallaan yhden vuoden siiden ar-
moilla, vaan siella olisi jemmassa puskuria. Van-
ha viisaus seitsemistd lihavasta ja seitseméisti
laihasta vuodesta voitaisiin ottaa opiksi tassikin,
jolloin jemmattaisiin vdhan laariin ja jaettaisiin
sind aikana, kun kato on kdynyt.

104. Perjantaina 11.9.1998

Toisena asiana on se, ettd tdssa tilanteessa
kdyha Suomi voisi kylld kurkku suorana jo huu-
taa EU:n suuntaan ja sanoa, ettd ndin on kdynyt,
ja kinuta rahaa. Niin muut maat tekevit. Se on
erl asia, saisimmeko me, mutta sellaista tahtoa
pitdisi osoittaa, etti ollaan kakussa kiinni ja ha-
lutaan jakaa sitd. Ei oltaisi kainoja ja hienotun-
teisia, ettd antaa muiden tehdid, mutta me olem-
me sivussa.

Raamibudjetoinnin ihanuudesta olen tassi
miettinyt, mika tdssd on hyvii, mikd huonoa.
Kylld kieltdméttd, niin kuin tadlld on todettu,
yksittdisen edustajan lukukyky ei riitd suoraan
budjetista irti repimadn hyvin moniakaan hank-
keita, mihin ne kohdentuvat. Toisaalta olen
myds micttinyt sitd, ettd tima jattid mahdolli-
suuden eteville lobbareille karvahatut paassi, vai
mitd niitd [ahetyst6jd kdykin. TAmén tyyppinen
vilja budjetointi tekee niille sijaa. Nythan riip-
puu siitd, miten aktiivisesti maakunnat ja eri toi-
mijatahot ovat virkamiehid kolistelemassa ja vai-
kuttamassa siihen, jotta meidan asiamme on pa-
ras asia. En tiedd, onko se hyvista vai pahasta.
Ainakin se nostaa aktiivisuuden tasoa kunnissa
ja yrityksissé kaikkien niiden tahojen osalta, joil-
la on toivoa saada jotain budjetista lohkaistua
itselleen.

Hyvénd linjauksena ihan pitkdn paélle, mitd
tdma hallitus on tehnyt, on kotimaisen energian
suosiminen ja keinojen etsiminen siihen, milla
tavalla sitd voitaisiin kayttaa. Oikeastaan vasta
tAmén hallituskauden aikana on tapahtunut aika
merkittdvid asioita ja tulee tapahtumaan. Tar-
koitan puuenergian kayton lisidmistd. Olen ka-
sittdnyt, ettd sille puolelie tullaan myds satsaa-
maan investointitukia sikili kuin on mahdollista.
Nyt on tavallaan luotu pohja sille toiminnalle,
ettd jatkossa — ketkd ministeriaitiossa ja edus-
kunnassa istuvatkin — ollaan valmiita sitd tyota
jatkamaan. Taalld on ndkojddn epiilevid tuo-
maksiakin, mutta sehan kuuluu asiaan, niin tiy-
tyykin olla.

Kielteisend puolena syrjaseutujen ihmisten
nikdkuimasta nden kuljetustuet. Kysymys on
kuitenkin rahassa hyvin pienestd summasta,
mutta silld on hyvin paljon aluepoliittista merki-
tystd. Toivonkin, kun budjettia kisitellaan, ettd
18ytyisi sellaista tahtoa, jotta kuljetustukia voi-
taisiin vield uvudelleen pohtia. Sehén tulee vieli
ilmeisesti lakina, niin kuin taélla lukee, jotta on
tarkoitus lopettaa koko juttu. Olen sitd mielta,
ettd se on huono asia meille. Toivon, etti ne,
jotka kokevat sen tirkedni, ovat jatkossa sitd
puoltamassa, jotta titd ei lopetettaisi missddn



Valtion talousarvie 1999

tapauksessa. Tieddn, ettd joissakin yrityksissd
kuljetustuki on juuri se merkittiva osa, jolla voi-
daan kilpailukykyisesti viedd tuotteita mahdolli-
sesti ulkomaille tai ruuhkaseuduille.

Toinen, mika tdhan liittyy, on vesivdylien
luotsausmaksut. TAssdhdn on esitetty 36 prosen-
tin korotusta ja rahana on laskettu, ettd se on kai
3—4 miljoonan luokkaa. Siindkin kerrannaisvai-
kutukset syrjaseutujen yrityksille ovat huomatta-
vasti isommat. Se on minusta huonoa aluepoli-
titkkaa. Aikaisemminkin olen korostanut, ettd
sitd harrastetaan, mutta timé on huonoon suun-
taan menoa nyt kylld.

Isompana ja viimeiseni asiana jokin sana tyo6l-
lisyydestd. Hiljattain, taisi olla toissa péivini,
kun uutisia kuuntelin, tuli tieto siiti, ettd Atria
lopettelee Itd-Suomessa joitakin laitoksiaan.
Mielenkiintoista uutisessa oli se, jotta ensimmai-
sen kerran sanottiin, etti tima johtuu automaa-
tiosta, tekniikan kehittymisesta. Siitd syystd At-
ria voi lempata ulos lahemmaéksi kaksisataa ih-
mista.

Samanlainen suuntaushan jatkuu joka paikas-
sa. Siihen eivit auta mitkddn tydreformit eivatka
ne jutut, ettd yritetdfin saada thmisié orjaty6hdn
tai hyvin matalille palkoille. Joudumme kylla
vakavasti katsomaan jatkossa kaikissa teollistu-
neissa maissa sitd, milla tavalla tyot jaetaan uu-
delleen. Muuta konstia en kylld nie kuin vuoro-
tyot; siirrytddn kuusituntiseen tydpdivddn. Siind
kukaan ei pysty luistamaan. On pakko ottaa ih-
misia tilalle. Sellaisissa ammateissa, missd on
mahdottomuus tyoté pitkid, se tarkoittaa muun-
laista jakotoimenpidetti. Se tarkoittaa vuotuista
tai elinikédistd tyonjakoa. Millddn vippaskons-
teilla tai tukisysteemeilld emme saa tyOllisyytta
pysyvisti paranemaan. Mutta sithen toivoisi
my0s porvaripuolueen taholta mydnteisti suh-
tautumista, ketka tdalla jatkossa ovatkin tyolli-
syyspolitiikasta padttiméassa.

Ed. Rehula merkitdin ldsni olevaksi.

Ed. Dromberg (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Tiedédn, ettd tddlld on paljon
kayty keskustelua eduskunnan lisirakennukses-
ta. Kun olen nyt itse istunut yli 15 vuotta edus-
kunnassa, niin eduskunnan tydn luonne on
muuttunut tdysin. Kun ajatellaan sitd kansainva-
lista toimintaa, joka meilld on tini paivanid EU:n
kautta ja erilaisten jarjestdjen kautta, Euroopan
neuvoston ym. jarjestdjen kautta, niin katson,

259 280320

4129

ettd tilat eivit alkuunkaan vastaa sitd, miti var-
ten timi rakennus vuonna 1930 alun perin on
rakennettu ja 1978 tdydennetty. Kun 1930-luvul-
la kansalla oli varaa rakentaa niin upea raken-
nus, kun meilld nyt on, niin jo on kumma, ettei
timi eduskunta voi antaa sitd mahdollisuutta
tuleville kansanedustajille, ettd he pystyisivit
kansainvilisesti toimimaan ja viemaan meille
tirkeitd asioita eteenpdiin.

Kun tilld alueella on tutkittu kaikki mahdolli-
set sijoituspaikat vanhoissa kiinteistoissd, on to-
dellakin todettu, etti kustannukset tulevat huo-
mattavasti korkeammiksi, jos tilat sovitetaan
nykyiseen eduskunnan toimintasysteemiin, pu-
humattakaan logistiikasta, joka ei tulisi missadn
tapauksessa pelaamaan, toisin kuin jo alun perin
eduskuntaa varten suunnitelluissa tiloissa. Jos
ajatellaan jotakin rakennuksia ympérivuorokau-
tiseen kdyttéon, niin eduskuntahan istuu usein
illat ja yot, joten en ymmarrd, minki viraston
kanssa voisimme olla samassa rakennuksessa ja
tehdd tydtd. Mind pididn ed. Lahtelan puheen-
vuoroa tiysin asiantuntemattomana.

Ed. Kddridinen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ed. Lahtela puuttui aluepoli-
tilkkkaan ja varsinkin kuljetustukeen. Ainakin
tdlti osin ed. Lahtelan puheenvuoro oli asiantun-
teva. Kuljetustuen poistamisyritys tai -suunnitel-
ma, joka hallituksella on, on piste i:n pdilld alue-
polititkan alasajossa. Ensi vuodelle ei ole varattu
valtuuksissa pennin kuutinaa kuljetustukeen, ja
samalla hallitus esittda vield siti, ettd laki kumot-
taisiin kokonaan.

Mind vetoan ed. Lahtelan kautta SDP:hen ja
ministeri Kalliomikeen, koko mahtavaan SDP:n
eduskuntaryhmidn, ettd tdilli eduskunnassa
asia vield korjattaisiin hyvin laajalla poliittisella
rintamalla, maakuntien edustajien yhteisrinta-
malla, silld tavalla, ettd kuljetustukilaki lakina
jAd voimaan ja etti ensi vuonnakin voitaisiin
tukea myontaa vihintddn se 16 miljoonaa mark-
kaa, joka viime aikoina tdhan tarkoitukseen on
varattu.

Ed. Pekkarinen merkitdan lasni olevaksi.

Ed.L a ht el a(vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa herra puhemies! Ed. Drombergille voi todeta,
ettd meilld on mainostettu ja markkinoitu sem-
moista, ettd etityd on pop-asioita ja nykytieto-
tekniikalla voidaan hoitaa asioita mistd hyvénsi,
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vaikka Australiasta asti. Meilld avustajakysymys
on nostanut esiin sen, ettd meiddn pitda tehdd
lisirakennus. Niin olen késittanyt, ettd pelkis-
t4an tAma pompautti sen pintaan, kun taalla 200
avustajaa pyorii. Minusta avustajat voisivat olla
maakunnissa ja opetellaan kayttiméadn uutta tie-
totekniikkaa ja ndytetddn muillekin esimerkkid,
miten tAma systeemi toimii. Siind mielessd mini
uskon, ettd kokoustiloja ja edustustiloja kylla
10ytyy tastd vield ihan laheltid ja ovat komeita
palatseja, ei tarvitse hyvin etds mennd tasti edus-
kunnan ympéaristosta.

Ed. K alli: Arvoisa puhemies! Minékin 18y-
din tédsta ensi vuoden talousarviosta ainakin yh-
den hyvén asian. Menoarvio on pystytty tasapai-
nottamaan ilman lisdlainanottoa, ja se tietenkin
on hyvi asia. Kuitenkin timi perustuu 4 prosen-
tin talouskasvuun, ja niin kuin moneen kertaan
on kuultu ja kritisoitu, tihdn liittyy myds kerta-
luontoisia maksuja, valtion omaisuuden myyn-
tid, jotka valttamatti eividt ehkd toteudu silld
tavalla kuin on ajateltu. Siitd syystd tima tasa-
painotus saattaa olla varsin kyseenalainen.

Téama 4 prosentin talouskasvu on kova haaste
ja tavoite. Tiedamme, ettd Keski-Aasiassa,
Kaakkois-Aasiassa ja nyt viime aikoina Ven#jil-
14 on nimé epdvarmuustilanteet. Jotta ndmi
alueet omaa talouttaan ja tuotantoaan pystyvit
tehostamaan, se edellyttdd alueen yritystoimin-
nan tehostamista, minki seurauksena on olemas-
sa mahdollisuus, ettd entisti edullisemmin ja hal-
vemmalla tuotettua tavaraa tulee suomalaisen-
kin tai suomalaisten omistuksessa olevan yritys-
toiminnan kilpailumarkkinoille ja tdtd kautta
kilpailu kiristyy.

Nykyiseen talouskasvuun on osasyyllisend
edellisen hallituksen tietyt toimet, joista merkit-
tavin oli pddomatulojen verotuksen uudistami-
nen, josta varsin harvat silloin osasivat uneksia,
ettd se toteutuessaan toimii silli tavalla, ettd
kaikki osapuolet siitd hyotyvit ja yrittajien kan-
nattaa yrittdd mahdollisimman hyvia tulosta ja
tiatd kautta myos valtio tulee saamaan mahdolli-
simman paljon verotuloja.

Jotta tulevaisuudessa uudessa, entista kilpai-
lullisemmassa  maailmanmarkkinatilanteessa
suomalaisetkin yritykset parjaavit, se edellyttia,
ettd myos jatkossa pitda kyseisen alan uudistuk-
sia tapahtua. Viimeisten vuosien aikana néitd ei
ole saatu nihda, ja ellei ndihin uudistuksiin kye-
ta, on olemassa ennuste ja pelko, ettd me vihitel-
len taannumme. Kun yritykset ovat kansainvali-
sid, painopiste siirtyy niille alueille, joilla edelly-
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tykset ja bisneksenteko ovat edullisempia. Sen
tihden Suomessa jatkossakin pitd4 néista edelly-
tyksistd huolehtia. Siksi tarvitaan rakenteellisia
uudistuksia ja siksi tarvitaan uudistuksia, jotka
nimenomaan suosivat pienta ja keskisuurta yri-
tystoimintaa. Pitd4 aukottomasti tarkasteila esi-
merkiksi palkkasidonnaisia maksuja, olisiko
niistd 10ydettivissd sen kaltaisia asioita, jotka
veisivit eteenpidin myds henkildyritysten tarpei-
ta, jotka myos tuottavat sellaisia palveluita, jotka
jatkossa ovat tydllisyyden kannalta hyvin valtta-
mattomia.

Automaation vastustaminen, minké ed. Lah-
tela totesi, el voi olla pelastus tdhan. Jos auto-
maatiota vastustetaan, samalla liputetaan timén
alueen teollisuus pois. Se on hyvaksyttavi, ja
jotta kilpajuoksussa pysytddn mukana, sitd vain
pitda lisdtd, mutta el saa antautua sille. Myos
henkildyrityksille pitdd [oytda vastaavia keinoja.
Tami tietenkin johtaa sithen suuntaan, etta
alueellisia vaikutuksia tulee olemaan niitten yri-
tysten osalta, jotka nopeasti etenevit ja kayttavit
hyviksi teknista kehitysta ja automaatiota.

Erityisesti Vendjdn epdvarma taloudellinen ja
poliittinen tilanne on vaikuttanut viime aikoina
elintarviketeollisuuden vientiin. Ensinnzhin se
vaikutti makeisten, suklaateollisuuden ja erilais-
ten lik&drien ja muiden alkoholijuomien vientiin,
mutta ihan viime viikkoina ja viime péivini se on
jo purrut maitotaloustuotteiden vientiin, joka
talld hetkelld on enidd noin 25 prosenttia siiti
tasosta, jolla se parhaimmillaan oli. Kun koko
viennin arvio oli lahes miljardi markkaa, jokai-
nen ymmartda, ettd kysymys on varsin merkitta-
vasti asiasta. Kun selvdsti tiedetddn, ettd yhtd
edullista vientialuetta tille teollisuuden osalle ei
ole olemassa ja joudutaan myymaan halvemmal-
la entistd kilpaillummalle alueelle, niin tit4 kaut-
ta se tulee nakymain myds tuloksessa ja osaltaan
tulee painamaan myos kotimarkkinahintaa alas-
péin.

Eilispdivana EU:n komissiossa Vendjin vien-
titilannetta pohdittiin eikd ainakaan tihan ha-
tadn 10ytynyt ladkkeitid. Varmaan jatkossa parin
kolmen viikon péddstd asiaa yritetddn uudelleen
ratkaista, koska asia on tirked myos muille, ei
pelkastain Suomen elintarviketaloudelle. Mei-
ddn vientimme Vendjan markkinoille tiltd osin
on suhteellisen vaatimatonta.

Maataloudesta, jota myds moni puhuja on
korostanut, haluaisin muistuttaa, ettd aikanaan,
kun Suomea oltiin viemassa EU:n jiseneksi, mei-
tdhdn opetettiin ja meille kerrottiin, ettd EU:hun
mennddn nimenomaan paattdmiéin ja vaikutta-
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maan ja viemain niitd asioita, jotka meille ovat
tarkeitd, ja parannetaan ja korjataan niitd puut-
teita, jotka meiddn kannaltamme ovat esteita.
Nyt kuitenkin ensimmaisten vuosien aikana on
joutunut toteamaan erityisesti maatalouspolitii-
kan alueella, ettd on varsin paljon auki olevia
asioita: On koko seuraava ohjelmakausi; on auki
koko Agenda; on auki se, milld tavalla kansallis-
ta tukea seuraavan ohjelmakauden aikana voi-
daan kayttad; on auki se, milla tavalla artikla 141
toimii, jotta mahdollisia hintaportaita jatkossa
voidaan poistaa.

Tavallinen suomalainen maatalousyrittdji on
erittdin epavarmassa tilanteessa. Talld hetkelld
hin ei tieda, milld tavalla kotimainen tuki ensi
vuoden osalta tullaan jakamaan. Han ei tieda,
milld tavalla Agenda toimii, eika hin tiedi, milla
tavalla koko seuraava ohjelmakausi toteutun,
onko olemassa edellytyksid yleensd ollenkaan
jatkaa. Siksi tulee mieleen, etti emme me olekaan
padttdmissid vaan me suomalaisina ajaudumme
mukana ja hyviaksymme kaikki ne puutteet, jot-
ka eivit toimi meidin tilanteessamme.

Eduskunnan maa- ja metsitalousvaliokunta
vajaa vuosi sitten totesi, ettd Agenda ja Suomen
kansalliset erityisolosuhteet ovat niin tirkeé asia,
ettd ennen kuin voidaan sitoutua itse Agendaan,
niistd on saatava aikaan neuvottelutulos. Tdssd-
kin salissa vahiteltiin Agendan merkitysti ja to-
dettiin, ettd nadma asiat neuvotellaan. Nyt kuiten-
kin joudumme toteamaan, ettd viikko viikon jal-
keen ja kuukausi kuukauden jilkeen edelleen
olemme tdysin samassa tilanteessa. Tuleekin mie-
leen, onko Suomen poliittinen johto ja Suomen
hallitus ajanut riittdvan tehokkaasti ja ponnek-
kaasti tita asiaa vai eikd se ole halunnutkaan
ajaa. Olen varma, ettd tavallinen suomalainen
talonpoika tulee seuraavien kuukausien aikana
titd asiaa kysymaidn monella eri tavalla.

Kansallista tukeahan vdhennettiin, ja kansal-
lisen tuen jakaminen talla hetkelld on tiysin auki.
On olemassa sen kaltainen tilanne, ettd kun suo-
malainen tuottaja sekd kotieldintaloudessa ettd
sithen hittyvéssi taloudessa joutuu ensi talvena
tuottamaan tuotteita panoksilla, jotka ovat sel-
visti kalliimpia kuin talld hetkelld, ja kun hin
tulee saamaan tuotteista vihemmain kansallisen
tuen vihentyessd ja kun myos markkinahinnat
tulevat painumaan entisti alemmas johtuen Ve-
néjin-viennin romahduksesta, niin viljelijit jou-
tuvat selvisti halvempien hintojen takia huo-
nompaan asemaan. Eli kun 1dhdetidn 4 prosen-
tin talouskasvusta, niin yksi osa kansakuntaa
joutuu lahtemain tilanteessa, joka alkaa tulok-
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senteon osalta selvsti miinusmerkkisend. Siksi
ensi vuoden talousarvion osalta niméa maatalou-
den leikkaukset ilman muuta olisi pitinyt peruut-
taa ja olisi ollut syyté palata sithen aikaisempaan
mitoitukseen, joka oli yhtend osana kansallista
tukea.

Jotta viljelijivaestdn luottamusta tulevaisuu-
teen voidaan palauttaa, se edellyttid myos tiysin
toisenlaista otetta Agendan kisittelyyn, johon
laheisesti liittyy kansallinen tuki artikla 141:n
osalta. Mehén olemme tdmén asian osalta koti-
Suomessa omaksuneet hiukan erilaisia linjoja.
Hallitus on lihtenyt siitd, ettd ensin neuvotellaan
Agenda ja vasta sen jalkeen artikla 141. Itse olen
sitd mieltd, ettd asia on yksi kokonaisuus ja silld
ministerilld, joka Suomen osalta sitoutuu Agen-
daan, on oltava myds tieto ja neuvottelutulos
komission kanssa siitd, milla tavalla artikla 141
toimii ja miten sitd kautta voidaan kayttia kan-
sallista tukea, jotta valtakuntaan ei synny eri
alueiden valilld jyrkkia hintaportaita, jotka sitten
toteuttavat niitd markkinavairistymii, jotka ei-
vit mitenkdin ole toivottuja. Sen lisdksi uhka
koko EU-maataloudelle ja my&s Suomen maata-
loudelle ovat ndmé Wiomn neuvottelut, jotka
kaikki tulevat tapahtumaan hyvin lyhyelld aika-
valilla.

Ed. Lahtela puuttui kuluneen kesin katoti-
lanteeseen, katokorvaukseen. Yksi hdnen mai-
nitsemansa Emu-puskuri voisi olla esimerkiksi
verotuksen jaksotus. Mehén osaltamme olimme
vieméssa eteenpiin taalla asiaa, jolla tuloja olisi
voitu jaksottaa ja jossa parempien vuosien tulos-
ta olisi voinut ohjata heikompien vuosien osalle,
mutta eduskunnassa tima asia valitettavasti ei
eteenpdin mennyt. Yritimme ilman hallituksen
esitystd; valitettavasti tima asia ei toteutunut.
Jatkossa on syytd kayttdd myos darimmilleen
niitd kansallisia toimia, jotka littyvat nimen-
omaan verotuksen hyviksikayttoon seka tuloi-
hin etta tilanpidon alkuun liittyvien ongelmien
osalta. TAhdn katoonhan littyy monenlaisia
asioita, on sekd maarillisid ettd laadullisia me-
netyksid. Sen lisdksi moni joutuu satoaan kor-
jaamaan hyvin vaikeissa olosuhteissa ja korjuu-
kalusto ja -koneet joutuvat ihan erilaisen rasi-
tuksen kohteeksi. Sitd kautta, kun satoa korja-
taan, kustannuksia syntyy verraten paljon
enemman kuin silloin, kun olosuhteet ovat var-
sin hyvit.

Samaan aikaan on my®os lisitty maatalouden
valvontaa viranomaisten taholta. Tahinkin
budjettiin liittyy lisdystd valvontaan ja taas vi-
hennysti neuvonnasta. Kun puhutaan, ettd
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maaseudulle pitiisi saada myds muuta maaseu-
dun yritystoimintaa, niin vaikea on kuvitella,
ettd sitd syntyy itsestddn, kun neuvonnasta koko
ajan vihennetdin resursseja ja varoja ja kun
vain valvontaan lisdtaan resursseja. Talld tavalla
kiristetdan sitd motivaatiota ja niitd mahdolli-
suuksia, joita ihmisilld on, jotka maaseudulla
asuvat.

Erilaisten tutkimusten mukaan nyt vain reilut
puolet on sen kaltaisia tiloja, jotka saavat paétoi-
meentulon maataloudesta, ja parisenkymmenti
prosenttia tiloja, joilla on muuta maaseutuyritys-
toimintaa. Vain noin kymmenkunta prosenttia
maaseudulla on yrityksid, jotka millaan tavalla
eivat ole mukana maatilataloudessa. Se osoittaa,
ettd maatiloilla on taitoa, tietoa ja mahdollisuuk-
sia aloittaa erilaista yrittelidiisyytta, kunhan sii-
hen vain annetaan ja luodaan mahdollisuuksia.
Siksi nimenomaan neuvontaan pitdisi kohdistaa
vahintddnkin sama maara resursseja, kuin sielld
on ollut aiempina vuosina, eiki pitiisi vain koko
ajan vahentéi ja kiristad sitd ruuvia.

Muuten kulunut kesd kadon takia on ollut
vaikea. Se tulee tietenkin vaikuttamaan ihmisten
asennoitumiseen ja sithen valmiuteen, jota heilld
seuraavan vuoden osalta on. Katsehan pitiisi
aina siirtaa eteenpiin ja ldhted siité, ettd ensi kesd
on hyva ja ensi kesdna sitten peitetddn niitd
monttuja, joita tind vuonna on syntynyt. TAmi
kaikki tapahtuu aikana, jolloin Suomessa val-
mistaudutaan viimeiseen siirtymikauden vuo-
teen eli pitdisi olla valmiudet kasassa entistd ko-
vempaan ja ahtaampaan kilpailuun. Nyt jou-
dumme kantamaan sen kaltaista lisitaakkaa,
jota maatalousvéesto ei valttamitti kykene kan-
tamaan. Se hokema, etti rakennetta kehittimal-
14 voidaan parantaa tulotasoa, ei valttimatti
pidd paikkaansa, koska nimenomaan, mité
enemman on hehtaareja, mitd enemmin elamia,
mitd enemman tyota, sith enemmaén on riskejd ja
sitd enemmdin vaikeuksia. Jotta nditd vaikeuksia
voitaisi vihentaa ja helpottaa, tarvittaisiin erilai-
sia verotukseenkin liittyvii jaksotuksia, joista jo
aiemmin puhuin.

Jotta voitaisiin todistaa, ettd Suomi vaikuttaa
EU:ssa, se edellyttdd Suomen hallitukselta taysin
uudenlaista asennoitumista. Myos maaseudun ja
maatalouden asioihin, jotka EU:ssa ovat merkit-
tdvia, pitdd ottaa toinen katsantokanta. Niiden
asioiden eteenpainviemiseksi pitdd edellyttad,
ettd ne neuvotellaan valmiiksi. Vasta sen jalkeen
ollaan valmiita sitoutumaan itse laajemman
Agendan toteuttamiseen. Muuten tdssé asiassa ei
ole mahdollisuutta paista eteenpdin.
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Ed. Mdhdnen: Arvoisa puhemies! Taytyy
heti aluksi todeta, ettd on aivan hyvi ja helppo
yhtya nithin puheenvuoroihin, joissa on ilmaistu
se, ettd budjettikirja on aika lailla vaikeasti tul-
kittavissa ja ettd yksittdisen kansanedustajan on
ddnestdjilleen melkoisen vaikea niyttdd korva-
merkittyjd rahoja. Erityisesti tdimi on meilld Ita-
Suomessa tullut esille. Hyvin monet d&nestajat
ovat kyselleet, mitd budjetti antaa Itd-Suomelle
ja jaiko Ita-Suomi-projektista mitddn késiin. To-
den totta, ei sieltd sen nimikkeen alta juurikaan
16ydy. Tietysti me kaikki tiedimme, ettd suurten
kokonaisuuksien alle toki kdtkeytyy myos itd-
suomalaista hyvinvointia tulevana vuonna.

On kaytetty aika varikastd kieltd monta ker-
taa, niin kuin tietysti ndissd yhteyksissa on tapa-
na. Sielld on kirottu ja kiitetty, asiallisia puheen-
vuoroja kuultu, joista dskeinen puheenvuoro, ed.
Kallin kdyttim3, oli hyva esimerkki. Hinen pu-
heenvuorossaan oli hyva esimerkki, ja hinen pu-
heenvuoroonsa monin osin voin tiydelld syylla
vhtya.

Arvoisa puhemies! Ei voitane kuitenkaan va-
kavasti kiistdd sitd tosiasiaa, ettd Suomen talous
on viime vuosina kasvanut voimakkaasti ja etti
se omalta aika suureltakin osaltaan on hallituk-
sen madritietoisen politilkkan ansiota. Samaan
aikaan ovat muutamien vuosien takaiset talou-
den tasapainottomuudet lieventyneet. Maailma
niyttdd nyt aivan toiselta kuin hallituksen aloit-
taessa tyonsd. Usko tulevaisuuteen on palautu-
nut nykyhallituksen toimien seurauksena. Us-
kon palautuminen on tapahtunut niin yksildiden
kuin elinkeinoeliménkin tahoilla, ja sitd samaa
on sanottava meiddn luotettavuudestamme
my0s ulkovaltojen suunnalla — meille déretto-
min tarkeitd tekijoitd tillaisina rauhattomina
aikoina, joita maailmalla parhaillaan eletdin.

Suotuisan kehityksen johdosta tydllisyys on
kohentunut merkittivésti, eivitkd opposition
vastaviitteet titi tosiasiaa voil muuksi muuttaa.
Tietenkin on samalla tunnustettava, ettd tilan-
teen paraneminen on kohdellut maatamme var-
sin epédtasaisesti. Uusia tydpaikkoja on kuitenkin
syntynyt runsaasti, jos kohta tyottdmien maari
ei ole laskenut samassa suhteessa. Syitd tdhin on
tietysti monia eika vahiten se, ettd tydomarkkinoi-
den kiytt66n on rekisterditynyt sellaista tyévoi-
maa, jota sielld ei ennen ollut. Erddnd syyni
tallaiseen kehitykseen ovat esimerkiksi maata-
loudessa tapahtuneet rakennemuutokset, jotka
nikyvit tietysti maaseudulla kaikkein eniten.

Tyo6llisyyden suotuisaan kehitykseen ovat vai-
kuttaneet muiden talouspoliittisten toimien li-
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siksi myos verotuksen ja vilillisten tyGvoima-
kustannusten alentuminen ja muut tydmarkki-
noiden toimintaa kohentaneet rakenteelliset uu-
distukset. Tat4 linjaa jatkaa kasiteltdavani oleva
Lipposen hallituksen viimeinen talousarvioesi-
tys.

¢ En tiedd, kuinka suuria ja mink#laisia raken-
teellisia uudistuksia oppositio haluaa, mutta
ponnekkaasti silld taholla on yritetty todistella
sitd, ettd siltd saralta 16ytyisi ratkaisu tyottomyy-
den nujertamiseen. Uudistusten sisaltda on mon-
ta kertaa tivattu, mutta hatariksi ovat vastaukset
jaaneet. Mistd moinen salaperdisyys?

Tissé salissa ja muuallakin julkisuudessa on
vaadittu, ettd valtion olisi tehostettava tyollistd-
mistoimenpiteitdan. Ei tuo sindnsi mikddn huo-
no vaade ole, piinvastoin. Mutta kun samassa
yhteydessa julistetaan, etti hallituksen toimesta
ei ole itse asiassa tehty juuri mitddn timén asian
cteen tai jos on jotakin tehty, kaikki toimenpiteet
ovat menneet pieleen, jad vihin sellainen tunne,
ettd suu puhuu toista kuin mielessa liikkuu.

Olen pohtimalla pohtinut, mihin perustuu vii-
te, ettii vaikkapa puolen vuoden tyd, johon valtio
on tukitoimenpiteilldan osallistunut, ei olisikaan
ihan oikeata ty6td. Miti se sitten on? Olen pitkan
elimini aikana tyéskennellyt paljon lyhyemmas-
sikin tyosuhteessa, joskus muutaman paivan,
joskus jopa tunnin, ja oikealta tyoltd se on joka
kerta tuntunut ja vield pahuksen kovalta sellai-
selta. Minusta niiden vihittelijéiden pitéisi hie-
man tarkastella itseddn ja esittdd edes jokunen
tapa, jolla tydllisyys voitaisiin paremmin korjata.

Edelleen on vallalla henki, etti valtiovallan on
yksin hoidettava tyollisyys. Tietysti silld pitdd
olla vakava ja pidasiallinen vastuu tydllisyydes-
ta, sitd ei voi kiistdd, mutta milloin ryhtyisimme
vaatimaan todella ponnekkaasti myds yksityisen
elinkeinoeldmén, ennen kaikkea suurfirmojen,
vastuuta tdssd asiassa? Myds sen suuntaan olisi
esitettiva vaatimuksia ainakin tdllaisina aikoina,
jolloin kehuskellaan miljoonien tai jopa miljar-
dien markkojen vuosivoitoilla, ja aikana, jolloin
maanmainiot tydvoimasaneerausjohtajat noste-
levat kymmenien miljoonien optioita hyvistad
teoistaan.

Suomen julkinen talous on tasapainottumas-
sa, ja valtion velkaantuneisuus on kddnnetty las-
kevalle uralle hallitusohjelman tavoitteiden mu-
kaisesti. Milloin suunta onkaan ollut viimeksi
tamin kaltainen? Haluan muistuttaa, ettd laman
torjuntatavoista ja aikatauluista kerrottiin ihmi-
sille valittdmasti hallitusohjelman julistamisen
yhteydessa. Téssdkin suhteessa nykyinen hallitus
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eroaa ratkaisevasti edeltdjistain, jonka aikana
joskus ajelehdittiin ratkaisujen sekamelskassa 14~
hes viikosta toiseen.

Julkisen talouden toimintaa on tehostettu. Sa-
malla on pidetty tinkimattd kiinni laadukkaista
palveluista ja palveluista, jotka kestdvat tindkin
paivind vield varsin paljon kansainvilisti tar-
kastelua. Jotenkin on tullut sellainen tunne, en
tiedd, olenko viirissi, onko paidoppositiopuo-
lue keskusta menettdmaissi kokonaan tai ainakin
osittain otteensa talouspoliittisiin realiteetteihin.
Tamai on toisaalta ymmarrettivia. Tuntuu, ettd
silla taholla ollaan jotenkin turhautuneita, kun
joutuu vertailemaan Ahon hallituksen ja Lippo-
sen hallituksen aikaansaannoksia.

Keskustan eduskuntaryhmén puheenjohtaja
Aapo Saari esitti ryhmipuheenvuorossaan muun
muassa seuraavaa: = Vientivetoisen kasvun rin-
nalle Suomi kaipaisi ja olisi jo kipeésti tarvinnut
tyoreformia eli tyollistimisen, tyollistymisen ja
yrittdjyyden edellytysten parantamista.” Eiko
tatd juuri yritetty viime vaalikaudella, jolloin sitd
kutsuttiin silloisen pAdministeri Ahon taholta
uudeksi talouspoliittiseksi ajatteluksi? Tuon po-
litiikan tulokset ovat valitettavasti hyvin jokai-
sen suomalaisen muistissa.

Yksistdan vientivetoisen kasvun aikaansaami-
nen pakkodevalvaatioiden avulla synnytti maa-
han joukkotyottomyyden, vaikeasti katkaista-
vissa olevan konkurssikierteen ja upotti liian
monia kotitalouksia ikuiseen velkavankeuteen
muun muassa kasvaneiden valuuttavelkojen ja
korkokustannusten nousun seurauksena. Ta-
nédn tuo sama on toistumassa myds Vendjalla ja
muissa kriisien ja devalvaatioitten kohteeksi jou-
tuneissa maissa.

Edellisen hallituksen ajautuminen paniikin-
omaisiin pakkodevalvaatioihin ja siti edeltdviin
tappaviin korkoihin on myds yksi keskeinen syy
nykyisiin alueellisiin eroihin, joita joillakin ta-
hoilla pidetdlin yksinomaan tdméin hallituksen
aikaansaannoksina. Ei asia taida niin yksinker-
tainen kuitenkaan olla. Devalvaatioitten seu-
rauksena tuhannet pk-yritykset kaatuivat kasva-
neisiin valuuttavelkoihin tai rajusti nousseisiin
velan korkomenoihin. Konkurssiaalto oli tyr-
maivi ja koskijokaista kuntaa Suomessa. Erityi-
sen pahaa jalkea se teki maakunnissa, joissa yri-
tysten tuotanto suuntautui pelkastidan kotimark-
kinoille. Pahimmilla aloilla toimineiden, kuten
rakennustuotannon varassa elineiden piai- ja ali-
urakoitsijoiden, oli vaikea aloittaa luottokelvot-
tomina uutta yritystoimintaa konkurssin jil-
keen. Miten tillaisessa ymparistossi, kysyn vain,
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esimerkiksi tyoreformilla olisi tydpaikkoja kyet-
ty lisddmadn, kun useilla paikkakunnilla ei ollut
edes yrittdjid kysyméan tydvoimaa?

Arvoisa puhemies! On arvioitu hallituksen toi-
menpiteitd savamaksuissa, ja toki niistd tiettyja
kriittisidkin nikdkantoja on esitettiva. Mutta on
kaynyt selville, ettd savamaksuista luopuminen
on huomattavasti vaikeampi kysymys kuin niista
padttdminen oli silloin, kun edellinen hallitus
niista paatti.

Arvoisa puhemies! Budjettiin sisdltyy ajatus,
ettd olisi lisattdva tydvoiman alueellista liikku-
mista seka tySllistymisen ettd alueellisten tydvoi-
makapeikkojen purkamisten vuoksi — 1aht6-
kohdaltaan ihan kelvollinen tavoite. Tyottomal-
le, jolla on mahdollisuus siirtyd téihin vdhidn
kauemmaksikin kotipaikkakuntansa ulkopuo-
lelle, on yhteiskunnan ojennettava sithen mah-
dollisuus.

Mutta tuolta kauempaa katsoen kysymys ei
olekaan véalttdmattd aivan mutkaton kaikilta
osiltaan. Jos nopeasti elpyvit suuret asutuskes-
kukset imaisevat aktilvitybvoimaa runsaasti
maaseutualueilta ja olotilasta tuleekin pysyva, se
kithdyttdd helposti joidenkin pelkddmad muut-
toliikettd edelleen. Pahimmassa tapauksessa se
merkitsee ikadntyneen elakeldisvieston suhteel-
lisen osuuden kasvamista muuttotappiokunnis-
sa, kuntien verotulojen pienentymisti, josta seu-
rauksena vdistimittd on kunnallisten ja my0s
muiden palvelutoimintojen supistuminen ja pa-
himmassa tapauksessa lakkaaminen. En voi va-
rauksetta maaseudun kansanedustajana olla hy-
vaksymassd timin suuntaista kehitysta. Pienissa
kunnissa jo muutamien veronmaksajien paikka-
kunnalta poismuutto voi merkiti kohtalokasta
takaiskua, josta toipuminen on lihes ylivoimais-
ta.

Sen vuoksi on valttAmatonti, etta valtiovallan
toimenpiteiden ohella myods alueilla itsessadn
kiinnitetddn kaikki huomio omiinkin mahdolli-
suuksiin eika jaadda voivottelemaan valtiovallan
voimattomuutta. Eik4 tuossa ole sijaa jarrumie-
hille eiki toivottomuuden lietsojille.

Ed. Aittoniemi (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Tdssa ei kannattaisi kylla vas-
tauspuheenvuoroja kayttad, kun ilta tulee eteen,
mutta kylld ed. Mdhosen kitarassa oli nyt niin
menneisyyden sivel ja kaiken lisdksi se oli niin
ristisointuinenkin, ettd tidytyy pakosta kdyttaa
puheenvuoro.

Kun te puhuitte siitd, ettd pddoppositiopuo-
lueella, keskustalla, on ote irtoamassa talouden
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realiteeteista, niin mind palautan, ed. Mdhonen,
tAmén asian vihan paikalleen.

Se hallituskausi, jolloin talouden realiteetit
luistivat kasista, oli 87-—91. Se oli se aika, jolloin
talouden realiteetit todella luistivat pois valtaa
pitdvien kisista. Silloin sosialidemokraatit ja ko-
koomus hallitsivat titd maata. 91—95 vaikeina
vuosina tiytyi pakosta olla talouden realiteetit
hallinnassa, jotta selviydyttiin siitd tilanteesta,
ettei vuonna 93 helmi — maaliskuussa sorruttu
taydellisesti ja Kansainvilisen valuuttarahaston
hoidettavaksi. Siis tima aika oli sitd, jolloin pe-
lattiin poliittisilla realiteeteilla.

Mutta nyt minusta alkaa entistd enemmén
kylld tuntua siltd, kun te touhuatte timéan budjet-
tinne kanssa, joka on tehty niin kuin lapanen
kansakoulussa — supistettu liian aikaisin ja teke-
malla tehty tdllainen budjetti — etti teilta, saat-
taa kylld seuraavien kuukausien aikana osoittau-
tua, taloudelliset realiteetit, ed. Mdhonen, ovat
olleet kaukana ndind kuukausina, kun te olette
nyt jauhaneet ja taalla ylpeyden vimmassa puhu-
neet budjetistanne tilla tavalla kuin puhutte.
Hyva on, kun niin on, mutta mini varoitan siita,
ettd saattaa olla, ettd 44ni on toinen kellossa, kun
mennddn muutama kuukausi eteenpéin.

Ed. Pekkarinen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ed. Mdhonen on varsin taita-
va sanankayttdja. Tassdkin han kehuu sita, kuin-
ka hyvissi kunnossa budjetti on, kuinka kaikki
menee hyvin, kuinka huonoa on se, ettd jotkut
valittavat. Sen jilkeen hén itse 10ysi sieltd kylld
valittamisen aihetta — aivan oikein.

Ed. Midhonen, te olette Rakennusliiton toimit-
sija, vanhastaan ainakin olette ollut siina tehta-
véssd my0s sen maakunnan alueella, mitd mina
edustan. Miti te sanotte siitd, etti samaan ai-
kaan, kun miljardeja kidytetddn padkaupunki-
seudun asuntotuotannon rahoittamiseen, Keski-
Suomessa aivan valtaosassa maakuntaa tini
vuonna ei ole yhtddn asuntolainapaitdsta koko
silld alueelia tehty? Misti se kertoo? Médritelkidi
kantanne sithen. Kertooko se siitd, ettid meiti
sorretaan asuntopoliittisesti, vai onko kysymys
vield pahemmasta, siitd ettd sen alueen aluekehi-
tys on niin huonossa jamassa, etta luottamusta ja
uskoa siihen, ettd selvitdin, ei ole niin, ettd voitai-
siin asuntolainoja sinne myontda? Jompikumpi
vastauksen tdytyy olla; madritelkda, kumpi se
vastaus on.

Mité tulee vield sithen kysymykseen, miki on
keskustan tydreformi jne., mind toivon siindkin,
ettd lopetatte jatkuvan, joutavan pelottelun siita
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popostd, mitd se voisi olla. Ei se sen hirveAmpdi
ole kuin muun muassa vilillisten tyovoimakus-
tannusten radikaali laskeminen, tydllistimis-
mahdollisuuksien parantaminen sekd tyéhon ot-
tamisen ettd ty0hon menemisen kannalta ja sitd
kautta tuotannollisen perustan ja pohjan vahvis-
taminen Suomen selviytymiseksi pitemmalla tiel-
4. Kaytanndssa tAma edellyttad sitd, ettd vau-
railta vientialoilta olisi ollut ja on pakko ottaa.
On otettava niistd miljardeista, jotka nyt mene-
viit niiden osingonsaajien tai niiden johtajien tas-
kuun, jotka ovat saaneet jo tihdn mennessd mo-
nien miljardien markkojen optiot. Talla hetkelld
Suomen kansantuotteesta merkittiva osa loytyy
niisti taskuista, mihin dsken viittasin, niistd osin-
gonsaajien ja optiolainavoittajien taskuista, kun
nididen menestysalojen menestystd on entisestddn
vahvistettu.

Ed. Kuosmanen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa herra puhemies! Ed. Mdhonen puuttui
hyvin ansiokkaasti yrittdjien konkursseissa me-
nettdmiin tydpaikkoihin ja ennen kaikkea reaa-
liomaisuuteen. Mutta hén unohti yksityisten
henkil6iden velkajarjestelyt. Konkursseja on teh-
ty talla vuosikymmenella 43 125 toukokuun lop-
puun mennessd ja yksityisten henkil6iden velka-
jarjestelyja 56 840. Sen lisiksi yrityssaneerauksia
on tehty 2 039. Tama edustaa erittiin suurta ih-
mismassaa eli puolta miljoonaa kansalaistamme,
jotka ovat tdmin epdonnen kohdanneet sen ta-
kia, ettd 80-luvun lopussa rahamarkkinat liian
nopeasti vapautettiin, ei ollut totuttu tdhin sys-
teemiin, etti suljetusta taloudesta mennéin avoi-
meen talouteen. Siind olisi pitdnyt olla viiden
vuoden siirtyméiaika. Téllaista ei olisi saanut syn-
tya.

g Toinen on pdrssissa pelaaminen. Ei ole opittu
mitdin entisestd, vaan nyt pelataan samalla ta-
valla velkarahalla. Sanon teille, hyvét edustajat
jaolen vakuuttunut siitd, ettd jos vuodenvaihteen
jalkeen ei tapahdu samanlaista uutta porssiro-
mahdusta ja velkasaneerausten madrai, mika
tuli 90-luvulla, olen huono ennustaja.

Ed. M 4 h 6 n e n (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Ensin ed. Kuosmaselle. En ole
unohtanut sita, etta yksityisetkin ovat velkavan-
keudessa ja pahasti. Mutta yhdessd puheessa ei
voi koko maailmaa syleilld, siitd tulee liian pitka.

Ed. Pekkariselle toteaisin, ettd tismailleen sa-
masta asiasta olin eilen kyselytunnilla huolissani,
kun kysyin hallituksen ministereiltd, mit he ai-
kovat tehdi, ettd rakennustoiminta turvataan
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myds meidén alueillamme. Olen tidsmilleen yhta
huolissani varmasti kuin ed. Pekkarinen tissa
asiassa. Meille kylla riittda sarkaa tissi asiassa
varmasti, kun lahdetdan rahoja jakamaan.

Ed. Aittoniemelle, kun hin otti sointupohjan
esille. Minun puheissani ja kannanotoissani ja
kitarassani soi kylld duurisointujakin mollisoin-
tujen lomassa, mutta onko ed. Aittoniemen huu-
liharpussa vain mollisointuinen puoli? Joskus
vahan tuntuu silta.

Ed.Jadtteenmaki: Arvoisa puhemies!
Ihmisten arkieliméin ja politiikan puheenaihei-
den valilld nayttia joskus olevan syva kuilu. Sen
osoitti myos keskustelu heti valtion ensi vuoden
tulo- ja menoarvion valmistuttua. Kun lidhes
kaikki silmiatekevit poliitikot, toimittajat ja ta-
louselaman vaikuttajat ovat ehtineet huokaista
helpotuksesta — tulipa helppo budjetti — painis-
kellaan monissa kodeissa toimeentulokysymys-
ten parissa.

Lehdistd, tuo vallan vahtikoirakin, vaikenee
tai haukkuu vdiraa puuta. Mielenkiintoista ja
kuvaavaa oli lukea Pohjalaisesta 3.9. tind vuon-
na ministeri Ole Norrbackin haastattetua. Pit-
kddn vallan ytimessd ollut Norrback syyttda
maan suurinta sanomalehted siitd, ettd se on
liiaksi osa valtakoneistoa.

Arkielamdn huolet koskevat toimeentuloa,
paivdhoitoa, ty0- ja opiskelupaikkaa, terveyttd ja
ihmissuhteita. Tyouupumus on iskenyt ladkérei-
hin ja sairaanhoitajiin, kuten muun muassa Ete-
l1a-Pohjanmaan keskussairaalasta tehty tutkimus
osoittaa. Téllaisia tutkimuksia on varmaan tehty
muuallakin, eivatka tulokset ole mitenkédin ilois-
ta luettavaa.

Poliittinen yldtason keskustelu luo kuitenkin
vaikutelman, ettd kaikki konsensuksen hyvissa
hengessi on paremmin kuin hyvin. Onko todella
nidin? Miltd tuntuu vanhainkodissa asuvasta,
moninkertaisen piivitydnsi suomalaiselle yh-
teiskunnalle tehneestd vanhuksesta, kun tervey-
denhuollon ja sosiaalisen kanssakdymisen perus-
palveluista nipistetddn taas? Kenen eduista pu-
notaan polititkan pelisidnnot?

Suomi on jakautunut entistid selvemmin kah-
tia monin tavoin. Taloudellisesti syrjiytyneet
ovatsyrjaytyneet myos poliittisen padatoksenteon
huoneista. Niissé istuvat ne, jotka voivat surutta
todeta budjetin syntyneen helposti. Edes sosiaali-
ja terveysministeri ei tunnu 16ytavan hallinnon-
alaltaan tyydytettdvia tarpeita.

Ajathan ovat olleet vaikeat, mutta eivit kui-
tenkaan meille kaikille. Siksi onkin kysyttava,
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mitk& ovat ne yhteiskunnallisen etiikan pelisdin-
noét, joiden varassa yhteiskuntamme haluaa it-
sedan rakentaa. Haluammeko valita yhteiskun-
nalliseksi ohjeeksemme turvattomuuden ja yksi-
ndisyyden vai yhteisvastuun? Polititkan viisas-
tenkiven 10ytd4 se thmisryhmad, joka yhdessé toi-
mien osaa punoa arkipdivin huolet toteutetta-
vaksi politiikaksi. Kaikkien poliittisten likkei-
den ja poliittisten toimijoiden onkin uskallettava
katsoa arkea silméstd silmain.

Arvoisa puhemies! Yhteisvastuun ja vapau-
den yhteiskunta rakentuu hyvin laajan turvalli-
suuden késitteelle. Tama turvallisuus syntyy
paitsi kansanvaltamme vakaudesta ja todellises-
ta osallisuudesta myds mahdollisuuksien ja oi-
keuksien tasa-arvosta.

Viimeaikainen ja tdssd juuri kdyty keskustelu
asuntopolitiikasta ja madrdrahojen keskittdmi-
sestd on laittanut minut miettimdan niitd oikeuk-
sia ja mahdollisuuksia, joita tarjoamme Suomes-
sa asuville. Kasvukeskuksissa tai syrjaiselld maa-
seudulla asuvan tydttomén, palkkakuopasta
yl6s pyrkivan yksinhuoltajaperheen ja toisaalta
hyvéatuloisen oikeudet ja mahdollisuudet tuntu-
vat monta kertaa liian erilaisilta.

Nahisteleminen hallitus — oppositio-asetel-
malla on turhaa. Meidin on yhdessi tunnustetta-
va, ettd voimattomina emme ole pystyneet ehkii-
semaidn kaikkien ongelmien syntymistd, muun
muassa eriarvoisuuden ja syrjaytyneisyyden, ja
nyt me joudumme puuttumaan ja meidéin tulee
puuttua niihin.

Pari tuntia sitten istunnon alkuosassa me kiit-
telimme eduskunnan oikeusasiamiehen kerto-
musta monilta kohdin ja muun muassa siita, mi-
ten hyvin sielld oli selvitetty ja tutkittu perusoi-
keuksien toteutumista. Me olemme kylla valmiit
monta kertaa keskustelemaan siitd, miten oi-
keusistuimet noudattavat ja soveltavat lakia pe-
rusoikeuksien toteutumisesta, mutta ehkid mei-
din olisi tissé syytd katsoa itsekin peiliin ja miet-
tid, onko eduskunta kaikilta osin noudattanut,
viimeisen paille, perusoikeuksien toteutumista,
ja tarkoitan tissd muun muassa kansalaisten yh-
denvertaisuutta ja alueellista tasa-arvoa. Muun
muassa oikeusasiamiehen kertomuksessa apu-
laisoikeusasiamies Paunio painotti sitd, ettd
alueellista tasa-arvoa on pidetty tdhén asti hyvin
tarkedna perusoikeuksien toteutumisessa. Enti
tulevaisuudessa?

Laajan turvallisuuden késite edellyttdad mo-
nien tahojen yhteistoimintaa: sosiaali- ja terveys-
puolen, oikeuslaitoksen ja my0s varmasti poliisi-
voimien. Késiin ryopsidhtineet ongelmat osat-

104. Perjantaina 11.9.1998

tomuuden, kahtiajaon ja turvattomuuden Suo-
messa on hoidettava. Tutkimustulokset perhevi-
kivallasta, elinkeinon tuhoaminen suoraan de-
mokratiaan véérin vedoten tai vikivallan ja ra-
sismin raa’at ilmentyméit on hoidettava ennalta-
ehkdisyyn panostaen.

Nim4i asiat ovat vaikeita, enka suinkaan tar-
koita, ettd ne ovat syntyneet yhtikkii tai ne olisi
hoidettava jonkun madrdrahan korottamisella
tai budjetin kautta kokonaisuutena. Ne ovat laa-
joja kysymyksid. Niihin tarvitaan budjettia, mut-
ta tarvitaan myos ihmisid ja asennemuutosta,
mielenmuutosta. Mutta me emme toki voi viha-
tella myoskaan sitd, mitd valtion talousarvio tar-
joaa, minkilaiset raamit se asettaa muun muassa
viranomaistydlle tai jarjestojen tyolle.

Toivoisinkin, ettd taloudellisia voimavaroja
suunnattaisiin enemmaén esimerkiksi perheviki-
vallan ehkaisytyohon. TAma on pieni miardraha
eikd todella sellainen, ettd se kaikki ongelmat
ratkaisisi, mutta sekin on yksi tirked tekija, etta
perhevikivaltaa voidaan ennalta ehk#istd niin,
ettd lapset eivit jo kotona opi vikivaltaisen kiyt-
taytymisen muotoja. Sitd ei yksinomaan rahalla
saada aikaan, mutta me jokainen tiedimme, ettd
turva- ja ensikodit tarvitsevat rahaa, tarvitaan
asennekasvatusta, mutta valitettavasti sithen tar-
vitaan ihmisten liséiksi my0ds rahaa. (Ed. Aalto-
nen: Miten se rahalla hoidetaan?) Kukaan ei tit3
ty0td voi ainoastaan vapaaehtoiselta pohjalta
tehdd. — Mutta, arvoisa puhemies, haluan ed.
Aaltoselle todeta, ettd kuten jo sanoin, yksin-
omaan ei ole kysymys suinkaan rahasta. Kysy-
mys on monta kertaa meidén ihmisten asenteista,
mutta rahaakin tarvitaan. Siitd me emme var-
mastikaan voi olla eri mielta.

Demokratian ja oikeusvaltion kriisid ei hoide-
ta arjen asioita pakenemalla tai tympedlld ja kei-
notekoisella poliittisella vastakkainasettelulla.
Sek4 hallituksella ettd oppositiolla tulee olla roh-
keutta katsoa arjen ongelmia silmést silmiin,
tutkia etukonflikteja ja tehdi padtdkset demo-
kraattisesti.

Suomi tarjoaa parhaat edellytykset tasaiselle
ja oikeudenmukaiselle kasvulle sekd inhimillisten
voimavarojen hyddyntdmiselle silloin, kun me
huolehdimme ihmisten turvallisuudesta laajasti.
Toivon tarjoaminen ei ole vain sanahelinidi. Sen
pitda olla myds tekoja ja markkoja.

Ed. R. Ojala (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Ed. Jaidtteenmaki totesi, ettd nahis-
telu opposition ja hallituksen vililla on turhaa ja
olisi tunnustettava, ettd voimattomina emme ole
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kaikkea pystyneet kuntoon saattamaan. Minus-
ta hyvin monessa puheenvuorossa se on tiilla
myds tunnustettu.

Mutta perdén pitdisi kylld kysyd, eikd samalla
rehellisesti voisi myds tunnustaa sen, kuinka pal-
jon hyvida on saatu aikaan ja kuinka hyvissd
yhteiskunnassa me Suomessa eldimme, kuinka
paljon esimerkiksi eldkeldisten nettotulot ovat
muuttuneet plussan puolelle timén hallituskau-
den aikana verrattuna edelliseen hallitukseen.

Tammaoinen riitely on tietysti turhaa, ja voisi-
kin olla mielenkiintoista, jos ndmi keskustelut
kaikki televisioitaisiin suorana ldhetyksend pai-
vikoteihin. Lapset saisivat hyvdn mallin siitd,
kuinka riidellddn sivistyneesti ilman vékivaltaa,
mutta nikisiviat samalla myds turhaa riitelya.

Jos ed. Jadtteenmaen puhe olisi pidetty 400
kilometrin padssd Moskovasta, missd olin vii-
konvaihteessa, sielld kaupunginvaltuuston juhla-
salissa olisi voinut kylla nyokkailld ja todeta, etti
varmasti asiat ovat niin huonossa mallissa tissi
valtakunnassa. Mutta minusta ei aivan niin pes-
simistista kuvaa kylia pidd Suomesta antaa, vaik-
ka on paljon tehtidvid, paljon tarpeellista tehti-
viaid sen mukaan kuin rahat my&ten antaa, mutta
ollaan rehellisid.

Ministeri Skinnari: Arvoisa puhemies!
Paitin olla kayttdmattd yhtddn puheenvuoroa,
mutta ed. Jaatteenmiki onnistui oppositiolle
poikkeavasti ja niin virkistavilla tavalla kritisoi-
maan titi budjettia, ettd en voinut olla kaytta-
mAtta tatd puheenvuoroa.

Han oli oikeassa siind, ettd tydssi olevat ihmi-
set Suomessa ovat olleet kovilla ja ovat tallikin
hetkelld; tydssa uupuminen on totta.

Tamai budjetti ei syntynyt mitenkd4n helposti,
vaikkakin se syntyi nopeasti. Kun jouduttiin su-
pistamaan, jotta padstiin tasapainoon, se on mer-
kinnyt kaytdnnossa sitd, ettd moni ministeri jou-
tui tekemiin sellaista, mitd et olisi missdin ta-
pauksessa halunnut tehdi, saadakseen ldpi sellai-
sen asian, jonka nimenomaan halusi saada. Totta
kai eduskuntakasittelyn aikana tulee ndkyméin
ministeriditten pailuokissa timéi tasapainotta-
misen ongelma ja se tavoite, joka téissi on saavu-
tettu.

Mutta ihan samalla tavoin tapahtui budjetti-
neuvotteluissa, kuin ed. Jadtteenméki toivoi pe-
radnkuuluttaen luopumista tarpeettomasta na-
histelusta. Minusta oli erittdin merkittivi asia,
ettd keskusteltiin budjetin tekemisen yhteydessa
nimenomaan asioista ja siitd, miten parhaalla
tavalla titd maata tdssi tilanteessa ja tulevaisuu-
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den kannalta voitaisiin hoitaa. Uskon, ettd tdimi
on sellainen tekijd, jota ihmiset tdlld hetkelld
myds odottavat polititkan tekijoiltd, koska ni-
menomaan tarpeeton nahistelu ei asioita edista.
Ovat ndma sen verran vaikeita talld hetkelld.

Yhdenvertaisuus, alueellinen tasapaino ja
tasa-arvo, joita ed. Jadtteenmaki perddnkuulutti,
ovat timénkin hallituksen tavoitteina ihan vilpit-
tomasti olleet ja ovat. On totta, ettd budjettikir-
jasta on vaikea 10ytaa kaikkia vastauksia esimer-
kiksi [td-Suomen tyGryhmén esittdmiin asioihin.
Ei sielld ole It4-Suomi-otsikkoa, mutta budjetin
tarkempi tarkastelu valtiovarainvaliokunnassa
tulee osoittamaan, ettd tissikin asiassa, yhteni
esimerkkind, on tehty t6iti niin paljon kuin on
ollut mahdollista budjetin tasapainon saavutta-
misen rajoissa.

Raha on tietysti tdrkeda. Rahaa tdssd budje-
tissa on jalleen jaettu niin paljon kuin tulopuoli
on antanut myd&ten, mutta rahallakaan ei kai
kaikkea saa, eli kaytdnnossad punatiilitalossa kes-
kelld kaupunkia jarven rannalla asuva miljoona-
osingonsaajaperhe ei vilttimattd ole aina se
kaikkein onnellisin, vaikka helposti niin luulisi.

Ed. Kiljunen (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Kun tdssd on rakennettu hyvilla
hengelld tatd keskustelua ja todettu, ettd nahiste-
lu ei auta, mindkin haluaisin itse asiassa tunnis-
taa ed. Jaitteenméen puheenvuorosta sen tar-
kedn seikan hallituspuolueiden edustajana, etti
kun budjetti on nyt tasapainoitettu, niin epaile-
mattd se huomio, jota ed. Jadtteenmaki kiinnitti
kuntien taloudelliseen tilanteeseen, on tiysin pe-
rusteltua. Késitykseni mukaan hallitus on my6s
tietoinen tista.

Valtiontalouden tasapainotus on ollut tér-
kedd, mutta seuraavassa vaiheessa meidin tulee
kiinnittdd vahva huomio nimenomaan kuntien
talouden takaamiseen siitdkin syysta, ettd hyvin-
vointipalvelut ovat nimenomaan kuntien sarkaa.
Kun kuitenkin samanaikaisesti keskustellaan sii-
td, ettd ldhivuosina kunnat tulevat olemaan krii-
sissd, ikdan kuin vdistimattd luonnonlain mu-
kaisessa kriisissi, taytyy kylld huomioida se seik-
ka, etti se on politiikan kriisi, koska kunta on
julkista taloutta ja siitd kantavat vastuun viime
kidessa poliitikot.

Ed. Jadtteenmaki (vastauspuheenvuo-
ro): Arvoisa puhemies! Haluan todeta, ettd olen
ymmadrtinyt, ettd timi on budjetin ldhetekeskus-
telu. Téssd keskustelussa mielestdni on tarkoi-
tuksena tuoda esille epakohtia ja mahdollisia
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muutosesityksid budjettiin. En ole ollenkaan aja-
tellut, ettd tdmdn keskustelun pitdisi olla vain
ylistystd ja kiitosta.

Toki me kaikki varmasti olemme sitd mielt4,
ettd Suomi on hyva maa asua. Tdma on ehdotto-
masti paras paikka maailmassa, ja monilla ihmi-
silla menee hyvin eikd ole mitddn valittamista.
Tietysti jos vertaamme vield Vendjdidn, kuten
edelld, meidin asiammehan ovat monta kertaa
paremmin ja toivottavasti sellaisina myds pysy-
vat sekd poliittisesti ettd taloudellisesti.

Mutta emme varmaan kukaan kiista sitd, ettd
Suomessa on eriarvoisuutta ja meilld on vaikeuk-
sia ja vield paljon tehtidvii, ettd suuremmalla
osalla ihmisistid kuin tdnd pdivdna olisi hyvi ja
turvallinen olo.

Koska niitd puutteita vield on, mind ainakin
olen tdnne eduskuntaan tullut vain sen vuoksi,
ettd pyrin saamaan tdtd yhteiskuntaa parem-
maksi. Silloin tdytyy ndma epdkohdat tuoda esil-
le. Ei muutoksia saa aikaan silld, ettd kiitetddn
vain, ettd thanaa, ettd saimme tillaisen budjetin
ja nyt varmaan voimme ldhted lomalle. Mini
ainakin haluan tehda ty5té sen eteen, etti budjet-
tia korjattaisiin, niin ettd entistd useampi ihmi-
nen voisi voida hyvin.

Ed. A altonen:Herrapuhemies! Lipposen
hallituksen aloittaessa tyonsé nelja vuotta sitten
Suomen kansantalous oli laman jaljiltad pahassa
kunnossa. Joukkotydttdmyys ei ollut juuri hellit-
tanyt, taloudellinen kasvu oli laman pohjaa seu-
ranneen lyhyen kasvupyrahdyksen jilkeen alka-
nut hiipua vuoteen 1995 tultaessa. Valtion velka
ei ollut hallinnassa. Hallituksen ja tydmarkkina-
osapuolten vilinen yhteistyd ei toiminut, ja palk-
kainflaatio oli alkanut kiihtya syksyn 1994 liitto-
kohtaisen kierroksen jilkeen. Suomen Pankki
kiristi rahapolitiikkaansa, ja korot alkoivat
nousta uudelleen.

Lipposen hallituksen talouspoliittinen ohjel-
ma téhtési suotuisten edellytysten luomiseen pi-
kaiselle korkojen alentamiselle ja timin my6ta
tapahtuvalle taloudellisen kasvun voimistumisel-
le.

Hallituksen harjoittaman polititkan tulokset
ovat olleet aika vakuuttavia. Se on t44ll jo usein
todettu. Taloudellinen kasvu on ollut maassam-
me EU-maiden nopeimpia. Ty&llisyystilanne ko-
henee vauhtia, jolle ei [0ydy vertaa muista teolli-
suusmaista. Inflaatio on vakautunut alhaiselle,
Talous- ja rahaliiton olosuhteiden edellyttimille
tasolle. Ansiotulojen verotusta on kevennetty, ja
bruttoveroaste on kdantynyt laskuun.
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Kansantalous voi nyt suuntautua tulevaisuu-
teen paljon vahvempana kuin kuluvan vaalikau-
den alussa. Sen rakenteet on saatu kestiville
kannalle. Valtiontalous on tasapainottunut, ve-
roasteen ja julkisten menojen vélilla ei ole sellais-
ta julkisen talouden kestavyytta jaytavai ristirii-
taa, joka edellyttdisi supistuksia julkisissa palve-
luissa ja sosiaaliturvassa.

Vaihtotaseen suuren ylijaidman my&ti on kan-
santalouden korollisen valuuttaméariisen netto-
velan maard supistunut jo noin 10 prosenttiin
bruttokansantuotteesta, siis viidennekseen kriisi-
vuosien huipputasosta.

Savotta tydllisyystilanteen parantamiseksi on
kuitenkin vield kesken. Tyottomyys on edelleen
liian korkea. Pitkéaikaisty6ttomyyden ongelma
ia siihen liittyva syrjiytymisuhka ovat vakavia.
Tyottdmyyden aiheuttama rasite julkiselle talou-
delle on vieldkin hyvin ankara.

Talouspoliittisessa keskustelussa tulee usein
ristiriitoja ja erilaisia ndkemyksid sen suhteen,
ovatko talouspolitiikan padhaasteet ja erityisesti
tyottdmyyden hoito rakenneongelmia vai suh-
danneongelmia. TAma on minusta turha vastak-
kainasettelu. Rakennepolitiikka ja suhdannepo-
litikkka eivét ole vaihtoehtoja, vaan kummassa-
kin on onnistuttava.

Euroopan suhteellisen hyvisti talousndkymis-
td huolimatta meilld on tietysti syytid varautua
my0s uhkakuviin. Naméa ovat lisdperuste sille,
ettd meilld harjoitetaan pitkijanteistd, vakautta
tukevaa talouspolitiikkaa. My6s Talous- ja raha-
liittoon osallistuminen korostaa vakautta vaali-
van kansallisen talouspolitiikan merkitysta.

Taystyollisyyden saavuttaminen on vaativa
tavoite. Sen saavuttaminen edellyttid paitsi va-
kaita ulkoisia olosuhteita myos tdydellistd onnis-
tumista talouspolitiikassa. Kunnianhimoisen ta-
voitteen asettaminen onkin tiarkeaa juuri tyolli-
syysndkokulman terdvoittdmiseksi talouspoliit-
tisessa tavoitteenasettelussa. Vilttiméaton edeily-
tys taystyollisyyden palauttamiseksi on taloudel-
lisen kasvun jatkuminen meilld muita EU-maita
keskimidrin nopeammin vield seuraavankin vaa-
likauden ajan. Suhteellisen nopeana jatkuva ta-
loudellinen kasvu ja tyéllisyyden koheneminen
purkavat samalla tehokkaasti talouspolitiikan
jannitteitd ja ristiriitoja. Se mahdollistaa veroas-
teen maltillisen alentamisen ldhelle EU-maiden
keskiarvoa.

Muita teollisuusmaita nopeammalle taloudel-
liselle kasvulle ei dhivuosina ole syntyméssa ra-
kenteellisia esteitd. Tydttdomat muodostavat re-
servin, jonka kayttoonotto luo kasvua. Vaihtota-
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seen alijddmad, johon Suomen kansantalouden
kasvu on aiemmin usein térmannyt, ei endi ole
uhka. Korkotaso pysyy Talous- ja rahaliiton
oloissa vakaana ja suhteellisen alhaisena.

Niami olosuhteet luovat hyvét edellytykset
kotimarkkinoiden kasvulle. Tuotannon kasvu
on meilld lamasta toipumisen jélkeen perustunut
voimakkaasti vientiin. Kotimarkkinoiden piris-
tyminen on ollut sen sijaan verkkaisempaa. Me-
nekki on niilldi monessa tapauksessa yha vihii-
sempéd kuin ennen lamaa. Vientituotannon paa-
omavaltaisuuden takia timi tuotantorakenteen
muutos on osaltaan ndkynyt tuotannon kasvuun
niahden jossakin méiarin hitaana ty6lilisyyden pa-
ranemisena. Nyt onkin oikeastaan, voi sanoa,
vetojuhdan vaihtamisen aika. Kun kasvun pai-
nopiste alkaa siirtyd kotimarkkinoihin, ndkyy
kasvu paljon herkemmin myés tydllisyyden ko-
hentumisena. Kotimarkkinoiden vakaa kasvu
vahentdad myos kansantalouden herkkyytta ul-
koisille hairidille.

Maailmanmarkkinoiden tulevaisuudenniky-
mait ovat viimeaikaisten tietojen valossa entisti
epiavarmempia. Aasian ja Vendjan heikkenevit
talousndkymat vaikuttavat jo sellaisinaan suo-
malaisten vientiyritysten markkinoihin. Niista
uhkakuvista huolimatta Suomen kansantalou-
den kasvuedellytykset ovat kohtuullisen hyvit.
Suomen talous kestdd nykykunnossaan maail-
manmarkkinoiden heikentymisen paljon parem-
min kuin vuosikymmenen alussa. Tatd edesaut-
taa my0s edelleen vallitseva hyvid kilpailukyky,
jonka turvin viennin laajeneminen on mahdollis-
ta, vaikka maailmantalous ei laajenisikaan. Eu-
roopan unionin suuret taloudet ovat niin ikdan
elpyneet hyvain kasvuvauhtiin, jota niiden kes-
kindisetkin kytkokset voivat pitdd ylla riippu-
matta Aasian vaikeuksista.

Herra puhemies! Edessé on pitk4 ilta ja junat-
kin lahtevit, joten siirrin muutaman liuskan
omaan mappiini ja tiivistdn puheenvuoron lo-
puksi seuraavaa: Talouspolitiikan tdrkein tehta-
vi tielld takaisin tdystyodllisyyteen on kokonais-
taloudellisesta vakaudesta huolehtiminen. 1990-
luvun alun lama kay opetukseksi siitd, millaiseen
kurimukseen voidaan joutua, jos taloudellisen
vakauden ehdot talouspolitiikassa laiminlyd-
daan. Yhti lailla kuluvan vaalikauden nopea ta-
louskasvu osoittaa, millaisiin tuloksiin kasvun ja
tyollisyyden kannalta vakautta tukevalla talous-
politiikalla voidaan péaésta.

Ed.Lapiolahti:Arvoisaherra puhemies!
Kuluvan vaalikauden aikana harjoitettu talous-
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politiikka on osoittautunut toimivaksi tavaksi
kohentaa tyollisyytta. Sen perustana on ollut laa-
ja yhteistyd eri yhteiskunnallisten tahojen kes-
ken. Kaksi perdkkéistd poikkeuksellisen laajaa
tulopoliittista ratkaisua ovat mahdollistaneet
vakaan talouden kehityksen ja antaneet tilaa
myds tydllisyyden parantumiselle.

Pelkidstddn kansainvilisten suhdanteiden va-
rassa ei tyollisyyden kehityksessa olisi onnistuttu
toteutuneelia tavalla. Tyomarkkinoiden vakaus
yhdistettynd vaalikauden aikana toteutettuihin
muihin merkittiviin ratkaisuihin, kuten markan
erm-kytkentdén ja euroalueeseen liittymiseen, on
johtanut korkotason alentumiseen, inflaatiopai-
neiden laskemiseen ja sitd kautta myos tyollisyy-
den paranemiseen. Unohtaa ei voi niita merkitté-
vid toimenpidekokonaisuuksia, joita on toteutet-
tu tydvoimahallinnossa tydmarkkinoiden toimi-
vuuden takaamiseksi.

Tydllisyyden paranemisen ripedstd tahdista
kertoo myds Oecd:n tekema maaraportti Suo-
mesta. Siind on todettu tydttdmyyden vahenemi-
sen Suomessa olleen poikkeuksellisen nopeata.
Tyottdmyysaste on laskenut vuoden 1994 huip-
puluvusta eli 16,5 prosentista alle 12 prosenttiin
vuoden 1998 alussa. Raportissa Suomen tyotto-
myyden laskua pidetdén ldntisten teollisuusmai-
den nopeimpana niin lyhyessa ajassa.

Opposition taholta on esitetty erilaisia arvioi-
ta tyottdmien méirista joko prosentteina tai lu-
kuméaardnd. Myds opposition laskuperusteilla
laskettuna tyottdmyys on kuitenkin alentunut
merkittavisti edellisen hallituksen synkimmista
ajoista. Tilastokeskuksen erilaisten kyselytutki-
musten mukaan tydttdmien médri on koko vaa-
likauden ollut laskussa. Unohtaa ei kuitenkaan
saa sitd tosiasiaa, ettd sille ihmiselle, joka on
tyotdn, on tydttdomyysprosentti aina 100. Siksi
pitai edelleen jatkaa tyollisyyden parantamiseen
tihtddavad politikkkaa. Lopullisena tavoitteena
tulee olla taystyollisyys.

Talousarvioesityksessd tydvoiman liikkuvuut-
ta tehostetaan ja ihmisid aktivoidaan tyonha-
kuun. Tydvoiman liikkkuvuutta edistetdan muun
muassa lisddmélld tydmatkakuluvdhennysoi-
keutta 23 000 markkaan ja toteuttamalla oma-
vastuuosuuden laajennusosuus siten, ettd osan
vuodesta tydttdmana olleella on mahdollisuus
vahentdd tyomatkakuluja. Tyollisyyskoulutuk-
sen avulla pyritddn siihen, ettd tydmarkkinoilla
olisijatkossakin ammattitaitoista tyévoimaaeiki
turhia kapeikkoja syntyisi. Koulutuksen maarin
ohella huomiota kiinnitetdin enemmén siihen,
ettd koulutus vastaa yritysten tarpeita.
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Tyollisyyden myonteisen kehityksen ohella on
alettu yhd enemmain kiinnittda huomiota tyolli-
syyden rakenteellisiin piirteisiin. Niiden korosta-
minen on muodostunut sitd selkeAmmaksi, miti
paremmaksi tyollisyystilanne yleisesti on kehit-
tynyt. Ty6ttdmyyden kesto on pidentynyt ja alu-
eelliset erot ovat kasvaneet. Ikdéntyvien tyonte-
kijoiden tyottdmyys on muodostumassa varsin
suureksi ongelmaksi.

Vaikka pitkaaikaistyottomien maard on vi-
hentynyt 16 prosentilla vuodesta 1995 vuoteen
1998, ei ongelmaa ole viela ratkaistu. Toimenpi-
teisiin on ryhdytty muun muassa yhdistelmétuen
avulla. Ty6 on kuitenkin vield kesken, mutta
sithen tulee jatkossa kiinnittaa erityistd huomio-
ta, koska tyottomyys on yha enemmaén painottu-
massa yli 50-vuotiaiden ikdryhméin.

Talousarvion hyvasta yleislinjauksesta huoli-
matta haluaisin kiinnitt4a huomiota erdisiin yk-
sityiskohtiin budjetin jatkokasittelyd ajatellen.

Oikeusministerion padluokan kohdalla kiin-
nittivit huomiota vankeinhoidon laitosinves-
toinnit. On valitettavaa, ettd Vantaan lddninvan-
kilan rakentamishankkeesta on luovuttu lahinnd
rakennusalan ylikuumentumisen ja ehkd mui-
denkin syiden johdosta. (Ed. Aittoniemi: Eihédn
meilld ole endd vankejakaan!) Vankeinhoitolai-
toksen rakennukset ovat pdidsseet pahasti rap-
peutumaan, ja niiden valtakunnallinen peruskor-
jaustarve on todella suuri. Tahédn velvoittavat jo
pelkastadn rakennuksista annetut yleiset saddok-
set ja madrdykset sekd Suomen allekirjoittamat
ihmisoikeussopimukset.

Erityisen pikaisia toimia ja miiridrahojen
myontamisti vaatisivat muun muassa Riithiméen
keskusvankila sekid Kakolan laitokset. Seka tydl-
lisyys ettd paikoittainen rakennusalan ylikuu-
mentuminen puoltaisivat peruskorjausten aloit-
tamista, koska niilla alueilla ei voida puhua ra-
kennusalan ylikuumentumisesta. Siksi minun
mielestani tissa yhteydessi saattaisi olla mahdol-
lisuus harkita Riihiméen keskusvankilan perus-
korjauksen aloittamista ja noin 105 miljoonan
markan investointihankkeen kayntiin laittamis-
ta.

Liikenneministerion kohdalla kiinnitti huo-
miota tieméérirahojen, ldhinni uusinvestointi-
maararahojen, 100 miljoonan markan supistus.
Toisaalta tienpidon maararahat siilyivit entisel-
14, timdnvuotisella tasollaan, mutta on otettava
huomioon se, ettd Suomessa on investoitu paitie-
verkostoomme viime vuosina varsin voimak-
kaasti ja samaan aikaan kunnostusméardraho-
jen osuus on paissyt putoamaan. Kun tiemaara-
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rahoja on jatkuvasti karsittu, yleisesti on tiever-
koston kunto péadssyt rapistumaan. Siksi ja ehka
viimekesdisistd omistakin kokemuksista johtuen
pidédn erittiin tarpeellisena sitd, ettd budjetissa
ohjattaisiin korjausmaérarahoihin lisda resursse-
jaurautumisen ja kulumisen ehkaisemiseksi sekd
koko tieverkostomme kunnon ja litkkenneturval-
lisuuden edistdmiseksi.

Sosiaali- ja terveysministerion pédiluokan
kohdalla kiinnitti huomiotani erds pieni mutta
merkitykseltddn ehkid sitdkin suurempi asia.
Eduskunta kisitellessddn timin vuoden budjet-
tia tydsuojelupiirien kohdalla viime vuonna lau-
sui, ettd tyOsuojelupiireille tulee taata tarvittavat
resurssit, jotta tyosuojelupiirit pystyisivat hoita-
maan valvontatehtivainsi tdysimairiisesti. Ta-
han ei timan vuoden budjetissa ole lainkaan tul-
lut lisdresursseja, ainoastaan tulopoliittisen sopi-
muksen edellyttimén lisiyksen verran, ja olenkin
erittiin huolissani siitd, miten tulevaisuudessa
tyosuojelupiirit pystyvdt hoitamaan valvonta-
tehtavainsid. TyoOsuojelupiirien tehtivihin on
hyvin monialainen ja laaja. Mutta ennen kaikkea
nykyisin tyOsuhteissa esiintyvien tydssdjaksami-
sen, tybuupumisen, tydsyrjinnin ja tyékiusaami-
sen toimialoilla tydsuojelupiirien asiantuntemus
olisi varmasti paikallaan, ja toivoisin, ettd niita
resursseja voitaisiin tydsuojelupiirien kaytt6on
ohjata.

Arvoisa herra puhemies! Lopuksi voi todeta,
ettd hallituskauden aikana tehdyt ratkaisut ovat
olleet tehtyjen siistdleikkausten vaikeudesta
huolimatta valttimattdmia muun muassa tyot-
tdmyyden alentamiseksi. Edelleen on syyté tode-
ta, ettd nykyiseen tilanteeseen ei olisi padsty jét-
taytymillad pelkdstddn kansainvilisten suhdan-
teiden varaan, vaikka niisti apua on ollutkin.

Perusta on ollut se yhteistyd, jota hallituspuo-
lueet ja edelleen tydmarkkinajirjestét ovat har-
joittaneet, seki selked poliittinen linjaus tyolli-
syyden nostamisesta ensimmdéiseksi kysymyk-
seksi. Edelleen on todettava, ettd tyottomyys ei
ole vield ratkaistu ongelma, ei vield silloinkaan,
kun ty6ttdmyys on puolitettu alkuvuoden 1995
lukemista. Meidan sosialidemokraattien tavoit-
teena tulee olla tulevaisuudessakin taystySllisyy-
den saavuttaminen.

Ed. Pulliainen: Arvoisa puhemies! En-
sinndkin kdytdn tilaisuutta vastauspuheenvuo-
roon ed. Lapiolahden &skeisen puheenvuoron
johdosta. Ei kannattaisi kovin paljon vedota néi-
hin Oecd:n raportteihin. Nehdn ovat meidan val-
tiovarainministeriomme itsekehuraportteja, jot-
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ka on ldhetetty Pariisiin postitettavaksi takaisin
valtiovarainministeridon. Se on hyvin epdekolo-
ginen tapa, kun ne olisi voinut omassa konttoris-
sakin julkistaa.

Arvoisa puhemies! Ndistd muista asioista. En-
sinndkin taalld on varsin moni kansanedustaja
puheenvuorossaan viitannut siihen, kuinka mo-
net erinomaisen tirkeét luvut ovat omalla taval-
laan kaunistuneet kuluvan vaalikauden aikana.
Velkaantumiskehitys on saatu pysidhtymain ja
budjetti on pystytty vihdoin, tosin tdssi viime
vaiheessa hiukan v1ppaskonste1n mutta kuiten-
kin, tasapainottamaan. Nimi ovat hyvin merkit-
tavid aikaansaannoksia, joista voi kertoa iloa
tuntien.

Mutta sitten on kuitenkin, jos oikein asiallises-
ti asiaa miettii, todettava samaan syssyyn, ettéd
meilldhin ei ole vertailukohteena toista hallitus-
ta, joka olisi ndissi olosuhteissa toiminut, jol-
loinka voitaisiin verrata, milld tavalla se olisi
toiminut, vield kun tddlld meidin eduskunnas-
samme on hyvin selvisti rajallinen maara puo-
lueita. Elikkd tdssd suhteessa ei ole olemassa esi-
merkiksi Esko Ahon toista hallitusta tdssa rin-
nalla, joka olisi vertailukohtana sille, mita vallit-
sevissa ympdristdolosuhteissa Paavo Lipposen
hallitus on tehnyt.

Voidaan kuitenkin, arvoisa ed. Aittoniemi,
ottaa yksi asia, jossa voidaan olla ihan varmoja
siitd, ettd poliittinen ero kayttdytymisessa olisi
timmoisessd hypoteettisessa mallissa ollut erilai-
nen, ja sen opposition kansanedustajat ovat tail-
14 kdytetyissd puheenvuoroissa vahvistaneet ker-
ta toisensa jalkeen. Siis opposition puolella, tar-
koitan 13hinnd Suomen keskustaa, on aivan eri-
lainen suhtautuminen tulopolitiikkaan ja tydnte-
kijoitten oikeuksia koskeviin asioithin. Opposi-
tion vaihtoehtohan on tydreformi, johon ei kuulu
tulopolitiikka eikd sen mukanaan tuoma talou-
dellinen vakaus. Siis tissd on harvinaisen selvi
poliittinen linjaero, jolla on ollut, jos nyt uskal-
taisin sanoa, fundamentaalinen vaikutus timin
vaalikauden aikana suhteessa edellisen vaalikau-
den tapahtumiin.

Arvoisa puhemies! Talld asialla sindnsd on
erittiin suuri merkitys, kun ajatellaan aikaa tasta
eteenpdin. Mité tarkoittaakaan timé nykyinen
tupokausi? Sehin tarkoittaa sitd, ettd sen jatko
tai padttyminen ajoittuu muun muassa Suomen
EU-puheenjohtajakaudelle. Silloin kaikki olen-
nainen tissa suhteessa — arvoisa ministeri Skin-
nari, eik® ndin ole — ratkeaa kaytdnnon tasolla.
Kuka viitsisi ottaa piikkiinsd tdimmoisen tyo-
‘markkinaturbulenssin, kun Suomi on kerdamas-
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sd europisteitd puheenjohtajakaudeilaan? Sii-
henhdn on varustauduttu liiankin juhlallisesti,
niin uskon, ja siltd se nayttdd. Toisin sanoen
tdssd nimenomaan opposition tdilld kayttamat
puheenvuorot ovat aivan erikoisen suuntaa an-
tavia. Kuinka voitaisiin kuvitella, etti opposi-
tion tyoreformipyrkimykset palvelisivat tyo-
markkinoiden vakautta, palvelisivat tupopolitii-
kan jatkamista erittdinkin vaikeissa euro-olo-
suhteissa? Ei voida ajatella, etti sielld aivan kaik-
ki menee noin vain kevyesti pilven reunalla leiju-
en. Siis ndinhdn uskon asianlaidan olevan. Siis
tissd suhteessa erddlla tavalla olosuhteet ovat
tyoreformin toteuttamisajatusta vastaan kaikilta
osin.

Sen verran, arvoisa puhemies, ennustajaukko-
na tissa olen, ettd kun ensi kevdani maalisvaa-
lien jalkeen pikavauhtia kootaan se hallitus, joka
hoitelee ndma puheenjohtajakausiasiat ja kaikki
sithen liittyvit, silloin néilld ndkokohdilla on
erittiin suuri painoarvo. En halua vihétella pie-
nimmassdkdin miirin demokratian ja vaalien
tuloksen vaikutusta, mutta joka tapauksessa nii-
hin asioihin on pakko kiinnittaa erittiin suurta
huomiota. Silloin katsotaan, minkélainen on tu-
lopolitiikka, milla ehdoilla tyontekijéiden asema
otetaan huomioon. Se on avainasemassa. Vaikka
ehki intohimoja johonkin muuhunkin olisi, pak-
ko on ottaa siindkin ympiristdolosuhteet huo-
mioon.

Arvoisa puhemies! Tadmin vaalikauden alku-
puolella asetettiin maatalouspoliittinen ty6ryh-
md, joka sai mielestini ihan mukavan paperin
aikaiseksi, mutta sen toteuttamisessa on takerrel-
tu. Viimeksi eletyn kesén tapahtumat ovat osoit-
taneet, ettd olisi pitinyt toimia, vaan ei ole toi-
mittu. Maatalouspoliittinen tyéryhmihin eh-
dotti varausjarjestelmin kayttoonottoa tasapai-
nottamaan vuosivaihtelu taloudellisessa tulok-
sessa. Vuosivaihtelun perussyyhidn on ihmisesta
riippumaton eli luonnonolosuhteitten vaihtelu.
Jokainen meista tietd4, mink4lainen mennyt kesa
oli ja miten nyt olisi tarvittu tillaista varausjar-
jestelmaa.

Koska varausjirjestelmaa ei ole, johon poliit-
tinen taho voisi vedota, nyt jda ainoaksi mahdol-
lisuudeksi satovahinkokorvauksen luominen ti-
lanteessa, missi ei itse asiassa ollut varauduttu
edes tdhan. Siindhan meilld taas olisi ollut tis-
milleen kaksi vaihtoehtoa. Toinen olisi perintei-
sen, jos ndin voisi sanoa, satovahinkolakiin pe-
rustuvan kdytdnndn jatkaminen ja teravoittimi-
nen. Toinen vaihtoehto olisi katovahinkovakuu-
tusjirjestelmin luominen. Mutta timéi asia on
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jatetty puolitiehen, ja niin sitten ollaan aika vai-
keassa tilanteessa.

Arvoisa puhemies! Kun tdimé on budjetin 14-
hetekeskustelu eikd sen kummallisempaa, tdytyy
jotakin evistystdkin todeta. Tdssd tulee nyt se
osa. Se koskee puuenergian kayttoa.

Budjettiriihessi saatiin aikaiseksi harvinaisen
selva lausuma, ettd KTM:n pédiluokan energia-
tukimomenttia tulisi voida kayttaa puuenergian
kayton edistimiseen energiastrategian mukaisel-
la tavalia. Tastd tuli harvinaisen selvd lausuma
budjettiriihen muistioon. Mutta mitdpa tapah-
tuikaan sen jilkeen? Sen jilkeen ystividmme
kauppa- ja teollisuusministeri ohjeisti omat vir-
kamiehensi niin, ettd kun piti olla vastauksena
”kylla”, niin tulikin vastaukseksi ’ei”. Budjetissa
budjettiriihen — ymmarsin: yksimielinen — kan-
nanotto vesitettiin niin, ettei se merkitse yhtiin
mitddn. [tse asiassa estettiin sen homman hoita-
minen ndin.

Mini nyt olen sitd mieltd, ettd ihan hallituksen
sisdisen yhteistybhengen sailyttimiseksi olisi
erinomaisen paikallaan hoitaa tdmi asia valtio-
varainvaliokunnassa vihdoinkin kuntoon, olleti-
kin kun ed. Mdhonen on kerdnnyt taalld nimid
talousarvioaloitteeseen, jossa haluttaisiin nyt
osoittaa extra 15 miljoonaa markkaa tihin tar-
koitukseen, kun budjettiriihen paitds kaytin-
nossd merkitsisi 10 miljoonan markan kaytti-
misti siitd 70 miljoonasta markasta, joka budje-
tissa jo on suunniteltu kédytettéiviksi energiatuki-
asioihin, tihin tarkoitukseen.

Arvoisa puhemies! Hartaasti toivon, kun sel-
lainenkin instituutio on olemassa kuin budjetti-
riihi, ettd pikkuisen edes yritettdisiin pysya siind
rootelissa ainakin positiivisilta osilta.

Ed. Ranta-Muotio: Herra puhemies!
Edellinen puhuja ed. Pulliainen aloitti puheen-
vuoronsa vastauspuheenvuorolla edelliseen pu-
heenvuoroon, ja niin teen mindkin.

Surukseni totean, etti ed. Pulliainen ei ole
professorin perusteellisuudella perehtynyt tydre-
formiin, koska hin sortui sen kaltaiseen tulkin-
taan, joka siitd on propagandistisesti julkisuu-
dessa esitetty. Ei keskusta suinkaan tydreformil-
la sithen tahtdi, ettd olisi tAysin ristiriidassa ja
tukkanuottasilla ammattiyhdistyslitkkeen kans-
sa. Painvastoin, kun tydreformin lukee, joka on
painettuna saatavissa, todetaan, ettd yhteistyos-
sd ammattiyhdistysliikkeen kanssa niita asioita
koetetaan ratkoa.

Olin kesalla SAK:n jirjestimissd Metallilii-
ton tilaisuudessa Vaasassa ja voin todeta, etti
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siella Metalliliiton edustaja puolusti tydreformia
ja totesi, ettd meistd monikaan ei ole sitd lukenut,
vaan ottanut kantaa aivan tutustumatta asiaan ja
kun niihin 20—30 esitykseen, jotka se siséltaa,
perehtyy, niistd monet ovat hyvin kayttokelpoi-
sia.

Olen huomannut, etti ainakin kokoomuspuo-
lue on sieltd ottanut jo vihin toisella nimelld
joitakin asioita ja luultavasti sosialidemokraatit-
kin. Uskon, ettd kun seuraavia hallitusneuvotte-
luja kidyddan, tosiasia on se, ettd tydreformin
periaatteita ja esityksid on varmasti niissi neu-
votteluissa mukana ja siitd tulee hyvin monia
ajatuksia seuraavaan hallitusohjelmaan.

Herra puhemies! Hallituksen talousarvioesi-
tys on markkinoitu julkisuudessa erinomaisen
hyvini suorituksena 14hinna kahdella perusteel-
la, ensinnékin sill4, ettd budjetti valmistui hyvin
nopeasti ja sopuisasti, ja toiseksi silla, etta valtion
lisdvelkaantumiskierre, noin kymmenen vuotta
jatkunut lisdvelkaantumiskierre, talld budjetilla
onnistutaan katkaisemaan. Eilen olin kuulevina-
ni, ettd joku hallituspuolueen edustaja totesi tail-
14, ettd se on jopa kaikkien aikojen paras budjetti,
mit4d Suomen eduskunnassa on esitetty. Hallituk-
sen taholta on korostettu ja myos ministeri Nii-
nistd on korostanut sitd, ettd tdmé pitkddn ai-
kaan ei ole vaalibudjetti, vaan tissid on vaalit
unohdettu ja on pysytty tiysin asiapohjalla.

Julkisuuskuva on monilta osin aivan paikkan-
sa pitdvd. On hyva asia, ettd velkaantumiskierre
on katkaistu. Mutta tiytyy muistaa, ettd ministe-
ri Niinistd on tdilldkin todennut, ettd budjetissa
on todellisuudessa katkettyna 5 miljardin alijaa-
ma.

Oma arvioni on se, ettd kun tdma perustuu
mahdollisimman korkeaan kansantuotteen kas-
vuarvioon, 4 prosenttiin, ja kun muun muassa
Etla on tilla viikolla omia lukujaan esittinyt ja
padtynyt jonkin verran alempiin lukuihin — sen
verran alempiin, ettd niilld on selva vaikutus bud-
jettiin, mikali ne toteutuvat — tiytyy todeta, ett
tdma kuitenkin on néista syistd vaalibudjetti. Se
on ddrimmilleen kiristimalla saatu tasapainoon.
Hyvé olisi tietysti, jos se toteutuisi. En sitd suin-
kaan vastusta.

Arvoisa puhemies! Haluan lahetekeskustelus-
sa muutamaan asiaan kiinnittda huomiota, joita
valiokuntakésittelyssd pitdisi vield tarkemmin
harkita ja tehdd jopa korjauksia. Nimé kohdat
liittyvat hallituksen aluepoliittiseen linjaukseen.

Keskustalaisten mielestd yleensd ja myds
omasta mielestini varsin perustellusti nykyhalli-
tuksen toimintaa voi arvostella aluepolitiikan
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hylkdamisestd. Tassdkin talousarvioesityksessd
valitettavasti on selked jatko télle linjalle. Muu-
tamia esimerkkeja.

Budjetissa on ammatillisten ja yleissivistdvien
oppilaitosten peruskorjaus- ja rakentamismaara-
rahoja vahennetty. Alun perin sielld taisi olla
noin 450 miljoonaa markkaa, mika on télle vuo-
dellekin, mutta sithen on kuitenkin tehty 40 pro-
sentin leikkaus eli 270 miljoonaan. T4t4 on pe-
rusteltu rakentamisen ylikuumenemisella pda-
kaupunkiseudulla.

Kuitenkin opetusministeriosta olen saanut tie-
tdd, ettd suunnitellut hankkeet ovat padosin
maakunnissa. On homeongelmakouluja ja niissd
muutamia hyvin akuutteja tapauksia. Omasta
kunnastanikin tieddn, ettd 4 miljoonan katon-
korjaus olisi aika pieni investointi. Sen tietysti
kuntakin pystyy tekemiin, mutta se on akuutti
ongelma. Muutama opettaja on jo joutunut
tyonsi jattimadn homeongelmasta aiheutuvien
sairauksien vuoksi. Tallaiset nyt siirtyvit timén
40 prosentin leikkauksen vuoksi, vaikka ne 144-
nin listalla on asetettu ykkoseksi. Mutta niitd ei
ole edellisvuonna haettu. On kerrottu, ettd vain
ne peruskorjaukset voidaan rahoittaa, mitkid
ovat edellisvuonna haettuja.

Kehitysalueilla, missd nimé pddosin sijaitse-
vat, on tydttomyys vield aika korkea ja rakennus-
alan henkil6itd on tyottdmind. Ei tAimi missdin
tapauksessa ylikuumentaisi tilannetta. Pdinvas-
toin se olisi tyollisyyspolititkkaa ja mitd tehok-
kainta aluepolititkkaa.

Toinen asia on tutkimus- ja tuotekehitysvaro-
jen jako. On hyva, ettd niitd on tdssdkin budjetis-
sa lisitty. Vuonna 1997 ne olivat 2,2 miljardia,
tille vuodelle on talousarviossa 2,4, ja ensi vuo-
delle on esitetty 2,6 miljardia markkaa kokonai-
suutenaan teknologiapolitiikkaan. Valtaosa ra-
hoista ohjautuu tuotantoteknologiaan ja tuote-
kehitykseen Tekesin kautta. Kuitenkin mielesta-
ni pitdisi, kun samaan aikaan on perinteisia
KTM:n kautta yrityksiin ohjautuvia investointi-
varoja rajusti vihennetty, osa niistd jakaa alue-
poliittisesti, esimerkiksi 10 prosenttia. Siitd voisi
aloittaa, kiintidida aluepoliittisesti. En tarkoita
sitd, ettd niiden pitiisi olla joitain heikompia
hankkeita, vaan sitd, ettd kun tdysin unohtuu
aluepoliittinen nikdkulma, niin tdmé vain kiih-
dyttdd muuttoliikettd, koska tydpaikat syntyvit
Tekes-rahoilla muutamalle kasvukeskusalueelle:
paakaupunkiseudulle, Oulun alueelle; Oulukin
saa vain suurin piirtein viestdosuuttaan vastaa-
van maaran. Ei tarvitsisi siis lisitd mitd4n budjet-
tiin, kohdistaa vain osa rahoista aluepoliittisin
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perustein. Voitaisiin korvata perinteisen inves-
tointituen vihenemista.

Aluepolitiikkaan liittyy myods maakunnan ke-
hittimisraha. Ensi vuodelle on esitetty 112 mil-
joonaa markkaa. Siiti pitaisi sitoa jo EU-projek-
teihin kotimaisena osuutena 80 prosenttia. Mie-
lestdni maakunnan kehittimisrahan pitéisi olla
vapaammin maakunnallisten liittojen kédytetti-
vissi. Se on liian pieni raha, silli ei pysty maakun-
nan sisilld toteuttamaan sellaisia hankkeita kuin
haluttaisiin. EU-systeemi tietysti korvaa siti,
mutta se on aika jaykka menettely ja siihen tulee
kuitenkin te-keskusten kautta kotimaista osuut-
ta.

Maa- ja metsitalousministerién hallinnon-
osaan en puutu tarkemmin, koska valiokunnan
puheenjohtaja ed. Timo Kalli toi koko ongelma-
kentin erinomaisesti esille. Toteaisin vain, etti
hyvin nurinkuriselta tuntuu, ettd maatilayritys-
ten konsultointimaardrahoja vihennetdin ja val-
vojia, poliiseja, lisdtdln. Sen pitdisi tdssd tilan-
teessa olla tdysin pdinvastoin. Valvonnan mielet-
tomyydesta olisi kdytdnnon esimerkkejd vaikka
kuinka paljon kerrottavana, mutta aika ei nyt
salli tdlla foorumilla niit esittii.

Meitd kaikkia suomalaisia suorastaan huvit-
taa EU-kdytdnto, kuinka pitkélle byrokratia on
juuri maatalouden valvonnassa mennyt. Yhden
yrittdjan kimpussa on monta valvojaa monelta
taholta, ja koko ajan erilaisilla ristiintarkistuksil-
la ja -taulukoinneilla yritetidn saada kiinni tita
yrittdjad, joka tdnd kesanikin, sateisena kesina,
yrittdd kuitenkin harjoittaa yritystoimintaa ja
korjata satoaan.

Arvoisa puhemies! Lopuksi vield ty6ttomyys-
tilanteeseen oma nikemykseni.

Taélld on monessa puheenvuorossa viitattu
Ahon hallitukseen, mutta on unohdettu se, etti
Ahon hallituksen viimeisen toimintavuoden ai-
kana tyottdmyys vaheni 40 000:1la. Silloin kun
muutkin kansantalouden kdyrat kdantyivit nou-
suun, timad tilanne alkoi heti parantua. Timi on
hyvid joskus palauttaa mieliin, ja jos ei usko, sen
voi tilastoista tarkistaa.

Tama eduskunta ja timai hallitus tekiva tyot-
tomyysturvajarjestelmidan muutoksia. Kentilld
kun on liikkkunut, tuntuu, ettd tydvoimaviran-
omaiset ja varsinkin tydttomat ovat muutoksiin
pettyneitd ja tyytyméttdmid. Se, ettd pyrittiin
selkeyttimidn jarjestelmdi, ei ole kdytdnnossi
toteutunut. Toisaalta pyrittiin lyhyen tysuhteen
vastaanottaminen tekemiin kilpailukykyiseksi
vaihtoehdoksi tydttdmind olemiselle. Tassdkin
on tydttomien taholta aika paljon kritiikkii. Itse
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he ovat todenneet, ettd tiytyy aika paljon — no,
se on suhteellista mika on paljon — vihintddn
2 000 markan edest tehda ty6ta, jotta ylipaatan-
sd kannattaa minkddnlaista pétkityotd ottaa
vastaan. Pienyritysalueella, jolta tulen, saattaisi
olla lyhyita jaksoja tarjota vaikka mitkd maarat
tallaisia toitd, joissa palkkaus ei aivan sithenkddn
rahaméiridin vield ylla. Tyottomait ovat itse sitd
mieltd, etti niin pitiisi tapahtua, etti vaikka me-
nisi kolmeksi paivaksi toihin, se olisi parempi
vaihtoehto kuin olla ty6ttéméni, mutta nykyjar-
jestelmallakadn se ei ole vield kannattanut.

Sitten asia, mihin td4lld on aiemmin viitattu,
yritysten tyOGllistimiskynnyksen alentaminen.
Eik6 nyt vihdoinkin pitéisi padstd puheista tekoi-
hin ja tydnantajan maksuja porrastaa jollakin
lailla liikevaihtoon tai yrityskokoon liittyen niin,
ettd pienilld tyovaltaisilla yrityksilld olisivat vi-
hin alemmat ndmi maksut? On selvii, ettd se
kokonaissumma taytyy kerdti. Ne ovat pakolli-
sia sosiaalimaksuja, jotka meidin on maksetta-
va. Tuntuu nurinkuriselta, etti esimerkiksi 30
tyontekijaa tyollistava tydvaltainen yritys mak-
saa valtavasti nditd maksuja ja sitten joku suuri,
hyvin automatisoitu muutaman tyontekijan yri-
tys, jonka liikkevaihto on kuitenkin paljon suu-
rempi, maksaa todella vadhan nditd maksuja. Kyl-
14 jollakin lailla pitéisi tAssé asiassa paastd eteen-
piin. Se varmasti vaikuttaisi osaltaan myontei-
sesti tyollisyyskehitykseen.

Ed. Viitanen: Arvoisa herra puhemies!
Voisi sanoa, ettd vihdoinkin - ta4ll4 pitAmassi
puhetta! Tdssd on ollut aikamoiset puheet ja jo-
notuslistat ja vihdoinkin tinne asti paéstiin. Jil-
leen kerran tissd ollaan muutenkin pitimissi
talousarviopubheita, tilld kertaa timén vaalikau-
den viimeisid. Valilla siltd on tuntunut, kun on
kuunnellut nditd juttuja, ettd voi olla, ettd me
edustajat tdssd vihdn samaan aikaan, kun pide-
tddn ihan fiksuja budjettipuheita, pikkuisen
myds piddmme vaalipuheitamme, mika tietenkin
on vihidn toinen asia. Ajattelin itsekseni, ettd
tietenkin meille itsellemme olisi varmaan vdhin
hyodyllisempai, jos pidettaisiin ne vaalipuheet
niin, ettd olisi edes yksi paikalla, joka voisi meit
sitten ainestadkin. En usko, ettd esimerkiksi ed.
Aittoniemi ensimmaéiseksi minua ddnestid ensi
vaaleissa. (Ed. Aittoniemi: Jos sovitaan, niin kyl-
132 mind vetdisen!) — No, hyvi, sovitaan vaan.
Tasta ilmeisesti jaa poytdkirjaan merkinta.

Budjetista jotain yleisti. Minun mielestini,
kuten moni muukin on todennut, timén yleislin-
jahan on todella myonteinen tilla kertaa. Kylla
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minustakin on tuntunut paljon mukavammalta
tutustua tdhdn budjettiin kuin monen muun
vuonden aiemmin. Voi tietenkin sanoa, ettd kun
on tehty tiukkaa politiikkaa, niin nyt se pikkui-
sen vihdoinkin alkaa kantaa hedelmda. Tybtto-
myyslukemat nayttavit paremmilta, ja kuten sa-
nottu, velkaa ei todellakaan enéi oteta, ja se on
minun mielestini loppujen lopuksi aika iso juttu.
Kun ajattelee, ettd on saanut sen kehityksen tim-
moiselle tolalle, niin se on jo hyvin iso askel
eteenpdin, vaikka se onkin vaatinut paljon tyoti
ja kiperidkin ratkaisuja.

Toisaalta mina olen vihan ihmetellyt sitd, etti
oppositio, keskustapuolue esimerkiksi, kovasti
on esitellyt sitd, etta heilld on tihdn vaihtoehtoja
tai jotain muuta. Mutta mindkin kuulun siihen
porukkaan, joka katseli muutama paivi sitten A-
studion. Sielld ei todellakaan kansalle paljon
vaihtoehtojakaan kerrottu eikd oikeastaan lu-
vattu. Jos mind olisin ollut potentiaalinen kepun
adnestija siind vaiheessa, olisin saattanut miettia
vahian, mika se vaihtoehto konkreettisesti on. Jos
se on joku tyoreformi, miksi te ette kerro siti
niilld sanoilla, mita se sisdltdd? Kertokaa sitten
se, ettd ruvetaan leikkaamaan ansiosidonnaista
tyottdmyysturvaa tai, kuten talla juuri edellisis-
sd puheenvuoroissa mainittiin, ett se tarkoittaisi
nimenomaan siti, ettd tima sopimusyhteiskunta
murenisi tai jotain muuta. Ehka niistd vaihtoeh-
doista on parempi puhua oikeilla termeilld. Kay-
tinndssd se tarkoittaisi esimerkiksi juuri sita
tyottdmin kuristamista, mistd muun muassa te
niin kovasti olette tata hallitusta muutama vuosi
sitten haukkuneet.

En malta olla sanomatta, hieman tietenkin
jalkiviisaasti, myos yleisestd taloudellisesta kehi-
tyksestd. Nimittdin nyt kun tilanne on maailmal-
la se, mika se on, eli aika huolestuttava ja talous
heilahtelee vdhan sinne sun tinne Vendjin ja
muiden kriisien my6té, kylla miné ainakin tulin
sithen johtopdattkseen, kun seurasin, miten Suo-
mi tdhdn asti on selvinnyt, ettd kylld se meidan
Emu-ratkaisurnme, mink& puolesta itsekin ihan
mielelldni oikeastaan d4nestin, oli siini tilantees-
sa oiva ratkaisu.

Minulle tuli sellainen herétys oikein, kun kat-
selin yhtd tv-ohjelmaa viime viikolla, ajankoh-
taisohjelmaa, jossa kerrottiin, ettd Venajin krii-
sin myotd muun muassa Ruotsissa ja Norjassa
olivat korot ruvenneet kovasti heilahtelemaan
ylospdin. Reportteri oli tekeméssé juttua Norjas-
sa, kadunkulkijoilta kyselemassd, mitds timi nyt
tarkoittaa, kun teilld on korkotaso heilahtanut
ylospdin kovasti. Siiné oli lapsiperhe, isd ja aiti
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kahden pienen lapsensa kanssa, ja he kertoivat,
ettd heille tima koron heilahdus tarkoittaa sita,
ettd heiltd on joka kuukausi 700 markkaa pois
rahapussista. Isi kiteytti sen jutun niin, ettd se on
kdytannossd sitd, ettii kotitalousmenoja sen ver-
ran joudutaan kiristdméén, mik4 on siis lapsiita
pois.

Harvoin tullaan ajatelleeksi, kun hopotetddn
kaikista korkomarginaaleista ja bruttokansan-
tuotteista ja kaiken maailman talouslukemista,
ettii niiden talouslukemien takana on myos ihmi-
sen asema ja se, etti korko vaikuttaa ihan taval-
lisenkin ihmisen elaimdin aika lailla, varsinkin
kun normaali ihminen usein on my6s velkaantu-
nut eri syista, on opintovelkaa, asuntovelkaa jne.
Siind mielessd tuntui siltd, ettd on hyvi, ettd
ainakin toistaiseksi Suomi on tiltd sddstynyt.
Mutta tietenkin maailma on epévarma eika kos-
kaan tied4, mitd tapahtuu. Minusta tuntuu, etta
me olemme kuitenkin aika hyvin varustautuneet
tahin ongelmatiikkaan.

Sitten budjetista muutama yksityiskohta. Oi-
keastaan kaikkein isoin, vaikka tdssi kehuin nii-
td yleislinjoja, ongelma télldkin hetkelld kuiten-
kin on — minikin olen sitd mieltd — asuntopuo-
li. Siitd on tailla paljon puhuttu, ja olen siitd
tyytyviinen, ettd laidasta laitaan ovat ihmiset
kayneet kertomassa, ettd tastd huolta kannetaan.
Historiahan tissd on sellainen, ettd sosiaalisen
asumistuotannon rahoja oli vuonna 1997 vield
9,6 miljardia, tin& vuonna niitd on 7,5 miljardia,
ja nyt on budjetoitu ensi vuodeksi eli vuodeksi
1999 vain 6,9 miljardia. Kdytinnossé kakku pie-
nenee koko ajan.

Mielestini tdssd voi my0s todeta ihan rauhas-
sa sen, ettd historia toistaa itseddn. Nimittdin
muistan tasan vuosi sitten, ettd kun niista rahois-
ta alettiin keskustella ennen lopullisen budjetin
laadintaa, niin valtiovarainministeriosta silloin
jo yritettiin kovasti kiskoa sitd summaa mahdol-
lisimman alas. Sitten ministeri MOnkire sai sitd
tapeltua ylos, mistd héanelle kiitokset, mutta kui-
tenkin itse loppusumma kompromissien tulokse-
na jéi edellisvuotta pienemmiksi. Epdilin jo sil-
loin, ettd valtiovarainministerion linja on kiinni
enemman ideologiasta kuin suhdanteista. Useat
tutkimukset osoittavat, ettd ylikuumenemispel-
ko ja sithen vetoaminen ei ole ihan todellista vaan
enemmaénkin sen suuntaista, etti sen varjolla py-
ritddn toteuttamaan tiettyja mielihaluja sosiaali-
sen asuntotuotannon suhteen.

Tietenkin aiempi epéilykseni osoittautui aina-
kin hieman todeksi siind vaiheessa, kun muuta-
ma viikko sitten Demari-lehti julkaisi jonkun val-
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tiovarainministeriéon virkamiehen laatiman sa-
laisen muistion siité, ettd koko sosiaalinen asun-
totuotanto on ajettava alas tietyn aikavélin kulu-
essa ja vapaat markkinat ja markkinavoimat,
eldakoon, tietenkin hoitavat sitten homman jat-
kossa. Onneksi tdstd mahdollisimman nopeasti
esimerkiksi asuntoministeri Monkare sanoutui
irti ja tietenkin tehtiin selviksi, ettd timd on
yhden virkamiehen hengentuote eikd mikadn
valtioneuvoston tai edes valtiovarainministerion
virallinen linja.

Mutta satuin kylld kuuntelemaan radiohaas-
tattelua, jossa kyseistd ihmistd haastateltiin, ja
han kertoi, ettd sielld virkamiehet ovat samaa
mieltd tastd itse perusajatuksesta. Tatd hengen-
tuotetta myotdilevii ajattelua, vaikka se muistio
olisi ollut yhden ihmisen, olen aistinut aikaisem-
min myds valtiovarainministeridssd muutenkin.
Satun olemaan ympéristovaliokunnan jdsen, jos-
sa on kuunneltu asiantuntijoita laidasta laitaan,
ja valtiovarainministeriéssi nimenomaan on
tuntunut aina vililld olevan vihén ideologisiakin
asenteita sosiaalista asuntotuotantoa kohtaan.

Nyt tietenkin saatiin nopeasti myds vastaus,
mitd tima tarkoittaisi. Nimittdin muutama piiva
sitten julkaistiin Asuntokiinteisto- ja rakennutta-
jaliitto ASRAn teettdma tutkimus siitd, mita tar-
koittaisi, jos esimerkiksi sosiaalinen asuntotuo-
tanto ajettaisiin alas. Sen nyt tietenkin arvaisi jo
ilman tutkimustakin, mutta nyt ihan siitakin fak-
ta-aineistosta paitellen sitihan se tarkoittaisi,
ettid hyvin helposti kaupungit padsevit slummi-
utumaan. Syntyisi parempia ja huonompia asun-
toalueita, ja tuloksena olisi suoraan sanoen ka-
tastrofi.

Tassd oli aika huikeita lukuja siitd, miten itse
asiassa me tdlld hetkelld pyrimme vastaamaan
lisidntyviin tarpeeseen. Otin oikein tAmén lehti-
leikkeen mukaan, ettd tastd voi katsoa. Tutkijat
ovat katsoneet, etti pelkistain jo viiden suurim-
man kasvukeskuksen patoutunut asuntotarve on
talld hetkelld yhteensd 150 000 asuntoa ja vuo-
teen 2010 mennessi tarve kasvaisi vield tastikin
eli 227 000 asuntoon. T4lla hetkelld koko maassa
tuotetaan vain alle 30 000 asuntoa vapaarahoit-
teiset mukaan lukien. Tassd on aika suuri suhde-
ero.

Sen takia mielesténi ei voi tehda typerdd asun-
topolitiikkaa ainakaan ideologisin perustein eikd
millddn muillakaan perusteilla. Nyt mielestini
viimeistian meidén pitdisi vihdn havahtua. Ajat-
telin mielessini, ettd olisi ihan paikallaan — en
tiedd, ehtiiko tille syksylle — jossakin vaiheessa
vaikkapa hallituksen tehdd sellainen ohjelma,
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asuntopoliittinen ja asumispoliittinen ohjelma,
jossa ihan tosissaan keskityttdisiin siihen, milla
ratkaisisimme nama jutut. Toivottavasti seei tule
olemaan saman suuntainen kuin valtiovarainmi-
nisteridn yhden virkamiehen laatima taustamuis-
tio, vaan péinvastoin.

Minulle tuli myés semmoinen epdilys, kun
taustamuistiosta kuulin, ettd onkohan valtiova-
rainministerion linja muutenkin, kun joka vuosi
pitdd niditd rahoja pienentdd, systemaattista
ujuttamista eli meille ujutetaan koko ajan rat-
kaisuja ja perustellaan, ettd joo joo, kun vapaa-
rahoitteinen asuntotuotanto elpyy, nyt me pie-
nenndmme vain sen takia néitd rahoja. Mutta
enp4 tiedd sitten, onko se ollut tarkoituksellista
vai ei.

Sitten asuntopuolesta vield yksi asia, jonka
haluan todellakin todeta poytékirjaan, on se, ettd
tatd uuttakin pottia koskee sama vanha muoti,
joka keksittiin viime vuonna, eli se, ettd jatetadn
osa potista ehdolliseksi, niin ettd valtioneuvosto
myOhemmin padttda siitd. En oikein tykk#a tasta
jarjestelmista. Periaatteessahan se on ihan oi-
kein, ettd okei, katsotaan tilannetta, ja jos on
tarvetta, myonnetddn. Mutta viimeksikin kavi
niin, ettd ympéristovaliokunta otti yksimielisen
kannan, ettd tind vuonna 1,5 miljardin potti pi-
tdd vapauttaa viimeistdin huhtikuun lopulia, ja
sitd venkslattiin ja venkslattiin ja toukokuussa
laitettiin miljardi ulos ja nyt vasta viimeinen puo-
li miljardia. Mielesténi siind pikkuisen pompo-
tettiin eduskunnan tahtoa. Jos seuraavana vuon-
na on 2 miljardia samanlaista ehdollista rahaa,
mika meille takaa sen, ettei silloinen valtioneu-
vosto — en tieda, keitd sielld silloin istuu ja mitka
puolueet — samalla lailla rupea pompottele-
maan? Vaikka eduskunta haluaisi, ettd 2 miljar-
dia vapautetaan, hallitus suuressa viisaudessaan
padttdisi, ettd eipd vield vapautetakaan. Tasta
siis kritisoin tita kdytdntdd. Muuten tietenkin
ideana se voi olla ihan toimiva, ei siind mitdan,
mutta kdytinndssi se ei toistaiseksi ole toiminut
ainakaan yhden kansanedustajan nikokulmasta
katsottuna.

Téssd on ihan sellainen filosofinen tausta, jon-
ka olen aikaisemminkin sanonut mutta sanon
vield kerran: Mielestidni meidén tiytyy asuntopo-
lititkassa vihdoin huomata se, ettd ihmisten tar-
peet mutta my0s asenteet ovat muuttuneet. Nyt
entistd enemmén halutaan asua kohtuuhintaisis-
sa vuokra-asunnoissa. Tydvoimapolitiikka pe-
rustuu liikkuvuuteen. Ei asuntopolitiikka silloin
voi perustua paikallaan pysymiseen eli omistus-
asumiseen, vaan silloin taytyy turvata ihmisille
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vuokra-asuntoja. Kun nykydin on hirvittdvia
muotia puhua siit, ettd tyottdmat ovat laiskoja,
eivit halua toité, osaltaan myds asuntopolitiikka
voi vaikuttaa sithen, kun asunnon takia ei paésti
liikkumaan. On mielettdmén vaikeata, jos ei loy-
dy kohtuuhintaista vuokra-asuntoa, lahted min-
kddn tydn perdssd juoksemaan. Siind mielessi
tamé on mielestdni aika tavalla asia, joka pitaa
pikaisesti ottaa tosissaan. Tilanne on jo nyt aika
katastrofaalinen. Tdma iskee nimenomaan nuo-
riin perheisiin, nuoriin ihmisiin ja opiskelijoihin.
Eitodellakaan ole leikkimista n&illa asioilla, var-
sinkin kun asuntorahat ovat budjetin ulkopuoli-
sia eli eivat edes menopainetta budjettiin liséisi
vaan voitaisiin ihan hyvin hoitaa titi summaa
ylemmaksi.

Arvoisa rouva puhemies! Ihan lyhyesti muuta-
masta muusta yksityiskohdasta budjetissa.

Yksi asia, minka haluan tissi yhteydessa sa-
noa, on se, ettd minusta on ihan hyva, ettd tyévoi-
man liikkuvuutta kannustetaan sill, ettd tyo-
matkakulujen verovihennysten yldrajaa nostet-
tiin ja alarajaa alennettiin osan vuodesta tyotto-
mind olleille. Se on ithan hyva, ja varsinkin jos
pitkatyontekijoitten asema tdstd paranee, pidin
sitd hyvéana.

Mutta yksi ongelmakohta, joka on vihén peri-
aatteellinen, sisiltyy filosofiaan siit4, ettd jalleen
kerran esimerkiksi opiskelijat jatettdisiin tillai-
sesta edusta paitsi. En tiedd, kuinka paljon he
oikeasti opiskellessaan tillaista kayttdisivit,
kayvatkd he tydssd vaikka opiskelun ohella,
mutta jos sattuisivat kdymaan, heitd nimi edut
eivit koske, koska he eivit ole olleet osaa vuodes-
ta ty0ttdmina. Samalla tavalla, jos on joku ihmi-
nen, joka on periaatteessa kotona, ei tyottoma-
nd, ja valilla tyollistyy patkatoihin, timéhén ei
koske my6skddn hianti. Toivoisin, ettd valiokun-
ta kisitellessdédn asiaa vahin selkeyttiisi sitd ja
miettisi tdtd problematiikkaa pikkuisen laajem-
minkin.

Sitten tyollisyyspuolesta. Vaikka totesinkin,
ettd yleislinja on ihan ok vihdoinkin ja on ihan
hyvé ndin, totta kai meilld on vield suunnatto-
mia ongelmia tydttdmyyden suhteen. Sanoisin
edelleen, ettd suurimmat ongelmat tosiaankin
ovat pitkdaikaistyottomat, ikddntyvit pitkaai-
kaisty6ttomat ja myos edelleen nuorisotydtto-
myys.

Nuorista ensin totean sen verran, etti totta kai
on hieno juttu, ettd nuorisotydttomyys on lasku-
suunnassa. Se on laskenut reippaammin, ja se on
todella hyva juttu siind mielessd. Mutta ei saa
tuudittautua siihen, ettd nyt se homma on hoi-
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dossa, koska mielesténi yksikin nuori tydtdn on
liikaa. Sen takia pitd4 edelleen kehittda niitd kei-
noja, joilla nuoret tydllistyvat tita paivii enem-
man. Osa nuorista, joita on onnistanut ja jotka
ovat saaneet hyvdn koulutuspaikan, on saatta-
nut saada hyvin tySpaikan sen jilkeen, ja se on
hieno juttu. Mutta sitten on my0s marginaali, en
tiedd, kuinka iso marginaali tdssd tapauksessa,
mutta sellaista nuorta porukkaa, joka kerta kaik-
kiaan ei ole vield 16ytdnyt omaa tietinsi. Se on
ihan hyva, etté siihen sitten kehitelladn oppisopi-
muksia, tydpajajuttuja ja kaikkea muuta. Nuo-
risotydttdmyyttd ei saa kuitenkaan unohtaa,
koska se on edelleenkin vakava asia.

Yksi seikka, mika Littyy tihdn — taytyy nyt
tissd yhteydessd sanoa, kun kerran puhutaan
talousarviosta— on se ettd uudistin talousarvio-
aloitteeni nuorisoyrittijilainoista myds tdnd
vuonna; miné yritin sitd jo viime vuonna. Toi-
von, etti sitked ty0 jossakin vaiheessa palkitaan
ja esimerkiksi tilla tavalla pyritddn edistimiin
nuorten ty6llisyyttd parempaan suuntaan. TAméa
on tosi pieni keino, jos se tulisi, mutta se olisi
yksi, ja pienistd puroistahan se iso jokikin syn-
tyy.

ykasi my0s nuorisoon, miksei muutenkin yh-
teiskuntaan, liittyvd ongelmakohta, jonka toi-
voisin viimeistdin seuraavissa hallitusneuvotte-
luissa tulevan esille, on se, ettd kun me nyt elim-
me patkdtydmaailmassa eli nuoret jatkuvasti
useimmiten tyOllistyvdt piatkatyOsuhteeseen,
eik sen filosofian kannalta olisi reilua a) pyrkia
tietenkin tekem#édn entistd enemmén kokopdi-
viisid tyopaikkoja, mutta b) ainakin véhintddn
tehdd pétkdeldimin edellytykset paremmiksi.
Talld hallituskaudella on jo parannettu niiti
edellytyksid, mikd mielestini on hyvd, mutta yksi
sellainen juttu, joka on vield hoitamatta, on se,
etta tilld hetkellahdn eldkettd ei kartu nuorille,
jos he ovat alle 23-vuotiaita. Mielestédni tallaises-
sa maailmassa joka ikisen tyGsuhteen, tehtiin se
mink4 ikdiseni tahansa, taytyy kartuttaa eldket-
td; se on ihan tirkei asia.

Sitten edelleen on toive siitd, ettd sukupolvi-
sopimusajattelu siina suhteessa etenisi, ettd suo-
sittaisiin edelleen osa-aikaeldkkeelle siirtymisid
siind mielessd, ettd nuoret palkattaisiin tilalle,
ettei timén tyyppisid hyvid ideoita jatetd puoli-
tiehen.

Muutama sana vield pitkdaikaistyottomyy-
destd. Mielesténi on todella hyvai se, ettd tita
yritetadn hoitaa jatkuvasti ja tehdadn raataloity-
jd malleja. Minusta ei ollenkaan sovi hdvet4 sit.
On vihin omituista se, ettd kun otetaan tillainen
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aktiivinen tyovoimapolitiikka ylipddtdan kayt-
to0n, jotkut sitten vaan parjaavat ja sanovat: voi,
kuinka huono juttu se on. Minusta ainakin ti-
min tyyppiset asiat ja ongelmat vaativat erityis-
pohdintaa.

Muun muassa ed. Mahoénen aiemmin kaytti
puheenvuoron, jossa hin pontevasti puhui siitd,
ettd ei voi olla pelkdstdan yhteiskunnan tehtiva
hoitaa tyollisyytta ja tiettyd vastuuta pitdisi siir-
tdd myos yrityspuolelle ja erityisesti suuryritys-
puolelle. Olen siind todella paljon ed. Mahdsen
kanssa samaa mieltd. Olen jokin aika sitten kehi-
tellyt termid “yritysten sosiaalinen vastuu”. Kun
kerran erddssi paneelissa vaadin, ettd yrityksilla-
kin pitaa olla sosiaalista vastuuta, minulle sanot-
tiin vastaan, etti oletpas sind naurettava, koska
yritysten pitid tuottaa ainoastaan voittoa ja niil-
14 ei voi olla sosiaalista vastuuta. Mutta mielesta-
ni sitd tdytyy 10ytya varsinkin ndina péivina joil-
takin suuryrityksiltd. Eihidn tilanne voi olla niin,
ettd yhteiskunta kouluttaa yrityksille nuorta, hy-
vad, osaavaa tydvoimaa ja sitten sitd kdytetdan
kymmenen vuotta ja heitetddn pellolle ja yhteis-
kunta maksaa viulut. Ei se vaan kerta kaikkiaan
toimi.

Tallaista sosiaalista vastuuta yrityksilla on esi-
merkiksi muissa maissa Euroopassa tilla hetkel-
14. Saksassa kuulemma on niin, etti jos esimer-
kiksi jokin yritys siirtia tuotantoaan ulkomaille,
se joutuu kotimaahan jaaville irtisanotulle tyon-
tekijille maksamaan korvausta 300 000 siitd hy-
vastd. TAméan tyyppisti pientd pakotetta tiytyy
16ytyd myos tille puolelle, ettd saadaan jollakin
tavalla inhimillisesti ja oikeudenmukaisesti yh-
teiskunta pelaamaan. En ole ihan ainoa, joka
ndin ajattelee. Nimittdin tdma ajattelutapa on
todellakin yleistynyt ympéiri maailmaa ja Eu-
rooppaa ja on tosissaan ruvettu huolestumaan
siitd, ettd ei voi olla niin, ettd yritykset koko ajan
vaan ulkoistavat tuotantokustannuksia ja sitten
yhteiskunta maksaa viulut.

Arvoisa rouva puhemies! Yksi pieni asia vield
koskien toista talousarvioaloitettani, nimittdin
eldinkokeet ja niille vaihtoehtoisten menetelmien
etsiminen.

Tassd on taustana sellainen asia, ettd Suomen
valtio on budjetoinut viime vuosina hyvinkin
mitdttdmén pienid summia siihen, etté etsittaisiin
vaihtoehtoja koe-eldinten kiytdlle. Se oli aiem-
min 50 000 per vuosi, ja kahtena viime vuonna se
on ollut 100 000. Se ei ole todellakaan téissd mit-
taluokassa mikadn iso asia. Mutta hulluksi sen
tekee se, ettd Suomi on samaan aikaan allekirjoit-
tanut Euroopan neuvoston yleissopimuksen, jos-



4148

sa Suomi sitoutuu etsimiin vaihtoehtoisia mene-
telmid eldinkokeille. Samaan aikaan Euroopan
unionissa on tavoite puolittaa koe-eldinten maa-
rd vuoteen 2000 mennessd. Jos me tosissaan halu-
amme télle jotakin tehd, nyt pitdisi enemméin
ehkid 16ytyd budjetista kuin se 100 000 tihan
asiaan.

Tami on siind mielessd ajankohtainen, ettid
kun nykydin puhutaan elidinsuojelusta, valitetta-
vasti helposti, jos sanoo sanan “eldinsuojelu”,
leimautuu joksikin minkkien vapaaksipadstajak-
si tai muuta, mitd todellakaan en oikein diggaa.
En siis pida siita, ettd naitd paastelladn vapaiksi,
koska sitten koko hyva asia leimautuu. Mutta se,
minkd yhteiskunta voisi tehdd ja mitd meidin
paittdjien pitdd nahdi, on se, ettd jos asenteet
muuttuvat ja ihmiset alkavat arvostaa tiettyji
asioita, silloin taytyy myds meiddn nahda se ja
reagoida siihen eikd vdhitelld niitd asioita. En
nyt tarkoita mitdadn anarkistisia terroritekoja
vaan esimerkiksi yleistd maltillisen ja normaalin
nuoren asennetta, joka on usein hyvin myontei-
nen eldinsuojelulle. Muistatte, miten kavi silloin,
kun esimerkiksi Euroopasta tuli julmia kuvia
eldinkuljetuksista. Koko kansa reagoi sithen. Se
oli kaikkien mielestd torkedtd ja vairin. Se oli
yksi talousarvioaloiteasia.

Lopuksi, arvoisa rouva puhemies, Pirkan-
maasta muutama sana. Meilti Pirkanmaan edus-
tajilta tulee yhteiset aloitteet, en niisti sen enem-
paa puhu. Minusta on hienoa, ettd pystymme
tekemiin puolueisiin katsomatta porukalla yh-
teiset aloitteet tirkeiksi katsomistamme jutuista.
Mutta on kaksi semmoista asiaa, jotka minusta
ovat erityisen tdrkeitd, jotka asiat eivit ole pel-
kéastddn edes alueellisia.

Toinen on tdmi sairaanhoitopiirien erityisval-
tionosuusasia, miki tietdid Pirkanmaalle esimer-
kiksi Taysiin 16 miljoonan markan leikkausta. Se
ei ole hyva asia, varsinkin kun samaan aikaan
panostetaan siithen, ettd pitdisi lisd4 kouluttaa
ladkareita.

Toinen on oppisopimuspuoli. Kun nyt ruvet-
tiin kiintidimdin ammattitutkintotavoitteista
koulutusta, se Pirkanmaalla sattui hyvin ikAvisti
aiheuttamaan semmoisia takaiskuja, ettd moni
suunniteltu tapauskin jia toteutumatta. thmiset
kuitenkin yleensd ovat titd kautta tyollistyneet.
Eli me olemme kylla ihan tosissamme koko po-
rukka siitd huolissamme ja olemme myds tastd
tehneet talousarvioaloitteen.

Arvoisa rouva puhemies, tissd kaikki tdlta
erad.
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Puhetta on ryhtynyt johtamaan toinen vara-
puhemies Tornqvist.

Ed. Rdsédnen: Arvoisa rouva puhemies!
Puutun puheenvuorossani pariin keskustelussa
esiin tulleeseen asiaan kadymatti toistamaan ryh-
mépuheenvuorossamme esitettyjd suurempia
linjauksia.

Lahden liikkeelle vihredn eduskuntaryhmin
ryhmépuheenvuorosta, vaikka valitettavasti sa-
lissa ei vihreitd kansanedustajia ole l4snd. Mutta
tuossa puheenvuorossaan ed. Soininvaara aivan
ydinsanomanaan toi esiin perustuloajatusta, jon-
ka keskeisend ideana hénelld oli se, ettd tyoton
voisi vastoin nykyista kdytadntdd hankkia pienid
ansiotuloja perusturvaansa menettimatta. Muu-
toksen tarpeesta olen hyvin monestakin syysta
hinen kanssaan sindnsi samaa mieltd, mutta ih-
mettelin puhetta kuitenkin sitd taustaa vasten,
ettd timan hallituksen ratkaisut, joissa vihreit
ovat olleet mukana, ovat johtaneet aivan piin-
vastaiseen suuntaan.

Tyottomyysturvalain uudistuksen yhteydessa
poistettiin kokonaan sovitellun pdiviarahan suo-
jaosa eli se 750 markan kuukausiansio, jolla ei
aiemmin ollut vaikutusta paivirahan méairaan,
eli osittain tima ed. Soininvaaran nyt puhees-
saan perddnkuuluttama idea oli voimassa ennen
nykyisen hallituksen toimia. Vihreat eivit myos-
kddn tuota muutosta vastustaneet, ja esimerkiksi
sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietinnossé, jos-
sa lakiesitystd késiteltiin, ed. Soininvaara ei ollut
vastalauseessa mukana. Ajattelenkin, eikd tuol-
loin olisi tullut pikemminkin nostaa titd suoja-
osaa, jolloin olisi itse asiassa péadsty juuri sithen
malliin, josta ed. Soininvaara kayttii termia pe-
rustulo.

Olisin toivonut tdhin budjettiin sellaisia muu-
toksia, jotka olisivat niita tyollistimisen esteiti,
tyOn teettdmisen ja tydn vastaanottamisen estei-
ta, poistaneet. Tyollistimiseenhan liittyy meilld
poikkeuksellisen paljon erilaisia velvotteita.
Olemme perheessdmme parin vuoden sisilld kah-
teen kertaan etsineet kotitalouteemme lastenhoi-
tajaa lehti-ilmoituksen avulla. Tdytyy todeta,
ettd olin kylla surullinen siitd havainnosta, etta
joka ainoa lehti-ilmoituksen kautta tyépaikkaan
hakeutuja tarjoutui tekeméédn tyotd pimedsti, ai-
van joka ainoa, sen takia, ettei menettiisi ty6tto-
myyskorvauksiaan tai elikettdan joissakin ta-
pauksissa. Olemme kyll4 sitten muita teitd, muun
muassa tyovoimatoimiston ja tuttavien kautta,
saaneet aivan rehellisesti verotuksensa hoitavia
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ammattilaisia niita toitd hoitamaan. Mutta tal-
laisten kokemusten vuoksi olen valitettavasti ja
vastentahtoisesti vakuuttunut siiti, etta sosiaali-
tukien vairinkayttd on todellakin vakavasti otet-
tava ongelma ja nykyjarjestelmdmme, jossa seka
tyon vastaanottaminen on kannattamatonta etti
tyon teettdmiseen liittyy hyvin monenlaisia vel-
votteita, ruokkii harmaan talouden houkuttele-
vuutta. Mielestdni todellakin tulevassa budjetis-
sa olisi tullut tihdn ongelmaan puuttua.

Totesin, ettd tydllistdmiseen liittyy hyvin pal-
jon erilaisia velvoitteita. Jos hyvétuloinen pal-
kansaaja aikoo palkata toisen henkildn, hdnen
tulee ansaita ennen veroja yli kolminkertainen
madri lisdd palkkaa voidakseen maksaa palkan
till4 lisatulollaan. Tallaisen henkilén on makset-
tava oman ja maksamansa palkan perusteella
yhteensd kaksitoista erilaista veroa ja maksua.
Kaiken lisdksi hianen tulee hoitaa suuri méadra
erilaista byrokratiaa: vakuutusten ottamisia, eri-
laisia pidatyksid, varojen edelleen tilittimistd ja
erilaisten valvontatietojen antamisia. Harmaan
talouden syntymistd néissi olosuhteissa ei todel-
lakaan tarvitse ihmetella.

Mielestani tyollistdmisen edellytyksid tulisi
parantaa. Kysymys ei ole vain kohtuuttoman
ankaran verotuksen ja maksutason alentamises-
ta, vaan myoOs lilan monimutkaiseksi pdésseen
jarjestelmédn perkaamisesta tavallisen yrityksen
ja tavallisen kotitalouden hallittavissa olevaan
muotoon. Moni etenkin pienempi yritys ei hyvis-
ti tahdostaan huolimatta voi hallita nykyista
pykaldaviidakkoa, ja tiytyy todeta, ettd itsellani-
kin on ollut taysi tyd pysyd ajan tasalla niiden
maksujen suhteen, joita omassa kotitaloudessani
olen maksanut esimerkiksi lastenhoitotyosta tai
kodin rakennukseen ja kunnossapitoon liittyvis-
ti toistd. Kun aikoinaan ryhdyin ottamaan niis-
t4 maksuista selvdd, niin omasta kotikaupungis-
tani ei 16ytynyt sellaista virastoa, jossa olisi osat-
tu kootusti kertoa kaikki kotitaloustydnantajan
velvoitteet. Kyselin ndita tietoja Kelasta, verot-
tajalta, tydvoimatoimistosta, paikallisen vakuu-
tusyhtidn konttorista mutta missdédn ei osattu
naita luetella. Naihin eri virastoihin soitellessani
kavi ilmi, ettd olin aika outo kummajainen niité
kysellessani, koska yleensa pienessd kotiavussa
asiat hoidetaan pimeésti.

Maksuja on todellakin maksettava: lddninve-
rovirastolle verot ja sosiaaliturvamaksu, elike-
kassoille elakevakuutusmaksut ja tyottomyysva-
kuutusmaksut, vakuutuslaitoksille tyStapatur-
mavakuutusmaksut ja tyontekijin henkivakuu-
tusmaksut. Jos vield saa jotain tukea tyovoima-
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hallinnolta tai kotihoidon tukea tai yksityisen
hoidon tukea, niin joudutaan tekem@an tarvitta-
vat tukihakemukset ja kuukausittaiset selvityk-
set tydvoimatoimistoon ja Kelaan ja lisdksi tarvi-
taan vield kunnan sosiaalitoimelta hakemuksesta
hyviksynté yksityisen hoidon tyésopimukselle.

Valitettavasti hallituksen toimien ansiosta nyt
ei endd riitd edes se, ettd kotitalous tai pientydn-
antaja hoitaa velvoitteitaan vain yhden vakuu-
tusyhtion kautta. Hallitushan teki hiljattain sen
muutoksen, ettd kotitalouden on maksettava eli-
kevakuutusmaksut. Esiintyvien taiteilijoiden ela-
kekassaan kuukausittain joka kuukauden 20 pai-
va ja sen lisdksi toiseen vakuutusyhtidon tyota-
paturmavakuutusmaksut ja tyottdmyysvakuu-
tusmaksut sekd henkivakuutusmaksut. Eli ny-
kyisin aivan pienistidkin summista, vaikkapa jos
koululaiselle maksaa 100 markan lastenhoitopal-
kan iltahoidosta, niin 16 markkaa on tilitettavi
tistd Taiteilijoiden eldkevakuutuskassaan. Ym-
marrdn hyvin, miksi tillaisia maksuja ei yleensi
lahdetd kisitteleméin, koska pienistd maksuista
tilitettavit eldkemaksut saattavat olla jopa pie-
nempid kuin pankin ottama palvelumaksu.

Eli hallitus on edennyt aivan piinvastaiseen
suuntaan kuin mistd on puhuttu ja miti on vaa-
dittu — yhden luukun periaatetta. On edetty
sithen suuntaan, etti on lisdtty niiden luukkujen
mairdd, mihin néiti erilaisia maksuja on hoi-
dettava. Suunta on ollut aivan viara.

Sitten toinen asia, johon haluan puuttua, on
sama huoli, joka ed. Viitasella oli puheenvuoros-
saan, eli yliopistosairaaloiden erityisvaltion-
osuuksien leikkaaminen 110 miljoonalla markal-
la, josta leikkauksesta 100 miljoonaa markkaa
kohdistuu siis ladketieteelliseen tutkimukseen ja
10 miljoonaa markkaa erik oisladkareiden koulu-
tukseen.

Tutkimukseen tarkoitetun erityisvaltion-
osuusrahan kautta suuri joukko ladkireiti on
tdhin saakka pdissytirtautumaan omasta paiva-
tyostddn keskittydkseen padtoimisesti tutkimuk-
seen, ja tima on huomattavasti parantanut suo-
malaisen lddketieteellisen tutkimuksen laatua ja
kansainvilistd merkittdvyyttd. Nyt kisittelyssa
olevan budjettisityksen sisdltdma 28 prosentin
vihennys ldédketieteelliseen tutkimukseen tarkoi-
tetusta valtionosuudesta ei voi olla vaarantamat-
ta suomalaisen korkeatasoisen ja kansainvilises-
ti tunnustetun ladketieteellisen tutkimuksen tule-
vaisuutta, ja kylld se pitkalla tahtdimella ja vilil-
lisesti uhkaa jatkossa myds viestdmme terveytta.
Mielestdni tAma on hyvin lyhytnakoistd sddsti-
mista.
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Mikili nyt sitten kuitenkin ndissi sairaaloissa
ja yliopistoissa tutkimustoimintaa halutaan ny-
kyisessd laajuudessaan jatkaa, halutaan pitdd
ylld ne projektit, jotka ovat tdlldkin hetkelld
kaynnissd, se merkitsee sitd, ettd rahaa taytyy
10ytad muista lahteista, 1dhinni silloin sairaaloita
ylldpitdvistd kunnista tai sitten potilailta suo-
raan. Nykyisen kuntatalouden nikymien valossa
tima vaihtoehto tuntuu kyll4 tdysin mahdotto-
malta.

Hallitus on korostanut eri yhteyksissi Suo-
men tulevaisuuden olevan korkeatasoisen tutki-
muksen ja koulutuksen varassa. Mielestdni nAma
budjettileikkaukset ovat selvisti timén periaat-
teen vastaisia. Terveydenhuollon jéirjestimisvas-
tuu on kunnilla, mutta nyt valtiovalta on vetayty-
méssd vastuustaan nimenomaan kliinisen ladke-
tieteen tutkimuksen rahoittamisessa.

Sosiaali- ja terveysministerion ladkarityévoi-
man laskentatydryhmén ehdotusten mukaan
ladkarikoulutuksen aloituspaikkamairia on
nostettu viime aikoina ja tati lisdystd on tilla
hetkelld nidkopiirissd olevan tarpeen mukaan
suunniteltu jatkettavan edelleen ensi vuonna 470
uuteen opiskelijaan vuodessa. Samalla niin so-
siaali- ja terveysministerid kuin myds opetusmi-
nisterié ovat toivoneet erikoislddkarikoulutuk-
sen tehostamista ja lisadmistd, koska lahinna l1aa-
karikunnan ikdjakauman perusteella meilld lahi-
vuosina on todellakin uhkaamassa spesialistipu-
la monilla erikoisaloilla. TAma vaikuttaa aivan
kaytannossd kansalaisten arkeen, saavatko he
niitd erikoisladkaripalveluita, joita he oman sai-
rautensa hoidossa tarvitsevat.

Erityisvaltionosuuden kohdentamista on to-
dellakin ehdotettu nimenomaan koulutuksen li-
sddmisen vilineend. Nyt ehdotetut budjettileik-
kaukset vaarantavat sekd ladkirien perus- ettd
jatkokoulutuksen laadun, kun rahoitusta vihen-
netdin ja samalia koulutettavien méddras aiotaan
kuitenkin lisdtd. Toivonkin, ettd valiokunnassa
hyvin tarkoin tutkitaan tdmén leikkauksen pe-
rusteet ja vaikutukset, ettei tallaisella lyhytnakoi-
selld sddstamiselld itse asiassa aiheutettaisi tule-
vaisuudessa kasaantuvia kustannuksia.

Ed. R yh & nen (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Ed. RdsaAnen toi esille ajatuksen,
ettd sosiaalitukien vadrinkayttd on vakava on-
gelma. Mielestéini titi ongelmaa on viime piivi-
né ja taallakin salissa tAiman keskustelun aikana
liioiteltu ja paisuteltu aiheettomasti. Minulla on
sosiaalihallinnosta pitkd kokemus, ja sen perus-
teella voin sanoa, ettd sosiaalietuuksien alalla ei
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tapahdu sen enempai virheitd kuin muussakaan
inhimillisessd toiminnassa tai laajassa massahal-
linnossa.

Kaikessa inhimillisessd toiminnassa tapahtuu
sellaisia virheit4, joita ei soisi tapahtuvan, tapah-
tuu pankkimaailmassa, liikemaailmassa, jopa
kirkollisessa toiminnassa, kaikkialla tapahtuu.
En sitd sano tietenkdin, ettei jokainen vairin-
kaytos olisi tuomittava, ei se ole hyviksyttaviai,
mutta siitd tdytyy lihted, ettd minkain nak diselld
poliisihallinnolla tai kyttimentaliteetilla me
emme voi hdivyttdd niitd. Sen tdhden haluan
korostaa siti, ettd ei pida ylireagoida eikd popu-
larisoida titdkdin asiaa.

Erdsasia, joka on tullut esille, on nimenomaan
se, ettd viranomaiset ovat syyttdneet, ettd lait
eiviat anna mahdollisuuksia riittivain yhteistoi-
mintaan ja tietojarjestelmien kayttdon. Mielesta-
ni esimerkiksi, jos puhutaan Kelasta, sairausva-
kuutuslain 68 § antaa tdydellisen mahdollisuu-
den saada kaikkia salassa pidettividkin tietoja.
Saman sorttisia sadnnoksid on tydeldméin lain-
sadadannossi ja kaikkialla. Kysymys on siitd, etti
viranomaiset eiviat avoimesti ja riittdvasti kayti
nditd mahdollisuuksia ja tee hyvda yhteistyota,
vaikka kehittynyt tietoliikenne tdni paivdna an-
taa laajoja mahdollisuuksia poistaa nditd ongel-
mia. Jos viranomaiset kayttiisivat niiti yhteis-
tydmuotoja ja lakien mahdollisuuksia, paljon
voitettaisiin tissd asiassa.

Ed. Rinne (vastauspuheenvuoro): Rouva
puhemies! Sain ed. Radsdsen puheenvuorosta sel-
laisen kasityksen, etti hinelle tydhon tulevat ih-
miset olisivat halunneet samanaikaisesti nauttia
korvauksia. Toivottavasti olen vaardssi tdssi,
tarkoitan ed. Résédsen suhteen.

Jospa todella on néin, etti sellainen kuva syn-
nytetadn, jos ihminen tulee ja omista oikeuksis-
taan juttelee. Kysyn suoraan: Olivatko he tyotto-
myyskorvauksen nauttijoita, jotka halusivat olla
pimedsti tdissd eivitkd ilmoita tydvoimatoimis-
toon, ettd he ottavat tydn vastaan? Téllaisiako he
olivat? (Ed. Rdsdnen: Timmdisia!) — Lukema-
ton maari, niink6? En usko.

Ed. R s & nen (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Toistan vield oman kokemukse-
ni. Kahden vuoden sisilld meilld on ollut kaksi
kertaa lehti-ilmoitus lastenhoitajan paikasta, ja
joka ainoa tyShon tarjoutuja tarjoutui tekemdin
tyon pimedsti niin, ettd he samanaikaisesti naut-
tisivat tydttdmyyskorvausta ja tekisivit pimeasti
lastenhoitotyota.
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Sen sijaan tydvoimatoimiston kautta, kun
meilld on sielld ollut haku piilla, on toki tullut
rehellisesti ja verokortilla tyoskentelijoitd. Tal-
laiseen tyOsuhteeseen olemme ilman muuta itse-
kin lihteneet ja tallaista hakeneet. Mutta valitet-
tavasti tima kuva on minulle tullut. Itsellenikin
se on ollut kylla vastentahtoisesti hyvaksyttava
realiteetti.

Sosiaalietuuksien vAarinkdytostd vield sen
verran toteaisin, ettd en todellakaan ollut pe-
ridnkuuluttamassa ed. Ryhdsen mainitsemaa
poliisi- tai kyttimentaliteettia, vaan toin asian
esiin sen vuoksi, ettd meilld talla hetkelld ty6ttd-
mille tydn vastaanottaminen ei ole aina kannat-
tavaa. Mielestani jirjestelmdd tulisi muuttaa
niin, etti tyottdmyyskorvauksen paille voisi jon-
kin verran tienata, ilman etti tyottdmyyskorvaus
siitd heti lahtee tippumaan. Siin& mielessi kanna-
tan ed. Soininvaaran perustulomallia.

Ed.Juurola:Arvoisa puhemies! Ensi vuo-
den talousarvio talouden tunnuslukujen valossa
ndyttdd suhteellisen hyvélti. Ensi vuoden kas-
vuksi on ennakoitu 4 prosenttia. Talousarvio on
tasapainossa, eikd uutta velkaa oteta. Vaikka
julkinen talous saadaan tasapainoon, valtionta-
lous kokonaisuudessaan edelleen siilyy jonkin
verran alijadmiisend. Kotimainen kysynti on
edelleen voimakkaassa kasvussa, mika on laske-
massa tyottdmyytta kohti puolittumista. Veroas-
te laskee valtiovarainministerion mukaan 47:sta
45,8:aan. Talousarvio ei sisilli enidi uusia leikka-
uksia. Hyvinvointivaltion perusteet ovat siily-
neet, joittenkin ulkopuolisten arvioitsijoiden
mukaan jopa parhaiten Pohjoismaissa. (Ed. Ait-
toniemi: Demareilla on kaikilla sama johdanto-
osa!) — Saattaa olla, en ole kaikkia puheita ke-
rinnyt kuunnella.

Tillaisessa tilanteessa oppositiopolitiitkka on
vaikeaa. Taallakin kuulluissa puheissa, erityises-
ti keskustan ryhmapuheenvuorossa, oli kuulta-
vissa melkoinen falskiuden maku. Toisaalta ta-
naan kuunnellessani ed. Jditteenmien puheen-
vuoroa taytyy todeta, ettd vaikka hén 1dhti varsin
pessimististen mielikuvien avulla liikkkeelle puhu-
essaan muun muassa sairaanhoidon ja tervey-
denhuollon vaikeuksista, vanhustenhuollon kur-
juudesta ja ihmisten pahoinvoinnista, hdn paityi
ajatuksissaan siihen, ettd kaikki tdmaé ei ole ra-
halla ratkaistavissa, vaan on enemmankin kysy-
mys usein ihmisten ja yhteiskunnan, meidin
kaikkien, asenteista.

Kun kesalla kaytin aika runsaasti aikaa pereh-
tymalld sithen, missé tilassa oikeasti esimerkiksi
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Paijat-Hameessd ovat sairaanhoito- ja tervey-
denhuoltopalvelut ja vanhustenhuottopalvelut,
voin aivan hyvilld omallatunnolla todeta, ettd
vanhukset hoidetaan mielestdni hyvin ja erikois-
sairaanhoito, vaikka se esimerkiksi Paijat-Ha-
meessd  hoidetaan halvemmin kuin missddn
muussa piirissé, toimii hyvin. Vanhustenhuoltoa
olen joutunut seuraamaan usealla muullakin
paikkakunnalla, kun edellisti sukupolvea on
Joutunut hautaan saattamaan, joten taytyy rehel-
lisesti todeta, ettd kuitenkin hyvé palvelujarjes-
telmdmme edelleen on olemassa. Aina voi olla
puutteita ja epidonnistuneita hoitoja, mutta pe-
ruspilarit ovat kunnossa. Meilld on edelleen koti-
hoito, meilli on edelleen kaikille avoin peruskou-
lu, ammatilliset paikat jne.

Mutta sitd tosiasiaa ei voi mitenkidn kieltaa,
etteikd tavattoman moni tissd yhteiskunnassa
voi huonosti, ja se, miten sen asian pystymme
hoitamaan, on tosi vaikea, laaja-alainen kysy-
mys.

Toissa lauantaina soitin eraille ystivittarelle-
ni, joka oli juuri lomalla psykiatriselta osastolta
vaikean masennuksen vuoksi. Han kertoi yhtei-
sestd tuttavastamme, joka myos oli ollut samassa
paikassa. Molemmat saivat masennuskierteen
siitd, kun laman aikana menettivit hyvit, pitka-
aikaiset tyopaikkansa. Tamin jilkeen menin la-
hikauppaan, jossa kassalta tullessani Securitasin
mies oli aseen kanssa vartioimassa, ettd kaikki
sujuu hyvin. Tama johtui siitd, ettd edellisend
lauantaina nuori, kaksikymppinen mies oli kat-
kaistulla haulikolla yrittdnyt saada kassasta ra-
haa ilmeisesti huumeita varten. Illalla, kun lih-
din lenkille, lenkkipolullani jouduin vield nosta-
maan pystyyn umpihumalaista miestd, joka ei
omin voimin sieltd ylos padssyt, joten samalle
péiville osui tavattoman paljon 1kdvid asioita
eikd mitenkaan voinut valttyd pohtimasta, mika
tdssd yhteiskunnassa on pielessi, kun niin moni
voi huonosti.

Naistakin tapauksista voi suoraan sanoa, etti
ehki masennukset olisi voitu valttds ilman lamaa
ja tyopaikkojen menoa. Miksi nuori mies tarttuu
haulikkoon, on jo paljon monimutkaisempi jut-
tu, ja se, miksi suomalainen juo, on ehki vield
monimutkaisempi. Tassd ei voi syyttdd mitddn
hallitusta, eikd keinoja 16ydy yksinomaan talous-
arvion kautta, vaan on, ikdva kylld, kysymys
yleisestd yhteiskunnallisesta kehityksesté, johon
on erittiin vaikea ladkkeita 10ytaa.

Minékin siirryn nyt paremmin makrotasolle ja
totean, ettd ryhmien kesdkokouksien aikaan kes-
kusteltiin niin meilld kuin varmasti muissakin
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ryhmissd paljon talouden ylikuumenemisesta.
Tamin piivan tilanne osoittaa, ettd tilanteet
muuttuvat nopeasti. Nyt ne muuttuvat meidén
ulkopuolisessa maailmassamme. Myllerrykset
Venijalld, Japanissa, Aasiassa yleensd ja Latina-
laisessa Amerikassa ovat jo nyt vaikuttaneet kyl-
14 muun muassa siihen, ettid raaka-aineiden hin-
nat ovat laskeneet, ja se on auttanut suomalaista
teollisuutta, koska tdiméhén on raaka-ainek6yha
maa ja raaka-aineet saadaan nyt halvemmalla.
Tama on tietysti hillitsemassa inflaatiopelkoja ja
estamassi koron nousua. Nyt siis ei endd puhuta
ylikuumenemisesta.

Nyt keskustelemme siitd, minkéalaiset vaiku-
tukset myllerryksilla on Suomen talouteen ja ta-
lousarvion perusolettamuksiin ja minkélaisia
epdvakauden uhkia erityisesti Venijalld on. Sel-
viksi on tullut, etti suuremmat uhkat Suomen
talouden tasapainolle tulevat Japanin ja Latina-
laisen Amerikan kautta kuin Venajin, jonka
kanssa kauppa on vain 7 prosenttia ulkomaan-
kaupastamme.

Etela-Suomen Sanomat haastatteli eilen Meri-
taNordbankenin johtajaa Hans Dahlborgia,
joka totesi muun muassa, ettd Suomi on saanut jo
tilin Emu-jdsenyydestdan. Hidn toteaa muun
muassa, ettd Suomi on saanut ennennikeméiton-
td iloa Emu-jasenyydestidn keskelld Venijin
kriisia. Kansainviliset pAdomamarkkinat eivat
enéi arvioi Suomea maantieteellisen aseman pe-
rusteella. Aiemmin korot olisivat tdssé tilantees-
sa nousseet. Tassdkin kysymyksessd ndyttia sil-
td, ettd keskustan Emu-vastainen kanta on aika
vaikeasti perusteltavissa.

Tahin saakka on siis parjatty hyvin, miké ei
tietenkddn merkitse sitd, etteiké huonompaan-
kin kehitykseen pid4 varautua. Eri asia on, voi-
daanko ylipddtdin talousarviota rakentaa kau-
hukuvien varaan ja siten aiheuttaa epidvakautta,
joka voi itsessddn jo johtaa kansalaisten luotta-
muksen vihentymiseen ja esimerkiksi kotimaisen
kysynnan laskuun.

Johtaja Dahlborg kiinnitti huomiota erdaseen
toiseenkin seikkaan, nimittdin siihen, ettd pank-
kien ei pida antaa luottoja liian halvalla. Huo-
mion kiinnittdminen tihan seikkaan on mielesti-
ni varsin tirkedd, koska missddn tilanteessa
emme tosiaankaan kaipaa uutta pankkikriisii.
Pankkien kilpailu on kovaa, ja kesalld kuului jo
huolestuttavia viesteji marginaalien pienenemi-
sistd kannattavuusrajojen alapuolelle. Jos suosi-
teltavana marginaalina pidetiin noin 2:ta pro-
senttia, Paijat-Hameessé kesikuussa jo lainatar-
jouksien marginaalit vaihtelivat 1,4:std 1,8:aan.

104. Perjantaina 11.9.1998

Dahlborg toteaa, ettd kun kriisi mahdollisesti
tulee, luotot vahingoittavat kaikkein nopeimmin
pankkeja. Tdma siis minusta oli varsin aiheellista
huolestumista.

On tietenkin toisaalta paradoksaalista miet-
tid, onko talouskasvumme 4 prosenttia vai 3,5
prosenttia vai pahimmoisillaan 2 prosenttia, ku-
ten Etla oli arvioinut kriisiennusteessaan, miti
kuitenkin Etlakin pitdd epdtodennikoisend.
Tamé tuntuu paradoksaaliselta siind mielessi,
ettd rajamme takana tilanne uhkaa kehittya ai-
rimmdisen huolestuttavaan suuntaan. Kun ra-
jamme jo nyt on kaikkein suurimman elintaso-
eron raja maailmassa, timai ero kasvaa, mikd on
tietystikin paitsi huolestuttavaa siind mielessi,
etti epdvakaudet ovat aina tillaisessa tilanteessa
mahdollisia, my0s siksi, etti sielld monet miljoo-
nat ihmiset ovat aivan erilaisessa tilanteessa kuin
me tdilld linsimaissa jokapdiviisen elantonsa
suhteen.

En kuitenkaan usko, ettd Suomesta kisin si-
ninsi ja Suomen resursseilla tita ongelmaa voi-
daan paljon mitenkddn auttaa, paitsi niilla van-
hoilla totutuilla keinoilla, mitd esimerkiksi 14-
hiprojekteissa on jo tehty. Valtiovarainvaliokun-
nan asunto- ja ympéristdjaosto oli esimerkiksi
tutustumassa ymparistoprojekteihin, kuten jate-
vesien puhdistamisprojekteihin, 1dhialueilla.
Voin todeta, ettd ainakin ndmai olivat varsin hy-
vin toimineet. Kaikki muut 1dhialueprojektit lie-
nevit saman tasoisia.

Arvoisa puhemies! Kiinnitdn huomiota vield
kahteen yksittdiseen seikkaan, jotka molemmat
mielestdni ovat menneet tai ovat menemaéssi pie-
leen nimenomaan timéan eduskuntakauden aika-
na.
Elakkeiden osalta on tehty kansaneldkkeiden
perusosan leikkaus, joka kokonaisuudessaankin
on aiheuttanut paljon tyytymattdmyytta. Téta
sadstotoimenpidettd tuskin mitenkdin voi
muuksi muuttaa. Viime vuonna tein kuitenkin
lakialoitteen siitd, ettdi niiden julkisen alan tyon-
tekijoiden osalta, joilta kytdnndssi pohjaosa on
leikattu kahteen kertaan — ensiksi pohjaosan
suuruinen tyoeldkkeen leikkaus suoritettiin eldk-
keiden yhteensovittamisen yhteydessa ja toiseen
kertaan pohjaosaa leikattiin uudistuksen yhtey-
dessé — nykyisen lain voimassa ollessa timi
pohjaosa leikataan kuitenkin vain yhteen ker-
taan.

Sinisilmaisesti ajattelin viime vuonna, ettid kun
on hyvi aloite, niin se otetaan késittelyyn, vaikka
siind ei kovin monta nimed ollutkaan. Kun néin
ei ole tapahtunut, olen uudistamassa titi aloitet-
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ta ja tulen hakemaan ja kerddmaééan siihen uusia
nimid. Uskon, ettd suhtaudutte asiaan myota-
mielisesti.

Toinen asia, joka uhkaa mennd pahasti pie-
leen, on taalla dskenkin esille tullut oppisopimus-
koulutus. Erityisen suosittuja ainakin Paijat-Ha-
meessid ovat olleet nimenomaan ammattitutkin-
not ja osatutkinnot, joita on suoritettu oppisopi-
muksen kautta. Oppisopimusten kautta on
ty®llistynyt 90 prosenttia néistd ihmisista.

Uusien koululakien mukaan ammattitutkin-
not ja osatutkinnot siirtyvit lisikoulutuksen pii-
riin ja tulevat kiintididyiksi. TAméi asia on var-
mastikin mietittdva uudelleen, onko syyta pitdy-
tyd pelkissd perustutkinnoissa vai todellakin
vanhaa perinteisti oppisopimuskoulutusta ke-
hittad. Pahinta on, ettd titd uudistusta on alettu
soveltaa jo tAiméan vuoden puolella, ja kuten ed.
Pia Viitanenkin sanoi, nyt joudutaan perumaan
sellaisia oppisopimuksia, jotka on sovittu ke-
vaalla ja syksylld alkaviksi, kun kiintidissad ei
endd ole varaa. Tdhén asiaan on pakko palata
muun muassa valtiovarainvaliokunnassa.

Minusta tdssd asiassa tuntuu siltd, ettei ole
niinkadin kysymys rahasta, vaan pelkédstiddn
asenteesta siten, ettd opetusministerio ei arvosta
titd ammattitutkintoa tai osatutkintoa ja on siksi
siirtamaissi tita kiintiditten piiriin.

Koska talousarviosta puhutaan vield useaan
kertaan syksyn aikana ja my0s perusteita joudu-
taan varmastikin moneen kertaan miettimaén
riippuen siitd, miten maailman kehitys tista me-
nee, mindkd4n en useampiin asioihin puutu, vaan
luulen, ettd me kaikki kuitenkin toivomme va-
kaata kehitystd niin Suomessa kuin muuallakin
maailmassa.

Ed. Holopainen: Arvoisa rouva puhe-
mies! Sateenkaarihallituksen neljdsja tilld kertaa
viimeinen budjetti paatyy sikili hyvain lopputu-
lokseen, ettd menot ja tulot ovat tasapainossa
eikd lisivelkaa budjetin katteeksi tarvitse endd
ottaa. Budjetin kasaaminen ei varmaankaan ole
ollut helppoa, vaikka hallituspuolueiden linja
ndyttikin ulospdin jopa pelottavan yksituumai-
selta.

Velkaantumiskierteen katkaiseminen on vilt-
timitontd ja kasittddkseni sen tosiasian on hy-
viksynyt myds oppositio. Ristiriitaisen tunteen
aiheutti ainakin minulle se, ettd keskustassa niyt-
tid olevan kahta ilmaa. Ryhmipuheenjohtaja
ed. Saari kavilapi pitkédn listan budjettiin liittyvia
asioita, ja ymmarsin, ettd lukuisiin méaérédrahoi-
hin keskusta halusi muutoksia. Minulle jai sellai-
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nen kuva, etti keskusta olisi kasvattamassa bud-
jettia melko rajusti. Toisaalta ed. Aula kaipasi
vastauspuheenvuorossaan ylijddmadistd budjet-
tia, mika saavutettaisiin joko menoja karsimalla
tai tuloja lisddmaélla. Nidin kahden puheenvuoron
vililld vallitsee varsin suuri ristiriita.

Perin vaikeaa on tehdi tyhjaksi sitd tosiasiaa,
ettd budjetin yleislinja on oikea. Hallituksen
edeltdjaltdan saama julmettu velkataakka ja jat-
tityottdmyys ovat antaneet varsin vahin liikku-
mavaraa ja vaihtoehtoja timin eduskuntakau-
den aikana. Lipposen sateenkaarihallituksen
harjoittama yhteistydn kolmikantapolitiikka on
luonut edellytyksia pitkdjanteiselle talouspolitii-
kalle ja asioiden hoidolle, josta koko yhteiskunta
on hyodtynyt. Nain on jatkettava myds tulevai-
suudessa, eikd sanelupolitiikalle ole jatkossa-
kaan tilaa. Kiinnitin puheenvuorossani huomio-
ta muutamiin budjetin sisdltdmiin ongelmiin ja
esitdn myds jossakin madrin kritiikkia.

Arvoisa puhemies! Vuokrasadnndstelyn lak-
kaamisella toivottiin aikanaan saatavan helpo-
tuksia asunto-ongelmiin. Niin aluksi ndytti kay-
van, mutta talouden elpyessd on asiaan tullut
myds sairaita piirteitd ja suoranaista ahneutta.
Vuokria on korotettu sumeilematta, minka seu-
rauksena monet pienituloiset ovat joutuneet suo-
ranaiseen ahdinkoon.

Tamén viikon tiistaina kertoi iltapiivilehti
Turussa ilmenneesta tapauksesta, jossa kerrosta-
lon asukkaiden vuokria nostettiin keskimairin
liki 100 prosenttia. Kiinteistosijoittaja totesi leh-
den mukaan, ettei hin ole mikd4dn sosiaalitoimis-
to. Niinpi niin, kenenkihin rahoja ne sosiaali-
toimistot jakavat? Eivitkd ne ole meidén yhteisia
veromarkkojamme? Niillako tulisi tukea vuok-
rakeinottelua? Hurjin korotus kertomassani ta-
pauksessa oli pienessd 29 nelion yksidssé, jossa
vuokraa korotettiin peréti 128 prosenttia. Hin-
nankorotukset aloitettiin kaikkein koyhimmista,
idkkaistd vanhuksista, joista osa allekirjoittikin
uuden vuokrasopimuksen siind pelossa, ettd me-
nettivdat muutoin asuntonsa. (Ed. Aittoniemi:
Mikd mahtoi olla 1dhtokohta?) Tamdn ymmér-
tai, kun vaihtoehtona esitettiin haatoa. — Mika,
ed. Aittoniemi, lihtékohta lienee ollutkin, vallit-
seva olotila varmasti on se, mitd niméa vanhukset
saavat eldkettd ja mikd heidin maksukykynsi
on,

Yhteiskunnalla, siis meilld pa4ttéjilld, on olta-
va vastuu, ettei tallaista padse tapahtumaan. Pie-
nituloisia ja turvattomia ihmisid ei saa jattaa
markkinoiden ja ahneiden kiskurien armoille.
Téllaisten tapausten estdmiseksi on tehtavi pda-
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toksid ja palautettava tarvittaessa jopa jonkin
asteinen vuokrasdinndstely.

Itd- ja Pohjois-Suomen tyottoémyys pysyy
edelleen erittdin korkeana. Pohjois-Karjalan
tyottdmyysluvut ovat edelleen yli 22 prosentin
lukemissa ja erdissid kunnissa jopa yli 26 prosent-
tia.

Muuttoliike jatkuu vilkkaana. Kasvukeskuk-
set kamppailevat asunto-, koulu-, terveydenhoi-
to-, liikenne- ym. ongelmien kanssa. Muuttotap-
piokunnat painiskelevat sen sijaan palvelujen
sdilyttdmisen ongelmien kanssa.

Tamankin budjetin kasittelyn yhteydessd on
puhuttu paljon aluepolitiikasta. Ymmarran hy-
vin, ettd aluepolitiikka on nykyisin EU-painot-
teista ja EU:n my&tad muuttunut yhd enemmaén
maakunnalliseksi ja ohjelmapainotteiseksi, jol-
loin EU-rahoituksen lisiksi on kdytettavissi
my0s kansallista rahoitusta. Tdstd huolimatta
olen jo aiemmin perdadnkuuluttanut kohdennet-
tua aluepolitiikkaa EU-ohjelmapolitiikan rin-
nalle.

Nyt késiteltdvini olevassa budjetissa on kul-
jetustukia leikattu huomattavassa méirin. Mie-
lestdni se on védrin, silld esimerkiksi pohjoiskar-
jalaisten tuotteiden padsy markkinoille tulee pal-
jon kalliimmaksi kuin rintamailla sijaitsevien yri-
tysten tuotteiden. Yritysten vililld on 400—500
kilometrin eriarvoisuuden matka. Jotta yritykset
voisivat lahted kilpailuun samalta ldhtoviivalta,
ovat kuljetustuet vilttimattdmii. Ihmettelenkin,
miksi kuljetustukiin on kayty kasiksi.

Korkealla pysyvan ty6ttdmyyden alentumi-
nen vaatii kuljetustukien lisiksi myds monia
muita toimenpiteiti. On tehtdvd yrittiminen
houkuttelevaksi myos Ita- ja Pohjois-Suomessa.
Olemme saaneet huomata, etteivat yrittdjille pel-
kastddn kaunis asuinympdristd ja kalaisat vedet
riita.

Arvoisa puhemies! Hallitus on yksimielisesti
tunnustanut [td-Suomen erityisaseman ja luvan-
nut myGtituntoa sen hankkeille. On tunnustetta-
va, ettd jotakin ndyttda on. Esimerkiksi Pohjois-
Karjalassa hotelli Kolin 60 miljoonan peruskor-
jaus ja luontokeskushanke toteutuu. Suunnittelu
on kdynnissd ja hankkeen pitéisi olla vihkimis-
kunnossa ensi syyskuussa. Tésta erityisen kiitok-
sen ansaitsevat pddministeri Lipponen ja tydmi-
nisteri Jaakonsaari. Myds Joensuun tiedepuisto
purjehtii mydnteisissi tuulissa. En tiedd, olenko
ollut liilan optimistinen, mutta odotukseni ovat
Itd-Suomi-painotteisuudesta olleet huomatta-
vasti suuremmat.

Hallitus ja eduskunta ovat joutuneet toteutta-
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maan tiukkaa taloudenpitoa, sdastimisti ja leik-
kauksia. Ndiden toimenpiteiden seurauksena tu-
levaisuuden ndkymét ovat nyt entistd valoisam-
mat, elleivit kansainviliset myllerrykset asioita
toisiksi muuta. Tatd valoisuutta kaipaamme
koko Suomeen. Jo nyt Suomen kuuluminen eu-
rooppalaiseen perheeseen on luonut taloudellista
vakautta, ja yhteinen raha vahvistaa sitid edel-
leen.

Positiivisista signaaleista huolimatta on kui-
tenkin muistettava, mitd kaikkea tiukasta talou-
denpidosta on seurannut ja mit4 se peittaa alleen.
Yksi sellainen asia on se, ettd alempiasteisen tie-
verkoston kunto rapautuu vauhdilla. Samoin on
kdymaissd yksityisteiden kunnon, ellei miarara-
hoja lisitd. Henkilolitkenne ja puutavarakulje-
tukset syovit teihin investoitua padomaa hyvin
nopeaan tahtiin, ja tiestd alkaa olla paikka pai-
koin tavattoman huonossa kunnossa. On viltta-
matdnti, ettd alempiasteisen tieverkoston kehit-
tdmiseen ja peruskorjaamiseen varataan jatkossa
tuntuvat midrirahat.

Kuntien valtionosuuksien pieneneminen on
aiheuttamassa monissa kunnissa monenlaisia
ongelmia. Kunnat ovat jo ilmoittaneet vihenta-
vansé henkildkuntaansa, ja lisad vihennyksia on
odotettavissa. Tama tietda sitd, ettd tydttdmyys
paremminkin lisddntyy kuin vidhenee jo ennes-
tddn korkean ty6ttdmyyden kunnissa.

En malta jilleen kerran olla muistuttamatta
hoitohenkilostdn vasymisestd ylisuuren tyotaa-
kan alle, eivatkd tulevaisuudenndkymit alalla
ole kovin hyvit. Hoitoalalla olisi tarvetta palkata
lisd4 henkilostdd, mutta sithen ei kunnissa yksin-
kertaisesti ole varaa, pikemminkin piinvastoin.
Avuksi on valtion ty6llisyysrahoilla otettu kor-
tistossa olevia ammattitaitoisia ihmisia, mutta
tietenkin alemmilla palkoilla. Toivon, ettd minis-
teri Backmanin tyoryhmai 16ytaa oikeat laikkeet,
jotta palvelut voitaisiin turvata kaikkialla maas-
sa.

Arvoisa puhemies! Lopuksi haluan kritisoida
pienimpien ldaninoikeuksien lakkauttamissuun-
nitelmia, joista pari pdivda sitten puhui myos ed.
Karpio. Suunnitelmissahan on yhdistda kolme
pienintd ladninoikeutta muihin 14aninoikeuk-
siin. Kysymyksessiahdn ovat Mikkelin, Keski-
Suomen ja Pohjois-Karjalan ldidninoikeudet.
Toimenpiteelld ei ole sddstovaikutuksia. Myos
muut perustelut ontuvat, silld esimerkiksi Poh-
jois-Karjalan lddninoikeus on osoittautunut rat-
kaisuissaan tehokkaaksi, nopeaksi ja ammatti-
taitoiseksi. Yhdistyminen aiheuttaa eriarvoi-
suutta, kun padtoksenteko menee kansalaisista
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yhd kauemmaksi. Tamako lie sitd laheisyysperi-
aatetta? Toimenpide aiheuttaa myds lddninoi-
keuksien henkilostdlle murheita. Sivutoimipis-
teiden korostamisella ei ole kdytdnndssd mitddn
merkitystd, silld niissa ei tulla pitdimiin kuiten-
kaan istuntoja.

Ed.JariK os kinen:Rouva puhemies! Pal-
jon on puhetta budjetista piisannut. Kun on
kuunnellut osaa puheista, niin on tullut mieleen
hamaldisen ja hattulalaisen Jaakko Juteinin sa-
nat: "Ken vaivojansa vaikertaa, on vaivojensa
vanki.” Téssa maailmassa on vahéan silld tavalla,
ettd jos ndkee morkdja joka paikassa, niin lopul-
ta ehkd uskookin, ettdi mork6ja on olemassa.
Kuitenkaan kaikki eivit ole syyllistyneet valitta-
miseen ja yhden positiivisen piirteen mini haluai-
sin tuoda esille!

Eilen illalla yhdentoista aikaan viimeiseni pu-
hui ed. Suhola. Hinen puheenvuoronsa opposi-
tion puheenvuoroista oli erittdin iloinen poik-
keus. Siind tuli, totta kai, kritiikkid hallitusta
kohtaan, niin kuin pitddkin, mutta kritiikki oli
positiivista ja asenne oli oikea — oli positiivinen
asenne. Puhetta oli oikein ilo kuunnella. Siini
mieless terveisid vain ed. Suholalle. Ylipdataan
positiivisuudella ehkd voi voittaa tissd maail-
massa enemmin hyvid asioita kuin pelkastdan
aina olemalla negatiivinen ja kaivamalla ilkeita
asioita esille.

Jos vield jatkaa positiivisella linjalla, niin iloi-
sia ja positiivisia me kai voimme olla sikali, etti
valtion pitkdaikainen velkaantuminen loppuu
ensi vuoden budjetissa. Voi sanoa, ettd Suomi-
veneestd tappi on ollut irti ja vettd on tullut
veneeseen niin paljon, ettd dyskdrdimian emme
ole ehtineet. Nyt tima velkaantumisen pysiytta-
vi tappi on kiinni, ja tdstd lahtien meidédn on
syytd ruveta yhdessd dyskdrdimain vettd pois
veneestd ja sen jilkeen l1dhted soutamaan kohti
oikeaa suuntaa. Soutamisessa ei kylld kaivata
veneen keikuttajia eika niitd, jotka soutavat via-
rdéin tahtiin tai vairddn suuntaan. Tarvitaan yh-
teisti tahtia kohti yhteistd taivaanrantaa.

Toinen positiivinen asia on tietysti se, ettd
verotus kevenee, ei paljon, mutta kuitenkin. Se-
hin on myds se tie, jolla meidan pitda jatkaa
kohti eurooppalaista suuntaa, koska ei voi olla
niin, ettd tissd maailmassa, missd paddomat, ihmi-
set ja tavarat likkuvat vapaasti, koko ajan entis-
td vapaammin, olisi kovin suuria eroja esimer-
kiksi verotuksessa.

Ta4lld on puhuttu myos, voi sanoa, ikuisuus-
aiheesta eli yhteisdverokannasta, joka talla het-
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kelld on siis 28 prosenttia. Sekin on hyvi, mitd
pidemmalle se pysyy samana, sillé sitd paremmin
yritykset pystyvat ennustamaan tulevaisuuden,
ja my0Os tama luo vakautta. On myds esitelty
erilaisia lukuja siitd, minkéalaisia yhteisoverokan-
toja eri puolilla Eurooppaa on. On totta, ettd
prosentit ovat erilaisia, mutta on myds erilaisia
kaytintdja, miten paddytddn tulokseen, josta
nditd prosentteja otetaan. Esimerkiksi Saksassa
yhteisdverokanta on reippaasti yli 50 prosenttia,
mutta kuitenkin yhteiséverot tuottavat vain noin
1 prosentin verran bruttokansantuotteesta. Suo-
messa taas tilanne on se, ettd 28 prosentin yhtei-
sOverokannalla keridtddin noin 3,5 prosenttia
bruttokansantuotteesta veroja. Siind mielessi
voi miettid, kumpi on oikeaa politiikkaa.

Jos me haluamme péisti eteenpdin tyollisyy-
den parantamisessa, mikd on tietysti kaikkien
tavoite — keinoja on tietysti erilaisia — yrittami-
seen ja yrittijyyteen pitdd kannustaa. Meidin
pitdd kannustaa thmisid yrittdméaén, silld vain
terveet ja hyvat yritykset pystyvit tydllistimain.
Yhtend, voisiko sanoa, viimeaikaisimpana ilmi6-
né ovat olleet uusyrityskeskukset, joita on Suo-
meen perustettu. Talla hetkelld Suomessa on 30
uusyrityskeskusta. Esimerkiksi Himeessi sellai-
nen perustettiin kevdalla. Neljan kuukauden toi-
minnan aikana timin yrityskeskuksen alueelle
syntyi 40 uutta yritystd ja noin 60 tyépaikkaa.
Talla hetkelld jo nayttda siltd, ettid aika moni
niistd uusista yrityksistd aikoo laajentaa toimin-
taansa ja jopa melko nopeasti, mika taas lisdi
tyopaikkoja.

Yrittdjyyden ilmapiiri on tiarked siinékin mie-
lessd, ettd pitdd kannustaa nuoria yrittdméaén,
nuoria opiskelijoita yrittiméin. Voi tietysti ky-
syd, onko tarpeeksi yrittijyyskoulutusta eri oppi-
laitoksissa. Mielenkiintoinen esimerkki on se,
etti suomalaisista korkeakouluopiskelijoista
vain muutama prosentti haluaa tai tavoittelee
yrittdjaksi, kun taas yrittaimisen luvatussa maas-
sa, maassa, jossa kaikki on mahdollista,
USA:ssa, on useita kymmenié prosentteja opis-
kelijoista, jotka haluavat ryhtya yrittijiksi. Ehkd
kulttuuri on sielld erilainen ja historia on erilai-
nen, mutta joka tapauksessa Suomessakin pitai
paastd siihen, ettd yrittdjyydessd padstdén eteen-
pain.

Arvoisa puhemies! Maataloudesta tiilla ed.
Pulliainenkin jo puhuija puhui myds siita, etti oli
maatalouspoliittinen tyéryhma. Se, mita ed. Pul-
liainen puhui satovahingoista, oli ihan totta joka
sana. On toinen asia myo6s, mistd pitdd sanoa
vahan maatalouspoliittisen tyéryhmén raportin
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osalta, ja se on sukupolvenvaihdokset. Tyoryh-
mén raportissa lueteltiin muutamia toimenpitei-
ta, joilla sukupolvenvaihdoksia voitaisiin suo-
malaisilla maatiloilla edistdd, mutta ne eivit vali-
tettavasti ole menneet eteenpdin, valmistelu on
edelleenkin kesken. Tdssd on endd seitsemisen
kuukautta vaaleihin. Toivotaan, ettd joitain esi-
tyksia viela tille eduskunnalle tulee, koska tosi-
asiahan on télla hetkelld se, ettd nykyiselld suku-
polvenvaihdosten vauhdilla viimeinen maatila
Suomessa lopettaa vuonna 2017. Siihen ei ole
kuin 20 vuotta aikaa; se on lahemp#na kuin luul-
laankaan.

Maataloudesta mielenkiintoinen esimerkki on
budjetin sivulla 256, jolla esitellddn laskelmia sii-
ta, miten maataloustulo tilaa kohti on noussut.
Tulos johtuu siitd, ettd kun tilojen médrd on
vahentynyt, niin sitten lasketaan, ettd kun maa-
taloustuki on tietyll4 tasolla ja jakajia on vihem-
mén, niin maataloustulo olisi noussut. Tdmé on
erddnlainen tilastokikkailu. Tilastotiedettd opis-
kelleena voin todeta sen, ettd jos vaikka muuta-
makin maatila lopettaa, joilla ei ole yhtd4n maa-
taloustuloa, niin timan perusteella jakajia on
entistd vihemmain, mutta kuitenkaan tulot eivit
ole lisdntyneet yhtdan.

En ymmaérrd, milld tavalla tulot voisivat li-
sadntyd, jos ajatellaan, etta talld hetkelld maata-
louden tulot muodostuvat kahdesta asiasta: en-
sinndkin maataloustuesta, joka on noin 42 pro-
senttia maatalouden tuloista, ja taas toisaalta
tuotteiden myyntihinnoista. Kun seki tuet ovat
vdhentyneet ettd tuotteiden hinnat ovat pudon-
neet ja kun taas kustannukset ovat nousseet, niin
sitd taustaa vasten tuntuu aika ihmeelliselta, etti
ylipadtédan maatalouden tulokehitys on ollut po-
sitiivinen.

Maataloudessa on monenkinlaisia uhkaku-
via. Puhutaan Agenda 2000:sta ja siihen myds
osittain Hittyvistd vakavien vaikeuksien, 141 ar-
tiklan, neuvotteluista, jotka ovat myos meiddn
edessimme. Naistakin uhkista uskon voivamme
selviytyd. Sekin vaatii sitd kansallista yhteistyo-
t4, missd meidan kaikkien pitié olla siin4 samas-
sa veneessd, ei keikuttamassa vaan soutamassa
samaan suuntaan. Kysymys on joka tapauksessa
maataloudessa laajasti ymmadrrettynéd koko suo-
malaisesta elintarvikeketjusta, kaikista niistd
noin 300 000 tyopaikasta, jotka ovat ketjussa
pellosta pOytdan.

Arvoisa puhemies! Lopuksi vield vahin li-
kunnasta ja veikkausvoittovaroista. Koko 90-
luvun ajan, jos tarkastelee sitd rahamdardi, mikd
veikkausvoittovaroja on tullut ja miten niitd on
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jaettu eri momenteille, niin kulttuuri onjatkuvas-
ti kasvattanut osuuttaan, likkunta on pysynyt
koko ajan suunnilleen samassa ja nuorisotyd
my0s. Prosentteina ottaen kulttuurin osuus on
kasvanut huikeasti. Esimerkiksi vuonna 1991
kulttuuri sai veikkausvoittovaroista reippaat 500
miljoonaa markkaa. Nyt ollaan tasossa 1200
miljoonaa markkaa eli reippaasti kaksinkertai-
nen summa. Liikunnan osuus oli vuonna 1991
vajaat 500 miljoonaa markkaa. Ensi vuonna ol-
laan suunnilleen tasossa 450 miljoonaa markkaa.

Joskerran aloitin positiivisuudella, niin ajatte-
lin myOs pdattdd positiivisuuteen. Jos edelleen
Veikkauksen tuloskehitys menee hyvin ja jaetta-
vaa syntyy lisda, olisiko vaihteeksi likkunnan ja
nuorison vuoro? Eli pidetdan kulttuurirahat sii-
nd, missi ne talla hetkelld ovat, mutta jos tulee
uutta jaettavaa, se suunnataan ja ohjataan nuori-
solle ja liikkunnalle. Suomessahan on menossa
monenlaisia kampanjoita, on Kunnossa kaiken
ikad -kampanjaa, on Miljoonan kilon keikkaa
jne. Kuitenkin tilanne on tdlla hetkelld se, ettd me
suomalaiset olemme ylipainoisia. Nuorisolla,
niin koululaisilla kuin my®&s varusmiehilld, kunto
on huono; se on heikentynyt koko ajan. Myos
perinteisia suomalaisia tauteja, puhutaan liikkun-
ta- ja tukielinten sairauksista tai sydin- ja veri-
suonitautien sairauksista, voitaisiin ehkaista lii-
kunnalla. Puutteita monissa suorituspaikoissa
on olemassa, ja sen takia toivoo, etti tulevaisuu-
dessa voidaan satsata entistd enemmaén niin va-
paachtoisen tyén tukemiseen liikunta- ja nuori-
sojarjestoissa kuin myos erilaisten liikuntatilojen
rakentamiseen.

Ed. J. Kukkonen merkitdin lasni olevaksi.

Ed.C.A nder ss on(vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Halusin vain kommentoida
ed. Jari Koskisen ajatuksia siitd, ettd kulttuuri on
saanut enemmén rahaa kuin litkunta. Tosiasia
on kuitenkin se, ettid koska valtion budjetti on
ollut niin alijddmainen, sellaiset kulttuurihank-
keet, jotka aikaisemmin saivat budjetista rahoi-
tuksen, on siirretty veikkausvaroihin. Se on joh-
tunut rahapulasta. Markkamaariisesti kulttuuri
ja litkunta ovat péarjanneet suurin piirtein yhta
hyvin, joten niissd suhteissa ei ole mitadn muu-
toksia litkkunnan haitaksi ollut. Voi sanoa, etti
tind vuonna ensimmadistd kertaa mutta ensi
vuonna vihdn enemmén litkuntamairarahat
ovat absoluuttisesti mydskin nousseet.
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Ed. Jari K o s k i n e n (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ed. C. Anderssonin havainto
oli osittain oikean suuntainen, mutta voisi tietysti
heittda vastakysymyksen: Onko ed. Andersson
samaa mielta siitd, ettd tulevaisuudessa olisi lii-
kunnan vuoro, jos kerran meilld meill4 on niita
erilaisia kampanjoita: Kunnossa kaiken ikai ja
Miljoonan kilon keikka ja miti seuraavaksi kek-
sitiin? Ei se itsestddin mene eteenpdin. Jos teh-
dain kampanjoita eika ole sitten mitdén, milld
niitd viedaan eteenpiin, kampanjat eivit onnis-
tu.

Ed. Huutola: Arvoisa rouva puhemies!
Valtion talousarvio on laadittu niin, ettd valtion
velkaantumiskierre on katkaistu. Nyt on pai-
puut olemassa jollekin uudelle. TAimé néyttiisi-
kin olevan ainut asia, johon oppositiokin on voi-
nut yhtya.

Lipposen hallituksen valitsema linja sopimus-
yhteiskunnan jatkamiseksi on antanut mahdolli-
suuden talouden ja hyvinvoinnin kasvuun. Kes-
kustan kertaalleen romukoppaan heittima tulo-
poliittinen kokonaisratkaisumalli osoitti jélleen
toimivuutensa. Ilman laajoja, koko yhteiskuntaa
sitovia sopimuksia ei maatamme olisi nostettu
suosta, jossa uimme korvia myoten. Lipposen
hallitukselle on annettava timéan yhteistyon edis-
timisestd kaikki tunnustus.

Olipa seuraava hallitus minkéalainen tahansa,
tulee jatkossakin maatamme kehittdd sopimus-
ten kautta. Voimakas hy6kkiys ammattiliittoja
kohtaan johtaa vain huonoon tai erittdin huo-
noon lopputulokseen. Tama kannattaisi muistaa
myds Suomen keskustan markkinoidessaan tyo-
reformiansa. On turha luulo, ettd tyontekija on
tasavertaisessa asemassa pienissi yrityksissa pai-
kallista sopimusta tehtdessd. Itse olen ammatik-
seni hoitanut nimenomaisesti pienissd yrityksissi
ty6suhteisiin liittyvid asioita yhdeksin vuotta ay-
hikkeen toimitsijana. TA4ll4 salissa ei viitsi ker-
toa ddneen niitd tekoja ja niitd sanoja, milld ta-
valla pienyrittdjit, hyvin monet monet pienyrit-
tajit, kohtelevat tyontekijoitdnsi. (Ed. Aittonie-
mi: Lapissa!) — Joka puolella, ed. Aittoniemi.

Uskon, ettd tydntekija ei ole tasavertaisessa
asemassa eikd tasavertainen sopimuskumppani.
Kysymyksessa ei ole sopiminen, vaan kysymyk-
sessd on alistaminen. Kasitykseni mukaan timén
kaltainen tydreformi menee vuosikymmenia ke-
hityksessa taaksepdin.

Toivoa sopisi, ettd mydskin jatkossa, jo ensi
keviidn aikana, kdynnistetdan uusi laaja tulopo-
liittinen kokonaisratkaisu, joka edelleen paran-

4157

taa maan talouden tilannetta ja tyollisyyskehitys-
td. Uskon, ettd se on se ainut oikea vaihtoehto, ja
sitd varten on tehtdvi toimia seuraavan talven
aikana, jotta se myoskin onnistuisi.

Taalla on kayty kovaa keskustelua my6skin
siitd, onko tydttdmyys alentunut ja mink& ver-
ran. Joka tapauksessa tydttdmyys on alentunut,
vaikka tavoiteltuun ty6ttomyyden puolittami-
seen ei ole padstykddn. Kasvukeskusten kehitys-
hén on ollut suhteellisen hyva.

Edella olen kertonut niistd asioista aika ly-
hyesti, joissa katson hallituksen onnistuneen
mielestini vahintddnkin kohtuullisesti ja joissa-
kin asioissa jopa suhteellisen hyvin. Mutta seu-
raavaksi késittelen niitd ongelma-alueita, mitd
minun mielestdni tAméakiin talousarvio ei tdysin
kata ja mitéd tulevaisuudessa on katsottava tar-
kemmin.

Tyottdmyysturvan lainsdddanndn osalta ei
ole pystytty poistamaan niitd sammakoita, jotka
selvisti estavit tyollistymisen. Patkdtoiden teke-
minen ei tietenkdan saisi olla tydmarkkinapoliit-
tinen tavoite. Tosiasia on kuitenkin se, ettd pit-
katyot lisddntyvit tulevaisuudessa.

Palkan ja paivarahan yhteensovittamisen tuli-
si olla huomattavasti nykyistd joustavampaa.
Kasitykseni mukaan kysymyksessi ei olisi kovin
merkittdviasti budjettia kasvattava toimenpide,
vaan tyollistdmistd edistiva toimenpide. Lisdksi
lomarahan jaksottamiseen liittyvit ongelmat oli-
si voinut poistaa niin, ettd tyottdmat olisivat ta-
savertaisessa asemassa. Tamidkdin muutos ei
kasvattaisi kovin merkittavasti valtion budjettia.
Lomarahan jaksottamisesta on tehty aloite ed.
Huotarin toimesta. Toivoisinkin, etti aloite saisi
kannatusta keskuudessamme.

Hyvasta tyollisyyskehityksestd huolimatta
tyopaikat eivdt ole jakautuneet tasapuolisesti
maan eri osien kesken. Lapissa on edelleenkin
tyottomiana yli 20 prosenttia tydikaisestd vies-
tOstd ja osassa kuntia 1dhes 50 prosenttia. Uskon,
ettd meilld olisi ollut mahdollisuus kehittdi ja
laajentaa teollisuutta muuallakin kuin kasvukes-
kuksissa. Maamme luonnonvarojen, kuten La-
pin malmioiden, hyédyntdminen on jadnyt vaille
riittivad markkinointi- ja tutkimustoimintaa.
Toivonkin, ettd kauppa- ja teollisuusministerié
osoittaisi Lapin liiton esityksen mukaisesti mai-
rdrahoja kaivostoimiston perustamiseksi Lapin
te-keskuksen yhteyteen.

Nayttaa siltd, ettd joka tapauksessa varoja on
kaytettdvissd vahemmén kuin viime vuonna tyol-
lisyysperusteisiin maararahoihin te-keskuksissa
jatydvoimapiireissd. Jakoperusteita tulisikin tar-
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kastella uudelleen niin, ettd vaikeuksissa olevia
te-keskuksia tuettaisiin entisti enemméan. Tama
siitdkin huolimatta, ettd tiedén, ettd Lapin ja Ita-
Suomen te-keskukset ja ty¢voimapiirit saavat
kohtuullisen osan ja huomattavasti suuremman
osan kuin monet muut piirit. Mutta on muistetta-
va, ettd samanaikaisesti sielld mydskin ongelmat
ovat suurimmat. Elikka kyll4, totta kai, tyovoi-
mapoliittisia toimia on suunnattava sinne, missa
ovat ongelmatkin.

Arvoisa puhemies! Budjettiesityksessd on esi-
tetty kuljetustuen poistamista, joka on oliut suu-
ruudeltaan 16,3 miljoonaa markkaa. Tuolla ei
ole valtiontalouden kannalta kovin suurta mer-
kitystd, mutta yksittdisille pienyrittdjille, Poh-
jois-Karjalan, Pohjois-Pohjanmaan ja Lapin
yrittéjille, silld on joskus jopa ratkaisevakin mer-
kitys. Kuljetustuen médéra on pienentynyt vuosit-
tain vuoden 1991 jalkeen 165 miljoonasta 16,3
miljoonaan markkaan, vuosittain suurin piirtein
tasavertaisin summin, siis myoskin Esko Ahon
hallituksen aikana. Tukea on mydnnetty paa-
sadntoisesti pienille ja keskisuurille yrityksille.
Vuonna 1997 kuljetustukea oli mydnnetty 460
yritykselle. Pddosa kuljetustuesta kuitenkin on
myOnnetty nimenomaisesti pienille yrityksille,
siis enintddn kymmenen tyontekijaa tyollistaville
yrityksille. Toivonkin, ettd budjetissa otettaisiin
uudelleen huomioon kuljetustuen merkitys alue-
poliittisena tukena syrjdisten alueiden teollisuu-
delle ja yrittdjille. Uskon, ettd pienilld ja keski-
suurilla yrityksilld on mahdollisuus kdayda kaup-
paa ja suuntautua myos vientisektorille.

Arvoisa puhemies! Meiddn tulee jatkossa
suunnata varoja maamme uusteollistamiseen.
Me emme voi jidda katselemaan sivusta, kun
markkinat jylladvit ja vievat maatamme eteen-
piin. Maatamme on jatkossakin pystyttiva ke-
hittiméan tasapuolisesti. Tutkimus- ja kehitys-
tyOta on tehtivd valtion tukemana toimintana.
Uusteollistaminen on parasta aluepolitiikkaa.
Uskon, ettd kohteita 16ytyy maamme joka kol-
kasta. Valtionyhtididen myynnisti saatuja varo-
ja tulee siirtad riskirahoitukseen, joka edesauttaa
tyollistdmista.

Arvoisa puhemies! Useissa puheenvuoroissa
on mydskin viitattu Vendjin timanhetkisiin on-
gelmiin ja sithen, miten ne vaikuttavat maamme
talouteen. Lahestyisin ongelmaa myoskin teolli-
suuden ja sen toimintaedellytysten kannalta.

Suomessa kdydaan jatkuvasti keskustelua sii-
td, miten jatkossa maamme energiahuolto tulisi
jarjestdd. Yhtena vaihtoehtona on ollut maakaa-
sun toimittaminen Vendjiltd. Maakaasu onkin
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varmasti yksi energiamuoto, jonka kayttdmah-
dollisuuksia tulee lisdtd. Mutta arvioitavaksi kui-
tenkin tulee, voiko teollisuus rakentaa energia-
huoltonsa Vendjan kaasuvarantojen varaan joh-
tuen jatkuvasti ja alati epavakaasta Vendjan il-
mapiirista.

Seuraavan hallituksen tulisikin ratkaista miti
pikimmin energiahuoltoon liittyvat seikat tur-
vaamaan maamme teollisuus. Ainakin osittain
teollisuutemme odottaa energiapoliittisia ratkai-
suja, jotta investoinnit voitaisiin kdynnistdd. Esi-
merkiksi Tornion teristehtaan laajennushanke,
suuruusluokaltaan 8,5 miljardia markkaa, on ai-
nakin osittain kiinni energian saannista ja myos
sen hinnasta.

Arvoisa puhemies! Than lopuksi oppisopi-
muskoulutuksesta ja useissa puheenvuoroissa
puhutusta koulutuksen merkityksestd. EU-ko-
missio julisti vuoden 1996 elinikdisen oppimisen
vuodeksi. Olemme Suomessa omaksuneet sen
myds oikeaksi linjaksi. Olemme olleet huolis-
samme myds teollisuutemme ammattitaitoisen
tyovoiman tulevaisuudesta. Esimerkiksi raken-
nusalan jirjestot Rakennusliitto ja Rakennuste-
ollisuuden keskusliitto ovat tehneet vuosia toita
alan ammattitaidon kohottamiseksi ammatilli-
sen tutkintorakenteen kautta. Tutkintoja on
suoritettu eri aloilla jo jonkin verran, mutta
homma on kaiken kaikkiaan vasta alussa. Pe-
ruskoulutus pitdd antaa ammatillisissa oppilai-
toksissa. Tamén jilkeen paras jatko- ja tayden-
nyskoulutusmuoto on oppisopimuskoulutus oi-
kein hoidettuna.

Nyt budjettiesityksessi esitetdin, ettd myos
peruskoulun péittineistd oppisopimuksin kou-
lutettaisiin niin sanotun toisen asteen koulutuk-
sen myo6ta noin 10 prosenttia. Minusta tuo lin-
jaus on vadra. Oppisopimuskoulutusta tulisi li-
sdtd nimenomaisesti toisen asteen koulutuksen
paittineille ja jo tydeldmaissi oleville henkildille
niin, ettd oppisopimus tihtaa tutkintoon, perus-
tutkintoon, ammattitutkintoon tai erikoisam-
mattitutkintoon. Ammattitaitoinen tydvoima,
laatu, on tulevaisuudessa yksi maamme kilpailu-
tekija.

Ed. Tahvanainen: Arvoisa puhemies!
Ensi vuoden talousarvio syntyi ilman suurempia
tuskia hallituksessa ja varmastikin juuri sen
vuoksi, ettd se ei sisilld mitidn suuria leikkauksia
tulonsiirtoihin eikd mydskddn muuten mullista
thmisten eldméi kovinkaan kummoisesti. Toki
vilillisesti silld voi olla vaikutuksia kuntatalou-
den kautta. Eduskuntakisittely tulee varmasti
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myos tdimén vuoksi olemaan huomattavan pal-
jon ripeampi kuin aiemmin, ellei oppositio padse
jarruttamaan jossakin kohtaa asioita.

Valtion talousarvio on tasapainossa, ja jos ta-
lousarvio toteutuu suunniteltusti, ei velkaa ensi
vuonna endi oteta. Tdma on hirvittivan hyvi
asia, ja siksi on syyta tyytyvaisyyteen hyvin ylei-
sen talouspolititkan toteutumisen suhteen. Op-
positiokaan ei voi titd linjaa moittia.

Alhaiset korot ja valtiontalouden tasapaino-
tus ovat tuoneet tyota ja ihmisille uskoa tulevai-
suuteen. Ty6ttdmyys puolittuu monilla alueilla
maassamme, ja etenkin pddkaupunkiseutu on
paassyt jaloilleen. Paljon on kuitenkin tehtidvaa.
Maamme eri osat ovat nousseet laman kuristuk-
sesta eri tahtiin. Taloudellinen ja ty6llisyystilan-
ne on eteldisessd Suomessa hyvin erilainen kuin
esimerkiksi Pohjois-Karjalassa, Kainuussa tai
Lapissa. Kun padkaupunkiseudulla tullaan tyot-
tdémyys tavoitteiden mukaisesti puolittamaan, ei
samaa tavoitetta voida pitdd realistisena koti-
maakunnassani Pohjois-Karjalassa vield vuosi-
kausiin.

On luonnollista, ettd kehitys markkinoille so-
veliaimmilla alueilla on nopeampaa kuin maam-
me reuna-alueilla. Junan veturin kdyntiin saatta-
minen on ollut valttimatonti, mutta seuraavana
tulee vuoroon myos vaunujen liikkeellepano. Sii-
hen tarvitaan kohdennettua uudenlaista aluepo-
lititkkaa. Maakuntakeskuksia on kannustettava
kasvuun. Valtion on toimenpiteilldén huolehdit-
tava riittivistd resursseista. Maakuntien ja mei-
dan paittdjien sielld taas on huolehdittava hy-
vien ja kehityskelpoisten hankkeiden synnytté-
misestd.

Kuntien asema on tdn# paivind hyvin erilai-
nen. Osa kunnista saavuttaa jatkuvan positiivi-
sen vuosikatteen, toiset taas ovat jatkuvassa
sddstokierteessd. Valtionosuuksilla on tilannetta
pyritty tasoittamaan. Harkinnanvaraiset val-
tionosuudet ovat olleet hyva lisd kunnille, ja siksi
hallitus teki viisaan pddtdksen korottaessaan
harkinnanvaraisten avustusten mairia ensi vuo-
delle. Harkinnanvaraisia avustuksia on haettu
ensi vuodelle noin miljardin markan arvosta.
Tarkoitettu midriraha ei tule riittdmian koro-
tuksestakaan huolimatta. Siksi valtiovarainva-
liokunnan tulisi vield harkita maérarahan korot-
tamista budjettia kisitellessidn. Myds jakope-
rusteet on syyta punnita hyvin tarkkaan.

Ministeri Backman toi esille viime viikolla ky-
selytunnilla, ettd harkinnanvaraisia méardraho-
ja tullaan jakamaan harvemmille kunnille ja hy-
vin harkituin perustein. Mielestani tAma linjaus
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on hyvi, silld tukea tarvitsevat sellaiset kunnat
kuin esimerkiksi Joensuu ja Vantaa, jotka joutu-
vat takaamaan palveluita laajalle vaestdjoukolle
hyvin niukoilla resursseilla.

Esimerkkind voin kertoa Joensuusta, ettd
50 000 asukkaan kunnassa on 60 miljoonan mar-
kan vaje katettavana olosuhteissa, joissa verody-
rion 18,5 pennid ja ty6ttdmyys 22 prosenttia. Jos
namai luvut suhteutettaisiin Helsinkiin, olisi paa-
kaupungillamme 600 miljoonan markan vaje ka-
tettavana ja yli kaksi kertaa nykyistd enemman
tyottomid. Helsingilld tosin olisi mahdollisuus
korottaa verodyridin toisin kuin Joensuulla.

Koska taloudellinen tilanne on erittdin hyvi ja
tulevaisuuden ndkymait ovat positiiviset, on aika
keskittya tulevaisuuden haasteisiin. Pessimismin
ja olemattomien uhkakuvien lietsonta keskusta-
puolueen tapaan on vastuutonta, etenkin kun
uhkailuilla ei ole minkdAnlaisia perusteita. Sen
sijaan ettd uhkakuvia luotaisiin jatkuvasti, voi-
daan harrastaa tervetté kriittisyyttad niiden epéi-
kohtien poistamiseksi, jotka kuitenkin nyky-
Suomessa vallitsevat.

Asuntopolitiikkaan tulee keskittyi entistd in-
tensiivisemmin, silld asunto-ongelmat ovat kar-
jistyneet kasvun ja muuttoliikkeen my&ta. Asun-
noista on pulaa, ja tilannetta kiytetdan harskisti
hyviksi. Vuokra-asuntojen hinnat ovat pilvissd,
ja asuntojen valitykselldkin tehdd4n pelkk4a bis-
nestd. Vuokralla asuminen ei yksinkertaisesti
kannata.

Matala korkotaso on ollut maallemme hyvis-
td, mutta vuokra-asumiseen se on vaikuttanut
vapaan hinnoittelun vuoksi negatiivisesti. Asun-
tolainan maksun ja vuokran erotus on nykyaian
minimaalisen pieni. On kannattavampaa ostaa
asunto kuin muuttaa vuokralle asumaan, jos
vain suinkin saa lainaa pankista. Mitd suurem-
maksi perhe kasvaa, sen kannattavampaa omis-
tusasuminen niyttds olevan.

Omistusasuminen on ollut suomalaisten ihan-
ne ja tullee sdilyttdmadn suhteellisen suuren
osuuden asumisesta myds tulevaisuudessa.
Omistusasuminen ei voi kuitenkaan olla maaraa-
vd asumismuoto timin péivin patkédtyoyhteis-
kunnassa. Siksi meidén tulee suosia erilaisia asu-
mismuotoja ja saattaa ne kilpailukykyisiksi
omistusasumisen kanssa.

Asuminen on myds yksi tydeldman joustoteki-
ja, vaikkei sitd tydnantajapuoli aina ndy ymmar-
tavdn. Henkil0, jolla on asuntolainaa, on var-
masti vastahakoisempi luopumaan eduistaan tai
muuttamaan toiselle paikkakunnalle téihin kuin
esimerkiksi hinen vuokralla asuva kollegansa.
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Asuminen toimii timén vuoksi my6s tyohon lah-
don esteend.

Arvoisa puhemies! Hallitus on kaiken kaik-
kiaan toiminut johdonmukaisesti ja viisaasti ja
hoitanut talouspolitiikkkaa hyvin kunniakkaasti
eteenpdin. Tydn tuloksena syntyvit hedelmit
ovat alkaneet kypsya, ja hyva kehitys on kaik-
kien ndhtivissa.

Talouspolitiikkan keskeisid linjauksia ei voi
kuitenkaan arvostella vairiksi, koska varteen-
otettavia vaihtoehtoja ei ndyt4 [6ytyvéin. Ainakin
suurimman oppositiopuolueen ryhménjohtajalla
oli keskiviikon tv-haastattelussa eviit vahissi.
Luulisi, ettd oppositiopuolueen ryhménjohtaja
tietdisi, mitd ryhmén talouspolitiikan vaihtoehto
tarkoittaa tai mitd kyseinen tyéreformi tarkoit-
taa. Mutta vastauksia ndyttai tulevan hyvin vi-
hén.

Hyvin talouspolititkan toteutumisen rinnalla
16ytyy maastamme vield korjattavaa, ja alemmin
mainitsinkin asuntoasian. Toisena kokonaisuu-
tena on ehdottomasti kéyhyyden ongelmaan
puuttuminen ja sitd kautta pienimmilia eldkkeilld
eldvien ihmisten tilanteen korjaaminen.

Asumisen suhteen korkea vuokrataso on saa-
tava tasaantumaan, ja keinona tulee kayttdd
vuokrankorotusten sddtelya ja sosiaalisen asun-
totuotannon lisdystd. Me emme voildhted valtio-
varainministerion ehdottamalle linjalle, jonka
mukaan koko asuntopolititkka hoidetaan yksi-
tyisen sektorin toimesta. Valition on osallistutta-
va sekd nyt ettd tulevaisuudessa aktiivisesti asun-
totuotantoon ja asumisen tukemiseen.

Ed. Polvi: Arvoisa rouva puhemies! Kun
tihan mennessd budjetista on kaytetty jo runsaat
sata puheenvuoroa ja muutama sata vastauspu-
heenvuoroa, on varmaankin vaikea 16ytia mi-
tidn erityistd uutta tarkastelukulmaa. Sen sijaan
erilaisia painotuksia varmaankin voidaan viela
esittaa.

Hallituksen esitys ensi vuoden talousarvioksi
jatkaa johdonmukaisesti hallitusohjelmassa so-
vittua talouspoliittista linjaa, jolla pyritddn kes-
tdvin talouskasvun edellytysten turvaamiseen,
valtiontalouden vakauttamiseen ja tydllisyyden
parantamiseen. Harjoitettu talouspolitiikka on
rakentunut kestdville pohjalle.

Edellisen hallituksen rapakuntoon jattdméin
valtiontalouden tervehdyttdmisessa hallitus on
saavuttanut tavoitteensa. Matala inflaatio on tu-
kenut kilpailukykyé, alentanut korkotasoa ja sa-
maila vauhdittanut investointeja ja helpottanut
myds tyottomyytta. Tydttomyys ei kuitenkaan
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ole alentunut ennakoidulla nopeudella. Niinpd
tyottdmyyden alentamisen tulee olla myds seu-
raavan hallituksen keskeisin tavoite.

Harjoitetun talouspolitiikan tulokset antavat
nyt ympéaristdssi tapahtuvien muutosten aikana
edes hivenen selkdnojaa, joskin hyvin vihin.
Liikkumavara on edelleen verrattain kapea. Val-
tion velkaantuneisuus on alentunut asetettujen
tavoitteiden mukaisesti nopean kasvun ja toi-
saalta myds mittavien leikkausten ansiosta.

Talouden tervehdyttimisessd saavutettua tu-
losta himmentéédkin osaltaan se, ettd osa aikai-
semmasta vajeesta siirtyy kuntien harteille. Se
joudutaan kattamaan Iadhinnd tasaverolla tai
maksujen korotuksella. Se siirtda samalla rasi-
tusta enemmén pienituloisten harteille.

Saavutettua tulosta himmentia myos se, etti
kehitys maan eri alueilla on voimakkaasti eriyty-
nyt eikd kielteisen alueellisen kehityksen pysiyt-
tdmiseen 16ydy erityisid lddkkeitd nyt kisittelyssa
olevasta esityksestd. Valtiontalouden samaten
kuin tuotannon kasvun vaikutukset laita-alueille
ilmenevit hyvin hitaasti.

90-luvun alun talousromahdus on jittinyt
seurauksensa myds talousarvion valmistelupro-
sessiin. Valmistelua hallitsee valtiovarainminis-
teridn virkakoneisto ja sen edustama ahdas, mil-
tei pelkdstddn ekonomistinen nikokulma, jolle
miltei koko yhteiskuntapolitiikka alistetaan. Se
niyttdd soveltuvan hyvin myds valtiovarainmi-
nisteriolle, jonka asema téssd jarjestelméassi ko-
rostuu luonnollisestikin mutta minusta aivan pe-
rusteettomasti.

Taloudellisen liikkumavaran kavennuttua ta-
lousarvion valmistelussa kdyttd6n otettu niin sa-
nottu kehysmenettely on kaventanut ja niivetta-
nyt talousarvion valmistelun yhteydessd kayta-
via yhteiskuntapoliittista linjakeskustelua ja pai-
nopisteiden valintaa. Sektorikohtainen ajattelu
ja ministerididen vélisten pelisddntdjen kunnioit-
taminen nayttavit johtavan sithen, ettd yhteis-
kuntapoliittiset linjaukset vetdd 1dhinnd valtio-
varainministerié sopimalla asioista asianomai-
sen substanssiministerin kanssa ilman, ettd siithen
muut juurikaan hallituksessa puuttuvat. Nami
kahdenviliset linjaukset nayttavit muodostuvan
sitten pAdosin samalla koko hallituksen yhteisek-
si tahdoksi, johon on endi vaikea myShemmin
puuttua, vaikka siihen nayttaisi olevan laajakin,
melko yhtendinen tahto. Minusta tuota vaitetté-
nitukee tihdn mennessi kdyty keskustelu valtion
tukeman asuntotuotannon rahoitusvaltuuksista.

Vasemmistoliiton ryhmidpuheenvuorossa ai-
van perustellusti arvosteltiin asuntorakennusra-
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hojen myontdmisvaltuuksien riittimattomyytta.
Saman suuntaista kritiikkid on esitetty my0s
monien muiden hallitusryhmien ja myds yksit-
taisten edustajien puheenvuoroissa. Tuo kritiikki
on taysin perusteltua ja atheellista.

Mistd johtuu myodntdmisvaltuuden leikkaus
nykytasoon verrattuna? Kaydyn keskustelun ai-
kanahan se on selvinnyt. Puheenvuorossaan mi-
nisteri MOnkére totesi sopineensa asiasta yhdes-
sd valtiovarainministeri Niiniston kanssa, joka
puolestaan puheenvuorossaan kuittasi asian ja
totesi, etta kun asiasta oli budjettineuvotteluissa
asianomaisen ministerin kanssa sovittu, siis
Monkireen kanssa, ei asiasta tarvinnut enid
budjettirithessd vaintdd kitta.

Kun valtion tukeman asuntotuotannon rahoi-
tusvaltuuksilla ei ole suoranaisia budjettitalou-
dellisia vaikutuksia, jaa valtuuksien supistami-
sen ainoaksi perusteeksi ylikuumenemisen pel-
kdiaminen. Ylikuumeneminen ndyttdd muodos-
tuneen lahinné valtiovarainministeridén pelkaa-
méksi méroksi.

Minusta on selvdi, ettd asuntotuotantomaé-
rarahojen valtuuksien korottaminen on perustel-
tua. Se on vilttimatontd niin opiskelupaikka-
kuntien kuin muuttovoittoistenkin kuntien
vuokra-asuntotarjonnan lisiamiseksi, mutta se
on valttdimatontd myds monilla muilla paikka-
kunnilla vuokra-asuntokannan aikaansaamisek-
si, koska painopiste asumisessa on selvisti siirty-
massd vuokra-asumisen suuntaan. Se on viltti-
matonta myos kohtuuttomien vuokrienkorotus-
ten hillitsemiseksi lisadmalla vuokra-asuntotar-
jontaa.

Pelittya ylikuumenemista voidaan tarvittaes-
sa ehkdistd asuntorahoituksen ja erityisesti pe-
rusparantamisrahoituksen ohjaamisella. Silla
voidaan helpottaa myds tyottdmyystilannetta
erityisesti niilld alueilla, joilla ylikuumenemisesta
ei ole merkkidkain nikyvissd eikd myodskdin
ty6ttdmyys ole viime vuosien aikana merkitta-
visti alentunut vaan on jimahtidnyt sille korkeal-
le tasolle, jolle se edellisen hallituksen aikana
saatettiin.

Myds on syytd todeta, ettd aravarakentami-
nen on Asuntorahaston kustannuskontrolloi-
maa rakentamista, joten se ei voi olla syyllinen
rakennuskustannusten nousuunkaan. Lisdksi on
syyti muistaa, etti asuntorakentaminen lisdd
myds valtion tuloja niin arvonlisiveron kuin
palkka- ja yhteisdveronkin muodossa eli periaat-
teessa valtiontalouden kannalta valtuuksien li-
sidminen on edullista ja perusteltua.

Puolitoista vuotta sitten valtioneuvosto totesi,
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ettd [td-Suomen asema muuhun maahan nédhden
on viime vuosina heikentynyt, ja paitti samalla
kehityserojen kasvun pysdyttimiseksi edistda
alueen taloutta ja tyollisyyttd erityistoimenpi-
tein. Samalia se edellytti, ettd asianomaiset mi-
nisteridét huomioivat Itd-Suomen erityisaseman
valtion talousarviota sekd muita pa4toksia teh-
tdessd. Hallitus nyt toistaa talousarvioesitykses-
sddn sanatarkasti vuosi sitten esittiminsi kan-
nan, jonka mukaan hallitus tukee kehitykseltdan
heikompien alueiden, kuten Itd- ja Pohjois-Suo-
men, kehittimista jne.

Mitddn merkittdvid erityisesti Itd-Suomeen
kohdennettua panostusta on budjetista kuiten-
kin vaikea 16ytda. On kai kuitenkin syyti toivoa,
ettd eri ministeriét noudattavat tuota valtioneu-
voston periaatepddtdsti niin, ettd jo moneen ker-
taan luvattu erityispanostus toteutuu kohden-
nettaessa varoja eri alueille ndiden pitkien mo-
menttien sisilld. Itd-Suomen muuhun maahan
verrattuna taantuvan kehityksen katkaiseminen
edellyttaisi vistamatta valtiovallalta oleellisesti
Jjareampid toimenpiteitd kuin tdh4n mennessd on
kaytetty.

Padministeri Lipponen ja my&s tydministeri
Jaakonsaari ovat aivan oikein tyottdmyystilan-
teesta keskusteltaessa painottaneet myos tyéllis-
ten m3arin merkitystd ja sen kehitysti. Ne luvut
antavat entistd suuremman aiheen huoleen ni-
menomaan Itd-Suomen osalta, erityisesti Poh-
jois-Savon osalta. Pohjois-Savon alueella huhti-
kuusta 95 viime vuoden huhtikuuhun mennessa
tyOllisten médra aleni 8,6 prosenttia, suurin alen-
nus koko maan maakuntien alueella, ylivoimai-
sestl suurin. Samanaikaisesti kuitenkin maassa
lisadntyivat tydpaikat Tilastokeskuksen mukaan
120 200:1a muilla alueilla. Tosin menettijia oli
myOs Lappi aika suurena mutta erityisesti Poh-
jois-Savo.

Niin sanottu [td-Suomi-tyéryhma esitti jou-
kon kayttdkelpoisia keinoja. Tyéryhman esitté-
mait verotukselliset ratkaisut, kuten alueelle siir-
tyville yrityksille myonnettdvd méaardaikainen
vapaa poisto-oikeus, voitaisiin toteuttaa nopeas-
ti, eikd se muutaman vuoden aikajinteella rasit-
taisi valtiontaloutta lainkaan. Sen sijaan se koh-
talaisen nopealla aikataululla vihentéisi alueelia
tyOttomyytta ja siitd aiheutuvia kustannuksia ja
lisdisi my0s verotuloja.

Esitykset nayttidvit kuitenkin kilpistyneen
yleensd ldhinnd valtiovarainministerin vastus-
tukseen. Kielteisen kannan perusteluna on mai-
nittu muun muassa se, ettid eri alueilla ei voida
soveltaa erilaisia verosddnnoksia. Tuo viite ja
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perustehan on sindnsa taysin kestdmiton. Talld
hetkelldkin maassa noudatetaan eri alueille koh-
dennettuja erilaisia saanndksia verotuksen osal-
ta, ja niitd on laadittu myds tdmén hallituksen
aikana. Perustelu esitettyni tuossa muodossa on
taysin kestdmiton ja atheeton.

Talousarvioesityksen mukaan valtionyhti6i-
den omistajapolitiikassa tavoitteena on yhtidi-
den padomahuollon turvaaminen siten, ettd
omistajarakennetta kehitetdin yhtididen vakaa-
ta kehitysta ja tyollistimismahdollisuuksia tuke-
valla tavalla ja myyntituloja kohdennetaan tutki-
mus- ja tuotekehitystoimintaan ottaen huo-
mioon pk-sektorin tarpeet ja mahdollisuudet.
Lahtokohta on aivan oikein ja kauniisti muotoil-
tu.

Tuota periaatetta kiytdntoon sovellettaessa
on kuitenkin pidettiva lihtokohtana, ettd tukea
kohdennetaan myds alueellisesti tietylla tavalla
tasapainoisesti. Sen lisdksi osa valtionyhtididen
myyntituloista tulee jatkossa kohdentaa myds
infrastruktuurin rakentamiseen, jolla voidaan
tukea alueellisten kehityserojen tasoittamista.
Hyviksyttdvina sen sijaan ei voi pitii yritysten
investointi- ja kehittimishankkeiden tukemiseen
osoitettavan madrarahan leikkaamista eikd
mydskdan alueellisen kuljetustuen lakkauttamis-
ta. Niiden sdilyttdminen on vahintd, milld voi-
daan edes osaksi rajoittaa kehityserojen kasvua
eri alueilla.

Suurin huolenaihe talousarvioesityksessa liit-
tyy julkisten palvelujen rahoituksen turvaami-
seen ensi vuonna ja myos pidemmaélla aikavalilla.
Niin sanottujen hyvinvointipalvelujen tuottami-
sesta ja jarjestimisestd vastaavat pddsaantoisesti
kunnat, joiden talous on nyt voimakkaassa syok-
sykierteessd. Niinpi talousarvioesityksessi tode-
taan aivan oikein, ettd kuntien ja kuntayhtymien
talous heikkeni vuonna 97 valtionosuusleikkaus-
ten ja kunnallisveron vihenemisen ja toisaalta
lisadntyneiden velvoitteiden seurauksena. Yh-
teenlaskettu vuosikate laski 11 miljardista 7,5
miljardiin markkaan. Edelld mainittu pitda var-
maan paikkansa ja osoittaa samalla, ettd syoksy
on ollut verrattain nopea.

Tamén vuoden osalta esityksessd arvioidaan,
ettd kuntien vuosikate pysyy toteutetuista val-
tionosuuksien leikkauksista, yhteisdveron jako-
perusteiden muutoksista ja kuntien lisidntyvista
velvoitteista huolimatta edellisen vuoden tasolla.
Sita arviota rohkenen epiilld. Ehka tarkemman
analyysin kunnallistalouden tilasta, kuin budjet-
tiesityksesta ilmenee, esitteli ed. Manninen pu-
heenvuorossaan.
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Ensi vuotta koskevassa arviossa aivan oikein
todetaan, ettd kuntien ja kuntayhtymien talous
heikkenee ja eriytyy entisestddn. Valitettavasti
talousarvioesitys ei tarjoa ratkaisua tuon kieltei-
sen kehityksen katkaisemiseen. Niinpd monissa
kunnissa ensi vuoden aikana peruspalvelujen
saatavuus vaikeutuu ja myds taso laskee. Se tulee
viistimdttd nikymdin muun muassa sairaan-
hoitoon paésyi jonottavien pitenevina odotusai-
koina.

Myos arviota siitd, ettd kunnallisen henkilds-
tdn maard alenisi ensi vuoden aikana 10 000 hen-
gella, pidan alakanttiin tehtynd. En usko, ettd
kunnissa on valmiutta niin suuriin veroprosentin
korotuksiin, ettd henkildston kevennykset kyet-
taisiin rajaamaan tuohon miardén. Joka tapauk-
sessa talla hetkelld on nahtavissi, ettid kunnallis-
ten palvelujen rahoitusta ei kyetd pidemmalld
aikavililld turvaamaan mahdollisilla maksujen
tai kunnallisveroprosentin korotuksilla eiki va-
haisilla tehtdvijakojen tarkistuksilla. Sen vuoksi
viimeistddn seuraavassa hallitusohjelmassa on
sovittava pysyvilla tavalla kuntien ja valtion vi-
lisestd tehtavijaosta ja kuntien tuottamien perus-
palvelujen rahoituspohjan turvaamisesta. Se
edellyttad vdistimattd puuttumista niin kunnal-
lisveron kuin muidenkin verojen rakenteeseen ja
niiden tuoton uudelleenjakamista.

Talousarvioon sisidltyy myos myonteista.

Veroratkaisut ovat nyt oikean suuntaisia,
myds aikaisempaa oikeudenmukaisempia. Ke-
vennykset painottuvat jonkin verran pienitulois-
ten suuntaan, ja myos edellisen hallituksen aika-
na kiyttdon otettua elikeldisten ylimadrdista sai-
rausvakuutusmaksua puretaan edes osittain.

Vahiisend mutta myo6nteiseni yksityiskohta-
na on myds syytd todeta, ettd takausvelan ko-
ron vahennyskelpoisuus verotuksessa toteutuu,
josta asiasta myds aikaisemmin tein toivomus-
aloitteen. Vidhennyskelpoisuus tosin rajautuu
vain elinkeinotoimintaan otetun takausvelan
korkoon. Sekin on kuitenkin jonkin asteinen
helpotus niille, jotka edellisen hallituksen aika-
na talousromahduksen ja konkurssiaallon seu-
rauksena jaivit kohtuuttomaan takausvastuu-
seen, jota maksavat vield vuosia tistd ecteen-
pdin.

Ed. M 615 4 : Arvoisa puhemies! Heti alkuun
taytyy todeta, kun olen kuunnellut niiti puheen-
vuoroja, ettid ihmettelen, ettd kritiikki budjettia
kohtaan koetaan pessimismin luomiseksi. Sité-
han se ei valttimatta tietenkdin ole. Minusta on
kysymys siité, ettd ne, jotka kritisoivat talousna-
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kymii, jotka budjettiin liittyvit, ovat enemmaén-
kin realismin kuin pessimismin kannalla.

Oma lahtdkohtani budjettiarvioon on siin,
ettd se on timin hallituksen viimeinen, se on sen
neljas budjettiesitys ja sitid kautta tuloksia voi-
daan arvioida entista kriittisemmin. Toisena lah-
tokohtana minulla on nimenomaan se, etti ti-
man hallituksen aikana ja jo sitd ennen vuodesta
1993 liahtien maassa on vallinnut ennityskasvu.
Tama kasvu keskimairinkin yltad 5 prosenttiin,
joka on juuri sama kasvuvauhti, jonka avulla
presidentti Ahtisaaren valitseman tydllisyysryh-
min johtaja Pekkanen ilmoitti sanoen, ett4 silld
Suomen tyottémyys pystytddn hoitamaan.

Taman hallituksen yleinen ja julkinen teema
lahdettdessd tyohon oli, ettd se on tyollisyyden ja
yhteisvastuun hallitus. Tukeudun tassa yhteydes-
s4 Suomen Pankin arvioon stitd, miten tissi on
onnistuttu. Se kaavio, jonka Suomen Pankin tut-
kijat ovat esittineet, osoittaa, ettd yhteiskunnan
tukivaroin hoidettavia thmisid tdnd piivani on
noin 600 000, toisin sanoen yhteiskunnan varoin
hoidettavia. Ja kun timai hallitus aloitti, vastaava
vertaileva luku oli 670 000. Tietenkin tilastoja on
monenlaisia, mutta timéan tilaston valossa voi-
daan sanoa, ettd puolittamisurasta, johon on
tahdatty, ollaan toki kaukana.

Toinen seikka, joka oli erinomaisen keskeise-
nd, on tietysti valtion velan kuriin saaminen.
Teoriassa minusta hallitus on siind onnistunut,
koska tdmi viimeinen budjettiesitys osoittaa,
ettd valtion lisdvelkaantuminen on saatu hallin-
taan. Kysymyksid ja pessimismid titd arviota
kohtaan kuitenkin lisda se, etti hallitus on itse
ilmoittanut, ettd budjetissa on kuitenkin edelleen
5—7 miljardin markan rakenteellinen alijaima.
Toisin sanoen budjettia tiltd osin on tasapaino-
tettu keinotekoistakin kautta.

Itse muistan sen ajan, kun sinipunahallitus
teki viimeisen budjetin, jonka piti olla ylijadmai-
nen muistaakseni 20 miljardia markkaa. Kun se
toteutui vuoden 90 aikana, niin tosiasia oli vali-
tettavasti kylla se, ettd budjetin alijadma kasvoi
30 miljardiin markkaan. Vaistamatti tima asia
tulee mieleen, kun tatakin budjettia arvioi. Jokai-
nen tietdd, mihin vuoden 91 budjetti johti. Se
johti ennityssyvddn lamaan, pankkikriisiin ja
moniin muihin inhimillisiin kdrsimyksiin.

Taméan paivan tilanteeseen tdytyy lisdta se,
ettd minusta tdilla on ihan aiheellisesti ja vaka-
vasti pohdittu myds ulkoisia uhkia, jotka ovat
koko ajan kasvamaan pdin. Kun edellisen kerran
90-luvulla lama Suomen tavallaan yllatti, niin
kylla valitettavasti nyt olemme hiukan samassa
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tilanteessa. Muistan, kuinka silloin Kalevi Sorsa
erddssd haastattelussa totesi, kun Euroopassa
lama jo vallitsi, ettd Suomi taitaa selviyty4 lamas-
ta kuin koira veréjdsti. Edelleen korostan, ettd
jokainen muistaa, miten tissd asiassa kavi.

My®ds sillg, ettd 90-luvun aikana Suomi on
liittynyt EU:n ja viimeksi Emun jaseneksi, on
ymmartadkseni haettu sekd taloudellista ettd
muunlaista turvaa Suomelle. Mutta kun ajattelee
niitd uhkia, jotka meitd tind paivina ympiroi-
vat, niin valitettavasti nayttaa silté, ettd enem-
ménkin sekd Emu ettd EU ovat muodostumassa
puskuriksi ndille uhille. Ja kun tima puskuri
murtuu ja jos Suomessa ei ole titd asiaa ymmar-
retty, niin kylla seuraukset ovat vield kauheam-
mat kuin 90-luvun alun laman aikana.

Edelleen tdssd yhteydessd viittaan taloudelli-
seen kasvuun, joka on vuodesta 93 lahtien jatku-
nut erittdin voimakkaana. Mutta kylla minusta
téssi talossa kaikkien tdytyy tietdi ja ymmartia
se, ettd tdllainen tilanne ei jatku ikuisesti. Oma
muistikuvani on se, ettd tallaisten taloussyklien
vaihtelu on 6—7 vuotta, jolloin nousukaudesta
stirrytdan jonkin asteisen laman aikakauteen. Jos
niissd olosuhteissa, kun nyt on pitkdan jatkunut
noususuhdanne, siirrytddn laskusuhdanteen
kauteen ja meilld tyottdmyys on edelleen sitd
luokkaa kuin on— vaikka valtio ei toisaalta endd
ota lisa velkaa, edelleen kuitenkin on 400 miljar-
din markan velkataakka jaljelld — minusta ihan
aiheellista ja oikein on my®ds sitd asiaa arvioida,
miten Suomen niissd olosuhteissa tulee kaymaan.

Oikeastaan téssa on kooste siitd, mitd ymmaér-
tadkseni keskusta on timén budjetin osalta kriti-
soinut. Se ei ole ollut pessimismin luomista, vaan
nimencmaan tosiasioiden huomioon ottamista,
jotka toki saattavat tulla vaikuttamaan Suomen
tulevaan kehitykseen.

Kun me olemme kritisoineet sitd, ettd raken-
teellisia uudistuksia ei ole tehty, niin se on tar-
koittanut sita, ettd jos meidan taloutemme on
kasvanut ja meilld on ollut mahdollisuus hoitaa
asioita eri tavalla, tehda rakenteellisia uudistuk-
sia, niin jostakin syysta timéan hallituksen aikana
nditd kuitenkaan ei ndissa olosuhteissa ole tehty.
On aivan selvid, ettd vaikeammassa tilanteessa
laskusuhdanteen aikana uudistusten tekeminen
on entista vaikeampaa.

Sen sijaan uudistusten tilalle on tarjottu vuo-
sittaisia s44stdjd, joita timakin budjetti pitaa si-
sallddn, leikkauksia ja edelleen ehk jonkinlaise-
na porkkanana verohelpotuksia. Mutta sanoisin
kylla pédinvastoin kuin edellinen puhuja, ettd ve-
rohelpotukset ovat kohdentuneet suurituloisille,
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eikd minusta sen sanominen ole politiikantekoa
tissd yhteydessd vaan nimenomaan tilastollisesti
nahtdvissi oleva asia.

Leikkausten ja sddstdjen seurauksena on tie-
tysti ollut se, ettd julkisten palvelujen taso on
heikentynyt. Minusta nimenomaan ed. Polvi as-
ken ansiokkaasti kertoi kuntien tilanteen. Kun-
nat ovat peruspalvelujen jarjestdjid, ja nimen-
omaan kuntien taloudellinen tilanne on erin-
omaisen vaikea ja entisestddn huonontuva. Mi-
nusta sddstélinja on johtanut aivan todistetta-
vasti sithen, ettd suomalaisten tuloerot ovat kas-
vaneet ja nimenomaan alueellinen kehitys on eri-
arvoistunut. Tama ei ole opposition katteetonta
kritiikkid. Jos oikein kuulin, niin kaikki dskeiset
hallituspuolueiden edustajat olivat tdsséd asiassa
samaa mieltd. Tima on johtanut sithen, ettd meil-
14 on kdynnissi varsin epiterve muuttopolitiik-
ka, mika taas on johtanut siithen, ettd yliméarai-
sid, turhia infrakustannuksia on tullut alueille,
joille muutto kohdentuu. On selvia, ettd niilla-
kin alueilla silld rahalla olisi ollut muun muassa
peruspalveluissa toki tirkeAmpaakin kayttoa.

Arvoisa puhemies! Ottaisin yhtené yksittaise-
ni pailuokkakohtana esille varsin murheellisen
pdaluokan, joka on maatalouspadluokka. Mo-
nista puheista huolimatta on varsin selvid, etti
leikkauslinja jatkuu todella rajuna timan pai-
luokan kohdalla. Kansallisesta tukipaketista on
leikattu 258 miljoonaa markkaa, joka johtuu sii-
ta, ettd alun perin tassi sopimuksessa, jonka Suo-
mi EU:n kanssa teki, sovittiin siirtyméikauden
tukien leikkauksesta. Taman lisdksi tima halli-
tus ensi toikseen tdstd pohjasta karsi pois 750
miljoonaa markkaa.

Kaikki tima leikkausfilosofia perustui siihen,
ettd EU-jasenyydessd oletettiin maataloudessa
toteutuvan tietty hinta- ja kustannustaso. Tami
oli oletus, jonka tind paivini tieddimme petti-
neen pahasti. (Ed. Rinne: Se tiedettiin jo silloin!)
— Se ehka tiedettiin silloin, mutta siitd huolimat-
ta tillainen oletusratkaisu tehtiin. — T4ma on
johtanut sithen, ettd viljelijaviestdn tulot ovat
alentuneet 10 prosentilla, kun juuri dsken tulleen
tiedon mukaan muun vieston tulotaso on nous-
sut 3 prosenttia.

Ministeri Hemila on valinnut sellaisen taktii-
kan, ettd kun hanelle ndistd epakohdista puhuu,
hin kdantai viisaasti asian siihen, ettd hyokkays
on paras puolustus. Hian on vedonnut siihen, ettd
valtiovallan tehtdvi on huolehtia tuista ja seki
viljelijoitten ettd markkinointijarjestdjen mark-
kinahinnoista. Mutta edelleen muistutan siiti,
ettd kun markkinahinta- ja kustannusarvioita
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tehtiin, ne olivat puhtaasti poliittisia arvioita,
joista tdnd pdivani ei vastuuta kanna enda ku-
kaan. Tuntuu siltd, ettd miti pitemmille tAiméin-
kin hallituksen toiminta tissé suhteessa on men-
nyt, niin entista todenndkdisemmaiksi kay se, ettd
sitoutumattoman ministerin kyky kantaa vas-
tuuta tehdyistd p#aatoksistd on osoittautunut
erinomaisen huonoksi. Tallaisena vuotena, kun
maata on kohtaamassa, voisiko sanoa, historial-
linen kato, joka on johtanut entistd korkeam-
paan kustannuskehitykseen, niin olisi ollut erin-
omainen tilaisuus oikaista ne virheet, joita tilta
osin on tehty ja palauttaa jo leikattuja rahoja
niihin EU-sopimuksen mukaisiin kansallisiin
tukivaroihin.

Arvoisa puhemies! On selvid, ettd budjetti pi-
tda sisidlladn kritiikin aihetta, ja se on sita tietysti
saanutkin. On selvii, ettd kun budjetti on laajan
hallituspohjan valmistelema, niin t44lla vallitsee
pieni epdsuhta siind, ettd kritiikki tulee hyvin
kapealta sektorilta. Mutta se ei tietenkdén kritii-
kin merkitystd saa vdhentda ja varsinkaan su-
mentaa hallituspuolueitten edustajien nikemys-
td budjetin sisallosta. Sisdisida muutoksia budjetti
olisi vaatinut. Itse piddn tdtd melko selvini vaa-
libudjettina syisté, jotka alussa mainitsin, mutta
sanoisin kuitenkin, ettd pahinta nimenomaan on
se, ettd jos tdmin budjetin niin sanottu pohja
pettdd, joudumme kokemaan mallin 91, joka se-
kin oli t44lla talossa tehty vaalibudjetti.

Puhetta on ryhtynyt johtamaan puhemies
Uosukainen.

Ed. R inne: Rouva puhemies! Meilldhan ei
ole mitdan kiiretti. Eikd se niin ole, edustajatove-
ri Aittoniemi, ettd minun puheeni on melkein
kuin musiikkia sithen nihden, mitid voi kotona
tulla, kun tilta reissulta tullaan takaisin.

Aloittaisin lainauksella, joka on tdmén lyhyen
puheenvuoroni johdanto, ja timé on suora laina-
us lehdestd: "Kaupunginosaamme on ilmaantu-
nut tydttdmien paskasakki. Toivon, ettei kukaan
tee mitddn heidédn tyollistimisekseen.” Tédhdn on
siis tultu. Tastd ei ole kovin pitkd matka paljon
pahempaan. T4alld edustajatoveri Rasdnen otti
timén paivan aikana esille, ettd han oli lehti-
ilmoituksella hakenut tydntekijoita, ja sitten pal-
jastui, ettd ndma ihmiset olisivat halunneet tehda
pimedsti toiti.

Minulle tuli sellainen kuva vdhidn, etti on
muodostunut sellainen tietty ylaluokka, joka ha-
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kee tyontekijoita, palvelijoita, ja sieltd 10ytyy sel-
laisia, jotka vahidn Okkdttelevit, etteivit ole niin
kuin orjat otettavissa heti téihin. Se tuntuu kovin
pahalta, Tassi on sellaista yldluokkaista ajatte-
lua. Tama lehtisitaatti, jonka luin, ei ollut min-
kadnlainen viittaus edustajatoveriin, tista ei ol-
lut kysymys; sanon, ettei tule vadrinkisityksia.

Jonkin nidkdinen uussosiaalinen rasismi tai
halveksunta on kylla levinnyt selvdsti tihidn yh-
teiskuntaan. Se on 90-luvun ilmid. Siti ei aikai-
semmin ole kylld ollut. Vieldkin palaisin siihen,
koska se on tatd budjettia, jolla ei tata kierretti
ole katkaistu, vaan jatketaan sitd, mitd tissd on
tilla vuosikymmenelld tapahtunut. Nimittdin oli
se viite jadvuoren huipusta. Jos esitetddn, ettd
sosiaalirikoilisuus tukien kdytdssd on jddvuoren
huippu, niin se on aika kova viite, ja kun se
levitetiin kaikelle kansalle, sithen sisaltyy myos-
kin sellainen piiloviesti, jota ei suinkaan kokoo-
muksen eduskuntaryhmén puheenjohtaja tar-
koittanut, ei varmasti tarkoittanut.

Meilld on hyvin paljon maahantulijoita, joit-
ten tyottdmyysaste on jopa 90 prosenttia, erditd
etnisid ryhmid, joissa tydttdmyys on niin korkea,
mutta muillakin se on puolet. T4sti tulee se piilo-
viesti, ettd kun suomalaiset ovat muka téillaisia
sosiaalituen vaidrinkayttdjid, millaisia ne ulko-
maalaiset oikein ovatkaan. Ei tdti ole tietenkidin
tarkoitettu, mutta néin se kansan syviin tuntoi-
hin uppoaa. Eli liikutaan &44rimmaisen vaaralli-
silla alueilla.

Taméi metodi, ettd valitaan puolustuskyvyton
kohderyhmi ja esitetddn siitd epdilyja ja otetaan
joitakin konkreettisia esimerkkejé, joita aina on,
nostetaan ne kepin nokkaan ja annetaan ymmdr-
ta4, ettd kaikki ovat samanlaisia, on darimmai-
sen vaarallista vihan lietsontaa ja tuntuu kylld
hyvin huonolta. (Ed. Aittoniemi: Pitaisikd niitd
salailla?) — Ei mitdan salailla; totuudessa taytyy
pysyé kaikesta huolimatta. Siis on kaikenlaista
vihjailua, ja miné en sitd hyvéksy. Jos ja kun on
konkreettisia tapauksia ja on joku prosenttimaa-
rd, se sitten on ja se yritetddn korjata.

Minusta ei saa niitten vadrinkdytdsten puo-
lustajaa milldan. Kun olin tydvoimatoimikun-
nan puheenjohtaja, mina sain jatkuvasti syytok-
sid siité, ettd olen liian kova, karenssimies viimei-
sen péille. TAm4 on tdssd vaarallista juuri, kun se
kadntyy niin, ettd se, joka vaatii totuutta esiin,
leimautuu ikdan kuin vaarinkayttdjien puolusta-
jaksi. Se on erittdin vihelidinen tilanne. Mina olen
saanut erittdin paljon Kirjeitd ja puhelinsoittoja.
On haukuttu, ettd jaha, sini puolustat rikollisia
vaarinkayttajia. Naitd viesteja on tullut paljon.
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Eris soittaja muun muassa sanoi, ettd mini hi-
paisen pienipalkkaisia, tydssa kidyvid ja ettd ainut
tyontekijoiden puolustaja on kokoomuksen
eduskuntaryhmén puheenjohtaja. Se on aika
rankkaa kuultavaa, kun on nyt koettanut toisella
puolella olla kuin kiviaita.

Mutta sitten mind sanoisin, minké takia niin
on. Téssé on se pahinta, etti ne aivan samat piirit
esimerkiksi poistivat tyollisyyslaista velvoitteen.
Mind kylld ymmaérrin, minka takia porvarit niin
tekevdt. Mind kdytin tdimmoisid suomenkielisid
sanoja. En tiedd, onko se suomen kieltd; taitaa
olla vahin eri merkitys “porvarilla” suomen kie-
lessi. Mutta kuitenkin mind luulen tietidvini,
misté se johtuu, ettd porvarit eivit minun mieles-
tani riittdvilla vakavuudella suhtaudu tyotto-
myyskysymykseen ja siitd aiheutuvaan yhteis-
kunnalliseen vihaan.

Kokoomuksen kannattajista vain 14 prosent-
tia tutkimuksen mukaan arvioi, ettd seuraavan
12 kuukauden aikana ty6ttdmyys kohtaa heidin
perhettdén, vain 14 prosenttia. Kepun ydinkan-
nattajakunnasta, viljelijaviestosti, on tyottomi-
ni 1 prosentti. Ei ole hyviksyttiva milladn taval-
la tima syy, mutta se on jollakin tavalla ymmér-
rettavi.

Se mik4 minulla on ollut kaikkein pahin petty-
mys, on ehdottomasti ollut se, etta tydvienliike ei
ole titd asiaa ottanut tosissaan myOskdan. Mini
tein kuin hullu vaality6té ja uskoin, ettd varmasti
viimeinen poliittinen reservi taistelee. Mutta se ei
ole taistellut, niin kuin sen olisi pitdnyt taistella,
ja se oli valtava pettymys. Minulle kylla sanot-
tiin, ettd Ald sind, poika, timmdisid luule, etta
kaikki jatkuu entiselladin. Minun vastikdin edes-
mennyt ditini ei ollut kai niin makeasti nauranut
koskaan, kun nauroi, etti 4l sini, poika, tam-
moisid, kaikki jatkuu entisellddn. Mind sanoin,
ettd mind en usko. Ei se ihan entisellddn ole
jatkunut, mutta sellainen kiinniotto ei ole ollut
riittdva. Se on sanottava.

Sitten, rouva puhemies, ihan lyhyesti. Mind en
ole koskaan ta4ltd mitiddn sellaista sanonut, etti
se olisi sen arvoista, ettd se olisi poytdkirjaan
pitinyt merkitd. Mutta mind aivan lyhyesti ha-
luan sanoa sen, koska tdmai lahetekeskustelu on
ainut mahdollisuus hiukan poiketa tistid budje-
tista. Kylldhdn kansa parhaat poikansa taas va-
litsee tietysti seuraavallekin kaudelle, mutta jos
jaa viimeiseksi, niin mind haluan poytdkirjaan
tapahtumat, jotka tapahtuivat kesalld 1993, jol-
loin minulle lydtiin keskitysleirin komendantin
koppalakki paahdn. Miné en ole koskaan niin
loukatuksi itsedni tuntenut. Tdnne eduskuntata-
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lolle marssi Suomen juutalaisten seurakuntien
keskusneuvosto.

Mini olin, en tdssi salissa, mutta olin heittd-
nyt huulta, koska se minun tapaani kuuluu. Hei-
tan itsestdni ja heitdn kaikista. Enkd mind ym-
martinyt, ettd leikinlasku voidaan ymmart44 sil-
14 tavalla, niin uskomattoman traagisella tavalla.
Toisin sanoen, ettd mini olisin — toivotettiin 30-
luvulle minua — rasisti ja antisemitisti. Kaikki
viat minussa on, mutta ei koskaan niitd. Mini
lyhyesti perustelen.

Minun setdni koki omakohtaisesti natsi-Sak-
san keskitysleirien kauhut Bolitzin keskitysleiril-
14, Hegervullen leiri, jossa kuolleisuus oli 75 pro-
senttia. Han kieltdytyi sielld haavoittuneena us-
kollisuuden lupauksesta Hitlerille ja natsi-Sak-
san lipulle sekd myodskin tySpalvelusta. Mini
olen veistetty aivan samasta hirrestd. Sallitko
puhemies?

Puhemies: Arvoisa edustaja, toivon, ettd
tdma4 solmitaan sitten budjettiin.

Puhuja: Kylld solmitaan. Mielestdni on
hyvi olla poytikirjassa myds totuus.

Sen lisdksi otan vain toisen esimerkin. Voisin
luetella pitemminkin. Olen osallistunut Venajalla
vainottujen juutalaisten auttamiseen Exoduksen
kautta. Siis kaikkea muuta olen paitsi en an-
tisemitisti enk rasisti, kaikki muut viat on.

Mink4i takia sosiaalisesta rasismista pitda pu-
hua budjetinkin yhteydessd? 30-luvulla oli aivan
samanlainen tilanne keskisessd Saksassa, ei ku-
kaan uskonut, mitd mahdollisesti voi tulla. Ni-
mittidin sosiaalinen rasismi, jota Suomessa on,
voi johtaa myds rasismin karkeimpiin muotoi-
hin. Kylla tiltd paikalta voi ja pitdi se sanoa, jos
nikee niin, etti yhteiskunta on ajautumassa so-
siaaliseen vihaan, ja se kuuluu kylla budjettiin.

Paitin tdhan. Olen sanonut sen, mika on to-
tuus tissa asiassa, ja se on hyvi, etti se on myds
pOytékirjassa.

Ed. M. Markkula: Arvoisa puhemies!
Taysistuntopuheenvuorolle suositellussa maksi-
miajassa ei valitettavasti voi kasitelld kovin mo-
nia asioita, ja siksipa keskitynkin maamme tule-
vaisuuden perustan vahvistamiseen.

Lisdvelkaantumisen vuositaso oli 60 miljardia
markkaa, kun Lipposen hallitus aloitti toimin-
tansa. Ensi vuonna emme endd velkaannu. Edus-
kunta edellytti viime vuonna hyvaksyessidén Suo-
men tulevaisuutta koskevan mietinnén muun
muassa, ettd hallitus kehittda bruttokansantuo-
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tekeskeistd mittaristoa laaja-alaisemman jérjes-
telmén yhteiskunnallisen padtéksenteon pohjak-
si.

Nyt ensi vuoden talousarviota koskevassa 14-
hetekeskustelussa olisivat kansanedustajat voi-
neet esittdi omat analyysinsd maamme nykyti-
lasta sekd vaatimuksensa tulevista linjauksista
perustuen faktoihin ja perusteltuun arvioon Suo-
men tilasta verrattuna muihin maihin. Mahdolli-
suuden tillaiseen analyysiin tarjoaa valtiovarain-
ministerién viime kevain lopulla valmistunut ra-
portti nimeltddn Suomi taloudellisena toiminta-
ymparistona. Sen ja budjettikirjan tarkastelu rin-
nan on hyvin mielenkiintoista.

Raportti antaa kuvan Suomen nykyisesti kil-
pailukyvystd ja koostuu paitsi vahvuuksista
my0s heikkouksista. Suomella on kilpailukykya
ajatellen lukuisia vahvoja ominaisuuksia, mutta
myds heikkouksia, jotka edellyttdvat toiminta-
ympériston jatkuvaa kehittdmistd. Vahvuuksien
ja heikkouksien tunteminen on tarkeda.

Lahivuosien talouspolitiikassa tulee pyrkid
paitsi karsimaan toimintaympériston heikkouk-
sia my0ds hyodyntdmain Suomen vahvuuksia ti-
hénastista painokkaammin. Maailmalle on men-
tavi reippaasti keskittyen meille luonteviin toi-
mintamuotoihin ja tuotealoihin.

Mitkd ovat Suomen edellytykset vetdd puo-
leensa kannattavaa yritystoimintaa ja pitdi ylia
kasvua sekd korkeata elintasoa? Vastaisin ly-
hyesti, etti edellytykset ovat hyvit, kunhan ra-
kenteellisia uudistuksia edelleen jatketaan ja
kunhan toiminnan painopistetti siirretdin entis-
t4 enemman tulojen lisidmiseen.

Ed. Rinteen dskeisen puheenvuoron johdosta
haluan korostaa, etti vairista kohdista tapahtu-
va karsinta aiheuttaa aina eriarvoisuutta, heiken-
tad yhteiskunnassa vallitsevaa ilmapiirid ja vi-
hentdd tydmoraalia. Turvaverkko kaikille kan-
salaisille seka yrittimiseen, ahkeruuteen ja myos
yhteisvastuuseen kannustavat toimenpiteet ovat
valttimattomid. Meilld on varmasti paljon tehté-
vad tiltd osilta yhteisvastuun ja meidin yhteisen,
kaikista kansalaisista huolta pitivén toimintapo-
litiikkamme kehittadmiseksi myos tulevina vuosi-
na.

Kun edelld mainitsemaani Suomen kilpailu-
kykyraporttiin on tdalld viitattu vain muutamis-
sa, lahinnd ministerien, puheenvuoroissa, joita
kansanedustajat ovat kommentoineet, haluan
paneutua asiaan erdiltd osin vield hieman syvalli-
semmin.

Valtiovarainministerién  selvityksen ydin-
aineistona on laaja kansainvilinen tilastovertai-
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lu, jossa erillisid tarkastelukohteita ovat talou-
den kasvuedellytykset, toimintaympéristdon va-
kaus, koulutus, tydmarkkinat, palkkataso, vero-
tus, infrastruktuuri, teknologiaympiristd, yh-
teiskunnan turvaverkko sekd myds ympériston
tila. Raportissa Suomea verrataan kahdeksaan
maahan, joita ovat Saksa, [so-Britannia, Yhdys-
vallat, Hollanti, Ruotsi, Tanska, Irlanti ja Uusi-
Seelanti. Paljon on muilta opittavaa, mutta pal-
jon meilld on my6s muille annettavaa.

Suomen vahvuuksia ovat ennen muuta mo-
derni teknologiaymparistd, tasokas ja kayttijil-
leen edullinen viestinnin infrastruktuuri, kilpai-
lukykyinen yritys- ja pddomaverotus sekd nuor-
ten ikdluokkien hyvd koulutustaso. Vanhem-
pien, siis aikuisviestdn, osalta meilld on koulu-
tuksessakin erittdin paljon parannettavaa ja teh-
tivad. Myos kansantalouden suotuisat kasvu-
edellytykset, kansalaisten hyvi perusturvallisuus
sekd oikeusvaltion periaatteiden toteutuminen
ovat piirteita, jotka painottuvat tassi vertailussa,
ja Suomi siis parjaa taltd osin vertailumaita pa-
remmin.

Yritysten toimintavapaudet ovat lisidntyneet
Suomessa kymmenen viime vuoden aikana tun-
tuvasti. Muistuttaisin teitd muutamia paikalla
olevia kansanedustajia siité, ettd tuo kymmenen
vuotta on aika, jonka kokoomus on ollut vaikut-
tamassa maamme hallituksessa, ja tuloksia siis
syntyy. Perusta tulevaisuudelle on nyt huomatta-
vasti vankempi kuin ennen.

Pidosa edelld mainituista vahvuuksista on tu-
losta Suomen omista panostuksista ja omasta
aktiivisuudesta, ei niinkd4in tapahtumista maail-
malla eikd juurikaan edullisista luonnonolosuh-
teista tai runsaista fluonnonvaroista, joita meilld
juurikaan ei ole. Kehittdminen on vaatinut mo-
nilla osa-alueilla runsaasti julkisin ja myos yksi-
tyisin varoin tehtyjd investointeja, jotka ovat
useilla sektoreilla vasta nyt kypsymassia menes-
tykseksi, hyvinvoinnin perustaksi.

Ajatellaanpa vaikka panostuksia koulutuk-
seen ja innovaatiotoimintaan. Olemme viime
vuodet rakentanecet kansallista innovaatiojirjes-
telmad. Koulutus ja tutkimus ovat tulevaisuuden
miéiritietoista rakentamista. Tdma on siis vas-
taavaa toimintaa kuin kymmenid vuosia sitten
oli raskaan metalli- ja puunjalostusteollisuuden
synnyttiminen valtion vahvan taloudellisen pa-
noksen myétavaikutuksella.

Yksi viime vuosien miiritietoinen linjaus
ovat osaamiskeskukset eri puolilla Suomea seki
niiden yhteydet ja vahva myonteinen vaikutus
tutkimukseen ja alueensa tydelamidn kehityk-
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seen. Tutkimus- ja kehitystoiminnalla Suomi
nostetaan johdonmukaisesti maailman karki-
luokkaan.

Julkisella sektorilla erityisesti Tekesill4 ja Suo-
men Akatemialla on oma hyvin keskeinen roolin-
sa, mutta jotta nidkisimme kokonaisuuden oi-
keassa valossa, haluan korostaa viime vuoden
kehityksessa sitd, etti yksityisen sektorin, siis 14-
hinnd yritysten, suhteellinen osuus tutkimus- ja
kehitystoiminnan investoinneista on kasvanut ja
on maailman huippua. Valtion raha on hyvi ja
valttimaton siemen ja kannustin.

Toimintaympéristdn pahimmat puutteet liit-
tyvit valtiovarainministeridén raportin mukaan
verotukseen. TAma ei varmastikaan ole suuri yl-
latys yhdellekddn kansanedustajalle. Pitkdn ai-
kavilin linjausten kannalta ainakin minun nike-
myksidni vahvistaa se, ettd pddoma- ja yritysve-
rojarjestelma todetaan raportissa kilpailukykyi-
seksi ja samalla ongelmaksi kansainvilisesti ver-
taillen nostetaan korkea kokonaisveroaste ja
varsinkin tydhén kohdistuva korkea verotus.
Uskon edelleenkin eduskunnassa jo aiemminkin
toteamaani linjaukseen, ettd tuloverotason las-
keminen kaikissa tuloluokissa kaikille suomalai-
sille merkitsee talouselimin ja toimintamme
huomattavaa viridmista. Se merkitsee lisda tyota,
kulutus lisddntyy, kaikki toiminta vilkastuu,
tyottdmyys vihenee.

Kilpailukykyraportin mukaan muut Suomen
haasteet liittyvdt muun muassa ikddntyneen
vdestdon tydmarkkina-aseman parantamiseen,
tyOmarkkinoiden toiminnan edelleenkehittimi-
seen, innovaatioiden tehokkaaseen kaupallista-
miseen sekd koulutuksen sisallon osittaiseen ke-
hittdmiseen. Tehtdvaa siis riittdd. Mutta oleellis-
ta on, ettd viime vuosien, siis Lipposen hallituk-
sen, toimenpiteet ovat kiistatta oikean suuntaisia
ja ne ovat vaikuttaneet ja edelleen vaikuttavat
myonteisesti Suomen tulevaisuuteen ja suoma-
laisten hyvinvointiin.

Kysynkin ed. Mélsilt4, joka dsken veti omaa
linjaansa, siis erityisesti keskustaita: Miksi oppo-
sitio pyrkii johdonmukaisesti murentamaan kan-
salaisten uskoa tulevaisuuteen? Perustaltaan
vahva elinkeinotoiminta ja kansalaistemme
osaaminen ovat tulevaisuuden kestdva perusta.
Tulevaisuuden vahvistaminen on timéan budjetin
rakenteellinen linja.

Elinkeinopolititkassa on nostettu esille toi-
menpiteitd, joilla myoés palvelusektori entistéd
enemmin hyodyntia teknologisia innovaatioita.
Budjettipolitiikassa on aivan oikein nostettu
elinkeinopolititkan tehtaviksi velvoite edistdd
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markkinoiden tehokasta toimintaa sekd, koros-
tan, ndin samalla poistaa kilpailua vaaristavii
tekijoitd. Viime vuosien elinkeinopolititkan
muutos, siis passivoivien tukimarkkojen tuntuva
vahentdminen, on oikeaan osunut.

Budjettiesitys korostaa aivan oikein my®os ris-
kipitoista tutkimusta seka ennen kaikkea tutki-
mus- ja kehitystoiminnan tuloksena saavutettu-
jen tulosten levitysta ja leviimisti yha laajemmin
kaikkialle hyodynnettaviksi. Viime vuosien
suunta avoimuuteen ja yhteistydhon on onnistu-
nut.

Arvoisa puhemies! Opetusministeridon hallin-
nonalan osalta haluan ajan sddstdmiseksi tassi
yhteydessd nostaa esille vain kaksi, mutta, uskon,
sitdkin tarkeimpdi kysymystd, joissa tdhinasti-
set toimenpiteet ovat olleet riittAmattdmia ja osin
jopa virheellisia.

Tietotekniikka- ja elektrontikka-alat vaativat
nopeasti ja paljon lisdd osaavia ammattilaisia.
Tekniikan alalla jo tehtyjen toimenpiteiden li-
siksi tulisi nopeasti aikaansaada koko korkea-
koulutuksemme laatutason nostaminen. Erityi-
sesti toimenpiteiden kohteena, tai pitéisikd sa-
noa vilineeni, tulisi olla ne yli 10 000 potentiaa-
lista DI:n tai filosofian maisterin tutkinnon suo-
rittajaa, jotka syysta tai toisesta ovat keskeytta-
neet yliopisto-opintonsa tai joiden opinnot ovat
aivan liikaa viiviastyneet. Huomattava osa néistd
on aikoinaan opiskellut oppiaineita, jotka nyt
ovat vanhentuneet. Heilld on kuitenkin hyva pe-
rusta, jolle muutaman vuoden intensiiviset opin-
not voisi rakentaa. Koulutukseen tarvitaan siis
laatua eikd vain yliopistojen sisdinottojen nosta-
mista.

Toinen aihepiiri, jonka haluan opetusministe-
ridn osalta nostaa esille, on yliopistojen ja am-
mattikorkeakoulujen verkostotoiminnan lisdi-
minen. Tarpeellisia kansallisia hankkeita 1dhi-
vuosille olisivat erityisesti yliopistot ja tutkimus-
laitokset yhdistavin tietoverkkotoiminnan, Fu-
netin, kehittiminen ja ammattikorkeakoulujen
roolin vahvistaminen siind, yliopistojen ja am-
mattikorkeakoulujen yhteisen kirjastojirjestel-
mén kehittiminen ja kansallisen elektronisen kir-
jaston toteuttaminen, kansallisen virtuaalisen
verkostokorkeakoulun luominen. Ndmi hank-
keet palvelisivat merkittavasti myos yhteistyotd
tyoeldmian kanssa seké erityisesti pienen ja keski-
suuren yritystoiminnan ja palvelusektorin mah-
dollisuuksia saada kdyttdonsa uusinta tietoa ja
osaamista tiede- ja korkeakoulumaailmasta.
Laajojen tietoverkkohankkeiden kustannukset
on ehdottomasti jairkevaa hoitaa keskitetysti val-
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tion toimesta. Néin ei valitettavasti ole talla het-
kelld suunniteltu tehtavin.

Arvoisa puhemies! Rakenteelliset uudistukset,
joita tdm4 budjettiesitys pitda sisdllddn, ovat oi-
keita. Ongelmiakin toki vield on. Jotta Suomi ja
suomalaiset menestyisivit entistd paremmin, tu-
lisi kaikkien, myds opposition, tunnustaa tosi-
asiat. Viime vuosien linjaukset ovat olleet onnis-
tuneita, eivdt kaikilta- osiltaan vield riittivia,
mutta myonteisesti tulevaisuuden perustaa ra-
kentavia.

Ed. Vehkaoja: Arvoisa rouva puhemies!
Lipposen hallitus on pelastanut valtakunnan.
Monet makromittarit osoittavat timan. Maam-
me kansantalous toimii nyt lahes maksimaalisel-
la potentiaalisella tasolla. Niin on, koska ny-
kyinvestoinnein ei enempddn juuri pystyttiisi
edes teoriassa. Suurty6ttdmyyden jatkuminen ei
muuta titd kuvaa.

Onko taloudellisesta ympéristdsti tehty sitten
oikeat arviot ensi vuoden talousarviossa? Toiset
edustajat tdalld ovat viittineet, ettei talouden
ylikuumenemista ole otettu riittdvasti huo-
mioon. Toiset taas ovat viittineet, ettd Venijan
ja Aasian tilanteitten mahdollinen eskaloitumi-
nen on jddnyt huomioimatta. Taltd vililtd tima
budjetti varmasti timin ymparistdn on ottanut
huomioon.

Talouden ylikuumenemisvaara on tosiasiassa
aivan viime aikoina vihentynyt. Kansainvilinen
tilanne on pdinvastoin vaikuttanut sithen suun-
taan, ettd raaka-aineiden ja tuontitavaroiden
hinnat ovat laskeneet. Mielestdni on tdysin sel-
vii, ettei mitdln tarkkoja skenaarioita voida teh-
di, kun kansainvilisessi tilanteessa on voima-
kasta turbulenssia. Téllaisilla skenaarioilla ei oli-
si yksinkertaisesti mitdan kdyttéarvoa. Valtiova-
rainministerion talouden kasvuennuste tulee sita
paitsi hyvin 1ahelle esimerkiksi Etlan ennustetta.
Erot ovat endd marginaalisia, puolisen prosent-
tia.

Mielestini on kaikkein tirkeintd kuitenkin
tiedostaa, ettd kansainvélinen turbulenssi on nyt
kaynnissd ja on kyettdvi varautumaan nopeasti
keinoihin, joilla Suomeen mahdollisesti kohdis-
tuvia kielteisid vaikutuksia voidaan ennalta eh-
kiistd ja minimoida. (Ed. Aittoniemi: Miti se
tarkoittaa?)

Monet ovat viimeksi kuluneen puolen vuoden
aikana siunanneet, ettd Suomi ldhti mukaan
Emuun. Tami ratkaisu on merkinnyt taloudel-
lemme suurempaa vakautta vaikeissa oloissa
kuin muutoin olisi ollut asianlaita. Kukapa tie-
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tas, vaikka Vendjin romahdus olisi ottanut
imuunsa suojattoman Suomen ilman Emua.

Toisaalta porssikurssien voimakas sahaus ul-
komailla ja kotimaassa heikentdd kylld kotita-
louksien luottamusta tulevaisuuteen. T&hin
minid suurimman kysymysmerkkini haluaisin
asettaakin. Kaikki ei siis niytikadn olevan ihan
hyvin, ei ndyti kuitenkaan niin hyvilti kuin oli-
si toivonut. Nahtdviksi jad erityisesti se, miten
kotitaloudet reagoivat tdssa suhteessa. Kotimai-
sen kysynnian heikkeneminen onkin téssid uhka-
na, ja sehin olisi erittdin turmiollinen vaihtoeh-
to.

Korkotaso niyttad pysyvan alhaalla myos la-
hitulevaisuudessa, miki tarkoittaa, ettd intressit
porssisijoittamiseen periaatteessa sailyvit kor-
kealla ja niin ollen myds edellytykset kotimai-
seenkin tuotantoon.

Teollisuuden investoinnit kotimaahan eivit
ole lisddntyneet merkittdvisti, vaikka yritysten
kannattavuus ja rahoitusasema ovat olleet hyvii,
kapasiteetin kdyttoasteet korkeita ja suhdanne-
niakymit myonteisia.

Sen sijaan investoinnit ulkomaille ovat pysy-
neet suurina. Tatd ilmiotd pidan kylld epaisdn-
maallisena. Nayttad silté, ettel Suomen vaurastu-
minen ole mikddn kysymys yrityksillemme. Tun-
tuu joskus jopa siltd, ettd samalla kun yhteisin
ponnistuksin yritimme koota voimia selvitik-
semme, yritysmaailma katsellessaan omasta ho-
risontistaan asioita toimii jopa vastakkaiseen
suuntaan tai sen toimien tulos johtaa vastakkai-
seen suuntaan.

Arvoisa puhemies! Monet kansalaiset ovat
maksaneet valtakunnan pelastamisesta kovan
henkilokohtaisen hinnan. Vaikka tydllisyys on
ansiokkaasti kohenemassa, lilan monet ovat vie-
14 sataprosenttisesti tydttomii.

Olen havainnut, ettd ty6ttdmyyden sijasta
EU:ssa ja Suomessakin puhutaan nyt tydllisyy-
destd. Tama on oikea ja positiivinen nakokulma
elamain. Tyollisyys kohenee. Tydllisyysprosen-
tit mittaavat kuitenkin vain sitd, kuinka monella
kuukauden sisdlld on ollut edes tunnin verran
sidettd tybelimadn. Korkeastakaan luvusta ei
voida tehd4 johtopadtdstd, ettd asiat olisivat hy-
vin. Esimerkiksi USA pirjda tallaisissa tilastois-
sa hyvin, mutta tyollisyys on kiytanndssi sellais-
ta vajaatyollisyyttd, joka ei eldti. Térked viesti
on kuitenkin, etta tyolliseksi tilastoitu on pa4ssyt
kiinni tyon syrjaén.

Valtionosuuksien leikkaukset ovat heikenti-
neet kunnallisia palveluja ja vasyttineet tyonte-
kijoitd. Sosiaaliturvan leikkaukset ovat paitsi dr-
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syttineet, my0s tosiasiallisesti kiristineet monen
arkisia mahdollisuuksia selviytyd. Minua on kos-
kettanut erityisesti sairaitten ja vammaisten ti-
lanne.

Muuttoliike on myos jélleen saanut vauhtia
aiheuttaen ongelmia niin 14ht6- kuin tulokunnis-
sa.
Taystydllisyyden tavoite on upea, mutta en
usko, ettd sitd voidaan entisin sidnndn endi saa-
vuttaa. Kuulun niihin, jotka vaativat yleisen tyo-
ajan lyhentimisti, koska pidin sitd kaikkein so-
lidaarisimpana keinona jakaa osallisuutta tissa
yhteiskunnassa. Tietysti kannatan my®ds erilaisia
tydnvuorottelumalleja, joita on ansiokkaasti
saatu meilld aikaan. Suomi on tissi suhteessa
jopa EU-maiden kérjessi. Vapaaehtoisuuteen
perustuvat tydnjaon mallit ovat kuitenkin usein
sdannoksiltddn varsin konstikkaita. Thmisten
taytyy tdyttdd varsin monenlaisia erikoisehtoja
voidakseen pédista etujen piiriin.

Ylipdatddn sosiaaliturvaa koskeva lainsdd-
dintd ndyttdd kehittyvin pidinvastaisesta tah-
dostamme riippumatta koko ajan yha monimut-
kaistuvaan suuntaan. Olemme luoneet yha uusia
ja uuden nimisid etuuksia, joiden hiuksenhieno
ero on vain olosuhteissa. Perusturvan eri lajit
tulevat tosiasiallisesti ja markallisesti niiss# ldhel-
le toisiaan. Tatd viidakkoa on meidin pakko
siivota.

En hyviksy sitd, ettd toimeentulo-ongelmat
ovat levittdytyneet my0s sinne, missa paiskitaan
toita taysid paivid pienilld palkoilla. On ehdotto-
man valttimatonta, ettd tehtyi tyota asiaankuu-
luvalla tavalla arvostetaan. Verotusta on edel-
leen muutettava sithen suuntaan, ettd pienipalk-
kaisten rasitusta vahennetddn. Olisi mielestdni
lahdettava siitd, ettd sellainen palkkatulo, joka
alittaa verottoman toimeentulotuen tason, olisi
veroton niin valtion kuin kunnankin verotukses-
sa. Tima4 tarkoittaa, etti verotettavan tulon ala-
rajaa on nostettava.

Periaatteellisella tasolla piddn kuitenkin tér-
kedni, ettd kaikki tulolihteet verotetaan mah-
dollisimman samalla tavalla, on se sitten palkka-
tuloa tai sosiaaliturvan puolelta saatua tuloa. 80-
luvulla toteutettu sove-uudistus pitdisikin mie-
lestédni saattaa loppuun eli toimeentulotukea olisi
ensin korotettava ja se olisi sitten laitettava verol-
le. Asumistuen kanssa tulisi mielestdni menetelld
samoin. Niin tuloloukkuja voitaisiin vihentaa.
Myds perustulomalleja on mielestédni syyti edel-
leen kehitelld. Tassahdn on kyse ennen muuta eri
syiden kokoamisesta yhdeksi silloin, kun liiku-
taan alhaisilla tuen tasoilla.
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Téassd yhteydessa haluan minékin sanoa pari
sanaa kesileijonasta, joka esiintyi tini vuonna
sosiaaliturvan vadrinkdyttajien nimelld. Mieles-
tdni oli hyvin ikdva, ettd téillaisella savylla asia
meni julkisuuteen ja syntyi timmoinen eipds —
juupas-tilanne. Tédssdhdn sormea heristeltiin ni-
menomaan Kansaneldkelaitoksen suuntaan ja
viitettiin, etta sielld maksetaan vdarin perustein
nditd etuuksia. Etuuden maksatus Kansaneldke-
laitoksellahan perustuu asiakkaiden osoittamiin
tuloihin. Nopean maksatuksen aikaansaamisek-
si — sielld pelataan tietysti lipuilla ja lapuilla —
my0Os ehka joissakin tapauksissa uskotaan pu-
heeseen. Vasta jilkikdteen tulee mahdollisuus
tarkistaa, ovatko asiakkaan antamat ennakko-
tiedot tai edes palkkakuitit antaneet oikean ku-
van kokonaistilanteesta. Niin ollen liikamaksu-
tilanteita on voinut syntya. Tdma on ihan toimin-
nallinen ongelma siind mielessd, ettei ole mitdan
teknisid keinoja olemassa, en ainakaan viela tie-
da, joissa voitaisiin ihan saman tien paista lop-
putuloksen oikeellisuuden kannalta ihan tark-
kaan tulokseen. Kansaneldkelaitoksessahan on
tallaisista syistd johtuvaa takaisinperintia har-
joitettu, se on tiysin normaali toimenpide, eiki
tatd voida kutsua sosiaaliturvan vadrinkayttami-
seksi.

Jos on vadrinkayttdjid, se ei johdu Kansanela-
kelaitoksen toimista ja syistd, vaan se on har-
maan talouden ongelma. Téstd syystd Kansan-
elikelaitos on haastanut laajemmin selvitti-
madn, mikd harmaan talouden laajuus on. Ni-
menomaan halutaan, ettid katsotaan sinne puo-
lelle. Jos tama pystytidn ylipditidn selvittimain
koskaan -— sehén on metodien osalta ongelmalli-
nen kysymys —sehén ei voi riittaa, ettd naapuril-
ta kysytdan, luuleeko hén, etti naapuri tekee
harmaata ty6té tai ei. PAtkatoiden aikana varsin-
kin silmdhavainnot voivat antaa hyvin viiria
todistusta lahimmaisestd. Yhtend pdivdnd voi
tosiaan mennékin toihin ja toisena paivina hinei
endd olekaan toissd. Eli tdssa pitdisi nyt ottaa
suhteellisuustaju kdyttoon.

Arvoisa puhemies! Nayttii edelleen silta, ettd
kaikkein korkeimman yhteiskuntamoraalirf vaa-
timukset esitetiddn niille, joilla vihiten on, nimit-
tdin toimeentulotukiasiakkaille ja erilaisilla pe-
ruspdivirahoilla oleville. T4t4 en hyviksy. Tal-
laista menettelyd perustellaan silld, ettid ansiosi-
donnaiset etuudet ovat vakuutusperusteisia, kun
taas perusturva rahoitetaan verovaroin. Nain
toki voidaankin sanoa. Minua kuitenkin taas
kerran hymyilytti, kun luin vuoden 1999 talous-
arviosta, ettd niin sava- kuin kevamaksuakin pi-
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detiddn sielld veroina. Tamaikin on totta, koska
kyse on pakollisista maksuista. Mutta edelld ole-
vasta epdméadrdisyydestd teen jo sen johtopaa-
toksen, ettd velvoitteissa ei saisi olla eroja, kuu-
luupa kansalainen kumman turvan piiriin tahan-
sa.

On viitetty, ettd Lipposen hallituksen aikaan-
saannosta olisi, ettd yhteiskunta on polarisoitu-
nut, esimerkiksi ettd viestéryhmien terveyserot
tAméin seurauksena lisddntyvat. TAma sama viite
esitettiin jo silloin, kun padaministeri Aho aloitti
leikkauksensa. Oikeaa ndissd viitteissid on se,
ettd erot ovat kasvaneet, vairii se, ettd kyse olisi
ainoastaan hallitusten politiikoista. Tietysti koh-
talokkain yksittainen tapahtuma on ollut Ahon
hallituksen aikainen suurtyottdmyyden synty.
Tyottdmyys on pitkittyessddn laajoja ongelmia
aiheuttavaa. Silld on yhteyttd kdyhyyteen ja yh-
teytta terveyden menetykseen. Samoin kuitenkin
on ollut seurauksensa ylivelkaantuneisuudella ja
ylipddtidn aina sairaudella ja vammalla. Mieles-
tani meidan onkin jatkossa huolehdittava siita,
ettd voimme alleviivaten edelleenkin puhua poh-
joismaisesta hyvinvointipolitiikasta. Me emme
saa tyytyd timmdisiin kdyhyyden torjuntaohjel-
miin, jonkalaisia puheenvuoroja olen yllattavil-
tikin tahoilta timan illan aikana kylli jo ehtinyt
kuulla.

Vakavampi paneutuminen ylipadatian vesto-
ryhmien vilisiin eroihin paljastaa mielestdni on-
gelmista suurimman. Meiltd itse asiassa nayttda
puuttuvan tehokkaita keinoja vaikuttaa esimer-
kiksi terveyserojen kasvuun, siis vihentaa terve-
yserojen kasvua. Uskoimme aikanaan esimer-
kiksi vakaasti siihen, ettd peruskoulu ja terveys-
keskus olisivat instituutiona niin vahvoja, etti
niilld pystyttdisiin lisdidméin tasa-arvoa. Asia
ndyttdi paljon monimutkaisemmalta. Mahdolli-
suuksien tarjoaminen ei ole johtanut tasa-arvoi-
seen lopputulokseen. Tutkimusten perusteella
ndyttdd myoss silté, ettid elamantavat ratkaisevat
esimerkiksi terveydentilaa enemman kuin insti-
tuutiot.

Lipposen hallituksen makrotaloudellisia saa-
vutuksia on opposition puolelta yritetty mitdtdi-
da esimerkiksi silld perusteella, ettd muuttoliike
tyhjentid provinssit. Muuttolitke onkin voimis-
tunut, mitd todistaa sekin, etta esimerkiksi oman
vaalipiirini kansanedustajamiirid vidhenee ensi
kaudella yhdelld. Muuttoliiketti ei voida tindén
selittdd, edes sitd, kovin yksinkertaisella tavalla.
Nayttaa siltd, ettei muuttoa ole vain sieltd, missi
on ndlkd ja tyén puute. Muutto johtuu yhi
useammin siita, ettd tehddin myos aktiivisia ura-
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suunnitelmia. Sellaisilla paikkakunnilla, jotka ei-
vat sijaitse kiinnostavien keskusten ymparilla, on
ja tulee olemaan vaikeuksia pitdd uraa suunnitte-
levat nuoret kotikunnassaan.

Tervehdin ilolla budjetin 1999 sitd kohtaa, jos-
sa tyomatkakustannusten verovihennysti on
hieman lisatty. Olen sitd mielt, ettd koko Suomi
on pidettdva asuttuna. Tama edellyttda kyll4 joi-
takin porkkanoita. Perustuslakimme lupaukset
yhtaldisistd oikeuksista ovat aina asettuneet suh-
teelliseen asemaan. Néakeviathan silmadmmekin,
etteivit palvelut ole koskaan jakautuneet tasai-
sesti maan eri osiin. Pohjoisen ja sivukylien ihmi-
set ovat aina tottuneet hakemaan palvelunsa
kauempaa kuin kaupunkien viki, ja nain myos
jatkuu.

Aluepolitiikassa on jatkettava mahdollisuuk-
sien tasa-arvon linjalla. 70-luvullahan keksittiin
kasvukeskusidea. Oikeastaan se, miti nyt tapah-
tuu, on se, ettd kasvukeskusidea toteutuu. Se
suunnitelma mititoitiin, mutta elimé kuljettaa
juuri sithen suuntaan.

Téasmdainstrumentteja tarvitaan nyt yhi enem-
min my0s aluepolitiikassa. Sen takia tervehdin
ilolla kuntien harkinnanvaraisen valtionosuu-
den lisddmista. Se on kipedsti tarpeen. Mielesta-
ni on kiinnitettivd huomiota my6s esimerkiksi
Tekesin ja Keran resurssijakoon. Alueellinen ja-
kautuma esimerkiksi Tekesin rahoituksessa on
hyvin epétasainen, ja sitd on erittdin vaikea hy-
viksyd.

Asuntopolitiikka on ollut t34ll4 keskustelussa
paljon esilld. On tirkeda sanoa selvésti, ettei so-
siaalista asuntotuotantoa saa lopettaa. Markki-
navoimat eivit asumista hoida. Tuloksena olisi
laadullinen katastrofi. Murehdin sité, ettei Suo-
messa ole koskaan 16ytynyt mitdan pitk&janteis-
t4 ratkaisua asuntopolititkkaan, 10ytyneekd vie-
likdan hyvistd yrityksistd huolimatta. Pelkddn
pahoin, ettd tima linjattomuus ja poukkoilu on
ollut liilan monen etu. Yhteiskunnan olisi pitinyt
ottaa suurempi vastuu asuntorakentamisesta jo
kauan sitten. Sellaisena aikana, jolioin korkota-
so on alhainen, valtion korkotuet eivit ole par-
hain keino tukea asuntojen rakentamista.

Aran jaykit sdinnokset yhdistettynid alhai-
seen markkinakorkoon ovat kdintineet monet
aiotut aravahankkeet kovan rahan asunnoiksi.
Esimerkiksi meilld Vaasassa yhtakkid keskustan
taloista hivisi suuri potentiaali, kun rakentaja
paatti ndin. Ndin vuokralle pyrkijat ovat jidneet
nuolemaan nappejdan. Nikisinkin, ettd tyodela-
kerahastojen olisi sijoitettava tulevaisuudessa
yha enemmén kotimaiseen asuntotuotantoon.
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Arvoisa puhemies! Valtion talousarvion 99
yksityiskohdissa minua kenkuttaa moni asia,
niin kuin varmasti kollegojanikin.

Otan ensiksi esiin Merenkurkun talviliiken-
teen jatkumisen tax-freen lopettamisen jalkeen.
Vaikka asia on kesken Ruotsin kanssa, olisi mie-
lesténi talousarviossa pitdnyt varautua kotimai-
seen julkiseen tukeen, silld ilman sitd Sininen tie
Vendjin rajalta Norjaan Mo i Ranaan ei toimi
talviaikaan. Olenkin kerddméssé tatd koskevaan
aloitteeseeni nimia ja toivon saaliin olevan kyllin
ndyttiva, jotta asian tarkeys todella ymmarret-
taisiin. Kyseessa ei todellakaan ole paikallinen
asia vaan siis koko keskisen Pohjolan asia.

Toinen thmetyksen aihe on sosiaali- ja terveys-
ministerion pddluokassa. Se on se, ettd hallitus
on kokonaan luopunut rahoittamasta suuria ter-
veydenhuollon hankkeita. TAma periaatepdatos
aiheuttaa nyt kestdmittdomii tilanteita, koska
monet hankkeet on jo suunniteltu valmiiksi. Pro-
vinsseissa ei voida puhua mistdin rakentamisen
ylikuumenemisesta, joten ainakin niiden hank-
keet olisi tullut sdilyttda budjettisuunnitelmissa.

Haluan my®ds ihmetelld siti, ettd rahoja niiste-
taan erikoisladkirien koulutuksesta ja yliopisto-
sairaaloiden ladketieteellisestd tutkimuksesta.
Ladkirikuntamme on jo nyt varsin ikd4ntynytta.
Ladkérivaje on jo nyt tosiasia monilla alueilla.
Uusien erikoislddkarien koulutus vaatii useita
useita vuosia. On nurinkurista, ettd juuri kun
meidén tulisi varautua sukupolvenvaihdokseen
talld alalla, rahoitusta kiristetdin. Tdméa uhan-
alaistaa erikoistasoisen sairaanhoidon varsinkin
yliopistosairaalapaikkakuntien ulkopuolella.

Nyt kun valtiontalous ollaan Ahon hallituk-
sen jdljiltd saamassa tasapainoon, olisin toivo-
nut, etti elikeldisten ylimiiriisestd sairausva-
kuutusmaksusta olisi luovuttu kokonaan jo
vuonna 99. Myds sairausvakuutuksen peruspii-
védrahan ja kansaneliakkeen osalta odotan uudel-
leenarviota seuraavassa hallitusohjelmassa.

Arvoisa puhemies! Seuraava hallitus — toi-
von, ettd se on Lipposen toinen hallitus — saa
paljon paremman perinndn kuin timé hallitus
sai. Maailma tuskin koskaan on muuttunut niin
nopeasti kuin menneen neljin vuoden aikana.
Mielestdni nyt on jo tullut todistetuksi, ettd Emu-
jdsenyys oli viisas ratkaisu. Monet tissi salissa
tulivat mydnteiseen tulokseen ldhes pakosta.
Noidenkin kansanedustajien uskon nyt iloitse-
van, ettd lihtivat mukaan.

Toivon, ettd jatkossakin ymmaérretdin laaja-
alaisen yhteistydn merkitys. Keskustapuolueen
tyoreformilia ei voida edeti, silla se on perusteil-
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taan vaara pyrkiessddn ohittamaan tyontekijoi-
den tarpeet. Tyémarkkinajarjestdjen mukanaolo
on rauhallisen kehityksen elinehto Suomessa.
Meilld se on jo todistettu.

Lopuksien voi olla puuttumatta ministeri Nii-
niston sosiaalitantoille osoittamaan letkautuk-
seen, jossa hin totesi: ”Jakopoliitikoilla ei ole nyt
tilaa. He joutuvat odottamaan télld velkojen
kuoletustahdilla viela joitakin satoja vuosia, en-
nen kuin lisdtoivomuksia voidaan kovinkaan
paljon esittdd.” Pihvi on siind, ettd valtiovarain-
ministeri ei tarvitse sosiaalipoliitikkoja. Han toi-
mii talldkin alueella itse alan eksperttini ja unoh-
taa, etti joka vuosi budjetit ovat jakopolititkan
tuloksia.

Ed. Laine: Arvoisa rouva puhemies! Tai-
teen, kulttuurin, museon ja kirjastotoimen, lii-
kunnan ja nuorisotyon valtionrahoituksen maa-
riksi vuodelle 1999 ehdotetaan 2 184,5 miljoo-
naa markkaa, mistd 1 795,3 miljoonaa eli 82 pro-
senttia myOnnetdan veikkausvoittovaroista. Vie-
14 vuonna 1990, vajaat 10 vuotta sitten, veikkaus-
voittovaroista tuettiin kulttuuria ja taidetta 30
prosentiila ja budjettivaroista 70 prosentilla.

On kaiketi esimerkiksi taiteelle sama, mista
rahat tulevat, mutta mité sitten, jos Veikkaus ei
enad saavutakaan samanlaisia tuloksia tai Veik-
kauksen monopoliasema jotenkin romuttuisi?
Pitemmélla tahtaimelld kehityssuunta ei voi olla
oikea. Kulttuurin onni on ollut, ettéd lotto ja muut
Veikkauksen pelimuodot ovat tuottaneet ja siten
ei ole tarvinnut leikata taiteen tukea samalla ta-
voin kuin muuta.

Se, ettd kunnilla on entistid enemmén sanan-
valtaa ja padtintivaltaa, on sekd hyvi ettd huo-
no asia. Hyvaa on siind, ettd kunnat itse parhai-
ten tietivat omat tarpeensa, ja huonoa se, ettei
asiantuntemusta esimerkiksi kulttuuriasioissa
ole riittavasti eika kulttuuria pidetd pienissd kun-
nissa tarpeeksi tirkedna asiana.

Budjetti on kulttuurimielessd kohtalainen,
mutta on my9s muutamia asioita, jotka olisi pitd-
nyt saada mukaan jo monta vuotta sitten mutta
viimeistddn nyt. Sellaisia ovat muun muassa pit-
kdaikaiset, 15-vuotiset, apurahat. Lyhytaikaiset
apurahat ovat tdrkeitd ja kannustavia nuorille
taiteen harjoittajille ja pitempiaikaiset apurahat
tdysin valttdmattomia jo taiteellisen huipputason
saavuttaneille taiteilijoille. Pitkistd apurahoista
luovuttiin 1994, ja se oli suuri kulttuuripoliittinen
virhe, joka pitdisi nopeasti korjata. Kysymys on
kuitenkin vain 817 000 markasta vuosittain.
Muistan myos, ettd samoihin aikoihin silloisen

104. Perjantaina 11.9.1998

kulttuuriministerin toimesta lakkautettiin kym-
menen taiteilijaeldkettd per vuosi.

Vuoden 1999 budjetti on siis kulttuurimielessa
kohtalainen, mutta vastaisuudessa olisi kuiten-
kin voimavaroja, siis rahaa, kiytettdva kansain-
vélisten suhteiden luomiseen ja kulttuurin ja tai-
teiden markkinoimiseen. Meilld on tuote valmii-
na, nyt se pitiisi saada myytya. Taidetta ei voi
ikuisesti sdild4, se pitda saada litkkeelle ihmisten
arvioitavaksi ja kulutettavaksi.

Onneksi opetusministerié on asettanut talous-
arvioesityksen valmistelun yhteydessa taiteen
keskustoimikunnalle vuodelle 1999 alustavasti
muun muassa seuraavat tulostavoitteet: vilitto-
méin taiteilijatuen ja taiteellisen tuotannon edel-
lytysten kehittdminen, monitaiteeilisen toimin-
nan ja uusien taidemuotojen edistiminen, laaja-
alaisen taidepolitiikan edistiminen, taiteen alan
kansainvilisen yhteistydn ja vuorovaikutuksen
edistiminen. Toivottavasti niistd tulostavoit-
teista pidetddn myds kiinni.

Lopuksi, arvoisa rouva puhemies: Kiitos mi-
nisteri Anderssonille hyvasta ty6sta kulttuurin ja
taiteen hyviksi!

Ed. Rimmi: Arvoisa puhemies! Lipposen
hallituksen viimeistd budjettia on luonnehdittu
aika virikk&asti erilaisin ilmauksin. Yksi aika
keskeinen ilmaus on se, ettd oppositio on syytta-
nyt budjettia eparealismista ja ennustanut poh-
jan pettdmistd 1ahinnéd naapurimaamme talous-
vaikeuksiin viitaten.

Mutta vahvaa realismia on kuitenkin se, etti
uutta velkaa ei budjetin katteeksi endé oteta, ja
rehellisesti haluan sanoa, ettd se on mielestini
yksi parhaita tdiméan budjetin asioita. Jokainen
kansalainen, ainakin jokainen, joka on omassa
taloudessaan esimerkiksi velkaa hoitanut, voi
ymmartia sen, ettd jatkuva velan lisidminen on
mahdoton asia. Nyt valtion kohdalla, kun uutta
velkaa ei endd oteta ja velkakierre on pystytty
katkaisemaan, alkaa kertyd myoskin uutta jaet-
tavaa vuosien mittaan eiké suinkaan niin, kuten
valtiovarainministeri Niinistd budjettia esitelles-
sadn totesi, ettd jakopoliitikoille ei ole vuosikau-
siin, vallan puhuttiin sadoista vuosista, sijaa tule-
vaisuudessa. Tata sijaa jakopolitiikalle tulevai-
suudessa on ja vallankin, jos ei aleta kovin yl-
tidpdiselld vauhdilla lyhentdd velkataakkaam-
me. Samanaikaisesti kun toivon mukaan myds
tyollisyys edelleen paranee, sitdkin kautta uutta
jaettavaa muodostuu.

Haluan muistuttaa siitd, ettd kun Lipposen
hallitus aloitti, oli kolme isoa pAatavoitetta: tydt-
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témyyden viahentdminen, hyvinvointiyhteiskun-
nan perustan sdilyttiminen ja valtiontalouden
vakauttaminen. Hyvinvointiyhteiskunnan pe-
rusta on siilytetty, valtiontalous on nyt vakautet-
tu ja tyottomyyskin on koko lailla hyvin ldhtenyt
vihenemiin, vaikka ei kai nyt puolittamistavoit-
teeseen ole kuitenkaan than paisty.

Tité tilannetta vasten tarkasteltuna jakomah-
dollisuutta todella on, ja tind vaikeana aikana,
kun taloutta on kuntoon laitettu, monia ihmisid
ovat koskettaneet ikdvit asiat ja myoskin hyvin-
vointiyhteiskunta ja meiddn palvelujirjestel-
midmme on saanut murtumia. Niiden murtu-
mien paikkaamiseen, ihmisten elintason paran-
tamiseen — nimenomaan heikompiosaisten elin-
olojen: tyottomien, eldkeldisten, vammaisten,
monien lapsiperheiden ja lasten sosiaalista tur-
vallisuutta koskevien asioiden parantamiseen —
toivon seuraavassa eduskunnassa ja seuraavalta
hallitukselta voimavaroja ja ymmartamysta.

Budjettiehdotusta on luonnehdittu mydéskin
uskoa antavaksi ja tulevaisuuden nakymii avaa-
vaksi, ja ndinhdn varmasti onkin, Kuitenkaan
kaikilla ihmisilla ei vield mene hyvin, ja suurin
ongelma on vield se, ettd tydttomid on erittdin
paljon huolimatta siitd, ettd heidin madrinsi
kohtalaisen hyvin on laskenutkin. Esimerkiksi
kotikaupungissani Tampereella ty6ttdmyys py-
syy sitkedsti 20 prosentin pinnassa. Se on asia,
jolle pitaa jotakin voida tehdd, ja ponnistelua
tissd kohdin todella kovastikin riittaa.

Tailld on moneen otteeseen sanottu, etti pit-
kaaikaistyottomien tilanne on paranemassa, ja se
osittain pitdd paikkansa. Mutta sitten on kuiten-
kin niitd pitkdaikaistydttomid, joiden tilanne ei
ndyta paranevan minkainlaisella konstilla. Heil-
le on tehty selvityksid, joita ministeri Andersson
aikanaan vaati, ja on selvitetty tySllistimismah-
dollisuuksia. Kunnossa olevia, mieleltiin kaikel-
la tavalla tyohaluisia ihmisid on kurssitettu ja
koulutettu, mutta sitten ndma ihmiset eivat kui-
tenkaan saa mistidn toitd, pyorivit siella rattais-
sa edelleen. Mikéén ei ole sen turhaannuttavam-
paa kuin se, ettd olisi halukas tydeldméaan, mutta
ika on este.

Vetoan, ettd tihin asiaan saadaan joku rat-
kaisu. Jos kerran minké4nlaiseen tydelimian ei
ole mahdollisuutta iin puolesta piistd, ei ole
oikein pyoéritelld niitd ihmisid byrokratian rat-
taissa, vaan pitaa tatd joukkoa varten raataloida
joku erikoinen eldkemalli, ettd joku turvallisuus
niille ihmisille saadaan. Thmisarvoinen kasittely
pitdd ndille ihmisille saada ja timéd pallottelu
lopettaa.
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Arvoisa puhemies! Ta4lld on mydskin useaan
otteeseen puhuttu siit, etti alueellinen eriarvoi-
suus on lisddntynyt ja maa on jakautumassa kah-
tia. Alueellista eriarvoisuutta ja sithen johtaneita
tek1joitd vasemmistoliiton eduskuntaryhmén pu-
heenvuorossa ed. Laaksonen kisitteli hyvin sel-
kessti. Sithen ei liioin ole mitdan lisattavaa, enka
halua sithen kéyttda aikaa.

Totean kuitenkin sen seikan, ettd kaikilla kun-
nilla ei todellakaan mene tdlld kertaa hyvin.
Kunnat ovat hyvin epitasaisessa asemassa.
Meilld on nyt lisdtty budjettiesityksessi harkin-
nanvaraista valtionapua, ja se on hyvé asia. Ed.
Backmanin tyéryhmaille haluan nyt jo ldhettida
terveisidi, ettd omassa vaalipiirissini Parkanon
kaupunki on se, joka téllaista valtionapua ehdot-
tomasti tulee tarvitsemaan. He tarvitsevat tal-
laista viliaikaista apua ja padsevit varmasti sit-
ten jaloilleen.

Muutama sana yliopistosairaaloiden tilan-
teesta. Budjetissa esitetddn leikattavaksi 110 mil-
joonalla yliopistosairaaloiden erikoisvaltion-
osuutta. Tamad on erittdin kova isku yliopistosai-
raaloille. Erittdin kova isku se on Tampereen
yliopistolliselle sairaalalle. Tdhén liittyy mydskin
ladkérikoulutuksesta leikkaaminen. Pelkéstdan
sairaanhoitopiirin erityisvaltionosuus timén esi-
tyksen mukaan véhenisi 16 miljoonaa markkaa.
Pirkanmaan kansanedustajat ovat hyvin huolis-
saan tdstd asiasta, ne ainakin, jotka yhteiseen
toimintaamme ovat osallistuneet. Olemme teh-
neet myd&skin siitd talousarvioaloitteen ja olem-
me varmasti yhteydessd myoskin muitten yliopis-
tosairaaloiden alueilta oleviin kansanedustajiin,
jos titd asiaa vield jotenkin yhteistuumin saatai-
siin budjetissa korjattua, koska huoli ja hiti on
yhteinen.

Arvoisa puhemies! Lastensuojelun tasausra-
hasto ndyttid olevan semmoinen kummallinen
peikko, jonka aikaansaaminen on ihan kisitta-
méittdmin vaikeaa. TAma asia on ollut ministeri
Huttu-Juntusen esityksestd esilld useimmissa
budjettiriihissd, ja aina se on tyrmatty valtiova-
rainministeriéssd. Niin on tapahtunut tindkin
vuonna. Téssd yhteydessd haluan korjata sellai-
sen vadrin tiedon, joka eilen keskustelussa tuo-
tiin esille, ettd ministeri Huttu-Juntunen ei olisi
koko asiaa edes esittinyt. Olen asian viela tdnddn
tarkistanut eilisiltaisen hammastelyn jilkeen.
Asia on todella nytkin ollut esilid, mutta edelleen
se on tyrmétty.

Kysynkin, ollaanko valtiovarainministeridossa
taysin tietimdttomid tidmin asian kaikenpuoli-
sista vaikutuksista tdmén pdivin ja huomisen
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lastensuojelutydhon ja siihen, miten tervehdytta-
vé vaikutus talld on koko valtakunnan lastensuo-
jelutapausten hoitamiseen. Nayttdd siltd, ettd
valtiovarainministeriossd ei ymmaérretd, miten
kalliiksi pitkalle menneet lastensuojelutapaukset
tulevat yhteiskunnalle. Aikaisessa vaiheessa asi-
oihin tarttuminen nékyy suoraan kuntien ja val-
tionkin kukkarossa, ja mitd aiemmin ongelmat
ratkaistaan, sitd halvempaa se on. Ennen kaik-
kea tietysti ndissd asioissa on kyse lapsen edusta
ja hianen tulevaisuudestaan. Sen on oltava aina
ensisijainen ldhtokohta.

Kansanedustaja Biaudet totesi myos samasta
asiasta puheenvuorossaan, ettd tAmai asia pitdd
hoitaa sosiaali- ja terveysvaliokunnassa. Tie-
dan, ettd tillaista liikehdintda asian osalta nyt
on. Todella vilpittdmasti toivonkin sita, etta so-
siaali- ja terveysvaliokunta kykenisi asian vield
yhteisin voimin hoitamaan. Sehén tietysti on
mahdollista silloin, kun hallituspuolueiden kan-
sanedustajat valiokunnassa asiasta yhtd mielti
ovat.

Arvoisa puhemies! Rakentamisesta on puhut-
tu poikkeuksellisen runsaasti ja erikoisesti val-
tion tukeman sosiaalisen asuntotuotannon koh-
telusta. Siitd puhui tdni iltana viimeksi vasem-
mistoliiton ed. Ilivo Polvi, ja monet muutkin va-
semmistoliiton kansanedustajat ovat ryhmépu-
heenvuoron lisiksi asiaan kantaa ottaneet. Vaik-
ka tarkoitukseni oli siitd enemmin puhua, tyy-
dyn toteamaan vain sen seikan, etti voin tdysin
yhtyd esitettyihin ndkemyksiin. Totean sen, ettd
tuntuu jotenkin kummalliselta, ettd vaikeassa ti-
lanteessa, jossa esimerkiksi vuokra-asuntoja tar-
vittaisiin niin tydn peréssi liikkuville ihmisille
kuin opiskelijoiliekin, painetaan jarrua, kun pi-
téisi kaasuttaa.

Sitten yksi kommentti tdhdn viliin ed. Jari
Koskisen puheenvuorosta silté osin, kuin se kos-
ketteli maatalouden ja elintarvikeketjun tilannet-
ta. Yhdyn tiysin tiltd osin ed. Jari Koskisen
nikemyksiin ja totean vield sen seikan, ettd suo-
malaiselle elintarviketeollisuudelle on 4arimmai-
sen tarkea se seikka, kuinka suomalainen maata-
lous pirjaa, maatalous laajasti otettuna, koska
elintarviketeollisuus haluaisi kdyttda tuotannos-
saan suomalaisia raaka-aineita ja elintarviketyo-
laiset haluaisivat niitd jalostaa. Olen ymmairtanyt
myos niin, ettd yha useammat suomalaiset kulut-
tajatkin haluavat niita tuotteita kayttad. Tdhan
liittyy myds yhten4 pienend osasena kuljetustuki-
asia, josta itse olen my®s erittdin huolestunut.
Olisin toivonut, ettd kuljetustuki olisi kyetty sii-
lyttdimaan. Tervehdin 1Ammdlla niita ajatuksia,
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joissa toivotaan, ettd tihdn asiaan jotenkin vield
korjausta saataisiin.

Vield muutama sana Pirkanmaan ndkokul-
masta.

Budjetissa on monia hyvid asioita maakunnal-
lemme, esimerkiksi tirkeissd litkennekohdera-
hoituksissa, vaikka puutteitakin on. Naistd puut-
teista mainitsen esimerkiksi Valtatie 9:n osuudel-
la Orivesi — Jamsi seka Kantatie 65:n, osuudella
Ylgjarvi — Kuru. Molemmat ovat hyvin vilk-
kaasti liikenndityjd, ja niilld todella varsin no-
peasti kohennusta tarvittaisiin.

Poikkeuksellisen hankala ja ikdva asia meilla
onrataverkon osuus Orivesi — Vilppula — Haa-
paméiki. Tima4 on sellainen rataosuus, jolla met-
siteollisuus, puutavarateollisuus, kuljettaa var-
sin raskaita kuormia. Sielld on jo pitkdan joudut-
tu ajamaan vajailla kuormilla ja hidastetuiila no-
peuksilla. Se on erittéin vaikea asia; siind hintata-
so nousee, kuljetukset hidastuvat jne. Todella
rohkenen toivoa, etti viimeistiin seuraavassa
budjetissa tille rataosuudelle rahoitusta saatai-
siin.

Sen sijaan myoOnteistd on, ettd meidan paira-
tamme rahoituksessa ollaan saamassa sitd aika-
taulua kiinni, joka laman aikana vahin hidastui.
Myo6s moottoritien rahoitus on varmistettu, jo-
ten se saadaan valmiiksi.

Arvoisa puhemies! Sitten yksi pieni kiitos.
Moitteita en ole kovasti minnekdin suuntaan
jakanut. Mutta on yksi oikein hyvé kiitoskin,
jonka haluan osoittaa ympéaristoministeridlle ja
ymparistdministerion virkamiehille. Se on sellai-
nen asia, ettd Tampereen naapuripitdjassi Lem-
paalassi on pitkadan ollut ongelmajiatekaatopaik-
ka, missd suuri, vaikea ja vaarallinen aikapommi
on tikittdnyt. Se on Hulauden happotervakaato-
paikka. Se on pitkddn pyorinyt aloitteenani, oi-
keastaan koko ajan, kun olen eduskunnassa ol-
lut. Aloitteen kahtena muuna allekirjoittajana
ovat olleet edustajat Arja Ojala ja Markku Vuo-
rensola. Me kolme kansanedustajaa yhdessi
lempéildlaisten kanssa jaamme nyt suuren ilon
siita, ettd hanke on padssyt budjettiin ja saanut
arvoisensa kohtelun. Tyd siini ja lobbailu ympé-
ristoministeridn virkamiesten suuntaan ei on-
neksi ole mennyt hukkaan. Kustannusarvio ko-
konaisuudessaan on 4 miljoonaa, josta valtion
osuus on 2 miljoonaa. Aloitusrahoitus, ensim-
maéinen vaihe, kuten budjetissa todetaan, on vaa-
timaton 300 000, mutta on suuri periaateratkai-
su, etti tyd nyt saadaan alkuun ja ongelma on
poistumassa. Tastd asiasta voi yhdessi lempaili-
laisten kanssa iloita.
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Ed. Filato v: Arvoisa puhemies! ”Jos voi-
simme harjoittaa vihemman Ainijinteidemme
kiayttod ja enemmén syvimméin mielemme toi-
mintaa, voisimme ehki saavuttaa jotakin kerto-
misen arvoista. Puhe on apukeino eikd pakolli-
nen toimenpide. Oleminen on ihmisen paivelvol-
lisunus. Totuus on olotila eikd joukko sanoja.”
Niin on sanonut Paul Burton kirjassaan Salai-
nen tie. Salaisuudet pysyvit salassa, ja meiddn
edustajien tyd on osittain puhetta.

En malta olla kommentoimatta tissi yhtey-
dessi ed. Aittoniemen vilihuutoja, joiden logiik-
ka ontuu aika pahasti. Kun ed. Rimmi sanoi
tyottomyyden laskeneen, hdn huusi viliin, ettd
ihmiset ovat vain koulutuksessa. Kun keskustelu
jatkui ja ed. Rimmi puhui huolestuneena ikd4n-
tyneiden ihmisten tydttdmyysongelmasta, ed.
Aittoniemi huusi viliin, ettd kylld toitd saa, jos
haluaa. Kumpaakohan mielt4 te olette, ed. Aitto-
niemi? (Ed. Aittoniemi: Jos mini joudun ty6ttd-
miksi vanhana dijané, mina saan heti toital) —
Te olette varmasti poikkeus. (Eduskunnasta: Te
olette erikoistapaus!) — Me olemme etuoikeute-
tussa asemassa kaikki tdssd salissa.

Budjettia voi kiittd4d makrotalouden ndkdkul-
masta. Talous on vakaa, korot alhaalla ja inflaa-
tio olematonta. Maailmantaloudessa on kuiten-
kin heilureita, jotka voivat satuttaa meihin ki-
peisti — Vendjin tilanne, Japanin talousvaikeu-
det, puhumattakaan niist uhkista, jotka liittyvat
Latinalaisen Amerikan tulevaisuuteen. Tamé
puhaltava viima on syyta tiedostaa, ja sitd pitdd
seurata. Mutta vield ne eivit anna aihetta budje-
tin pohjan muuttamiseen.

Emu-ratkaisua tehdessimme pohdimme tés-
si salissa padtoksen vaikutuksia. Ajattelin itse
silloin, ettd ratkaisuun liittyy sekid uhkia etta
mahdollisuuksia. Kukaan ei voinut varmasti tie-
tdd, onko paitds oikea vai vadri, eikd varmasti
tiedd vielakididn. Mutta nyt voi vain todeta, etta
kolmen kuukauden markkinakorko oli kuun
vathteessa Suomessa 3,59 prosenttia; Ruotsissa
4,39; Tanskassa 4,56; ja Norjassa 7,82. Suomen
ja Norjan vililld ero on siis 4,23 prosenttiyksik-
koa Suomen eduksi. Tulevaisuus voi tuoda ylla-
tyksid, mutta talla hetkelld ratkaisu tuntuu oike-
alta.

Uusia tyopaikkoja syntyy jatkuvasti. Ei tarvit-
se riidelld tilastoista. Vaikkapa oman maakunta-
lehden Avoimet tydpaikat -kohta tai Hesarin
Palvelukseen halutaan -palsta kertovat omaa to-
tuuttansa. Yhteispohjoismaisen tutkimuksen
mukaan Suomi selvisi talouden rajusta sukelluk-
sesta paremmin kuin Ruotsi. Elinolomme ovat
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kehittyneet Pohjoismaista parhaiten, vaikka ta-
lousvaikeutemme ovat olleet kovimpia.

Arvoisa puhemies! Hyvan kuvan antamaan
rauhaan ei silti saa tuudittautua, koska ongel-
miakin on. Mielenterveysongelmat ja ihmisten
pahoinvointi eivit seuraa kansantalouden hyvii
ennusteita. Itse asiassa juuri nousukauden aika-
na ihmisten eriarvoistuminen tapahtuu herkem-
min kuin lamassa. Nousu ldhtee liikkeelle, mutta
automaattisesti kaikki eivat hyody kehityksesta.
Tuloerojen kasvua on siis ehkaistava tietoisella
politiikalia.

Verotusratkaisumme eivat ole toimineet soli-
daarieen suuntaan. Vaikka valtionverotus on
huomioinut kohtuullisesti pieni- ja keskituloiset,
painopisteen siirtyminen kunnallisveron suun-
taan vahentd4 progressiota ja johtaa pitkdna
trendiné tuloerojen kasvuun. Verotuksen paino-
pistettd et voi jatkossa ohjata kuntiin ilman, etti
kunnallisveroon tulee progressiivisia ja tuloeroja
tasoittavia elementteja.

Kuntatalouden rakenteellisten uudistusten te-
keminen olisi tarpeen, mutta se on darimmaisen
vaikeaa, koska budjettia tehd4in vain vuodeksi
kerrallaan. Jos ajattelee esimerkiksi ketjua eri-
tyissairaanhoito — terveyskeskus — vanhusten-
huolto ja lahtékohtana on se, ettd ihmiset pitdd
hoitaa oikeassa paikassa ja oikeaan aikaan, usein
hinnaltaan edullisin vanhustenhuollon kapasi-
teetti ontuu. Sen lisddminen vaatii rahaa nyt mut-
ta sddstdisi rahaa jatkossa. Niitd rakenteellisia
safstojd ei saada aikaisiksi, koska liikkumavara
on niin pient4 ja budjetit pitid saada tasapainoon
vuodeksi kerrallaan ja hallintokunnat ovat usein
raamiensa vankeja. Joskus toivoisi, etti eri hal-
lintokunnat voisivat tehdd pitemmin ajan ta-
lousarvioita, voisivat panostaa nyt, jotta tulevai-
suudessa syntyisi sddst0d. Rakennemuutoksia ei
voi tehdi vuosibudjetoinnilla.

Vaikeuksissa ovat myos ryhmit, jotka eivit
kovadinisesti vaadi palveluita itse, kuten mielen-
terveysongelmaiset, alkoholistit ja esimerkiksi
lastensuojelu. Yleensikin ennalta ehkiisevit toi-
met on talousvaikeuksissa supistettu minimiin.

Minun on vaikea ymmartii samaa asiaa, josta
ed. Rimmi puhui, sitd miksi valtiovarainministe-
ri¢ ja kuulemani mukaan kokoomus vaativat,
ettd lastensuojelun tasausrahasto pudotetaan
pois budjetista, vaikka eduskunta jo viimevuon-
na puuttui asiaan. Kokoomuksen kansanedusta-
jaja puoluesihteeri Perho on julkisuudessa puhu-
nut sen puolesta, ettd tasausrahasto on seuraavi-
en hallitusneuvottelujen kysymys. Minusta tima
logiikka on aika kummallista, koska eduskunta
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on selvisti ilmaissut tahtonsa rahaston perusta-
miseksi.

Tasausrahastossa ei ole kyse lisdrahasta vaan
siitd, ettd heikoimmassa asemassa olevat lapset
eivit joudu eriarvoiseen asemaan. Tasausjirjes-
telméd on vilttdmaton lastensuojelun edistimi-
seksi. Uskon ja toivon, ettd valiokunta tekee bud-
jetin perusteluihin muutoksia siten, etti tasaus-
rahasto voidaan perustaa.

Yksi huostaanotto tai huumeongelmaisen lap-
sen hoitoon sijoittaminen voi maksaa vuositasol-
la 200 000—250 000 markkaa. Mitd pienempi
kunta tai kéyhempi, sitd raskaampi hoitoon si-
joittaminen on taloudellisesti kantaa. Huostaan-
oton tai hoidon kustannukset saattavat johtaa
kunnallisveron korotukseen jopa 1 prosenttiyk-
sikolla. Kalliiden lastensuojelutoimenpiteiden
tekemittd jattdminen voi taas koitua pitkilia ai-
kavalilla hoitoa ja huostaanottoa kalliimmaksi.
Nuori syrjaytyy ja joutuu jatkuvien yhteiskun-
nan tukitoimien varaan. Erilaiset laitosjaksot ja
erilaisten etuuksien turvin eldminen tulevat mo-
ninkertaisesti kalliimmiksi kuin oikein suunnitel-
tu hoito tai sijoitus, jonka avulla nuori kuntou-
tuisi takaisin yhteiskuntaan. Miké surullisinta,
kyse ei ole vain rahasta vaan lasten ja nuorten
elamasta.

Ennaltaehkiisyn merkityksesta haluaisin ker-
toa toivoa herédttavan esimerkin omasta kotikau-
pungistani Himeenlinnasta. Alvari-projektin ni-
missd vaikeuksissa olevia perheiti on pyritty tu-
kemaan pitkdjinteiselld tyolld.Kodinhoitajia on
irrotettu yhden perheen tueksi jopa kuudeksi vii-
koksi kerrallaan. Vanhempia on ohjattu mielen-
terveyshoitoon tai alkoholiongelmaan on etsitty
yhdessd apua. Lapsille on etsitty harrastuksia ja
vaikkapa leivottu, jotta kotona joskus tuoksuisi
pulla. Pitkdaikaisella tuella on synnytetty luotta-
musta ja halua selviytyd ongelmista. Lasten
huostaanottoja on kyetty vihentiméin merkit-
tavisti. Ennaltaehkiisy maksaa, mutta se estad
tulevaisuudessa syntyvid kustannuksia, ja mika
parasta, lasten tulevaisuus on aurinkoisempi.

Viime aikoina on puhuttu paljon toimeentulo-
tuen siirtamisestd Kelalle. Uudistus tuntuu jarke-
valtd ja yksinkertaiselta, mutta en voi silti sitd
kannattaa, koska pelkdin, etti se lopettaa ennal-
taehkiisevin sosiaalitydn, sen mitd Suomessa
vield joissakin kunnissa ihan oikeasti tehddén.
Sosiaalitoimi ei ole pelkkaa rahanjakoa, eiké sitd
saa pelkaksi rahanjaoksi typistda.

Perheiden ja ihmisten elamintilanteet vaihte-
levat. Viime aikoina on himmadstelty kovasti syn-
tyvyyden laskua. En usko, ettd syynd on sindnsi
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lapsiperheiden tukien taso, vaan se heiluminen,
mitd tuissa on tapahtunut seké erityisesti synny-
tysikdisten naisten patkatyot. Viimeaikaisista ti-
lastoista diti-ikdiset ihmiset ponnahtavat patka-
tyOlaisind, ja naiset my®s karsivat patkatyosti
enemman kuin miehet.

En ole keskustan tyoreformin kannattaja,
mutta rakenteellisia uudistuksia tydnantajamak-
suihin tarvitaan silti. Esimerkiksi ditiyslomakus-
tannusten tasaisempi jako on vilttimaton tasa-
arvokysymys.

Lopuksi voin sanoa, ettd suunnitelmallisuus,
pitkdjanteisyys ja padttavaisyys pitda meidat
maailman parhaana paikkana asua. Yksikdin
valtio ei ole koskaan valmis. Kehitys ja pinnalila
pysyminen on jatkuva prosessi.

Ed. Lekman: Arvoisa puhemies! Olen pa-
hoillani siité, ettd vaalikauden viimeistd budjettia
usein nimitetdén vaalibudjetiksi. Haluaisin sita
kutsuttavan vastuubudjetiksi monestakin syysta.

Me jakelisimme tdalta mielellimme yltakyllai-
syyttd kaikille, mutta kun olemme jakamassa sitia
muiden rahoilla, on meidin tunnettava vastuum-
me. Ei mydskdin ole vastuullista jattdd uudelle
eduskunnalle perinnoksi pesdd, jonka selvitte-
lyyn kuluu koko uusi vaalikausi, ehki vield mo-
nia seuraaviakin. Tamén vuoksi olen iloinen, etta
saan ensimmadisend kansanedustajakautenani
olla paattimassi harvinaislaatuisen vastuubud-
jetin hyviaksymisestd. Kansalaiset tervehtivit
ilolla tietoa, jonka mukaan velkataakan kasvat-
taminen vihdoinkin loppuu. Edellytén, etta tiuk-
ka talouslinja jatkuu ja pa&semme pikavauhdilla
lyhentdmaén valtion velkaa. Hyvini aikoina on
ymmaérrettivd maksaa pois vanhoja velkoja.

Usein paattdjiltd riittdd ylenméirin ymmér-
rystd erityisryhmien ongelmille. Niin pitddkin.
Mutta jos vuodesta toiseen ja vuosikymmenesti
toiseen ainoastaan erityisryhmien olot kohene-
vat, alkaa tavallinen palkansaaja ihmetelld, tu-
leeko hianen vuoronsa koskaan. Maassamme on
arkisten ahertajien suuri joukko huolehtimassa
lapsista, sairaista, vanhuksista tai vammaisista.
He tekevit pitkaa paivaa pankeissa, kaupoissa ja
virastoissa. He ovat ansainneet tuloverotuksen
kevennyksen.

Tulevalla vaalikaudella on jatkettava tulove-
rotuksen keventimistd. Tyon tekemisen on olta-
va aina houkuttelevampaa kuin joutenolon. Tu-
loloukkujen purkamista on edelleen jatkettava.
Haluan olla omalta osaltani tukemassa hallituk-
sen budjettiesitysta.

Arvoisa puhemies! Tieddn kyll4, etté tilla foo-
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rumilla ei ole sijaa kyldpolitikoinnille. Mutta
olen kuunnellut suurimman osan tailla pidetyis-
td budjettipuheista tiistaista ldhtien ja totean,
ettd maakuntien miehet ja naiset kylld puhuvat
omien maakuntiensa asioista. Niinpd rohkenen
esittdd huolestuneisuuteni oman maakuntani eli
Helsingin osalta. Kuten talla olevat hyvin tieta-
viat, Helsinki tulee menettimddn merkittivin
madrdn verotuloja viimekeviisen yhteisdvero-
paatoksen vuoksi. Viimeisten laskelmien mu-
kaan menetys on vuosina 1999—2000 noin 400
miljoonaa markkaa vuodessa ja vuodesta 2001
eteenpdin noin 800 miljoonaa markkaa vuodes-
sa. Lopputilanteessa menetyksen summa tulee
jaamadn vahidn yli 600 miljoonaan markkaan
vuodessa.

Helsingin vdestonkasvu tulee 1dhivuosina ole-
maan noin 3 000—4 000 asukasta vuodessa.
Tami aiheuttaa ennennidkemittomén rakenta-
mistarpeen lihivuosina. Pian valmistuvaan ta-
loussuunnitelmaan vuosille 1999—2003 sisaltyy
32 peruskoulun ja 33 paivikodin rakennushank-
keet, joiden kustannukset ovat yhteensid noin
1 000 miljoonaa markkaa eli reippaan miljardin
verran. Esitankin, etti valtio valmistautuisi mak-
samaan Helsingille kuuluvan 25 prosentin val-
tionosuuden néistd koulu- ja paivikotihankkeis-
ta.

Ed. Aittoniemi: Rouva puhemies! En-
nen kuin unohdan, niin niistd tyottémyysluvuis-
ta on syyta palauttaa tuollainen riisuttu totuus
esille tdssi salissa. Nimittdin siind vaiheessa, kun
Lipposen hallitus aloitti ty&skentelynsd, tdma
laaja tyottdmyys, joka kéisitti myds tyovoima-
koulutuksessa ja tyottomyyselikkeelld olevat, oli
670 000. Nyt tuo lukumaira on 600 000. Toisin
sanoen tydttdomyys on alentunut 10 prosenttia
Lipposen hallituksen aikana eik sitd voi pitda
kovin mahtavana saavutuksena. Ei sitd voi aina-
kaan kasittdd silla tavalla, ettd ty6ttdmyys olisi
lahellekddn puolittunut, niin kuin Lipposen hal-
litus aikanaan tavoitteekseen asetti.

Rouva puhemies! Taytyy sanoa, etti timéin
hallituksen on syyta onnitella itsedan siité, ettd se
harsi kokoon timin vuoden 1999 talousarvion
varsin nopeassa ajassa ja ainakin ulkoapiin tar-
kastellen suhteellisen riidattomasti. Niin voi-
daan sanoa. Hallitusta voi my®&s onnitella siit4,
etté timan budjetin kasaamisen yhteydessi otet-
tiin poliittis-psykologisesti irti kaikki, miti voi
tallaisesta tapahtumasta ottaa. Taustalla oli tie-
tysti ddrettdmén alykas mies, kaikella kunnioi-
tuksella, valtiovarainministeri Niinisto.
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Tilannehan oli se, ettd vield muutama piivi
ennen budjetin kasaamista annettiin ymmartii,
ettd budjettia joudutaan rahoittamaan 2 miljar-
din markan lainasummalla. Kuinkas ollakaan,
siind vaiheessa kun astuttiin tiedotustilaisuu-
teen kertomaan titd suurta ilouutista kansalle,
todettiin, ettd budjetti onkin 300 miljoonaa
markkaa ylijddméinen. Jos mikd niin tima ve-
toaa kansaan, ja se ndhdain tietysti galluplu-
vuissakin. Ei tillaisten pulavuosien jéilkeen se,
ettd joillekin ryhmille jaetaan markka, kaksi tai
kolme vaalibudjetin muodossa, vetoa kehen-
kadn. Mutta nididen kérsimysten jilkeen, kun
voidaan tuoda esille sellainen asia, ettd valtion
budjetti saadaan kokoon ensimmaisti kertaa il-
man velkarahaa, niin se on se, mikd menee kan-
sakuntaan kuin haka. Siitd taytyy onnitella. Po-
litikkka on psykologiaa, ja aivan oikein tissi
mielessd hallitus on onnistunut tavattoman hy-
vin.

Kun totesin sen, ettd tdma budjetti koottiin
riildattomasti, niin miné kylla henkilokohtaisesti
tiedédn, ettid eivdt ndméa budjettiriihet aikanaan
kovin riidattomia olleet. Min4 olin 80-luvun lop-
pupuolella neuvotteluissa mukana kaksi kertaa.
Toisella kertaa Suomen maaseudun puolue lihti
hallituksesta kesken budjettiriihen. Tieddn, miti
on oikein todella kova riiteleminen. Siind mieles-
sd télle asialle on tietysti annettava arvo, mutta
syykin, mink# vuoksi minkéanlaisia riitaisuuksia
ei ollut, 16ytyy hallituksesta sisélta.

Nimittain koko hallituskoalitio on samaistu-
nut etupéissi kokoomukseen. Vasemmistoliitto,
joka puhui ennen kdyhdn ihmisen puolesta kat-
keralla ddnelld ta4ll4 salissa, on tdysin hampaa-
ton ja selkdrangaton. Se on kokoomuksen talu-
tettavissa oleva syrjaisryhmi. Ainoastaan edus-
tajat Tennild, Puhjo ja Kuoppa puhuvat vield
tand paivani k&yhin ihmisen puolesta katkeralla
aanella, silld tavalla kuin t4illd salissa nditten
vuosien aikana on kuultu. He ovat hampaatto-
mia. Eiole vastaansanojaa. Niinisto saneli ehdot,
ja se oli silld siisti. Mutta se on taito tietysti sekin.
Saalittdd vaan vasemmistoliiton kohtalo ja ne
ihmiset Suomessa, koyhét ihmiset, vaikeuksissa
olevat ihmiset, jotka joskus haluaisivat kuulla
ehkd katkerallakin 44dnelld puhuttavan puoles-
taan. Sitd puhetta ei endd kuulu kuin muutamal-
ta, ja sitten keskustasta saattaa joku puhua.
Muualta ei kuulu, paitsi nailta kolmelta musket-
tisoturilta, jos ndin voidaan, rouva puhemies,
sanoa, edustajilta Tennild, Kuoppa, Puhjo, jotka
vield jonkun verran titd asiaa pitdvit ylla, lai-
measti kylld hekin.
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Minkélainen tdméa budjetti sitten on, timi
paljon mainostettu budjetti? Se ei ole ongelma,
ettd se on koottu tietynlaisilla kertakayttoerilla,
harsittu kokoon silla tavalla, ettd siiti on saatu
300 miljoonaa markkaa ylijadmainen. Ongelma
on se, ettd se on perustettu liian suurten kasvu-
odotusten varaan, lilan suurten kasvuodotusten
varaan, eikd siind ole pelivaraa lainkaan. Niin
ollen jos pitdvit paikkansa ne ennusteet, joihin
kyll4 itse than tavallisena kansdkourana yhdyn,
eli ettd ensi vuoden alussa tulee maailmaan suu-
rempi lama kuin on tullut koskaan sitten vuoden
1928, silloin tillainen budjetti hajoaa kuin kortti-
talo. Ja pienemmitkin vaikeudet — ei tarvitse
olla niinkd4n suuri romahdus, jos puhutaan jos-
tain vuoden 1928 poérssiromahduksesta — tai
aika paljon pienempikin taloustaantuma murtaa
tdman budjetin perusteet. Me emme tietysti toivo
keskustassa sitd, koska me yhteiskunnassa kan-
namme my0s vastuuta, vaikka oppositiosta ki-
sin ja marmatamme e¢hkd vahidn, mutta me toi-
vomme, etti budjetti pitdd. Mutta se ei pida, olen
sitd mielta.

Ehka juuri tdstd syystd sekd Lipponen ettd
Niinistd ovat koko ajan toistuvasti sanoneet: Jos
tapahtuu jotakin odottamatonta, meilld on heti
valmius reagoida ja ryhtyi toimenpiteisiin budje-
tin perusteiden kokoamiseksi ja ponkittdmiseksi.
Kun minakin ministeri Niinistolta tdalla kysyin
kahteenkin kertaan ja muutkin ovat kysyneet,
mitkd ovat ne keinot, joihin te ryhdytte, jos ta-
mén budjetin perusteet eivit pidi, ei sanaakaan
ole tullut vastaukseksi. Tama asia on kierretty
hyvin liukkaasti, el mitdan vastausta ole annettu.

Nyt kuitenkin hallitusryhmat arvostelevat ed.
Aapo Saaren haastattelua A-studiossa, missi
hén ei pystynyt antamaan vastausta sithen, mita
keskusta tekisi siina tapauksessa, jos niin tapah-
tuu. Miten te, hallitusryhmaét, voitte oppositiolta
vaatia tillaisia vastauksia, ellei pysty antamaan
ministeri Niinistd, pdaministeri Lipponen eika
kukaan ministereistd, vaikka toistuvasti sano-
taan, ettd jos niin tapahtuu, meilld on heti val-
mius reagoida? Me olisimme halunneet tietii,
mitd tapahtuu, miten reagoidaan, leikataanko
lapsilisid, opintotukea, elikkeiti ja tillaisia vai
otetaanko lisid velkaa. Jompikumpi, muuta
mahdollisuutta ei ole. Toivotaan, ettd nain ei
tapahdu, mutta huomautan eduskunnan poyta-
kirjaan, ettd ensi vuoden alussa saattaa romahtaa
pahan kerran. Enkd mind matki tassa ed. Kuos-
masta, jota suuresti arvostan. Han on esittianyt
oman nikemyksensi ndisté asioista. Minun né-
kemysteni pohjalla ovat vanhat kdnsikouraiset
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talousmiehet, jotka sanovat, etti néin tulee ta-
pahtumaan. Toivottavasti ei tapahdu.

Rouva puhemies! Pari asiaa, joista toinen on
suurempi, toinen pienempi. Suurempi ensin, ja se
on eldkeldisten asia.

Eldkeldisten tulotaso on 90-luvulla merkitti-
vasti laskenut yleiseen tulotasoon verrattuna.
Mind myo6nnén, ettd Ahon hallitus oli yksi sellai-
nen, joka aikanaan sité laski erilaisilla leikkauk-
silla — kylid, totuus taytyy todeta, etti niin se
on. Joka tapauksessa elikeldisten reaalitulot
ovat laskeneet lahes 5 prosenttia 90-luvulla —
riippuu vahin, miten lasketaan — kun taas pal-
kansaajien ja muiden tulonsaajien tulotaso
maanviljelijéitd lukuun ottamatta on merkitta-
visti kasvanut. On ihmeellisti, ettd nima elike-
laiset pystyvit kantamaan téllaista iestd pddllaan
ryhtyméttd mihinkddn vastatoimiin. He ovat
suuri poliittinen tekija mutta pahasti hajallaan,
mutta Artyneitd tissa vaiheessa. He tietavit, ettid
eldkelaisten asiat ovat huonosti eika siihen nay
mitdan korjausta tissd vaiheessa.

Taalldkin eduskunnassa on nyt puhuttu siita,
ettd kun kansanelakkeen pohjaosaa leikattiin, se
oli niin mahdottoman oikeudenmukainen asia.
Aikanaan keskusta sitd kylla kovasti vastusti ja
itsekin vastustin, koska tiesin, etti se alentaa
elakkeitd. Nyt taalld on jonkinlaisia haikailuja
siitd, tehdain lakialoitteita, ettd kansanelakkeen
pohjaosa palautettaisiin uudelleen. Se ei tule ta-
pahtumaan, ne ovat vaalipuheita. Elakeldisten
asiat eivit todenndkdisesti tddlld tule parane-
maan, vaan heiddn alamikensa jatkuu. Se on
hyvin huono asia ainakin pienituloisten elike-
laisten osalta, jotka saavat vihin eliketti, Eri
asia ovat suurituloiset, he parjaavit aina. Pieni-
tuloiset eldkeldiset ovat todella ahtaalla ja epéoi-
keudenmukaisen kohtelun kohteina.

Rouva puhemies! Lopuksi erds asia, joka on
aivan erillinen eldkelaisistd: Niinisalon varus-
kunta ja Niinisalon varuskunnan kuuluisa ruo-
kala, jossa itsekin olen 1956—57 hernekeittoa
syonyt. Niinisalo on maan ehdottomasti kan-
sainvalisin varuskunta, jossa on opetettavia 45
maasta. Sielld on yleensi kaikki putsplank laitet-
tuna, mutta se ruokala: ruostunut, likainen ruo-
kala keittidineen. Sellaista ei hyviksyttiisi siviili-
puolelle endd lainkaan, vaan se méaarattiisiin sul-
jettavaksi. Puolen metrin mittaiset rotat juoksen-
televat taloa ympdri, ja sen tietdd, minkélainen
on myds talo, jota ne ympéri juoksevat.

Siitd huolimatta ei nytkdan anneta korjaus-
méaararahoja Niinisalon varuskunnan ruoka-
laan, vaikka se on erdinlainen niyteikkuna kan-
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sainvilisille vieraille, jotka kayvat sielld rauhan-
turvaopetuksessa. He vievit mukanaan kotimaa-
hansa varmasti kuvia téstd paikasta, minkilai-
nen se on. Vaikka Niinisalo muuten on hyvi ja
kansainvélinen, kylla tima ruokala pitiisi korja-
ta, koska se pilaa kaiken muunkin.

Ed. R. Ojala: Arvoisa rouva puhemies! I1-
meisesti aloitan kuitenkin toisella tavalla kuin
ajattelin ensin: kommentoimalla lyhyesti ed. Ait-
toniemen puhetta. (Ed. Aittoniemi: Se on ilo mi-
nulle!) — Mina uskon sen, ja kun edustaja kuu-
lee, mitd mind sanon, ilo ilmeisesti sen kuin kas-
vaa vain.

Kun puhuttiin budjetin pohjan pitdvyydesti,
ed. Aittoniemi viitti, ettd hallitus ilmoittaa, etti
kaikki valmiudet on tehdi jotain, jos pohja pet-
tdd. Mutta hallitus on koko ajan viittinyt, ettd
hallitus uskoo tdmén pohjan pitdvyyteen. Oppo-
sitiosta on véitetty, ettd pohja ei pid4, ja ministeri
Norrback kysyi silloin, mitd oppositio tarkoit-
taa, sitiko, ettd hallituksen pitdd ilmoittaa, miti
leikataan, tai otetaanko lisdd velkaa. Siindhin ne
mahdollisuudet ovat. Mutta minka takia keskus-
taoppositio ei sitten ilmoita niitd vaihtoehtoja,
kun on kerran varma, ettd timé pohja pettai?
(Ed. Aittoniemi: Teiddnhén ne on sanottava!) —
Ei, kun hallitus ilmoittaa, ettd hallitus uskoo
timan pohjan pitdvyyteen, ja siiti se johtuu.

Kun puhutaan eldkeldisistd, olen samaa miel-
té, ettd kysymyksessd on suuri asia. On totta, ettd
90-luvulla eldkeldisten reaaliansiot ovat laske-
neet, vuosikymmenen alusta vuoteen 1994 saak-
ka. Sen jilkeen eldkeldisten reaaliansiot ovat
nousseet, vaikkakin vain vihin markkamairii-
sesti. Muutamia harvoja on, joilla on sattuman-
varaisesti alentunut, mutta voidaan sanoa, ettd
yleisesti ottaen eldkeldisten asema on parantunut
siitid ldhtien, kun Lipposen hallitus aloitti.

Arvoisa puhemies! Sitten takaisin sinne, mista
piti aloittaa.

Suomen valtion taloudenhoidon merkitys ja
sen arvo nikyvat nyt hyvin, kun vertaillaan Suo-
men talouden tilaa ulkopuolella Suomen muihin
valtioihin. TAalld vdhdteltiin Oecd:n raporttia,
mutta kylla se kertoo sen oleellisen. Suomalaisen
talouden kasvu on ollut ylivoimainen muihin
maihin nidhden. Myds tyollisyys on kehittynyt
myOnteisemmin kuin muualla, vaikkakin lilan
hitaasti. On ihan selvii, ettd erittdin vaikeiden
vuosien jalkeen, koko 90-luku, meilld on paljon
erilaisia ja erisuuruisia epakohtia, jotka odotta-
vat parannusta.

Eldkeldisten ja nimenomaan pientd eliketta

4179

saavien asia on yksi, joka pitd hoitaa, ja tailla jo
tinddn mainittu lastensuojelun tasausrahasto
jne. Ne odottavat, sellaista aikaa, toivon mukaan
lahitulevaisuudessa, ettd ne voidaan ottaa huo-
mioon, mahdollisesti osa niista jo timén budjetin
yhteydessi. Ja tiedetdan, ettd esimerkiksi elake-
laisten kohdalla hallitus on antamassa esitysti,
jolla ainakin jossakin méi4rin parannetaan pientd
elikettd saavien asemaa ja varmistetaan se, etti
kenenk&én elakkeensaajan tulo ei varmastilaske.

Kun oppositio, palaan tdhédn aiheeseen vield,
on sanonut, ettd hallituksen esitys ei ole uskotta-
va, ja perustellut sitd silla, ettd budjetin pohja
pettdd, ja on vaatinut, ettid rinnalla pitiisi olla
vaihtoehtoinen esitys, (Ed. Aittoniemi: Koska se
tulee?) niin olisiko sellainen hallitus uskottava,
joka toisi kaksi talousarvioesitystd eduskunnalle,
ettd otetaanko tdma tai tdmai esitys, kun hallitus
ei tiedd? — Sen takia, ed. Aittoniemi, tillaisia on
turha puhua. Uskotaan tdhén asiaan.

Arvoisa puhemies! Muutama yksityiskohta
budjetista.

Yksi tadlla on jo monesti esilld ollut: erityisval-
tionosuusrahat erityissairaanhoitoon. Tdssa ta-
pahtuu sellainen hassu ja ikdvé asia, ettd viime
vuonna péitettiin lisdta lddkareiden koulutusta
ja tdnd vuonna paitetdin, etta siitd vihennetdin
rahaa. Se on yhtild, joka ei pelaa. Sen takia
sithen pitdd eduskunnan puuttua. Kaksi eri mi-
nisteriOta on hoitanut asioita; ilmeisesti tieto ei
riittdvan hyvin ole ministerididen valilld kulke-
nut. TAmai on asia, joka pitdd eduskunnassa hoi-
taa. Se voidaan hoitaa budjetin sisilld ilman uu-
sia rahoja. Sielld on erilaiseen tutkimustoimin-
taan huomattava miira rahaa. Viime kevittal-
vella me ndimme, kuinka tutkittiin muun muassa
sitd, kuinka koppakuoriaiset oppivat kaytti-
médn kdnnykkdi tutkimuslaboratorio-olosuh-
teissa. Sellaisista voidaan varmasti vihentaa sil-
loin, kun kyseessd ovat ihmisen terveydenhoidon
menot.

Liikenneolot maassa tarvitsevat tulevaisuu-
dessa nykyistd enemmaén rahaa, koska jatkuvasti
vuosi vuodelta on ollut lilian vihin rahaa kiytet-
tivissi. Se tietdd sit, ettd tiet ja radat rappeutu-
vat ja tulevaisuudessa tulee entistd kalliimmaksi
niiden hoitaminen. Tien- ja radanpitoon voitai-
siin miettii myos uusia rahoitusmahdollisuuksia.
Kun esimerkiksi tutkimukseen ja kehitykseen
halutaan laittaa rahaa, niin minusta tieverkoston
jarataverkoston kunnossapito on selvaa kehitys-
td ja sitd tarvitaan suomalaisen elinkeinoeldmén
hyvinvoinniksi. Silloin voidaan miettia myos ke-
hitysrahoja suunnattavaksi liikenteen puolelle.
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Tyollisyysméédrarahoja on aikanaan paljon-
kin kaytetty litkenteen hyviksi. Nyt se rahoitus-
tapa niyttdd olevan vallan loppumassa. Minusta
niitd rahoja voitaisiin jatkuvasti ohjata myos lii-
kenteen hoitamiseen niin kauan kuin rahoja on.

Pirkanmaan kannalta on tietysti hyvi, ettd
Hémeenlinna — Tampere-tie saadaan kuntoon
ja ohjelmassa on myods Tampereen ldntinen ohi-
tustie, joka huomattavasti helpottaa liikennetti
Pohjanmaalle Vaasan suuntaan.

Liikenteen suhteen pieni yksityiskohta, arvoi-
sa puhemies. Viime kevdana kaytiin kovaa kes-
kustelua siitd, ettd Valmetin kartonkitehdas
Tampereelta siirretddn pois ja 600 uutta ty6ténti
tulee kaupunkiin tai Pirkanmaalle. Asia on kui-
tenkin voitu hoitaa niin, ettd Messukylidn alueelle
on saatu korvaavia ty6paikkoja noin 400 ihmi-
selle. Sielld on hyvin monenlaista teollisuutta,
my0s raskasta teollisuutta, ja sinne menee teolli-
suusraide. Nyt kun asia on muuten saatu kun-
toon, Ratahallintokeskus ilmoittaa, ettd timai
raide puretaan vuoteen 2000 mennessi, siis ensi
vuoden aikana. Raide on kuitenkin elintdrked
uudelle teollisuudelle, jota sinne on saatu. Mi-
nusta siindkdin el taas oikea kisi tiedd, mitd
vasen tekee. Téllaiset ajatukset pitda tietysti saa-
da muutettua.

Arvoisa puhemies! Se asia, minka takia olen
taalla tanakin iltana pitkdan odottanut, on talou-
dellisesti sininsi pieni asia, mutta muuten hyvin
suuri ja liittyy sananvapauteen. Budjetissa esite-
tddn lehdist6tuen vihentimistd 5 miljoonalla
markalla. Alun perin vahennys oli esitetty 10
miljoonaksi markaksi, mutta vihennys on halli-
tuksen rithessa puolitettu, mutta 5 miljoonan va-
hennyskin on liikaa. Lisdksi siihen liittyy esitys
siitd, ettd siind ei end4 noudateta valikoivaa tu-
kea, vaan jaetaan pelkéstddn poliittisin perus-
tein. Esitetty muutos merkitsee lisid ongelmia
juuri puolueisiin sitoutumattomille, aatteellisille
lehdilie, jotka suhtautuvat kriittisestikin puoluei-
den parlamentaaristen elinten tekemiin ratkai-
suihin. Puoluelehdistonkin osalta on pelattivis-
sa, ettd journalistinen riippumattomuus kaven-
tuu.

Tukijarjestelmad luotaessa tavoitteena oli sii-
lyttdd lehdistd mahdollisimman monidéanisena.
Perusteiden mukaan médrarahaa suunnattiin
aatteellisille ja vaikeuksissa oleville sanomaleh-
dille niiden kuljetuskustannusten keventimisek-
si. Tarkoitus ei siis ollut tukea elinkeinoa vaan
sananvapautta ja kulttuuria. Marirahoihin jo
aiemmin tehdyt rajutkin leikkaukset ovat aiheut-
taneet sen, ettd maassamme on viime vuosikym-
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menind kuollut monia viestintdkulttuurisestikin
merkittdvid lehtid ja lehdistémme monipuolisuus
on jo néin kaventunut huomattavasti. Tukimuu-
tosta esittdnyt lautakunta, joka nyt on tarkoitus
lopettaa, on koottu puolueitten edustajista. Il-
meisesti sen enemmistd on lyhytndkdisesti ajatel-
lut vain edustamansa puolueen etua. Kritiikin
vaientaminen ei kuitenkaan kuulu demokratian
perusperiaatteisiin.

Arvoisa puhemies! Odotan, ettd eduskunta
palauttaa tuen 75 miljoonaan markkaan ja niin,
ettd siina on sekd harkinnanvaraista tukea etti
parlamentaarista tukea mukana.

Ed. Sjoblom: Arvoisa puhemies! Hallitus
ansaitsee suuren kiitoksen tdstd budjettiesityk-
sestd, joka symboloi ylijadmaillain maamme
myonteisti talouskehitystd. Presidentti Paasiki-
vea mukaillen voisi kansantalouden tilaa kuvail-
la yhdella lauseella seuraavasti: “Olemme nous-
seet ylos kuilun syvistd rotkosta ja kiymme nyt
kohti valoisampia aikoja.” Syytd riemuun ja
huolettomuuteen ei kuitenkaan ole, vaan tarkan
markan politiikkaa ja sddstojen linjaa on jatket-
tava eikd paluuta vanhaan, 80-luvun hurjastele-
vaan menoon ole.

Suomen tySttdmyysaste on saatu painetuksi
neljdssd vuodessa Euroopan unionin keskiarvon
vaiheille, vaikka hallitusohjelman kunnianhi-
moinen tavoite tydttdmyyden puolittamisesta ei
toteudukaan. Ensi vuodelle arvioitua tyotto-
myysastetta voidaan pitad kuitenkin erinomaise-
na saavutuksena. Tydllisten madrdn arvioidaan
lisidintyvin seuraavan vuoden aikana periti
58 000:11a. Vertailun vuoksi mainittakoon, ettd
kun Lipposen — Niiniston hallitus aloitti tyds-
kentelynsd, tyottdomyysasteemme oli liki Espan-
jan tasoa. Espanja rampii valitettavasti edelleen-
kin tuotakin lukua suuremmissa prosenteissa.

Listaan tdssd vain muutamia esimerkkeji ensi
vuodesta. Kun julkiset menot olivat hallituskau-
den alkaessa 59,3 prosenttia bkt:sti, luku on
enid 49 prosenttia, tarkemmin 49,9. Korollinen
ulkomainen nettovelka bkt:std saadaan painet-
tua 35,7:std perdti 10 prosenttiin. Inflaatio on
alhainen, ja korot ovat alhaiset ja vakaat. Julkisia
menoja on kyetty supistamaan, mutta samalla
kaikki kansalaisten perusturvallisuuden kannal-
ta keskeiset tulonsiirrot on pidetty kohtuullisesti
ennallaan. Tuloveroaste on laskenut, ja inves-
tointien kannalta merkittdvi pddomaveroaste on
kilpailukykyiselld ja samalla tuottoisalla tasolla.
Vaihtotase prosentteina bruttokansantuotteesta
on ennétyksellisen korkea, ja markkamaariisesti
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plussaa tulee lihes kaksinkertaisesti verrattuna
hallituskauden alkuun.

Niiden lukujen valossa on outoa, ettd erdit
ryhmit kylvdvit kansalaisten ja yritysten kes-
kuuteen epiluuloa. Lieneekd kysymyksessa pel-
ko siitd, ettd hallituspuolueet pitdvit suosionsa
hyvien saavutusten ansiosta. Turhien uhkaku-
vien maalailu vaalivoiton toivossa on vastuuton-
ta. Elimmehan maailmassa, jonka taloutta oh-
jailevat osaltaan niin sanotut markkinavoimat,
joiden ohella yhta lailla kansalaiset voivat sdi-
kiahtad aivan turhaan ja tehda valintoja, jotka
hidastavat tat tyrehdyttivit talouskasvua ja
mydnteista kehitysta.

Vaikka budjettimme onkin pitkasti aikaa yli-
jaamdinen, tosin vain lievasti, ja talouskasvu
niyttis jatkuvan ensi vuonna kohtuullista vauh-
tia, toki on myonnettiva, ettd horisontissa on
nikopiirissimme joitakin tummia pilvid. Niiden
kulkua pitda seurata tarkkaan ja varautua myos
negatiiviseen kehitykseen, juuri niin kuin hallitus
lupaa tehdi. Syyta paniikkiin tai ylireagointiin ei
kuitenkaan missdan tapauksessa ole.

Aasian ja Etela-Amerikan talouksilla on ollut
vaikeuksia, ja Vendjdn poliittinen tilanne on till4
hetkelld epavakaa. Mutta onneksi taloutemme ei
ole niistd lilan riippuvainen. Me emme voi muuta
kuin toivoa, ettd naapurimaamme demokratia,
talous ja sisdinen rauha vahvistuvat. Siiti olisi
huomattavaa etua Suomelle ja kansantaloudel-
lemme. Venijan talouden kasvu toisi Suomelle
viistimattd unsia markkinoita ja sitd kautta kan-
salaisillemme lisdd varallisuutta. Venijilld on
jalleen taloudellinen ja poliittinen kriisi. Niinpd
on onni, ettd Suomessa on linnessd voimakas
sidosryhmi ja tuki. EU- ja Emu-jdsenyys ovat
Suomen taloutta vakauttavia tekijéiti vaikeissa-
kin kansainvélisissi kriiseissa.

Vastaavasti Suomen turvallisuuspoliittinen
asema on integraation my&ta vahvistunut. Meil-
14 ei ole tarvetta hitikdintiin puolustuspolitiik-
kamme sektorilla. Olemme kehittineet maaritie-
toisesti ja voimakkaasti maanpuolustustamme,
ja se ndkyy riittdvin tasoisina investointeina seka
tAmén ettd ensi vuoden budjetissa. Meilld ei siis
ole juuri nyt vakavia ulkoisia uhkia, mutta totta
kai jokaisen vastuullisen hallituksen velvollisuus
on pitda silmét auki ja reagoida tarvittaessa kan-
sakunnan kannalta parhaalla tavalla.

Arvoisa puhemies! Haluan nostaa tissi yhtey-
dessi esiin ensi vuoden budjetista muutamia poi-
mintoja, jotka Hittyvit oleellisesti Eteli-Suomen
infrastruktuuriin.

Uudenmaan liikenteen toimivuus on koko
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maan talouden kannalta ensiarvoisen tdrkeda.
Etelda-Suomen tarpeet on otettava huomioon.
Onkin valitettavaa, ettd Suomen ja koko EU:n
laajuisen tieverkoston kannaita merkittava han-
ke, E18-tieprojekti, ei edisty toivottavalla taval-
la. E18:n osuus vililld Porvoo — Loviisa el saa
tassd budjetissa varoja. Toivoa on kuitenkin sii-
td, ettd ainakin rahoituksen valmistelu saadaan
kayntiin jo ensi vuoden aikana.

Toisaalta on mydnteisti, ettd Uudellamaalla
on jo kiynnissi tirkeitd alueen infrastruktuuria
palvelevia hankkeita. Niitd ovat muun muassa
padradalla Keravan neljds raide, Leppavaaran
ratahanke, Helsinki-Vantaan lentoaseman kol-
mas kiitorata sekd Helsinki-Vantaan tiejarjeste-
lyt. Niin ik&4n tirkeitd ovat Lahden moottoritie
ja Hanko — Skogby-tie.

Koko maan tulevaisuuden kannalta on niin
ik&in tirkeda, ettd budjetissa korostuu tieteen ja
teknologian merkitys. Hallitusohjelmassa asetet-
tu tavoite eli 2,9 prosentin osuus bkt:sta on toteu-
tumassa. Se antaa meille hyvit mahdollisuudet
yllapitad kilpailukykyadmme ja markkinoida kor-
kealaatuisia suomalaisia tuotteita ja palveluita.

Arvoisa puhemies! Lopuksi haluan lyhyesti
tuoda julki yhden sydinténi ldhelld olevan, koti-
seudullani sijaitsevan budjettiasian ja -hankkeen
sekd kannatukseni sen edistdmiselle: Ympiristo-
ministerion sivuilla on budjetissa mainittu kult-
tuurihistoriallisesti arvokkaan Tuusulanjirven
kunnostus ja suojelu. Pidan erittdin tarkedni
sitd, ettd Tuusulanjirvi saa arvonsa mukaisen
kohtelun ja sen kunnostamiseen ja puhdistami-
seen panostetaan ja timén kansallismaisemam-
me parannusta kiirehditdin.

Ed. Kek k onen: Arvoisa rouva puhemies!
Kaksi viimeistd puheenvuoroa ovat olleet erin-
omaisia. Poimin ed. R. Qjalan puheesta kysy-
myksen lehdistdtuesta. Minun on aivan pakko
olla hinen kanssaan samaa mieltd. Kun tiedotus
keskittyy, niin sen yhteiskunnallinen, sosiaalinen
ja sosiologinen merkitys on verrattomasti enem-
méin kuin esimerkiksi silloin, kun vaikkapa rehu-
teollisuus keskittyy ja timai ei tarkoita siti, etti
aliarvioisin rehuteollisuuden merkitystia. Kuned.
R. Ojala otti puheeksi lehdistdtuen, niin silloin
me puhumme suomalaisen yhteiskunnan yhdesti
fundamentista, sananvapaudesta, siitd, etta voi
olla valinnanvaraa ja pitda voida olla valinnan-
varaa. Olen erinomaisen samaa mieltd ed. R.
Ojalan kanssa tastd asiasta.

Kun ed. Sjoblom hetki sitten puhui uhkaku-
vista, joita tissd salissa on timén viikon aikana
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luotu, niin olen erinomaisen samaa mieltd hinen
kanssaan siitd, ettd se on tdysin vastuutonta uh-
kakuvien luomista. Me kaikki tiedimme, etti
maailma ei ole valmis, ja me kaikki tiedimme,
ettd maailmassa tapahtuu asioita, jotka eivit ole
ennakoitavissa. Viisas se, joka osaa ennakoida,
mutta tyhmi se, joka jid ndiden ennakointien
vangiksi. T4ssd mielessd, ed. Aittoniemi, teiddn
edustamanne puolue on ollut jotenkin avuton
taméan keskustelun aikana. En ole kuullut yhtddn
jarjellista vaihtoehtoista ajatusta siiti, mitd tassi
budjettikirjassa tilld kertaa esitetdan.

Mité tassa talla kertaa esitetddn? Tassa esite-
tddn se aivan perustavaa laatua oleva tosiasia,
ettd ensimmadisen kerran vuosikausiin me olem-
me tasapainotetussa budjetissa, (Ed. Aittoniemi:
Hokkus pokkus!) se on jotain sellaista, mihin me
emme ole tottuneet ja minkd kanssa me itse
asiassa olemme vdhdn ihmeissimme itsekin.
Onko tima mahdollista? Valtion velan taittumi-
nen on, ed. Aittoniemi, suoritus ja saavutus, jota
te ette sindnsi nokkelalla hokkuspokkus-vertai-
lulla pysty muuksi muuttamaan. (Ed. Aittonie-
mi: Valtion omaisuutta myydaan!) Kysymys on
siitd, ettd Suomen valtio tdlla hetkelld tdssi ja
nyt on tasapainossa itsensid kanssa. Mutta van-
hat synnit toki meitd painavat, se on ihan selvi,
ja se rasite on olemassa, enka yhtdin epiile, ettei
sitd rasitetta voitaisi hoitaa kunnialla niin, etti
kun kaksi vaalikautta tisti eteenpdin on kulu-
nut, me olemme velattomassa, turvallisessa va-
kaan valuutan maassa. (Ed. Aittoniemi: Katso-
taan!)

Kun budjetin tasapaino on nyt saavutettu ja
kun ennusteet, jotka ovat yhtipitavia erilaisten
tutkimuslaitosten ja valtion valilla, kertovat 5
prosentin vuotuisesta talouskasvusta, meilld on
kaikki mahdollisuudet paitsi budjetin tasapai-
noon jatkossakin my9s sithen ihanaan taka-aja-
tukseen, ettd tyottdmyys puolittuisi joka vaali-
kaudella.

Nyt me olemme noin puoli vuotta jéljessi tas-
td tavoitteesta, ja sen selitykset 10ytyvat vuoden-
vaihteesta 95—96, jolloin tapahtui eurooppalai-
nen notkahdus, joka vaikutti Suomessa silla ta-
voin, ettd ne projektit, jotka tyollisyyden suhteen
oli rakennettu, eivit padsseet kdyntiin silld taval-
la kuin odotettu oli. Mutta voisin kuvitella, ettd
kun ed. Aittoniemi — tdmaé on teoreettinen malli,
rouva puhemies — tyévoimaministerini puolen-
toista vuoden kuluttua katselee listoja, hdn huo-
maa, etti kas, ty6ttdmyys on puolittunut, ja sit-
ten ed. Aittoniemen henkilokohtaisesta moraa-
lista on kiinni, ottaako hi#n sen asian omaan
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piikkinsd vai johonkin vdhidn pitemmain linjan
hyvéain taloudenpitoon ja sen piikkiin.

Rouva puhemies! Kansainviliset asiat ovat
vilahdelleet tiilld. Olisi kovin suotavaa, etti tail-
12 olisi oppositiosta muitakin kuin ed. Aittonie-
mi, lainkaan vdheksyméittd hinen ldsnidoloansa
taalla. Minusta on ollut jotenkin kummallista,
ettd kun meiddn ldhinaapurustossamme, ldhinni
Venijalla, tapahtuu kaikkea sitd, miti tapahtuu,
niin yks kaks syntyykin tdhén saliin semmoinen
keskustelu, ettid eikds tdhdn nyt ollenkaan ole
varauduttu tai eikds tihan edes aiota varautua.
Kun pdéministeri Lipponen kaytti tailld puheen-
vuoron, jossa hin puhui niin taloudellisesta kuin
turvallisuuspoliittisesta ymparistosta, niin tissi
suhteessa nami asiat kdytdnndssd ovat sama
asia. Nama kysymykset ovat sama pulma.

Sen takia minusta on ollut hiukan epamiellyt-
tdvii, rouva puhemies, ettd tadlla on leukailtu
talld kansallisesti 4d4rimmaisen tarkeilld asialla,
joka on meille viiden miljoonan kansakuntana
niin tirked asia kuin asia voi tirked olla, niilla
uhkilla, joita meiddn ldhinaapurustostamme
saattaa tulla. Kun padministeri kaikella silld ar-
vovallalla, mikad padministerilld ja Suomen suu-
rimman puolueen puheenjohtajalla on, kisittelee
tata kysymysta taloudelliselta ja turvallisuuspo-
liittiselta kannalta, niin on késittimatonti, etti
oppositio tekee timmaisestd asiasta ikdan kuin
vitsin, ikdan kuin leikin, ikd4dn kuin semmoisen
hedelmépeliasian, jossa odotetaan jotain sellais-
ta, mikd ei tiedetd tulevaksi. Esimerkiksi teidan
lahes kaikki puheenvuoronne ovat ndyttaytyneet
tdnne saliin silld tavalla, ett te olette ikddn kuin
vahingoniloisia siitd, ettd meiddn ympéristos-
simme tapahtuu niin pahoja asioita, kun teidin
mielestinne tAma hallitus ei ikdan kuin olisi
osannut niihin varautua. Se edustaa niin vastuu-
tonta, niin tdydellisesti vastuutonta politiseeraa-
mista, pikkupolitikointia, ettd en lainkaan ihmet-
tele teiddn gallup-numeroitanne viime aikoina.

Arvoisa rouva puhemies! Kun puhun kansain-
vilisistd yhteyksistd, ei kysymys ole tietysti pel-
kdstddn Vendjasti. On olemassa myds Aasian
kriisi, jolla on merkitystd Suomelle, koska Suomi
on laajentanut taloudellisia toimintojaan sielld-
péin niin voimakkaasti kuin on. On kysymys
Latinalaisen Amerikan kriisistd, joka ei suora-
naisesti meihin vaikuta, mutta Amerikan yhdys-
valtojen kautta saattaa jo vaikuttaa.

Maailma on muutoksessa, johon Suomen tiy-
tyy varautua, ei niin, ettd se rakentaa synkempi
uhkakuvia kuin mihin on aihetta, mutta ei myds-
kdan niin, ettd se el nditd tiedostaisi. Toistan
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edelleen sen, ed. Aittoniemi, ettd minusta paiami-
nisterin puheenvuoro taannoin tiltd paikalta oli
erinomainen muistutus siitd, etti Suomessa tilla
hetkelld on vastuullisten voimien hallitus, joka
pitdd mielessdnsd vdhidn laveamman nidkokul-
man, kuin mika avautuisi esimerkiksi Ikaalisista
vaikkapa Kotkaan tai pdinvastoin.

Arvoisa rouva puhemies! Emusta kaksi sanaa.
Minusta juuri ndissid valuuttaheilahteluissa on
ollut tarkedta havaita, miki on ollut Emu-ratkai-
sun panssaroiva vaikutus meikaldiseen valuut-
taan. Kun Norjan kruunu heittelehtii, kun Ruot-
sin kruunu heittelehtii ja kun Vendjin ruplaa ei
edes noteerata, voimme vain kuvitella, mika olisi
lopputulos, jos meilld olisi tdysin mihink&4n ank-
kuroitumaton valuutta tdlla hetkelld. Minusta
nama viikot, timé ajanjakso, ovat osoittaneet,
kuinka erinomainen oli se Emu-ratkaisu, jonka
me teimme. (Ed. Aittoniemi: Ei pidd innostua
liikaal)

Rouva puhemies! Jottei ed. Aittoniemikian
innostuisi, saatiinnostaisi liikaa, menen harkitse-
maani tekstiin. Keskusta on hyvin voimakkaasti
nostanut esille oman tydreforminsa myos tissi
budjettikeskustelussa ladkkeeksi lahes kaikkiin
heiddn mielestinsd maassa vallitseviin ongel-
miin. Jos olen yhtdan oikein ymmaértinyt sitd
vahin sekavaa liturgiaa, mitd keskusta on har-
joittanut, niin se, mihin se ilmeisesti sopisi, on
kaiketi pk-yritysten toimintaedellytysten paran-
taminen ja sitd kautta keskustan kummallisten
ajatusten mukaan myds tydllisyyden kohentami-
nen.

Taméd hyvin paljon julkisuudessa huomiota
saanut ehdotus on kuitenkin miti voimakkaim-
massa ristiriidassa niin yrittijijarjestojen itsensa
kuin kauppa- ja teollisuusministerionkin selvi-
tysten kanssa. Tutkin Suomen Yrittdjien tutki-
musta. Heiddn barometreistddn ei 16ydy min-
kadnlaista ndyttoa siitd, ettd esimerkiksi tyon
sivukulut merkittavasti haittaisivat yritysten
edistimistd ja kehittAmistd. TAmén lisdksi kaup-
pa- ja teollisuusministerion pk-yritysbarometrin
tulokset vahvistavat, ettd tyosuhdeasiat ja tyo-
lainsdadantd eiviat todellakaan ole esteend yritys-
toiminnan edistimisessd ja kehittimisessi.

Niissd molemmissa tutkimuksissa suurim-
maksi ongelmaksi on koettu rahoitusvaikeudet
ja erdiltd osin myds ammattitaitoisen henkilo-
kunnan puute. NAitd asioita tyoreformilla tus-
kin voidaan korjata, olen ymmartanyt, ettd ei
yritetikdin. Rahoituksen puutekin on paljon
enemmin vakuusongelma kuin rahan hinta eli
korkotaso, joka muuten timéan hallituksen aika-
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na on historiallisesti alimmillaan tilld vuosisa-
dalla.

Muistutan vield siitd — olisi kovin mukavaa,
jos oppositiosta joku edustaja istuisi paikallansa,
mutta en ole havainnut heita tdalla — ettd jopa
yrityseldmid edustava Kauppalehti on kiinnitté-
nyt tdhdn asiaan huomiota ja thmetellyt tinidin
tarpeetonta julkista keskustelua tésté asiasta.

Edelld olevan perusteella ei voi tulla muuhun
johtopditdkseen kuin ettd keskusta on aivan
muissa, ilmeisesti hyvin omissa tarkoituksissaan
kehitellyt tydreformin nimelld kulkevan asian,
uudistuksen, niin kuin he itse sitd kutsuvat. Tai
sitten voidaan tehda silld tavalla provokatorinen
kysymys, luuleeko keskusta todella tietivinsi
paremmin yrittdjien ongelmat kuin yrittijat itse.

Herra puhemies! Loppuun haluaisin sanoa
vield sen historiallisen merkityksen tdstd budje-
tista, ettd sen tasapaino on tirkedtd. Sen tietyn-
lainen alhaiseen korkotasoon Hhittyva tulevai-
suusskenaario on hyvin tirked, se on hyvin tur-
vallisuutta lisdédva. Minusta kaikkein olennaisin-
ta suomalaisen tavallisen ihmisen, kansalaisen,
kannalta on se, etti silld on luotu aivan selvisti
turvallisuutta, turvallista ilmapiiria suomalai-
seen yhteiskuntaan. Tdssd myllerrysten maail-
massa, jonka myllerryksistd olen tissda puhunut,
tdmd on tirkeAmpda kuin me luultavasti tissi
salissa osaamme kuvitellakaan.

Puhetta on ryhtynyt johtamaan ensimméinen
varapuhemies Pesila.

Ed.S.Kanerva: Arvoisa puhemies! Taméi
talousarvio antaa veteraaneille ja eldkeliisille
vain pahaa mielti. Me kansanedustajat sen si-
jaan aiomme kaapata 20 miljoonaa omiin tarpei-
siimme uuteen rakennukseen. Pitdisikdhidn nyt
paneutua nuorison kasvatukseen, monien dskeis-
ten traagisten tapahtumien vuoksi? Eduskunnan
uudisrakennusrahojen suuntaaminen nuorten
kasvatukseen olisi 20 miljoonan markan panos
tulevaisuuden Suomelle.

Arvoisa puhemies! Eikd ollut muuten aika ly-
hyt puhe?

Ed. V.K o s ki:Arvoisa puhemies! Yli kolme
vuotta sitten laadittu hallitusohjelma on muo-
dostunut tdmén hallituksen toiminnan ytimen.
Nain on luonnollisesti ollut my6s muiden halli-
tusten kohdalla, mutta harvoin, jos koskaan,
ohjelmaa on noudatettu yhti tinkimattomésti ja
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onnistuneesti kuin nyt. Hyvissa ajoin ennen halli-
tuskauden loppua ohjelma on kéytinndsséd to-
teutunut tai toteutumassa.

Hallitusohjelmasta nousee kaksi asiaa ylitse
muiden: tyéttomyyden puolittaminen ja valtion-
velan kasvun taittaminen. Namé tavoitteet olivat
heti alusta alkaen erittdin kovia. Kéasiteltivani
oleva ensi vuoden talousarvioesitys kuitenkin
osoittaa, ettd tavoitteet ovat pitkalti toteutumas-
sa, velan kasvun osalta erittdin hyvin budjettiesi-
tyksen ollessa lievdsti ylijaidmiinen. Tydttomyy-
denkin osalta kehitykseen voidaan olla tyytyvii-
sid, kun otetaan huomioon ne ldhtékohdat, jois-
ta Lipposen hallitus aloitti. Valtion velkaantumi-
sen kasvu ndyttda siis pysahtyvin ensi vuonna,
ellei ymparoiva maailma aivan radikaalisti muu-
tu, miké sekin on tietysti mahdollista.

Padasiassa edelliselld hallituskaudella synty-
nyt velka ja velan korkomenot ovat vield pitkdan
suuri rasite kansantaloudelle. Ahon hallituksen
alkutaipaleella velkaa oli noin 64 miljardia mark-
kaa ja vuosittaiset korkomenot vajaa 5 miljardia
markkaa. Vuoden 1995 alussa eli edellisen halli-
tuksen kauden lopussa velkaméara paisui lahes
360 miljardiin markkaan. Velan miari siis yli
viisinkertaistui neljassi vuodessa. Vastaavasti
korkomenot nousivat 24 miljardiin markkaan.
Jokaista suomalaista kohti velkaa oli vuoden 91
alussa 12 800 markkaa, mutta vaalikauden lo-
pussa jo huimat 72 000 markkaa per asukas.
Usean henkildn muutenkin velkaisessa perheessi
tallainen méaard on varmasti tuntunut ikdvana
lisand.

Nykyisen hallituksen aikana velan kasvu on
hidastunut merkittidvisti, ja niin kuin totesin,
ensi vuonna sen pitiisi pysidhtyd jo kokonaan.
Tzahéin mennessi tilld kaudella velkamaardi on
kasvatettu noin 60 miljardilla markalla. Nain
ollen henked kohti laskettu velkam&ari on hie-
man lisidntynyt. Toisaalta yleisen korkotason
laskun myota perheiden omien velkojen hoito
on keventynyt aiempaan verrattuna useilla tu-
hansilla markoilla, mikd on puolestaan keven-
tdnyt valtionvelan nousun aiheuttamia rasittei-
ta.

Lipposen hallituksen toinen keskeinen tavoite
on ollut tydéttdmyyden puolittaminen vaalikau-
den aikana. Vuoden 1995 alun korkeasta tasosta
tyottdmyys onkin laskenut timén vuoden heina-
kuuhun verrattuna vajaalla 120 000 henkilolla.
Samalla ehka tyomarkkinoiden kaikkein vaikein
ongelma, pitkdaikaistyottdmien mairéd, on myds
kddntynyt laskuun. Mikdli talouskasvu jatkuu
edelleen kohtuullisena, niin kuin olettaa sopii,
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tyottomyyden laskunkin voidaan olettaa jatku-
van nykyvauhdilla.

Ennen lamaa tyottdmyys painui Suomessa
erittdin alhaiselle tasolle. Ahon hallituksen aika-
na koettiin Suomen oloissa ennennidkeméatdn
tydttomyyden kasvu. Hallituskauden lopulla,
kevaalla 1995, tydttdmyysaste oli noussut mit-
taustavasta riippuen noin 18 prosenttiin ja tyot-
tomien mairi lahenteli puolta miljoonaa henked.

Keskeinen syy massatyottomyyden syntyyn
oli harjoitettu linjaton ja epauskottava talouspo-
litiikka, jonka keskeisimpiin tavoitteisiin ei kuu-
lunut tyollisyyden hoito, mistd kaikkein parhai-
ten kertoo pitkdaikaisty6ttdmyyden raju kasvu.
Ennen Ahon hallituskautta pitkdaikaisty6ttomi-
en maird oli olematon eikd koko kisitettd edes
yleisesti tunnettu.

Paljon on siis tehty, mutta paljon on vield
edessd. Tyottdmyyteen tdytyy jatkossakin suh-
tautua yhtd vakavasti kuin télld vaalikaudella.
Tulevien vuosien tavoitteeksi tulee asettaa tyot-
tdmyyden painaminen niin 1ahelle kuin mahdol-
lista lamaa edeltivda tasoa. TAma ei varmasti-
kaan onnistu opposition esittamilld eviilla, tarvi-
taan aivan jotakin muuta.

Yleisesti ottaen nykyistd vakauttavaa politiik-
kaa tdytyy jatkaa sekd finanssi- ettd tulopolitii-
kassa. Valtionvelan rasitetta on niin ikddn kyet-
tiva keventimiin. Aiemmin esittdmini pelkit
velan korkomenot ovat kasvaneet niin suuriksi,
ettd ne kaventavat talouspolitiikan lilkkkumava-
raa hyvandkin aikana, saatikka sitten huonona,
mikali sellainenkin sattuu eteen tulemaan.

Jotta tyotd voidaan jatkaa, muun muassa teol-
lisuuden toimintaedellytykset taytyy voida tur-
vata. Tassd keskeisessd asemassa on teollisuuden
energiansaannin varmistaminen. Parhaiten ja
varmimmin se onnistuu ydinvoiman lisdrakenta-
misella, josta pditds tdytyy tehda vilittomasti
ensi vaalikauden alussa.

Véhin koulutettujen tyollistimiseksi tulee vi-
lillisid tyévoimakustannuksia porrastaa tyonte-
kijan palkkatason mukaan. Perusturvan rahoi-
tukseen kaytettdvit tydnantajan kansaneldke- ja
sairausvakuutusmaksut ovat palkkaporrastuk-
seen soveliaita vilineitd. Palkkaporrastus alen-
taisi védlittomaisti tyovoimakustannuksia alim-
milla palkkatasoilla ja lisdisi tyévoiman kysyn-
tdd. Toimenpide edistdisi matalapalkkaisten
tyollistymistd yrityksestd tai toimialasta riippu-
matta, mutta kohdistuisi erityisesti pieniin yri-
tyksiin ja palvelualoille, koska siella tydvoima-
kustannuksilla on merkitys palkattaessa uusia
tyontekijoita.
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Tyollisyyden hoidossa pk-yritystoiminnan
alueelle on paljon pantu toivoa. Pk-yritysten
tuotteiden markkinointiin ulkomaille tuleekin
jatkossa kiinnittda erityistd huomiota. On luon-
nollista, ettd pienissa yrityksissd markkinoiden
etsiminen ja markkinointi ovat usein varsinaisen
toiminnan ohella ylivoimainen tehtdvid. Suoma-
laisten pk-yritysten tuotteet ovat korkeatasoisia
sekd kilpailukykyisid, ja niille varmasti 1§ytyist
sopivia markkinoita Suomen ulkopuolella. Kyse
on yksinkertaisesti resursseista, joita yrityksisti
ei talld hetkelld 16ydy. TAmin vuoksi jo olemassa
olevia vientiorganisaatioita ja muita vienninedis-
tystoimia tulee voimakkaasti edelleen kehittaa.

Arvoisa puhemies! Olen aiemminkin esittdnyt
niakemyksenini, ettd talousarvioasiakirjan pitdi-
si antaa kansanedustajalle vastaus kysymykseen,
minkilaista yhteiskunnallista tilaa silla tavoitel-
laan. Koska en titd vastausta 10ydi nyt késitte-
lyssé olevastakaan talousarviosta ja tiedin oman
rajallisuuteni, olen yha samaa mieltd ja jaan kai-
paamaan téllaista kokonaisvaltaista nikemysti.
Yhtd hyodyllistd olisi, jos voisimme asiakirjasta
lukea, miten tihadnastiset tavoitteet ovat toteutu-
neet, miten se on toiminut yhteiskuntapolitiikan
ohjausvilineend. Asiakirja on tdynnid monen-
moista numero- ja tekstitietoa, mutta toisaalta
monet asiat jadvit ainakin minulle avautumatta.

Tarkastellessani lopuksi oman maakuntani
Kymenlaakson kannalta talousarvion antia se
vastaa jokseenkin niitd ndkemyksii, joita osasin
siltd odottaakin. Monet asiat jadviat kuitenkin
erilaisten alueviranomaisten padtettiviksi, ja
vasta talousarviovuoden lopulla niemme, miten
ne ovat palvelleet alueemme kehitystarpeita.
Tarkeidtd kuitenkin mielestini on, ettd alueelle
suunnataan lisii panostuksia sen kehittdmiseksi.

Kymenlaakso on perinteisesti savupiipputeol-
lisuuden ja siihen liittyvien satamatoimintojen,
maatalouden sekd voimakkaiden varuskuntien
toiminta-aluetta. Se on ollut sellainen jo vuosisa-
dan, ja edelleenkin sen merkitys on kiistaton.

Teollisuuden ja osin my®&s hallinnon rakenne-
muutos on koetellut maakuntaa viimeiset kym-
menen vuotta varsin raskaasti. Lihinni sen seu-
raukset ovat tuntuneet ty0paikkojen menetykse-
ni sekd kuntien verotulojen vihentymisend.
Alueen ty6ttdmyysaste onkin tistd johtuen pysy-
nyt aina lamakauden alkuvuosista ldhtien varsin
korkeana. Vaikka nousukausi on vilkastuttanut
monia toimintojamme, ei teollisuutemme raken-
ne ole perinteisesta savupiipputeollisuudesta riit-
tavisti muuttunut, vaikka rakennemuutos olisi
toki ollut toivottava.
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Kiitos kuitenkin nykyisen hallituksen olemme
saaneet enenevissd midrin voimavaroja maa-
kuntamme kehitykseen, mikd edesauttaa muun
muassa dsken mainitun teollisuuden pohjan mo-
nipuolistamista sek luo tydpaikkoja alueemme
asukkaille, erityisesti hyvin koulutetuille nuoril-
le, jotka aivan liian usein ovat joutuneet muutta-
maan tyon ja toimeentulon saamiseksi kotipaik-
kakuntansa ulkopuolelle.

Hyvanid myonteisend esimerkkind tistd uu-
desta tulemisesta on Kouvolan seudulle dsket-
tdin perustettu, nyt rakenteilla oleva ja pian toi-
mintansa aloittava, idinkauppaan liittyvd suo-
malais-amerikkalainen yritys. Merkittivia ti-
mén yrityksen kohdalla on, ettd sen omistuspoh-
jan kautta olemme saaneet huomattavan talou-
dellisen panostuksen EU:n ulkopuolista rahaa
sekd amerikkalaisen yrityksen ldhialueyhteistyo-
hon. Uskon, ettd timén kaltainen esimerkki hil-
ventdd myOs niitd epdluuloja, joita muun muassa
amerikkalaisilla teollisuuspiireilld on ollut
maamme ididnkaupan suhteen. Tédti osoittaa jo
nyt sekin, ettd hankkeen kdynnistimisessi ja val-
mistelussa oleviin osapuoliin on luotu useita kon-
takteja iddnkaupan uusista mahdollisuuksista.
Taman yrityksen toimintapolitiikalla on merki-
tystd my6s naapurimaamme talouden suhteen
sen toiminnan liittyessd energiatuotantoa palve-
levan toiminta-alueen kehittimiseen.

Kouvolan seutu, joka on ehki kaikkein ki-
peimmin kokenut laman ja rakennemuutoksen
seuraukset, ei ole kuitenkaan jaanyt valittele-
maan kurjuuttaan. Jo 1990-luvun alussa hah-
mottunut kuntayhteistyd on muun muassa jalos-
tunut sellaiseksi kdytinnon toiminnaksi, joka on
luonut edellytyksid uuteen nousuun. Kunnat
ovat perustaneet muun muassa elinkeinotoimin-
tojen omarahoitusosuuden varmistamiseksi teol-
listamisrahaston. Seutukunnalla on myos monia
rakenneuudistukseen sopivia hankkeita, joihin
valtion talousarvion kautta hactaan lisdpanos-
tuksia.

Alueelle on sijoittunut maamme suurin varus-
kunta Valkealan Vekaranjarven alueelle. Viime-
aikaiset paatokset Puolustusvoimien strategiassa
merkitsevit mittavaa siirtymistid lakkautetuista
varuskunnista Vekaranjirvelle. Toivottavaa oli-
si, ettd timén varuskunnan alueelle sijoittuvalle
henkilkunnalle voitaisiin myés tarjota nykyistia
parempia asuntoja osoittamalla tarvittavat maa-
rdrahat vanhan asuntokannan peruskorjauk-
seen. Toivottavaa olisi my®s, ettd avoinna olevat
helikopterihankintoihin liittyvit sijoituspadtok-
set tukisivat omalta osaltaan alueen vahvuuksia
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ja mahdollistaisivat titen uusien tydpaikkojen
syntymisen alueelle.

Kouvolan seutukunta on ollut pitkdin niin
sanottua valkoista aluetta, josta johtuen sinne
osoitetut valtiovallan madrarahat ovat aiemmin
jadneet vahaisiksi. Kotimaisen tuen osalta tilan-
ne muuttui myonteiseksi dskettdin. Kun uusi ra-
kennemuutosohjelma tulee hyviksyttyd, seutu-
kunta tulee saattaa kotimaisen aluetuen lisidksi
my0s EU-rakennepolitiikan tukialueeksi, jotta
alueen sijainti, valmiit suunnitelmat yritystoi-
minnan tehostamiseksi ja monipuolistamiseksi
sekd logistiikkaan liittyvat hankkeet mahdollis-
tuisivat.

Kymenlaakso on porttina ldhialueyhteistyol-
le. Siksi sen merkitys iddnkaupan kannalta tulee
koko valtakunnassa korostumaan. Aluepolitiik-
kaa arvioitaessa valtiovallan toimenpitein tulisi
tukea alueen itsensd valmistamaa rakennemuu-
tosohjelmaa samaan tapaan kuin on tehty Iti-
Suomen ja Pohjois-Suomenkin osalta.

Arvoisa puhemies! Vuodet 1991—1995 muo-
dostuivat Suomen kansalle ldhes katastrofaali-
siksi. Tuolloin harjoitetulla politiikalla synnytet-
tiin monta sellaista ongelmaa, jotka jaytavat vie-
14 pitkdan suomalaista yhteiskuntaa. Kaikkien
ratkaiseminen tai korjaaminen ei kuitenkaan on-
nistu ongelmiin ndhden lyhyessé, neljin vuoden,
vaalikaudessa, vaikka olisi kuinka halua ja tah-
toa. Laajasti kiitosta saanut Lipposen hallituk-
sen talouspolitiikka on onnistuneesti kyennyt
monia asioita korjaamaan. Tdma on myos naky-
nyt myonteisen ilmapiirin levidmisend kautta
Suomen. Se on selvisti ndkyvissd sekd kuluttaji-
en ettd yrittajien piirissi. Ilman titd mielialojen
muutosta ei mikdin talouspoliittinen keino olisi
purrut eika purisi jatkossakaan. Muutoksen voi-
makkuutta ja syvillisyyttd kuvaa hyvin se, etti
ymparilld riehuvat kriisitkd4n eivit ole sitd tois-
taiseksi voineet vaimentaa.

Ed.K ek k o n e n: Herra puhemies! On ihan
heti tuoreeltaan pakko kommentoidaed. V. Kos-
ken puheenvuorosta sitd kohtaa, jossa hin sanoi,
ettd budjettikirjasta tulisi nikyéd yhteiskunnalli-
nen tila silli tavalla, mihin suuntaan yhteiskun-
taa viedddn. Olen aivan samaa mieltd hidnen
kanssaan. Kirja on erinomainen, mutta tdma,
sanoisinko filosofinen, ulottuvuus sopisi minusta
tallaiseen kirjaan myos erittdin hyvin. Olen siis
ed. Kosken kanssa ihan samaa mielt4 tist4 asias-
fa.

Mita tulee tdhin tasapainoiseen budjettiin,
niin edelleen ed. Kosken inspiroimana sanon,
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ettd juuri sellaista seutua, mistd me olemme héa-
nen kanssaan kotoisin, kuten my&s herra puhe-
mies on, juuri sellaista seutua hyodyttaa paljon
enemméin tasapainotettu budjetti kuin jotkut
pikkuiset maararahat. Silld elinkeinorakenteella,
mika meilla sielld on, tasapainoisesta budjetista,
joka ei perustu velkaan, sille seudulle on epdile-
métta hyotya.

Mutta miksi pyysin, herra puhemies, timén
puheenvuoron, on tietystikin E18-tiehanke, jon-
ka valitettavasti unohdin varsinaisessa puheen-
vuorossani, ei sen takia, ettei se olisi tirked asia,
vaan siksi ettd yksinkertaisesti sen unohdin. E18-
hanke on vilttiméitonta pitad koko ajan hengis-
sd, ei vahiten sen takia, ettd kyseinen tiehanke voi
olla yksi kdytdnnon vayla ldhialueyhteistyon ja
sitd kautta vdhin laajemminkin kansainvilisen
yhteistydn kannalta. Siind suhteessahan me
olemme tietysti avainasemassa ti4lld Pohjolassa
juuri nyt.

Ed. V.K o s k i(vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Ehka ei olisi tarvinnut enda tati
puheenvuoroa kdyttdd. Haluan vain kuitenkin
todeta, ettd on miellyttavii todeta, ettd ed. Kek-
konen ja puhuja saman vaalipiirin edustajina
olemme niin yksimielisid alueen kehittamistar-
peesta.

Ed. Aittoniemi: Herra puhemies! Ed.
Kekkonen ei tilld kertaa inspiroi minua lain-
kaan, mutta totean kuitenkin sen omalta osaltani
lopuksi, ettd timi on vaalibudjetti. Tima4 ei ole
sellainen perinteinen vaalibudjetti, jossa anne-
taan markka toisensa jilkeen vaalien ja d4nten
kalastamistarkoituksessa, mutta tima budjetti
on koottu lilan optimististen kasvuodotusten
paille keinotekoisesti ja saatu silla aikaan, niin
kuin aikanaan puhujakorokkeelta sanoin, ihmis-
ten keskuudessa tietty turvallisuuden tunne siité,
ettd nyt velkaantuminen on loppunut. Tast4 on
tissa asiassa kysymys. Hallitus tietd4 sen itsekin,
ja seka Lipponen ettd Niinistd ovat mydntineet,
ettd budjetin ulkopuolella on erditi vaaratekijoi-
td, jotka saattavat vaikuttaa budjetin kestavyy-
teen. Mutta he ovat sanoneet néin: Hallituksella
on kyky nopeasti ja valittdmasti reagoida ja ryh-
tyd toimenpiteisiin asioiden korjaamiseksi.

Olen taalla kysynyt, niin kuin monet muutkin:
Herra valtiovarainministeri, mitd ovat ne toi-
menpiteet, joihin teilld on heti valmius ja joiden
taytyy olla teiddn tiedossanne, totta kai, jos on
valmius? Vastausta ei ole tullut. Kuinka silloin
voi vaatia, ettd opposition ryhménjohtajan ed.



Poydillepanoja

Aapo Saaren olisi A-studiossa pitényt lausua
hallituksen puolesta, mitkd ovat ne ketnot, kun
valtiovarainministeri ja pddministeri eivit itse
niitid tiedd? Mind en tdtd asiaa ymmarrd, mutta
en mind ymmaérrd monta muutakaan.

Ed.K ek k onen:Herra puhemies! Kun ed.
Aittoniemi esittdd kysymyksen, miti ovat ne toi-
menpiteet, niin vaikka en nyt ministeri olekaan,
tohdin hanelle kuitenkin vastata. On maailmassa
tilanteita, jotka ovat ennakoimattomia. Ja ym-
mérrin, ettd ed. Aittoniemi on kdynyt sotavéen.
Ymmirrdn, ettd hdn tietdd sen, ettd on myods
asioita, joita ei huudella etukéiteen, vallankaan
sellaisessa tilanteessa, jossa ympdristomme on
niin muuttuvassa tilanteessa kuin se talld hetkelld
on.
Herra puhemies! Minusta on erittdin tirkeéta
ja tahdellista se varmuus, jolla hallitus ilmoittaa
valmiutensa. Mutta samalla minusta on erittdin
tiarkeiti ja tihdellistd se, ettd jokaista mahdollis-
ta kauhuskenaariota ei tuoda julkisesti repostel-
tavaksi. Tama ei ole asioiden salailua, timi on
varautumista pahimman mahdollisen varalle, ja
pahimman mahdollisen varalle varautuminen ei
koskaan ole sellainen asia, josta tehtéisiin huuto-
kauppatavaraa missdén paikassa.

Ed. Saarnio: Herra puhemies! Jo hetken
toivoin, ettd ed. V. Kosken puheenvuoro olisi
ollut viimeinen. Se olisi jattinyt hyvdn kuvan
tasti budjetista ja siitd keskustelusta, joka edus-
kunnassa on kdyty. Mutta kun ed. Aittoniemi
intoutui puhumaan, on tietysti valitettavaa, etta
se filosofian puute, mik4 tdssé kirjassa nikyy, on
korvautumassa talld ontolla kuminalla, jota
olemme kuunnelileet monta pdividi tdméin viikon
aikana. Tdssi mielessd toivon, ettd myOnteisend
seikkana timén budjetin osalta merkattaisiin ni-
menomaan se linja, joka ed. Kosken puheenvuo-
rosta tuli minusta hyvin esille.

Keskustelu julistetaan padttyneeksi.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyvdksytdan ja
asia lahetetddn valtiovarainvaliokuntaan.
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3) Hallituksen esitys vaalilaiksi ja eriiksi siihen
liittyviksi laeiksi

Hallituksen esitys 48/1998 vp
Perustuslakivaliokunnan mietintd 5/1998 vp
Lakialoite 47, 50/1998 vp

Toivomusaloite 2, 4—7/1995 vp, 1/1997 vp, 4/
1998 vp

Mietintd pannaan poydéalle puhemiesneuvos-
ton ehdotuksen mukaisesti seuraavaan taysistun-
toon.

4) Hallituksen esitys laiksi elinkeinon harjoittami-
sen oikeudesta annetun lain 3 §:n 21 kohdan ku-
moamisesta

Hallituksen esitys 81/1998 vp
Talousvaliokunnan mietintd 16/1998 vp

Mietintd pannaan poydille puhemiesneuvos-
ton ehdotuksen mukaisesti seuraavaan taysistun-
toon.

5) Hallituksen esitys laiksi aravalain, vuokra-
asuntolainojen korkotuesta annetun lain ja asu-
misoikeustalolainojen korkotuesta annetun lain
muuttamisesta

Hallituksen esitys 90/1998 vp
Ympdristdvaliokunnan mietintd 2/1998 vp

Mietintd pannaan pdydalle puhemiesneuvos-
tonehdotuksen mukaisesti seuraavaan taysistun-
toon.

Ensimmidinen varapuhemies:
Eduskunnan seuraava taysistunto on ensi tiistai-
na kello 14.

Taysistunto lopetetaan kello 21.23.
Poytakirjan vakuudeksi:

Jouni Vainio






