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Puhetta johtaa puhemies Uosukainen.

Nimenhuudossa merkitddn poissa oleviksi en-
simmadinen varapuhemies Anttila S-L. seki edus-
tajat Alaranta, Biaudet, Halonen, Hyssil4, Tha-
maki, Isohookana-Asunmaa, Juhantalo, Kallio-
méki, Karhunen, Karjalainen, Kemppainen,
Kukkonen J., Laitinen, Lapintie, Markkula M.,
Markkula-Kivisilta, Niinist6, Nikula, Norrback,
Ojala O., Pietikdinen S., Pohjola T., Rantanen,
Rosendahl, Salolainen, Skinnari, Smeds, Tenni-
14, Tulonen, Virtanen ja Wideroos.

Nimenhuudon jilkeen ilmoittautuvat edusta-
jat Markkula M., Laitinen, Halonen, Biaudet ja
Norrback.

Ilmoitusasiat:
Lomanpyynnét

Vapautusta eduskuntatyosti saavat

tistd paivistd sairauden vuoksi ed. Karhunen,
virkatehtévien vuoksi ed. Halonen seki yksityis-
asioiden vuoksi edustajat Alaranta, S-L. Anttila,
Juhantalo, S. Pietikdinen, T. Pohjola, Rantanen,
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Rosendahl, Skinnari, Tennild, Tulonen ja Wide-
roos seki

tdmén kuun 27 pdivdin virkatehtivien vuoksi
ed. Kalliomaki ja yksityisasioiden vuoksi ed. Sa-
lolainen.

Uudet hallituksen esitykset

Puhemies: Ilmoitetaan, ettd tasavallan
presidentti on tdnddn antanut eduskunnalle hal-
lituksen esitykset n:ot 119—129.

U-asiat

Puhemies: Ilmoitetaan, etti 19 pdivana
syyskuuta 1996 pdivitylld valtioneuvoston kir-
jelmalld on puhemiehelle saapunut valtiopaiva-
jarjestyksen 54 b §issd  tarkoitettu  Euroopan
unionin asia n:o U 47.

Ilmoitetaan edelleen, ettd puhemies on tindin
toimittanut mainitun asian késiteltavaksi suu-
reen valiokuntaan, jolle perustuslakivaliokun-
nan ja ulkoasiainvaliokunnan on annettava lau-
sunto.

Kirjalliset kysymykset

Puhemies: Ilmoitetaan, ettd eduskunnal-
le ovat, puhemiehelle osoitettuina, saapuneet
vastaukset kirjallisiin kysymyksiin n:ot 560—562
ja 565. Nami kysymykset vastauksineen on nyt
jaettu edustajille.

Ed. Saaren ym. vilikysymys tydllisyyden paranta-
misesta ja eriarvoisuuden viihentéimisesti

Vilikysymys 3/1996 vp
Puhemies: Ulkopuolella paivijarjestyk-
sen esitelladn ed. Saaren ym. valikysymys n:o 3

tyollisyyden parantamisesta ja eriarvoisuuden
vihentidmisestd (VK 3/1996 vp).

Sihteeri lukee:
”Eduskunnalle
Valtiovallan velvollisuutena on puuttua va-

paiden markkinavoimien yhteiskunnassa syn-
nyttimiin epakohtiin. Lipposen hallitus ei nédin
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tee vaan lisdd toiminnallaan kansan kahtiajakoa.
Hallitus on asettunut niiden hyviosaisten menes-
tyjien puolelle, joilla on hyvé ja turvattu toimeen-
tulo. Thmisten eriarvoisuutta lisadva hallituksen
linja ndkyy suurtyéttomyyden jatkumisena, so-
siaaliturvan leikkauksissa varsinkin lapsiperhei-
den kohdalla, veroratkaisujen kohdentamisessa,
alueellisten erojen kasvuna ja ikdsyrjintina.

Hallitus on tdysin epdonnistunut ty6ttdmyy-
den alentamisessa, vaikka se ohjelmassaan ni-
menomaan asetti padtavoitteckseen tyottomyy-
den puolittamisen. Hallituksen oma seurantara-
portti kertoi, etta jo viime kesdkuussa tistd puo-
littamistavoitteesta oltiin jiljessd 50 000 tySton-
ti. Elokuussa ty6ttémid oli 439 600. Tilastoituja
tyottdmid oli talldin 8 623 vihemmin kuin tou-
kokuussa 1995. Suunnilleen sama méa4ri nuoria
tyOttomia on poistettu tyottomyystilastoista vie-
mélla heilta oikeus tyomarkkinatukeen.

Viime vuonna Suomessa alkoi noin 800 000
tyottomyysjaksoa. Tyottomyys koskee siis vilit-
tomasti paljon suurempaa maarad ihmisia kuin
kuukausittaiset tai vuosittaiset tyottémyystilas-
tot tai prosentit kertovat. Timéan yhteiskunnan
suurimman ongelman edessa hallitus on antautu-
nut, silld ensi vuoden talousarvioesitys ei sisilld
uusia esityksia tyollisyyden parantamiseksi.

Tybelamédn ulkopuolelle on syrjiytymassi
yhd suurempi joukko pitkdaikaistyottomid ja
nuoria, jotka eivit saa ensimmdiistakdan tyo-
paikkaansa. TyOministerion tilastojen mukaan
naisten tydttdmyys on kasvanut ja tydttdmyyden
alueelliset erot ovat lisdantyneet.

Viimeisen Sosiaaliturva-lehden pdikirjoitus
kasittelee nuoriin kohdistuvaa ikasyrjintii. Leh-
ti Juettelee esimerkkeind tyomarkkinatuen pie-
nentdmisen nuorilta ty6ttomiltd, tyomarkkina-
tuen lapsikorotusten leikkaamisen ja alle 20-vuo-
tiaiden epidoikeudenmukaisen kohtelun opinto-
tuessa. Lehden johtopaétds Lipposen hallituksen
toiminnasta on selkei: "Nuoria on jirjestelméilli-
sesti syrjitty ja vastuuta on palautettu perheille.
Vanhemmat ovat saaneet huomata elatusvelvol-
lisuutensa jatkuvan, vaikka lapsi olisi jo reip-
paasti keski-ikdinen.”

Hallitus syrjii lapsiperheitd. Lapsilisid leikat-
tiin 1.7.1995 750 miljoonalla markalla ja kotihoi-
don tukea leikattiin timén vuoden alusta 700
miljoonalla markalla eli lapsiperheilta vietiin yh-
teensd 1450 miljoonaa markkaa. Nelilapsisen
perheen kéytettdvissi olevia tuloja lapsilisaleik-
kaus on tahin mennessa pienentinyt 5 370 mark-
kaa. Hallituksen omasta selvityksestd ilmenee,
ettd lasten kotihoidon tuen leikkauksilla on
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enimmilldan viety jopa yli 1 000 markkaa kuu-
kaudessa pienituloisilta monilapsisilta perheilta.
Kotihoidon tuen raju supistus on sosiaali- ja ter-
veysministerin mukaan lisinnyt asumistuki-,
tyottomyysturva- ja  toimeentulotukimenoja
seki paivdhoitopaikkojen tarvetta.

Hallituksen esittdmastd uudesta lasten paiva-
hoitomaksujarjestelmasti hyotyvat eniten suuri-
tuloiset paivahoitopalvelujen kayttijat, ja havia-
jind ovat pienituloiset perheet. Kannustinlouk-
kutyoryhmén loppuraportin mukaan hallitus
kaavailee myds tyottomyysturvan lapsikorotus-
ten poistamista.

Hallituksen veroratkaisut eivit paranna tyol-
lisyyttd, ja ne suosivat suurituloisia. Verokeven-
nysten ulkopuolelle ja4 jopa noin 800 000 eldke-
ldistd, ty6tontd, pienituloista ja sosiaaliturvan
varassa eldvdd. Esimerkiksi 40 000 markan kuu-
kausituloiselle hallitus antaa vuodessa ldhes
10 000 markan tuloveronalennuksen. Hallitus ei
alenna elakeldisten palkansaajia korkeampaa
sairausvakuutusmaksua. Hallituksen esitys sdh-
koveron korottamiseksi kiristdd kotitalouksien
ja tyollistdvien pienyritysten verotusta.

Hallituksen verolinjaa ovat arvostelleet kes-
kustan lisiksi monet SDP:n kansanedustajat pu-
heenjohtajansa Paasion johdolla, vihreiden pu-
heenjohtaja Brax sekd useat vasemmistoliiton
kansanedustajat. Talousarviokeskustelun perus-
teella voi paitelld, ettd eduskunnan enemmistd
haluaa korjata hallituksen veroesitysta tyollista-
vimmiksi ja oikeudenmukaisemmaksi. Veroke-
vennys halutaan ohjata paéosin pieni- ja keskitu-
loisille sekd matalapalkka-aloille, jolloin se te-
hokkaimmin elvyttdisi kulutusta, loisi tyopaik-
koja ja hillitsisi tuloerojen kasvua. Aikovatko
hallitus ja hallituspuolueiden eduskuntaryhmit
toimia timin eduskunnan enemmistén tahdon
mukaisesti?

Suomea uhkaa hallitsematon muuttoaalto,
jota hallitus itse vauhdittaa esimerkiksi kuntien
peruspalveluihin kohdistamillaan leikkauksilla,
aluepolitiikan alasajolla, energiaveroratkaisuil-
la, maatalouden rajulla supistamisella, postien
sulkemisella ja yksityistieavustusten poistamisel-
la.

Hallituksen tind vuonna tekemat ja ensi vuo-
delle esittimit budjettileikkaukset kohdistuvat
maakuntiin ja l44neihin eriarvoisesti. Kehitys-
aluemaakuntien liittojen arvioiden mukaan nel-
jassd etelaisimmassi ldfinissd leikkaukset ovat
tind ja ensi vuonna yhteensd noin 2 800 markkaa
asukasta kohden, kun Lapin, Oulun, Pohjois-
Karjalan ja Kuopion l44neissé leikkaus on keski-
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méérin noin 3 600 markkaa asukasta kohden.
Maakunnittain leikkausten erot ovat vield tuntu-
vasti suurempia.

Tilastokeskuksen mukaan Uudenmaan asu-
kasluku kasvaisi seuraavan 15 vuoden aikana yli
110 000:1la eli enemmaén kuin koko Oulun kau-
pungin vdestomaarilld. Muuttoaalto kohdistuu
suurimpiin kaupunkeihin ja etenkin padakaupun-
kiseudulle. Muuttoliikkeestd kirsivdt maaseu-
dun liséksi pienet kaupungit ja taantuvat teolli-
suuspaikkakunnat.

Keskittyminen karjistdd ongelmia muuttoliik-
keen molemmissa péissi. Muuttotappioalueilla
olemassa olevien palvelujen saatavuus vaarantuu
ja maaseutua uhkaa autioituminen. Padkaupun-
kiseudulla ja suurissa kaupungeissa palvelujen
saanti vaikeutuu, liikenneongelmat kasvavat,
asumiskustannukset nousevat ja sosiaaliset vai-
keudet kasautuvat. Helsingissd tyottdmid ja pit-
kéaikaisty6ttdmid on jo nyt maan keskiarvoa
enemmdn. Muuttoliikkeen kiihtyessé heidan ase-
mansa heikkenisi entisestidn muuttajien ollessa
padosin hyvin koulutettuja nuoria.

Hallitus toteuttaa vuosina 1996—1999 yh-
teensd 8 500 miljoonan markan suuruiset kuntien
valtionosuuksien leikkaukset ja verotulojen su-
pistukset. Keskimaéarin timaé leikkaus merkitsee
1 679 markkaa jokaista kuntalaista kohden. Aé-
ritapauksissa menetys on kuitenkin 14hes kaksin-
kertainen eli 3 200 markkaa asukasta kohden.
Tami merkitsee noin 12 800 markan menetysti
nelihenkisti perhettd kohti.

Liian suuret kuntiin kohdistuvat leikkaukset
uhkaavat romuttaa monissa kunnissa ihmisille
valttdiméattomat peruspalvelut. Kunnat eivit pys-
ty pitdmadn riittdvasti palveluista vastaavaa hen-
kildkuntaa. Seurauksena ovat lomautukset ja ir-
tisanomiset. Naissa kunnissa on mahdoton ym-
mértdd hallituksen vaatimuksia kunnallisveron
alentamisesta ja kuntien tyollistimisvastuun li-
sddmisesta.

Hallitus on k&antinyt tylysti selkinsd maa-
seuduile ja maataloudelle. Hallituksen oma maa-
seutuohjelma on haudattu. Lipposen hallituksen
tekema kansallisen maataloustuen leikkaus 750
miljoonalla markalla voi johtaa Tuomas Kuh-
mosen tutkimuksen mukaan siihen, ettd pohjoi-
sen tukialueen tilat menettivit keskiméirin
maataloustulostaan  kolmanneksen. Hallitus
epdonnistui neuvotteluissaan EU-komission
kanssa artikla 141:n toteutuksesta, ja nyt Eteli-
Suomen viljelij6ilid ei ole mitddn tietoa tuotan-
non kannattavuudesta kolmea vuotta pidem-
péin.
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Edelld olevan perusteella ja valtiopaivajarjes-
tyksen 37 §:n 2 momenttiin viitaten esitimme val-
tioneuvoston asianomaisen jisenen vastattavak-
si seuraavan vilikysymyksen:

Onko hallitus tietoinen politiikkkansa kan-
saa kahtia jakavasta vaikutuksesta ja mi-
hin valittémiin vusiin toimenpiteisiin se ai-
koo ryhtya tyéttomyyden puolittamiseksi
seki sosiaalisen ja alueellisen eriarvoisuu-
den poistamiseksi?

Helsingissd 19 pdivani syyskuuta 1996

Aapo Saari /kesk

Anu Vehvildinen /kesk
Matti Vanhanen /kesk
Esko Aho /kesk

Sulo Aittoniemi /kesk
Olavi Ala-Nissild /kesk
Juhani Alaranta /kesk
Sirkka-Liisa Anttila /kesk
Maria Kaisa Aula /kesk
Jorma Huuhtanen /kesk
Kauko Juhantalo /kesk
Anneli Jadtteenméki /kesk
Timo Kalli /kesk

Kyosti Karjula /kesk
Mari Kiviniemi /kesk
Annikki Koistinen /kesk
Armas Komi /kesk

Juha Korkeaoja /kesk
Ossi Korteniemi /kesk
Markku Koski /kesk
Seppo Kairidinen /kesk
Markku Lehtosaari /kesk
Johannes Leppénen /kesk
Raimo Liikkanen /kesk
Maija-Liisa Lindqvist /kesk
Eero Liamsi /kesk
Hannes Manninen /kesk
Kari Myllyniemi /kesk
Tero Molsi /kesk

Mauri Pekkarinen /kesk
Mikko Pesila /kesk

Aulis Ranta-Muotio /kesk
Vuokko Rehn /kesk

Pauli Saapunki /kesk
Mauri Salo /kesk

Aino Suhola /kesk

Hannu Takkula /kesk
Maija-Liisa Veteldinen /kesk
Jukka Vihridla /kesk
Markku Vuorensola /kesk
Matti Vaistd /kesk”
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Puhemies: Valtiopaivijirjestyksen 37 §n
2 momentin mukaan on asia pantava poydélle
johonkin seuraavaan istuntoon. Puhemiesneu-
vosto ehdottaa, ettd asia pannaan pdydille ensi
tiistaina pidettdvadn istuntoon.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytdan, ja
asia pannaan pdydalle ensi tiistain istuntoon.

Pdivdjarjestyksessid olevat asiat:
1) Ulkoasiainvaliokunnan téiydennysvaali

Puhemies: Pdivijirjestyksen 1) asiana on
ulkoasiainvaliokunnan tdydennysvaali.

Kun tiydennysvaalia varten vaalisddnnon 7 ja
19 §:n mukaisesti jatetyssd ehdokaslistassa, jonka
puhemies on tindan tarkastanut ja hyvaksynyt,
on ulkoasiainvaliokunnan varajiasencksi ehdo-
tettu valittavaksi yhtd monta kuin vaalissa on
valittavia, totean vaalisidnndén 10 §:n nojalla,
ettd vaali on yksimielinen ja ettd ulkoasiainvalio-
kunnan varajiseneksi on valittu ehdokaslistan
mukaisesti ed. Dromberg.

Asia on loppuun kasitelty.

2) Puhemiesneuvoston ehdotus eduskunnan tydjir-
jestyksen muuttamisesta ja eduskunnan tydjirjes-
tyksen viliaikaisesta muuttamisesta seki edus-
kunnan vaalisdfinnén 1 §:n muuttamisesta

Ainoa kisittely
Puhemiesneuvoston ehdotus 1/1996 vp
Perustuslakivaliokunnan mietintd 5/1996 vp

Puhemies: Kasittelyn pohjana on perus-
tuslakivaliokunnan mietinto n:o 5.

Yleiskeskustelua ei synny.
Eduskunta ryhtyy ensimmaéisen pidatdsehdo-
tuksen, ehdotuksen eduskunnan tygjarjestyksen

muuttamisesta, yksityiskohtaiseen kéasittelyyn.

41 ja 52 d §, voimaantulosddnnds, johtolause
ja nimike hyviksytaan keskustelutta.

Puhemies: Eduskunta pdéttinee, ettid nyt
hyvaksytty eduskunnan tydjirjestyksen muutos
tulee voimaan 1 paivini lokakuuta 1996.

Hyvaksytdan.



Hoivatyoti tekevien ekiketurva

Eduskunta ryhtyy toisen paitdsehdotuksen,
ehdotuksen eduskunnan tydjirjestyksen véliai-
kaisesta muuttamisesta, yksityiskohtaiseen ka-
sittelyyn.

3 aja 63 §, voimaantulosdannds, johtolause ja
nimike hyviksytidn keskustelutta.

Eduskunta ryhtyy kolmannen péitésehdo-
tuksen, ehdotuksen eduskunnan vaalisédnnon
1 §:n muuttamisesta, yksityiskohtaiseen kasitte-

lyyn.

1 §, voimaantulosddnnds, johtolause ja nimike
hyvaksytadn keskustelutta.

P uhemies: Eduskunta pdittinee, ettd nyt
hyvéksytty eduskunnan vaalisédnndn muutos
tulee voimaan 1 paivina lokakuuta 1996.

Hyvaksytaan.
Asia on loppuun késitelty.

3) Lakialoite laiksi tyontekijdin elikelain 1 §:n
muuttamisesta

Lihetekeskustelu
Lakialoite 39/1996 vp (Jouko Jaiskeldinen /skl

ym.)

Puhemies: Puhemiesneuvosto ehdottaa,
ettd asia lahetettiisiin sosiaali- ja terveysvalio-
kuntaan.

Téamin asian yhteydessi sallitaan keskustelu
my0s paivajarjestyksen 4) asiasta.

Keskustelu:

Ed.Jddskeldinen: Arvoisarouvapuhe-
mies! Eiliselld kyselytunnilla kaytiin lipi kotihoi-
don tukeen liittyvid asioita, heitettiin erilaisia
teeseji, tulevaisuuden nékoaloja. Jatkossa 1/10
viAestdsti on toissd ja tuottaa silti saman méirin
hyvinvointia kuin tilld hetkelld. Todettiin, ettd
tydttdmyystuen ja kotihoidon tuen yhteensovit-
tamisessa on ongelmia. Padministeri heitti oman
teesinsd, onko kotihoidon tuen taustalla ajatus
saada naiset kotiin jne.

Hyvit edustajat, tydttomyys merkitsee kiy-
tinndssi sitd, ettd monien eldketurva jatkossa
olennaisesti heikkenee tai on pienempi, kuin sen
kuuluisi ja olisi oikeudenmukaista olla. Siksi
kristillisen liiton eduskuntaryhmé on tehnyt ne
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kaksi aloitetta, jotka koskevat itse asiassa kol-
mea eri asiaa, ja jotka tdndin ovat lahetekeskus-
telussa. Niiden ajatuksena on se, etti palkkaa ja
sosiaaliturvaa tulisi saada tehdysté tyosté, ei te-
kemattomasta vaan tehdystd tyosta, ja ettd kun
tehdaéin yhteiskunnallisesti merkittivad tyotd,
siitd my0s palkittaisiin. Kyse on siis oikeuden-
mukaisesta hyvinvoinnin jaosta yhteiskunnassa,
jossasittenkin maarallinen hyvinvointi on lisidn-
tymaissé eikd vahenemissi, niin kuin pari vuotta
sitten hetken aikaa tapahtui.

Meiddn mielestimme kotihoidon tuki yhdis-
tettynd niihin esityksiimme ja varmasti erdisiin
muihinkin toimenpiteisiin olisi nopein ja oikeu-
denmukaisin tapa huolehtia jarkevistd palkka-
tyon vuorottelujirjestelmésti. Talld hetkellahdn
tyomarkkinat ovat monessa suhteessa jumissa.
Niama toimenpiteet omalta osaltansa joustavoit-
taisivat niita.

Suomen Naisyhdistys on Leena LOyttynie-
men ja Marja Viidan allekirjoittamassa kirjees-
s ldhestynyt meitd jokin aika sitten. He totea-
vat muun muassa, etti koti tai kodinomainen
paikka on pienen lapsen, mutta myos dementoi-
tuvan vanhuksen kannalta paras elinymparisto.
Erityisesti niissd perheissa, joissa on pienii lap-
sia, vammaisia tai vanhuksia, on kotit6itd muil-
lekin jakaa. Eikd senkddn pitiisi olla pahasta,
jos tydssd kdyvit vanhemmat haluavat teettda
kotitydt muilla saadakseen itselleen vapaa-ai-
kaa. Ne, joilla olisi mahdollisuus palkata koti-
apua, voisivat todennékdisesti tarjota lapsille ja
vanhuksille keskimédariistd paremmat elinolot.
Kateus ei saisi estdd toteuttamasta lahimmaiis-
temme parasta.

Siksi olemme esittineet itse asiassa hyvin yk-
sinkertaista mallia siitd, miten timi hallituksen-
kin pitkdan piahkdilem4 asia voitaisiin toteuttaa.
Meidan esityksemme tuloverolain 31 §:n uudeksi
5 momentiksi olisi seuraava: “Perheen huoltajal-
la on oikeus verovdhennyksen tekoon, jos kotiin
on palkattu henkil6 hoitamaan alle kouluikiisti
lasta tai vanhusta, vammaista tai pitkdaikaissai-
rasta niin kuin asetuksella on erikseen sdddetty.”
Yksityiskohtiahan aina ndihin taytyy liitt44.

Meidan mallimme on se, ettd vihennys teh-
dddn valtioverotuksessa verotettavasta ansiotu-
losta ja kunnallisverotuksessa verotettavasta tu-
losta — sielld on kaksi teknisesti erilaista termid,
siséltd on sama — ja se olisi puolet ja enintdén
4000 markkaa aiheutuneista palkkauskustan-
nuksista kuukaudessa. Vahennyksen perusteena
ovat ensisijaisesti sosiaali- ja elikemaksut seki
veronpiditykset seki toissijaisesti palkansaajalle
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maksetut suoritukset. Korostamme siis sitd, etti
tdssd harmaa talous tulisi oikealla tavalla niky-
viin, missa sitd tehdian, ja ne, jotka ovat tdhin-
kin asti halunneet rehellisesti toimia, saisivat oi-
keudenmukaisen kohtelun.

Lueskelin dsken nopeasti keskustan ryhmé-
aloitetta, joka tdssd on kohta késittelyssid. Mal-
lit ovat aavistuksen verran erilaisia teknisesti,
mutta varmasti niistd malleista oikeat ratkaisut
16ytyvat, kun poliittinen tahto on asia hoitaa.
(Ed. Aittoniemi: Kepulla on parempi!) — Sen-
hin voi sitten eduskunta miettid, ed. Aittonie-
mi, mikd on parasta. Tehddan sitd, mik4 on
perheelle parasta.

Lisaksi haluamme kiinnitti4 kahteen muuhun
asiaan huomiota. Olemme todenneet, minkj ti-
lastotkin kertovat aika raikedsti, ettd tuloverola-
ki kohtelee epdtasa-arvoisesti sellaisia perheiti,
joissa toisella huoltajista on tuloja, mutta toisella
ei ole siksi, ettd han tekee kotona hoitotyotd.
Téallaiset perheet ovat todellisessa tuloloukussa,
joka olisi helposti poistettavissa siten, ettd ansio-
tuloja saava puoliso voisi tehdi ylim4ariisen va-
hennyksen sekd valtion- ettd kunnallisverotuk-
sessa.

Téssd mallimme on se, ettd perheess, jolla on
huoltovelvollisuus, saisi enemmin ansaitseva
puoliso tehdd ylimééraisen 25 000 markan vi-
hennyksen valtion- ja kunnallisverotuksessa. Va-
hennysta korotettaisiin 5 000 markalla toisesta,
kolmannesta ja neljannestd lapsesta, kuitenkin
enintdian 40 000 markkaan. Ylikin voidaan men-
ni tietysti, jos siitd sovitaan.

Perusvdhennystd voidaan korottaa maksimi-
madriin myds vanhuksen, vammaisen tai pitka-
aikaissairaan hoidosta, siten kuin sitten erikseen
yksityiskohdista asetuksella sdddettiisiin.

Olennaista mallissamme on se, ettd timé to-
della suosisi tietyn elaméntilanteen tai -tavan va-
linneita perheitd, ja titd vihennystd pienennet-
taisiin silld mAarilld, joka vihemmén ansaitse-
valla puolisolla on verotettavaa palkka- ja paa-
omatuloa. Mielestimme ndmad tekniset muutok-
set, joissa tietenkin aina summista voidaan kes-
kustella, mikd on oikein, auttaisivat eteenpiin
sellaista ryhmdé, jolla ei ole mahdollisuutta tai
halua palkata ulkopuolista hoivatyontekijaa. Eli
itse asiassa on kyse kahdesta eri ryhmésti. Kui-
tenkin eliméntilanteet saattavat vaihtua ja kos-
kea samoja ihmisid eri vuosina, eri aikoina.

Lisdksi haluamme vakavasti kiinnittid huo-
miota siihen, etti tilla hetkelld erdit elaménvai-
heet jadvat kokonaan ilman eliketurvaa. Niin
kuin 4sken totesin, todellinen ongelma jatkossa
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on se, ettd tyottomyysaika kuluttaa monien ih-
misten tulossa olevaa eldketurvaa tilld hetkelld.
Tallaisia eliketurvaa tuottamattomia vaiheita
ovat muun muassa kotona tehtdvd hoitotyo,
opiskelu- ja asevelvollisuusaika. Meiddn mieles-
tAmme tdma tilanne ei ole tdysin oikeudenmu-
kainen. Esimerkiksi Manner-Euroopasta, 1ahin-
nd Saksasta, 16ytyy toisenlaisiakin elikeratkai-
suja.

Olisi perusteltua siirtya sithen ajatteluun, etti
kaikki yhteiskunnan kannalta merkittiva tyo oi-
keuttaisi eldketurvaan. TAalldin nykyiset suuret
tyoeldkeldisten ja pelkén kansaneldkkeen varas-
sa elavien elakeldisten elike-erot tasoittuisivat ja
kaytinnossi kahden jarjestelmén tarve poistuisi
kokonaan. Kumpi nykyisista jarjestelmistd hoi-
taisi timin uuden, on sopimuskysymys. Samalla
mahdollistettaisiin nykyistd luontevampi siirty-
minen viliaikaisesti tyoelamastd muihin tehta-
viin ja aikanaan takaisin tydeldmééin. Tyomark-
kinain nykyinen jaykkyys voisi samalla helpot-
tua.

Aloitteella pyritd4n hoivatydntekijoiden ase-
man korjaamiseen. Muita ryhmidkin voitaisiin
ottaa jatkossa mukaan, harkita heidin asemaan-
sa. Ehdotettu uudistus ei saisi nostaa tyonantaji-
en ja tyontekijoiden elikemenoja, ja siksi téalla
hetkelld alle 30—35-vuotiaiden eldkekertymaa
voitaisiin laskea, koska juuri heiddn ikaluokkan-
sa ja myohemmin eldkekertyman piiriin tulevien
oikeuksia talla lailla parannettaisiin. TAm4 hei-
kentyma toteutuisi aikanaan, ehkd 30 vuoden
paidstd, ja tasoittuisi tuolla ikdluokalla ja -ryh-
malla juuri hoivatyosté saatavalla lisiedulla. Sik-
si kertymiprosenttien muutoksesta tulisi asian
edetessi sdatad erikseen. Uskomme, ettd hallitus
tdhinkin tarttuu ja lihtee asiaa edistimiin.

Lakiehdotushan sisiltda TEL-lainsaddannén
muutoksen, mutta etu on tarkoitettu sen ehdot
tayttaville heidén eldkejarjestelmistidan riippu-
matta. Lain tekninen sanamuoto on rakennettu
aika yksinkertaiseksi. Eldketurvaa karttuu koto-
na tehdystd hoivatyGstd silloin, kun elikkeen
kertymisesti ei ole muussa laissa sdddetty. Tode-
taan, ettd eldketurvaan oikeuttavaksi hoivatyok-
si katsottaisiin alle kolmivuotiaan lapsen, kah-
den alle kouluikiisen lapsen tai kolmen alle kym-
menvuotiaan lapsen hoitaminen kotona seki
vanhuksen, vammaisen tai pitkiaikaissairaan
kotona tai kodinomaisissa olosuhteissa tapahtu-
va hoitaminen, siten kuin tarkemmin erikseen
sdadetdin.

Arvoisa rouva puhemies! Toivomme, etté hal-
litus ja myoskin valiokunnat niiden ahdinkojen
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keskelld, missé tdssd maassa nyt ollaan, ripedsti
tarttuvat myoskin uusiin ajatuksiin silloinkin,
kun ne eivit ole aivan vanhojen kaavojen mukai-
sia.

Edustajat M. Markkula ja Laitinen merkitaan
1asnd oleviksi.

Ed.L a ak s o: Rouva puhemies! Ed. Jaiske-
laisen aloitteessa oleva periaate, jonka mukaan
eliketurvaa pitdisi karttua myds kotona tehdysti
hoivatyosta silloin, kun eldkkeen kertymisestd ei
ole muussa laissa sdidetty, on mielestini oikea.
Tassd mielessd ed. Jddskeldisen aloite ansaitsee
tulla kisitellyksi asianomaisessa eduskunnan va-
liokunnassa. On tietenkin selvd epdkohta, etti
talla hetkelld esimerkiksi juuri kotona tehtiva
hoivatyd, mutta myds erdat muut eldméntilan-
teet, ovat sellaisia, ettd ei kerry eliketurvaa.

Ongelma ed. Jadskeldisen aloitteessa mielesta-
ni kuitenkin on se, ettd han ehdottaa timéan uu-
distuksen rahoittamiseksi 30—35-vuotiaiden
elikekertymin alentamista. Olisin hyvin varo-
vainen tekemiin tillaisia ehdotuksia. Olen huo-
mannut, ettd edellisen hallituksen ohella myos-
kin nykyinen on kylla hyvin innokas tarttumaan
nimenomaan sellaisiin ehdotukstin, joissa 1ahto-
kohtana on nykyisen eldkekertymin heikentami-
nen ja nykyisten elikkeiden leikkaaminen tavalla
tai toisella. Siksi en pida titd ratkaisumallia si-
ninsi todellisen epidkohdan korjaamiseksi oi-
keana.

Ed.E 10 : Rouva puhemies! Minékin henkil6-
kohtaisesti olen sitd mieltd, ettd aloite on varsin
ajankohtainen ja varmasti harkitsemisen arvoi-
nen. Toisaalta tissi yhteydessa haluaisin kiinnit-
t44 huomion vield ehka suurempaan ongelmaan,
jotka ovat lyhytaikaiset tyosuhteet ja niista ker-
tymitdn eldke. Nythén tyosuhteista, jotka kesté-
vit alle 30 pdivad, ei aina kerry eldkettd eikd
muuta sosiaaliturvaa. Niin kuin me tieddmme,
erdilld aloilla, erityisesti naisvaltaisesti palvelu-
aloilla, tdtd kaytetdan aivan tarkoituksella hy-
viksi. Me tieddimme yhtioitd, jotka pilkkovat
tydsuhteen aina kestiméian alle 30 paivaa. Toi-
voisin, ettd hallitus mahdollisimman nopeasti
toisi esityksen siitd, ettd eldketurvaa kertyisi kai-
kista tyosuhteista, kestivédt ne kuinka lyhyen ai-
kaa tahansa. Samanaikaisesti toivon my&s tille
ed. Jidskeldisen aloitteelle vakavaa késittelya
valiokunnassa.
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Ed. Gustafsson: Arvoisa puhemies!
Mielellini kannatan ed. Elon esittimi ajatuksia.

Ed. Jadskeldisen lakialoite on minunkin mie-
lestini tarked erityisesti sen takia, ettd nakokul-
mahan on se, ettd meiddn pitdd médritella tyon
kasitetta uudella tavalla. Olen itse ainakin sosia-
lidemokraattina sitd mieltd ja olen seurannut
mydskin taltd osin kaytyd keskustelua. Pykala-
ehdotuksen jalkimmaisessa osassa puhutaan ni-
menomaan kotona tapahtuvasta vanhuksen,
vammaisen ja pitkaaikaissairaan hoidosta ja sii-
hen liittyvasta tyosta. Késitykseni mukaan tihin
suuntaan, miti lakiehdotuksessakin ehdotetaan,
tulisi voida edetd hyvinkin nopeasti. Sen sijaan
olen itse jonkin verran epiilevdinen erityisesti
yhteiskunnan taloudellisten resurssien riittavyy-
den takia sen suhteen, miten tima olisi ulotetta-
vissa pienten lasten hoitoon. Se on minusta
enemmén resurssikysymys. Mutta erityisesti ko-
tona tehdyn hoivatyon, kuten vanhusten hoita-
misen, kohdalta ndin tulisi edetd, kuin lakialoit-
teessa esitetdéin. Sen sijaan en nyt ota kantaa
niinkddn niihin teknisiin yksityiskohtiin, joihin
ed. Jadskeldinen viittasi. Niitd varmaan sitten
niin hallituksessa kuin lakialoitteen késittelyssi
valiokunnassa kannattaa miettid tarkemmin,

Ed.Jddskeldinen: Arvoisarouvapuhe-
mies! Aivan lyhyesti ed. Laaksolle haluan vasta-
ta rahoituskysymyksestd. Pyrin aika suureen re-
hellisyyteen ja realismiin niitten elikemaksu-
asioitten suhteen, ja siksi perusteluissa mydskin
tuo asia mainittiin. Sille ikdryhmille, josta tissi
puhutaan ja joka todella ehki joskus 35 vuoden
paasta tulisi elakeikdin, kuitenkin kokonaisuus
olisi ehdottomasti positiivinen. Taytyy tietysti
ajatella sitékin, etteivit elakemaksujen kokonai-
suudet tdssd valtavasti lisddntyisi, vaan ettd oi-
keudenmukaisuutta lisittdisiin.

Ed.Aittoniemi: Rouvapuhemies! T4std
asiasta on keskusteltu monia kertoja, ja useat
kansanedustajat ovat tehneet siita kyselyita.
Tamd on tietysti yhteiskunnassa niiden osalta,
jotka kotona tekevit tyota, erittdin suuri ongel-
ma ja pulma.

En voinut olla kayttdméittd titd puheenvuo-
roa korostaakseni hallituspuolueiden kansan-
edustajien tietynlaista kaksinaamaisuutta yleen-
sa téllaisissa asioissa, joissa opposition taholta
tuodaan jokin merkittavi uudistusesitys, joka on
yhteiskunnallisesti tirked. Sekd vasemmistolii-
ton ettd sosialidemokraattien kansanedustajat
ovat kaikki samaa mielt. Jotka kuuntelevat nii-
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td ilmaisuja taalla, ovat varmoja, etti parin vii-
kon kuluttua laki on jo voimassa. Kokoomuksen
taholta suhtaudutaan vahén jyrkemmin tallaisiin
asioihin. Sieltd ei oteta kantaa suuntaan eikd
toiseen. Toivoisin, etti edustajat Elo, Gustafsson
ja myos Laakso, jotka lampimaésti titd asiaa ter-
vehtivat taalla, ryhtyvit voimakkaisiin toimenpi-
teisiin omissa ryhmissadn, ettd tillainen asia vie-
dadn ldpi, tai sitten eivit esittele t44lla salissa
myonteisid nikemyksidin, jos ne eivit ole kerran
todellisia.

Ed. Lahtela: Arvoisa rouva puhemies!
Aloite sinédllddn on aivan hyva perustetuineen.
Yhteen asiaan puuttuisin, maksukysymykseen.

Mielestdni tulevia eldkkeitd ei pitdisi ldhted
silld tavalla leikkaamaan tasaviivalta, niin kuin
tdssd ajatellaan, vaan tulisi hakea oikeudenmu-
kaisuutta siind, onko mahdollista tdssd yhteis-
kunnassa tehdi niin, ettd suuria elidkkeité jossa-
kin vaiheessa voitaisiin kutistaa, leikata. Monet
tietysti sanovat, etti niitd on kuitenkin niin va-
hén, ettd se ei vaikuta paljon. Minusta oikeuden-
mukaisuuskasityksen mukaan sieltd olisi varaa
ottaa ja sitten hoitaa pienempia elakkeita, jotka
ovat koyhilla. TAm4 on tavallaan vahin syrjadn
jadnyt joukko, jolle ei eldke silld tavalla kartu
muuten kuin kansanelédke tietysti.

Ed.Jddskeldinen: Arvoisarouvapuhe-
mies! Lyhyesti ed. Lahtelalle: Kun viittaan tdssi
Saksaan, niin siellihin on elikeleikkuri noin
20 000—25 000 markan korkeudessa. Sen suu-
remmasta palkasta ei virallista eliketta tietojeni
mukaan kerrykdin. Téllainen varmasti sopisi
meille Suomeenkin. Jos joku itse haluaa maksaa
itselleen lisd4 elikettd, niin sehdn on oikein.

Ed. Risanen: Rouva puhemies! Suoma-
laisissa kodeissa tehddén varsin paljon palka-
tonta ty6td. On arvioitu, ettd keskimairin seit-
semin tuntia paivdssd suomalaisissa kodeissa
tehddan palkatonta tydtd, josta naiset hoitavat
valtaosan, noin 70 prosenttia. Prosenttimiiri ei
ole kovin paljon muuttunut esimerkiksi kym-
menen viime vuoden aikana. Kotitydn arvohan
on varsin huomattava. Se on arvioitu noin 230
miljardiksi markaksi, mik4 merkitsee 45:t4 pro-
senttia bruttokansantuotteesta. Merkittiva osa
tdstd on juuri tillaista hoivatydtd, mihin aloit-
teessa viitataan.

Itse ajattelen, ettd erityisesti naisten palkatta
tekemin tyon arvostuksenkin lisidmiseksi téllai-
nen aloite on varsin tarpeellinen.
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Ed. Elo: Rouva puhemies! Ed. Aittoniemel-
le haluaisin vain todeta, ettd omassa puheenvuo-
rossani korostin kuitenkin sen ensisijaisuutta,
ettd kaikesta palkkatyostd, olipa tydon kesto
kuinka lyhyt tahansa, kertyisi sekd elaketta etta
muuta sosiaaliturvaa. Nythin, niin kuin tiedim-
me, yritykset kayttdvat tatd vidrin. Palvelualalla,
hotelli- ja ravintola-alalla, yritykset kiyttivit
tata vadrin, ehka jotkut muutkin. Pilkotaan tyo-
suhteita eikd kerry elaketta. Olen kylld huoman-
nut, etteied. Aittoniemi eikd keskustan edustajis-
ta kukaan muukaan ole kiinnittinyt huomiota
tdhan asiaan. Sen sijaan omassa puheenvuoros-
sani totesin vain, ettd ed. Jadskeldisen aloite an-
saitsee vakavan keskustelun ja pohdinnan valio-
kunnassa.

Miti tulee ed. Lahtelan puheenvuoroon, olen
henkilokohtaisesti timédn vuoden mittaan esitta-
nyt julkisuuteen parikin kertaa sen ajatuksen,
ettd Suomessa tehtiisiin eldkekatto. Oecd:n vii-
meisen maakohtaisen kertomuksen mukaan
Suomen eldketurva on télld hetkelld noin 10 pro-
senttia bruttokansantuotteesta eli 50 miljardia
maksetaan eldkkeiti. Se nousee vuoteen 2020
mennessd 18 prosenttiin. Se tarkoittaa sitd, ettd
yhéd useampi suomalainen tulee saamaan suuria
eldkkeitd, tuollaisia 15 000:n, joka tapauksessa
yli 10 000:n, menevid eldkkeitd. Mielesténi eldke-
katto pitdd Suomessa ehdottomasti sidtda noin
15 000 markan tuloihin, niin ettd normaali pal-
kansaaja kuitenkin saa tdyden eldketurvan 60
prosentin mukaan ja sen jalkeen suurista tuloista
ruvetaan leikkaamaan.

Edustajat Halonen ja Biaudet merkitdan lisna
oleviksi.

Ed. Karjula: Arvoisa rouva puhemies!
Ed. Elo otti esille epatyypilliset tydsuhteet. Se on
sindllddn tirked asia, mutta on hyvin olennaista
erottaa syy ja seuraus. Kun me emme pysty epa-
tyypillisistd tydsuhteista antamaan riittivai ela-
keturvaa ja toisaalta epétyypilliset tydsuhteet 1i-
sddntyvit, niin olennainen kysymys on suomalai-
sen tydn kokonaishinta. Minusta sithen meidan
eduskuntalaitoksena tulisi puuttua.

Ed. Laakso: Rouva puhemies! Meillihin
on paljon esimerkkeji siitd, kuinka hoivatyota
kotona tehneet ovat joutuneet todellakin eldke-
turvansa osalta erittdin huonoon asemaan. Meil-
12 on kymmenidtuhansia nyt elikkeelli olevia
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aitejd, jotka ovat tehneet paivityonsid perheen
piirissd. Talld hetkelld he saavat pelkidn kansan-
elikkeen, joka on noin 2 500 markkaa kuukau-
dessa. Luulisin, ettd yksi kaikkein kiireeilisim-
misti tehtdvistd olisi juuri niiden pitkdén hoito-
ty6ta usein isonkin perheen parissa tehneiden ja
nyt hyvin pienelld elikkeelld toimeentulevien
aseman valiton parantaminen.

Itse en kuulu niihin vasemmistolaisiin, jotka
viittivit, ettd pelkdn kansaneldkkeen varassa
elivit ovat vain vauraiden maatalojen entisid
emintii. Tieddn 18hipiiristani paljon sellaisia ela-
keldisid, jotka todellakin ovat tehneet miehen
ollessa tyossa pdivatyonsd kotona perheen piiris-
sia. Talla 2 500 markan eldkkeella ei todella talld
hetkelld varsinkaan paidkaupunkiseudulla mil-
l44n tahdo tulla toimeen. Siksi pitaisin kiireisim-
pind asiana sitd, ettd tiltd osin ryhdyttiisiin kor-
jaustoimiin.

Tuen myos ehdottomasti sitd ed. Elon néke-
mystd, ettd madrillisesti suurin epidkohta talld
hetkelld on se, ettd alle 30 pdivan tyosuhteista ei
lainkaan kerry eldkettd eikd myodskddn muita
sosiaalisia etuja. Tdmi antaa mahdollisuuden
erilaiseen keinotteluun, jota nyt paljon tapahtuu.

Keskustelu julistetaan paattyneeksi.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytdin ja
asia ldhetetdén sosiaali- ja terveysvaliokuntaan.

4) Lakialoite laiksi tuloverolain 31 §:n muuttami-
sesta

Lakialoite 40/1996 vp (Jouko Jadskeldinen /skl
ym.)

Asia ldhetetddn puhemiesneuvoston ehdotuk-
sen mukaisesti valtiovarainvaliokuntaan.

5) Lakialoite laiksi moottoriajoneuvoverosta an-
netun lain 5 §:n muuttamisesta

Lihetekeskustelu
Lakialoite 41/1996 vp (Minna Karhunen /kok)

Puhemies: Puhemiesneuvosto ehdottaa,
ettd asia ldhetettiisiin valtiovarainvaliokuntaan.

Keskustelu:
Ed. Bremer: Arvoisa rouva puhemies!

Olen pahoillani, ettd ed. Karhunen ei ole taalla,
varsinkin kun hénta varten panin paille tillaisen
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neonvérisen kravatin. Mutta ehki han ndkee sen
mydhemmin ja saan myds tilaisuuden perustella
niakokohtiani tista hinen tekeméstidn lakialoit-
teesta paremmin. Puutun muutamaan perustelu-
osan viitteeseen.

Héan toteaa dieselpakokaasujen haitallisen
vaikutuksen vuonna 1988 tehdyn mittauksen pe-
rusteella. Dieselmoottori on kehittynyt valtavas-
ti sen jalkeen. Siina on hiukkasloukkuja, citydie-
selpolttoaine on tullut mukaan kuvaan, ja talld
hetkelld dieselmoottorin hyétysuhde on aivan
ylivoimainen kaikista polttomoottoreista. Nyky-
aikainen dieselmoottori aiheuttaa myds aivan
ylivoimaisesti vihiten haitallisia padstojd. Ongel-
ma on tietysti se, ettd uusia dieselmoottoreita ei
vield ole kaikkialla ja kestd aikansa, ennen kuin
ne tulevat. Mutta tekniikka on ratkaistu.

Hin my®ds viittaa Los Angelesin ilmanlaatuun
ja toteaa, ettd sihkoauto olisi erinomainen rat-
kaisu. Epdilemittd se olisi erinomainen ratkaisu,
enkd millddn muotoa halua olla esteend hidnen
esityksensd hyviaksymiselle. Kuitenkin on pakko
sanoa, ettd Los Angelesin ilmanlaatu on huomat-
tavasti parempi, kuin yleisesti Suomessa viite-
tdén. Kaliforniassa typen oksidien raja esimer-
kiksi on 100 mikrogrammaa per kuutio, ja on
todettava, ettd kun Lontoossa on 75 mikrogram-
maaja Madridissa 80, niin Los Angelesissa on 70,
Kddpenhaminassa 52, Oslossa 50 ja Helsingissi
45.

Edelleen hin toteaa, ettd uudet akut ovat erit-
tdin suorituskykyisid. Mielellini perustelen hi-
nelle myos, mihin hintaan niita uusia suoritusky-
kyisid akkuja saadaan aikaan, ja niiden tuhoami-
nen aikanaan romutusikdisend aiheuttaa sen ver-
ran padstojd, ettd paitd huimaa.

Oljyé oned. Karhusen mielesté jaljella 40 vuo-
deksi. Vuonna 74, kun oli dljykriisi, 8ljyd maa-
pallolla oli jaljelld 10 vuoden kiyttoa varten, ja
sitd mukaa sitten reservit ovat kasvaneet ja pelaa-
vat markkinavoimien ehdoilla. Oljya on aina uh-
kaavan vdhin jiljelld, jotta hinta pysyisi sopiva-
na.
Kaiken kaikkiaan mielelléni haluan tehda tiet-
tavaksi, ettd sihkdauton ongelma nikyy, kun
tarkastellaan sen paistdja ja ympdiristdhaittoja
koko sen elinkaaren aikana. S&hkomoottorin
valmistukseen kuparikdadmityksineen ja muineen
kuluu enemmin energiaa ja se atheuttaa enem-
man paastdja samoin kuin akkujen valmistus ja
mydhemmin akkujen romutus silla tavalla, ettad
ympdristéhaittoja ei synny, niin etti tima kaikki
tulee maksamaan paljon enemmain ja aiheuttaa
enemmén ympdaristohaittoja kuin polttomootto-
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riauton valmistus ja romutus ympéristod saasta-
en koko polttomoottoriauton elinkaaren aikana.
Eli sihkodauto on kaiken kaikkiaan elinkaarensa
mitassa huomattavasti haitallisempi ympéristol-
le toistaiseksi. Mutta en halua olla kehityksen
esteend ja toivon, ettd hdnen lakialoitteensa hy-
viksytdan.

Ed. Norrback merkitddn lasni olevaksi.

Keskustelu julistetaan paattyneeksi.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytidin ja
asia ldhetetadn valtiovarainvaliokuntaan.

6) Lakialoite tuloverolain muuttamisesta

Liahetekeskustelu
Lakialoite 42/1996 vp (Aapo Saari /kesk ym.)

Puhemies: Puhemiesneuvosto ehdottaa,
ettd asia lahetettiisiin valtiovarainvaliokuntaan.

Keskustelu:

Ed.Saari: Arvoisa puhemies! Ty6ttomyys
on yhteiskuntamme tdmin hetken polttavin on-
gelma. TAté tosiasiaa ei saa unohtaa, eiki se saa
jaaddd muiden sindnsd tdrkeiden asioiden var-
joon. Hallitus on ollut onneton ja voimaton tyot-
tomyyttd alentavien keinojen 10ytdmisessd. Hy-
vitkin ajatukset ja yritykset ovat monesti lopulta
kaatuneet hallituksen sisdisten erimielisyyksien
ja paattamittomyyden vuoksi. Viimeistaan ideo-
loginen linnoittautuminen vanhoihin asemiin on
estinyt valttamattdmien uudistusten etenemisen.

Hyva — tai paremminkin huono — esimerkki
tasta on kotitalouksissa tehtdvén tyon edistami-
nen. Tuo asia oli kovastikin julkisuudessa viime
kesdni. Hallitusryhmien taholta vakuutettiin hy-
vad tahtoa. Kuitenkin valtion ensi vuoden ta-
lousarvioesityksessa on tissd kohdin suuri petty-
mys. Kotitalouksien tyollistimisen helpottami-
seksi esitetaan kokeilua ja sithen 25 miljoonan
markan méiirarahaa. Kokeilun sisdllosti ei ole
vield mitdan tietoa eikd yksimielisyytta. Talla
tavalla hukataan aikaa eikd ty6ttdmyyden puo-
littamiseen tiltd osin ole nakopiirissd apua.

Keskustan ryhmaéaloitteessa esitimme kotita-
louksien tyollistamisen helpottamiseksi konk-
reettisen ja nopeasti toteutettavan mallin. Sen
mukaan kotitalouksille my&nnettdisiin oikeus
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vahentad verotuksessa palkkakustannuksia, jot-
ka johtuvat niiden teettdmasté tyosta kotitalou-
den hyvéksi. Kysymykseen tulevat erilaiset teh-
tavat, jotka luontevasti ja luontaisesti ovat koto-
na tehtdvid. Téllaisia ovat erilaiset hoitotydt niin
lasten kuin vanhustenkin hyvaksi sekid puhtaa-
napitoon liittyvat tyot, asuntojen remontoimi-
nen ym,

Esittimdmme malli soveltuu sekd pitempiai-
kaisen kokoaikatydn teettimiseen ettd ns. keik-
katoihin. Tyon voi antaa tehtiviksi yksityiselle
henkildlle, elinkeinonharjoittajalle, yritykselle
tai tydosuuskunnalle. Mahdollisuudet ovat siis
moninaiset. Mielestdni tdtid mallia ei voi ampua
alas leimaamalla se jotenkin vahadpitdiseksi pii-
katydn teettdmiseksi. Sitd paitsi piikatyon lei-
man saanut tyé on mielestimme Airimmaisen
arvokasta tyota.

Vahennys tulisi esittimissimme mallissa teh-
tavaksi ensisijaisesti valtion tuloverosta. Alaraja
olisi 500 markkaa ja katto 25 000 markkaa vuo-
dessa. Tyopdivad kohti yhteiskunnan tuki olisi
noin 100 markkaa eli tydllistdmisen kustannuk-
sena yhteiskunnalle hyvin edullinen.

Arviomme mukaan mallimme loisi 20 000—
30 000 uutta tyopaikkaa. Se alentaisi verokiilaa
ja vahentiisi harmailla markkinoilla tapahtuvaa
toimintaa. Sentapaiset tyot, joita aloitteessamme
kuvaillaan, sikali kuin niita ei ehditi, jakseta tai
osata tehdi itse, hyvin yleisesti nykydan teete-
tdan pimedni tyond, josta ei veroja eikd muita
yhteiskunnan kantamia maksuja makseta.

Mielestimme niin saataisiin todellinen ja mie-
lekds tyon jakamisen keino kdyttoon. Kaiken
lisdksi, kun keino vahentiisi pimeda tyotd, se
olisi my0s valtiontalouden kannalta suurin piir-
tein neutraali. Hydty koituisi ndin ollen laajasti
koko yhteiskunnalle tyottémien tyollistimisena,
ihmisten arkipdivin helpottumisena, tyotto-
myysturvan kustannusten alenemisena ja verotu-
lopohjan laajenemisena.

Arvoisa puhemies! Toivon, ettd hallitus tart-
tuisi keskustan kiddenojennukseen ja ottaisi esit-
timdmme mallin kotitalouksien tyodllistimisen
todelliseksi vaihtoehdoksi ja ettd mallimme saisi
eduskunnassa arvoisensa késittelyn.

Ed. Aula: Arvoisa puhemies! Viime keviin
ja kesan aikana kaytiin todellakin hyvin vilkas
keskustelu kotitalouksien mahdollisuuksista tar-
jota uusia tydpaikkoja. Olin kovin pettynyt sii-
hen, ettd hallitus budjettiesityksessdén ei ollut-
kaan padssyt sopuun oikeasta mallista, jolla koti-
talouksia olisi tydon antamiseen rohkaistu. Sen
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sijaan asia jalleen lykdttiin uuden tyéryhmén sel-
vitettiviksi. Kenties ensi kesdna olisi alkamassa
jonkinlainen kokeilu asian tiimoilta.

Siksi pidan erittdin hyvina sitd, ettid olemme
keskustan eduskuntaryhméissi saaneet aikaan
timin lakialoitteen. Kotitalouden teettdmii
ty6td niin lastenhoidon, vanhustenhoidon, sii-
vouksen kuin kodinkorjauksenkin piirissi on
kaikkein tehokkainta rohkaista juuri verovihen-
nykselld. Vdhennyksen summa, 30 prosenttia
maksetuista palkoista, vihennettynd valtionve-
rosta on silli tavalla kohtuullisesti mitoitettu,
ettd se on todennakdisesti valtiontalouden kan-
nalta hyvin neutraali. Tuleehan tdstid valtiolle
tuloja sen seurauksena, etti palkattava tyonteki-
ja joka tapauksessa maksaa omat veronsa valtion
pussiin. T4lld hetkelld, harmaan talouden laajuu-
den aikana, hyvin usein ndma3 joka tapauksessa
erilaisia lyhyiti hoitoto6itd ja korjaustditi kodeis-
sa tekevit henkilot tekevit tydt pimeind siksi,
ettd kustannukset ovat liian korkeat ja byrokra-
tia on hankalaa.

Ylipditadn lakialoite toteutuessaan toisi kodit
tydnantajina samalle viivalle yritysten kanssa.
Nythén kotien teettimdsté tyosta tavallaan verot
maksetaan kahteen kertaan, koska ensin on jo-
kaisen maksettava palkastaan omat tuloveronsa,
ja sen jilkeen vield, jos teettdd jotakin remontti-
toita tai lastenhoitotditd, tyontekija maksaa vield
toiset verot.

Aloite eroaa kisittelyssd olleesta kristillisen
liiton aloitteesta siind, ettd emme halua rajata
kotitalouksien tyon teettimisen mahdollisuuksia
pelkistaan hoitotyéhdn. Minusta on ihan perus-
teltua, ettd myods todella remonttitydt, siivous-
tydt ja muut vastaavat luetaan veroviahennyskel-
poiseksi tyoksi.

Mielestdni keskustelussa oikeastaan liian va-
hille on jadnyt se nikdkulma, mikd merkitys
tiallaisella kotien tyénantajuudella olisi esimer-
kiksi perheiden arkipéivédn helpottamisessa ja yli-
padtadn tyon jakamisessa. Yleensdhin tyon ja-
kamisella tarkoitetaan sitd, ettd varsinaista palk-
katy6ta jaetaan sapattivapaa-, osa-aikatyo- ym.
jarjestelyilla. Sen sijaan vihemmdlle on jd4nyt se,
ettd tind paivdna palkkatyGssd olevat, etenkin
naiset, tekevat kylla hyvin pitkad paivad. Tydela-
mi on jo sellaisenaan kiristynyt, tyStahti on voi-
mistunut. Koko ajan saa tehostaa ja tehostaa, ja
sitten illalla saa vield tehda toisen tyon eli koti-
tyot péaille.

Tami nykymalli on, voisiko sanoa, itsepalve-
luyhteiskunta, jossa erilaisten palvelujen tarjoa-
minen ja ostaminen ei kannata. Ostamista taval-
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laan henkiselld tasolla jopa vield vihdn paheksu-
taan, kun puhutaan piikatyosta. Téllainen ajatte-
lutapa lisdd erityisesti tyOssikdyvien naisten
taakkaa. Minusta timé piikakeskustelu on ollut
aivan outoa: Jos me tilaamme kotiin vaikka maa-
larin tekemiidn maalaustoitd, ei hintd kukaan
kutsu rengiksi. Minka4 takia sitten siti, joka tulee
tekeméin lastenhoitotditd, kutsuttaisiin piiaksi?
En ymmaérra. Taijos vaikka perheen isd vie auton
huoltoasemalle pesulaan, se on aivan luonnolli-
nen asia, mutta jos perheen iiti ei jaksa muitten
toiden ohessa tehdd suursiivousta tai ikkunanpe-
sua, niin se on jotenkin vdhin paheksuttavaa,
ettd onpas se outoa, ettei jakseta niita toitd teh-
da. Minun mielestdni timé on myds tasa-arvoky-
symys; kotona tehtivien tdiden vdhitteleminen
pitéisi lopettaa ja niita pitdisi arvostaa yhtd tar-
keind ja ammattitaitoa vaativina kuin kaikkia
muitakin, ns. miesten toita.

Verovihennyksen antaminen kotitalouksille
ei yksin ratkaise tatd ongelmaa, silla kotitalouk-
sien mahdollisuuksiin antaa ty6ta kiteytyy mo-
nia muitakin nykyisen yhteiskunnan ylipdatian
tyon antamisen ongelmia. Paitsi ettd tydn anta-
misessa on niin korkeat kulut, ettei kannata pal-
kata, niin my&s byrokratia on hyvin hankala.
Joutuu tdyttdmain niin monenlaista plankettia
ja lomaketta, ettd siind helposti tahto loppuu ja
tulee hyvin houkuttelevaksi harmaan tyon piiriin
siirtyminen. Etenkin vanhuksilta on liikkaa vaa-
dittu, ettd he osaisivat pankin ja vakuutusyhtion
kaikki lomakkeet tayttdd. Siksi olisi verovihen-
nyksen ohella tirkedd, ettd yksinkertaistetaan
tyOnantajan velvollisuuksien hoitoa. Kehitetdén
vaikka jokin sellainen alykortti taikka muu
pankkikorttiin verrattava, milli nima maksut
saataisiin yksinkertaisesti hoidettua. Olisi paras-
ta, jos ne voisi maksaa yhdelle tilille, jolta valtio
hoitaisi tydnantajamaksujen tilittdmisen eri osa-
puolille, vakuutusyhtidille ja vastaaville.

Kolmanneksi, tdytyisi yksinkertaistaa sita,
miten tyottomit etenkin kykenevidt ottamaan
vastaan niita t6itd. Edelleenkin kaikkien uudis-
tuksen jilkeenkin on esteitd eivatkd tyottdmaét
kykene helposti ottamaan vastaan lyhyitd tyo-
suhteita, yhden ja kahden tai puolenkin pdivin
toitd. Ilmeisesti suurimmat esteet liittyvat siihen,
ettd joissakin tyottomyyskassoissa viivastyy pai-
viarahojen maksu patkitditten seurauksena ja
pienituloiset eivit uskalla ottaa sitd riskid, ettd
Joutuisivat odottamaan kuukauden tai kaksi pai-
varahojensa maksatusta. Néihin pitiisi ehdotto-
mastisaada korjaus. Samaten pienimpien tulojen
verotusta pitdisi reilusti keventi niin, ettd yli-
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paitdin pienetkin tyot ovat kannattavia. Lahi-
vuosina tulisi kehitelld myds sellaista kansalaisen
perustulomallia, jolla tulolla voitaisiin tiydentaa
pienid palkka- ja yrittajituloja.

Kotitalouksien tyonantamisen helpottami-
seen tuli viime kevd4dnd mielenkiintoisella tavalla
myds uusia, voisiko sanoa, tieteellisia perustelu-
ja. Professoriryhma, jossa olivat mukana profes-
sorit Laitamdki, Lehti ja Paasio, teki selvityksen,
jonka nimi oli Toimivaan palveluyhteiskuntaan.
He totesivat, ettd yksityisen henkilopalvelusek-
torin kehittymattdmyys on Suomen kansanta-
louden kannalta suuri menetys. Suomesta puut-
tuu henkildpalvelusektorilta kansainviliseen ta-
soon verrattuna useita kymmenidtuhansia ty6-
paikkoja. Henkilopalvelujen véhdisyys laskee
myds kansantalouden tuottavuutta, kun kalliin
erikoiskoulutuksen saaneet ihmiset kayttdavit
useita tunteja viikossa henkildkohtaisten palve-
lujen tuottamiseen itselleen. Pitkille erik oistunut
osaamispdaoma on tehottomassa kaytossa, kun
sitd ei kdytetd parhaiten tuottavaan tarkoituk-
seensa. Henkil6kohtaisten tuottavuuserojen ol-
lessa kasvussa kehittymiton henkildpalvelusek-
tori muodostaa kansainvilisen kilpailuhaitan.

Téassd on aika mielenkiintoisesti arvioitu Suo-
men tilannetta, ja mielestdni nima professorit
ovat oikeassa. Se, ettd meilld ei ole mahdollisuuk-
sia ostaa tai tarjota palveluita niin, ettd se olisi
kannattavaa, aiheuttaa monenlaista, voisiko sa-
noa, visymista ja jaksamisen puutetta suomalai-
seen yhteiskuntaan.

Lopuksi haluaisin vield korostaa sitd, etti se,
ettd kotitalouksille annetaan verovihennyksen
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kautta mahdollisuuksia teettdd siivous-, hoito- ja
remonttityota, ei korvaa millddn muotoa nykyis-
td lasten kotihoidon tukea. Lasten kotihoidon
tukihan on tarkoitettu taas siihen, etti diti tai isa
henkilokohtaisesti voi jiadd hoitamaan pienid
lapsia kotona. Molempia minun mielestani jat-
kossakin tarvitaan.

Toivon, ettd eduskunnasta ja valtiovarainva-
liokunnasta 16ytyy rohkeutta vieda tité aloitetta
eteenpdin siitd huolimatta, ettd hallitus ei tasti
asiasta ole saanut esitysti aikaan. Vaihtoehtona
tille verovahennykselle on esitetty sité, etta tuki
annettaisiin yrityksille tai tydttdmien tySosuus-
kunnille. Mielestini nima4 asiat eivit ole miilaan
tavalla keskeniin kilpailevia. Tyottdmien muo-
dostamat tydosuuskunnat ovat oikein hyvé kei-
no tarjota nditad palveluita, mutta kotitalouksia
tulisi rohkaista my6s kdyttdméan niitd hyvik-
seen, ja tiedottamista ja markkinointia naisti pi-
taisi lisatd, ettd kodit edes tietdisivit, mistd niitd
pienidkin palveluita voi tilata.

Puhemies: Asian kisittely keskeytetdin.

Puhemies: Eduskunnan seuraava taysis-
tunto on ensi tiistaina kello 14.

Taysistunto lopetetaan kello 13.58.
Péytékirjan vakuudeksi:

Jouni Vainio



