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Pidiviajdrjestys

Ilmoituksia

Lahetekeskustelu

1) Hallituksen esitys valtion talousar-
vioksi vuodelle 1998 ...,

Hallituksen esitys 100/1997 vp

2) Hallituksen esitys vuoden 1998 vero-
asteikKolaiksi...ocoovneeiineienc e

Hallituksen esitys 101/1997 vp

3) Hallituksen esitys laeiksi tuloverolain
ja veronkantolain 12 ¢ §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys 102/1997 vp

4) Hallituksen esitys laiksi Kansanel-
kelaitoksen rahoituksen véiliaikaisesta
muuttamisesta vuonna 1998 ....................

Hallituksen esitys 103/1997 vp

5) Hallituksen esitys laiksi veronlisdyk-
sestd ja viivekorosta annetun lain 2 ja 4 §:n
MUULTAMISESTA ..oevrriiiiiiieiiiniin e,
Hallituksen esitys 104/1997 vp

6) Hallituksen esitys laeiksi alkoholi- ja

alkoholijuomaverosta annetun lain ja val-
misteverotuslain 18 §:n muuttamisesta ....

Hallituksen esitys 105/1997 vp

kello 13
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Mietintdéjen pdéydallepano

7) Lakialoite laiksi kahden samaa suku-
puolta olevan henkilén parisuhteen viral-
lIStAMISEStA c.vvveieeeevireeereee e e e e 3627
Lakivaliokunnan mietinté 10/1997 vp
Lakialoite 26/1996 vp

Puhetta johtaa toinen varapuhemies Torn-
qvist.

Nimenhuudossa merkiti4n poissa oleviksi en-
simmiinen varapuhemies Pesild sekd edustajat
Aaltonen, Aho, Alaranta, Apukka, Aula, Aura,
Biaudet, Dromberg, Heinonen, Helle, Thaméki,
Isohookana-Asunmaa, Jansson, Jddskeldinen,
Kaarilahti, Kanerva S., Karjula, Kemppainen,
Korhonen R., Koski M., Koskinen H., Kukko-
nen J., Lax, Lehtosaari, Lipponen, Luhtanen,
Lov, Markkula M., Markkula-Kivisilta, Niinis-
to, Pietikdinen S., Prusti, Pulliainen, Pykildinen,
Rinne, Ryhinen, Saapunki, Sasi, Savela, Tark-
ka, Tennila, Tiilikainen, Tiuri, Vehkaoja, Viita-
nen, Viljamaa ja Wahlstrom.

Nimenhuudon jélkeen ilmoittautuvat ensim-
mdinen varapuhemies Pesila sekd edustajat Pie-
tikdinen S., Lax, Tiuri ja Aula.

Ilmoitusasiat:
Lomanpyynnét
Vapautusta eduskuntatydsta saavat tasti pii-

vastd virkatehtdvien takia edustajat Aura, Kar-
jula, Lax, Lipponen, M. Markkula, Niinisto ja
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Tarkka seka yksityisasioiden takia edustajat Ala-
ranta, Apukka, M. Koski, Lehtosaari, Pesil4,
Pulliainen, Ryhénen, Tennila ja Viitanen.

Uudet hallituksen esitykset

Toinen varapuhemies: Ilmoite-
taan, ettd tasavallan presidentti on tinddn anta-
nut eduskunnalle hallituksen esitykset n:ot 110—
116.

Erikoisvaliokuntien jédsenet

Toinen varapuhemies: Ilmoite-
taan, ettd eduskunnan jasenyydesti vapautuksen
saaneen ed. Joenpalon sijaan valitaan uusi jisen
ympiéristdvaliokuntaan sekd uusi varajéisen val-
tiovarainvaliokuntaan ja puolustusvaliokun-
taan.

Edelleen ilmoiteteaan, ettd valiokuntapaikko-
jen jarjestelya varten pyytavat vapautusta

ed. Juurola perustuslakivaliokunnan jisenyy-
desti ja

ed. Mikkola valtiovarainvaliokunnan varaja-
senyydesta.

Puhemiesneuvosto puoltaa anomuksia.

Anomuksiin suostutaan.

Toinen varapuhemies: Ilmoite-
taan, ettd erikoisvaliokuntien tdydennysvaalit
toimitetaan ensi tiistain tdysistunnossa. Ehdo-
kaslistat tiydennysvaaleja varten on vaalisdin-
nén 19 §:n mukaan jatettava keskuskansliaan vii-
meistddn ensi tiistaina kello 11,

Kansanelikelaitoksen valtuutetut

Toinen varapuhemies: Ilmoite-
taan, ettd saatuaan vapautuksen eduskunnan ja-
senyydestd pyytia ed. Joenpalo vapautusta kan-
saneldkelaitoksen valtuutettujen jasenyydesta.

Edelleen ilmoitetaan, ettd valiokuntapaikko-
jen jérjestelya varten pyytid ed. Peltomo vapau-
tusta kansaneldkelaitoksen valtuutettujen vara-
jasenyydesta.

Puhemiesneuvosto puoltaa anomuksia.

Anomuksiin suostutaan.
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Toinen varapuhemies: Ilmoite-
taan, ettd kansaneldkelaitoksen valtuutettujen
tdydennysvaali toimitetaan ensi tiistain tdysis-
tunnossa. Ehdokaslistat tiydennysvaalia varten
on vaalisddnnoén 19 §:n mukaan jatettava keskus-
kansliaan viimeistafin ensi tiistaina kello 11.

Yleisradion Oy:n hallintoneuvoston jisenet

Toinen varapuhemies: Ilmoite-
taan, ettd valiokuntapaikkojen jarjestelyd varten
pyytad ed. Mikkola vapautusta Yleisradio Oy:n
hallintoneuvoston jasenyydestd. Puhemiesneu-
vosto puoltaa anomusta.

Anomukseen suostutaan.

Toinen varapuhemies: Ilmoite-
taan, ettd Yleisradio Oy:n hallintoneuvoston tiy-
dennysvaali toimitetaan ensi tiistain tdysistun-
nossa. Ehdokaslistat tiydennysvaalia varten on
vaalisddnnon 19 §:n mukaan jatettava keskus-
kansliaan viimeistaan ensi tiistaina kello 11.

Piivijidrjestyksessd olevat asiat:

1) Hallituksen esitys valtion talousarvioksi vuodel-
le 1998

Lihetekeskustelu
Hallituksen esitys 100/1997 vp

Toinen varapuhemies: Puhemies-
neuvosto ehdottaa, etti asia lihetettiisiin valtio-
varainvaliokuntaan.

Téamén asian yhteydessé sallitaan keskustelu
myos pdivdjirjestyksen 2)—6) asiasta.

Keskustelu jatkuu:

Ed.R.Ojala: Arvoisa puhemies! Talousar-
vion perusteet on t44lld jo lukemattomissa pu-
heenvuoroissa kisitelty moneen kertaan, ja niisti
on jadnyt sellainen kuva, ettd peruslinjasta eli
siitd, ettd maan talous on saatava kuntoon, on
laaja yksimielisyys vallinnut. Erilaisista yksityis-
kohdista ja keinoista toki helikoptereineen kaik-
kineen on ollut monenlaisia mielipiteita.

Lyhyesti niistéd helikoptereista voi tietysti to-
deta, ettd asia menee luontevalla tavalla eteen-
pdin niin, etti asia tissi vaiheessa selvitetdin ja
tilausvaltuudet kisitellddn myShemmin.
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Eniten vallitsevasta linjasta minusta on tois-
taiseksi poikennut ed. Kuisman puheenvuoro,
joka ldhti aivan eri suuntaan kuin muut td4lla
pidetyt puheenvuorot. Hénhdn ehdotti muun
muassa sitd, ettd verotusta tulee keventia heti 12
miljardilla markalla ja lisdsddstdjd tehdd 28 mil-
jardia markkaa. Tdmén ehdotuksen mukaan siir-
tomenoja kotitalouksille pitdisi karsia kaikilta
osin ja kuntien vastikkeettomat tuet karsittava
kokonaan. Niin hin sanoi.

Tillainen ehdotus toki vaatii kysymyksen,
miti se kidytdnnOssd on. Kunnathan hoitavat
meilld kaikki tdrkeimmat peruspalvelut, koulu-
tuksen, terveydenhuollon ja sosiaalitoimen
alueella erityisesti, ja ndihin meneva tuki ei voi
olla vastikkeetonta, pdinvastoin se on juuri sitd
tukea, mistd yhteiskunta parhaan vastikkeen saa.
Vastikkeetonta tukea on sindnsa vaikea 10ytda.
Kunnat eivit tina paiviani ole tuhlareita.

Kotitalouksien tukien karsiminen kaikilta
osin taas on kova vaatimus, mutta voi esittdi
kysymyksen, kannattaako yhteiskunnan, jolla
on puute rahasta, jakaa sitd niille, jotka eivit
tuota rahaa tai apua tarvitse. Téllaista meilld
tapahtuu. Periaatteellinen pohdinta tdsti 1ahto-
kohdasta olisi varmasti pitempaadnkin paikal-
laan.

Ed. Saari epaili hallituksen hyvia suhteita tyo-
markkinajarjestoihin, koska Nokialla on lakko
menossa. En usko, ettd ed. Saari heitti ajatuksen
tietimattomyyttddn. Sehdn nimittdin ontuu pa-
hasti. Ei tima, kuten ei edellinenkdin hallitus
eivitkd tulevatkaan hallitukset, voi sanella tyo-
markkinajirjestoille, miten niiden pitdisi tehda.
Kyseinen lakko sen sijaan tulee saada pditty-
main ennen kuin se ensi viikolla levida valtakun-
nalliseksi. Harvoin on yhden syy, kun kaksi riite-
lee. Tarvitaan siis neuvottelua. Mikéddn aikai-
sempi sopimus ei voi olla niin moreeniin hakattu,
ettd sitd ei voi uudelleen katsoa varsinkin, jos
kustannus on 25—26 miljoonaa markkaa piiva,
kuten tissi tapauksessa. Haluan téltd paikalta
vedota osapuoliin, niin tyéntekijéihin kuin tyon-
antajiinkin, ettd he toimisivat niin, etti tydrauha
maan paperiteollisuudessa on ensi maanantaina
olemassa.

Tyo6ttdmyys on edelleen liian korkealla tasol-
la. Olisinkin nidhnyt, etti hallituksen tavoite olisi
edelleen kirjattu tyottémyyden puolittamiseksi.
Se on edelleen hyvi ja tarpeellinen tavoite. Sen
eteen on paljon tehty tyotd ja tehdddn edelleen,
mutta nyt ei yritystenkdan pitdisi peldti palkata
tyontekijoitd tarvitessaan eikd kuluttaa tydssd
olevien rahkeita aivan loppuun.
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Laman tulisi puolestaan olla opettanut meiti
arvostamaan jatkuvuuden ja turvallisuuden mer-
kitystd myo6skin elinkeinoelaméssa. Maassa tar-
vitaan teollisuutta, jossa valtio on mukana omis-
tajana, ja omistajan kokonaan tai osittain tulee
katsoa asioita myos valtakunnan kokonaisedun,
ei pelkdstdan lyhyen tihtdimen tuloksen, kannal-
ta. Palaan tdhdn teemaan hetken kuluttua esi-
merkin valossa.

Arvoisa puhemies! Rakentamisella on suuri
vaikutus tyo6llisyydenkin paranemisessa. Jos paa-
kaupunkiseudulla ndhddédn ylikuumenemista ja
supistetaan rakennustoimintaa, vaikuttaa se voi-
makkaasti tyollisyyteen myos muualla Suomes-
sa. Rakennusteollisuus toimii valtaosin Kehia
IIL:n pohjoispuolella, ja tyot sielld vihenevit sa-
massa suhteessa.

Asuntorakentaminen on rakentamisen tirked
osa-alue. Asuntotuotannon tukemisesta ei voida
siirtyd asumisen tukemiseen. Nykyisilld tuotan-
tokustannuksilla ja korkotasolla ilman valtion
tukea vuokrat nousisivat jopa yli 70 markan ne-
1i6ltd. Ei milldan tukimuodoilla ole mahdollista
sovittaa asumiskustannuksia sellaisiksi, ettd ne
ainakaan ilman uusia tuloloukkuja olisivat koh-
tuullisia. Y1i 7 000 markan nelidhintaista tuotan-
toa on vaikea saada asumiseen kohtuuhintaisek-
si. Korkotasolla on tdssd oma tirked osansa.
Kun Asuntorahasto nosti korkotukituotannon
omavastuukorkoa 0,75 prosenttiyksikk6d, sen
vaikutus vuokra-asuntotuotannon vuokriin oli
noin 4 markkaa nelid. Pitkit ja vakaat korot ovat
asukkaiden etu sosiaalisessa asuntotuotannossa.

Pitkaaikaisten investointien rahoittaminen
kolmen kuukauden heliborlainalla ei ole oikein.
Asuntorahasto ei kuitenkaan suosi pitkia, kiin-
tedkorkoisia lainoja korkotukikohteisiin. Tassa
ei voi eikd saa olla perusteena, niin kuin asiantun-
tijat epailevidt, Asuntorahaston pyrkimys mini-
moida asuntotuotannon riskit ja maksimoida
asuntotuotannon taloudelliset edut rahaston
kannalta. Meidén tulee sosiaalisessa asuntotuo-
tannossa padstd ennustettavaan ja pitkdjantei-
seen asuntopolitiikan linjaan, jossa tarve ja tuo-
tannon médrd ovat mahdollisimman hyvéssi ta-
sapainossa.

Arvoisa puhemies! Ed. Viitanen lopetti viime
yon keskustelut vahin jilkeen 11:n ja ilmoitti,
ettd ajanpuutteen vuoksi hian ei ehdi Pirkanmaan
asioista puhua mitéan, ja siirsi vastuun minulle
talle pdiville, joten siksi pitdd Pirkanmaasta — ja
muutenkin — vahan puhua.

Talousarvio antaa Pirkanmaalle vihdoin sen,
ettd me saamme tirkedn Kolmostien kuntoon ja
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padradan kuntoon. Ndméa molemmat ovat valta-
kunnallisia hankkeita, jotka palvelevat koko
Suomen elinkeinoeldmdi. Pirkanmaalla on pal-
jon tehty itse. On laajennettu lentokenttidd, on
perustettu kasvurahastoja, riskirahastoja jne.
maakunnan kuntien, maakunnan liiton ja mui-
den kuntayhtymien hyvissa yhteistydssi. Jostain
syystd me olemme tilld vuosikymmenelld joutu-
neet kuitenkin jatkuvaan puolustustaisteluun.
Muutama esimerkki.

Vuonna 93 maassamme oltiin sitd mielta,
ettd laakareitd koulutetaan liikaa. Selvitysmie-
het 1ahtivat siitd, ettd ladkarikoulutus Tampe-
reella pitdi lopettaa kokonaan. Silloin saimme
torjuntavoiton ja olimme sitd mieltd, ettd koko
ladkarikoulutuksen vdhentiminen on hatikoi-
tyd. Nyt maassa ajatellaan, ettd ladkareitd kou-
lutetaan liilan vdhan. Erdat selvitysmiehet ovat
olleet sitd mieltd, ettd koulutusta pitaa lisata,
mutta ei Tampereella. Nyt kuitenkin ndyttad
siltd, kun Tampereella koulutus on tehokasta ja
mydskin taloudellisesti edullista, ettd asiantun-
tijat ja yliopistojen dekaanit ovat tulleet sille
kannalle, ettd koulutusta Tampereella tulee li-
sitd samaan tasoon, missi se oli vuonna 93. Ta-
mén eteen on uhrattu huomattava mairi tyota
eri yhteyksissa.

Sen jilkeen oli vuorossa Tampereen teknilli-
sen korkeakoulun rakennusosaston lakkautta-
minen. Siind vertailtiin eri oppilaitoksia. Kaikki
tosiasiat puhuivat sen puolesta, ettd Tampereella
sitd pitda jatkaa. Kuitenkin se koulutus oli pit-
kddn uhattuna, kunnes siinikin monien keskus-
telujen ja toiden jalkeen vihdoin pdéstiin kunnon
lopputulokseen.

Nyt on vuorossa Ammattikasvatushallituksen
koulutuskeskus, joka tdhdn talousarvioesityk-
seen liittyvalld lakiesitykselld laiksi Opetuslain
koulutuskeskuksesta on tarkoitus lopettaa. Se on
aika hupaisaa. Se on rakennettu kaupungin etu-
kateen maksamana, ja valtion puolesta se tulee
maksetuksi ensi vuoden lopussa. Sitd ennen se
siis jo pitiisi lopettaa. Tami ei ole sddstdlaki.
Téassdkin tarvitaan ymmarrysté ja jirked. Lopet-
tamisella tai siirtimiselld jollekin toiselle paikka-
kunnalle ei voiteta mitdén eikd sddstetd mitdédn.
Koulutus on hyvitasoista, hyvissi tiloissa, ja sen
tulee Tampereella jatkua.

Arvoisa puhemies! Esimerkkiin elinkeinoeld-
mastd. Valmetin kartonkikoneteollisuus pilko-
taan osiin, osa jid Suomeen ja pddosa siirretdin
Karlstadiin Ruotsiin. Henkildstén osaamista
tarvittaisiin Ruotsissa. HenkilOst6 ei ole kuiten-
kaan halukas sinne siirtymaan. Siind uhkaa kiy-
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da niin, ettd koneet ovat Ruotsissa, osaaminen
Tampereella ja toiminta sitd kautta loppuu. Ja
jos vield koko liiketoiminnan johto siirretidin
Ruotsin puolelle, on selvid, ettd koko alihankin-
tatyd, jota nyt on tehty Pirkanmaalla ja laajem-
minkin Suomessa, siirtyy myds maan rajojen ul-
kopuolelle, ja silloin ndiden tydpaikkojen mene-
tys kohtaa jo noin 2 000:ta henkea Pirkanmaalla.
Minusta ndma ovat niitd kysymyksid, joissa val-
tion omistajana teollisuudessa pitdd kidyttaa
omaa vaikutusvaltaansa.

Arvoisa puhemies! Ei tdima Pirkanmaa-puhe
ollut marinaa. Se oli kappale jokapdivaista todel-
lisuutta. Tosiasioiden ja laskelmien vastaisesti
monia erilaisia toimia on jatkuvasti meilld ollut
lakkautuslistalla. Pirkanmaalla on omin toimin
luotu ja luodaan edellytyksid parjaimiselle, vaik-
ka sen keskeinen osa on niin sanottua valkoista
aluetta, joka ei ole ndiden EU-tukien joukossa,
emmekd me niiden perdin ole jiineet haikaile-
maan, mutta ei niitd asioita, joita on hyvin hoi-
dettu, tehokkaasti ja taloudellisesti, voida ilman
isoja vaurioita jatkuvasti piti lakkautus- tai su-
pistusuhan alla.

Arvoisa puhemies! Talousarvioehdotuksen
varsinaisiin yksityiskohtiin paneudutaan valio-
kunnissa ja sen jilkeen tadlla suuressa salissa.
Niihin palataan siind yhteydessd. Voi kuitenkin
todeta, ettd tima talousarvioehdotus jatkaa sité
johdonmukaista linjaa, jolla maan talous piste-
tddn kuntoon ja jota kautta myds suomalaisen
sosiaaliturvan ja yhteiskunnan kokonainen taso
voidaan sdilyttai.

Ed. Kuisma (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Ed. R. Ojala viitti puheenvuo-
ronsa alussa minun puhuneen sellaista, jota en
ole puhunut. Hian voi tietysti tarkistaa poyta-
kirjasta, mitd sanoin. En suinkaan tietenkadin
ehdottanut mitddn “kaikkia” leikkaamisia.
Kaikki-sanaa kylld kaytin, eli kaikista pda-
luokista pitdisi leikata, jotta saataisiin sadstot
aikaan, jotta ei tarvitsisi lisivelkaa ottaa ja jotta
todella veronalennukset tehtiisiin, eikd tieten-
kddn kuntien valtionavusta liheskdan kaikkia,
mutta eivit nekdin ole pyhi asia. Totesin pu-
heessani, ettd useimmat kansanedustajista ovat
myds kunnanvaltuutettuja ja tietdvat, ettd kun-
tien taloudellinen tilanne ylipddnsd ottaen on
ainakin parempi kuin valtion taloudellinen ti-
lanne, joten eivdt kuntien menotkaan ole tieten-
kadn sellainen asia, josta ei voida mitdin lisi-
leikkauksia tehdi, jos leikataan lisdd 28 miljar-
dia markkaa.
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Ed. K a u t t o (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Minua ilahdutti ed. R. Ojalan pu-
heessa se, ettd han ymmarsi sen, ettd jos padkau-
punkiseudulla rajusti supistetaan rakentamista,
niin sen seuraukset tuntuvat muualla Suomessa,
koska rakennusaineteollisuus on pitkalti muual-
la. Mutta hian puuttui puheessaan myos Valtion
asuntorahaston lainanjakopolitiikkaan. Han on
ithan oikeassa siind, ettd tietysti rahastossa on
katsottava sen perdin, ettd rahastoa hoidetaan
hyvin, mutta paiasia, minka takia sitd hoidetaan
hyvin, on se, ettd pystyttdisiin mahdollisimman
paljon rahoittamaan asuntotuotantoa ja tuke-
maan oikeita kohteita.

Ed. Pekkarinen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ed. R. Ojala puhui hyvin sel-
keidsti ja ymmarrettavasti. Hinta on ihan mielen-
kiintoista kuunnella, mutta sanoma ja analyysi
nyteivitolleet ihan paikallaan. Ed. Ojala vaittaa,
ettd tasapainoista olisi ollut se kehitys, mihin
viime vuosien aikana on tultu. Se mielesténiei nyt
kerta kaikkiaan pida paikkaansa. Talous kasvaa
kylla viidettd vuotta, mutta sen kasvun hedelmat
ollaan tilld hetkelld jakamassa erinomaisen eri-
arvoistavalla tavalla. Lyhyttdhtdyksellisesti jot-
kut saavat, rikkaat rikastuvat Suomessa enem-
min kuin koskaan Suomen historian aikana. Sa-
maan aikaan Tilastokeskuksen mukaan Suomes-
sa tuloerot kasvavat niin nopeaa vauhtia, etti ei
juurikaan muissa Euroopan unionin jisenmais-
sa.

Samaan aikaan muuttoliike on vauhdissa, jos-
sa se oli edellisen kerran 60—70-luvun vaihtees-
sa. Ed. Ojala, on vaikea puhua suuresta tasa-
arvoisuudesta, kun te samaan aikaan annatte
suurempia verokevennyksid niille, joilla parhai-
ten menee, samaan aikaan, kun vanhusten ko-
deissa ja vanhainkodeissa monien vanhusten hoi-
totaso selvisti laskee, samaan aikaan, kun tyot-
tomien, yli 100 000 tyottdomén verotus kiristyy
tinid vuonna 97 edellisen eli vuoden 96 tasoon
verrattuna jne.

Kovin tasapuolisesti ne hedelmit eivat ja-
kaannu. Lyhyttdhtayksellisesti jotkut menesty-
viit, mutta pitkalla tahtdykselld eriarvopolitiikan
hedelmit kielteisind kaatuvat viime kadessi
my0s lyhyttahtayksellisesti hydtyvien ihmisten
paille koko kansakunnan yhteisiksi kustannuk-
siksi.

Ed. Ala-Nissila (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ed. R. Ojala toivoi, ettd Pape-
riliiton lakkouhka viistyisi. Tahén voi sindllddn

3571

yhtyd. Tahén voi vield lisita sen, ettd kun Suo-
men pitdisi mennd Emuun ja meidin pitaisi olla
eurokunnossa, miti me emme reaalisesti todella-
kaan ole, niin tillaisella asenteella, mit4 nyt 0soi-
tetaan tyomarkkinoilla, meill4 ei ole mitdédn edel-
lytyksid pérjitd erittdin vaativissa integroituvissa
rahatalouden oloissa.

Mutta ed. R. Ojala puhui myds veroratkai-
suista ja toivoi, ettd ne menisivit hyvin. Kylld nyt
on monta ongelmaa. Kun t44lld on veroministe-
rikin paikalla, niin otan yhden ongelman esille
ed. R. Ojalan puheeseen liittyen. Se on verotuk-
sen hallinnon ongelma. Jos meilld veroratkaisut
tulevat joulukuussa, niin miten verohallinto ja
veronmaksajat niihin moniin muutoksiin, joita
todennikoisesti on tulossa, voivat varautua? Tie-
dustelen ja ihmettelen tita.

Totta kai on ongelma myos se, ettd tupopdy-
dissa tuskin syntyy oikeudenmukaisia ja ty6llis-
tavid veroratkaisuja, koska sielld on erilaisia
intresseji. Vain osa veronmaksajatahoista on
sielld edustettuna.

Kolmas on eduskunnan tydjirjestykseen liit-
tyvé ongelma, miten me ehdimme yleensa kisitel-
14 nAma “on sovittu”-veroratkaisut, kun ne tinne
pOydalle pamahtavat joulukuun alussa. Olisi
mielenkiintoista kuulla myos veroministerin,
jonka avustajaed. R. Ojala on, kommenttindihin
kysymyksiin.

Ed. S. Pietikdinen merkitddn lasni olevaksi.

Ed. Aittoniemi (vastauspuheenvuoro):
Rouva puhemies! Ed. R. Ojala totesi, ettd maan
talous on saatu kuntoon. TAmi on kovin mer-
killinen viite, kun maan talousarviossa joudu-
taan ottamaan 15 miljardia markkaa velkaa ja
tyottdomyys laukkaa 450 000:n vauhdissa, todel-
lisuudessa huomattavasti enemmainkin. Jos ol-
laan vilpittdmid, ja tAma on myds vastaus erii-
siin eilen illalla pidettyihin vuodatuksiin, niin
maamme talous ei ollut elpynyt yhtdidn niista
ajoista, jolloin Esko Ahon hallitus lopetti vuon-
na 95 oman kautensa. Silloin meilld ty6ttdmyys
vaheni yhden vuoden aikana 40 000:1la—
50 000:1a. Meilla kasvuvauhti oli silloin 6—7
prosentin luokkaa ja kaikki talouden ennustelu-
vut olivat erinomaiset. Sen jilkeen kun sosiali-
demokraatit ja muut sateenkaarihallituksen
puolueet ottivat kapulan itselleen, tapahtui
paha notkahdus, joka merkitsi sitd, ettd vield
tind paivani ei ole padsty ylospain siitd tasosta,
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joka oli silloin, kun Esko Ahon hallituksen ai-
kana timédn maan talousasiat oli saatu selkedin
ja vahvaan nousujohteisuuteen.

Miné véitédn, ettd jos Suomessa olisi noudatet-
tu sitd talouspolititkkaa kuin Ahon hallituksen
aikana oli saatu liikkeelle, meilld timi budjetti
olisi 15 miljardia markkaa ylijaAimainen. Meilld
padstiisiin jo maksamaan pois vanhoja velkoja,
joita oli aikanaan valttimattomyys ottaa. Mutta
mind en ymmarra sitd, ettd sosialidemokraatit ja
muut sateenkaarihallituksen edustajat leikitte-
levat koko ajan silld ajatuksella, ettd talous olisi
saatu kuntoon. Ei se ole parantunut yhtdan vuo-
desta 95, jos ollaan rehellisid. Se johtui siiti not-
kahduksesta, jonka huono talouspolitiikka aihe-
utti 95 vuoden kevailld hallitusvaihdoksen ta-
pahtuessa.

Ed. Zyskowicz (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa rouva puhemies! Ed. R. Ojala viittasi
ajankohtaiseen lakkotilanteeseen paperiteolli-
suudessa ja vetosi molempiin osapuoliin, koska
harvoin kahden riidellessi vain toisessa on vikaa.
Nain tietysti onkin, mutta kylla tdssi tilanteessa
on ndhtivd, missd timén lakon syntipukki on.
Ty6tuomioistuin on todennut, ettd Paperiliiton
lakot tihdn saakka ovat olleet laittomia, ja miten
Paperiliitto sithen reagoi? Tietysti niin, etti se
uhkasi vield suuremmalla laittomalla lakolla.
Tama herattdd kylld aika paljon kysymyksid.
Miten tallaista voi tapahtua lainalaisessa yhteis-
kunnassa? Miti se kertoo Paperiliiton johdon
suhtautumisesta lainsddddntdon ja olemassa ole-
vaan oikeusjarjestykseen?

Tietysti herdd kysymys siitd, mitd systeemissd
on vikaa, kun ndin voi tapahtua, mitd yhteis-
kunnassa poliittinen padtdksenteko voisi tehda,
jottei laittomuuteen tuomittu osapuoli vetoaisi
tilanteeseen uhkaamalla yhd suuremmalla lait-
tomuudella. Se on mielestdni ainakin ihan sel-
vad, ettd nykyiset lakkosakot laittomista lakois-
ta ovat tdysin mitittdmid verrattuna siihen,
milla tasolla niiden pitdisi olla, jotta lakkosa-
koilla olisi jokin ennaltaehk&isevd merkitys til-
laisia laittomuuksia torjuttaessa. Kun ajatel-
laan, millaisia miljoonavahinkoja tillaisista la-
koista on tdysin viattomille ulkopuolisille ta-
hoille, niin lakkosakkojen madria sdddettiessd
pitdisi jotenkin ottaa vahinkojenkin méaérat
huomioon.

Kaiken kaikkiaan tdméi kertoo siité, ettd Pa-
periliiton johto on tdysin piittaamaton yhteis-
kunnan pelisddnnoista silloin, kun sen oma arvo-
valta ja jisenmadrdn varjelu on kyseessa.
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Ed. R. Ojala (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Ensin ed. Kuismalle. Mini sanoin
juuri niin, ettd pitdisi kaikilta osin karsia, ja kar-
siminen ei ole lopettamista. Jos puustakin karsi-
taan oksa pois, niin puu voi vield kasvaa. Mini en
sanonut, ettd ed. Kuisma olisi sanonut, etti ne
pitda lopettaa. Siind on oleellinen ero. Tarvetta
oli ehka kuitenkin selitelld eilisid puheita vihian
helpommiksi.

Edustajien Pekkarisen ja Ala-Nissilin ja myos
Aittoniemen vastauspuheenvuoroista tiytyy sa-
noa, ettd mini en kylld tunnistanut, kenelle he
vastasivat. Mind puhuin tasa-arvosta, ed. Pekka-
rinen, ainoastaan vaatiessani, etta tarpeen ja tuo-
tannon mairin asuntotuotannossa pitda olla ta-
sapainossa. Se tarkoittaa kaikkia alueita Suo-
messa ja mind kuvittelin, ettd ed. Pekkarinen olisi
tasta herttaisen yksimielinen minun kanssani.

Ed. Ala-Nissilalle totean vain, etti veroista
mind en puhunut mitddn. Te ilmeisesti halusitte
kayttdd puheenvuoron tdssd nyt siitd johtuen,
ettd parvella on lukuisasti vikea ja te viikolla ette
omiin puheenvuoroihinne tiilla ehtinyt, jolloin
pitdd vastauspuheenvuoroissa nyt hoitaa naiti
asioita vilissd.

Ed. Zyskowicz puhui lakkotilanteesta. Se on
vaikea tilanne ja olen edelleen sitd mielté, ettd kun
kaksi tappelee, niin vikaa on molemmissa. Mutta
en mind sitdkddn ymmarri, ettd jos se lakko
maksaa 26 miljoonaa markkaa paivéssi, niin jol-
lain on varaa sanoa, etti me emme siiti suostu
neuvottelemaan, koska se on sovittu. Palkatkin
sovitaan ja niistd sovitaan aina uudelleen. Jos on
neuvottelulla mahdollisuus saada tdmmoinen
lakko paattyméin, niin kylla jokainen, jolla jon-
kin verran raksuttaa, on valmis siithen neuvotte-
luun ldhtemédn, ainakin jos ovat omat rahat
kyseessd. Téssa ilmeisesti ei ollut siitd kysymys.

Ed. Lax merkitdan lasni olevaksi.

Ministeri Alh o: Arvoisa puhemies! Aivan
lyhyesti verotuksen ja tulopoliittisen neuvottelu-
kierroksen aikatauluista. Juuri eduskunnan ai-
kataulujen kunnioittamisen ldhtokohdistahan
padministeri Lipponen on pyytinyt jo tydmark-
kinajarjestdja luokseen, jolloin on keskusteltu
aikatauluista ja tiedetty ne kireiksi ja lihdetty
siitd, ettd tdytyy hakea sellaisia aikatauluja, jotta
myds eduskunta hyvillé tavalla voi mahdolliset
vero- tai budjettiin liittyvat ratkaisut taalla kasi-
telld. Padministeri Lipponen on myds aikeissa
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tavata lahiviikkoina uudelleen tydmarkkinajir-
jestojen edustajia, jolloin voidaan ndhda, millais-
ta vastakaikua hinen vetoomuksensa saa ja mi-
ten voidaan edetd asioissa.

Ed. Olin: Arvoisa puhemies! Haluaisin al-
kuun kommentoida muutamaa tiilld esitettya
mielipidetta. Yleens ndissd budjettipuheissa ed.
Aittoniemi hyvin hanakasti tarttui Suomen ta-
louden kuvaukseen. Hén ei kuitenkaan tdsmen-
tanyt, puhuiko hén siind yhteydessd Suomen val-
tiontaloudesta vai koko Suomen taloudesta kun-
nat ja muut huomioon ottaen. Suomen valtionta-
louden osalta on kiistatta esitettdvissé doku-
mentteja, jotka kertovat sen, ettd timéan hallituk-
sen aikana on saavutettu sellaista, jota ei aikai-
semmin ole talld vuosikymmenella talouspolitii-
kassa kyetty saavuttamaan.

Myos ed. Pekkarinen vastauspuheenvuoros-
saan puuttui vanhusten hoitotasoon kunnissa.
Siind asiassa han on kylli oikeassa. Palautetta on
tullut varsin kovastisiitd, miten kunnat nytajavat
sosiaali- ja terveyspuoltaankin alaspdin, ja ni-
menomaan vanhusten, ikddntyvien ihmisten ta-
holta tuleva huoli on suuri. On inhimillisesti jar-
kyttavda, kun kuulee, ettid vield yli 80-vuotias
esimerkiksi, tai oli sitten eldkeifissd missa tahansa
ihminen, joutuu todella omasta turvallisuudes-
taan itkeméll4 esittdmaén ja huolehtimaan. (Ed.
Saari: Lisdleikkauksilla hallitus pakottaa ... 1) —
Siin4 ei ole, ed. Aapo Saari, kyse yksinomaan
hallituksesta. Sellainen keihdinheitto hallituk-
seen ei ole osuvaa, vaan tarkoitan itse sitd, etta
politiikka ei ole sellaista tini pdivini oman kisi-
tyksenimukaan, ettd serakentuu vain taalla, tissa
salissa. T4ll4 salilla on oma roolitehtdvénsa suo-
malaisessa yhteiskuntapolititkassa. Jos siihen
roolivastuuseen ei oikealla tavalla sidota kunnal-
lispolitiikkaa jamaakuntapolitiikkaa, niin loppu-
tulosei ole niin tehokas kuin jos toimenpiteet ovat
kaikilta osin mahdollisimman yhdensuuntaisia.

Erds puheenvuoro, arvoisa puhemies, josta
ilahduin, oli ed. Kauton. Hén varsin syvillisesti
paneutui asuntopolitiilkkaan, analysoi, eritteli ja
teki johtopaatdksid siitd, mika on asuntotuotan-
non merkitys suomalaisessa yhteiskuntapolitii-
kassa ja esitti myds selvésti ehdotuksia, jotka
ansaitsisivat jatkotarkastelua. Toivon, etta tuos-
ta puheenvuorosta voisimme saada vaikka kirjal-
lisen version.

Toinen varapuhemies (koputtaa):
Anteeksi, ettd keskeytéin, ed. Olin.
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Itivallan kansallisneuvoston puhemiehen vierailu

Toinen varapuhemies: Arvoisat
kansanedustajat! Ilmoitan, etta Itdvallan kansal-
lisneuvoston puhemies, tohtori Heinz Fischer
puolisoineen on saapunut seuraamaan taysistun-
toa. Eduskunnan puolesta lausun puhemies ja
rouva Fischerin tervetulleiksi eduskuntaan.
(Suosionosoituksia)

Toinen varapuhemies: Ed. Olin,
olkaa hyva!

Ed. Olin (jatkaa): Arvoisa puhemies! Sitten
budjetista aivan lyhyesti. Haluaisin keskittya ly-
hyesti vain sen tydllisyyspoliittiseen osaan totea-
malla, ettd valtioneuvoston budjettiesitykseen si-
siltyy keskeinen tyOministerion hallinnonalaan
kuuluva perusuudistus. Sitd kutsutaan Suomen-
malliksi, ja se ldhtee siiti, ettd ihmisten kohtelua
tyollisyyspolitiikassa on muutettava. Ei ole oi-
kein ettd esimerkiksi tyottdmat kokevat saavan-
sa tyOllistimistoimenpiteensd massapalveluna.
Tuo tyOministerin ja hallituksen esittima perus-
uudistus korostaa ihmisten auttamista ja rohkai-
semista ty6hon yksilollisin toimenpitein.

Eduskunnalle annetun budjettiesityksen mu-
kaan ty6ttomyyttd vdhentdviin aktilvisiin toi-
menpiteisiin esitetddn kaytettaviksi, muistelen,
yli 5 miljardia markkaa. Summa on suuri ja silld
odotetaan saatavan aikaan myos tyottomyytti
tuntuvasti alentavia vaikutuksia. Tdmi onkin
tarpeen, koska perinteiset keinot ihmisten tyollis-
tdmiseksi eivat ndyta sittenkdan toimivan odote-
tulla tavalla tehokkaasti nykytilanteessa. Vaikka
taloudelliset kasvukdyrit ovat nousevia, tyotto-
myys alenee sietimittomén hitaasti. Erdiden
asiantuntijoiden mukaan lahes nollainflaatio pi-
dattelee kansantalouden kehityst4, joka kdynnis-
taisi suuremman tydvoiman kysynnan.

Puhemies! 90-luvun erds oppi on, etti yhteis-
kuntapolitiikka on kokonaisuus, jossa kaikkien
sen osa-alueiden on toimittava oikeassa suhtees-
sa toisiinsa. Siksi maltti on tdssd noususuhdan-
teen vaiheessa taatusti viisautta. Sitd on my®0s se,
ettd yhteiskuntakehitykseen vaikutetaan aktiivi-
sesti ja demokraattisin keinoin.

Arkieldmasta saadun palautteen merkitys on
paitoksentekijille erityisen tarkeda. Tima pitdd
paikkansa tydvoimahallintoon. Se hoitaa vuosit-
tain noin miljoona tyénhakija-asiakasta. On var-
maa, ettd kun niiden tyénhakijoiden olosuhteet,
ammatilliset taidot, koulutus ja tydmotiivit tun-



3574

netaan yksityiskohtaisesti ja yksilollisesti, valit-
tavien tyollistimistoimenpiteiden vaikutus te-
hostuu tuntuvasti.

Naihin kaikkiin asioihin budjettiesitys sisdltda
tuntuvia parannuksia. Kun vield voimme kes-
kustella, toivoisin, ettd saamme lavitse budjetti-
esityksessd valtiovarainministeri Alhon erittdin
perustellut nikemykset, jotka koskevat muun
muassa elintarvikkeiden arvonlisdveron alenta-
mista, sekd hinen perustellut esityksensi vuoden
varrella myds leimaveron poistamisesta. Mieles-
tani silloin tista syntyisi hyva kokonaisuus.

Ed. Tiuri merkitddn ldasni olevaksi.

Ed. Rajamaki: Arvoisa puhemies! Suo-
men talouskasvun tunnusluvut ovat kerta kerran
jdlkeen nyt hyvia, ja luottamus talousndkymiin
vahvistuu ja korot ja inflaatio pysyvit alhaisina.
Tyottdmyysaste on kuitenkin edelleen korkea ja
alueelliset erot maassa ja rakenteelliset ongelmat
toisaalta karjistyvit. Valtiontalouden alijaamaéi-
syys on my0s edelleen ongelma, mutta hyvélla
talouskehitykselld parannetaan myos valtionta-
loutta.

Yleisen kansantaloudellisen tarkastelun rin-
nalla kuitenkin korostuu entisti enemmén tarve
tarkastella maan eri osien erilaisia kehittdmistar-
peita ja ongelmia, samoin kuin myos budjetin
yksittdisten ratkaisujen tyollisyysvaikutusten ar-
viointi on edelleen puutteellista. Oikeastaan vii-
me hallituksen alkuvaiheista alkaen meiltd on
puuttunut johtopaitoksien teko tilanteessa, jos-
sa ministeridt joutuvat tiukoissa raameissaan te-
kemidn ldhinnd omakohtaisia ministerién toi-
mintaan liittyvid ratkaisuja, joiden laajempaa
yhteiskuntataloudellista tai yhteiskuntapoliittis-
ta ja tyollisyysvaikutusta ei yleensid arvioida.
Tarvitaan poikkihallinnollisempaa eri ministe-
rididen ratkaisujen tyollisyysvaikutusten ar-
viointia suhteessa hallitusohjelmaan, joka koros-
taa nimenomaan tyollisyyden parantamista.
Naita esimerkkejahin 16ytyy paljon: metsikes-
kusten médrdrahojen supistamisesta moniin
muihin, joilla on hallitusohjelman tyoéllisyysta-
voitetta vasten ristikkéinen sisilto.

Erittiin tirkedd on tietysti verotuksen osalta
myos tyollisyysnidkdkulma pitdd mielessd, kun
arvonlisiverokannan tydllisyysvaikutuksia poh-
ditaan, mutta yhtd kaikki sosiaalinen oikeuden-
mukaisuus tulee nostaa voimakkaammin esille.
Liian pienien tulojen lilan kova verotus ajaa ih-
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miset tAnd paivana toimeentulotukiluukuille.
Toisaalta myds se estdd tydn vastaanottamista.
Tahan kysymykseen on puututtava tupon yhtey-
dessa tehtavilld verojirjestelyilla.

Sosialidemokraattisen eduskuntaryhmén ta-
holta on aika voimakkaasti vaadittu myos jil-
leen péadomaverotuksen nostamista muun
muassa sen takia, ettd pienista tyoelakkeista ih-
miset maksavat jo korkeampaa veroa kuin suu-
rista padomatuloista tdssi maassa maksetaan.
Toinen asia on sitten se, ettd sosiaalietuuksien
yhteensovittamisen tai pAdomatulojen huo-
mioon ottamisen nimenomaan sosiaalietuuk-
sien ratkaisussa tulisi olla paremmin esilld. Pit-
kdaikaissairaan paikalla ison talon eménti ma-
kaa nollamaksuluokalla ja pienelta tyoeldkelii-
seltd viedddn kaikki. Tdmén tyyppiset ratkaisut
eividt voi kuulua tdhdn pidivdan. Yhtd kaikki
my0s suuria tuloja saavien sosiaalietuuksien
uudelleenarviointi on tehtiva. Vaikka pienten
lasten isdnd tdssd puhun, olen sitid mieltd, ettd
myOs lapsilisid on uskallettava tarkastella kriit-
tisesti suurituloisten osalta.

Tulopoliittisella ratkaisulla on ennen kaikkea
luotava nyt mahdollisuuksia sellaiseen tilantee-
seen, joka vakaata talouttamme jatkaa eteen-
pdin, mutta ennen kaikkea palvelee tyollisyytta.
On myos pidettiva huoli, ettd veroalehuumassa
ei leikata sosiaaliturvaa ja julkista tyollisyyttd
heikennetd. Nami ovat hyvin tirkeitd kysymyk-
sid.

Itse asiassa my6s monet verotuskysymykset ja
jarjestelykysymykset liittyvat tyollisyyteen. La-
hinni meidin taholtamme on tydmatkakulujen
omavastuun nostamiskysymyksen yhteydessi
esitetty kuukausikohtaista vihennyksen kéayt-
toon ottamista, koska lyhyissd tydsuhteissa ei
alle 3000 markan tyéomatkakuluista saa min-
kéanlaista vihennysti verotuksessa. Kuten ryh-
mapuheenvuorossamme ilmoitimme, kdymme
huolella ldpi kaikki ne muutokset, jotka lisddvat
joukkoliikenteen kustannuksia; matkakuluvi-
hennyksen liséksi siis liikkenteen arvonlisdvero,
jota et olisi tarvinnut kahdella prosentilla korot-
taa, el varmaan pariin vuoteen. Toisaalta jouk-
kolitkenteen suorien tukien leikkaus on asia, jo-
hon on pakko pitkien etiisyyksien ja kalliiden
kuljetusten maassa puuttua.

Samoin joukkoliikenteen palvelujen ostomaa-
rirahan leikkaus on kokonaisvaltiontalouden
kannalta jopa kustannuksia aiheuttavaa. Bussi-
vuorojen lakkauttaminen aiheuttaa kunniile
huomattavia lisikustannuksia korvaavissa jar-
jestelyissa. Seutulippujarjestelma tuo veroviahen-
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nysperusteen kautta kunnille ja valtiolle verotu-
loja jne. Kyse on aluepoliittisesta ja kansalaisten
tasavertaisuudesta. Valtiovarainvaliokunnassa
on nimi eri vaikutukset tarkkaan selvitettdvi,
koska arvioin, ettd matkakustannukset nailla
jarjestelyilla nousisivat jopa 5 prosenttia.

Samoin ei voida ajatella, ettd tavaraliikenteen
tuotoilla katettaisiin henkildliikenteen kustan-
nuksia VR:n puolella. Tdmd heikentdisi myos
raideliikenteen kilpailukykyd muun muassa teol-
lisuuden kuljetusten osalta. Raidelitkenteen sih-
kdveron kevennys ei kompensoi joukkoliiken-
teen palvelujen ostoméiirirahan leikkausta.

Valtioneuvoston periaatepaitoés Itd-Suomen

kehittimisestd muodostaa asiallisen ja poliittisen
astinlaudan ja edistda erilaisia yksittdisid hank-
keita. Yksittdisten hyvien omenien poimimista
tarkeampédd on kuitenkin saada aikaiseksi Ita-
Suomen kehittimisohjelma ja laaja-alainen si-
toutuminen nimenomaan Itd-Suomen elinkeino-
poliittisten edellytysten vahvistamiseen. Mieles-
tini meilla tarvitaan jo aikaisemmin viittaamani
paatoksenteko-ongelman takia ranskalaisen da-
tar-suunnittelujarjestelmin kaltaista aluepoliit-
tista paitoksentekoa, jossa pddministerin johta-
missa keskeisten ministerien istunnoissa suorite-
taan poikkihallinnollista, laaja-alaista Itd-Suo-
men kehittimispidatdksentekoa. Tahan liittyy
kiistatta yritysten poisto-oikeuksien aikaansaa-
minen, ulkomaisten yritysten verohelpotukset
niiden toimiessa Itd-Suomen maakuntien alueel-
la ja my&s suurteollisuuden filiaalien tukijérjeste-
Iyt.
g Iti-Suomessa nuorten tyottdmyys, 15-—24-
vuotiaiden, on 35 prosenttia tind piivini, kun
maassa se on keskimdirin 27. Nimenomaan
nuorten muutto on ongelma; esimerkiksi jossain
Pohjois-Savossa on 500 ulosmuuttajan vuosi-
vauhti. Koko valtioneuvoston periaatepadtok-
sen Iti-Suomen alueella on 15—24-vuotiaissa
naisia 5 000 vihemman kuin miehii, miki osoit-
taa myOs elinkeinorakenteesta johtuvat erityiset
ongelmat.

Vaikka Itd-Suomen metséteollisuuden kehit-
timisen kokonaisohjelman tarvekin on olemas-
sa, jotta investointikynnyksen alentamiseen liit-
tyvat verotukselliset, kuljetukselliset, logistiset
sekd energia- ym. kysymykset selvitetadn, on eri-
tyisesti matkailuelinkeinoon panostettava jat-
kossa.

Suomi on padmarkkina-alueeseensa nihden
saari. Viennistimme 85 prosenttia tapahtuu me-
ritse. [td-Suomen kehittdmiselle on tirkeda, ettd
Ita-Suomen teollisuuskeskukset saatettaisiin me-
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risatamien asemaan nopeuttamalla Kymijoen-
Mantyharjun kanavoinnin toteuttamista.

Elokuun lopulla Joensuussa kokoontuneet
Itd-Suomen maakunnalliset liitot tukivat myds
Suomen hallituksen ja komission Agenda 2000
-ohjelman yhteydessé suorittamaa linjausta saat-
taa [t4-Suomen maakunnat Nuts 2 -tarkastelussa
tavoite 1:n piiriin. TAm4 jopa infrahankkeet si-
sdlladn pitdva laaja tyokalupakki on valttima-
ton [td-Suomen madritietoiselle kehittdmiselle.
Taltd osin hallitukselle on toivottava menestysti
asiassa, joka on ensimmaiinen konkreettinen Ita-
Suomen kehittdmisen tyokaluasia.

Mydskin yksittdisissd ratkaisuissa nikyy se,
ettd ei tarpeeksi oteta huomioon timén periaate-
paatoksen vaikutuksia: Kuljetustuki poistettiin
Yla-Savosta joulukuussa KTM:n paatokselld.
Tekes on rekrytoinut Helsinkiin 50 t&k-ihmisti,
yhtdan Itd-Suomeen ei ole lisatty. On ihan selvii,
ettd jos meilld ei ole elintarviketeollisuuteen ja
biotekniikkaan liittyvdd tekes-osaajaa, ei se
myd&skddn tuo tullessaan yrittdjid. Samoin ta-
kausasiat Keski-Suomessa, Pohjois-Karjalassa,
Pohjois-Savossa hoitaa lentokoneella Helsingis-
ta lentidva henkilo; eivit yritykset Helsinkiin 13h-
de néitd asioita hoitamaan. Nimenomaan talti
osin tillaiset yksittaiset elinkeinopolitiikkaa vah-
vistavat ja helpottavat jirjestelyt ovat vilttamit-
tomia.

On, totta kai, tydvoima- ja elinkeinokeskusten
kautta muodostettavissa veturikuntiin yrityspo-
liittisia yrityspalvelupisteitd ja ne ovat hyvin téir-
keitd, mutta myos hallituksen tasolla on eri mi-
nisterididen toiminnassa otettava keskeisemmin
ndmai kysymykset jatkossa huomioon.

Ministeri Huttu-Juntunen: Arvoisa
puhemies! Olisin ihan muutamia asioita 1dhinni
omalta hallinnonalaltani halunnut kisitell4.

Ed. Olin, aivan niin kuin monet muutkin teista
puheenvuoroissanne, kisitteli hoiva-alan henki-
16stén uupumista. Varsinkin pitkdaikaissairaan-
hoidossa, vanhustenhoidossa on tdnd pdivana
lilan vihin tyévoimaa. Téllainen kasitys edusta-
jien puheenvuoroista on vilittynyt. Se varmasti
pitddkin paikkaansa, jos asiaa katsotaan alueelli-
sesti. On sellaisia kuntia, joissa henkilostod on
liian vaihan. On my®s sellaisia kuntia, joissa hen-
kildstod on aivan riittavasti.

Haluaisin korostaa viela sitd, ettd nima asiat
ovat sellaisia, jotka meidédn jarjestelmissimme
kuuluvat kuntien ratkaisuihin, kuntien itsehal-
linnollisiin paatdksiin. Valtiolla ei ole enai sellai-
sia ohjauskeinoja kuntiin nihden kuin esimer-
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kiksi 80-luvulla oli. Vuoden 93 valtionosuusjir-
jestelmdssa poistimme normeja, vihensimme oh-
jausta. Ainoa informaatio-ohjauksen keino meil-
12 on valtakunnallinen sosiaali- ja terveyden-
huollon suunnitelma. Haluammeko me lisdti
valtion ohjauskeinoja silld tavalla kuin meilla oli
80-luvulla, kuinka monta henkilda pitia olla per
hoitopaikka jne.? Téllaisia normeja meilld oli.

Mutta jotkin kunnat ovat erinomaisella ta-
valla pystyneet ratkaisemaan henkildston uupu-
miseen liittyvid ongelmia tyotd uudelleen jaka-
malla. Esimerkiksi Kemin kaupunki on palkan-
nut 170 uutta henkiléd tyotd uudelleen jaka-
malla ilman, ettd henkiléstdmenot ovat merkit-
tavisti kasvaneet. Se on perustunut paikallisiin
sopimuksiin, ja tilld tavalla on saatu uupumus-
ta vdhennettyd, uutta koulutettua henkildstoa
tekemddn tyotd. Siitd on erittdin hyvid koke-
muksia. Palvelun ja hoivan laatu ovat parantu-
neet, tyottdmyysturvamenot pienentyneet.
Tyoén uudelleen jakamisesta hydtyvat kaikki
osapuolet, ja se on tdysin mahdollista ilman,
ettd mitddn sddnndksid muutetaan, paikallisesti
sopimalla.

Toivoisin, ettid etenkin ne kunnat ja kaupun-
git, joissa henkil6std on erityisen uupunutta, py-
sahtyisivit hetkeksi pOydidn ympirille mietti-
maan, mita tille asialle voitaisiin omin keinoin
tehda, 1ahtisivit opintoretkelle niihin kuntiin ja
kaupunkeihin, joissa tyén uudelleen jakaminen
on onnistunut. Siitd on todella hyvid kokemuk-
sia.

Arvoisa puhemies! Than lyhyesti vield haluai-
sin tuoda esille, kun on paljon arvosteltu budjet-
tia, mika tietysti kuuluu aina niin asiaan, kun
budjettia kasitellddn, joitakin tosiasioita. Ensi
vuoden budjettiesitys parantaa eldkeldisten ase-
maa, parantaa opiskelijoiden asemaa, parantaa
veteraanien asemaa ja myds omaishoitajien ase-
maa. Nama ovat tosiasioita.

Milloin viimeksi olemme voineet kohentaa
merkittavasti esimerkiksi opiskelijoiden asemaa?
Siitd on hyvin pitkd aika. Opintotuki paranee
ensi vuoden alusta. Ensi vuoden alusta 18-vuoti-
aat muualla kuin vanhempien luona asuvat opis-
kelijat saavat saman opintotuen kuin tini vuon-
na saavat 19-vuotiaat esimerkiksi.

Omaishoitajille tulee yksi lakisdéteinen vapaa-
paiva kuukaudessa. Se on merkittiva avaus. Se
on osoitus siitd, ettd tdmi hallitus tunnustaa
omaishoidon yhdeksi hoitomuodoksi. Tama rat-
kaisu merkitsee myos sitd, ettd etuudesta tulee
lakisdéteinen ja kustannuksiin osallistuu myos
valtio. Se on aloitus omaishoitajien aseman pa-
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rantamiseksi ja vapaan lisidmiseksi. Piddn sitid
merkittdvdna avauksena.

Laakkeiden hintoihin tulee alennus arvonlisi-
veron laskemisen my®&td. Hallitus on sitoutunut
eldkeldisten verotuksen keventamiseen. Veteraa-
nien ja héidéin puolisoidensa kuntoutus paranee.
Hammashoitoon myonnettdvien avustusten
osuutta lhajennetaan jne. Budjetti myos parantaa
monien kansalaisryhmien asemaa, ja se on tietys-
ti tavattoman myonteista tillaisena vaikeana ai-
kana. Minusta nima on syyti pitdd mielessi, kun
ensi vuoden budjetista puhutaan. Siiné ei pelkés-
tddn oteta vaan my0s annetaan.

Ed. Vihriala (vastauspuheenvuoro): Rou-
va puhemies! Ed. Rajaméki totesi, etta lilan pien-
ten tulojen lilan kova verotus ajaa ihmiset ahtaal-
le ja toimeentulotuen piiriin. Tim& varmasti pi-
taa patkkansa, mutta sopiikin kysyi, mité sitten
hallitus tukee tulevassa budjetissa, ed. Rajamiki,
timan eteen.

Ed. Rajaméki puuttui voimakkaasti Itd-Suo-
men kysymykseen, ja mitd hén esitti, pitinee
paikkansakin. Mutta sopii heti heittda toinen
kysymys, kun ajatellaan kuntien valtionosuus-
leikkauksia, polttoaineveron korotusta, myods
sellaista asiaa, joka on tdrked pieni asia mutta
varmasti vaikuttaa Iti-Suomeen, miten tulee
kdymédn erditten metsidkeskusten tulevan vuo-
den aikana. Otetaan esimerkiksi Kainuun metsa-
keskus, jos ei médrdrahoja saada lisdd. Nimi
kaikki vaikuttavat siihen, ettd muuttoliike jatkuu
edelleen erittdin rajuna, ja sitten sopiikin kysy4,
mita hallitus tekee ja onko hallitus nimenomaan
unohtanut sen, ettd poliittisilla paatoksillihin
harjoitetaan jarkevai aluepolitiikkaa. Nyt ei har-
joiteta sitd vaan annetaan markkinavoimien joh-
taa asioita.

Jos arvoisa puhemies sallii, my6s ministeri
Huttu-Juntusen puheenvuoroon toteaisin sen,
ettd se on aivan totta, ettd veteraanikuntoutuk-
seen tulee lisdd rahoja. Namai ovat toki myontei-
sid asioita, mutta meidin tiytyy, arvoisa ministe-
ri, muistaa, etti ndma rahat tulevat nyt talld
kertaa Raha-automaattiyhdistyksestd paaosin ja
sindnsd menevit hyvdin tarkoitukseen. Timékin
puoli tulee todeta.

Ed. Korkeaoja (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ministeri Huttu-Juntunen
ehdotti hoitoalan henkil&ston uupumuksen rat-
kaisuksi tyon uudelleen jarjestelyd ja kunnille
opintomatkoja Kemiin. En misséén tapauksessa
vaheksy kuntien omia toimenpiteiti henkil6sto-
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politiikassa ja erilaisia téllaisia jarjestelyjd. Ar-
voisa ministeri, tosiasia on kuitenkin se, ettd
useimmissa kunnissa sisdisilld jarjestelyilld on
pyritty tekeméddn jo tihdn mennessd kaikki
mahdolliset ja evaat ovat téltd osin kaytetyt lop-
puun.

On hyvin yleistd, ettd samoissa kunnissa, jois-
sa hoitoalan henkilosté uupuu tydtaakan alla,
sama pitee koulupuolella. Koulupuolella tuki-
opetuksen tunnit on karsittu pois, ryhmakokoja
suurennettu, tehty kaikki mahdollinen, jotta me-
noja sadstettiisiin, ja se on merkinnyt tietysti
myos opettajien tydtaakan kasvua ja paineitten
lisddntymistd. Siltd puolelta, joka on itse asiassa
ainoa toinen suuri kunnallispolitiikan menoalue,
ei voida ottaa, ja tarpeet kuitenkin ovat olemassa
sosiaalipuolella. Kuntien tilanne kerta kaikkiaan
useissa tapauksissa on sellainen, ettd ongelmia ei
voida nailld omilla toimenpiteilld ratkaista vaan
valtion toimenpitein tulisi tuottaa helpotusta ta-
hin kohtuuttomaan tilanteeseen, joka nyt Lip-
posen hallituksen politiikan seurauksena on kun-
nissa syntymass.

Ministeri Huttu-Juntunen: Arvoisa
puhemies! En suinkaan ole esittdnyt pelkistddn
tyon uudelleen jakamista tai pelkistdin opinto-
matkoja Kemiin. Monessa muussakin kaupun-
gissa on onnistuttu tydn uudelleen jakamisessa,
ja tosiasia on se, ettd tydn uudelleen jakaminen
on tavattoman vahan kiytetty keino. Ei siti ole
kuin muutamassa kaupungissa ja kunnassa viela
Jihdetty tekemain. Mina nden siind uuden mah-
dollisuuden, jota ei pidd viheksy4. Pitdisikd mei-
din sitten tiukentaa valtion ohjausta tdssi suh-
teessa? En viitsi mainita mitdin kaupunkia enka
kuntaa nimelti, mutta meilld on erittiin vauraita
kuntia ja kaupunkeja, jotka myds vahentdvit
henkilostod. Sielld on demokraattisesti valitut
kunnalliselimet, kunnanvaltuustot, joissa monet
arvoisista kansanedustajista ovat jdsenind. Jos
valtuustossa tehddin tallainen ratkaisu, ettd si-
jaisia ja lomittajia ei palkata, minusta meidan
kunnanvaltuustoissa pitaisi kdyda tatd keskuste-
lua. Se olisi huomattavasti oikeampi paikka. Ei
suinkaan kaikilta kunnilta ole rahat loppuneet.

Sisdasiainministeridssd — valitettavasti mi-
nisteri Backman ei ole paikalla, joka kuntatalou-
den paremmin hallitsee — on tiedostettu tima
tilanne, joka osassa Suomen kuntia tilla hetkelld
vallitsee. Tosiasia on se, ettd suuressa osassa mei-
dian kunnistamme talous on menossa erittiin
huonoon suuntaan ja ndyttad siltd, ettd osa ei
pysty lahitulevaisuudessa tuottamaan peruspal-
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velujaan. (Valihuutoja!) — Tdma on my®os reali-
teetti. — Téstd syystd on ministeri Backmanin
johdolla kutsuttu koolle tydoryhméi, jossa on
edustettuna muun muassa Kuntaliitto ja kaikki
keskeiset ministeriot, jossa me yhdessd pohdim-
me, mita talle asialle pitiisi tehda.

Olen aivan samaa mielti siité, ettd osa kunnis-
ta voi huonosti. (Ed. Pekkarinen: Suuri osa!) —
Riippuu mittareista, ed. Pekkarinen. — Osa pys-
tyy hyvin jarjestaimiin palvelunsa, mutta miti
me teemme niille kunnille, joilla on rahaa mutta
jotka eivit palkkaa henkilostoa? Tiukennamme-
ko valtion ohjausta? Nimé ovat sellaisia isoja
kysymyksid.

Arvoisa puhemies! Téssa lyhyesti, miti halu-
sin sanoa.

Ed. Peltom o (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa rouva puhemies! Ministeri Huttu-Juntunen
otti esille vakavan asian, juuri kuntien tyonteki-
j6iden vdasymisen. On selvdd, ettd kuntien vililla
on suuria eroja. Otetaan esimerkiksi Kauhajoen
kunta. Sielld on velkaa asukasta kohti 100 mark-
kaa ja kriisikunta Karkkilassa 20 000 markkaa
asukasta kohti. Tdhan vilille mahtuu 50—60
kriisikuntaa, joille on todella turvattava selviyty-
misen mahdollisuudet ja myds se, ettd ne pysty-
vét tuottamaan kunnalliset palvelut laadukkaas-
ti.

Mutta minua ihmetyttdd se, ettd kunnilla ja
kuntayhtymilld oli lainaa viime vuoden lopussa
23,3 miljardia markkaa ja korkeimmillaan laina-
kanta oli vuoden 93 lopussa, jolloin oli velkaa
31,5 miljardia markkaa, ja vastaavasti kuntien
rahastoista I0ytyi vuonna 1993 noin 12 miljardia
markkaa ja viime vuoden lopulla noin 19 miljar-
dia markkaa. Mitd tdma osoittaa? Kuitenkin 7
miljardia markkaa on pystytty rahastoimaan.
Viittaan myos siihen, mitd ministeri Huttu-Jun-
tunenkin totesi: Miksi kunnat rahastoivat eivét-
ka tyollistd? Tédssd on se suuri ongelma, joka
kunnallisten piittijien on ratkaistava.

Ed. Tulonen (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! On tietysti ihan kunnioitettavaa,
ettd ministeri Huttu-Juntunen puolustaa halli-
tuksen esitystd, mutta minusta tita keskustelua
kaydaan aika tavalla sellaisesta vanhasta junnaa-
vasta systeemistd, ettd kun meiltd nyt leikataan
valtionosuuksia, terveydenhuolto romahtaa. Mi-
nusta tiytyisi pystyd meneméaén sen asian yli. Jos
ajattelen Tampereen kaupunkia, yhtidveron tuo-
ton leikkauksella vieddén joka ainoalta tampere-
laiselta 121 markkaa, ja kun laitetaan siihen vield
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valtionosuuden normaalileikkaus, tilanne on
aika hurja. Silloin isojen kaupunkien taytyy ldh-
ted miettimédédn, milld tavalla tarjotaan tervey-
denhuollon ja sairaanhoidon patveluita.

Sitten tullaan sithen kysymykseen, mietitian-
ko vain, ettd pelkdstddn verovaroilla niitd teh-
dddn. Mina ldhden siiti uudesta ajattelutavasta,
ettd terveyden- ja sosiaalihuollon alalle voidaan
upottaa vaikka kuinka paljon rahaa, mutta pitii-
si my0s uusia innovaatioita kehittdi. Kysyisin-
kin nyt ministeri Huttu-Juntuselta, onko sosiaa-
li- ja terveysministerid ollut aktiivinen siind, ettd
kun valtionyhtididen myyntituloista osoitetaan
esimerkiksi Tekesiin ja Suomen Akatemiaan ra-
hoja, niitd saataisiin uuden terveysteknologian
tutkimuksiin. Esimerkiksi Finn-Medi on Tampe-
reella erittdin hyvi, korkeatasoinen yritys, joka
kekstii ja luo nimenomaan uusia rontgenlaitteita
ja sentapaista tiedonvalitysté, jolla aivan selkeds-
ti vihennetidan henkildtydvuosia terveydenhuol-
lossa.

Toinen varapuhemies: Taysistun-
to keskeytetdan suuren valiokunnan kokouksen
vuoksi ja sitd jatketaan kello 15.30 tai, jos suuren
valiokunnan kokous jatkuu yli mainitun kellon-
ajan, valittémasti suuren valiokunnan kokouk-
sen paatyttya.

Taysistunto keskeytetdan kello 13.58.

Téysistuntoa jatketaan
kello 15.30

Puhetta johtaa puhemies Uosukainen.

1) Hallituksen esitys valtion talousarvioksi vuodel-
le 1998

Keskustelu jatkuu:

Ed. R e h n : Arvoisa puhemies! Kun aluelehti
kysyi mielipidettani budjettikirjasta tiistaina va-
jaa puoli tuntia sen jilkeen, kun olin saanut sen
eteeni, toivoin, ettd olisin ollut mukana lehdistol-
le pidetyssi infossa vaikka kirpédsend katossa,
jotta olisin kuullut kirjan esittelyn sen tekijoéiden
suusta, niin kuin kirjojen julkistamistilaisuudes-
sa yleensa tapahtuu.
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Hallituksen budjettiesitys on saanut tilld
melkoisen arvostelurydpyn, joka omankin tutus-
tumiseni perusteella on pitkilti aiheellinen. Opti-
mistiluonteena pyrin nikemain eldiman vaikeis-
sakin asioissa ja tilanteissa aina jotain positiivis-
ta, niin tissa budjettiesityksessikin.

Olen monien muiden tavoin ollut huolissani ja
tehnyt aloitteita useista Itd-Suomen liikenne-
hankkeista. Kun nyt ensi vuoden budjetissa on
edes jonkinlaiset médirirahat Valtatie 5:n perus-
korjauksen jatkamiseen ja Vihantasalmen sillan
uusimiseen Mantyharjun kunnassa sekid uuden
Kyrdnsalmen sillan rakentamiseen Savonlinnas-
sa, on se toki myonteinen asia. Kun Vihantasal-
men suunnittelukilpailun voittanut Himmeliksi
nimetty puurakenteinen silta aikanaan valmis-
tuu, siitd toivottavasti tulee yleisen mielenkiin-
non kohde.

Samoin on my®dnteistd, ettd Savonradan pe-
ruskorjauksen aloittamiseksi vilille Kouvola —
Pieksdmaki on budjetissa osoitettu 55 miljoonan
markan méararaha. Nimé ja Joensuun ja Iisal-
men seudun liikkennehankkeet antavat toivotta-
vasti tydtd upean luonnon, mutta maan keskiar-
voa vaikeampien olosuhteiden Itd-Suomen asuk-
kaille. Samalla ne vilkastuttavat palveluelinkei-
noja ja antavat edellytyksid muiden elinkeinojen
toimimiselle.

Liikenteeseen liittyen budjetti tarjoaa paljon
my&s murheellista. Polttoaineveron ja litkkenteen
arvonlisiveron korotus aiheuttavat sen, etti hen-
kildauton kiyttd tulee entistd kalliimmaksi ja
julkisen litkenteen ja taksikuljetusten hinnat nou-
sevat. Tdma merkitsee kustannusten nousua eri-
tyisesti lapsiperheille, tydssddn autoa tarvitsevil-
le ja syrjdseutujen asukkaille. Lasten kuljetus pai-
vdhoitoon ja vdhidn isompien lasten kuljetus
harrastuksiin tapahtuu useimmiten henkildau-
tolla, kun julkinen liitkenne vie harvoin riittavin
ldhelle. Sitd paitsi julkinen liikenne toimii kun-
nolla vain suurimmissa kaupungeissamme.
Koko laajalla maaseudulla mukaan lukien maa-
seutukaupungit on pakko turvautua yksityisau-
toiluun. Téten mainitut veroratkaisut ovat sa-
malla ikdvid myos aluepolitiitkan kannalta.

IThmettelen suuresti, ettd vihreit ovat suostu-
neet julkisen liikenteen veronkorotukseen, kun
toisaalta julkista hikennettd tuetaan yhteiskun-
nan toimesta ymparistdsyistd. Lienee kaupan-
kaynnin tulos ja kompromissi. Haluavatko vih-
reft kaikkien suomalaisten asuvan suurissa asu-
tuskeskuksissa? Eiké muuttoliike jo nyt ole riitti-
van ongelmallinen niin menettdvan kuin vas-
taanottavan kunnan kannalta?
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Kuntien valtionosuuksien leikkaus on jalleen
tulossa, kun osa yhtidveron tuotosta otetaan val-
tiolle. Kuitenkin monet kunnat ovat suurissa vai-
keuksissa, sanottakoon miti tahansa, omia bud-
jettejaan laatiessaan, kun varat eivit ndyta riitta-
vin, vaikka hallintokunnat saavat sddstdohjeen
toisensa jalkeen. Lakisddteisiin velvoitteisiin ra-
haa on 16ydyttéva, mutta palvelutasosta joudu-
taan tinkimaéan. Useat kunnat harkitsevat jo hen-
kilostén lomautuksia tai irtisanomisia selviyty-
miskeinona. Lomautusvaroituksiakin on annet-
tu. Juuri tind4n kuulin yhdesta kaupungista jal-
leen kerran sellaisen. Kuitenkin esimerkiksi so-
siaalisektorin henkilostd tyoskentelee jaksami-
sensa ddrirajoilla. Sijaisia ei liioin saa palkata ja
materiaalisadstot on viety 4arimmilleen. Samalla
ammattitaitoisia ihmisid on ty6ttdméana ja eri-
laisten tukien varassa. Jirjestelmassd on jotain
pahasti pielessi, jos vanhustemme hoito ontuu ja
sairaaloissa suljetaan henkildstéon vidhyyden
vuoksi osastoja. Potilaita sijoitetaan sitten kdyti-
ville ja osaston varastoon, niin kuin juuri viime
viikolla tapahtui didilleni, kun hén joutui viipy-
méain yhden ydn sairaalassa.

Kuntien talousvaikeudet heijastuvat koulu-
sektorille. Odotettu koululakiesitys ei sisaltdnyt
kuusivuotiaiden esiopetusta, niin kuin toivottiin
ja niin kuin valmistelutydryhmi oli esittinyt.
Tamai olisi taannut tasavertaiset mahdollisuudet
erilaisista oloista, erilaisista virikkeista tuleville
oppilaille ja antanut valmiuden varsinaisen ope-
tuksen hyodyntdmiseen itse oppivelvollisuuden
alkaessa. Se olisi my&s vdahan kuronut umpeen
sitd vélimatkaa, joka aiheutuu muita Euroopan
maita myohdisemmastd kouluunmenoidstd ja
harvinaisesta kielestimme, joka ei auta meita
paljon uusien ldnsimaisten kielten opiskelussa.

Kuntien on ollut pakko my&s suurentaa ope-
tusryhmid, leikata erityisopetusta ja tukiopetus-
ta. Kun sijaisia ei saa palkata, jitetddin vililld
ilman opettajaa oleva luokka toisen opettajan
naenniisesti valvottavaksi. Opettajat ovat mel-
koisia ihmeolioita, mutta rontgenkatsetta heilld
ei ole, joten lapset saattavat jaada edesvastuutto-
masti ilman valvontaa. Saistosyistd oppikirjoja
pitdd kierrattad, joskus jopa kohtuuttoman repa-
leisiksi asti.

Koulutusta ajatellen budjetin hyvid puolia
on oppisopimuskoulutukseen, ammattikorkea-
koulu-uudistukseen ja matemaattis-luonnontie-
teelliseen opetukseen varatut mairdrahat. Ko-
kemus on osoittanut, ettd oppisopimuskoulutus
esimerkiksi on monelle vayld pysyvan tyopai-
kan saamiseen, ndin myds monet harjoittelupai-
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kat tekniselld puolella ja monessa muussa tyds-
sd.

Hallituksen taholta oli annettu ymméirtia,
ettd tuloverotusta alennettaisiin, ja titd odotet-
tiin, melkein voisi sanoa etta kieli pitkalla. Mutta
ei pidd nuolaista ennen kuin tipahtaa, sanoo van-
ha sananlasku. Kansainvilisesti ja asiallisesti
kohtuuttoman korkeaa tuloveroamme tulisi
alentaa ensinni pieni- ja keskituloisille. Toinen
vaihtoehto helpottaa varsinkin pienituloisten
kustannuksia olisi ruoan arvonlisdveron alenta-
minen 8 prosenttiin. Pienituloisimmilla kaytetti-
vissd olevista tuloista menee suhteellisesti suuri
osa ravintokuluihin, joten ruoan hinnanalennus
kompensoisi kohonneita kuljetuskuluja ja erilai-
sia leikkauksia.

Ihmetyksen aiheena on edelleen, miksi ty6tto-
myytemme on niin sitkedd laatua. Syitd tyotto-
myyteen on ruodittu tdimén eduskunnan toimes-
ta 2,5 vuotta, mutta niin kauan kuin emme eri
lahtokohdistamme, eri mielipiteistimme ldhtien
padse yhteisymmairrykseen syiden vakavuudes-
ta, emme voi korjata tilannetta.

Kun ministeri Jaakonsaari, niin kuin hallituk-
sen muutkin ministerit, tuntevat varmasti eri
maissa olevia kaytdntdja tydelaméan ratkaisuiksi,
olisi aiheellista soveltaa rohkeasti joitakin niisti,
vaikkapa kokeiluluontoisesti. Monet kansan-
edustajat ovat tutustuneet esimerkiksi Irlannin ja
Tanskan sekd Hollannin malleihin, joissa kaikis-
sa olisi kokeilemisen arvoista. Irlannin partner-
ship-ohjelmalla on luotu paljon pienid yrityksii,
jotka sitten perustamisen jilkeen kokoontuvat
joka kuukausi koulutettavaksi ja pohtimaan yh-
teisid ongelmia.

Itse en ole suosittelemassa kokeiluun Uuden
Seelannin tai Britannian tai USA:n malleja, jois-
sa kaikissa inhimilliset tekijat on jatetty liian va-
hille huomiolle. Tehokkuudestaan huolimatta,
tai juuri siitd johtuen, ne eivit sellaisenaan sovi
suomalaiseen yhteiskuntaan.

Mielenkiintoista on, ettd ministeri Jaakonsaa-
ri ja monet hallituspuolueiden jasenet tuomitse-
vat keskustan tyéreformin, vaikka ovat muulla
nimikkeelld toteuttaneet tai toteuttamassa joita-
kin siihen sisiltyvistd asioista. Kotitalouksien
tydllistdmisestd puhuttiin keskustan tyorefor-
missa. Nyt sitd edes kokeillaan, vaikka mielestini
vero- ja yritysmalleja olisi pitinyt kokeilla sa-
manaikaisesti joko samoilla alueilla maata tai
koko maassa, mutta yhtd aikaa.

Pienlainoilla ja naislainoilla seki pienilli toi-
mialalaajennuksilla on autettu pienyritysten ra-
hoitusongelmia ja saatu luoduksi tai siilytetyksi
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tuhansia tyopaikkoja. Muutamia muita esimerk-
keja 10ytyisi myos, mitka ovat yhteisid niin, ettd
toivomme, ettd hallitus lukee vield lisda tatd mei-
dan tyoreformiamme ja toteuttaa edelleen joita-
kin sen ajatuksista.

Suuria toiveita asetamme tydvoima-ja elinkei-
nokeskuksiin. Alku aina hankala, sanotaan, ja
niin varmasti te-keskuksillakin. Niiden toiminta
on jirjestettdva pikaisesti niin, ettd eri sektorei-
den resurssit saadaan jarkevddn ja tehokkaaseen
kaytt6on. Tiedottaminen on hoidettava huolelli-
sesti, jottei turhia katkoksia tule tiedon puutteen
vuoksi.

Jaenka malta olla mainitsematta, etti palvelu-
alttius, joka ei tarvitse edes budjettivaroja, on
iskostettava niin tyottdmien kuin yrittdjienkin
kanssa tydskenteleville itsestddnselvyydeksi;
asiakas ei saa te-keskuksessa olla heittopussin
asemassa. Mitenkdhén hyviin tuloksiin muuten
tyollistimistoimissa padstiisiin, jos tydvoima- ja
elinkeinokeskusten henkildstd saisi ylimadadrdisen
palkkion jokaisesta aidosti tySllistetysta?

Meidan pitdisi luoda oikeita pysyvid tyopaik-
koja, sen sijaan ettd ty6ttdmid piilotetaan tilas-
toihin tai sellaiseen koulutukseen, joka ei johda
mihinkain. Yritykset voisivat ty6llistda kymme-
nidtuhansia ty6ttdmii, jos ne voisivat kokeilu-
luontoisesti vaikka puolen vuoden ajan palkata
henkilon ilman tyon oheiskuluja. Valtio sdastéisi
tyottomyyskorvauksissa ja saisi tyOstd verotu-
loa. Monista kokeilupaikoista tulisi varmasti py-
syvid, mutta tyosuhteen pysyvyytti ei saisi panna
ehdoksi kokeilun aloittamiselle. Ja tihan lisaisin,
ettd myo6s kuntasektorilla tydpaikkoja saataisiin
sailytetyksi taikka palautetuksi erilaisilla kokei-
luilla.

Vield haluan puuttua yhteen asiaan: Nimittiin
hyvai tulosta tehneen Veikkauksen voittovaro-
jen jakoon. Asetuksen mukaan urheilun ja lii-
kunnan osuuden pitdisi olla 36,6 prosenttia ja nyt
se on maédritelty 24 prosentiksi. Kun koulujen
liilkuntaa on vdahennetty, pitdisi urheilujarjesto-
jen pystya korvaamaan tuota puutetta. Niin lap-
set, nuoret kuin aikuisetkin jakautuvat nykyisin
lilan selvisti aktiivisesti liikkuviin ja lilan vdhin
liikkuviin. Yleiskunnon ja terveyden kannalta
heidat pitdisi saada kaikki lilkkumaan ja tdssa
kannustamisessa kilpaurheilu on oiva apu. Hyva
yleiskunto parantaa koululaisilla oppimistulok-
sia, kun taas liikkunnan puute altistaa sairauksille.
Aktiivinen liikuntaharrastus kasvattaa sosiaali-
suuteen ja pitkdjanteisyyteen seki kehittid orga-
nisointikyky&. Veikkausvoittovaroista on saata-
va oikeudenmukaisempi osuus liikunnalle ja ur-
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heilulle niin toimintaan kuin litkuntapaikkara-
kentamiseen.

Arvoisa puhemies! Olisi vield ollut monia
asioita ruodittavana, mutta ehki niin illan lihes-
tyessd jatdn eldkeldisten savamaksusta puhumi-
sen, veteraanien kuntoutuksen ja muutamat
muut asiat toiseen kertaan.

Ed. Viitamies: Arvoisa puhemies! Elava
elimai ja politiikan todellisuus tekevit usein, 13-
hes aina, pilkkaa hyvista yhteiskuntatieteen teo-
rioista. Kansantaloustiede on yhteiskuntatieteis-
t4 vaikutusvaltaisin, mutta useimmiten sekin saa
vdistyd poliittisten realiteettien tieltd. Finanssi-
politiikkaa ei useinkaan harjoiteta talouden suh-
danteiden vaihtelua tasaavasti, vaan pdivinpo-
liittisten tarpeiden tyydyttdmiseksi, niinpa valtio
yleensi jakaa rahansa nousukaudella ja tapahtu-
nutta murehditaan taantuman koettaessa. Vaa-
lien 1aheisyys on tdrkedmpi asia kuin talouden
syklit.

Lipposen hallitus on talouspolititkassaan pi-
ristivd poikkeus. Se on uskaltautunut irtiottoon
taktikoinnin politiikasta. Se tekee talouspolitiik-
kaa todellakin oppikirjan mukaan ei kaavamai-
sesti, mutta kuitenkin selkeisti kansantaloudelli-
sista 1ahtokohdista. Uuden talouspolitiikan teko
alkoi hallitusneuvotteluista. Orastavan ja osin
pettdville pohjalle rakennetun talouskasvun tu-
loksia ei huutokaupattu hallitukseen tulleille po-
liittisille ryhmille. Sd4stot padtettiin toteuttaa vii-
vyttelemittd opposition vastustuksesta huoli-
matta ja riittdvan suurina, vaikka poliittinen hin-
ta tiedettiin korkeaksi.

Saistoohjelman vaikutukset ovat ndkyneet
talouden kehityksessd. Korkotaso laski ripeisti
historiallisen alhaiselle tasolle ja on sielld pysy-
nyt. Talouden kasvu on jatkunut koko ajan,
vaikka kansainvilisen talouden kehitys on ollut
kannaltamme epédsuotuisaa.

Ty®ollisyys on parantunut jatkuvasti. Olemme
yksi todella harvoista EU-maista, joissa ei taka-
pakkia ole tullut.

Késiteltdvana oleva valtion tulo- ja menoar-
vio jatkaa oikean taloudellisen vakauden poli-
tilkkkaa. Talousarviota tehtdessd on uskallettu
kayttaa finanssipolitiikkaa oikea-aikaisesti. Vai-
kutuksista on vield ennenaikaista puhua, mutta
on selvia, ettd Suomen Pankin paineet rahapoli-
tiikkan kiristdmiseen ovat talla erda vahaiset. Sa-
malla tulopolitiikalle on annettu veropoliittista
liikkkumavaraa.

Talouspolititkan yleinen linja on kunnossa ja
tyOllistava kasvu jatkuu nopeana. Eduskunnan
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tulee kuitenkin puuttua muutamiin yksittdisiin
kysymyksiin, jotka pienesti kansantaloudellises-
ta merkityksestddn huolimatta ovat tarkeiti so-
siaalisen oikeudenmukaisuuden ja kansalaisten
viihtyvyyden saavuttamiseksi. Tydttomien ja eri-
tyisesti pitkdaikaistyottdmien asemaa parantava
tyévoimapolitiikan kokonaisuudistus néet sisil-
ta4 joitakin kohtia, jotka olisi perusteltua harkita
uudemman kerran.

Tyomarkkinatuesta ja tyollistimistuesta yh-
distamailld aikaansaadun yhdistelmétuen ehtoja
el missddn tapauksessa tule laatia sellaisiksi, etta
ne olisivat tydttOmien kannalta kohtuuttomia.
Kohtuutonta olisi, mikali yhdistelmétuen avulla
tyohon padsevd ei saisi tydlladn kerryttda tydtto-
myysturvalain mukaista tydssidoloehtoa eli tyol-
listetty ei saisi lukea tydpdivid nithin kymmeneen
kuukauteen, jotka vaaditaan ty6ttdmyysturvan
piiriin pAdsemiseen. Tyotd tehtiisiin samalla ta-
voin tydsuhteessa kuin muutoinkin, mutta tyd-
hon litttyvét sosiaaliset oikeudet olisivat ratkai-
sevasti heikompia.

Esitetty perustelu, joka nikyy tydministerién
pohjapapereissa ja jonka mukaan yhdistelméatu-
ki on sosiaalietuus, joka ei saa kerryttia toista
sosiaalietuutta, on kestaméatén. Tukityokin on
tyotd. Sitd tehdddn tyésopimuksen nojalla tydn-
antajan madrdyksien mukaan ja palkkaa vas-
taan. Emmehédn me katso muidenkaan valtion-
apua saavien yhteisdjen tydntekijoiden nauttivan
sosiaalisista tulonsiirroista, kun he tekevat tyotd
palkkaansa vastaan.

Myds suunnitelma ty6llistimispalvelun lak-
kauttamisesta vaatii harkintaa tai vahintian
tyollistimispalvelun lakkauttaminen tulee ottaa
edelld mainittua asiaa késiteltdessi riittdvan tar-
kasti huomioon. Jos tydllistimispalvelusta paa-
tetddn luopua, sen toteuttamista tulee seurata.
Tyo6ttomien yhdistykset ovat saaneet tukea noin
500 henkilon tyollistimiseen nimenomaan titi
kautta, ja tima tyypillisesti kolmannen sektorin
toimintaa parhaimmillaan edustava tydttomien
toiminta on lohko, joka on jollain tavalla turvat-
tava.

Arvoisa puhemies! Sisdasiainministeriéon hal-
linnonalalta 16ytyy toinen mielténi askarruttava
seikka. Talousarvio toteaa poliisihallinnon pai-
nopistealueiksi toisaalta vakavien talousrikosten
torjunnan ja toisaalta ldhipoliisitoiminnan. En-
sin mainittuun panostetaan myds resursseja.
Uusia hyvapalkkaisia tutkijan virkoja peruste-
taan ja taytetddn. Lahipoliisitoiminnan kehitti-
minen nayttaa sitd vastoin jidvan pelkdn toiveen
tasolle. Ainakin paat0s jattia satoja virkoja tayt-
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tdmatta viittaa siihen. Tavallisten kansalaisten
viihtyvyyden kannalta 1dhipoliisitoiminnan ke-
hittdminen on kuitenkin tirked osa poliisihallin-
toa. Tavallisen ihmisen kannalta poliisimiesten
saaminen 14hidihin, keskustoihin ja kylille on
tirkedl.

Perinteisesti vaatimus laista ja jarjestyksestd
on ollut poliittisesti védrittynyt. On katsottu, etti
poliittisen oikeiston asialistalle kuuluu vaatia li-
sad poliiseja kadulle. Mielestani téllaista vaati-
musta kaikessa kirjekkyydessain ei toki ole tar-
peen esittddkadn, mutta myos yksipuolinen kisi-
tys siitd, ettd lain ja jirjestyksen vaatimus olisi
oikeistomonopoli, on korjattava. Kansalaisten
ja vield suuremmassa méirin Suomessa asuvien
ulkomaalaisten turvallisuus on pidettava erityi-
sesti vasemmiston asialistan karjessa.

Tuekseni haen mielellini pari kansainvilistid
esimerkkid. Yli puoluerajojen varmaan Suomes-
sa arvostettu Britannian padministeri Tony Blair
piti vaalikampanjassaan nidkyvdssd asemassa
vaatimusta, jonka mukaan yhteiskunnan on
puututtava rikoksen syihin ja myos rikoksen te-
kijoihin: ”Be tough on crime, be tough on causes
of crime.” Saksassa vasemmiston niakyvi johtaja
Gerhard Schroder on parhaillaan samalla asial-
la.

Suomeksi tahdon sanoa: Kaupunkien rappeu-
tuminen johtuu monesta syysti. Se johtuu pitka-
aikaisty6ttomyyden yleisyydestd, mielenterveys-
potilaiden heitteille jAdmisesta, rakennusten fyy-
sisestd rappeutumisesta ja my®os siité, etté tavalli-
set ihmiset eivdt endd uskalla olla kaduilla tai
puistoissa. Tavallisten ihmisten hyvinvoinnista
ja turvallisuudesta huolehtiminen vaatii kaikkiin
kurjistumis- ja syrjaytymisilmiéihin puuttumis-
ta. Poliittinen vasemmisto ei saa hylita tavallisia
ihmisid, ja juuri tavalliset vdhédvékiset ihmiset
karsivit eniten lain ja jarjestyksen puutteesta
kaupungeissa ja maaseudun taajamissa.

Arvoisa puhemies! Esille ottamani epdkohdat
ja niiden korjausesitykset ovat pienid asioita.
Varsinkin jirjestyksenpidon vaatijaa voi nimit-
td4 halvalla populismilla politikoijaksi. Tdmén
syytoksen otan téssi valtiontalouden tilanteessa
kernaasti vastaan. Vaatimus perusviihtyvyydes-
t4 on nimenomaan halpaa populismia. Se ei pal-
jon maksa mutta vaikuttaa kansalaisten viihty-
miseen enemméin kuin moni muu asia.

Ed. Saarinen: Arvoisa rouva puhemies!
Hallituksen vuoden 98 talousarvioesityksen pe-
ruslinjaukset ovat hyviksyttavissi. Valtionta-
loutta tasapainotetaan siis edelleen. Pohjoismai-
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sen hyvinvointivaltion ylldpitiminen edellyttdi
meiltd silti yhd lisid velanottoa. Noin 3 000
markkaa per asukas kasvaa jokaisen suomalai-
sen velkataakka ensi vuonna, tima kaikki enti-
sen noin 90 000 velkamarkan paille. Korko- ja
inflaatiotaso ovat matalia. Kauppa- ja vaihtota-
seet ovat positiivisia, ja monet muutkin tunnuslu-
vut suhteessa kansantalouden kokonaistuotan-
toon ovat kehittyneet suotuisasti.

Perusongelmana niyttidi olevan se, ettd 90-
luvun taitteen kansantuloa vastaava tuotanto
tehdain nyt noin 300 000 henked pienemmalla
tyovoimalla. Tuolloin ty6ttdomid oli noin
100 000, nyt 300 000 enemmén. Tydttdmyyden
nujertaminen edellyttdd aktiivista rakennustoi-
mintaa. Julkisuudessa esitettyja puheita raken-
nusalan ylikuumenemisesta pidian yliampuvina.
Nostokurki on edelleen hyvin harvinainen lintu
Suomenmaassa. Tyottdmyyden voittamista tuli-
si tavoitella myds siten, ettd meiddn yhteisen val-
tiomme omaisuuden myynnistd saatavia tuloja
kaytettdisiin nopeasti tydllisyyttd edistdviin
hankkeisiin. Talldin tulee mieleen 14hinna erilai-
set infrastruktuuri-investoinnit.

Aluepolititkasta emme voi vilttyd, kun tdssi
salissa puhutaan. Oma nikemykseni on, etté hal-
litus on aluepoliittisessa ajattelussaan ollut sel-
visti edeltdjainsi tasapuolisempi siten, etti ete-
laisenkin Suomen ongelmat ovat saaneet osak-
seen edes jonkinlaista ymmartamysta.

Oman kritiikkini hallituksen toimintaa koh-
taan perustan seuraaville nakokulmille:

Taloustalkoiden vetovastuu on kohdistunut
korkeina veroina ja erilaisina leikkauksina liiaksi
pieni- ja keskituloisiin. Vapaamatkustajia on
naini valtiontalouden kannalta vaikeina aikoina
silti aivan lilaksi. Ei voi pitdd perusteltuna, ettad
erditd sosiaalietuuksia myonnettdessd otetaan
huomioon vain ja ainoastaan tydtulot muiden
tulojen jaddessd huomiotta. Lapsilisien osalta
voitaisiin ottaa askel ikd4n kuin tarveharkinnan
suuntaan korottamalla niiden nimellistasoa ja
saatamalla lapsilisit veronalaiseksi tuloksi.
Progressiivinen verotus leikkaisi tuolloin juuri
hyvituloisilta ja kuten tunnettua, progressiivi-
nen verotus, niin ankaraa kuin se onkin, on kaik-
kein tehokkain tuloerojen tasaaja. Se on kiynyt
selviksi.

Kuntien verokertymit ovat ldhes nollakasvus-
sa, vaikka tyollisyystilanne on selvésti parantu-
nut. Erddnid merkittavana tekijind on pidetty
sitd, ettd monet verovelvolliset ovat keventidneet
verotustaan siirtdmalla tulojaan yhteisdverotuk-
sen piiriin, jolloin verokannaksi on muodostunut

106. Perjantaina 12.9.1997

vain 28 prosenttia. Tima on till4 hetkelld laillis-
ta, mutta onko se oikeudenmukaista? Reilulta se
ei ainakaan vaikuta. Vapaamatkustajia 16ytyy
roppakaupalla my0s kiinteistdverotuksen suun-
nalta. Esimerkiksi maatalouskiinteist&jen vero-
vapaudelle on vaikea I6ytia perusteita, kun mui-
ta kiinteistja verotetaan ankarasti.

Kaiken kaikkiaan olosuhteet ovat sitten halli-
tusohjelman laatimisen muuttuneet niin paljon,
ettd hallitusohjelman tarkistaminen olisi joilta-
kin osin aivan paikallaan. Niin siksi, ettd tyolli-
syyden edelleenedistdminen vaatii nykyista vai-
kuttavampia keinoja. Tyotd on kerta kaikkiaan
voitava jakaa uudella tavalla, sitd on voitava
jakaa yhd useammille ihmisille. Myos vero- ja
taksapolitiikalla olisi tavoiteltava kaikkia mak-
sukykyisid tahoja valtiontalouden tasapainotus-
talkoisiin.

Hallituksen tyén onnistumisen kannalta on
avainasemassa hallituksen uskottavuus. Téssi
mielessd on ollut huolestuttavaa todeta, etti ai-
kaisemmista useista lupauksistaan huolimatta
hallitus esittda jilleen kuntien valtionosuuksien
leikkaamista. Samaan sarjaan voidaan lukea esi-
merkiksi autojen kdyttdmaksu eli ajoneuvovero.
SDP oppositiossa ollessaan vastusti ankarasti
tuota veroa, mutta nyt hallitusvastuussa oma
puolueeni on ollut valmis hyvaksymiin veron.
(Ed. Ala-Nissild: Se onkin jarkeva vero!)

Auton omistamisen verottamisen rinnalle voi-
taisiin nyt nostaa myds muita esineitd ja vilinei-
t, jos kerran sille tielle on lahdetty. — Kun ed.
Ala-Nissild, kollegani, tadlla toteaa, ettd se on
hyvin jarkeva vero, niin tarroja mahtuu trakto-
reihin ja muskeliveneisiin. Kylld kohteita 16ytyy,
Jjos se linja otetaan. Mini en sellaista linjaa kan-
nata. — Mielestdni ndilld valtiontalouden kan-
nalta suhteellisen pienilld markkaméérilli on na-
kerrettu suhteettoman paljon hallituksen uskot-
tavuutta.

Hallituksen suunnitelmaa jattda vuoden 98
veroratkaisut tupon tuntumaan pidan hyvina.
Keskitetty tupo on maallemme tarked. Koros-
tan, ettd meitd on vain 5 miljoonaa; meidén ei
kannata isoissa asioissa riidelld. Kylld me tadlla
voimme vihén nilvid ja huutaa vahédn viliinkin,
mutta isoissa asioissa niin ei kannata tehdi. Val-
tiovallan kannattaa olla tupossa omalla osuudel-
laan mukana. Kolmikannalla on saavutettu ti-
hiankin asti hyvid tuloksia. Uskon siithen, etti
niitd voidaan saavuttaa konsensushengessi
my0s jatkossa.

Miti tulee opposition rooliin, niin siltd suun-
nalta ei ole tehty yhtddn vakavasti otettavaa
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vaihtoehtoista ehdotusta. Tyéreformipaperilla
on valitettavasti vain paperin arvo. Toteutues-
saankin se vain lisdisi eriarvoisuutta, huonontaisi
tyéntekijoiden asemaa sekd kiristdisi verotusta.
Se ei myOskidn edistiisi tyollisyyttd, joten tydre-
formiksi kutsuttu paperi on pelkkdi poliittista
propagandaa. Ymmairrdn kylld logitkan, mikd
sithen liittyy.

Sitten hieman paikallisempiin teemothin. Lan-
tisen Uudenmaan kannalta budjettiechdotusta
voidaan pitdd kohtuullisena. Hankoniemen eri-
tyisongelmiin on tarjolla pientd lohtua rautatie-
investointien vilitykselld. Alueen vakavan tilan-
teen kannalta on kuitenkin ensiarvoisen tirkeia,
ettd hallitus noteeraa pikaisesti myds Meltolan
sairaalaa ja Hanko — Skogby-tieosuuden perus-
kunnostusta koskevien asioiden saattamisen
mydnteiseen lopputulokseen.

Tailla paljon puhutuista helikoptereista to-
tean omalta osaltani, ettd niin tirkeédta kuin itse-
ndinen ja uskottava puolustuspolitiikka onkin,
koen, ettd ldhialueidemme turvallisuustaso on
paremminkin vahvistunut kuin heikentynyt vii-
me aikoina. Niini aikoina ja 1ahitulevaisuudessa
Suomen ongelmat ovat ty6ttdmyydessi ja val-
tion jattiveloissa, eiviat varmastikaan niin kovin
paljon aseiden ja asejirjestelmien vihyydessi.

Arvoisa puhemies! Kiinnitdn lopuksi vield
huomiota hallituksen liikuntabudjettiesityk-
seen. Ensinndkin lainaan eduskunnan omaa
tahdonilmaisua, omaa paatdstd, suoraan bud-
jettimietinndstd viime joulukuulta. Silloin olem-
me paittineet seuraavalla tavalla: ”Jatkossa tu-
lisi siirtyd aikaisemmin noudatettuun kaytin-
téon, jonka mukaan litkuntapaikkojen hankki-
miseen myonnettyjen lainojen lyhennykset ja
korot tulisi siirtdd kokonaisuudessaan liikunta-
kasvatustyon tukemiseen.” — Voin kertoa teil-
le, ettd summa on 26 miljoonaa markkaa ensi
vuonna. Hallitus ei esitd markkaakaan siirretta-
viaksi, vaan kaappaa kaiken, timai siis eduskun-
nan tahdon vastaisesti.

Eduskunta on samassa yhteydessd todennut
myos: “Liikunta-alan ammatillista koulutusta
edelleenkin rahoitetaan muusta ammatillisesta
koulutuksesta poiketen veikkausvoittovarois-
ta.” Jostain kummallisesta syystd on ndin. TAma
oli suora lainaus. Eduskunta on tuolloin, siis
vajaa vuosi sitten, periti edellyttanyt, etta liikkun-
nan ammatillinen koulutus jatkossa rahoitetaan
yleisistd budjettivaroista, kuten muukin amma-
tillinen koulutus. Hallitus esittida, etta liikunta-
alan ammatillista koulutusta rahoitetaan veikka-
usvoittovaroista ensi vuonnakin edelleen yli 20
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miljoonalla markalla. Kun néin ei ole tehty, niin
tiytyy sanoa, ettd nyt jos koskaan eduskunnalla
olisi aihetta piti4 kiinni tuoreista ja aikaisemmis-
ta paatoksistddn ja siitd jiljelld olevasta arvoval-
lasta, jos ja kun sité jonkin verran vield on jéljella.

Erikoisen tirkedssa roolissa eduskunnan kan-
nalta ovat valtiovarainvaliokunnan sivistys- ja
tiedejaoston jésenet, jotka sorvaavat tilta osin
budjettimietinnén. Eduskunnan vuosien saatos-
sa esittimilld lukemattomilla lausumilla ym.
ponsilla ei ole, hyvit ystivit, toistaiseksi ollut
markankaan vaikutusta liikuntabudjettiin. Roh-
kenen toivoa, ettd eduskunta haluaisi tissikin
asiassa kayttdd eduskunnalle kuuluvaa suveree-
nia budjettivaltaa, vai alistummeko jilleen tini
vuonna jonkinlaisiksi ponsipelleiksi. Puheet vir-
kamiesvallan kasvamisesta nayttivit nimittdin
vahvistuvan ja saavat juuri tallaisella menettelyl-
14 tuulta siipiensa alle.

Vihoviimeiseksi lopuksi liikkunnasta: Liikun-
nan osuus Veikkaus Oy:n voittovaroista on bud-
jettiesityksen mukaan ennitysalhaisella tasolla,
22 prosenttia. Markkamaaraisesti sielld on muu-
taman miljoonan markan nousu — se on ikdén
kuin lohdutuspalkinto — mutta suhteellinen
osuus ei ole koskaan Suomen historian aikana
ollut ndin alhaalla. Tdman voisi vield ymmértia,
jos tuloldhde toimisi jotenkin tappiollisesti, mut-
takoskaan Veikkaus osakeyhtio ei ole tehnyt niin
suurta voittoa kuin se on tehnyt tdni vuonna ja
tulee todennikdisesti tekeméin ensi vuonnakin.
Tédmai on sellainen kaava, ettd kansanedustajien
ei kannata mennd urheiluseurojen vuosijuhliin
puhujiksi. TAmA on niin vakava asia. Timi on
mahdoton kaava.

Miten téstd eteenpdin? Arpajaislaki on valmis-
teilla. Sinne tulisi mielestdni ehdottomasti saada
kirjatuiksi edunsaajien jako-osuudet, olkoot ne
miti tahansa, mutta lakiin, ettei voida seitsemii
kertaa asetusta muuttaa, niin kuin nyt veikkaus-
asetusta on vesitetty jo seitsemdnnen kerran pe-
rakkain. Téssa on yhtd huonot jauhot niin Lip-
posen kuin Ahonkin hallitukselila, siind mielessa
meilld et ole paljon toinen toisiamme syyttelemi-
nen. Arpajaislaki rauhoittaisi ilmapiirid ja sen
soisi valmistuvan samaa tahtia kuin valmisteilla
olevan litkuntalain eli voimaantulon 1.1.98.

Summa summarum: T&ll4 pienelld snobbailul-
la, joka liittyy veikkausvoittovaroilla konstaile-
miseen, ettd niitd kohdistetaan muihin kuin yleis-
hyodyllisiin tarkoituksiin, voidaan aiheuttaa sa-
tojen miljoonien vahingot siini tilanteessa, etti
Veikkaus Oy, sen monopoliasema, saatetaan ky-
seenalaiseksi jossakin kansainvilisessd tuomiois-
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tuimessa, EU:n tuomioistuimessa esimerkiksi,
murretaan Veikkaus Oy:n monopoliasema silld
perusteella, ettd se ei kdytd voittovarojaan taysi-
madrdisesti yleishyddyllisiin tarkoituksiin, siis
nuorisotyohon, liilkuntaan, tieteen, taiteen, kult-
tuurin tulemiseen. Silloin tAma3 taiteilu on tullut
todella kalliiksi. Soitan néitd varoittavia kelloja
sen tahden, ettd ei tunnu signaali menevan perille
ja ettei ainakaan jilkeen pdin sanota, ettd kun ei
kukaan varoittanut, kun ei kukaan sanonut. Tis-
sakin mielessd liikuntabudjetilla, vaikka se on
vain 440 miljoonaa markkaa koko hommasta eli
vajaa 100 markkaa suomalaista kohden —ei sillad
yhti kertaa pidse terveyskeskuksessa kdyméén,
hinta on niin alhainen — pidetddn suomalaisesta
nuorisosta sithen mittaan ja maaraan asti huolta,
ettd se on timén jollotuksen arvoinen.

Ed. Lindgvist (vastauspuheenvuoro):
Rouva puhemies! Ed. Saarinen puuttui erittdin
tarkedan kysymykseen. Eduskunta on seki salis-
sa ettd sivistys- ja tiedejaostona vaatinut useam-
man kerran sekd arpajaislain toteutumisen kii-
rehtimistd ettd liikuntaosuuden méaarittelemista.
Kun ed. Saarinen totesi, ettid olkoon jako-osuus
mitd tahansa, siitd olen kylld aivan eri mielta.
Koskaan ei litkunnan osuus todella ole ollut nédin
alhainen. Kun Ahon hallitus teki viimeistd bud-
jettiaan, se oli kuusi prosenttia enemmén kuin
talla hetkella ja silloin taalla oli maailmanlopun
meininki ja haukuttiin aivan tarkasti, ettd kult-
tuuriministeri ei lainkaan ymmarra.

Sen tahden nikisin, ettd meilla kaikilla, jotka
haluamme liikkuntaa edesauttaa kunnissa, on tis-
sé talossa tirked rooli sen tahden, ettd varakkaat
voivat aina harjoittaa haluamaansa liikuntaa,
mutta lapset ja nuoret ovat heikommassa ase-
massa. Muun muassa kuntien ja urheiluseurojen
jarjestimid mahdollisuuksia erilaisiin liikunta-
muotoihin on tullut erittiin paljon viime vuosina
lisad eli jakajia on tullut lisdd, mutta siitd huoli-
matta vuodesta 90 lahtien liilkuntavarat eivit ole
nousseet, vaan ovat 12 miljoonaa, kun esimerkik-
si kulttuurin noin 600 miljoonaa, joten kylla
jako-osuuksissa jotain aivan perusteellisesti ou-
toa on.

Ed. Saarinen (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa rouva puhemies! Ed. Lindqvistin puheen-
vuoron johdosta totean vain, ettd ensinnidkain
en missdin olosuhteissa halua laittaa edunsaajia
vastakkain. He ovat kaikkirahansa ansainneet ja
kaikki tekevidt loistavaa, erinomaista tyOtd.
Tama "mita tahansa” pitda sisdllddn sen — tar-
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koitin, en osannut sanoa sitd varmaan riittivin
selvisti — ettd edunsaajien kannattaa sopia ja
rauhoittaa tilanne ja keskittyad varsinaiseen toi-
mintaan eikd tillaiseen viidakkosotaan, missi
riidelladn ja kamppaillaan keskindisestd jako-
suhteesta.

Mitd tulee edellisen ja nykyisen hallituksen
liikuntapoliittiseen linjaan, olkoon, ettid olosuh-
teet ovat varmaan nyt paremmat kuin Ahon hal-
lituksen aikana, niin Ahon hallituksen atkana
liikunnan mairdrahat laskivat vuosittain paitsi
suhteellisesti my0s absoluuttisesti. Nyt Lipposen
hallituksen aikana suhteellista laskua tapahtuu,
mutta absoluuttinen méira, siis markat, on vi-
hin nousussa. Jos sen sanoo selkokielelld, niin se
syOksykierto, joka Ahon hallituksen aikana oli
lilkuntamarkoissa, on saatu oikaistuksi nyt vaa-
kalentoon ja hiukan on nokka yléspiin, mutta ei
voi herran huonetta rakentaa vield niillikain
esityksilla.

Ed. MO 1sé: Arvoisa puhemies! Oman pu-
heenvuoroni ajattelin aloittaa aivan samalla ta-
valla kuin edellinenkin puhuja. Siinid suhteessa
toteaisin, etti budjetin yleislinjaukset talouden
tervehdyttamiseksi ovat kylld hyvaksyttavii.
Usean hyvidn kasvuvuoden tuloksena piddnkin
luonnollisena, etti budjettialijzamii voidaan sel-
kedsti pienentdd. Uskon kuitenkin, ettd myods
Emu-kriteerien tiyttdminen on ollut hallitukselle
yhté tirked, ellei tarkeAmpikin tavoite. Néitten
yleislinjausten lisdksi budjetti koostuu pienista
asioista ja se pitdd sisdllddn mielesténilinjauksia,
jotka jo nyt ovat aiheellisesti herittdneet kysy-
myksia siitd, miksi hallitus on budjettiesitykses-
sddn ndin menetellyt.

Yksi tdllainen on litkkennebudjetti. Se ly6 kor-
valle ldhes kaikin liikennevélinein tapahtuvaa
hikkumista. Kun Suomi on pitkien etdisyyksien
maa, jokainen ymmartia, ettd litkenne on aivan
avainasemassa niin tyossikaynnin kuin yritysten
kuljetustenkin suhteen.

Bensiinin hinnankorotus 25 pennilld ja diese-
lin korotus 19 pennilld nostaa Suomen yhdeksi
Euroopan kalleimmaksi polttoaineveron maak-
si. Tiukkenevassa kilpailussa timai ei tietenkdédn
ole mikd4n yhdentekevi asia. Myos eduskunnan
tilintarkastajat ovat vuoden 95 kertomuksen yh-
teydessé puuttuneet polttoaineen korkeaan vero-
tukseen. Tilintarkastajat esittivitkin tuolloin,
ettd polttoaineen verotuksen huojentamista pi-
taisi harkita valittdmasti, kun taloudelliset edel-
lytykset sen sallivat. Vaikka tdméi lievennys sii-
hen on laitettu, niin minusta on oleellista se, ettd
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niinkin korkealta taholta kuin tilintarkastajien
toimesta tdhdn on puututtu.

Auto on myds vilttdmitdon kultkuviline
useimmille perheille lasten pdivihoidon ja tyo-
matkojen takia. Jos voisi kuvitella, ett vaihtoeh-
tona yksityisautoilulle hallitus pitdisi julkista lii-
kennettd, on todettava tdssi yhteydessd, ettd
tami polttoaineiden hintojen korotus toki lisdd
naitakin kustannuksia.

Aikaisemmin minulla oli kisitys, ettd vihreit
ja miksei vasemmistokin, tukee nimenomaan jul-
kista liikennettd, ja tdtd taustaa vasten olikin
melkoinen yllatys, ettd hallitusohjelmasta riippu-
matta julkisen liikenteen arvonlisivero nousee
kahdella prosenttiyksikdlld. Samanaikaisesti
edelleen hallitus esittad tydmatkakulujen vihen-
nysoikeuden karsimista. Kun nadmi kaikki asiat
ynnatdin yhteen, voikin kysya, miksi erittiin tar-
ked yhteiskunnan osa halutaan yleensd mouka-
roida niin kokonaisvaltaisesti. Auto ei ole enad
ihmisille mikddn luksushyddyke, kuten pitiisi
jokaisen Suomessa jo ymmértda, vaan ainakin
Kehi ITI:n ulkopuolella se on perheiden jokapii-
viinen vilttimattdmyyshyodyke.

Arvoisa puhemies! Maatalousbudjetti perus-
tuu ldhes kokonaan EU-sdadoksiin ja siddosten
mukanaan tuomaan kansalliseen tukipakettiin.
Tiettdvisti hallituksessa ei edes harkittu sita, ettd
timi kertaalleen rajusti karsittu kansatlinen tu-
kipaketti palautettaisiin sopimuksen edellytta-
main muotoon. Niin ollen katsoisin, ettd ne
puolueet, jotka titd sopimusta aikoinaan olivat
tekemissi, nykyisista hallituspuolueista RKP ja
kokoomus, edelleen kantavat kylla valtavan vas-
tuun siitd, ettd juuri solmittu sopimus ja siind
edellytetty tukitaso on aivan eri luokkaa tand
paivana kuin sopimus edellytti.

Tata tilannetta mielestdni pahentaa edelleen
se, ettd sopimuksen edellyttdma tuotteiden hinta
ja toisaalta kustannussuhde on jadnyt pelkdksi
haaveeksi. Téssd kaikessa varsinkin yksittdinen
viljelijd tuntee kylld petoksen makua. Tastd ei
endd kukaan tdni paivand tunnu kantavan vas-
tuuta. Vihintd, mitd minusta nyt budjetin yhtey-
dessi voitaisiin tehdi, on palauttaa timi kansal-
linen tuki sille sovitulle tasolle, jota EU-sopimus
edellytti. Toki kun se oli siirtymékauden tukea,
niin se ei ole markkaméérdisesti endd sitd kuin
sopimuksentekoaikana.

Myos metsilainsaddintd on ollut varsin rajun
uudistuksen kohteena. Tyd on edelleen kesken
metsdnhoitoyhdistyksid koskevan lain kohdalla.
Huomiota kuitenkin herattaa, ettd jo toteutetut-
kaan uudistukset eivdt ole tuoneet tydrauhaa
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metsidhallintoon. On aivan kasittimitonti, etti
juuri sovittujen metsikeskusten rahoitusta ol-
laan leikkaamassa jdlleen siten, etti toimintame-
not supistuvat kahdeksan miljoonaa markkaa.
Tama merkitsee sitd, ett jo vihentyneet tyopai-
kat ovat jalleen uudelleen uhattuina ja uusiin
lakeihin perustuva valvonta- ja suunnittelutyd
jad tekemaitta.

Arvoisa puhemies! Erds ryhmé jo on myds
nditten leikkausten kohteena, kuten monet
muutkin. Téllainen ryhma on kuntataloudet, jo-
hon tAalli on monessa yhteydessi puututtu.
Kunnat ovat sopineet valtion kanssa leikkauksis-
ta, jotka ovat noin 225 markkaa per asukas.
Mutta tita leikkausta edelleen kasvatetaan niin,
ettd se lisidntyy noin 60 markkaa asukasta kohti.
Erityisen suuri lisdleikkaus kohdistuu yhteisove-
roon, jonka jakosuhdetta muutetaan kuntien
tappioksi niin, ettd kunnat menettavit kunnasta
riippuen aina 11 markasta 600 markkaan asukas-
ta kohti. Tama merkitsee aikaisempien leikkaus-
ten lisdksi sitd, ettd kunnat ovat pakotettuja teke-
main edelleen leikkauksia, jotka kohdistuvat
suoraan kuntalaisiin.

Me tiedimme, etti jo nyt muun muassa ope-
tustoimessa ja sosiaali- ja terveyspuolella on jou-
duttu mahdottomiin tilanteisiin, jotka heijastu-
vat erittdin kielteisinid pitkalle tulevaisuuteen.
Onkin todettava noin sopimusteknisesti, ett4 til-
laisten yhteisesti hyvaksyttyjen sopimusten yksi-
puolinen purkaminen vie innon, uskottavuuden
ja pitkdjanteisyyden kuntien toiminnalta.

Lopuksi, arvoisa puhemies, pienenid mutta
yksittiisen ihmisen kannalta sindnsd merkitta-
vand asiana toisin esille seikan, joka liittyy ni-
menomaan opiskelijoitten opintotukeen ja ni-
menomaan asumistukeen. Tama leikkaus koh-
dentuu niin, ettd jos opiskelija asuu vanhem-
pien omistamassa asunnossa, hdn menettii
asumistukensa. En tiedd, kenen dlynvildys tai
sanoisinko kateuden osoitus tdmi esitys on,
mutta mielestini se on kdytanndn elamalle tdy-
sin vieras. Se suorastaan pakottaa hakemaan
jarjestelyjd, joilla tillainen poliisivaltioon kuu-
luva sdddds voidaan kiertdd. Tallaisia vastaavia
saddoksid on tullut viime vuosien aikana muun
muassa paivahoitolakiin, joilla lasten ja perhei-
den kannalta jarkevit hoitomuodot lailla este-
tdan. Jatkossa sddstopolitiikka, jos sitd tdssd
mittakaavassa harjoitetaan, pitdisi pystya kui-
tenkin tekemdin niin, ettd kdytdnnon elimaille
vieraat ratkaisut voitaisiin mahdollisimman te-
hokkasti valttai eika tehda yksittiisista kansa-
laisista tietoisesti lain kiertajia.
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Ed. Tahvanainen: Arvoisa puhemies!
Ensi vuoden talousarvioesitysta tarkasteltaessa
nousee esiin usea eri asia, niin tyollisyyteen sat-
saaminen kuin vastapainona raamien niukkuus,
kuntien valtionosuudet ja muun muassa puolus-
tushankinnat, joista paljon on tissi salissa kes-
kusteltu. Jo hyvissd ajoin ennen esityksen tuo-
mista eduskuntaan oli julkisuudessa esilla budje-
tin sisdlldan pitimat suuret linjaukset. Niin ollen
kokonaiskuvan saaminen valtion tulojen ja me-
nojen suuruuksista on ollut kansalaisillekin help-
po tehtdvd, eli budjettikirjaa aukaisematta on
voinut saada nuo luvut tietoonsa.

Kokonaiskuvan saaminen valtionvarojen yk-
sityiskohtaisemmasta kadytosta eli sektoreittain
tarkasteltuna on aika vaikeaa. Lisdksi myos
hankkeiden ja mairdrahojen tarkastelu poikki-
ministeridllisesti esimerkiksi alueelliselta nako-
kulmalta on hankalaa ja melkeinpd mahdotonta.

Sisdasiainministerid asetti viime talvena erityi-
sen Iti-Suomi-tydéryhmén pohtimaan maamme
koéyhimmin alueen aseman parantamista eri-
koistoimenpitein. Tydryhmén ehdotukset olivat
rakentavia ja esityksid budjettiin on tehty run-
saasti. Itselldni ei ole aihetta epiilld pAdministe-
rin todellista huolta Itd-Suomen kehittimisesta,
mutta raamibudjetissa kohteita Itd-Suomeen on
odotettua vihemmaén. Jidmmekin nyt odotta-
maan, etti ministeriét toteuttavat raamiensa
puitteissa valtioneuvoston periaatepdatoksen
mukaisia linjauksia Itd-Suomen erityisasemasta.
Valtioneuvoston tehtdviksi jid huolehtiminen
padtdsten toimeenpanosta ja ministerididen vili-
sen yhteistyon aloittamisesta Itd-Suomen hank-
keiden koordinoimiseksi.

Valtion talousarvio voisi mielestani olla ny-
kyistd hieman yksityiskohtaisempi. Hankkeita
voisi siis olla enemmaén budjettikirjassa. En halua
takaisin entiseen siltarumpupolitiikkaan, vaan
hallittuun budjettikokonaisuuksien ja hankkei-
den suunnitteluun ja nédiden pohjalta tehtiviin
médriarahapiitoksiin  eduskunnassa. Budjetin
liitteind tulisi myds mielestdni olla jonkinastei-
nen alueellista panostusta esittelevd osio, jossa
tarkempaa aineistoa alueelle kohdistuvista val-
tion toimista esitettdisiin helpoimmin vertailta-
vassa muodossa.

Arvoisa puhemies! Lihetekeskustelua on lei-
mannut keskustelu puolustusvoimien helikopte-
rihankinnoista. On ollut mielenkiintoista seura-
ta, kuinka eduskunnan niin sanotusti militan-
teimmat ja rauhantahtoisimmat vastustavat yh-
dessd tuumin puolustusvoimien kehitystd mo-
dernimpaan suuntaan. Kun helikopterikeskuste-
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lu on kerran noussut ja nostettu isoimmaksi ky-
symykseksi, el minunkaan ole syyta olla ilmaise-
matta omaa mielipidettini asiassa. Mielipiteeni
on, ja se onkin hyvin samansuuntainen kuin so-
sialidemokraattisen eduskuntaryhmin puheen-
johtajan Erkki Tuomiojan esille tuoma kanta,
ettd puolustusvoimille ei tule ilman perusteellisia
lisaselvityksid ja tarkempia arvioita myontid val-
tuutusta hankkia helikoptereita. Asia on perus-
teellisesti tutkittava ja sen jalkeen tehtivi faktoi-
hin perustuva paétos hankinnan mielekkyydesta.

Valtion talousarvioesityksessa leikataan kun-
tien valtionosuuksia. Valtiontalouden vakautta-
minen on ollut ja tulee olemaan hallituksen ohje-
nuorana koko vaalikauden ajan. Kuntien osuus
koko julkisen talouden tasapainottamisessa on
ollut merkittava. Oppositio esitti ryhmépuheen-
vuorossaan syytoksen, jonka mukaan nykyinen
hallitus olisi ollut edellistd kovakétisempi kuntia
kohtaan. Ahon hallitus leikkasi kunnilta ed. Saa-
ren mukaan 11,4 miljardia markkaa, kun Lippo-
sen hallitus on leikannut 12,8 miljardia markkaa.
Kehuessaan saavutuksia edellisen hallituksen ai-
kaansaannoksista opposition tulisi muistaa, etti
Lipposen hallitus on leikannut kuntien valtion-
osuuksia verotulojen kasvaessa toisin kuin Ahon
hallitus, joka syvensi taantumaa leikkaamalla
kunnilta jo ennestdinkin pienenevad verokerty-
méd. TAma on sitd opposition huolestumista.

Huoli kuntien taloudesta on kuitenkin aiheel-
linen, vaikka arvostelenkin tdssd opposition kan-
toja. Kunnilla on tini pdivind maksuvaraa ja
talous on kohentunut verotulojen kasvun my6ti,
mutta tilanne ei kuitenkaan ole aivan samanlai-
nen kaikkialla, vaan kuntatalous erilaistuu. On
olemassa hyvin menestyvid kasvukeskuksia ja
rikkaita maaseutukuntia, mutta myos talousvai-
keuksissa kamppailevia kuntia.

Kuntatalouden kannalta tirkedtd on, etti
alueelliset keskukset kykenevit sidilyttimian
palvelutasonsa, mutta valitettavasti jotkut maa-
kunnalliset keskuskaupungit muiden muassa
ovat edelleen ahdingossa, esimerkkini kotikau-
punkini Joensuu, jonka taloudellinen tilanne on
huomattavan kurja tilla hetkelld. Kahdelle seu-
raavalle vuodelle sddstdjd on tiedossa noin 50
miljoonaa ja palvelutason sdilyttdminen vaatii
siis ndin ollen todella omaehtoista kehittimisti.
Tahén viitaten kantani onkin, etti harkinnanva-
raisten avustusten lisddmista tulisi pohtia todella
tarkkaan valtiovarainvaliokunnan Kkasitellessd
tita budjettia.

Positiivista budjetissa on tietenkin peruslinja-
us talouden tasapainottamisesta. Tydllisyyden
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hoitoon kohdistettavat uudistukset ovat kiitok-
sen arvoisia, ja ndmé ovat hyvin tarvittavia eri-
tyistoimenpiteitd tdssd tilanteessa. Yksittdisid
hyvin positiivisia uudistuksia ovat myos veteraa-
nien aseman ja kuntoutuksen laajentaminen,
omaishoitajien aseman parantaminen, ladkkei-
den arvonlisdveron laskeminen ja 18-vuotiaiden
opintorahan nosto.

Arvoisa puhemies! Valtion ensi vuoden ta-
lousarvio on niukan linjan budjetti, jossa ei ole
suuria yllatyksid. Onneksemme se ei sisilld suu-
ria sosiaaliturvaleikkauksia. Tutkimukseen ja
teknologiaan panostetaan ja velkaa otetaan
aiempaa huomattavasti vihemman. Tyollisyy-
teen panostavaa ja vakaata talouspolitiikan lin-
jaa tuleekin siis jatkaa edelleen.

Ed. Puhjo: Arvoisa puhemies! Kun vuosi
sitten puhuin talousarvion ldhetekeskustelussa,
kiinnitin huomiota puolustusministeridon budje-
tin kasvuun ja ennityksellisiin asehankintamaé-
rarahoihin. Nyt voisin suurelta osin toistaa ti-
mén puheenvuoron, silld my&s ensi vuoden bud-
jetissa puolustusministerion méidrirahat kasva-
vat ja asehankintamiéraraha kohoaa jélleen uu-
teen ennatykseen. Puolustusministerion budjetti
kohoaa ensi kerran yli 10 miljardiin markkaan.
Se on harvoja padluokkia, joissa budjettiesityk-
sen menot kohoavat sekd tdmén vuoden budjet-
tiin ettd hallituksen pddttdmiin menokehyksiin
verrattuna. Puolustusministerion suhteellinen
osuus koko budjetista kasvaa myos.

Asemdirarahat ovat hallituksen talousarvio-
esityksessd ennitykselliset 4,7 miljardia mark-
kaa, noin 500 miljoonaa markkaa tdménvuotista
suuremmat. Kasvu perustuu ldhinna Hornet-ha-
vittdjien kallistumiseen, mutta pohja muodostuu
1990-luvulla vahvistetuista asetilausohjelmista,
Vuoteen 1996 verrattuna asebudjetti on kohon-
nut 1,1 miljardilla markalla. Jos tyydyttdisiin
vuoden 1996 tasoon, voitaisiin tidllainen raha-
summa osoittaa muihin, paremmin tyollisyytta
tukeviin ja sosiaalisiin kohteisiin, miti tulemme-
kin mydhemmin esittadméin.

Kun myds timid talousarvioesitys otetaan
huomioon, on nykyhallitus antamassa jo yli 10
miljardin markan tilausvaltuudet. Yhteensé talla
vuosikymmenelld budjetit ovat sisiltineet yli 33
miljardin markan monivuotiset asetilausohjel-
mat. Jos tilla tielld jatketaan, ldhestytddn pank-
kituen tahtitieteellisid summia.

Budjettiesityksessd oleva uusi 7,7 miljardin
markan ohjelma on perustelutekstin mukaan tar-
koitettu valmiusyhtymien varustamisen aloitta-
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miseen. Vuosina 1998—2006 aiotaan tAma sum-
ma kayttd4 muun muassa Maavoimien pimeétoi-
mintakyvyn, suojan ja johtamiskyvyn, liikku-
vuuden sekd ammus- ja ohjusteknologiaan pe-
rustuvan kehittyneen tulivoiman ja episuoran
tulen ulottuvuuden parantamiseen. Ohjelmalla
kéynnistetdan helikopterihankinnat, joiden hin-
taa budjettiesityksessa ei kuitenkaan kerrota.
Sanamuodosta pditellen uusi tilausvaltuus voi-
daan kisittdd uuden varusteluohjelman alkupa-
loiksi, jota vield seuraavat padruoka ja jalkiruo-
ka. Kun budjettiesityksen perustelujen mukaan
kyse on selvasti 8 miljardia markkaa suuremmas-
ta ohjelmasta, pitdd ohjelman koko laajuus ja
hinta kertoa myos eduskunnalle, ennen kuin
eduskunta ylipdatidan voi paattda tilausvaltuuk-
sista. Kokemukset Hornet-havittéjistd opetta-
vat, ettd valuuttakurssien ja varsinkin indeksien
muutokset on etukiteen syyta ottaa laskelmissa
huomioon.

Asetilauksista on tehty erddnlainen lumipaltlo,
jossa jokaisen ohjelman perusteluissa pohjuste-
taan samalla uusia asetilauksia. Jo timan vuoden
budjetissa olevan 2,7 miljardin markan asetilaus-
ohjelman tarkoitukseksi madriteltiin 1dhinna
uusien hankintojen edellytysten luominen. Nyt
esilld olevan helikopterihankinnan perusteluista
kay selvisti ilmi, ettd kyse olisi vasta hankinnan
ensimmaisestd vaiheesta. Vuosituhannen vaih-
teessa budjettiin olisi tulossa vield toinen tilaus-
valtuus, jolla saatettaisiin loppuun helikopterei-
den ase-, huolto- ja tukeutumisjirjestelmien han-
kinnat. Tallaista blankovaltakirjaa ei eduskunta
saa hyviksyi varsinkaan, kun varuskuntien kun-
to ja huolenpito taivasalla sdilytetyn kalliin ka-
luston toimintakunnon yllapidosta on retuperil-
14.

Arvoisa puhemies! Uuden varusteluohjelman
ja helikopterihankintojen ldpivientiyritys antaa
selkedn kuvan hallituksen arvomaailmasta. Nyt
laman jalkeisend aikana, kun massatydttomyy-
destd nayttdd tulevan pysyva ilmid, sadattuhan-
net ty0ttdomit kamppailevat toimeentulonsa ja
terveytensi kanssa. He odottavat ja he tarvitse-
vat enenevissi mairin yhteiskunnan tukea. Vas-
tauksena tille kaikkien tietdmalle todelliselle tar-
peelle hallitus on supistamassa sosiaali- ja tervey-
denhuollon menoja tuntuvalla tavalla, mutta si-
joitettuun rahamiirdan verrattuna huonosti
tyollistiviin asehankintoihin 18ytyy samanaikai-
sesti rutkasti lisdd varoja.

Valtion tilinpadtdksessa vuonna 94 puolustus-
menot olivat 9,1 miljardia markkaa. Ensi vuodel-
le esitetddn puolustusmenoiksi 10,1 miljardia
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markkaa eli nousua puolustusmenoissa on tasan
11 prosenttia. Samaan aikaan sosiaali- ja tervey-
denhuoltomenot ovat supistumassa 53,6 miljar-
dista markasta 43,4 miljardiin markkaan eli ta-
san 19 prosenttia.

Kaikissa kansalaiskyselyissié korkeimmalle
arvostettuja sosiaali- ja terveydenhuoltopalvelui-
ta hallitus on neljissa vuodessa supistamassa yli
10 miljardia markkaa. Siten hallitus on kiytin-
nossi valmistautumassa elamai havittavaan toi-
mintaan, mutta katsoo vain sivusta eldimia sii-
lyttdvin toiminnan rapautumista. On vaikea
ymmérta, ettd miljoonien suomalaisten valtti-
méttémiin palveluihin suhtaudutaan niin valin-
pitimattdmasti.

Arvoisa puhemies! Oma lukunsa on uuden
varusteluohjelman ja helikopterihankintojen yh-
teys turvallisuuspolitiikkaan. Asiantuntijat pu-
huvat tiysin avoimesti Puolustusvoimien sopeut-
tamisesta Naton vaatimuksiin ja asejirjestelmien
tekemisestd Nato-yhteensopiviksi. Ilmeisesti
budjettiesityksessd oleva uusi suuri asetilausoh-
jelma on askel silla tiell4, jolla Suomi yritetdan
tehdd Nato-kelpoiseksi. Tamé olisikin johdon-
mukaista jatkoa koko 90-luvun harjoitetulle so-
pimus-, lainsdddanto- ja yhteistyotoiminnalle
Naton kanssa. Me emme hyvidksy Suomen Nato-
jdsenyytta.

Me kaikki tissa salissa hyviksymme, etti jo-
kaisella maalla tulee olla puolustusvoimat oman
maansa puolustamiseen. Puolustusvoimia tulee-
kin kehittdad tdssd hengessi. Nato-jasenyyteen
pyrkivilla asehankintaohjelmalla helikopterei-
neen heikennetdin varmuudella Suomen puolus-
tusvoimien toimintakykyé. Kalliit asehankinnat
johtavat toimintamenojen vihenemiseen, miki
avoimesti budjettiesityksessd mydnnetddnkin.
Kun maamme puolustamisessa todellisessa krii-
sitilanteessa tarvitaan koko organisaatiota hy-
vassd toimintavalmiudessa, ei siind muutaman
komppanian superliikkuvuus paljon auta. Vai
onko kyse sittenkin aivan jostain muusta? On
kysyttavd: Onko hallitus valmistautumassa
maan sisdisten levottomuuksien taltuttamiseen?

Lopuksi puutun viimevuotiseen tapaan varus-
miesten asemaan, eiki kantahenkilokunnankaan
asemassa hurraamista ole. Budjettiesityksessa ei
ole nytkdin mainintaa varusmiesten paiviraho-
jen korottamisesta. [imeisesti sitd ei aiota toteut-
taa, vaikka perusteluissa puhutaan varusmiesten
sosiaalis-taloudellisen aseman uudistamisesta.
Tédhidn asiaan olisi saatava selvyys: Aiotaanko
varusmiesten paivirahoja vield korottaa tdméin
vuosisadan aikana? Edellinen tarkistushan oli
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vuonna 1991. Vilinpitimétdn suhtautuminen
henkildkunnan ja varusmiesten asemaan ei aina-
kaan paranna maamme puolustuskykya.

Ed. Lindqvist: Arvoisa rouva puhemies!
Kaikki varmasti ovat sanoneet niin monet asiat,
joita aion joiltakin osin kisitelld, joten pyyddn
anteeksi, jos se on hiukan pitkdveteista, mutta
jokunen sana minultakin.

Budjetin silmdily on laittanut arvioimaan,
yrittadkoé Lipposen hallitus tehda suomalaisista
mokkihdperditd. Tahan johtopaatdkseen on tul-
tava vaistimattd, mikili tarkastelee budjetin lin-
jauksia niin yksityisautoilun kuin joukkotiiken-
teenkin osalta. Hallitus suorastaan ryostid au-
toilijoita, niin hurjasti ovat polttonesteiden hin-
nat nousseet. Ja budjetissa esitetddn taas 20 pen-
nid bensiiniin ja 15 pennié dieseliin verolisdykse-
na, lisdttynd tietenkin arvonlisiverolla. Talla
hetkella bensiinissd on jo 75 prosenttia veroja.
Myé6s moottoriajoneuvoveroina keratian 900
miljoonaa markkaa. Lisdksi autoveroina keri-
ti4n 4,5 miljardia ja ajoneuvoveroina arvioidaan
kerattdvan 1 140 miljoonaa markkaa.

Samanaikaisesti Lipposen hallitus lisdad mat-
kakuluvahennyksen omavastuuosuutta, vaikka
pitdisi tehdd piinvastoin, jotta kannattaisi ottaa
tyOpaikka vastaan vaikka vahdn kauempaakin.
Paakaupunkiseudun ulkopuolella on ldhes kaik-
kialla Suomessa heikot julkisen liikenteen palve-
lut, joita hallitus kurittaa vield nostamalla arvon-
lisiveroa joukkoliikenteeltd 6:sta 8 prosenttiin.
Ehkdpa hallitus haluaakin ihmisten piiloutuvan
kotimokkeihinsd, jotteivat kokoonnu ainakaan
hallitusta haukkumaan turhan usein. On siini
kylla mielestini muitakin uhkia. Nimittdin tule-
vien veronmaksajien syntyminen saattaa vaikeu-
tua, kun rituureissut jaavatkin vahemmalle kallii-
den litkkkumiskustannusten vuoksi.

Lipposen hallituksen budjettiesitys on perus-
taltaan muutenkin outo. Onhan eduskunnan
kaytava titd lahetekeskustelua tietaimatta lopul-
lista veroratkaisua, joka saattaa paljonkin vai-
kuttaa budijetin sisdltdén. Ratkaisuhan on siir-
retty tupopOytdin, jossa ei ole eldkeldisten eiki
tyottomien edustusta. Tuleva ratkaisu vaikuttaa
myds kuntien budjetin laadintaan, mutta Lippo-
sen hallitushan petti jo kuntakentille antamansa
lupaukset, joten uudet heikennykset kuntien
osalta lienevit odotettavissa.

Kunnilla ja valtiolla vallitsee kuitenkin tietyn-
lainen viha—rakkaus-suhde, ollaan aika tarkasti
kytkoksissé toisiimme. Sen tihden tuntuivat ou-
doilta tindin sosiaaliministeri Huttu-Juntusen
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arviot siitd, ettd matkailemalla ja tutustumalla
joidenkin kuntien hyvin jarjestettyihin palvelui-
hin niissi kunnissa, joissa painitaan todella suu-
rissa taloudellisissa ongelmissa, 10ytyisikin rat-
kaisu. Kyllihdn matkailu aina avartaa ja kannat-
taakin miettid laatujirjestelmia ja palveluiden
uudelleenjarjestelyja sekd sitd, miten palvelut
kunnissa tuotetaan.

Esimerkking vaikka Lahden kaupunki, jossa
on budjetti alijidmdinen noin 100 miljoonaa
markkaa. Kun sinne laitetaan valtionosuusleik-
kaukset, yhteisdveron leikkaukset, kunnille siir-
rettavat opettajien elikevastuut ym., niin kysyn
vain kokoomuksen ja sosialidemokraattien edus-
tajilta, jotka ovat tekemdéssa taalla leikkauksia,
miten sosiaali- ja terveydenhuollon ja opetus-
puolen palvelut jarjestetdin. Kuinka paljon on
vikea vahennettdva? Kuinka paljon on vield li-
sittdva luokkakokoja? Tuki- ja kerhotunnithan
on jo poistettu ldhestulkoon kokonaan.

Erityisen pettynyt olen budjettiesityksessa sii-
ti, ettd peruselintarvikkeille edelleen esitetddn 17
prosentin arvonlisdveroa, vaikka Ahon hallituk-
sen aikana on tehty pAatos siirtymisestd 12 pro-
sentin arvonlisiveroon vuoden 98 alusta. Ruuan
arvonlisdveron alentaminen toisi veron lihem-
miksi EU-maiden verokantaa ja tekisi suomalai-
sen elintarvikehuollon kilpailukykyisemmaéksi ja
kohdistuisi kaikkiin kansalaisiin. Tdm4 etu aut-
taisi nimenomaan pienituloisia, niin palkansaa-
jia, elakeldisia kuin tyottomia.

Hallitus on lisaksi epdonnistunut tarkeimmas-
si tavoitteessaan, joka on yksi meidéan kaikkien
tarked tavoite eli tyottémyyden puolittaminen.
Hallitus myds on néiltd osin pettinyt lupauksen-
sa. Todellinen tydllisyys on parantunut tuskas-
tuttavan vahin, vaikka Lipposen hallitus on saa-
nut toimia koko toimikautensa kasvavan talous-
kehityksen vallitessa. Onhan Suomessa jo neljis
vuosi reipasta nousukautta. Talouskasvusta
huolimatta tyottdmyys on jarkyttdvan korkeal-
la. Muun muassa Lahden kaupungissa se on kor-
keammalla talld hetkelld kuin Ahon hallituksen
lopettaessa.

Mielestédni avainkysymyksia ty6llisyyden pa-
rantamiseen on koulutuksen laadullinen kehitti-
minen ja tuotekehitys, jolla luodaan uusia kilpai-
lukykyisid tuotteita uuden yritystoiminnan pe-
rustaksi. Tuotekehityksen turvaamiseksi olisikin
lisattava yrityksille suunnattua tutkimus- ja tuo-
tekehitystukea, helpotettava yritysten osallistu-
mista kansainvalisiin tutkimus- ja tuotekehitys-
ohjelmiin. Olisi selvitettdvid muotoiluresurssien
yhteistoimintamahdoilisuudet ja muotoilupalve-
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luiden lisadmismahdollisuuksia myods pienem-
mille yrityksille. On jirjestettdvd pk-yrityksille
nopeaa asiantuntevaa neuvontaa ulkomaankau-
pan kysymyksissi ja ennen kaikkea on rohkeasti
puututtava vilillisten tydvoimakustannusten
alentamiseen.

Nakisin, ettd juuri aloittaneet tyévoima- ja
elinkeinokeskukset osaltaan helpottavat yritys-
ten hajallaan olleiden palveluiden saatavuutta.
Siind yhteydessa yksi kiitoksen sana, ettd Lahden
kaupunkiin on myds perustettu tydvoima- ja
elinkeinokeskus, jonka uskon ja toivon edesaut-
tavan omalta osaltaan Lahden ja Piijat-Hameen
nousua uuteen kukoistukseen.

Ed. Siimes: Arvoisa puhemies! Valtion ta-
lousarvioesitystd vuodelle 1998 voisi luonnehtia
vanhalla kliseelld ”oikean suuntainen mutta riit-
tdmatén”. On hyvi, ettd lisdvelanoton maird
laskee selvasti aiempiin vuosiin verrattuna. Vuo-
den 1993 61 miljardiin verrattuna ensi vuoden
14,5 miljardin lisdvelkaantuminen kuulostaa jo
paljon siedettavimmaltd, mutta on silti tulevai-
suuden veronmaksajien taskuista nidpistimista.

Kokoomuksen ryhmédpuheenvuorossa linjat-
tu tavoite lopettaa lisivelkaantuminen jo vuonna
1999 on aivan oikea ja saa voimakkaan tukeni.

On hyvi, ettd muun muassa tyéllisyyspolitii-
kan tavoitteeksi on asetettu tydttdmien omatoi-
misuuteen kannustaminen ja kaikinpuolinen ak-
tivoiminen, mutta keinot tavoitteen saavuttami-
seksi ovat auttamattoman riittimattémia. Niin
kauan kun palkkoja verotetaan nykyiseen mal-
liin, tydnantajia rasitetaan toivottoman korkeilla
tydvoiman sivukuluilla ja monimutkaisella, vai-
keaselkoisella ja sirpaleisella sekd tdysin jousta-
mattomalla pykéldviidakolla ja niin kauan kun
yhteiskunnan tuilla elds levedmmin kuin ansio-
tyotd tekemdélld, ei valtiontaloutta kurjistava
tyOttdmyysongelma tule poistumaan.

Ensi vuonna tullaan huomiota kiinnittimain
my0s tydttdmien velvollisuuteen vastaanottaa
ty0td muun muassa tyostid kieltdytymisen ka-
renssiaikoja pidentdmilld. Erikseen on tydminis-
teridssd madritelty tyottdmian velvollisuudet,
tyomarkkinoiden kaytettivissd olo, tyonhaku,
tydn ja toimenpiteiden vastaanottovelvollisuus
jne., mikd vaikuttaa jokseenkin yhtd teravalti
kuin kesin jymyuutinen Joensuusta, jossa ryh-
dyttiin sosiaaliturvan vaarinkéytoksistd teke-
méin rikosilmoituksia. Akkiseltdan olisi voinut
kuvitella, ettd on luonnollista tehdi rikoksesta
rikosilmoitus tai ettéd tydton tydnhakija on todel-
la tydn hakija.
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Eipd aivan hidmmaisteleméittd voi suhtautua
sithenk&in, ettd tydoministerion hallinnonalalla
suunnataan kehittAmistyd ensisijaisesti toimin-
nan vaikuttavuuden ja laadun parantamiseen,
kuten tekstissi todetaan, mutta luvut nayttiavit,
etti markkaméiriisid resursseja samalla lisa-
tdén. Toki on helpompaa lisdta vaikuttavuutta,
jos rahaa voi kayttda aiempaa enemmaén.

Huomattavasti oikeasuuntaisempi toimenpi-
de myds tyottdmyyden hoidon ndkdkulmasta on
lisdta tutkimuksen ja tuotekehityksen resursseja.
Osaaminen, korkea koulutuksen ja teknologian
taso ja panostaminen uudenlaiseen tuotantoon
ovat Suomen vahvuustekijoitd tulevaisuudessa.
Kansallisen tutkimusrahoituksen bruttokansan-
tuoteosuuden nosto 2,9 prosenttiin vuoteen 99
mennessd nostaa Suomen maailman huippumai-
den joukkoon, minne se kuuluukin.

Ammattikorkeakoulujarjestelman  kehitta-
missuunnitelmat tahtddvat nekin osaamisen ta-
son nostoon muun muassa opettajien jatkokou-
lutustavoitteen osalta seki pitkdn aikavilin kan-
sainvalistymistavoitteen kautta. Kunnianhimoi-
selta kuulostava tavoite, ettd kolmannes ammat-
tikorkeakoulututkinnon suorittaneista on opis-
kellut tai harjoitellut ulkomailla vihintdan 3
kuukauden ajan, on nykyaikaa. Kielitaidon ja
kansainvilisyyden merkitys kasvaa koko ajan,
eikd tdstd tavoitteesta toivottavasti tingita.

Ammattikorkeakoulujen osalta on kuitenkin
isoja ongelmia ratkaisematta. Ammattikorkea-
koulujen ajamisesta osakeyhtidmallisiksi aiheu-
tuu monia ja taloudellisesti merkittavidkin ongel-
mia useille ammattikorkeakouluille muun muas-
sa arvonlisiverokohtelun ja valtionosuuslain-
sdddannon kautta. Ndméi ongelmat on ratkaista-
va, ennen kuin siirtymista osakeyhtiémalliin voi-
daan edellyttaa, silla eihdn tarkoitus ole antaa
hallintomallin muutoksen nielemien resurssien
aiheuttaa heikennyksia itse opetukseen.

Opiskelijoiden kohtelussa taas menndin yhtd
aikaa eteen- ja taaksepiin. Vihdoinkin saadaan
18-vuotiaat muualla kuin vanhempiensa luona
asuvat opiskelijat saman arvoiseen asemaan mui-
den opiskelijoiden kanssa opintotuen osalta.
Kisittdimaton on ehdotus timén uudistuksen ra-
hoittamiseksi. Vanhempiensa omistamassa
asunnossa vuokralla asuvilta opiskelijoilta ol-
laan poistamassa opintotuen asumislisd. Perus-
teena on esitetty, ettd keinottelu karsitaan talla
tavoin. En epiile, ettei opintotuen asumislisdn
vadrinkaytoksidkin 18ytyisi juuri ndistd vanhem-
piensa omistamissa asunnoissa asuvien joukosta,
mutta viitdn, ettd useimmissa tapauksissa kyse
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on aivan muusta kuin keinottelusta. Luulisi kaik-
kien kansanedustajienkin términneen uutisiin
opiskelijoiden asuntopulasta. Opiskelija-asunto-
ja ei ole lahestulkoonkaan tarpeeksi. Vapaiden-
kaan markkinoiden opiskelijoille soveltuvat
asunnot eivit riitd. Kysymys kuuluu: Missé opis-
kelijat asuvat?

Jos vanhemmilla on niin paljon hyvaa tahtoa
ja lainanottovalmiuksia tai ehkd joissakin ta-
pauksissa jopa sddstdjd, ettd he ovat valmiita
ostamaan pienen asunnon, jonka nuori opiskeli-
ja voi vuokrata tarpeisiinsa, on tdysin kohtuu-
tonta rankaista tillaisesta toiminnasta nyppai-
malld asumislisd opiskelijalta pois. Kenenkéin
opiskelumotivaatio ei varmasti nouse tilapais-
majoituksissa. 24 miljoonan markan takiako
olemme hankaloittamassa monen opiskelijan
opintojen aloittamista asunnon puutteessa? Kun
vield hallinnointikin asian suhteen on kohtuutto-
man vaikeata, silld rekisterid, josta opiskelijan
asunnon omistajan voisi tarkistaa, ei ole, olisi
tastd uudistuksesta todellakin syytd luopua.

Arvoisa puhemies! Lopuksi menen vield pal-
jon puhuttuun puolustusbudjettiin. On kovasti
kritisoitu puolustusmenojen kasvua. Kuitenkin
tosiasiassa toimintamddrirahat vihenevit. Ke-
vaalla kasitellyn selonteon yhteydessd puhe oli
selkedsti varusmieskoulutuksen tehostamisesta,
maastoharjoitusten lisidimisesté ja reservin ker-
tausharjoitusten miirin palauttamisesta edes
siedettaville tasolle. Todellisuus nidyttid muo-
toutuvan toiseksi.

Ensi vuoden leiri-, maasto- ja kertausharjoi-
tuspdivien yli on taas kdynyt punakyné. Toteu-
tuuko selonteon suunnitelmista vain sdastépuo-
1i? Miehiston palvelusajat lyhenevét, sodanajan
joukkojen mééra vahenee, ja rakennemuutos sul-
kee varuskuntia. Eiko selonteko sittenkdén ollut
kokonaisuus, jossa saatavat sdiistdt kohdenne-
taan koulutuksen todelliseen kehittdmiseen?

Mitd tulee hankintavaltuuksiin ja koko yli-
kuumenneeseen helikopterikeskusteluun, on
mielestidni asiallinen keskustelu paikallaan. On
totta, ettid selonteon yhteydessi helikoptereista-
kin puhuttiin, mutta se ei tarkoita siti, ettd pia-
tokset olisi jo tehty. Valmiusyhtymien litkkkuvuus
oli ja on uuden tyyppisten prikaatien tirkeimpid
ominaisuuksia, mutta se ei ole toteutettavissa
yksinomaan helikopterihankinnalla, vaikka pu-
huttaisiinkin puhtaasti kuljetuskayttoon tarkoi-
tetuista kuljetushelikoptereista.

Ensinnidkian hankittavaksi suunniteltujen he-
likopterien maaralla ei valmiusyhtymien opera-
tifviselle litkkuvuudelle ole juuri merkitysta. Toi-
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seksi yhtymien varustelussa on jo alun perin ldh-
detty liikkeelle niiden hyvéstd liikkkuvuudesta
suomalaisessa maastossa. Kolmanneksi myds-
kddn yhtymien taktista toimintaa ei ole syytd
perustaa rajoitetun ja taistelukestdvyydeltddn
haavoittuvan ilmakuljetuskapasiteetin varaan.
Helikoptereiden merkitystd ei silti ole syyta ky-
seenalaistaa. Kaikki arviot myds selonteossa tu-
levaisuuden sodankdynnin ja taistelun kuvasta
viittaavat siihen, ettd taistelukentiltd katoavat
selkeit rintamalinjat ja kaikki osapuolet pyrki-
viit hyodyntimaidn kolmiulotteisen taistelutilan
koko syvyyttd.

Maavoimien toiminnassa helikoptereilla on-
kin kaksi selkeda tehtdvia: jalkavien tukeminen
tulitukitehtivissa ja panssarintorjunta. Talloin ei
kuitenkaan endd puhuta kuljetushelikoptereista
eikd edes monitoimihelikoptereista, silld niiden
resurssien hajaannuttaminen erityyppisiin toi-
mintoihin heikentdi niiden suorituskykyi kaik-
kien toimintojen osalta. Koptereiden hyvin litk-
kuvuuden lisidksi niilti edellytetdan erinomaista
suojaa vihollisen tulta vastaan ja huomiota on
kiinnitettiva niiden asejirjestelmien riittdvain
tasoon.

Varsin jarkevind pidan niitd pohdintoja, joissa
kaavaillaan hankittaviksi kahdenlaisia helikop-
tereita, toisaalta edelld kuvaamiani taisteluheli-
koptereita puhtaasti sotilaallisiin tarpeisiin, toi-
saalta kuljetus/rynndkkdhelikoptereita  seka
Puolustusvoimien etti muun yhteiskunnan tar-
peisiin. Yhteiskunnasta 16ytyy huomattava mia-
ra siviilipuolen pelastus-, sairaankuljetus-, ym-
piristdnvalvonta-, poliisivalvonta- ym. tehtivid,
joissa kuljetushelikoptereita voitaisiin hyddyn-
tad. Tallaisten yhteiskayttoisten koptereiden
kustannuksia voitaisiin jyvittdd eri kayttdjien
kesken alkaen hankintakustannuksista aina
myoShempiin kdyttd- ja yllapitokustannuksiin.
Niin ei myodskdin puolustusmenojen loppusum-
ma ndyttiisi niin suurelta, ettd sen takia tarvitsisi
leikata Puolustusvoimien toimintaméiriarahoja
toimintaa selkedsti vaarantavalla tavalla.

Ed. Kuosmanen: Arvoisa rouva puhe-
mies! Valtion talousarvioehdotus tdhtad vel-
kaantumisen kddntamiseen laskuun, tySllisyysti-
lanteen parantamiseen ja talouden yleisen vakau-
den ylldpitoon.

Suhdannekatsauksen mukaan luottamus ta-
lousndkymiin on talla hetkelld hyva, korot sekd
inflaatio ovat pysyneet erittdin alhaisina, koko-
naistuotannon kasvun odotetaan kuitenkin
vuonna 1998 jadvén jonkin verran tdimanvuotis-
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ta pienemmiksi. Talousndkymét ovat myos kan-
sainvalisesti erittdin hyvit. Vienti on edelleen
vahvassa kasvussa, ja kotimainen kysynti lisad
tuontia. Ulkomaankaupassa on edelleen suuri
ylijadma, ja yksityisen kulutuksen vahva kasvu
jatkuu hyvéna.

Vaikka tyopaikkojen maard on talouskasvun
my6ta lisddntynyt, on tydttomyysaste edelleen-
kin liian korkea, noin 15 prosenttia. Suomen
tyottdmyys- ja talousongelmia ei voida ratkaista
ilman palvelusektorin nopeaa ja voimakasta ke-
hittdmistd. Yhtena keskeisen4 toimenpiteeni on
pidetty arvonlisiverotuksen alentamista tydval-
taisilta aloilta. Palvelujen kehittiminen kuiten-
kin unohtuu verotuksesta paatettdessa.

Budjettiesitys ei sisdlld veroratkaisuja, vaan
tyomarkkinajarjestdjen tulopoliittisella koko-
naisratkaisulla lydddin lukkoon ensi vuoden ve-
rot. Mielesténi on erittdin outoa, etta veroratkai-
sut jitetddn tupopoytdin. Tydmarkkinajarjesto-
jen padtettaviksi niitd ei pitdisi jattda. Budjetti-
vallan tulee mielestdni kuulua kokonaisuudes-
saan eduskunnalle ilman, ettd sitd jaetaan eri
tahoille. Ellei matalaa inflaatiokehitysta tukevaa
maltillista palkkaratkaisua voida saada aikaan,
seurauksena on tyopaikkojen syntymisen hidas-
tuminen ja yhteiskunnan hyvinvoinnin rakenta-
misen vaikeutuminen. Eldkeldisilla ja opiskeli-
joilla ei ole mitddan mahdollisuutta saada omaa
nikemystddn esille tehtdessa veroratkaisut tupo-
poOydassi. Se on erittdin valitettavaa.

Tyollistavdnd vaikutuksena yrittdjyys on
koettu hyvin tarkeéksi kaikilla yhteiskunnan eri
aloilla. Pienilld ja keskisuurilla yrityksilldi on
hyvin keskeinen merkitys Suomen kansantalou-
delle. Pk-yritykset perustavat toimintansa paai-
asiassa paikallisiin tai alueellisiin markkinoihin,
mink& johdosta pienyritykset ovat tirkeita tyol-
listdjid omilla alueillaan. Pk-yritysten kehitti-
mispolitiikalla on pyrittivd alueiden elinkeino-
rakenteen monipuolistamiseen ja elinkeino-olo-
jen, erityisesti tuotannon keskittdmiseen sekd
pk-yritysten yleisten toimintapuitteitten paran-
tamiseen.

Pk-yritysten liiketoimintaan liittyy talla het-
kelld vield paljon ratkaisemattomia ongelmia.
Riskien hallinnassa on kehittimisen varaa, ja
monien pienten yritysten riskinottokyky on talla
hetkelld erittdin huono. Keskeiseksi kehittdmis-
kohteeksi koetaan pk-yrityksissa liike- ja henki-
16riskien hallinta. Lisaksi pienten yritysten nako-
kulmasta toimintaympiristd on usein turhan
monimutkainen ja edellyttad erityisasiantunte-
musta.
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Yhteiskunnan tarked tehtiva onkin ohjata ja
neuvoa yrityksid niiden aloitus-, kasvu- ja toi-
mintasektoreilla kilpailuedellytyksia unohta-
matta. Tama edellyttda byrokratian nopeaa ke-
ventamistd, verotuksen ja sivukulujen tarkista-
mista, epiterveen kilpailutilanteen purkamista ja
rahoitusmarkkinoiden vahvistamista. Rahoitus-
ta tulisi suunnata erityisesti tySllistiviin koulu-
tuksen tasoa nostaviin hankkeisiin. Taloudellista
tukemista pitdd siirtda siten, ettd silla pyritddn
parantamaan yritysten kilpailukykyd. Jotta kil-
pailukyky ei vidristy, tulee taloudellisen tuen olla
vain lyhytaikaista ja kaikki yritystoiminta tulee
ensisijaisesti pyrkid kustantamaan omarahoittei-
sesti. Erddnd toimenpiteend voi esimerkiksi olla,
ettd alle kymmenen hengen yrityksille luodaan
mahdollisuus palkata uusi tydntekiji edellyttien
niin, ettei ketddn irtisanota siten, ettd yhteiskunta
maksaa palkkauksesta johtuvat sivukulut seu-
raavan kolmen vuoden ajalta. Varat sivukuluihin
saataisiin tyollistimisrahoista seki siita, ettei ky-
seessid olevalle henkildlle tarvitse maksaa tyolli-
syystukea.

Rakenteelliset muutokset maailmanmarkki-
noilla nostavat erityisesti pk-yritysten kehittdmi-
sessd entistd tdrkeAmmaksi kansainvilisten ra-
hoituslaitosten ja EU-rahoituksen hyédyntami-
sen. Innovaatioitten kehittimista tulee edistaa,
jotta parannetaan niiden tuotannollista ja kau-
pallista hyodynnettiavyyttd. Uuden teknologian
ja tiedon levittdmiseen sekd kayttd- ja kehitti-
mismahdollisuuksiin on kiinnitettdvd huomiota
erikoisesti pk-yrityksissa.

Ministerididen uudelleenjaon selvitystyon yh-
teydessa ehdotan tulevaisuudessa perustettavak-
si yrittdjaministerin vakanssin, joka voi keskittyd
yrittdjyyteen ja sen edistimiseen. Kokemusta tél-
laisesta ratkaisusta on esimerkiksi Malesiasta,
jossa yrittdjien asema on kohentunut huomatta-
vasti sitten ministerion luomisen ja aloittamisen
jalkeen.

Myés tydvoiman koulutus on térked yrityksen
kehittamisen painopistealue. Lisdksi markki-
noinnin sekd toiminnan rationalisoinnin ja ny-
kyisen tekniikan ja tietoverkoston tehokkaampi
hy6dyntiminen sekd vakavaraisuuden paranta-
minen ovat tirkeita tuloksen saavuttamisen kan-
nalta.

Koulutuksen on vastattava yhd paremmin
tydeldman tarpeita ja nopeita muutoksia. Tyot-
tomille jarjestettdvallda koulutuksella tulee olla
pddmiirini tydn saanti eikd pelkdstdin ajanku-
lu tai mielialan ylldpito. Tdmé asettaa oman
haasteensa koulutuksen jarjestajille. Koulutuk-
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sella taytyy olla valmiudet seurata kehitysti ja
sen on kyettivd nopeammin vastaamaan tyoela-
mén tarpeisiin ja muutoksiin. Panostus tutki-
mukseen, kehitykseen ja koulutukseen auttaa
huomattavasti elinkeinorakenteen monipuolis-
tumista ja kansainvilisiin haasteisiin vastaamis-
ta. Uudet tyopaikat ovat syntyneet yhi useam-
min tiedon tuottamiseen, muokkaamiseen, siirta-
miseen ja hyddyntdmiseen liittyvissd tehtivissa.
Koulutuksen tulisi luoda paremmat edellytykset
kansainvilisempdin koulutukseen my6s maam-
me rajojen ulkopuolella ja kielitaidon vankem-
paan kehittdmiseen.

Arvoisa puhemies! Energiapolitiikkan paino-
pisteend on tukea talouspoliittisia tavoitteita, joi-
ta on muun muassa tyollisyyden lisidminen,
energian kayton ympéristéhaittojen vihentami-
nen, kotimaisen ja kansainvilisen kilpailukyvyn
lisidminen. Jos eduskunta haluaa tyo6llistaa lisdt-
tdvan teollisuuden uusien investointien avulla,
tulee sen hyvaksyéd kotimaista energiatuotantoa
tehostava energiapaketti, joka sisaltda ydinvoi-
man lisirakentamisen, hakkeen verokohtelun
pienentdmisen ja kotimaisen vesivoiman lisira-
kentamisen. Energiapditosten jilkeen on Suo-
men teollisuus 1ahes samalla tasolla kuin kilpaile-
vissa teollisuusmaissa.

Oma energiastrategia on osoitus myds maam-
me itsendisesta talouspolitiikasta, joka pystyy te-
kemiian kaikkensa maamme talouden, teollisuu-
den ja siten myos tyollisyyden kasvun takaami-
seksi. Hankkeiden kdynnistdmistd auttavat myos
taloudelliset perusteet, sillid ydin- ja vesivoima-
tuotanto ovat liiketaloudellisesti erittdin kannat-
tavia. Verotusta keventdmilld saadaan muun
muassa puuhake jirkevisti energiatuotantoon.
Energiaratkaisuista hyotyy viime kadessid koko
yhteiskunta, silld tyollisyyden parantuessa kohe-
nee myds muu sosiaaliturva.

Arvoisa puhemies! Nykyisen helikopterika-
luston korvaaminen uudella 2000-luvun alussa
edellyttad budjetin mukaan jo tdssd vaiheessa
eduskunnan antamaa tilausvahvistusta. T4t pi-
dén ennenaikaisena. Sen sijaan olen valmis hy-
vaksymaan koptereitten hankintaan ja tarpeelli-
suuteen hittyvin 18 miljoonan selvitysmiirira-
han. Helikoptereitten mahdollisesta hankinnasta
tulee seuraavan eduskunnan tehdi paétos itse-
ndisesti.

Inflaation ennakoidaan nopeutuvan hieman,
silld kuluttajahintojen odotetaan nousevan kes-
kimadrin prosentin viime vuodesta. Lisdksiasun-
tojen hinnat ovat nousseet tuntuvasti. Kun edel-
leen elimme hyvid aikoja, tulisi valtiontalous
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saattaa niin tasapainoiseen tilaan kuin mahdol-
lista, silld jos talouden kasvu taittuu, olemme
huomattavasti vaikeammassa tilanteessa jatkos-
sa.

Ed. Laitinen (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa rouva puhemies! Ed. Kuosmasen puheen-
vuoro oli hyvin laaja ja seikkaperdinen ja siind
hehkui kylld voimakas asiantuntemus silloin,
kun hédn puhui yritystoiminnasta. Mutta muuta-
ma huomio koskien hdnen puheenvuoroaan.

Yritysministerin nimittimisessd kylld ed.
Kuosmanen nyt vihdn kaukaa esimerkkid ha-
kee, kun hidn hakee sitd Malesiasta. Malesiassa
ovat olosuhteet pikkuisen erilaiset kuin meilla,
erilainen kulttuuri. Meilld on yritysministeri,
jonka sektoriin kuuluvat ndma asiat eli kauppa-
}a teollisuusministeri, ja hin on hoitanut asiansa
erinomaisen hyvin, ja tietysti siti postia on jaettu
muillekin ministeridille. Tydvoimaministerin toi-
menkuva on jo hyvin pitkélle mennyt mydskin
sinnepain, ehka liiankin pitkille.

Toinen asia, timi veroratkaisu. Silloin, kun
te, ed. Kuosmanen, olitte hyviksyméissa tdméin
hallituksen, Lipposen sateenkaarihallituksen
hallitusohjelman, te sitouduitte henkilokohtai-
sesti myoskin kolmikantaperiaatteeseen. Tyd-
markkinajirjestojen kanssa neuvotellaan asiois-
ta ja on loistavaa, ettd meilld on tupo nyt voimas-
sa ja toivon mukaan se syntyy edelleenkin. Ndin
ollen ei ole ollenkaan paha asia, ettd veroista
puhutaan tupon yhteydessa. Luulen, ettd se vah-
vistaa vain tata hallituksen ja meidin harjoitta-
maamme talouspolitiikkaa. Pitd3 muistaa myds-
kin se, ettd padministeri on todennut, etta syntyy
tupo tai ei, eldkeldisten veroratkaisu toteutetaan.
Silld tavalla tihdn tiytyy luottaa, ja varmasti se
tulee sieltd ennemmin tai myohemmin.

Taalld on erityisesti keskustan suulla puhuttu,
johtuen siitd, ettd ndma veroratkaisut on viety
tupoon, ettd budjettia ei pystytd kasitteleméin
tdmin vuoden puolella, tai budjetin kasittely vii-
vistyy ja turhaudutaan valiokunnan jaostoissa.
Keskustan pitdisi muistaa, mitd tapahtui Ahon
hallituksen aikana. Neljin vuoden aikana kolme
budjettia kasiteltiin tammikuussa, niin ettd erds
tuli voimaan 17.1.

Ed. Kuosmanen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa rouva puhemies! Vastaan ed. Laitiselle
hanen kahteen kysymykseensa niin, ettd tupo ei
vilttimittd ole hyva asia tdssid taloudellisessa
tilanteessa endi, kun korkeasuhdanne on jatku-
nut neljd viisi vuotta. Eli 18htdkohtana pitaisi
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olla, ettd eduskunta hyvidksyy veroratkaisun ja
tyomarkkinajdrjestot, tyonantaja ja tyontekijat
keskenddn sopivat tydehtosopimukset. Ne eivit
kuulu eduskunnalle lainkaan. Henkilokohtaises-
ti olen erittdin vaivautunut, kun veroratkaisu
viedddn tupopdytiin. Se viiristidi meidan talou-
dellista kehitystimme.

Toinen asia tastd yrittdjiministeristi. Male-
siassa yritysministeriossd on vain 16 henkilda
toissd. Tarkoitan, ettd on ammattiministeri, joka
hoitaa yksistddn yrittdjyyden edistdmisasioita
valtakunnassa. Sellaisen me td4lla tarvitsemme.
Ei minun mielestdni kumpikaan ministeri tayta
tatd paikkaa tilld hetkelld, ei tyoministeri eika
kauppa- ja teollisuusministeri.

Ed. Hyssédld: Arvoisa rouva puhemies!
Kun tarkastelen titi ensi vuoden budjettia, saa-
tan 10ytdd siitd luonnollisesti myo6skin hyviad
asioita, niin oppositiopuolueen kansanedustaja
kuin olenkin, ja voisin aloittaa ihan niilld hyvilla
asioilla.

Mielestdni omaishoitajille ensi vuoden alussa
luvassa oleva yksi pdivd vapaata sellaista kuu-
kautta kohti, jolloin he ovat ympérivuorokauti-
sesti tai jatkuvasti paivittain sidottuna hoitotyé-
hon, on hyva asia ja oikean suuntainen uudistus.
Tdssd tyottdmyystilanteessa tulisi mielestini
mydskin ennakkoluulottomasti arvostaa kotona
tehtivai tyotd tai midritelld kotona tehtdvin
tyon arvo. Tama esitys tuo helpotusta omaishoi-
tajien eldimain. Hehdn tekevat sekd inhimillisesti
ettd vanhustenhuollon kustannusten nidkoékul-
masta erittdin arvokasta tyota.

Toinen asia, josta voin mainesanoja hallituk-
selle antaa, on veteraanipaketti. Itsendisyyden
juhlavuonna tdmi on mielestdni hyvin paikal-
laan. Tassdhdn veteraanien kuntoutukseen anne-
taan lisdvaroja, myoskin heiddn puolisoittensa
kuntoutukseen, samaten myds hammashoito-
mahdollisuuksia laajennetaan.

Arvoisa puhemies! Kritisoin kuitenkin tatd
budjettia hyvin monista periaatteellisista kysy-
myksisti 1ahtien. Mielestini me joudumme téita
budjettia tarkastelemaan nyt Emu-kuntoisuuden
ja Rahaliiton kolmanteen vaiheeseen siirtymisen
nikoékulmasta. Voi miettid, mitd kaikkea olisi
pitdnyt ajatella toisella tapaa, jotta meilld kansa-
laisilla ja elinkeinoeldmalla mydskin olisi selviy-
tymisen mahdollisuudet, kun nayttaa silta, ettad
Lipponen ajaa jaidrdpiisesti ensimmaiisten jou-
kossa Suomea Emun kolmanteen vaiheeseen. Jos
verrataan muihin maihin, niin meilld on timi
korkea velkamiiré, korkea rakenteellinen tyot-
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tdmyys, suuret ja karjistyvat alueelliset ja ihmis-
ten viliset tuloerot. Ne eivit todellakaan lupaa
mitdan kovin hyvii tulevaisuuden ndkymia. Voi-
si lisdta siihen vield joustamattomat tyémarkki-
nat, jotka joustavat vain tyottomyydella. Sekdan
ei tltd osin lupaa kovin hyvia. Poliittinen tavoi-
te ndyttad ajavan taloudellisten realiteettien edel-
le.

T44lla jo aikaisemmin tind iltana on puhuttu
kuntakenttddn liittyvista lisdleikkauksista, vii-
tattu Ahon hallituksen aikana tehtyihin leikka-
uksiin. Totta kai silloin tehtiin leikkauksia, mut-
ta nama miljardien leikkaukset tulevat sithen
padlle. Silloin ajateltiin laskusuhdanteen jilkeen,
kun noususuhdanne jo koitti, ettd nimi leik-
kaukset olisivat kuntien kohdalla jo riittdneet.
Meistd kansanedustajista hyvin monet ovat kun-
tien valtuutettuja, kuntien luottamusmiehia, jo-
ten tiedamme hyvin kuntakentista késin nididen
leikkausten vaikutukset. Viimeisin Kuntalehti
otsikoi timin budjettiannin kielteiselld ilmauk-
sella: ”Ne tekivit sen taas”. Eli aiemmin sovitus-
ta oli tiedossa tdmi 1,3 miljardin markan leikka-
us, mutta se muuttui kaikkinensa 2,8 miljardin
markan leikkaukseksi. Yhteisdveron pysyva ja-
koperusteiden muuttaminen vie nyt rahaa sitten
valtion kassaan.

Kaikki ndmé rahat olisi varmasti kuntaken-
téssd tarvittu palvelujen jirjestimiseen, esimer-
kiksi henkilokunnan lisi&dmiseksi vanhusten-
huoltoon kroonikko-osastoille. T#st4 sosiaaliva-
liokunta on pitkin matkaa kantanut huolta, etté
nama leikkaukset kohdistuvat suoraan palvelu-
toimintoihin erityisesti vanhustenosastoilla.

Arava- ja korkotukilainoista leikataan kat-
teettomin perustein kolmannes. Asuntotuotan-
nossa se merkitsee noin 10 000:ta asuntoa vi-
hemmén vuositasolla. Asuntojonot pitenevit
kasvukeskuksissa, ja paljon kipeisti kaivattua
tyotd jaa syntymdttd. Talld hetkelld asuntojo-
noissa on noin 82 000 ihmisti, heistd kolmannes
padkaupunkiseudulla. Tiedimme, ettd muutto-
liikke pahentaa tilannetta ja timi paine ei purkau-
du vapaarahoitteisen rakentamisen mydtd. Ra-
kentamisen ylikuumenemisesta ei ole tuolla maa-
kunnissa tietoa. Varmasti taalld padkaupunki-
seudulla ndin on asianlaita, mutta miksi siitd
pitéisi kaikkia rangaista? Kuinka monta myon-
teistd tyollisyyssignaalia jad syntyméttd timén
leikkauksen myo6td?

Samalla kun vdhennetdin valtionosuusperus-
teista muuta rakentamista kuntakentdssa, jai
monta koulua, monta terveydenhoitoon ja so-
siaalisektoriin liittyvd4 rakennusta rakentamatta
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tai peruskorjaamatta. Meilld on hirvittdva maars
jonossa myds homekouluja, jotka odottavat nii-
t4 korjauksia.

Hallitus on erittdin taitava soluttamaan omia
velvoitteitaan kuntien kontolle. Yksi hyvi esi-
merkki on joukkoliikenteen tuen leikkaus. Kun-
taliitto laski tdstd koituvan kunnille noin 40 mil-
Jjoonan markan lisdrasitteen. Yksityistieavustuk-
sissa kdy samoin. Budjetissa ei ole lisid rahaa
luvassa, vaikka myo6tamielisyytti ndiden teiden
rahoitusavustuksiin on liki kaikissa puolueissa;
aina, kun tailla on tasta keskusteltu, on vasem-
malta ja oikealta 10ytynyt myonteisyytta asialle,
mutta konkreettiset paatdkset puuttuvat.

TyOministeridhdn mainosti kansanedustajille
budjettiesitystd kirjallisessa muodossa, eli minis-
teri Jaakonsaarihan lihetti meille kirjeen, jossa
selostetaan uutta tyovoimapolitiikan Suomen-
mallia. Luvassa on tehokasta ja yksildllista pal-
velua tyottomille, yhdistelmatukea sekd koulu-
tus- ja rekrytointitukea. Viime aikoina ministe-
ridssd on varmasti istunut monenlaista skenaa-
rioty6ryhmii ja selvitysmiesti. On varmasti
hyvi, ettd tyOvoimapalvelujen nykytila ja tyo-
markkinakentin tulevaisuudennikymit selvite-
tdan, mutta itse en usko, ettd tihin massaty6tto-
myyteen 10ytyy ladkkeitd uusista tukimuodoista
tai muista téllaisista tempuista.

Suomalaisen yhteiskunnan pahoinvoinnin ja
tyottomyyden kimppuun tulisi 1dhted keskustan
tyoreformin keinoin. Siind on paneuduttu juuri
sithen, millA helpotetaan yrittimistd ja uusien
tyopaikkojen syntyé. Verokiilaongelman ratkai-
semisella pystytddn luomaan todellisia tyopaik-
koja varsinkin palvelusektorille, joka on tydvoi-
maa kayttiava, ei-automatisoitu ala, mutta tassi-
kin se tyd on sammunut alkutaipaleelle.

Kunnat ovat olleet viime vuosina hyvin teho-
kaskin nuorten ja pitkdaikaistyottomien tyollis-
tdja. Nyt ndiden midrirahojen leikkaus johtaa
siithen, ettd kun tdn4 vuonna on ollut vield 30 000
tyOllistettyd, mairi tipahtaa 20 000:een. Monet
keskikokoiset ja pienet kunnat ovat niin tiukoilla
taloutensa kanssa, ettd ne eivit omin varoin pys-
ty paikkaamaan syntyvad aukkoa. Monissa kun-
nissa on myds titd kautta syntymissid paineita
tydvoiman vahentdmiseen. Liian suuri ty6taak-
ka kaatuu jiljelle ja4vien harteille. Tilanne tyo-
paikoilla kiristyy. Tésti tulee koko ajan viesteja.

Tdmahan johtaa siihen, etti ihmiset haluavat
ennenaikaisesti eldkkeelle: kun pahoinvointi
toissa lisddntyy, niin tottakai silloin kiinnostaa
eldkevaihtoehto. Meillahdn nyt jo julkisella puo-
lella on eldkeikd 58—359 vuotta tai jotain siltid
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vililtd, mikd aiheuttaa todella ison laskun yhteis-
kunnalle. T4t4 eldkditymistd olisi mielestani kyl-
14 hillittava.

Arvoisa rouva puhemies! Perhepolitiikan
osalta tahan budjettiesitykseen ei voi olla kovin
tyytyviinen. Kesalld Mannerheimin Lastensuo-
jeluliiton péasihteeri Jaakko Itdlé ja Lastensuo-
jelun Keskusliiton toiminnanjohtaja Mauri
Upanne esittivat lukuisia esityksid lapsi- ja per-
hepolitiikan kehittdmisestd. Lapsipoliittisen se-
lonteon saama vastaanottohan oli aikanaan hy-
vin my0nteinen, ja olemme sen jdlkeen odotta-
neet toimenpiteend 1dhinné lapsiasiainvaltuute-
tun viran perustamista, mutta siitii ei ole viitteita-
kain tdssd budjetissa. Lapsiperheiden ongelmat
ovat hyvin monin tavoin kirjistyneet, ja sithen
mielestdni viittaa huostaanottojen madrdn li-
saantyminen. On huomattava, ettd suomalaisista
noin yksi viidesosa on lapsia. Heitd koskevat
paatokset mielletddn jatkuvasti toisarvoisiksi.
Hallituksen ja opposition arvovalinnoissa on tis-
sa kohtaa hyvin selvi ero.

Asumistuen ja toimeentulotuen yhteensovitus
on kuitenkin oikean suuntainen toimenpide. Sii-
henhén tidssi otetaan nyt uusi askel. On timi
Arajirven esitys. Se kannustaa pienipalkkaisen-
kin tyén vastaanottamiseen entistd paremmin.
Toivottavasti niin on. Jatkuvasti kuulee sanotta-
van, ettd ei saa tydvoimaa. Juuri eilen kuulin, etti
Vantaalla 150:t4 tydntekijaé etsivé yritys ei tah-
do milldan saada tyontekijoitd, vaikka he koulut-
taisivat itse heiddt. Jossain tdssd on nyt jotain
matai.

Esikoulusta tddlld on puhuttu paljon. En
enempdd puhu siitd kuin sikli, ettd sen toteutta-
minen olisi mielestini ollut mahdollisuuksien ra-
joissa, ja kustannuksethan olivat varsin kohtuul-
liset, kun laskettiin nditd viimeisia kustannuksia,
mutta nyt ei ollut ndkéjadn valmiuksia sen to-
teuttamiseen.

Samaten tailla on puhuttu opiskelijoitten asu-
mislisastd. Mitdhin silld lasketaan oikein sids-
tettdvin, jos vanhempien asunnossa asuvalta
opiskelijalta leikataan asumislisd? Ja mikd on
peruste? Mikd on yleensikin johtanut tihén hal-
lituksen esitykseen? Monet vanhemmat ovat ko-
valla velkarahalla mahdollistaneet nuortensa
opiskelun ostamalla asunnon, koska niistd on
kaikkialla opiskelupaikkakunnilla ollut puutet-
ta. Valtaosa nuorista maksaa niistd kayvdn
vuokran. Jos hallituksen esitys toteutuu, kidyn-
nistyy varsinainen keinottelu. Opiskelijat vaihta-
vat asuntoja keskendin, ja silld asia on sitten
hoidettu. On annettu jilleen yksi oppitunti kei-
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nottelusta, ei muuta, eikd jatkossa asuntoja oste-
ta samassa madrin. Sadstdt ovat nolla markkaa.

Arvoisa puhemies! Me elamme neljitta perét-
tdistd talouskasvun vuotta. Koko tdméan ajan
eliakeldiset ovat odottaneet heille kohtuudella
kuuluvaa uudistusta, ylimAiridisen sairausva-
kuutusmaksun alennusta ja poistoa, toistaiseksi
turhaan. Odotin, ettd viimeistain nyt budjettirii-
hessd olisi eldkeldisten asema otettu tosissaan.
Eldkeldisten kohtalokin sysittiin sinne kolmi-
kantaan, tupopdytain, jossa heill4 ei ole edustus-
ta. Kokemuksesta tieddn, ettd kun tupomiehet
saapuvat sosiaalivaliokuntaan, he aloittavat lau-
seensa “"on sovittu”. Kun kysyy, miksi on sovittu,
miten on voitu sopia, kun eduskunta on se, joka
padttda, sielti penkilta kylld yleensa jotakin mul-
kaisuja ndin typeriin edustajiin pdin osuu.

Hallitus on luovuttanut valtaa suoraan korpo-
raatioille, ja viime syksyn naytelmi uhkaa tois-
tua. Mehin teimme silloin esityksen asteittaisesta
maksun alentamisesta ja poistosta ja tulemme
uudistamaan esityksen.

Arvoisa rouva puhemies! Haluaisin sanoa kui-
tenkin jotain positiivista ja palaan veteraani-
asiaan. Toivon, ettd tissd eduskunnassa timin
paketin lisiksi 10ytyy vield jatkossakin tahtoa
kehittdd harvenevien, jaljella olevien veteraanien
asemaa. Meille tulee vield budjetteja, ja tdssid on
askel menty taas eteenpidin, mutta uskon, etti
veteraanien kohdalla vield meilla kaikilla on pal-
jon tehtavaa.

Ed. Koistinen :Arvoisa rouva puhemies!
Olen tdtd budjettia lukenut, ja kun eilen pdésin
seuraamaan kansainvilistd metsdpdiviad, sielld
sain myOs tuta hatkahdyttavia asioita.

Lahtisin liikkeelle puheenvuorossani siiti,
kun kulttuuriministeri Andersson taannoin vie-
raili Kuhmon kaupungissa maailmankuululla
kamarimusiikkiviikolla. Mind uskon, ettd hin oli
sielld osittain viran puolesta mutta suuremmalta
osalta omasta halustaan. Héin liikuskeli, aivan
oikein, tavallisten ithmisten keskuudessa toreilla
ja turuilla, ja siella hinelta luonnollisesti kysyt-
tiin myds hallituksen toimenpiteista.

Kun tirkein, nikyvin ja vaikein asia on ty5tto-
myys, hineltdkin haluttiin kuulla hallituksen toi-
mista tyollisyyden parantamiseksi. Hanen vasta-
tessaan en ollut juuri silla hetkella paikalla, mut-
ta minulle se kerrottiin ja kirjasin ylos — minusta
siind oli ajattelemisen aihetta laajemmaltikin.
Hallituksen ministeri vastasi: " Ty6llisyys kohen-
tuu kunhan tuotanto kasvaa, vienti vetda, tydllis-
tdmisen kustannuksia alennetaan ja kulutus
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kadntyy nousuun.” Siind oli ollut eris, olkoon
nyt Kalle Vartiuksesta, sieltd ithan Venéjin rajal-
ta, ja Kalle oli sanonut: "Minusta kun tuntuu,
etti ne evvait on jo syoty.”

Siina oli vastakkain kaksi miestd: mies vallan
huipulta kdytéssddn maan huipputieto kansan-
talouden lainalaisuuksista ja toisaalta valtaa
vailla oleva perukan mies Euroopan laidalta kay-
tossdadn kukaties muutaman vuoden kansakou-
lusivistys mutta sitdkin enemmain elimankoulua
ja kantapdan kautta opittua eliminviisautta.
Vaikka kansa tietddkin, se ei aina tied4d oikein,
mutta talld kertaa tuo Kallen — sanoisin kuten
erds entinen kansanedustaja — “proknoosi” oli
oikeaan osuva. Tyottdmyys ei ole timéan halli-
tuksen toimin alentunut. Evait oli jo syoty, eikd
ndyti tuleva budjettikaan kykenevin tyottémyy-
teen endd vaikuttamaan.

Eilen ollessani dsken mainitsemassani paivas-
si sielld esiteltiin aika laajasti tehty kysely, gal-
lup, niin kuin niitd nykyaan kutsutaan, ja siind oli
vastauksia siihen, mihin ihmiset luottavat esi-
merkiksi ndissd Suomen metsdasioissa. Joka
kohdassa, mikd minua hitkdhdytti — siind oli
ulkomaisia kuulijoita — oikein korostetusti tut-
kija toi ilmi, ettd poliitikkojen siivu on olematon,
poliitikkoihin ei luoteta.

Namaé kaksi olen nyt yhdistinyt ja aion ottaa
tassd aluksi esille sen, koska se koskettaa meitd
jokaista ja hallitusta tyoskentelyssddn: Miksi me
paittdjat emme useammin kuuntele danid ela-
manlaidalta, niitd kalleja ja villeja, niitd jotka
omissa nahoissaan kipeimmin tuntevat vallan
keskuksissa tehdyt paiatokset? (Ed. Takkula:
Kuunnellaanhan me!) Onko niin, etti niissa kes-
kuksissa ei sittenkdidn nahdi riittdvin selvisti
kehityksen suuntaan vaikuttavia tekijoitd? Syr-
jassa elamdnlaidalla ndhdian ja herkemmin vais-
totaan jotain sellaista, mika huipulla ja keskuk-
sissa jai sokeaksi pilkuksi katveeseen. Siind on
kylld meille jokaiselle miettimistd. — Sielta kuu-
lui, ettd kylla kuunnellaan. Kylld me kierrimme
ja kylid me pyrimme kuuntelemaan, mutta kuun-
telemmeko me oikealla korvalla ja otammeko me
kuullun sitten huomioon?

Viime aikoina olen liilan monta kertaa tormén-
nyt kulkiessani puheisiin: “Tulee viela aika, jol-
loin kaikki Suomen pellot kynnetdin.” Se on
myds ajatus ja mielipide, joka hatkahdyttda.
Tuntuu siltd, ettd eihdn tdssa nyt ole mitddn hi-
td4, mehidn elimme kuitenkin hyvinvointival-
tiossa. Me olemme paketoineet, me olemme met-
sittimissd; vanhemmat isanndt kylli sanovat,
ettd heidin aikanaan eijoitakin peltoja metsitetd.
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Olen pitdnyt tuota ajatusta mahdottomana, mut-
ta ymmaértanyt utopian kehittelyn keinoksi sel-
viytyé tilanteessa, jossa mielti painaa vuosikym-
menten kovan tyon turhentaminen.

Suhde maahan ja sen tuottoon on toki jotain
enemméin kuin tyopaikka ja toimeentulon anta-
ja. Nama puheet on meidédn otettava vakavasti.
Jospa onkin jilleen niin, ettd maailmalta kuulu-
vat uutiset suodatettuna vuosisataisen kollektii-
visen muistin ja elamankokemuksen lapi tekevét-
kin tdstd utopiasta realistisimman tulevaisuuden
ndkdalan? Heitdn timén ajatuksen my6s halli-
tukseen péin. Jospa on niin, ettd eldménlaidalta,
syrjasti, ndkeekin paremmin!

Useamman kerran me jokainen olemme var-
masti saaneet tiedotusvélineista lukea ja katsoa,
kuinka on annettu varoituksia ndlkdkatastrofis-
ta. Se on otettava todesta. Kun viljan varmuus-
varastot riittavat enaa 49—50 paivan tarpeeseen,
se on vihemman kuin koskaan. T#l1din mielesti-
ni on nyt mentdvé suoraan tulevaan budjettiin
siind mielessd, kuten tailla ed. Molsa jo sanoi,
ettd kansalliset padtokset, kansallinen tukipaket-
ti pitaisi huomioida. Meidén olisi huolehdittava,
niin kuin monet EU-maat itsekkaésti huolehti-
vat, elintarvikkeiden omavaraisuudesta ja varat-
tava hieman ylimaéréistakin pahan paivén varal-
le. Olemme viime aikoina saaneet myos Euroo-
pasta ndhda ja lukea katastrofeja, jotka eivit ole
ollenkaan mahdottomia mydskdan suurempina
ja jotka voivat muuttaa hyvin dkkid meidin elin-
tarviketilanteemme.

Sitten muutamia asioita suoraan budjetista.
Minékin yhdyn niihin, jotka ovat hyvilliin ja
kiitollisia hallitukselle siitd, etti veteraanipaketti
on saatu nyt aika kohtuullisessa muodossa ensi
vuoden budjettiin. Kuitenkin on jo tissi vaihees-
sa sanottava se, ettd tihdnhdn on otettu varat
Raha-automaattiyhdistykseltid. Se on asia, joka
pitdisi saada oikeastaan takaisin oikeille uomil-
leen sen takia, ettd Raha-automaattiyhdistyksen
varat, kansalaisilta kerityt varat, eivat ole tar-
koitetut valtion budjettivajeen tdyttimiseen. Si-
tikin voi odottaa, milloinka siitd nostetaan alak-
ka.

Erityisen iloinen olen veteraanipaketin koh-
dalla sité, ettd veteraanien hammashuoltoa on
laajennettu eli etti proteettinen tyo irtoproteesi-
en korjauksessa on nyt osittain korvauksen alai-
sena. Téassd vaiheessa haluaisin lihettd4 terveisia
sosiaali- ja terveysvaliokunnalle ja myos halli-
tukselle, ettd sitten, kun se antaa ohjeistuksen
lain voimaantulon jalkeen, niiti rahoja kohden-
nettaisiin todella heikkovaraisille veteraaneille.
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Liian paljon tulee tietoa siitd, ettd on suurta kat-
keruutta, kun on paljon veteraaneja tyhjin suin,
he eivit kykene korjauttamaan proteesejaan.

TA44lld on mainittu jo, ettd maamme on pitkd,
on erilaiset olosuhteet. Kylld me aika kohtuutto-
mana Iti-Suomessa ja Pohjois-Suomessa koem-
me sen, etti meitd rokotetaan polttoaineen hin-
nankorotuksilla, joukkoliikenteen alv-korotuk-
sella. Ministeri Alho eilen perusteli niiti, ettd
kun joukkoliikenteen alv-asia tuli, sen tasapai-
nottamiseksi piti yksityisautoilijoita rokottaa
polttoaineen hinnankorotuksella. Minusta se on
kohtuuton eikd ole vertailukelpoinen. Toistan,
miti eilenkin sanoin: Ei meilld ole muuta mah-
dollisuutta liikkua syrjaseuduilla ja pohjoisessa,
kun ei ole julkista liikennettd, kuin kayttamalla
omaa autoa. Auto ei ole meille ylellisyysviline, se
on tydviline hyvin monille. (Ed. Takkula: Pitda
paikkansa')

TAalla on tuotu esille myds kuntien ratkaisut
ja niiden aiheuttamat vaikeudet tyoskennelld
kunnissa, peruspalveluiden saanti. Mutta erdin
asian haluan ottaa vieli esille, ohitan kunnat.

Kasittimitontd on minun mielestéini se, etti
kun juuri saatiin tydvoima- ja elinkeinokeskuk-
set ja saatiin metsékeskukset ja saatiin esimerkik-
si Kainuu tissi talossa mustaa valkoisella maail-
man kartalle, jos sallitaan ndin sanoa, Kainuu
kokeilualueeksi niin, ettd metsikeskus on hyvin
kiintedsti kiinni tyévoima- ja elinkeinokeskuk-
sessa, niin kuinka ollakaan, ei ole tuo kokeilu
padssyt vield alkamaankaan, niin nyt ollaan jo
lopettamassa Kainuun metsiikeskusta, se kuuluu
lopetettavien listalle. Kasittiméton eikd ollen-
kaan hyviksyttivi asia. On aika outoa, jos Ou-
lun ld4nissd, Kainuussa, joka on metsdinen maa-
kunta, metsidkeskus viedddn Ouluun peltojen
keskelle. Kun meidédn tyévoima- ja elinkeinokes-
kuksemme on esittanyt jo kaikkein tirkeimpini
ja suurimpana tydpanoksenaan metsitoimin-
nan, metsin kaikinpuolisen kdytdn ja hyddynté-
misen tyollistimisessd, niin heti isketadn korville.

Arvoisa puhemies! Kaiken lopuksi haluan
esittid vahian maataloudellisen sanonnan, mutta
se sopii kaikkeen tdman paivén ja tulevaan eld-
méin: Pidetdan pellot valmiudessa ja kalaverkot
kunnossa eikd sydda siemenperunoita! Se sopii
moneen paikkaan ja on my6s kansan keskuudes-
ta saatu oppi.

Ed. Kiljunen: (Ed. Takkula: Alkii piti-
ko esitelmaid!) Arvoisa puhemies! Kun nikee ta-
min innostuneen yleisén ja jopa kuulee nima
saatesanat tinne tullessa, niin oivallan kylld, ettd
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paras puhe on lyhyt puhe. Yritin t4td toivomusta
seurata.

Budjetin yleislinjauksena on ilmiselvésti se,
ettd budjetti on tiukka. Aivan oikein, budjetti
onkin syytd pitad tiukkana tissd suhdannevai-
heessa. Jos oikeaoppista keynesliista talouspoli-
tiikkaa halutaan noudattaa, niin on ymmarretta-
vda, ettd noususuhdanteessa finanssipolitiikan
tiytyy olla hillitsevai, jotta laskusuhdanteeseen
saadaan viljyytta, jolla pyritddn elvyttiméin.
Tassa suhteessa nikdkulma timén budjetin pe-
rustaustaolettamuksena on ihan oikea, kun on
pyritty tiukkaan budjettiin.

Toisaalta tulee kuitenkin huomata se, etti
suomalainen yhteiskunta ei ole ikdan kuin nor-
maalissa suhdannekierrossaan sen vuoksi, etti
meilld on kannettavana edelleenkin edeltineen
laskukauden kuormana massatyottémyys. Kun
puhutaan kallejen ja villejen kanssa, joihin edelli-
nen puhuja viittasi, heistd moni ei el nousukaut-
ta, kun monet heistd edelleen ovat ty6ttomina.
Siina suhteessa meilld on budjetin taustalla ole-
massa se rakenneongelma, ettd kun pidetdan
tiukkaa budjettia, pyritdan hillitsemaén velkaan-
tumiskehitystd ja samanaikaisesti meilld on mas-
siivinen tyottdmyys, niin ne lydvit toisiaan ristiin
siind mielessd, ettd vakavin budjetin epitasapai-
noa synnyttavd tekija on luonnollisesti tyotts-
myyden puolella. Itse nikisin, ettd painopisteen
sittenkin tdssi vaiheessa tulisi olla siini, etti lah-
demme tyottomyyden kautta ratkomaan budje-
tin epitasapainottavia rakenneongelmia. Viime
kadessdhdn on niin, ettd paras ja tehokkain ladke
velkaantumiskehityksen ja velkaongelman rat-
kaisussa on vahvistuva tyollisyystilanne ja sitid
kautta tietysti aktiivinen tydvoimapolitiikka.

Arvoisa puhemies! Lyhyesti halusin poimia
tista budjetista kolme tekijai, jotka saattaisivat
olla plussan puolella, kolme, jotka olisivat mii-
nuksen puolella. Hyvin kategorisesti ja lyhyesti
kayn ne lavitse.

Plussan puolella, jos itse saan sieltd poimia
asioita, ehdottomasti keskeiseni plussatekijani
on se, ettd tydvoimaministerié on pyrkinyt hyvin
vahvaan aktiiviseen tyollistimispolitiikkaan.
Meilld on ollut taakkana se, ettd tyottomyystur-
va on ollut luonteeltaan passivoivaa. Nyt asetel-
ma on kokonaan toinen. Lihtékohtana on se,
ettd tyOttdmyysturvalla ei passivoida ihmisig,
vaan pyritdan heitd aktivoimaan, kouluttamaan,
tarjoamaan harjoittelupaikkoja, ennen kaikkea
katkaisemaan pitkaaikaistyottomyys. Thmiset,
Jjotka ovat kaytdnndssd tiysin syrjiytyneet tyo-
markkinoiden ulkopuolelle, pyritddn vetimaan
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takaisin ja tietenkin se on jo hallituksen saavutus,
on pystytty vaikuttamaan nuorisotyttomyy-
teen. Tima minusta on eris olennainen plussate-
kija budjetissa.

Toinen plussatekiji, jonka haluan sieltd poi-
mia, on sekd kauppa- ja teollisuusministerion
ettd opetusministerion budjettiluokissa néhtévis-
si oleva voimakas panostus tutkimukseen ja tuo-
tekehittelyyn. KTM:n budjettiluokkamenot las-
kevat 10 prosentilla tastd vuodesta. Silti tutki-
mukseen ja tuotekehittelyyn panostetaan. Sama
koskee opetusministeridn hallintohaaraa. Muun
muassa korkeakoulubudjeteissa nimenomaan
tutkimukseen on haluttu panostaa. Silld luodaan
siti osaamiskapasiteettia suomalaiseen yhteis-
kuntaan, jossa meidén reaalinen kilpailukykym-
me, jolla Suomi tulevaisuudessa tulee eldméién,
vahvistuu. Néden timéan lohkon erityisen positii-
visena.

Kolmantena plustekijind haluaisin poimia
budjetista momentin, josta ei paljon ole puhuttu,
mutta itse haluan tuoda sen esille. Ehka aiem-
masta taustastani johtuen nden positiivisena sen,
ettd Suomi nyt uudemman kerran tarttuu kan-
sainvilisen yhteisvastuun lusikkaan. Kehitysyh-
teisty6bn méaardrahat toisena vuonna perdkkiin,
sen historiallisen jyrkdn romahduksen jalkeen,
joka 90-luvulla nimenomaan Ahon hallituksen
aikana koettiin, ovat noususuunnassa. Suuruus-
luokka, jolla kehitysyhteistybbudjettia noste-
taan, ei ole suuri, 180 miljoonaa, mutta se kuiten-
kin on antamassa uskoa sille hallituksen asetta-
malle tavoitteelle, ettd vuonna 2000 Suomi saa-
vuttaisi Euroopan unionin keskitason 0,4 pro-
senttia bruttokansantuotteesta kehitysyhteis-
tyOssi, joka nyt ei ole pohjoismainen taso, mutta
joka tapauksessa EU-maiden osalta on se voima-
vara, joka kansainviliseen kehitysyhteistyohon
annetaan. Talld panostuksella, mikd nyt tdssa
budjetissa on lisdystd kehitysyhteistydlohkoon
sijoitettu, annetaan, kuten sanottu, uskottavuut-
ta tille prosessille.

Arvoisa puhemies! Halusin my6s kursorisesti
poimia kolme tekijad, jotka minusta ovat miinus-
merkin ansaitsevia tdssd budjetissa. Ensimmaii-
nen hyvin olennainen kysymys on esikoulutus.
Suomi on poikkeuksellinen maa Euroopan mai-
den joukossa sen suhteen, ettd meilld vasta 7-
vuotiaat astuvat opintielle. On itsestidnselvaa,
ettd meilla pitdisi olla valmiudet antaa jo esikou-
luvaiheessa tavalla tai toisella sen tyyppistd oh-
jausta, mika asteittain vie lapset koulutielle. Esi-
koulujarjestelmin synnyttdminen ja sen aikaan-
saaminen olisi yksi suuria haasteita suomalaiselle
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yhteiskunnalle. Néden jopa timéin budjettikes-
kustelun aikana, ettd kun se taialla eduskunnassa
viedddn ldvitse, niin tim4 saattaisi olla sellainen
osa-alue, jossa meidén taytyisi vakavasti pyrkid
yhdessa katsomaan, ettd 10ytdisimme ne voima-
varat, ettd esikoulujdrjestelmi voitaisiin kadyn-
nistaa.

Toinen miinusmerkki minun henkilékohtai-
selta listaltani, jonka poimin budjetista, liittyy
valtion tukemaan asuntotuotantoon. Rakennus-
alalla puhutaan padkaupunkiseudulla ylikuume-
nemisesta. Se on kohtuutonta sithen nahden, etta
meilld edelleenkin tilld alalla on vahva tyotto-
myys ympari maan, mukaan lukien myos paa-
kaupunkiseutu. Toiseksi kohtuutonta on paa-
kaupunkiseudun rakennustuotantoon huomion
kiinnittdminen sen vuoksi, ettd meilld itse asiassa
on — onko liilan voimakas ilmaus — huutava
pula vuokra-asunnoista paidkaupunkiseudulla.
Sen vuoksi meidén ei pida luoda siti samaa alue-
poliittista instrumenttia, joka aikaisemmin tdssi
maassa toimi, eli ettd ihmisten elamisen edelly-
tysten kustannuksella rajoitetaan sita luonnollis-
ta maan sisdistd muuttoliikettd, joka nyt tdssikin
tapauksessa on osittain tapahtumassa. T#ssi
taytyy ndhda, ettd meilla taytyy olla muut konstit
kuin heikoimman véeston eldmin edellytysten
heikentdminen, jolla vaikutamme. Sen vuoksi pi-
dén sitd, ettid valtion tukeman asuntotuotannon
myoOntdmisvaltuuksia lasketaan tdstd vuodesta,
heikkona ratkaisuna.

Arvoisa puhemies! Kolmas miinusmerkki tu-
lee sithen budjettilohkoon, joka hakellyttavai
kylld kansainvélisessd vertailussa on ainoa, joka
Suomessa voimakkaasti nousee, ja se on puolus-
tusmenot. Ei voi olla tisté ajasta se, ettd Suomi,
joka maana, jonka puolustusmenot suhteessa
bruttokansantuotteeseen ja suhteessa budjettiin
ovat olleet kohtuullisella tasolla, nyt tidssi vai-
heessa, kun muu maailma aseista riisuu, puolus-
tusmenoja kasvattaa. TAmai ei anna nyt oikeaa
kuvaa siitd tahtotilasta, joka suomalaisessa yh-
teiskunnassa on, kuinka maailmanrauhaa raken-
netaan, kuinka hyvdd naapuriystidvyyden poli-
tiikkaa rakennetaan, kuinka rakennetaan vakaa-
ta turvallista Pohjolaa, ldhiymparistod. Tassi
suhteessa tima budjetti antaa vairin signaalin.
Tiedan, ettd taustalla on luonnollisesti edellisen
hallituksen tekemit paatokset, ennen kaikkea
Hornet-hankinnat, jotka nyt kuormittavat ny-
kyisen hallituksen budjettia, mutta silti tim4 asia
on huolestuttavana pantava merkille, eivatki
kansainviliset tarkkailijat pysty lukemaan niin
tarkasti kuin me mikd puolustusmenojen voi-



Valtion talousarvio 1998

makkaan kasvun aiheuttaa. Tima on selked mii-
nus.

Arvoisa puhemies! Viimeinen asia, josta ly-
hyesti haluan sanoa, liittyy budjetin valmiste-
luun. Sosialidemokraattisen eduskuntaryhmén
puheenjohtaja Erkki Tuomioja omassa puheen-
vuorossaan toi hyvin vahvasti esille sen, ettd
meilld on aivan lilan vahva virkamiesvetoisuus
sellaisissa asioissa, joissa tarvittaisiin nimen-
omaan poliitikkojen vahvaa otetta. Valtakunnan
tarkein péivilehti kiinnittdd tihdn huomiota
my0s padkirjoituksessaan, ja minusta se on vaka-
va paikka. Se on vakava paikka meille poliitikoil-
le siind suhteessa, ketki tdssd maassa varsinaiset
linjanvedot tekevit.

En kiinnitd nyt pelkdstian huomiota siihen,
ettd valtiovarainministeriosta on tullut supermi-
nisteri®, joka tuntuu tietdvan kaikkien hallinto-
haarojen siséiset tarpeet liiankin suuressa maa-
rin. Puolustusbudjetti niytti olevan valtiovarain-
ministerion mukaan ainoa, jossa ainakin jéte-
taan ministeriolle liikkumatilaa. Muiden minis-
terididen taholta olen kuullut kylldkin viesteja,
joissa nékyy, ettd valtiovarainministerié tuntuu
tietivin tarpeet paremmin kuin ammattivirka-
miehet.

Kiinnitin vield enemmin huomiota siihen,
etti on kohtuutonta, on ehdottomasti kohtuu-
tonta se, ettd meilla virkamiehet esiintyvit lehdis-
tOssa toistuvasti siten, ettd he ikaan kuin tekevit
poliittisia linjanvetoja. Nyt en halua mainita
erikseen nimiltid ketain, mutta erityisesti kieltd-
mittd valtiovarainministerién puolella on ollut
tamin tyyppistd vahvaa esiintymisti. Se minusta
on ongelma. Minusta ministereiden tdytyy tassi
mielessa jopa isked nyrkkid pOytdan ministeridis-
sddn, kieltad yksinkertaisesti se, ettd varsinaiset
poliittiset linjanvedot tapahtuvat muun kuin sen
tahon suunnalta, joka myos poliittista vastuuta
kantaa. Virkamiehet avittavat ja valmistelevat
asiat, mutta he eivit julkisuudessa poliittisia lin-
janvetoja tee. Téssd suhteessa hallitukselta kai-
paisi ryhtid ja toivoisin, ettd silloin sen kaltaiset
keskustelut, mitd tissdkin budjetin kasittelyssd
eduskunnassa nyt on kiyty, voitaisiin valttaa.

Ed. Takkula: Arvoisa puhemies! Tassi
vaiheessa iltaa on todettava, kun tita keskuste-
lua monta pdivdd on kiyty, ettd marilliseen
lisidmiseen ei paljon tarvetta ole. Mutta kun
huomaan, etti itse olen taalla puhujakorokkeel-
la, en voi puhua, ettd laadullistakaan lisidmista
kovin paljon tulisi. Yritin poimia esille muuta-
man asian, mitkd koen merkittivind ja tirkeind

3599

ja joissa toivon 10ytyvén sitd kuulevaa korvaa,
mitd ed. Koistinen perddnkuulutti.

Sen verran ed. Koistiselle olisin todennut siitd
kuulevasta korvasta, kun vilihuudon silloin huu-
sin, ettd kylld varmasti ndin on, ettid edustajat
kenttda kiertdessddn kuuntelevat kansaa ja kan-
san tuntoja. Siind on kylla totta, etti jollakin
tavalla yhteyttd paitoksentekoon tulisi varmasti
kehittdd, jotta ne monet viisaudet, mitd kansan
syvien rivien suusta tulee, voisivat nahda paivan-
valon myds lainsdaddnndn kautta.

Kaiken kaikkiaan, arvoisa puhemies, kun olen
opposition edustaja, lahden mydnteisestd asias-
ta, miki tdstd budjetista 10ytyy. Sosiaali- ja ter-
veysministeridn padluokassa on yksi myonteinen
muutos, kun omaishoitajana toimivalle henkil6l-
le aiotaan lakisdateisesti turvata yksi vapaapdivd
kuukautta kohden. Tim4 on minun mielestani
erittdin hyvd ja tervetullut uudistus, mikd on
tunnustus ja arvostus arvokasta ja tarkedta
omaishoitajien tyotd tekeville ihmisille. Tassa
yhteydessa on sanottava, etti toivon, ettd kunnat
ottavat timin my0s riemuiten vastaan eiki tasta
muodostu heille taakkaa, ja uskon, ettd kunhan
tdmd omaishoitajien vapaapiivijarjestelmia on
saatu kattavasti toimimaan koko maassa, siti
voidaan kehittdd myoOskin myodnteisesti eteen-
pain.

Arvoisa puhemies! Itse asiassa tuossa paikal-
lani istuessani ajattelin yhden yleisen asian vield
ottaa esiin titdkin ennen. Tulkoon se nyt tdssa,
kun aion jonkin risunkin hallitukselle tdsta esi-
tyksestd antaa. Se yleinen asia liittyy sithen, kun
me olimme Lapin kansanedustajina viikko sitten
kuuntelemassa niitd kansan syvid riveji Muo-
niossa ja my6s Kolarin puolella, jotka ovat suu-
ria tyottomyysalueita, kuntia, joissa tyottdmyys-
aste on jopa 30—40 prosenttia. Nimi kunnan-
isdt, valtuutetut, tummissaan tulivat paikalle.
Alueen kunnanisit olivat kokoontuneet yhteen
ja toivat meille omia esityksiddn, mita pitaisi
budjettikeskustelussa ottaa esille, kun me talous-
arvioaloitteita niiden viikkojen aikana olemme
tehneet. Yksi toisensa jilkeen he tulivat ja pyysi-
vit puoltatoista tai kahta miljoonaa kunnalleen,
ettd he voisivat tyollistaa pitkdaikaistyottomia ja
titd kautta helpottaa ty6llisyystilannetta. Heilld
oli huoli tyollisyydestd. He olivat huolissaan sii-
ti, ettd syrjaytymiskehitys on voimakasta alueel-
la, ja my6s muuttoliike on voimakasta. Ja jolla-
kin tavalla, kun sitten samaan aikaan iltapaiva-
lehtien ja joidenkin muittenkin lehtien 160ppej4,
otsikoita, katsoo, huomaa, etti tissi yhteiskun-
nassa joillakin paikoilla jaetaan sellaisia optioita,
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jotka ovat kymmenkertaisia ndiden miesten ja
naisten kuntien puolesta tekemiin pyyntdihin.
On monien kymmenien miljoonien optioita, joita
johtajille jaetaan joidenkin yhtiditten johdossa.

Jokin sairaus tdssa yhteiskunnassa on, koska
tdma varallisuus ndinkin epitasaisesti jakaan-
tuu. On tietenkin selvdd, ettd tdssd voidaan sa-
noa, ettd nimi yhtiét ovat yksityisid, tekevit
yksityistd voittoa toisella tavalla, mutta me kaik-
ki tiedimme, ettd myos valtiovalta on monella
tavalla edesauttanut niitd yhtiéitd ja yrityksia
menestymadn ja parjddméin ja niille ja niiden
viennille on luotu monenlaista helpotusta, mika
tietenkin on oikein, koska he my®ds tyollistavit
tdssd maassa ja tekevit sitd kautta tarkeda tyota.
Mutta ihan tillaisena vastakkainasetteluna,
vaikka niitd toisaalta pitdisi valttdd, jotenkin
tuntuu, etti kylld timén maan sisillédkin on mel-
koista jakoa tdssd suhteessa, ja jollakin tavalla
huolestuttavaa on ndhda tillaista kehitystd. On
selvi, ettd timd my0s vaikuttaa yleisesti kansan
mielialaan ja tilaan.

Tuosta tyottdmyydesti voisi ehkd sanoa liit-
tyen juuri kunnanisienkin tapaamiseen, etti tés-
s& budjettiesityksessd on valitettavasti sellaisia
elementteja, jotka yllapitdvit ja tuottavat tyotto-
myyttd. Ehkdpi valtionosuusleikkaus on keskei-
sin niistd. Olipa valtionosuusleikkausten muoto
mikd tahansa, muuttuvat ne tidssa tilanteessa
suurelta osin ja suurella prosentilla mydskin ty6t-
tomyydeksi. On tietenkin myodnteistd, ettd korot
ovat nyt alhaalla, mutta kun tima sitten asete-
taan yritystoiminnassa korkeiden tyévoimakus-
tannusten rinnalle, muodostuu silloin sellainen
asetelma, jossa koneistaminen voittaa tyollista-
misen ja ndin ollen tyollisyyskehityksen kannalta
sekddn ei parhaalla mahdollisella tavalla toimi.
Tassa ei ole kysymys siitd, ettd minad huutaisin
korkojen nostoa, vaan siité, eiko olisi jo syytd
todella madaltaa ty6llistimiskynnysta.

Arvoisa puhemies! Sithen yhteen isoon asiaan,
mikd on meitd puhuttanut haja-asutusseudulla.
Luulen, ettd miné taidan olla niiti edustajia, jot-
ka kauimpana ldheisestd lentokentdstd asuvat.
Minulla on 170 kilometrid matkaa lentokentille,
ja aamukuuden koneelle kun lihden tulemaan,
kolmen jilkeen 1dhden ajelemaan, koska julkisia
liikkennevilineit ei sille alueelle 16ydy. On kylla
niinkin lahelld kuin seitseman kilometrin paissa
lahin linja-autopysidkki, mistd menee yksi auto
paivissd. Olosuhteet ovat niin toisen tyyppiset
kuin padkaupunkiseudulla, ettd ymmarran enkid
jaksa uskoa, ettd hallitus pahuuttaan tai ilkeyt-
td4n vaan tietdmattdmyyttain tekee sellaisia rat-
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kaisuja, jotka koituvat melko lailla kohtuutto-
miksi harvaan asutulla seudulla, haja-asutusseu-
dulla, misti itsekin tulen.

Eli suuri kysymys on polttoaineiden veronko-
rotus. Kylld tésti esityksestd olisi luovuttava.
Kahteen otteeseen aikaisempien budjettien aika-
na sitd 50 pennill hilattiin ylospain ja muistelen
ndin, ettd kummallakin kerralla se tuotto, mitd
silld ajateltiin saatavan, jai saavuttamatta. Nyt
talld pyritddn saamaan noin miljardi lisia tuot-
toa, 670 miljoonaa tarkalleen plus verotuotot
péille eli tuonne miljardiin kokonaistuottoa las-
ketaan, mutta jollakin tavalla rohkenen epdilla,
ettei se onnistu. Pelkdin, ettd ihmiset joutuvat
vahentdmiin ihan tarpeellistakin autoilua, kos-
ka huviajelua meilld pdin ei ole endd pitkdan
aikaan harrastettu. Taytyy nyt rehellisyyden ni-
missd sanoa, ettd jonakin perjantai-iltana joku
nuorista vihin sitd harrastaa, mutta kuitenkaan
padosin sitd ei harrasteta, vaan ajaminen, miki
tapahtuu, on sitten asiallista ja liittyy palveluihin,
koska palvelut ovat kaukana ja ne ovat saavutet-
tavissa ainoastaan oman auton kaytoén kautta.

Nain ollen, kylla tissi, arvoisa puhemies, tulee
sellainen ajatus, ett olisi paikallaan julistaa mal-
tillinen bensasota, etta nyt jollakin tavalla pysih-
dyttdisiin hallituksen piirissi miettimaan sita,
mennddnkd vanhaan tasausjirjestelméan takai-
sin vai olisiko sittenkin niin, etta tista korotuk-
sesta voitaisiin luopua, koska kun lueskelin Eu-
roopan unionin energiaveroesitystd, missi pu-
huttiin liikenteen verotuksesta, niin sielld Suo-
men valtioneuvosto kritisoi kovasti Euroopan
unionin energiaveroesitysta silla perusteella, ettd
siind kaavailtiin, ettd Suomessa dieseloljyn vero-
tusta vuonna 2000 tulisi nostaa 3 pennilld nykyi-
sestd. Sielld kylld perusteluissa sitten Suomen
valtioneuvosto sanoi, ettd kuljetuskustannuksil-
la on suuri merkitys maamme elinkeinoelaman
kannalta jne. Tastd energiapoliittisesta selonte-
osta, arvoisa puhemies, on aikaa muutama kuu-
kausi. 3.6. sitd taidettiin td4lld eduskunnassa k-
sitelld. Muutama kuukausi sitten sanottiin, etti 3
pennid on aivan kohtuutonta. Nyt tulee 15 pen-
nia dieseldljyyn. Jollakin tavalla tdssd hallitus-
kaan ei aivan linjassa ole omien toimiensa kans-
sa. (Ed. Bremer: 19 pennid!) — Aivan totta, ed.
Bremer, 19 pennid, sitten kun lasketaan siihen
vield verot paille, puhumattakaan, arvoisa puhe-
mies, bensasta, mihin tulee 20 pennii ja siihen
verot piille.

Jollakin tavalla tuntuu, ettd nyt tdssi ollaan
kuristamassa niitd ihmisia, jotka kipeimmin tar-
vitsevat omien palveluidensa saatavuuden kan-
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nalta yksityistd autoa. Tatd kautta kuritetaan jo
monelta osin tiukalla olevia haja-asutusseudulla
elavia ihmisid. Kylld on sanottava, etti timi
maltillinen bensasota, mika pitiisi julistaa nyt,
olisi julistettava sen vuoksi, ettd eihdn voi olla
niin, ettd naiden ihmisten kukkaronnydrit on se
jatkuva maksuautomaatti, se automaatti, se sam-
po, mistd vuodesta toiseen nyhdetiin rahaa val-
tiontalouden tasapainottamiseksi ja kuntoon
saattamiseksi. Naiden ihmisten elinkustannukset
nousevat. Tassd on myds muistettava se, etti
vaikka Euroopan unionin jisenyydessd nyt on
kiihkoiltu sen puolesta, ettd ruoan hinta on laske-
nut, ndiden ihmisten ruoan hinta nousee, koska
kaupat ovat kaukana, keskukset ovat kaukana ja
jopa, kun elintarvikkeiden ostomatkoillakin tar-
vitsee omaa autoa, sitd kautta myoskin polttoai-
neiden verotus ihmisten elinkuluja lisda ja valilli-
sesti nostaa ruoan hintaa.

Arvoisa puhemies! Uskon, ettd me kaikki tds-
si salissa jaamme nikemyksen siitd, ettd ihmiset
eiviit saa olla eriarvoisessa asemassa asuinpaik-
kansa vuoksi, vaan tasa-arvoisuuden ja tasaver-
taisuuden periaatteet on toteutettava koko maas-
sa.
Arvoisa puhemies! Helikoptereista puhumi-
nen olisi populaari ja hyvé aihe nyt. Hyva aihe
olisi my4skin puhua esikoulujarjestelmésti, mik-
si se uudistus jai nyt toteutumatta, mutta tiedin,
ettd niistd asioista tulemme keskustelemaan ja
valiokunnassa, koska itsekin olen sivistysvalio-
kunnassa, on mahdollisuus niihin vaikuttaa.

Lapin ihmisten mieltd eniten puhuttanut ja
korventanut asia jatkuvasta bensan ja polttoai-
neiden veron korotuksista oli padllimméiiseni
sydamelld. Pitkdn listan ndhden ja mydhiisen
hetken huomioiden pdétan tyyty4 niihin ja vain
taltd osin evdstin hallitusta budjetissa. Uskon,
ettd kun muutaman positiivisen ja negatiivisen
asian sanoo, tati kautta myoskin vaikutetaan.

Puhetta on ryhtynyt johtamaan ensimmaéinen
varapuhemies Pesala.

Ed. Bre mer: Arvoisa puhemies! Suurtyot-
témyys on yhd maamme vakavin vitsaus. Tantta-
klubi on kuitenkin valinnut paeta budjettikes-
kustelussa helikopterihankintoihin, alalle, jota se
taitaa vield huonommin kuin ty6ttomyyden. Kii-
vaimmin helikopterihankintaa arvostelevat kan-
sanedustajat, jotka aikanaan avasivat ovia selko-
seljalleen itdnaapurillemme.
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Hallituksen rydpytyksen keulakuvaksi nous-
sut hallituspuolueen ryhméanjohtaja ed. Tuomi-
oja ei pida mahdollisena, ettd eduskunta hyvak-
syisi helikopterihankinnat “tietiméttd, minka
tyyppisid helikoptereita hankitaan, mitd jirjes-
telmid, mitd seurannaisvaikutuksia jne.”. Miten-
kahan ed. Tuomioja kostuisi perdamistddn tie-
doista? Erottaisiko hin sittenkaén kuljetus-, ryn-
nikko-, taistelu- ja erikoishelikopterit toisistaan?
Miti hekojen alasampujaporukalle taalla selven-
taisi hekotyypit AS565, H76, CH47D, A129 tai
nimind Werewolf, Havoc, Hind, Tiger tai jarjes-
telmisti esimerkiksi COTS, FLIR, NGCR, TA-
FIM, FPA? Ei varmasti sanoisi yhtdan mitdan,
vaikka kuinka selvitettdisiin,

Australia paatti juuri hankkia 60 Black Hawk
joukkojenkuljetushelikopteria kilpailutettuaan
keskenddn sitd, Apachea, Rooivalkia, AHI-
W:ta, A129:44, Lynxid, SH-2G:t4, 412CF:44 ja
nelilapaversiota UH-1N:std. Pinnallisimmat-
kaan tiedot vain ndistd — vendliisii joukossa ei
vield ollutkaan, kuten varmaan huomasitte —
eivit olisi kirkastaneet eduskuntamme hekojen
alasampujien asiantuntemusta patkdikaan.

Puhemies! Jokainen, joka itse on kisitellyt
helikopteria, tajuaa, ettd se avaa aivan uusia
ulottuvuuksia maanpuolustustehtévissi, tajuaa,
ettd ilman ei pirjad, jos vastustajalla on niitd.
Jokainen, joka helikopterilla lentdd Lappeen-
rannasta itdkairaa Koillismaalle ja ylemmdis, ta-
juaa, ettd valtavia erdmaa-alueita harvojen tei-
den vilissd ei endd tukita Solifer-maastomo-
poilla ja Winha-moottorikelkoilla kulkevilla ki-
vairijoukoilla. Helikopterit ovat tinddn viltta-
mattomii.

Jokainen, joka lisaksi tietda, ettd pitkin itira-
jan toisella puolella on maailman mahtavin heli-
kopteri- ja panssarikeskittyma, ihan niin kuin
jalkavikimiinakeskittymakin, ei ruikuttaisi Suo-
men itsendisyyden hinnasta helikopterihankinto-
jenkohdalla, vaan hyvaksyisi maanpuolustuksen
ammattimiesten tilannearviot. Kopterien puut-
tuminen on itse asiassa ihmetyttinyt ja huoles-
tuttanutkin jo kauan alan asiantuntijoita.

Arvoisa puhemies! Mistd rahat helikopteri-
hankintoihin? Otettakoon rahat maamme uppo-
rikkaimmilta ja annettakoon kansalle, eik6 vain?
Upporikkaimpia ovat Suomessa tindin ay-liik-
keet miljardeihin nousevilla omaisuuksillaan ja
tdysin verottomilla tuloillaan. Pantakoot ay-liik-
keet verolle tasa-arvoisesti elinkeinoeldmén,
maan tydllistdjien, kanssa, ja maanpuolustuk-
semme helikopterihankinta on silli tulolla pikku
bisnes!
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On tietenkin muitakin rahoitusratkaisuja.
Yksi, josta eduskunta ei hapedkseen tiedd rah-
tuakaan, tulee olemaan Ruotsin Celsiukselle mil-
jarditienes sen jalkeen, kun Suomen Patrian vir-
kamiesliikemiehet ovat ensin tunaroineet sen ka-
sistaan.

Elektronisoituvassa maanpuolustusvaruste-
lussa itsendisyydestd on kiistatta tullut mieletto-
man kallis asia. On valittava, onko itsendisyys
sen arvoista. Maailman kdyhimpien kuin myds
puolueettomimpien maiden mielesta se on. Taal-
14 ndyttad olevan paljon sellaisia, joiden mielesta
itsendisyys on kauppatavaraa. Kelpaa se niko-
jadn myds pakopaikaksi suurtydttdmyyden alta.

Arvoisa puhemies! Hallitusohjelmassa anne-
taan ymmartéi, ettd ratkaisu tirkeimmalle, tyot-
tomyyden puolittamiselle, 10ytyisi pk-yritysten
kasvusta ja lisddntymisesti. Niin 10ytyisikin hel-
posti, helposti jopa 350 000 suomalaisen tyollis-
tamiseen. Hallitus on kuitenkin aika surkeasti
epdonnistunut paitehtivissian.

Alle 50 tydntekijan yritykset suhtautuvat tuo-
reen Heinosen-Leivon tutkimuksen mukaan 4a-
rimmadisen varauksellisesti hallituksen luomiin
kasvumahdollisuuksiin. Pk-yritysilmasto on jaa-
tavan kylmi. Hullu on se, joka nykyehdoilla lisda
vakinaista henkilokuntaa Suomessa.

Minulla on itselldni ollut verotarkastus huhti-
kuusta ldhtien liikeyrityksessidni. Se tuli yhteen
firmaan ja levisi kuin sy6pa kaikkiin viiteen. Ku-
kaan ei osaa edes kuvitella, minkilaiseksi henki-
seksi kidutukseksi tyollistajalle muodostuu vero-
tarkastus, joka venyy jo kuuden kuukauden mit-
taiseksi kolmen verotarkastajan penkoessa yri-
tysten kirjanpidon auki kuitti kuitilta viisi vuotta
taaksepdin. Firmani asiat ovat hyvissd kunnos-
sa, verotarkastajat ovat sanoneet, mutta mini
itse, perustaja-omistaja, noin sadan suomalaisen
tyollistdja, joudun maksamaan taannehtivasti
veroja sellaisista asioista, joita firma on voinut
suoda verottomasti tyOntekijdilleen, mutta ei
omistajalleen.

Omistajaa verottaja antaa turpiin 10—0 kii-
tokseksi siité, ettd on avannut uusia tydpaikkoja
kantaen henkilokohtaisesti kaikki taloudelliset
riskit ilman mitdan tydaikarajoituksia, ilman lo-
mia tai lomakorvauksia, ylity6- tai pyhatyokor-
vauksista puhumattakaan, ilman jokaiselle tyo!-
listetylle suotua eldketurvaa, ilman edes niité tyo-
suhde-etuja, joita verottaja hyvéksyy niille, joille
avaan uusia tyopaikkoja.

Mind huudan tdaltd eduskunnan puhujako-
rokkeelta kaikille suomalaisille: Tehki4 miti ta-
hansa, lorvikaa, jonotelkaa kaikille tukiluukuil-
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le, menkéd valtion tai kunnan téihin tai suuryri-
tyksiin, joilla on varaa palkata verojuristeja ve-
ronmaksunsa nollaamiseksi, mutta alkaa ikind,
ikind perustako omaa yritystd! Alkaa yrittiko
avata yhtiddn uutta tydpaikkaa Suomessa, silla
viimeistdan verottaja palkitsee tyollistamispon-
nistelunne yrittimalla ldhettda teidat helvettiin!

Puhemies! Suomessa ei saa menestyd. Menes-
tyneet teilataan, tasapdistetiin suureen harmaa-
seen massaan. Helsinki voisi nostaa koko maam-
me menestykselliseen kansainvaliseen kilpai-
luun. Se kuitenkin teilataan perdssd kulkevien
kateuden sailalla. Helsingin kansanedustajat ha-
kevat Suomelle jalansijaa kansainvilisesti.
Muualta Suomesta ldhetetddn kansanedustajat
rokottamaan muka rikasta Helsinki4; mahdolli-
simman paljon rahaa kotikylddn. Téllekin edus-
kunnalle ministereitd myoten Helsinki on se ri-
kas, se yltdkylldinen, jota sietdd rokottaa paatoi-
misesti. Samalla kuitenkin potkitaan tuolia
oman persuksen alta.

Ministeri Backman on jalleen onnistunut ro-
kottamaan Helsingiltd yhteisdveroleikkauksella
220 miljoonaa markkaa, kohtuuttoman suuren
osan, kolmanneksen, koko maata koskevasta
leikkauksesta. Se on jilleen kirvelevd kuppaus
Helsingin kassasta. Samalla Helsinki on huiman
sisidnmuuton kohteena. Helsingin pitkiaikais-
tyottdmyys on, laskettiin milld mittarilla hyvén-
sd, ylivoimaisesti maan pahin ja raskain.

Ed. Vokkolainen porasi pitkdin [t4-Suomen
muka kurjaa syrjayttdmistd budjettiehdotukses-
sa. Se kuvasi sattuvasti karvalakki-Suomen suh-
tautumista Helsinkiin. Ed. Vokkolaisen Itd-Suo-
mi on todellisuudessa harskin rikas Helsinkiin
verrattuna. Sulkava on velkaantunut alle 1 000
markkaa/asukas, Savonlinnan alle 1 500 mark-
kaa/asukas, koko Mikkelin 144ni 3 361 markkaa
siind, missa Helsinki on velkaa liki 5 000 mark-
kaa/asukas. Jos pantaisiin Helsinki menesty-
main kansainvéilisesti, se tuottaisi rahaa koko
Suomelle. Rokottamalla Helsinki heikoksi kos-
tetaan hyvin pian myos omalle kotikylalle.

Arvoisa puhemies! Sanasokeus leimaa budjet-
tiechdotuksessa liikenneverotuksen korotuksia.
Jo viime vuonna oli ohitettu se kipupiste, jonka
jalkeen markan korotus veroissa johtaa kahden
markan vahinkoon. Joukkoliikenteen ehtojen
jatkuvilla heikennyksilld on palveluja vihennetty
dramaattisesti maaseudulla, silld hallitus joh-
donmukaisesti rikkoo lupauksensa joukkolii-
kenteen kilpailukyvyn vahvistamisesta. Samalla
se toimii tdysin vastoin vakuuttelujaan koko
maan pitdmisestd tasaisesti asutettuna.
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Maaseudulla ei perheissd endé tulla toimeen
yhdella autolla, pitdd olla kaksi. Eikd polttoai-
neesta voida tinkid. On tingittivi muista, kuten
vaate-, ruoka-, harrastus-, remontti- ym. hankin-
noista. Sen seurauksena jossain pdin Suomea
vaatetehdas, ruokatehdas, kuntokoulu, remont-
tiliike kaatuu. Uusia tyottomii siirtyy luukuille.
Markan korotuksesta seuraa ketjun loppupéissi
2 markan vahinko.

Jo viime vuonna paljastui, ettd valtiovarain-
ministeridlli ei ole kokonaiskuvaa liikennevero-
tuksen kerrannaisvaikutuksista. Siksi eduskunta
liitti budjettiin lausuman poliittisen tyoryhmin
perustamisesta selvittiméan liikenneverotuksen
kerrannaisvaikutukset. Budjettiriihessd paljastui
kuitenkin, ettei mitddn tydryhmaa ollut. Liiken-
neverotuksen kokonaisvaikutukset ovat siten
vield tdysin himarin peitossa.

Hallituksen nyt esittimit polttoaineverojen
korotukset, 25 pennid bensiinille ja 19 pennid
dieseldljylle, ovat sulaa mielettomyytté. Silld ai-
kaansaadaan paljon suurempia taloudellisia va-
hinkoja muualla yhteiskunnassamme, konkurs-
seja ja tyOttdomyytti. Samalla kiihdytetddn maal-
tapakoa ja tyottomyyden hallitsematonta kas-
vua kaupungeissa. Vientituotteidemme kilpailu-
kykya vaarannetaan kuljetuskustannusten ko-
hoamisen my6td. Tulen uudistamaan esitykseni
tydryhmén asettamisesta selvittimaan liikenne-
verotuksemme kerrannaisvaikutuksia, ja toivon,
ettd eduskunta jilleen kerran yhtyy tillaiseen
lausumaan.

Liikenneverotuksemme on kokonaisuutena
tiysin metsdssd. Suomessa on Euroopan vanhin
autokanta, jonka keskimiardinen romutusika on
periti yli 16 vuotta. Sen onnettomuusalttius on
Euroopan suurin, kolariturvallisuus Euroopan
huonoin kohtalokkaine ja kalliine seurauksineen
yhteiskunnallemme. Sen energian kulutus lienee
Euroopan suurin ja vastaavasti haitallisten pa4s-
tojen maard niin ikddn Euroopan suurin kataly-
saattoriautojen madrian noustessa vasta alle nel-
jannekseen koko henkildautokannasta.

Hallitus on kyvytén ohjaamaan liikennevero-
tuksella autokantamme uusiutumista kehitty-
neelti valtiolta edellytettivalle tasolle. Sanou-
dun mité jyrkimmin irti eduskuntaryhméni bud-
jettipuheenvuorossa esittimistd naiivista epéi-
lystd polttoaineiden veronkorotusten mahdolli-
sesta riittamattdomyydestd ohjailemaan ympéris-
tonsuojelua toivottuun suuntaan. Se on padtonti
puhetta liikenneverotuksen ohjailutekniikasta.

Hallitus puhuu yhta valheellisesti eduskunnal-
le annettavassa 27 kohdan liikkenneturvallisuus-
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ohjelmassaan joukkoliikenteen kilpailukyvyn
vahvistamisesta. Samalla se budjetissaan korot-
taa joukkoliikenteen arvonlisiveroa 2 prosentti-
yksikolla ja lisdd diesel6ljyn hintaan 19 pennid
litralta. Siitd seuraa suoraan 3 prosentin korotus-
paine bussilippujen hintaan. Samalla valtio eh-
dottaa omalle junayhtidlleen verottoman poltto-
aineen kiyttooikeutta. Ei siind endi ole min-
ka4nlaista tasapuolisen kilpailun yritystakaan.

Puhemies! Mista rahat muutoksiin?

Ay-liikkeen verottomien rikkauksien ja tulo-
jen verottaminen tasapuolisesti elinkeinoelamén
ehtojen kanssa tuottaisi rutosti rahaa valtion
kassaan oikeudenmukaisella tavalla.

Tupakka aiheuttaa noin kymmenkertaisesti
kuolemia, 5 000 kuolemaa arvioidaan vuodessa
Suomessa, ja kustannuksia yhteiskunnallemme
vammautumisten kautta paljon enemméin kuin
tielikkenne. Tupakan verotus on kuitenkin ko-
honnut vuodesta 92 vuoteen 98, tima budjettiesi-
tys mukaan lukien, vain 7,8 prosenttia, kun lii-
kenteen verotaakka samana aikana on kohonnut
121,4 prosenttia. Liikenteesta valtio rahastaa ve-
roina ensi vuonna 21,7 miljardia markkaa, tupa-
kasta vain 3,25 miljardia. Haittoihinsa ndhden
tupakkaveroa tulisi korottaa roimasti verrattuna
liikenneverotuksen tasoon.

Puoluetukea, ulkomailla toimivien edustusto-
jen madrarahoja, EU-projekteja, 1a4nien hallin-
toa, kulttuuriméararahoja, rahtialusten hankin-
tatukia, poliittista lehdistétukea, ansiosidon-
naista tyGttomyystukea, maataloustukia, asu-
mistukia, ympéristdtukia karsimalla ja jopa lo-
pettamalla saavutetaan valtiontalouden kannal-
ta sidistojd, jotka kattavat helposti ehdottamani
muutokset ja jopa vihentdvit budjetin ehdotta-
maa valtion velkaantumisen jatkumista. Halli-
tuksen antama budjettiesitys vuodelle 1998 on
surullinen todistus virkamiesvetoisuudesta, mi-
nisterikyydityksesta ja eduskunnan heikkoudes-
ta.

Ed. L a a k s o (vastauspuheenvuoro): Herra
puhemies! Se, ettd osaa lentdd helikopterilla, ei
tee vield puolustuspolitiikan asiantuntijaa. Ed.
Bremer epaili kriittisesti helikopterihankintoihin
suhtautuvia kansanedustajia asiantuntematto-
muudesta. Olen valmis milloin tahansa julkiseen
keskusteluun ed. Bremerin kanssa esimerkiksi eri
helikopterimerkkien ominaisuuksista myos tais-
telukentillda. Ed. Bremerin keskeinen viite oli se,
ettd ilman helikoptereita ei parjad, jos vastapuo-
lella on niitd. Ehké ed. Bremer ei tied4, ilmeisesti-
kin han puheesta piitellen piti Venijia vasta-
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puolena, ettd Vendjalld on ollut operatiivisessa
kaytossd helikoptereita jo 60-luvulta saakka.
Ensimmadiset helikopterit otettiin sotilaalliseen
kayttodn jo vuonna 44. Toistaiseksi Suomi on
parjannyt ilman helikoptereita, ja jos titi samaa
logiikkaa noudatetaan, meidédn pitdisi hankkia
yli 30 eri asejarjestelmid, joiden yhteinen hinta
ylittaisi koko Suomen valtion budjetin, jos me
noudatamme sita logiikkaa, ettd meilla pitda olla
samat jirjestelmédt kuin vastapuolella.

Se, mitd helikopterihankintoihin kriittisesti
suhtautuvat kansanedustajat ovat taalla halun-
neet, on selvittda, mika on helikopterihankinto-
jen kustannus. Tatihdn me emme tiedd. Me tie-
ddmme, ettd niithin menee noin 4 miljardia mark-
kaa ensi vaiheessa. Mutta jos huolellisesti tutus-
tuu budjettiesitykseen, niin sielld jo kerrotaan,
ettd timén hankkeen loppuun saattaminen edel-
lyttdd uutta tilausvaltuutta vuosituhannen vaih-
teessa. Me haluamme toisin sanoen selvityksen
siitd, mitd tima hanke tulee maksamaan, jotta ei
kay niin kuin Hornet-hankintojen osalta, joissa
todelliset kustannukset muodostuivat huomatta-
vasti suuremmiksi kuin eduskunnalle kerrottiin.

Ed. Bremer, toistan, ettd olen valmis keskuste-
lemaan teidin kanssanne julkisesti milloin tahan-
sa, missd tahansa muun muassa helikoptereiden
kaytosta.

Ed. B re m e r (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Se, ettd lentdd helikopterilla, antaa
ehkd vahan paremman kuvan alasta ja aiheesta
kuin istumalla pdydan takana ja soittamalla suu-
taan ed. Laakson tapaan. Ed. Laakson logiikka
jatkaa samaa vanhaa polkua, jota hin on vetdnyt
useita vuosia, niin kauan kuin muistan, jonka
mukaan Suomi riisutaan aseista ja Neuvostoliit-
toa ja nykyisin Venijai vahvistetaan, jotta Suo-
mi voitaisiin ampua tarpeen vaatiessa alas kuin
pulu orrelta. Ei siitd asiasta kannata keskustella
enempad.

Ed. Aittoniemi: Herra puhemies! Taméi
lahetekeskustelu on ollut varmasti pisin 1dhete-
keskustelu, mitd on vuosikymmeniin tassa salissa
kayty. Ainakaan sind aikana, kun miné olen tiil-
14 ollut, ndin pitkaa keskustelua ei ole ollut. Ne,
jotka ovat olleet pidempdén, ovat lausuneet, ettd
ei ainakaan, jos menndén taaksepdin vuoteen 75,
nain pitkaa ldhetekeskustelua ole koettu.

Kun olen kuunnellut ldhes kokonaisuudes-
saan keskustelun, taytyy todeta, ettd sitd on ollut
mukava kuunnella. Se on ollut ajoittain hyvin
analysoiva, virikéskin keskustelu, jossa asiat on
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puitu suhteellisen seikkaperdisesti. Erds asia,
joka on jadnyt mieleen vanhoista hyvista ajoista
poiketen, on se, ettd tdstd keskustelusta ovat
puuttuneet poliittiset jannitteet. Toisin sanoen
oppositio on ollut tiysi nolla, minid muiden mu-
kana tietysti. Mutta niinhan se on ollut timéan
eduskunnan aikana jo pitkddn. Oppositio on ta-
vallaan hallitusryhmien sisdlld. Vasemmisto ja
oikeisto syyttelevit toisiaan taalla onnistuneesti.
Perinteinen oppositio, keskusta ja kristilliset ja
muut ihmettelevit, miten tilld tavalla on kdynyt.
Niin se on. Se on yleinenkin havainto yhteiskun-
nan keskuudessa. Eduskunnan oppositioasetel-
ma hallitusryhmiin néhden ei ole sama kuin en-
nen. Riitely kdyddén, niin kuin sanotaan, haili-
tusryhmien sisdlld. Kun ne ovat tarpeeksi suuria
ja kun ne edustavat hyvin laajasti erilaisia yhteis-
kuntanakemyksid, kay silloin talla tavalla.

Herra puhemies! Miné ihan pariin kolmeen
asiaan puutun. Aikaisemmin jossakin vastauspu-
heenvuorossani, niin kuin monet muutkin, kan-
noin huolta eduskunnan budjettivallasta, siitd
ettd budjetissa ei ole endi sellaisia tartuntakah-
voja, joihin kansanedustaja voisi tarttua. Kun
haluan titi aiheellistaa, ajattelen vuoden 87 bud-
jettia, kun aikoinaan siitd keskusteltiin, se oli
aivan erilainen kuin tim4 talousarvio. Sielld oli
siltarummut aika tarkasti, pienimuotoisetkin
tuotu tarkkaan esille, ja taalla tiedettiin, mita
paitettiin ja mihin suuntaan. Nyt asia on heilah-
tanut toiseen laitaan. Toisin sanoen talousarvio
on yleisluontoinen kertomus siitd, mita virkamie-
het ovat valmistelleet. Me emme oikein tiedi,
mité se loppujen lopuksi yksilollisesti sisdltad, ja
tuskin tulemme koskaan tietdmadnkain.

Mini en tarkoita sitd, ettd pitiisi palata vuo-
den 87 siltarumpubudjettiin, mutta mielestdni on
menty kohtuuttomuuksiin siindkin, ettd tima
budjetti on kovin yleisluonteinen. Toisin sanoen,
kun virkamiehet valtiovarainministeriossa ja
osin eri ministeridissa valmistelevat kdnttdsum-
mat ja laativat budjetin, meilld ei kovin paljon
eduskunnasta olesiithen osaa eiki arpaa. Sitten se
tulee sieltd, me pulisemme ja keskustelemme taal-
14 viikon. Se menee sen jalkeen, kaytettak6on nyt
sanaa, tiytintédnpanoviranomaisille, niille, jot-
ka niilla rahoilla, joita me td4l14 kdnttdni olem-
me hyviksyneet, toteuttavat jotakin, josta me
emme oikeastaan tiedd, mitd ne ovat. Ne vain
nédkyvit sitten maakunnassa, jos johonkin tulee
uust tien pitka tai rakennus ilmestyy. Emme me
sitd nie budjetista, mutta virkamiehet ovat siella
alemmalla tasolla paattineet, mitd niilld asioilla
tehdain.
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Tamai ei ole hyviksi. Mielesténi tissd asiassa
pitdisi tehdd jotakin, niin kuin on moneen ker-
taan tuotu esille. Tihdn asiaan myos joku, oliko
se valtiontilintarkastajat, on kiinnittdnyt huo-
miota, ettd budjetti on liian yleisluonteinen, se ei
anna riittavisti tartuntakahvoja.

Erds pieni asia budjetista vield, jonka olen
monta kertaa tuonut esille, on se, etti siithen
pitdisi nyt, kun suurin kdyhyys on mennyt ohi,
palauttaa ns. joululahjarahat, jotka aikaisemmin
olivat siind. Sithen aikaan, kun minikin olin
SMP:n ryhmissa, siind yritettiin olla tikkélana
rahakopalla, jotta jokin Karsdméen nuorisoseu-
rantalo saisi uuden savupiipun, 5 000 markkaa-
kin, se oli hyvin tdrked asia ja toi sellaisenaan
rahaa moneen sellaiseen asiaan, joka muuten jai
ilman.

Sanotaan, niin kuin olen sanonut monta ker-
taa aikaisemmin, ettd niin hyvasydaminen mini
olen, ettd kun olen katsellut, kun Lipposen kel-
vottoman hallituksen takana seisovat kansan-
edustajat, myds ed. Laakso, ed. Uotila, ed. Saar-
nio ja muut, kerta toisensa jilkeen kdyristynein
hartioin painavat surullisen n@kdisind vihredtd
nappia, vaikka tietdvit, ettd se on vaarin, niin
olisihan heidan jossakin vaiheessa mukava saada
sinne Karsamien nuorisoseurantaloon uusi sa-
vupiippu. Voisitte sanoa, ettd katsokaa, mind
vaikutin, minun e¢hdotuksestani Kirsiméaen
nuorisoseurantaloon tuli uusi savupiippu & 5 000
markkaa. Min4 nékisin, etti se olisi korvaus siita
noyryydesti, jota te olette ndiden vuosien aikana
osoittaneet. Sitten taas, kun keskusta aikanaan
on hallituksessa, totta kai meiddn osaltamme se
olisi aivan sama asia.

Tama tdstd budjetista, herra puhemies! Sitten
pariin asiaan viela.

Mini olen oikein vilpittdémaisti kantanut mur-
hetta ja tdalldkin sitd jossakin vaatimattomassa
vastauspuheenvuorossani tai muussa todennut,
ettd yhteiskunnassa tulonjako 90-luvulla on pa-
hasti siirtynyt pieleen, toisin sanoen sen kakun
jakaminen, jota me yhteiskunnassa tysllamme ja
toiminnallamme kokoamme. Siitd on olemassa
ihan selvd esimerkki. Sanotaan niin, ettd meilla
joskus 80-luvun lopulla oli vield, en muista, oliko
100 000 tyotontd, se on sama, oli niin tai ndin,
loput olivat kaikki tdissi, ansaitsivat kohtuulli-
sen hyvin. Niistd 100 000:stakin suuri osa oli
ansiosidonnaisella pdiviarahalla ja parjaili jok-
seensakin.

Nyt sitten, kun mennéddn 7 vuotta eteenpdin
suomalaisessa yhteiskunnassa, meidan kansan-
tulomme on kasvanut hirmuisen paljon suurem-

3605

maksi kuin se oli vuonna 89 ja 90 ennen titi
surullista lamaa. Toisin sanoen meilla pitdisi pe-
riaatteessa olla jaettavaa huomattavasti enem-
mén kuin 80-luvun lopulla, mutta miten on kiy-
nyt? Kiytinndssd meilld on tdni pdivina ehki
700 000—800 000 ihmistd, ehkd enemménkin,
jotka eldvit toimeentulominimin rajoilla. Tie-
damme varsin hyvin niist ihmisilt4, joita kasva-
vasti tulee yhteiskuntaan, jotka eldvit pelkastiin
tyottdmyysperuspaivirahan avulla ja tietenkin
toimeentulotukea saavat sithen lisdksi mutta
joka tapauksessa eldvit toimeentulominimin ra-
joilla. Jotakin on siis tdytynyt tapahtua, ja viitan,
etti tapahtuma on se, etté rikkaitten laidalla suh-
teellisen pieni porukka — ehkd 10000, ehki
100 000 — mAlldd rahassa ja optioissa ja niin
ollen tulonjaon selkdranka on siirtynyt vallan
toiseen kohtaan kuin se oli yhteiskunnassa en-
nen.

Se on vihin samanlainen tapaus, kuin jos vai-
mon kanssa makaan sdngyssi ja meill4 on yhtei-
nen peitto. Nykyisin ndin vanhemmalla iill4,
herra puhemies, on jokaisella oma peittonsa, niin
meillikin, mutta ennen jos mina yolla vetelin
peittoa vaimon piaaltd, minulla oli hirmuisen
lammin ja mukava olo mutta vaimolle tuli kylma.
No, hidn nyppiisi yleensé peittoa niin dkiisesti,
etta tiesi, etti jotakin on siirtynyt sivuun. Mutta
tind pdivina tdssi yhteiskunnassa koyhiltd ja
kurjilta ihmisilta, jotka ovat menetténeet elinta-
sonsa, jotka eldvit toimeentulominimin rajoilla,
on luonto karannut, eivit he nypi enda peittoa.
En tarkoita, ettd pitdisi yhteiskunnassa kapinaan
ryhtydkdan, mutta tieddmme, ettd luonto on
mennyt ihmisistd. He ovat alistuneita ja miti
enemmén heiti tulee, se ei auta yhtidn mitdén.

Tami on joka tapauksessa huolestuttavaa ja
varmasti jokainen ymmartii, ettd jotakin on pie-
lessd. Mind olen yksinkertainen maalaismies, en
mini tiedd, milla tavalla se korjattaisiin kohdal-
leen. Tuskin siti koskaan korjataan, mutta joka
tapauksessa tdmé on ndin budjettipuheenvuoron
yhteydessd mukava mainita.

Herra puhemies! Loppujen lopuksi oikein
mielenkiintoiseen aiheeseen eli sithen, kun muis-
taakseni ed. Kekkonen vuodattavassa puhees-
saan eilen illalla kertot, kuinka nykyinen hallitus
on pistdnyt maan asiat kuntoon ja tdndin muun
muassa ed. Reino Ojala viihtyi lauseen parin ver-
ran samassa mielenkiintoisessa aiheessa. Viitin,
ettd tima hallitus ei ole pannut mitdin kuntoon
nditten vuosien aikana.

Siihen aikaan, kun Esko Ahon hallitus lopet-
teli 95 vuoden kevialla hommiaan, timin maan
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talous kasvoi 6—7 prosentin hirmuvauhtia.
Mind tdnédén tietopalvelusta pyysin luvut — tiy-
tyy ottaa oikein lappu kouraan — miké tyolli-
syyskehitys oli niind aikoina: Maaliskuussa 94 oli
506 811 tyotonti, toukokuussa 95, jolloin Aho jo
kavi levolle hallitusvastuusta, heita oli 448 195.
Eli maaliskuusta 94 seuraavan vuoden touko-
kuuhun oli tyéttdmien méira laskenut 60 000:1la
suomalaisessa yhteiskunnassa. Vauhti oli siini
vaiheessa hirmuinen, kansantulon kasvu korkea,
korot olivat jo silloin alhaalla. Sen jilkeinen ko-
ron lasku on tapahtunut vain Suomen Pankin
erityistoimenpitein.

Katsotaan sitten, mikd on ollut heinikuussa
97 ty6ttOmien madrd: 427 922, Toisin sanoen
kylla 20 000 pienempi kuin 95 vuoden keviilla,
mutta timéin selittia se, ettd vuoden 95 keviilla
ei ollut tilastoihin vaikuttamassa se, ettd ithmisid
— niin nuoria kuin vanhoja — oli istutettu vaki-
sin jo kahdeksannelle kurssilleen tyollisyyskou-
lutukseen ja saatu tatd kautta heiddt pois kortis-
toista.

Summa summarum, herra puhemies, jos kat-
sotaan tyollisyyden-tySttdmyyden kehitykselld
tyottomyys ei ole vihentynyt dyridkién, ei yh-
tdan vuoden 95 kevadstd ja se johtuu siit, ettd
Lipposen hallituksen taitamattoman alun jil-
keen, kun se viestikapulan vaihtuessa haparoi
viestin vaihdossa, tuli paha taloudellinen not-
kahdus, joka on tdhén pédivddn saakka tietylla
tavalla veren vihyyden tavoin haitannut halli-
tuksen toimintaa eiké tule paranemaan tasti lop-
puunkaan mennessi.

Lipposen hallitus — en tarkoita, ettd se on
tehnyt siti tahallaan — on epaonnistunut tiysin,
koska se on samassa tilanteessa kuin Ahon halli-
tuksen jdljiltd vuonna 95, jolloin huikean nousun
pohjat oli pedattu. Tdmi on kylmé totuus ja
minki te voitte, esimerkiksi vasemmistoliitossa
ja sosialidemokraattien puolella, selville, kylmil-
le luvuille, vaikka kuinka selittdisitte.

Herra puhemies! Olen ylittanyt aikani tilla
kertaa, mutta sanon vield Pirkanmaasta yhden
asian. Pirkanmaalla on jilleen koettu huonoja
aikoja. Se ei ole saanut budjetissa juuri mitain.
Kolmostie tehdaidn loppuun, ei kai siti torsoksi
jateta littalan seudulle, pakkohan se on Tampe-
reelle asti tehdi, el sitd sinne eksyksiin jatet.
Mutta jo vuosikaudet Pirkanmaata kohtaan,
myds Ahon hallituksen aikana, kun Pekkarinen
petti pahan kerran pirkanmaalaiset Euroopan
unionin tukialueasiassa, on ollut jatkuvaa sortoa
ja on kylla todettava, ettd se on kylld meidin
Pirkanmaan kansanedustajien vika. Meilld ei ole
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yhteisty6td. Mina olen huonoin yhteistydkump-
pani, individualisti, niin kuin sanotaan, mutta ei
sitd ole muillakaan pirkanmaalaisilla. Ainoa yh-
teinen kokous on se, etti kirjoitetaan kymme-
neen Pirkanmaan liiton valmiiksi tekemédan
raha-asia-aloitteeseen nimet, jollei yhteisessi ko-
kouksessa, niin alakerran vahtimestarien poy-
dalla.

Ed. Kiviniemi: Arvoisa puhemies! Tus-
kinpa kukaan meistd kansanedustajista odotti
tdméan hallituksen tekemin vuoden 98 budjetti-
esityksen sisdltdvin mitddn mullistavaa. Hallitus
on jo aikaisemmin osoittanut kyvyttémyytensi
tdmin yhteiskunnan suurimman ongelman eli
suurtyottomyyden ratkaisemisessa. Jalleen ker-
ran tyottomat lakaistaan maton alle. Voimak-
kaana jatkuva talouskasvu mahdollistaa timén
himaéysliikkeen jonkinlaisen onnistumisen.

Samanlaista tarmoa kuin valtion velkaantu-
misen pysdyttdmisessd ja sdédstOjen etsimisessd
toivoisin vihdoin 18ytyvan myos tyottdmyyden
hoitamiseen. Mutta kaksi vuotta ei ole riittanyt
eikd ilmeisesti nelja vuottakaan tule olemaan tar-
peeksi pitkd aika siihen, ettd hallitus ryhtyisi to-
dellisiin toimenpiteisiin.

Ensimmainen askel olisi sen tosiasian tunnus-
taminen, ettei ilman rakenteellisia uudistuksia
verotuksessa, sosiaaliturvassa ja tyollistimisen
edellytyksissa selvitd. Suomen ongelmien ratkai-
suun on etsitty vastauksia muun muassa Hollan-
nista ja Uudesta-Seelannista. Budjettipuheen-
vuoroissa on myos viitattu tulevaisuusvaliokun-
nan tilaamaan juuri valmistuneeseen Wisconsi-
nin tutkimukseen. Kaikki edelld mainitut esimer-
kit vahvistavat sen tosiasian, ettd rakenteelliset
uudistukset ovat vilttamattomid. Edelld maini- .
tut esimerkit yhdessd keskustan tyoreformin
kanssa tarjoaisivat erittdin hyvit evaiat Suomen
mallin rakentamiseen.

Hallitus ei kuitenkaan tartu tdhin mahdolli-
suuteen, vaan puuhastelee ndenniisuudistusten
parissa. Suorastaan naurettava osoitus tastd on
tydministeridon oikein raameihin laittama tyohal-
linnon budjettiesitys, jota se humoristisesti kut-
suu Suomen-malliksi. "Suomen-malli” on kui-
tenkin tyhjaa tdynnid. Tyonhakukirjat, tyonha-
kukoulutus ja tyottdmien aktiivikaudet eivit to-
dellakaan kdy mistddn Suomen-mallista. Siihen
tarvitaan huomattavasti jareimpii aseita ja esi-
tyksii.

Samanlaista népertelyd 16ytyy muualtakin
budjetista, esimerkiksi asumislisdn poistaminen
sellaisilta opiskelijoita, jotka asuvat vanhempien
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omistuksessa olevassa asunnossa. Téllainen mi-
titdn pieni sddstd turhasta asiasta. Jalleen kerran
hallitus saa asian niyttimiin siltd kuin nuoret
olisivat ainoita todellisia sosiaaliturvan vaarin-
kayttajia. Tallaisessa opiskelija-asuntopulassa
hallituksen esittima sddstoesitys on aivan vaira
toimenpide.

Tosiasiat kieltivin budjettiesityksen sisdiset
heikkoudet 10ytyvét verotuksesta. Ensinnédkin
on eduskunnan arvovallan kannalta 4arimmai-
sen kyseenalaista, ettd veroratkaisut on siirretty
tupopoydén ratkaistavaksi. Sielld ei ole puolesta-
puhujaa esimerkiksi elakeldisilli tai tyottomilla.
Budjettiesitykseen ei myodskédn sisilly eldkeldis-
ten ylimaaraisen sairausvakuutusmaksun alenta-
mista vuoden 98 alusta, vaikka eduskunta sitd
nimenomaan edellytti hyviksyessddn kuluvan
vuoden talousarvion. (Ed. Laitinen: Kylli se tu-
lee!) Ja vaikka tdélla vakuutellaan monessa pu-
heenvuorossa, etti kylla se tulee, niin minka ta-
kia sitd ei voitu laittaa tdhan budjettiesitykseen?
Kylld se jonkinlaisena ostotoimenpiteeni ja ki-
ristyskappaleena sielli tupopdyddssd niyttda
olevan ja kuitenkin pidan vélttimattomana, ettd
elakeldisten kiredd verotusta vihdoin kevenne-
tadn keskustan esittimalla tavalla.

Hallituksen veropolitiikka on ollut muutoin-
kin lupausten vastaista. Kokonaisveroaste on
kuluvana vuonna korkeampi kuin koskaan ai-
kaisemmin ja sen arvioidaan alentuvan ensi
vuonnakin vain noin puolella prosenttiyksikol14.
Koska hallitus on epdonnistunut tyéttomyyden
puolittamisessa, on valtion velkaantumisen
vuoksi turha odottaakaan merkittavia verotuk-
sen tason alentamista. Koska tasoa ei voi alentaa,
verotuksen painopistetta siirretdén.

Viime vuonna pienet tuloverojen kevennykset
maksatettiin suureksi osaksi energiaverotusta
korottamalla. Olenkin toki sitd mielti, etta tulo-
verotuksen alentaminen ja verotuksen painopis-
teen siirtdminen ympirist6- ja energiaveroihin on
jarkevad. Tatd ei kuitenkaan saa toteuttaa miten
sattuu roiskimalla, vaan huolellisesti kokonais-
vaikutukset arvioiden. Tallaisesta arvioinnista
hallitus ei selvid lainkaan puhtain paperein. Tind
vuonna voimaan tullut energiaverouudistus on
ympiristoohjaukseltaan ja tydllisyysvaikutuksil-
taan erittdin huono. Parempaan olisi ollut selvit
edellytykset.

Tani vuonna tuloverotukseen haetaan keven-
nysvaraa polttoaineverotuksen kiristyksesti.
Nyt kuitenkin ollaan menossa sellaisen rajan yli,
ettd kansalaisten sietokyky ylittyy. Hallituksen
esityksen mukaanhan bensiini kallistuu 20 pen-
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nid litralta ja kun tahin lisdtadn viela arvonlisa-
vero, niin bensiinin litrahinta nousee jopa 25 pen-
nilld. Tama lahestulkoon tarkoittaa jo sité, ettia
likkkuminen Suomessa on rangaistava teko.

Hintojen korotukset eivat liity pelkdstadn
henkildautolitkenteeseen, vaan budjetin myo6ti
myds joukkoliikenteen kustannukset nousevat,
kun dieselpolttoaineveroonkin tulee korotus. Sa-
maan suuntaan vaikuttaa arvonlisdveron nouse-
minen kuudesta kahdeksaan prosenttiin. Jouk-
koliikenteen verokannan muutos merkitsee véis-
tdmatta sitd, ettd joukkoliikenteen kayttiminen
tulee asiakkaalle yha kalliimmaksi. Veronkoro-
tus siirtyy suoraan lippujen hintoihin. Verokan-
nan korottaminen lisAd my®s julkisen vallan kus-
tannuksia, silld valtio ja kunnathan ovat merkit-
tivid julkisten henkilokuljetuspalveluiden osta-
jia.

Hallitus ja valtiovarainministerion virkamie-
het ovat ilmeisesti unohtaneet, ettd Suomi on
harvaanasuttu maa, jossa vilimatkat ovat pitkia
ja litkenne- ja kuljetusvirrat ohuita. Kansanta-
louden kannalta henkiléautoliikenteell4 ja kuor-
ma- ja pakettiautolla tapahtuvalla maantiekulje-
tuksella on ddrimmadisen suuri merkitys. Poltto-
aineen kallistuminen aiheuttaa edelleen raken-
teellista ja alueellista epitasa-arvoa, silli Suo-
messa julkiset kulkuneuvot ovat todellinen vaih-
toehto vain vihiisessd mairin. Monilla kansalai-
silla 12himpaidn palvelukeskukseen saattaa olla
matkaa kymmenid kilometrejd, joten niilla
alueilla yksityisautoilu on ainoa, nyttemmin hal-
lituksen myota ilmeisesti rangaistava, vaihtoehto
liikkkumiselle.

Hyvaksyn toki liikenteen verottamisen nimen-
omaan ympdiristdvaikutusten vahentimisen ni-
kokulmasta. Mutta kuten jo totesin, liikenteen
verotus on jo tilla hetkelld katossaan. Keskipalk-
kaisen teollisuustyontekijain yhden kuukauden
nettopalkka menee vuosittain bensiiniveron
maksuun. Jos litkenteen verottamista halutaan
lisdtd, niin oikeudenmukaisempaa olisi polttoai-
neveron sijaan korottaa ajoneuvoveroa.

Alueellinen epétasa-arvo niakyy myos halli-
tuksen muussa liikkennepolitiikassa. Omassa
maakunnassani Eteld-Pohjanmaalla olemme
huolissamme tieliikenneméérirahojen jatkuvas-
ta vihenemisestd ja ennen kaikkea uusien kehit-
tdmishankkeiden ninkkuudesta. Tierahoista val-
taosa on timén hallituksen toimesta mennyt ete-
laiseen Suomeen ja ldhinnd muutamiin uusiin
kehittimishankkeisiin ja jo ndihin ennen kaikkea
lukuisiin keskeneraisiin kohteisiin. Alempiastei-
sen tieverkon kunto on selvisti huonontunut ja



3608

liikkenneturvallisuus sen mydtéd heikentynyt. Va-
rojen viheneminen esimerkiksi Vaasan tiepiirissa
on merkinnyt siti, etti erityisesti liikkenneturvalli-
suutta parantavia rakennushankkeita joudutaan
karsimaan. Samoin yksityisteiden avustusmii-
rarahojen leikkaaminen on rapauttanut niiden-
kin kuntoa.

Hallituksen on viimeistidn nyt terdstettava
otettaan suomalaisista teistd. Tieverkon hoidon
ja yllapidon taso on padssyt valitettavalla tavalla
laskemaan. Alueellisen eriarvoisuuden lisdksi
méérirahojen putoaminen vaikuttaa kielteisesti
myos tyollisyyteen ja elinkeinoeldmén toiminta-
mahdollisuuksiin.

Arvoisa puhemies! Hallitus ei ole osoittanut
koko vaalikauden aikana juuri minkianlaisia
toimenpiteitd koko maan tasapuolisen kehitti-
misen edistamiseen. Monet edelldkin kuvaamani
yksittaiset paatokset ovat pdinvastoin kiihdytta-
neet eriarvoistumista. Huolestuttavinta on, ettei
hallitus ole edes tunnistanut ongelmaa. On toki
selvidd, ettd Suomeen kuten moneen muuhunkin
maahan kohdistuva alueellisen eriytymisen ja
keskittymisen paine on kova, ja ainakin minun
on vaikea nihd4, ettd sitd pystyttiisiin kokonaan
estimddn. Mutta jos tunnustaa, ettd tatd kehitys-
trendid vastaan ei edes kannata taistella eikd pida
vilittda sen seurauksista, silloin ollaan tdysin ha-
koteilla. Niin hallitus nyt osoittaa olevansa.

Tasapuolisuus koskee myodskin eri kansalais-
ryhmid. Alueellinen eriytyminen omalla taval-
laan on vidjaamatonti, mutta kansalaisten eriar-
voistuminen pystytdan halutessa huomattavasti
paremmin estimiin. Hallitus on leikkauksia
kohdentaessaan ja ty6ttdmyyttd hoitaessaan va-
linnut ilmeisesti tarkoituksella oman linjansa. Se
on valitettavan kahtia jakava ja epdinhimillinen.

Ed. Laitinen: Herra puhemies! Ed. Kivi-
niemen puheenvuorosta sen verran, ettd on ta-
vattoman hieno asia, etta te ette ollut edellisessa
eduskunnassa. Nimittain Ahon-Viinasen hallitus
kyll4 heitteli ruoskaa ja raippaa eldkelaisille erit-
tain paljon. Silloin nimittdin tuli ylimdardinen
kelamaksu, tuli ylimairdinen sairausvakuutus-
maksu, indeksikorotukset jaadytettiin, lddkeku-
lujen omavastuuosuus nousi merkittavasti, tuli
terveyskeskusmaksu jne. Ed. Kiviniemi, me
olemme purkamassa nyt niitd raippoja, mitd
Ahon-Viinasen hallitus rakensi erityisesti eldke-
laisille. Kelamaksu on poistettu, savamaksua tul-
laan alentamaan, indeksikorotukset toteutta-
maan jne. Tata luetteloa voisi tietenkin jatkaa
vaikka kuinka paljon.
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Arvoisa puhemies! Veropolitiikka on tulossa
olevien tyomarkkinaneuvottelujen vuoksi tois-
taiseksi jaddytetty. Nyt kisiteltivini oleva ta-
lousarvio jattaa talouspolitiikan téltd osin hive-
nen avoimeksi. Talousarviokisittelyn nykyvai-
heessa on silti aihetta kiinnittd4 huomiota vero-
tukseen ja ennakoida tulevia ratkaisuja. Tyolli-
syyden parantaminen on otettava veronalen-
nusten ensisijaiseksi tavoitteeksi. Kdytdnnossi
tima merkitsee sitd, ettd veronalennusten jako-
vara ohjataan pienituloisille kotitalouksille.
Tama ratkaisu tukee tyollisyytta seka talouden
kysynti- ettd tarjontapuolelta makro- ja mikro-
tasolla.

Pienituloisten veronalennukset, olivat ne sit-
ten elikkeiden savamaksuista, arvonlisiverosta
tai palkkaverosta, menevat kulutukseen ja lisia-
vit kokonaiskysyntdd. Samalla ne kannustavat
lyhytaikaisten, osa-aikaisten tai vaihdn heikosti-
kin palkattujen tdiden vastaanottamista, kan-
nustavat ilman ettd sithen liittyy uhkaamista ja
hiostamista.

Talousarvion menopuolelta on erityisesti tar-
kasteltava kolmea kokonaisuutta: tyottdmyys-
ajan turvaa, rakentamista ja puolustusmateriaa-
lihankintoja.

Ty6ttdmyysturvan peruspdivirahan korotta-
minen on toteutettava voimassa olevan lain mu-
kaisesti siten, ettd peruspiivirahan muutos ko-
rottaa my0s ansiosidonnaisen turvan etuuksia.
Ehdotettu tySttdmyysturvauudistus on toteutta-
mistavaltaan monimutkainen ja sekava seké tu-
loksiltaan hyvin epdoikeudenmukainen. Sita ei
voi pitda tyollisyyspolitilkankaan kannalta hy-
viani. Olemmehan me kaikki kuulleet, ettd toimi-
van markkinatalouden perustana ovat luotta-
mus ja tyon ja sddstimisen palkitseminen.

Mikéli ansiosidonnaista tyGttdmyysturvaa
heikennetddn, luottamusvajetta kertyy ainakin
kahdelle taholle:

Toisaalta nakerretaan tavallisten kansalais-
ten, palkansaajien, luottamusta siihen, ettd hei-
dén sosiaalinen perusturvansa olisi vakaalla poh-
jalla. Pieni ty6ttomyysturvan nipistys johtaa sii-
hen, ettd odotetaan isompaa. TAmén luottamuk-
sen horjuminen vie pohjaa tulevaisuudenuskolta,
jota ilman eivit kotimarkkinoiden pyorit pyori.
Kuluttajien, kodin ostajien ja rakentajien pitdi
luottaa jirjestelmadn.

Toinen luottamusongelma syntyy tyomarkki-
noille. Hallitus on valmistelemassa uutta tulopo-
liittista kokonaisratkaisua. Jotta se saadaan ai-
kaan, on vahvistettava tydomarkkinaosapuolten
uskoa siihen, ettd sopimukset myoskin pitdvat.
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Jos ammattiyhdistysliike menettdd uskonsa val-
tion toimien pitkdjinteisyyteen ja annettujen si-
toumusten pitivyyteen, on uusia sopimuksia ta-
vattoman hankala saada aikaan.

Entépi sitten tyon ja sddstdmisen palkitsemi-
nen? Tyottdmyyskassoihin jasenmaksua maksa-
vat palkansaajat ovat juuri niité, joille sadstavai-
syys, tulevaan varautuminen, on hyvin tarkeii.
Heiddn arvomaailmassaan vastuu on korostu-
nutta. Palkasta ollaan valmiit panemaan vihin
syrjdin, jotta tyottdmyysajan toimeentulo on
turvattu, jos sellainen elaméintilanne eteen tulee.
Kaivamalla maata ansiosidonnaisen tyottd-
myysturvajirjestelmén alta annetaan vaira sig-
naali. Vastuuntunnosta rangaistaan.

Tyollisyysniakokohta on tirked myds rakenta-
misen julkista tukea mitoitettaessa. On totta, ettd
rakentaminen kasvaa tdnad vuonna varsin no-
peasti. Kasvuprosentti on reippaasti kaksinume-
roinen. On totta, etti tulevaa rakennustoimintaa
ennakoivien rakennuslupien maéra kasvaa viela-
kin nopeammin. Suhdanteiden ylikuumenemi-
sen merkkien etsiminen on kuitenkin talla perus-
teella aivan hatikoityé.

Investointiaste ei ole viela kohonnut edes vii-
meisten kymmenen vuoden keskitasolle. Jotta
sithen paistiin, saati menneiden vuosien inves-
tointivajeen kattamiseen, on mairaa reippaasti
nostettava. Kaytinnossid se merkitsee rakenta-
misen voimakasta kasvua vuosien ajan. Vakaana
pysyvd hintakehitys, ennatysalhaiset korot ja
korkea tyottomyys ovat kaikki takeena siitd, et-
tei ylikuumeneminen ole lahelldkéén.

Arvoisa puhemies! Hallituksen talousarvioesi-
tykseen sisdltyy ehdotus Puolustusvoimien val-
miusyhtymien hankintamairirahasta. Esitetta-
vi tilausvaltuus on noin 7,7 miljardia markkaa
sisidltien myds paljon puhutut helikopterihan-
kinnat. Niin on vaarana, ettd eduskunta joutuu
Hornet-hankintojen tapaan antamaan avoimen
valtakirjan merkittiville sotilasmateriaalihan-
kinnoille, joiden loppulaskua ei kukaan viela tie-
da. Tehdyista virheistd ja valmistelun heikkou-
desta on opittava.

Havaitsin, ettd ministeri Tainalla puheenvuo-
rossaan oli hivenen erilainen kisitys asiasta kuin
puolustusministerion kanshapadllikolld Nyka-
sella.

Ministeri Taina puheenvuorossaan totest:
”Tadlla on myds kiyty keskustelua siitd, mita
varoja helikopterihankintaan tarvitaan nyt esite-
tyn noin 4 miljardin lisdksi. T4ltd osin on syyté
todeta, ettd kasittelyssd olevan tilausvaltuuden
turvin on tarkoitus hankkia kaikki helikopterit,
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niiden huolto, tukeutumis- ja koulutusjarjestel-
mét sekd kohtuullinen mééra aseistusta. Tdhan
médréraha riittda.” Edelleen han jatkaa: "Koko
helikopterijirjestelma on kuitenkin valmis ilman
lisdrahoitusta.”

Hankin kidytté6ni puolustusministerion tie-
dotteen n:o 12, jossa kansliapadllikkdé Nykanen
hyvin selvésti toteaa seuraavaa: “Tilausvaltuu-
den méidriraha ei tule riittiméin helikopterijir-
jestelmin kokonaishankintaan, vaan kokonais-
hankinnan kannalta keskeisten ase-, huolto- ja
tukeutumisjirjestelmien hankintojen loppuun
saattamiseksi tarvittava rahoitus esitetdian vuo-
situhannen vaihteessa.” Tdmédn hin mydskin
vahvisti valtiovarainvaliokunnan turvallisuus-
ja puolustusjaoston kuulemistilaisuudessa. Hian
totesi, ettd kukaan ei viela tiedd, minki verran
tarvitaan niiden hankintojen osalta lisda rahoi-
tusta. Korostan: hin sanoi, etti kukaan ei tie-
da, ei ennen kuin on saatu selvitykset valmiiksi
siitd, minkilaisia konetyyppeji on tarkoitus
hankkia.

Tassd suhteessa on tietenkin niin, etti tdmi
tdytyy meidin ottaa huomioon ja ldhted siitd,
ettd tuo 18 miljoonaa markkaa voidaan hyvik-
syd, ja piste. Tilausvaltuutta ei anneta, koska,
niin kuin mainitsin, asiantuntijat my&skin ovat
sitd mieltd, ettd el tiedetd tarkalleen, mihin ol-
laan sitoutumassa, kuinka massiivisiin hankin-
toihin,

Eduskunnan on myos keskusteltava siiti, mi-
hin Suomi tarvitsee ndin suurta asevarustelua.
Onko Suomen ulko- ja sotilaspoliittinen doktrii-
ni muuttumassa? Hornet-hankinnat, suuret puo-
lustusmateriaaliostot ulkomailta ja helikopteri-
suunnitelmat ovat osittain pois muista valtion
hankinnoista. Samalla valttimatonti, kotimais-
ta puolustusvilineteollisuutta on ajettu alas.
Meididn on Puolustusvoimien hankinnoillamme
tuettava kotimaista puolustusvilinetuotantoa.
Eduskunnan on vakavasti mietittdva helikopte-
rihankintojen tarpeellisuutta ja hankintojen tir-
keysjarjestystd. Puolustuspoliittisen selonteon
yhteydessd ei helikopterihankintoihin otettu
mydnteistd kantaa, toisin kuin jotkut ovat viitta-
neet.

Pitdisi my&skin selvittda ja tutkia, onko mah-
dollista menetelld niin, etta tilausvaltuus jaetaan
kahteen osaan. Niin kuin me kaikki hyvin tie-
ddmme, tihin asiaan perehtyneet, on tarkoitus
myoskin kotimaiselta puolustusvilineteollisuu-
delta hankkia materiaalia 3 miljardin markan
edestd. Voidaanko tima erottaa tistd kokonai-
suudesta ja toteuttaa nima hankinnat ja helikop-
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terihankinnat sitten myéhemmin, mika turvaisi
tyollisyyttd?

On syyta korostaa, ettd nyt budjettiin merki-
tyn 18 miljoonan markan hyviksyminen ei voi
eikd saa merkitd avointa valtakirjaa kaikkein
kalleimpien ja isoimpien sotakoneiden hankin-
taan. Kun nyt mairarahan yhteydessa puhutaan
suunnittelusta ja valmistelusta, on todella tarkoi-
tettava sitd, mitd sanotaan.

Arvoisa puhemies! Muutama sana Engelistd
huolimatta siitd, ettd aika tiimalasissa kulkee.
Nimittain budjettikirjan sivulla 150 puhutaan
Engel-yhtymésta muun muassa seuraavaa: ”Val-
tioneuvosto saa hyviksyd omistusjarjestelyjd,
joiden toteuttamisen edellytykseni on luopumi-
nen valtion méirdysvallasta, mddraenemmisto-
vallasta tai madravihemmiston hallinnasta En-
gel-Yhtyma Oy:ssd.” Selvitysosassa todetaan:
”Valtion omistajuutta ei voida pitda endi viltta-
mittdmiand Engel-Yhtyma Oy:ssd, joka toimii
avoimessa kilpailutilanteessa ja tuottaa palvelu-
ja, joita markkinoilla on muutoinkin vapaasti
saatavilla.” Kysymys on nyt ilmeisesti hukku-
massa kopterihankintaan. Minusta on tavatto-
man tirkedtd, ettd nyt tdimakin kohta budjetista
hyvin huolellisesti valiokunnissa kisitelldan ja
erityisesti tietenkin meilld valtiovarainvaliokun-
nassa.

Me muistamme kaikki sen, kun viime vaali-
kaudella yhtiditettiin Engelin toimintaa. Se oli
surullinen pdétoés. Se oli sen eduskunnan ja Ahon
— Viinasen hallituksen niita surullisia pdatoksia,
joiden laskua me nyt maksamme. Valtio on hi-
vinnyt oikeudessa tyontekijoitten nostaman kan-
teen, ja ihan oikein ndin. Se lasku vain on meille
kallis. Siind yhteydessa, kun tit4 asiaa késiteltiin,
sanoin muun muassa tiiltd puhujakorokkeelta,
ettd sen verran vanhana piéluottamusmiehend
tunnen tydlainsdddintdd, ettd me tulemme té-
mén taistelun havidmadn. Ei tehda tdllaisten
asioitten osalta semmoisia pditdksid niin arvo-
valtaisella tasolla kuin eduskunnassa. Tulen itse
toimimaan niin, ettd tima kysymys nousee esille
ja toivon mukaan jarki voittaa. Taytyy muistaa
se, ettd Engel on nyt sitten reippaasti saneerattu
nykyiseen kuntoonsa ja pystyy hyvin kylld mark-
kinoilla kilpailemaan. Tosin se on merkinnyt
sitd, ettd tydntekijdiden etuja ja oikeuksia reip-
paasti leikattiin.

Julkisuudessa keskustapuolueen puheenjoh-
taja ed. Esko Aho, edellisen hallituksen paami-
nisteri, ja entinen sisiministeri ed. Mauri Pekka-
rinen ovat hyvin jyrkin sanakaéntein arvostelleet
valtion ensi vuoden talousarvion kisittelytapaa
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eli sitd, ettd verolait annetaan vasta tyOmarkki-
naratkaisujen sisdllon selvittyd. Henkilokohtai-
sesti en haluaisi kddntda keskustelua politiikan-
teon muoto- ja tyylikysymyksiin, vaan haluaisin
enemméinkin puhua sisdllostd. Kun keskustelu
on nyt kuitenkin nidin arvovaltaiselta taholta
avattu kyseisten herrojen toimesta, haluan muis-
tuttaa, ettd edelliselld vaalikaudella Ahon halli-
tus vetkutti keskiniisten kiistojensa ja iltalypsy-
jensd takia budjettia vuodenvaihteen yli useam-
mankin kerran, jopa niin, ettd vuoden 92 talous-
arvio valmistui 17 pdivd tammikuuta 1992 ja
14.1.93 hyviksyttiin vasta vuoden 93 talousar-
vio. Ahon hallituksen kiistat ja valmistelun heik-
kous nikyivit edelleen, kun se valmisteli vuoden
95 budjettia. Se nimittdin hyvaksyttiin eduskun-
nassa vasta 13.1.1995.

Ahon ja Pekkarisen, erityisesti Ahon ja Pekka-
risen, kannattaisi edes joskus suuressa intomieli-
syydessddn ja populismissaan katsoa, miti hei-
dan hallituskaudellaan todella tapahtui. Keho-
tukseni ei koske vain budjetin valmistelua ja ai-
kataulua.

Ed. Uotila: Arvoisa puhemies! Yleisten
huomioiden lisdksi haluan kasitelld puheenvuo-
rossani tyon jakamista, liikenteen verotusta, En-
gel-yhtyma Oy:td, ja tietysti muutama sana myo6s
helikoptereista.

Lahetekeskustelun puheenvuoroissa on ar-
vosteltu sitd, etti veroratkaisujen aukijattiminen
on ongelmallista eduskunnan roolin ja budjetti-
vallan kannalta. Ongelma on tietenkin enemmén
periaatteellinen. Olisi hyva, jos verohelpotukset
olisivat tiedossa jo nyt. (Ed. Ala-Nissild: Se on
verohallinnon kannalta vaikeata!)

Hallituksen talouspoliittisen linjan kannalta
tulopoliittisen kokonaisratkaisun aikaansaami-
nen on kuitenkin niin tirkei asia, etti sen takia
kannattaa jattdd veromerkkeji, pelimerkkejd,
myohemmin kdytettaviksi. TAima on téssi tilan-
teessa isinmaan edun mukaista.

Mahdollisten veronkevennysten painopiste
on, kuten hallitus periaatteessa pééittikin, suun-
nattava pieni- ja keskituloisille. Tdmi painopis-
tevalinta ei ole kaupan tupopdydassidkiin. (Ed.
Ala-Nissild: Kylla se on!) Eldkeldisten verotuk-
sen keventdminen pienentidmalla tai poistamalla
ylimaardisti sairausvakuutusmaksua tulee paa-
tettdviksi tulopoliittisesta ratkaisusta riippu-
matta. Paitoksenteon lykkddminen oli tarpee-
tonta viivyttelyd. Vasemmistoliitto olisi jo bud-
jettiriihessd ollut valmis paéttdméén téstd asias-
ta. Poliittinen tahto eldkeldisten ylimiariisen sa-
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vamaksun alentamiseksi on kuitenkin selkedsti
olemassa. (Ed. Ala-Nissild: My&s eduskunnan
paitos!) -—— Myods eduskunnan paatos.

Veronkevennysvaraa tulee, kuten ed. Martti
Korhonen ryhméipuheenvuorossaan esitti, siirty-
malli suunnitelman mukaisiin poistoihin. Silloin
yritykset maksaisivat veroja reilusti tulojensa
mukaan ilman nykyisenlaisia laajoja, keinote-
koisia kevennysmahdollisuuksia. Suunnitelman
mukaiset poistot voidaan ottaa esille hallituksen
ja tyomarkkinajérjestdjen vilisissd neuvotteluis-
sa osana tulopoliittista kokonaisratkaisua siiti
huolimatta, ettid niiden kdytidntdon saattaminen
on ongelmallista ensi vuoden osalta.

Arvoisa puhemies! Hallituksen budjettiesitys
vaatii tuekseen tulopoliittista sopimusta. Sitd
vaatii my6s varautuminen Emu-jisenyyteen.
Hallituksen valitsema neuvottelujen yhteistyo-
linja tyomarkkinaosapuoliin pdin antaa paljon
paremmat mahdollisuudet hoitaa tydllisyytta ja
pitda ylla talouskasvua kuin opposition tdilld
esittimit linjaukset ja niin sanotun tydreformin
jankuttaminen. Maltilliset palkankorotukset, al-
hainen inflaatio ja verotuksen harkittu keventa-
minen pieni- ja keskituloisille antavat tavallisille
palkansaajille ostovoiman lisdyksen, kotimaisen
kysynnin kasvua ja tyottdmyyden alentamis-
mahdollisuuksia.

Tyottdmyyden alentaminen on muutenkin
pidettava tulopoliittisten sopimusneuvottelujen
pidasiana ja on rohkeasti annettava mahdolli-
suus sellaisille tydaikakokeiluille, joilla tydaikaa
lyhentamilla voidaan lisita tydpaikkoja. Minus-
ta on aika kasittamatdnta, miten vahitellen taal-
14 eduskunnassakin jotkut suhtautuvat tyon ja-
kamisen valttimattomyyteen.

Tand vuonna tehddin vuoden 90 tuotanto
noin 400 000 pienemmialld tyontekijaAmaaralla
teknologian ja tuottavuuden kehityksen takia.
Kun sama kehitys joka tapauksessa jatkuu, ei
ty6paikkoja ilman tyoén uudelleenjakamista ker-
ta kaikkiaan tarpeeksi 16ydy. Monen olisi syyta
tutustua muun muassa Saksan Volkswagenilla
tehtyyn ratkaisuun, jossa tydaikaa jakamalla ja
lyhentamalld turvattiin 30 000 autotyOntekijan
tyépaikan sdilyminen. Tédstd on muuten tuorees-
sa Metalliliiton Ahjo-lehdessi ihan hyvé artikke-
1i.

Vuorotteluvapaajirjestelmd on yksi tyon ja-
kamisen keino ja sitdkin kehittdmalld voidaan
tyottomyyttd alentaa. Vuorotteluvapaalle 1dhti
viime vuonna siten, ettd aidosti tydton tyontekija
palkattiin tilalle, vain 4 236 henkildd. Taméin
vuoden neljdna ensimmaiseni kuukautena lahti-
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joitd on ollut ainoastaan 1680 eli hallituksen
asettama tavoitetaso, 15—20 000 vuosittaista
kayttajaa, ei missddn nimessd tule tdyttymain,
vaikka vuorotteluvapaasta kiinnostuneita tutki-
musten mukaan on 200 000—300 000 palkansaa-
jaa. Vuorotteluvapaan kayttéa jarruttaa kor-
vauksen alhainen taso. 60 prosenttia tydttdmyys-
korvauksen méiérastd on vain noin kolmannes
keskituloisen bruttoansioista. Vuorotteluvapaa-
korvauksen tason nosto on vilttimaton, mikali
tavoitteesta halutaan pitda kiinni.

Pidosa tihin mennessd vuorotteluvapaata
kayttineistd on ollut hyvipalkkaisia, vaikka
kiinnostuneita 10ytyy tutkimusten mukaan eni-
ten pienipalkkaisista. Onkin syytd harkita kor-
vaustason porrastamista pieni- ja keskituloisia
suosivalla tavalla. Vuorotteluvapaajirjestelma
on mielekds tyon jakamisen muoto. Se mahdol-
listaa tyOttomien miardaikaisen tySllistymisen,
ehkdisee heidin syrjdytymistdin ja antaa samalla
tydelamissi kovien paineiden alla oleville mah-
dollisuuden lepoon, itsensd kehittimiseen tai
perheelle omistautumiseen.

Arvoisa puhemies! Talousarvioesityksessa esi-
tetddn tyottdmyysturvan peruspdivirahan ko-
rottamista, mikd perustuu eduskunnan asiasta
kevailla kaymaan keskusteluun. Korotus on as-
kel oikeaan suuntaan, mutta timin korotuksen
rahoittaminen ansiosidonnaista pidiviarahaa ja
sairauspéiviarahaa leikkaamalla seka karenssiai-
koja pidentdmélld on tarpeeton rasite tupopdy-
taan.

Esityksen mukainen ansiosidonnaisen piiva-
rahan laskusdédnnoén muutos, palkasta vihenne-
tddn ennen piivdrahan laskemista 4,5 prosentin
sijasta 6 prosenttia, pienentdd laskelmien mu-
kaan pieni- ja keskituloisten, silloin kun brutto-
tulot ovat 5 000—11 000 markan valilla, ansiosi-
donnaista pidivirahaa muutamalla kympilla
kuussa. Summat vaikuttavat pieniltd, mutta ky-
symys on enemmankin periaatteesta. Tyotto-
myysturvan lisdleikkauksista on sovittu luovut-
tavan, ja siksi tdta ratkaisua on eduskuntakasit-
telyssd pyrittdvd muuttamaan. Peruspédiviarahan
perusteltu korotus ei saisi heikentid kenenkain
tyéttdmyysturvaa.

Arvoisa puhemies! Eduskuntakasittelyssia on
my®ds aiheellista puuttua liikenteen verotuslinja-
uksiin. On mietittivi, onko jarkevid polttoainei-
den verojen korottamisen sijasta siirtad painopis-
tettd ajoneuvoveroon. Ennen kuin ed. Ala-Nissi-
1a huutaa, ettd Uotila on takinkdéntij4, totean,
ettd tarraverosta on onneksi paasty eroon. Tarra-
vero oli todella néyryyttava tapa kerdti verotu-
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loja. Sit4 piti jonottaa joko kioskilla tai postissa.
Piti raaputtaa vanhaa pois, uutta liimata pakka-
sessa ja tuulilasissa oleva tarra muistutti jatku-
vasti tastd noyryyttavisti veron kerdysmuodos-
ta. Verolipuilla tapahtuva veronkanto on tissi
mielessd parempi verotuksen muoto. (Ed. Ala-
Nissila: Ei niilld suurta eroa ole!)

Bensiiniverotuksen korotusta voidaan tietysti
perustella silld, ettd hinnankorotus vahentad
bensiinin kulutusta ja piistdja. Ajoneuvovero
taas “antaa luvan ajaa vapaasti koko rahan edes-
ta”. Tuskin kuitenkaan ihmiset asiaa tilld tavalla
kokevat. Ympériston kannalta nykyisessd ajo-
neuvoverossa on pikemminkin ongelmana se,
ettd vanhoilla, enemmain polttoainetta kulutta-
villa autoilla on alhaisempi vero kuin vudemmil-
la ja ympiristoystavallisemmilld autoilla. Toi-
saalta porrastus on perusteltua suhteessa auton
arvoihin. Kéyhan miehen muutaman tonnin au-
tossa tarran suhteellinen merkitys on tietysti suu-
rempi kuin 6kymiesten limousinessa.

Kun asiaa tarkastellaan pienituloisten ja pal-
jonautoa kayttdvien kannalta, polttoainevero on
selviisti suurempi ongelma kuin ajoneuvovero.
Bensiinin polttoaineveroon menee esimerkiksi
20 000 kilometrid vuodessa ajavalla, kun kulutus
on kahdeksan litraa 100 kilometrilld, noin 5 000
markkaa vuodessa ja tima talousarvioesitykses-
sd oleva 20 pennin plus arvonlisdveron korotus
merkitsee kustannuksia noin 400 markkaa vuo-
dessa lisdd. Erityisesti korotus rankaisee pitkid
tyomatkoja tekevii.

Dieseloljyverotuksen korottaminen aiheuttaa
ongelmia etenkin ammattimaisessa liikenteessa.
Toivottavia ymparistovaikutuksia tuskin syntyy,
koska dieselin kayttajat tuskin vihentavat kulu-
tustaan verotuksen noustessa. Pdinvastoin on
pelattavissi, ettd dieselin hinnankorotus yhdessa
joukkoliikenteen arvonlisdveron korotuksen
kanssa nostaa joukkoliikennelippujen hintoja ja
vahentd4 niin joukkoliikenteen suosiota.

Esitdnkin harkittavaksi, kun asiaa valtiova-
rainvaliokunnassa késitelldan, ettd polttoaineen
veronkorotuksista luovutaan. Syntyvd aukko
verotuloihin voitaisiin paikata nostamalla ajo-
neuvoveroa 200—300 markkaa ja laajentamalla
ajoneuvovero koskemaan myds huviveneiti,
Budjettiriihessa ohitettiin timi veneasia kuulem-
ma viitaten siihen, ettd niin saadaan uusia viha-
miehid. Eduskunta on kuitenkin edellyttanyt ti-
mén vaihtoehdon selvittdmisti ja tietojeni mu-
kaan valtiovarainministeridssa on sen toteutta-
miseksi pitkdlle vietyja suunnitelmia ja myos
tuottoarvioita tehty. Korostan kuitenkin, ettd
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tdmén veneilyyn ulottamisen vastapainona pitaé
luopua polttoaineveron korotuksesta.

Tailld on todettu, ettd ajoneuvokannan keski-
ik& on huolestuttavan korkea, perati kymmenen
vuotta. Se johtuu siitd, ettd uusien autojen osto
lamavuosina romahti ja nyt ajetaan 1980-luvun
lopulla ostettuja autoja loppuun. 90-luvun alku-
vuosilta olevia vaihtoautoja ei ole tarjolla. Ti-
min vuosikymmenen autoja tarvittaisiin enem-
mén liikenteeseen, ja kun Suomessa tuon ikiisten
autojen tarjonta on vdhiinen, mielestani olisi va-
kavasti harkittava autojen tuonnin helpottamis-
ta myos kiytettyjen autojen osalta, ja tima vaati-
si lainsddddnnon uudistamista.

Arvoisa puhemies! Valtio varautuu maksa-
maan yhteensi 45 miljoonaa oikeudenkdyntiku-
luina ja korvauksina irtisanotuille tydntekijoille
tavasta, jolla se hoiti aikoinaan rakennushallin-
tonsa yhtidittdmisen ja kiinteistjen huollon ja
siivouksen siirtdmisen Engel-yhtymalle. Nyt En-
gel-yhtymaé on jilleen mukana budjettiesitykses-
si. Budjetissa esitetdan myyntivaltuuksia valtion
omistuksesta luopumiseen eli Engel-yhtymin
yksityistimiseen. Kovia kokeneet ja parhaansa
yhtionsa eteen tehneet tyOntekijat ollaan taas
laittamassa epavarmuuden tilaan tydpaikkojen-
sa tybehtojen pysyvyyden suhteen, tyontekijit,
jotka heikentyneesta ansiotasostaan huolimatta
ovat pystyneet tekemiidn yhtiGstidn kannatta-
van. TAmi on kohtuutonta pienipalkkaisia, eni-
ten valtion saneeraustoimista karsineiti tyonte-
kijoitd kohtaan. Siksi on mielestini vilttdmaton-
ta, ettd Engel-yhtymin tyontekijéille annetaan
vihdoinkin tyorauha ja yksityistamisvaltuutta ei
eduskunnassa hyvaksyta.

Sitten vield muutama sana helikoptereista.
Valtiovarainministeri Niinistd on piikitellyt kan-
sanedustajia siitd, ettd nAima puuttuvat 0,5 pro-
millen budjettimenoihin. Jos ministeri Niinistd
on todella tatd mieltd ja ajattelee ndin, niin hin
johdonmukaisuuden nimissé myos hyviksyy
sen, ettd eduskunta osaltaan hyvaksyy vain tuon
0,5 promillea eli 18 miljoonaa eikd mitddn muu-
ta. Voi olla hyvinkin perusteltua sijoittaa 18 mil-
joonaa, jotta helikoptereiden tarve niin miaril-
tddn, ominaisuuksiltaan kuin muutenkin tulee
selvitettyd, samoin se, mitd koko jarjestelmi tu-
lee maksamaan ja mitd mahdollinen hankinta
merkitsee puolustuksellemme ja kotimaiselle
puolustusvilineteollisuudelle ja sen tulevaisuu-
delle.

Jotkut edustajat ovat nihneet kopterihankin-
nan liittyvdn Nato-yhteistyon tiivistymiseen ja
jopa askeleena Nato-jasenyyteen. Henkildkoh-
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taisesti en usko, etta jonkin asejirjestelmin han-
kinta sindlldan olisi askel liittoutumisen suun-
taan. Tamikin asiayhteys on syytd eduskunnan
itselleen selvittdd ennen mahdollisia hankinta-
péitoksid. Onhan valttdmatontd eduskunnankin
tiedostaa, jos se on helikoptereiden miljardien
hinnan liséksi laittamassa maksuksi myds puolu-
eettomuuden ja liittoutumattomuuden periaat-
teita.

Ed. Ala-Nissild: Arvoisa puhemies!
Tiassid perjantai-illan keskustelussa on kisitelty
mielesténi oleellisia kysymyksi aika hyvissi pu-
heenvuoroissa, jos kohta ei ole ongelmien perus-
syihin riittdvasti tartuttu. Mehan olemme tilan-
teessa, jossa perusongelmana ovat massatyotto-
myys, korkea ansiotuloverotus, kasvava valtion-
velka, alkanut uusi muuttoaalto sekd yhteiskun-
nallinen eriarvoistuminen.

Erityisesti yhteiskunnallisella eriarvoistumi-
sella on aika monet kasvot. Se nikyy alueellise-
na eriarvoistumisena niin taajamissa kuin syrja-
seuduilla, se ndkyy sosiaalisena eriarvoistumise-
na, ja ilmeisesti kolmantena eriarvoistumisil-
midni, miti ei ole lainkaan mielestidni talousar-
viokeskustelussa mainittu, on varallisuusarvo-
jen eriarvoistuminen. Niilld alueilla, joilla me-
nee hyvin, joilla varakkaat asuvat kaupungeissa
tai taajamissa, varallisuusarvot kehittyvit erit-
tdin myOnteisesti. Sen sijaan niissd 12hidissa,
joissa ndkymit ovat heikot, tai syrjdseuduilla
varallisuusarvot koko ajan laskevat. Tima on
kolmas tekijd, miké luo yhteiskunnallista eriar-
voisuutta.

Me emme niitd ongelmia ratkaise millidn
muulla kuin uudistuksilla. Siind mielessa budjet-
tikeskustelussa on vdistetty ehki asian ydinti.
Tamai on poliittinen valinta siind suhteessa, etta
jos Suomessa ei olla valmiita uudistuksiin, silloin
valitaan ndiden ongelmien jatkuminen ja pysy-
minen.

Kun td4lla kisiteltiin myds ajankohtaista pa-
perialan lakkoa, niin mielestdni se on sellainen
1lmid, joka on kuitenkin vanhakantaista ajatte-
lua. Ei Suomessa voida jatkuvasti menni yleis-
lakkouhkausten tai laajojen perusalojen lakko-
jen tielle. Kylld asiat on kerta kaikkiaan neuvot-
telemalla selvitettdva. Tallaisesta on jo aika paas-
ti eroon.

Arvoisa puhemies! Me olemme myds 1dhesty-
massd tilannetta, jolloin Suomi varsin todenni-
koisesti on yhteisvaluutan jasen ja rahatalouden
olot integroituvat joka tapauksessa. Suomalai-
nen eurokunto ei synny ilman uudistuksia. Halli-
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tuksen talousarviolinjan virhe onkin siind, etta
velkaantumisen syihin, eli juuri massatyotto-
myyteen puuttumiseksi ei ole mitddn uudistusoh-
jelmaa osana talousarviota ja sen ohella.

Nykyiselld massatydttdmyyden tasolla ei voi-
da valtion talousarviota tasapainottaa. Voidaan
vuonna 99, jos kasvu jatkuu, 1dhestya tasapaino-
tilaa, mutta se tapahtuu kylla karmeiden leikka-
usten jélkeen, joista syntyy karmeaa jilked yh-
teiskunnalle. Nykyiselld massaty6ttomyyden ta-
solla Suomi ei tule Emu-kuntoon, silli tarvittavia
puskureita ei pystytd rakentamaan. Tarvitaan
siis valttdmattd uudistusohjelma, joka raivaa
tyOllistymisen, tyollistimisen ja yrittijyyden es-
teitd. [lman hallituksen mééaritietoista poliittista
johtajuutta uudistuksia ei synny, vaan asiat jaa-
vit kolmikantakonkeloon.

Piddn pahana ongelma sit4, etti eduskunnalle
on annettu tavallaan vain puoli talousarviota,
kun veroratkaisut ovat tekeméttd. On totta kai
tarkedd, ettd neuvotellaan tydmarkkinajirjesto-
jenkanssa veroratkaisuista yleisella tasolla ja etta
hyvi yhteistyd on olemassa, mutta nyt on menty
liilan pitkalle. Eduskunnalla ja hallituksella tay-
tyy sdilyd poliittinen johtajuus. Eduskuntaa ei
pidé tdssa suhteessa noyryyttia.

Nyt veroratkaisun osalta nousee mielestini
esille nelja ongelmaa, jotka ovat nyt edessimme.
Ensinnidkin, veroratkaisuista ei tule parhaita
mahdollisia ty6llisyyden edistymisen eiki oikeu-
denmukaisuuden ndkdkulmasta, silld tupopdy-
ddssd on niin erilaisia intresseji edustettuna.

Toiseksi, tupopdydastd puuttuvat monet ta-
hot, kuten t441l4 on todettu, elakelaiset, yrittajat,
viljelijit ja sosiaalisia tulonsiirtoja saavat. Jopa
eduskunnan oma p#itds, joka tehtiin viime
vuonna eduskunnassa siitd, ettd vuoden 98 ta-
lousarviossa alennetaan eldkeldisten ylimaariis-
ta sosiaaliturvamaksua prosenttiyksikdlld, on
tavallaan alistettu tupopdytdin.

Kolmas ongelma on se, ettd eduskunnalle ei
jad teknisesti eikd asiallisesti riittdvaa aikaa kun-
nolliseen veroratkaisujen kasittelyyn varsinkaan
niiden verolakien osalta, joilla tydon verotuksen
kevennyksia rahoitetaan.

Neljas ongelma on se, ettei verohallinnolle
eikd myoskain veronmaksajille jaa riittavasti ai-
kaa paitosten tdytdntdonpanon valmisteluun.
Kun téilld on puhuttu muun muassa siitd, etta
suunnitelman mukaiset poistot otettaisiin vero-
kevennysten rahoittamiseksi, niin jos tillainen
paatods tehdifin joulukuussa, ei sitd voida tekni-
sesti mielestdni toteuttaa, kun yritysten tilikau-
det paattyvit jo tammikuussa. Tassikin suhtees-
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sa veroratkaisujen tekeminen on sovittu kovin
my&hdin, mika on huono asia.

Miten veroratkaisut tulisi tehd4 téssé ja seu-
raavassa budjetissa? Ne tulisi tehd4 nimenomaan
tyollisyyden ehdoin, osana ty6reformia. Mieles-
tini on tirkeda nostaa nelja periaatetta esille.

Ensinndkin verotuksen liikkumavara tiaytyy
kayttaa tyon verotuksen keventdmiseen useasta
syysta. Ensinnékin siten ty6llisyyttd voidaan to-
dellakin parantaa, monet tutkimukset niin osoit-
tavat. Siten voidaan purkaa tuloloukkuja, voi-
daan kaventaa ansiotuloverotuksen ja pAdoma-
verotuksen kuilua, voidaan hillitd harmaata ta-
loutta ja voidaan rohkaista tyon jakamista.

Toiseksi tuloverotuksen keventdminen ja ve-
rokiilan leikkaus pitdd painottaa aluksi voimak-
kaasti matalapalkka-aloille sekd pieni- ja keski-
tuloisiin. Tdhdnkin on useita syitd. Siten tyollis-
tymisvaikutus on kaikkein tehokkain. Uudet
tyopaikat syntyvit nimenomaan matalapalkka-
ja palvelualoille. Tuloerojen kasvaessa verotuk-
sella tulee pyrkid tati vaikutusta tasoittamaan, ei
kasvattamaan. Toisaalta kun verokevennykset
painotetaan pieni- ja keskituloisiin, niiden kulu-
tusta lisidva vaikutus on tehokkain, ja kuten
edelld totesin, kannustinloukut ovat nimen-
omaan pieni- ja keskituloisten osalla. Suurituloi-
silla, vaikka verorasitus on raskas, ei ole louk-
kuilmioita.

Kolmas seikka, jota tiytyy verouudistuksessa
korostaa on, ettd verotus on edelleen yhteiskun-
nallisen ohjauksen keino. Kun yhteiskunnan
mahdollisuudet ohjaukseen yleisesti vahenevit,
miksi emme kayttiisi verotusta ohjauksen keino-
na? Valtiovarainministerion virkamiehissé on ai-
van liikkaa verotuksen neutraliteetti-ajattelua.
Esimerkiksi kotityon mahdollisuuksia ei ole on-
nistuttu kayttdmaan koko maassa hyviksi, kun
kotitydn verovihennysoikeudesta tuli tuluskuk-
karo ja se on nyt vain osassa maata. Helsingissa
on pienemmadt verot kuin esimerkiksi Turussa ja
ansiotulon verotus on erilainen ihmisten asuin-
paikan mukaan ensimmaiistd kertaa Suomessa.
Téta emme voi hyviksya.

Neljanneksi on vield korostettava sitd, ettd
verotusta voidaan parhaiten uudistaa nimen-
omaan talouden kasvun vuosina, joita nyt elam-
me, ja osana laajempaa uudistusohjelmaa. Ve-
ronkevennykset eivdt onnistukaan, jos ei niita
tehdd kasvuvuosina ja osana laajempaa uudis-
tusohjelmaa.

Arvoisa puhemies! Vield totean vaalikauden
tarkeimmasta verotuksen muutostarpeista ensi
vuoden budjetin ja osin vuoden 99 budjetin osal-
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ta. Tuloverotuksessa, totta kai, pitdd saada riitti-
va inflaatiotarkistus kaikkiin tuloluokkiin. On
nostettava tuntuvasti tuloverotuksen kannustin-
vahennysta kunnallisverotuksessa, ja se on kom-
pensoitava tdysimaaraisesti kunnille. On kasva-
tettava tydssdkdyntikustannusten verovdhen-
nysoikeutta. Oli virhe nostaa tyématkavihen-
nysten omavastuuta tdssa tilanteessa. Kotityon
verovahennysoikeus pitd4 ulottaa koko maahan.
On kiasittdmatonti, ettd se on vain puolessa
maassa. Muu mahdollinen kevennysvara pitiaa
kayttaa valillisid tydvoimakustannuksia, jakove-
ro- ja tuloverotaulukkoa alentaen, tistd sopiva
kombinaatio 10ytaa. Vield tuloverotuksen puo-
lella erityinen ongelma on yhden tulonsaajan per-
heiden verotus. Se on korjattava. Siind on erilai-
sia malleja: puolisovihennys on erds. Pitkilld
aikavalilla pitdd valmistella perustulojirjestel-
mén aikaansaamista.

Arvonlisdveropuolella, jonka muutosasia tu-
leekin ensi viikolla eduskunnan kisittelyyn, on
totta kai tirkedd toimia aktiivisesti EU-tasolla ja
toisaalta Suomessa kuluttajille palveluja myy-
vien palveluveroluokan alentamiseksi ja siten
tyOllistimisen edellytykseksi. Yritysverotuksen
osalta on tirkedd tehostaa vilillisten tyovoima-
kustannusten alentamista ja porrastusta pk-sek-
torin yrityksid ja matalapalkka-aloja suosivalla
tavalla. Téstd oli Suomen Yrittijien Suomisen
erittdin hyva yhden miehen mietintd, se on nyt
vain johonkin hautautunut. Hallituksen pitia
ottaa se kdyttoon.

On tdrkedd myOs parantaa pienten ja keski-
suurten yritysten verotuksellista asemaa tavoit-
teena yrittijyyskynnyksen alentaminen. Profes-
sori Heikki Niskakankaan ty6ryhmi on tuotta-
nut ja tuottamassa erittdin hyvia tuloksia tissi
suhteessa. Suomessa on oikeastaan 30 vuotta
kaikki yritysten verouudistukset tehty suurten
yritysten ehdoilla. Elinkeinoverolaki vuonna 67
oli oikeastaan viimeinen sellainen uudistus, jossa
pieni ja keskisuuri yritystoiminta otettiin huo-
mioon. Nyt olisi korkea aika edes kerran tehdi
verouudistus pk-sektorin ehdoilla ja tassa profes-
sori Niskakankaan tydéryhmén esityksessd on
valmiit ainekset.

Tyo6n antamiseen liittyvd byrokratia pitda
purkaa. Se on osa tydreformia. Siihen on selvit
mahdollisuudet olemassa. Myds totean, etti
maaseutupoliittisen tyéryhmén ehdotukset vero-
tuksesta maatilojen omavaraisuuden parantami-
seksi ja sukupolvenvaihdoksen helpottamiseksi
pitdd myds toteuttaa osana verouudistusta. Ben-
siiniverotuksen osalta pitdisi todella tarkkaan
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katsoa, onko sen korottaminen mitenkdin pe-
rusteltua.

Arvoisa puhemies! Lopuksi siitd, miten nima
verouudistukset, tyon verotuksen kevennykset
rahoitetaan. Kuten sanoin, tyon verotuksen ke-
vennykset tulee toteuttaa osana uudistusohjel-
maa. Titd kautta saamme liikkumatilaa parem-
man ty0llisyyden kautta. Toinen asia, mistd [0y-
tyy liikkumatilaa on harmaan talouden vihenté-
minen, jossa tarvitaan kaikkia tahoja: eri etujér-
jestdja, eduskuntaa, verohallintoa jne. Tami-
kddn el riitd. Joudumme myo6s hakemaan vero-
tukseen liikkkumavaraa verojarjestelmén sisiisin
muutoksin harkittuja vaihtoehtoja kdyttden. Sen
sijaan mielestini rajut summittaiset lisdleikkauk-
set veronkevennysten rahoittamiseksi eivit ole
oikea tie.

Arvoisa puhemies! Lipposen hallituksen uu-
distuksia karttava politiikka hukkaa nyt talou-
den etsikkoajan. Tami etsikkoaika pitdisi viltta-
mittd kayttdd massatyottdmyyden voittamisek-
si, yhteiskunnallisen eriarvoistumisen estimisek-
si. Jos Suomi ajautuu lamavuosiin talld tyotto-
myyden tasolla Emu-oloissa, olemme tosi vai-
keuksissa emmeka pysty tekemiin pitkiaikais-
tydttomien ja yhteiskunnallisesta eriarvoistumi-
sesta kirsivien ihmisten hyvaksi niin paljon, kuin
nyt talouden nousun etsikkoaikana pitd4 voida
tehda.

Ed. Aula merkitddn lasna olevaksi.

Ed. Kurola: Arvoisa puhemies! Minun
budjettitoiveeni ovat osin takaperoiset sikéli,
ettd vastoin nykyistd kdytdntdd kaipaisin sinne
takaisin yhden maantien ja muutamia korvamer-
kittyja rahoja.

Nimenomaan yhden maantien, eli Tulppion
tien sikili, ett siitd on muodostunut kynnysky-
symys, joka leimaa lappilaista keskustelua jatku-
vasti siitd, miki on rauhoituskysymysten suhde
lappilaiseen kehitykseen. Halutaan rauhoittaa
alueita, luvataan kompensaatiota, mutta esi-
merkkejd on lukemattomia ja yksi ndistd on
Tulppion tie. Sitd ei ole toteutettu. Toki olemme
tissi salissa jo aikaisemminkin kdyneet keskus-
telua, onko tuo tie tarpeen, miké on sen tirkeys-
aste jne., mutta samalla tavalla tdssd salissa on
padtetty, ettd tuo tie annetaan kompensaationa.
Sitd vain syystd tai toisesta ei anneta, ja se on
omiaan myrkyttimain jatkuvasti kaikkinaista
keskusteluamme ja romuttamassa jirkevidkin
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rauhoitushankkeita, joita toki Lapista 16ytyy.
Naiin ollen olisi ensiarvoisen tirkeda, etta tie to-
della saataisiin toteutettua. Toki se toteutetaan
silloin, kun sithen halutaan sitoutua ohi tuon
budjettikirjan sikdli, ettd varsinaisesti tuohon
kirjaan sitd ei tarvita, kunhan virkamiehet sen
mieltdvit ja sithen jatkossa sitoutuvat puhumat-
takaan liikenneministeristimme. Se on ensim-
maéinen toiveeni, jonka nékisin toteutettavaksi.

Samaan sarjaan takaperoisia mietteita liittyy
timd kysymys, ettd muutenkin haluaisin niita
korvamerkittyjd rahoja takaisin nimenomaan
ndissd kompensaatioasioissa. Lukemattomat
kerrat on luvattu jotain kompensaatioksi siihen,
kun me lappilaiset emme maakuntaamme ole
saaneet rakentaa siltd pohjalta, mitd me olemme
halunneet. UKK-puistosta oli tuo dskeinen esi-
merkki. Veitsiluodosta on toisia esimerkkeja.
Toki sielld on mydnteisidkin. Sielld on haluttu
ohjata kymmenen miljoonaa markkaa malmitut-
kimukseen, ja tillA on saatu mielestini varsin
mittavia esimerkkeja siitd, etti tuota tyota kan-
nattaa jatkaa. Mutta muitakin esimerkkeji on.
Osa néistd kompensaatiorahoista on jianyt saa-
matta, osa on hiipynyt maailman tuuliin. Toi-
voisin, ettd jatkossa muun muassa vanhojen met-
sien suojeluun ohjatuista méararahoista todella
mainittaisiin budjetin eri momenttien kohdalla,
mihin ne on tarkoitettu ja ettd ne ovat nimen-
omaan kompensaatiota, jotta timmodinen tar-
kastelu voitaisiin suorittaa, onko ne saatu, onko
ne voitu toteuttaa. Takaperoista kehitystd, mutta
vuodet ovat opettaneet, ettd téllaistakin vaati-
musta on edelleen esitettava.

Meilld pitdisi olla kaikki edellytykset lappilai-
sen elaminmuodon kehittAmiseen, mutta ristirii-
ta laajamittaisten suojeluitten valilla on tullut
ilmeiseksi. Minun nikemykseni on se, etti lappi-
lainen hyvinvointi jatkossa perustuu luonnonva-
rojen kayttdon. Metsien kdytdstd et varmaan-
kaan ole kovin suurta episelvyyttd, mutta jo
tdma minun aikaisemmin mainitsemani malmi-
kysymys tuntuu tuottavan melkoisia hankaluuk-
sia.

Se hyvin helposti mielletddn sithen tyohon,
mitd tuolla kultapuroilla tehdidin ja todetaan,
ettd vedet saastuvat, maat myllerretdan. Mutta
nédkisin, kun kysymyksessd on laajamittainen
kaivostoiminta, ettd se voidaan hallitusti suorit-
taa. Siitd on kansainvélisia positiivisia esimerk-
keja.

Haluan korostaa, ettd malmeilla on ollut ja
varmasti tulee olemaan erittdin suuri merkitys
meidin kansantaloudellemme. Haluan muistut-
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taa, kuinka suuri merkitys esimerkiksi Outokum-
mun kaivoksella ja kuparimalmilla on télle valta-
kunnalle aikoinaan ollut. Toki tindédn on surul-
lista se, ettd Qutokummun kaivoskaupunki, en-
nen niin vired, on osin kuihtumaan piin, mutta se
on kuitenkin ollut omiaan luomaan meille aivan
oman teollisuudenhaaran, joka on lahtenyt ihan
raakamalmista paityen korkeatasoisiin kupari-
tuotteisiin, joita on jatkossa myyty.

Samoin Petsamon nikkeli oli erds esimerkki
siitd, ettd malmeissa on voimaa, jopa niin ettd se
saattoi olla omiaan sy0ksemissi meitd sodan
kurimukseen ja suurvaltaspekulaatioihin.

Kemin kromikaivos tilld hetkella on niin mit-
tava, ettd se nostaa lappilaisen bruttokansan-
tuotteen sille tasolle, ettd meilld ndyttia olevan
vaikeuksia pysya EU:n normeissa, ja ndin ollen
EU-tukimarkat ovat tillaisten seikkojen johdos-
ta valumassa hieman hukkaan.

Niinpa esimerkkeja siitd, etti tima alue on
sellaista, jota voidaan kehittd4 ja jota pitda kehit-
td4, on runsain mitoin. Niin ollen kymmenen
miljoonan Veitsiluoto-maariraha, joka sen tur-
vin on saatu tdhdn tutkimusty6hon, on ollut
enemmaén kuin paikallaan. Mutta jatkon kannal-
ta nakisin, ettd tdhan kannattaa panostaa entista
enemman.

Ruotsi on lihtenyt satsaamaan mééritietoi-
sesti malminetsintiin, kaivostoiminnan kehitta-
miseen ja koko tdmén teollisuushaaran yl6s nos-
tamiseen. Heilld on pidmadrana pyrkid johta-
vaksi malmimaaksi EU:n puitteissa. Mielestani
meilld suomalaisilla on samanlaiset mahdollisuu-
det, jos ja kun me vain haluamme. Tidméi vain
tuntuu olevan kovin vaikeata. Huolimatta lukui-
sista esimerkeistd, joita olen osoittanut virka-
miestaholle, ei ole kovin miiratietoista tyota
sielld syntynyt.

Ennen kaikkea toivoisin vireyttd kauppa- ja
teollisuusministeriolt ja rakentavaa yhteistyoti
heiddn ja ymparistdministeridn vililld. Kun ta-
pasin ministeri Haaviston Lapissa muutama
viikko sitten, ainoa ndkemys, misti olimme yk-
simielisid, oli Tulppion tie. Molemmat totesim-
me, ettd se tilld hetkelld on omiaan myrkytté-
maan kaikinpuolista kehittimistd Lapissa. Sitd
vastoin minun lddkkeeni pahenevaan ja pahaan
tyottdmyyteen olivat Vuotoksen rakentaminen,
Keivitsan malmio ja samoin Koitelaisen kromi
sekd Savukosken Akanvaara. Mutta ministeri
Haaviston ndkemyksissd osa ndistd projekteista
ainakin oli sellaisia, ettd hidn nidki niittenkin
osalta suojelun tiarkeammaksi keinoksi hyvin-
voinnin kehittimisessd. Han nimenomaan ko-
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rosti sitd ja tarjosi vaihtoehdoksi matkailun ke-
hittdmista.

Vuosien ponnistelut matkailun saralla ovat
tuoneet meille melkoisen mairan hotellirakenta-
mista, palveluammatteja ja ennen kaikkea koti-
maisia ja ulkomaisia turisteja, jotka mielelldzn
Lapissa liikkuvat ja sinne rahansa jattavat. Mel-
koisista médrista huolimatta tuo alue ei ole kui-
tenkaan kehittynyt viela sellaiseksi kultasuonek-
si, ettd sen varaan voisimme heittda Lapin huo-
misen.

Niinpéd perinteiset luonnonvarojen hyvéksi-
kaytot ovat edelleenkin tirkeét ja niita tulisi ke-
hittdd. Mind nikisinkin, ettd missddn tapaukses-
sa esimerkiksi Koitelaisen kromi ja sen rauhoit-
taminen esimerkiksi matkailukdyttoon eivit ole
mitenkdan verrannollisia. Koitelaisen kromin
yhteydessa kuitenkin puhutaan usean miljardin,
kymmenien miljardien arvoisesta kromimalmis-
ta, joka on taysin hyddynnettdvissi. Samanlaisia
malmimaarid 16ytyy Savukosken Akanvaarasta,
joten on erittdin huonoa verrata téllaisia miljar-
diluokan hankkeita yksittiisiin turistiprojektei-
hin. Niinp4 ne eivit mielestini voi kilpailla eivit-
ké ole toistensa vaihtoehtoja, vaan molemmille
taytyy ja pitad 10ytya sijansa Lapin laajoissa kai-
roissa.

Suojeluun toteaisin, ettd samalla kun se luo
mahdollisuuden matkailun kehittimiselle, se
myds melkoisesti sitd rajoittaa. UKK-puisto ja
monet muut suojelualueet estivit tiydelleen esi-
merkiksi oheispalveluihin kaytettdvat moottori-
kelkka-ajelutjavastaavat. Onjopahaluttukieltad
husky-koirien kéyttd Pallas—Ounastunturin
alueella sekd UKK-puistossa jarjestettavit he-
vossafarit. Ndin ollen on kysymys melkoisista
kieltoalueista, kun niitd voidaan verrata entiseen
Uudenmaan 134niin ja tailla oleviin kokonaisiin
la4neihin. Olisiko helsinkildinen matkailuyrittiji
valmis kiertdimadin Uudenmaan ld4nin viedes-
sadn safarimatkailijoita paikasta toiseen? Puhu-
taan valtavista mittasuhteista, valtavista alueista.

Niin ollen néikisinkin, ettd kaivostoiminnalle
pitda 10yty4 mahdollisuuksia ja sithen on panos-
tettava, panostettava vield enemmaén kuin mita
talla hetkelld sithen panostetaan. Kymmenen
miljoonan  kompensaatioraha  yhdistettyni
Gtk:lle myonnettyihin muihin méarirahoihin ei
vield riitd, vaan on luotava malmipoliittinen ko-
konaisvaltainen suunnitelma, varattava siihen
méadrdrahat. Tata ty6td KTM:n olisi nyt ryhdyt-
tava vilittdmmasti edelleen selvittimain. Niin
ollen timéan asian eteenpiin vieminen ei valtti-
méttd riipu muutamista miljoonista vaan ennen
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kaikkea halusta tuon alueen tutkimiseen ja koko-
naisvaltaisen suunnitelman tekemiseen. Vield
kerran viittaan tassd Ruotsin esimerkkiin.

T#alld on myOs runsaasti kaytetty puheenvuo-
roja puolustuspolitiikasta. Omassa ajattelussani
nimenomaan sana puolustus on se ratkaiseva
tekiji, jolie haluan painon panna. Historiastam-
me ldoydamme lukemattomia kertoja, jolloin
olemme investoineet armeijaan, panneet paljon
rahaa, tehneet hankintoja. On ollut my®ds vuosia,
jolloin ei ole sinne investoitu, ja seuraukset ovat
olleet kansakunnan kannalta vdhintdinkin va-
hingollisia. Tallaisista suurinvestoinneista aika-
naan tietenkin tulee mieleen laivaston investoin-
nit, Vdinamaoinen ja [lmarinen, nuo panssarilai-
vat, valtavia, massiivisia, joitten myShempi kayt-
téarvo osoittautui varsin vaatimattomaksi, sa-
maten sukellusvenease, jota aikoinaan hankittiin
ja sittemmin my®ds nykyain omat pdéllystdmme
ovat myos tuota aselajia toivoneet.

Niinp4 uusiin aselajeihin ja kokonaisvaltaisiin
hankintoihin tdytyy suhtautua varsin kriittisesti
ja sallia my0s se, ettd niitd tarkastellaan tdssd
salissa ilman, ettd yhtdkkid huomaisimme sitou-
tuneemme niihin jonkin yleisen selvityksen hy-
viksyessimme.

Niinpa tdssd yhteydessd haluan todeta, ettd
nden kysymyksen sellaiseksi, ettd puolustus ei
tarvitse tissa vaiheessa helikopteriaselajia. Kul-
jetuskapasiteettia siind on, mutta jotta silld olisi
merkitysti, sitd tdytyy olla niin valtavasti, ettd
pienet helikopterimddrit eivit riitd. Nuo kulje-
tushelikopterit vaativat suojan, joko taisteluheli-
koptereita tai muun ilma-aseen, ja timi laajentaa
koko jirjestelmén laajentaa niin valtaisaksi, ettd
siitd saatava hyoty ei ole sen arvoista.

Silloin kun mina haluan puolustaa titi valta-
kuntaa, haluan tehda sen erittdin voimakkaalla
miina-aseistuksella, en niinkdin jalkavéki-
miinoilla vaan panssarimiinoilla, ja toisekseen
kevyilla ja keskiraskailla ohjuksilla. Mahdolli-
simman laajan ohjuskaluston olisin valmis jaka-
maan eri puolille valtakuntaa. Niilld edellytyk-
silld haluaisin turvata timin maan ja tehda sen
nimenomaan puolustusmielessa.

Mielestini on vallalla jonkinlainen kalusto-
syndrooma. Ehkd meidén johtavat kenraalim-
me, armeijan ylin stabi on kansainvélisilla kentil-
14 nahnyt kalustoa, tottunut ohjailemaan kalus-
toa massiivisesti, ja tAma on sitten siirtynyt tinne
Suomeen ja halutaan materiaalia, hienoa mate-
riaalia, voimakasta materiaalia. Mutta soveltuu-
ko se meidin puolustukselliseen ajatteluumme,
titi epdilen vahvasti.
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Minulla oli tilaisuus tutustua tanskalaiseen
superprikaatiin, ja sielld oli jo selvésti ndhtavisti
se kaksijakoisuus, joka vallitsi kenraalien sisii-
sessd keskustelussa. Osa oli sitd mielté, ettd nAmi
ovat erittdin hienoja, toiset sanoivat, etti ne vie-
vat kaikki resurssit ja kehittdmispohjan muilta
prikaateilta. Néin ollen se oli omiaan syventi-
médn keskinista eripuraa, ja toivon, ettei tillais-
ta synny. Mielestdni tdhin valtakuntaan ei mis-
sdin tapauksessa pidd synnyttdd eliittiarmeija-
jarjestelmdi ja sanokaamme karvalakkiarmei-
jaa. Jos tillainen pddsee syntyméin, on tehty
korvaamaton virhe. Minun mielestini tuossa on
aineksia siihen.

Polttoaineet kiinnostavat myos lappilaisia
pitkien etdisyyksien maakunnassa. Taytyy sa-
noa, ettd jokainen penni polttoainelitraan rasit-
taa meitd voimakkaasti. Ratkaisuja tullaan te-
kemain, mutta missddn tapauksessa ne eivit
ole esitetyssd muodossa hyvaksyttivid ja oikean
suuntaisia ainakaan lappilaisen mielestd. Tassd
vain joutuu kdym#ain myds itsensd kanssa tuota
keskustelua, mihin kaikkeen sitoutuu, missi
vaiheessa, mikd on hallitusohjelman sitovuus,
mitd ovat selonteot, erilaiset tiedonannot ja
kaikki muut. Haluaisin késitelld asioita yksi ko-
konaisuus kerrallaan ja tietoisena, mitd olen
milloinkin padttimassi, enkd haluaisi havahtua
jalkeenpdin huomaamaan, ettd jilleen kerran
pieleen meni.

Arvoisa puhemies! Hyvin lyhykaisesti: 10 mil-
joonaa lisad malmitutkimukseen, helikopterit
pois. Siind toiveeni.

Ed.Vartiainen:Arvoisa puhemies! Hal-
lituksen ehdotukseen ensi vuoden talousarvioksi
sisiltyy monia myonteisid asioita. Vakaa talous,
matala inflaatio ja alhaalla pysyvit korot, joille
budjettichdotus luo onnistumisen edellytykset,
ovat mittavia positiivisia asioita. Ndméi entises-
taén parantavat maamme talouden uskottavuut-
ta. Vakaa talous luo pohjaa uusien tydpaikkojen
luomiselle jatkaen elinkeinoeldmén tydpaikkoja
lisddvia linjaa.

Erittdin mydnteinen ja keskeinen asia on myos
se, ettd hallitus on luonut edellytykset tulopoliit-
tisen sopimuksen syntymiselle siirtimalla osan
veroratkaisuista tulopoliittisten neuvottelujen
yhteydessé kdytaviksi. Ndin hallitus jatkaa kol-
mikantayhteisty6td merkittdvien yhteiskunnal-
listen toimijoiden, elinkeinoelaméan, ammattiyh-
distyslitkkeen ja valtiovallan kesken. Budjetilla ja
tuloratkaisulla onkin tuettava vahvan talouskas-
vun jatkumista ja tySllisyyden paranemista.
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Erikoisen iloinen olen siitd, ettd tyoministe-
rion hallinnonalalta esitetddn voimakasta yksi-
16itya apua meidén pitkaaikaistyottdmillemme.
Voimakas panostus syrjiytymisen estdmiseksi
omalla suomalaisella mallilla on mielesténi kii-
tettdvan hyva asia. Talla toiminnalla me siirrym-
me lama-ajan massatoimenpiteistid yksilollisiin,
yrityskohtaisiin, yksityiskohtaisiin toimenpitei-
siin.

Mydnteistdi on mydskin se, ettd opintotuki
ensi vuonna yltaa 18-vuotiaille. Koulutusvakuu-
tuksen laajennus kuuluu myds mydnteisiin asioi-
hin.

Asumistuen miirda esitetddn nostettavaksi
300 miljoonalla markalla. TAma onkin tarpeelli-
nen uudistus. Korotus suunnataan niin, ettd pie-
ni tulojen lisdys ei vihennd asumistukea, mutta
tukee tyossiakdyntia paremmin kuin aikaisem-
min. Erityisesti pienet perheet hyotyvit asumis-
tuen muutoksista.

Ilahduin my®s, kun asiapapereista 18ysin sen
myonteisen asian, ettd kalliit ja kdyttotarkoituk-
seltaan vakiintumattomat 1d4kkeet ensi vuonna
annettaisiin maksutta terveyden huollosta ja ne
korvattaisiin kunnille taysimidrdisind. Siihen
varattu 40 miljoonaa tuntuu erittdin oikealta ja
hyvilti toimenpiteelta.

Hallituksen ehdotukseen sisdltyy myds vete-
raanipaketti, joka on ehdottomasti oikean suun-
tainen, mutta ei mielestédni riittivi. Veteraanien
itsendisen selviytymisen tueksi veteraanikuntou-
tukseen lisdtaan 20 miljoonaa markkaa. Myds
vaarallisissa oloissa palvelleilla, muun muassa
miinanraivaajille ja 1926 syntyneille koulutus-
keskuksissa olleille ei-veteraaneille myOonnetdin
samantasoinen kuntoutusoikeus kuin veteraa-
neille. Toiminta jarjestetadn erikseen sdddetta-
valla lailla.

Miinanraivaajien kohdalla olen tehnyt aloit-
teen. Siitd syystd kiinnitin kovasti huomiota hei-
din asiaansa. He ovat tehneet vaarallista ty0ta.
Mielestini timén budjettiesityksen olisi pitinyt
sisdltdd myos heille eldke. Elossa heitd on noin
500. Eldke olisi ollut noin 1 miljoona markkaa
valtion budjetissa. Néen, ettd heiddn kohdallaan
kyseessd on meiltd kunniavelka, joka tini vuon-
na, itsendisyytemme 80-vuotisjuhlavuonna, olisi
hoidettava.

Budjettiehdotus ei muutenkaan ole pelkkia
myonteista. Tyovoimahallinto saa kylakin ki-
pedsti kaipaamiaan voimavaroja pitkaaikais-
ty6ttomien palveluihin. Mielesténi, niin kuin ai-
kaisemmin sanoin, se on aivan oikein, mutta kui-
tenkin sitten hallitus toisella kadella kiy tyotto-
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mien lompakolla. Tydttomyyspéiviraha nousee
2 markalla, se on erinomainen asia, mutta sitten
taas ansioon suhteutettujen tyottdmyyspaivara-
hojen kohdalla tapahtuu pienté leikkausta. Se on
ollut minulle ikdva yllatys, ja katson, ettei mitain
sellaista perustetta voi olla, jolla tdm4 esitys to-
teutettaisiin, vaan nien, ettd kyseessd on selvd
virhe, joka on korjattava, silla tyottoméat ovat jo
tarpeeksi maksaneet laman hintaa. Pienidkadn
leikkauksia ei voida hyviaksya. Erityisen vaikea-
na nakyy mielestéini tima leikkaus siksi, etta so-
siaali- ja terveyshuollon hallinnonalan menoja
alennetaan 5,2 prosenttia samalla, kun puolus-
tushallinnon menoja kasvatetaan 4,6 prosenttia.
Piddn tirkedna, ettd ansiosidonnaisen tyottod-
myyspaivarahan laskentakaavaa muutetaan si-
ten, ettd paiviraha ei alene kenenkdin kohdalla.

Ansioturvan leikkaaminen kuluvdhennystd
nostamalla ei ole hyviaksyttivaa, silla talld esityk-
selld rangaistaan ty6ssdkiyntii ja tydssikayvien
vakuuttautumista. Myds vuorotteluvapaakokei-
lu saa budjettiesityksessd mielestani jatkoaikaa,
mika onkin valttdimatonta. Mutta jotta se toimisi
suunnitellulla tavalla, sen korvausta on nostetta-
va.

Arvoisa puhemies! Oikeusaputoiminta siirtyy
valtiolle 1.6.98. Yleiset oikeusavustajat antavat
oikeusapua vahévaraisille henkildille, jotka eivat
vaikeuksitta itse kykene hankkimaan apua oi-
keudellisessa asiassa. On tiarkedd, ettd henkilo-
kunnan kohtelu tissd muutoksessa on jatkossa-
kin oikeudenmukaista ja ettd palkkaus noudat-
taa tydon vaativuuden ja vastuullisuuden perus-
tetta. Oikeusavustajat tulisi siksi rinnastaa kdré-
jaoikeuden karijatuomareihin ja totmistoty6 ka-
rdjaoikeuden toimistosihteereiden tychon. Kan-
nan huolta heistd, jotka siirtyvéat julkiselta julki-
selle.

Erittiin pettynyt olen siitd, ettd Turku — Uu-
sikaupunki-rata ei saanut kunnostusrahoitusta.
Tilld noin 65 kilometrin rataosuudella kulkee
pdivittdin 25 ammoniakkivaunua ja toiset 25
vaunua muita vaarallisia aineita. Nima aineet on
turvallisinta kuljettaa rautateitse, silli maanteit-
se siirrettynd tama merkitsisi sataa rekka-autoa
paivissi niille maanteille, jotka eivat ihan par-
haassa kunnossa Vakka-Suomessa ole.

Myés Laitilan eritasoliittymén rahoitus tulisi
viipymaéttd saada budjettiin, silld Suomessa on
perin harvinaista ja saattaa olla ainoa tapaus,
ettd valtatielld on liikennevalot. TAima on kuiten-
kin tdytta totta Valtatie 8:1la. Laitilan kaupungin
kohdalla jossakin keskelld valtatietd edessa ovat-
kin dkkia liikkennevalot. Tadmi vilkas tie vaatii
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eritasoliittyman raskaan liikkenteen turvallisen
sujumisen vuoksi.

Taloudellisesti merkittavin uhka littyy sithen,
miten budjettiehdotus koskettelee kuntia. Y htei-
sOvero ja yhteisoveron leikkaus ovat niitd asioita,
jotka puhuttavat nyt kunnissa. Yhteisdvero on
viime paivina ollut runsaasti esilld, ja erityisesti
kotikaupunkini Uusikaupunki on pédéssyt julki-
suuteen yhteiséveron runsaana saajana.

Lyhyesti Uudenkaupungin tilanteesta voisi
sanoa, etti vuodenvaihteessa 1992—93 meidén
yhteisdveromme putosivat vuodesta 92 yli 90
prosenttia yhdessa vuodessa. Silloin ei kannettu
huolta meistd. Uudenkaupungin henkildsté jou-
tui selviytymaan, kun yli 17 prosenttia henkil6s-
tosti poistettiin. Panostukset ovat olleet elinkei-
noeldméadn, ja taas ndyttad olevan valoa tunnelin
paassa.

Mutta se, mistd haluaisin sanoa, on se, ettd on
huomattu, ettd ne kunnat, jotka eivit saa merkit-
tdviad maarid yhteisdveroa, saavat valtiolta vero-
tulojen tasausta, valtionosuuksina mittavia tu-
lonsiirtoja, joten kokonaisuutena ndiden kuntien
rahavirta on toisaalta paljon suurempi kuin yh-
teisdveron perusteella tarkasteltuna. Tasaus toi-
mii niin, ettd tasausrajan ylittdvastd tuhannesta
markasta kotikaupunkini saa 600 markkaa ja
400 markkaa menee muiden kuntien tukemiseen.

Kun yhteisdveron tuottoa leikataan, tiytyy
meiddn muistaa, ettd silloin leikataan myds kun-
tien vélistd tasausta. Kun yhteisdveron huippua
nyt leikataan ja lasketaan 44,8 prosentista 40
prosenttiin, timé leikkaus ei saa jadda pysyviksi,
vaikka ndin monissa asiakirjoissa sanotaan, vaan
jako-osuuden on palattava entiselleen Kuntalii-
ton kanssa sovittuun tasoon. Muuten paitds ei
ole perusteiltaan looginen. On sanottu, ettd leika-
taan vain huippua.

Toinen kuntataloutta uhkaava asia on tietysti
kunnallisveron ansiotulovihennyksen kasvatta-
minen, joka tullee vihentimaan kunnallisveron
kertymas. Tama vajaus mielestanitulee kompen-
soida valtionosuuksissa, ettd veronkevennyksilld
ei vaikeuteta julkisia palveluja ja leikata samalla
sosiaaliturvaa.

Muistettava on, ettd kunnat tuottavat yli 70
prosenttia julkisista palveluista, kuntalaisten,
kansalaisten tarvitsemista tarkeistd palveluista,
jotka kattavat koko ihmisen eldméinkaaren. Siksi
kuntien pitdi voida luottaa sithen, mita sovitaan,
ja valtion on luotava luottamusta.

Arvoisa puhemies! Yhden asian vield haluai-
sin nostaa: Huumeiden kiyttd on Suomessa
koko ajan lisddntynyt. Yha nuoremmat henkilot
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kokeilevat huumeiden kayttéd. Kouluissa suori-
tetut tutkimukset osoittavat yldasteella useiden
kymmenien prosenttien tasoa. Huolemme on
meille kaikille yhteinen. Tilanne pahenee yhi
maaseutuvaltaisillakin alueilla. Téssé tapaukses-
sa yhdyn edelliseen puhujaan, joka halusi korva-
merkittyja rahoja. Asia vaatii juuri sitd, korva-
merkittyd rahaa viranomaisille. Budjettivalmis-
telun edetessi toivon timén tirkedn asian saavan
riittdvisti huomiota ja resursseja.

Ed.Jarvilahti: Arvoisa herra puhemies!
Me olemme t44114 nyt 1dhes nelja paivad, yotakin,
puhuneet valtion ensi vuoden budjetista. Ou-
dointa minusta on se, etti tdssi keskustelussa ei
ole nikynyt hallituspuolueitten ja opposition
keskindistd kidenvadntda vaan hyvin pitkalti on
kuultu kansanedustajien mielipiteitd, erikoisesti
negatiivisia mielipiteita nyt esilld olevasta budje-
tista. Tuntuu, ettd kaikki muut paitsi ministerit
olisivat oppositiossa. TAméa on mielestani ennen-
kuulumatonta taktiikkaa hallituspuolueiden
suunnasta. Kyse on erddnlaisesta kahdella tuolil-
la istumisesta. Toisaalta aikanaan mydhemmin
syksylla hallituspuolueet vievdt budjetin ldpi
muuttamattomana, mutta taas toisaalta budjet-
tipuheissa ja varmasti myds kentalld ja kirjoituk-
sissa arvostellaan voimakkaasti hallituksen esi-
tystd. TAma osoittaa sitd pelkoa, jota hallitus-
puolueiden edustajat tuntevat ddnestijia koh-
taan.

Arvoisa puhemies! Hallituksen vadrda poli-
tilkkkaa yritetddn sumuttaa tilli tavoin. Yrite-
tadn hidivyttdd se ja ollaan, niin kuin oltaisiin
erddllé tavalla sivustakatsojia ja opposition ihmi-
sid omiin d4nestdjiin nahden. Mutta uskon, etti
suomalaiset ovat paljon viisaampia kuin hallitus-
puolueiden kansanedustajat kuvittelevat ja til-
lainen kaksinaamainen peli ei vetele. Viimeistddn
jouluna, kun budjetti tullaan hyvaksymiin, kan-
sa ndkee, mitd mieltd kansanedustajat ovat olleet
budjetista ja sen linjasta. Uskon silloin, etti halli-
tuspuolueet on ajettu riviin ja he tukevat budjet-
tia yksimielisesti.

Arvoisa puhemies! Toinen erikoinen piirre
tassa budjettikeskustelussa on ollut helikopteri-
kysymys. Se on aivan kuin heitetty kaluttavaksi
luuksi eduskunnalle ja nimenomaan hallituspuo-
lueiden kansanedustajille hallituksen toimesta.
Talld tavoin Lipposen hallitus yrittda haivyttai
budjetin todellista luonnetta. Sehédn on sosiaali-
sesti tdysin epidoikeudenmukainen, lisdd velkaa
ottava ja veroja korottava budjetti. Helikopteri-
asiaan ovat tarttuneet niin media kuin kansan-
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edustajatkin. Tatd keskustelua on kiyty jo usea
paivi, ja valmista ei ole tullut. Varmasti sielld
hallituksen sisdpiiri hymyilee sisddnpdin, silld
juuri ndinhén he asian tarkoittivat olevankin. On
vaarattomampaa hallitukselle, ettd eduskunta
keskustelee asioista, jotka eivit ole pdivanpoltta-
via eivatka ole vaarantamassa budjettilinjaa mil-
144n tavoin.

Arvoisa puhemies! Miti tulee itse budjetin lin-
jaan, se jatkaa Lipposen hallituksen vanhoja lin-
joja. Velkaa otetaan lisdd, veroja lisitaan, eikd
tyottomien méiré alene. Tuntuu aivan toivotto-
malta tillaisen talouspolitiikan jatkuminen. Mie-
lestdni olisi ollut korkea aika puuttua rakentei-
siin, pyrkia titd kautta alentamaan tyottdmyyt-
td, vahentdméain valtion velkaa ja kohtuullista-
maan verotusta. Myds budjetin sosiaalinen epa-
oikeudenmukaisuus heijastelee 1dhes jokaisen
momentin kohdalla.

Vakavana piddn budjetin linjaa suhteessa
kuntatalouteen. Kaikkihan me tiedamme, etti
suomalaisten peruspalvelut ovat kuntien jirjes-
tdmid. Monissa pienissd varsinaissuomalaisissa
kunnissa on leikattu jo dérirajoille asti. Nyt halli-
tuksen toimesta jatkuva kuristuslinja ajaa kun-
nat todella suuren ahdingon partaalle. Ei kai vain
ole kysymys ministeri Backmanin salajuonesta,
ettd kOyhyyden kautta ajetaan kuntaliitoksia?
Talta vaikuttaa.

Arvoisa herra puhemies! Aika ovelaa on myos
se, ettd tekemdlld ylimitoitettuja leikkauksia
kuntien valtionosuuksiin pakotetaan paikalliset
kunnanvaltuustot panemaan nimi padtokset
toimeen, jolloin tavallinen kuntalainen ehk4 sit-
ten syyttddkin valtuutettua nidistd hallituksen
pahoista teoista. Sekd onkin tdmin hallituksen
taktiikkana?

Puhetta on ryhtynyt johtamaan toinen vara-
puhemies Tornqvist.

Ed. M. Pohjola: Arvoisa puhemies! Olen
aika lyhytsanainen. Lipposen hallituksen suu-
rimpana saavutuksena voidaan pitdd sitd, ettd
maan kasvu-uralle on luotu kestidva pohja. Elin-
keinoeldmin tutkimuslaitoksen mukaan Suo-
men kansantalous kasvaa nopeimmin Euroopan
unionissa. Tdmin vuoden kasvuennuste on 4,5
prosenttia. Vield ensi vuonna kasvuvauhti on
niinkin suuri kuin 3,5 prosenttia. Samanaikaises-
ti korot ovat Euroopan unionin alhaisimpia.
Tyo6ttdmyyden suunta on aleneva.
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Kun valtio vield vuonna 1994 joutui ottamaan
velkaa 65 miljardia markkaa, on nettorahan tar-
ve ensi vuodeksi endd 15,4 miljardia. Tulot ja
menot olisivat tasapainossa noin vuonna 2000.
Sen jilkeen ldhes 500 miljardin markan velkaa
alettaisiin lyhentda.

Yhdyn sithen ministeri Kalliomiden néke-
mykseen, ettd valtio ei ole enda nykyaikaisessa
markkinataloudessa bisneksen tekijd vaan edel-
lytysten luoja, joka huolehtii osaamisen pohjas-
ta, koulutuksesta ja tutkimuksesta seké: infra--
struktuurista. Tadstd huolimatta Lipposen halli-
tus on ty6llistdnyt noin 120 000—130 000 pitka-
aikaistyotonta valtion varein eli noin 5 prosent-
tia, mikd on niin suuri maari, etti sitd on endi
vaikea kasvattaa. Taman vuoksi tyollisyyden
toteuttamisen ja tydpaikkojen luomisen tulee
jatkossa tapahtua paaasiallisesti yksityiselld
sektorilla, jolle valtiovalta luo ty6llisyyden edel-
lytyksii.

Vasta Lipposen hallitus on ymmairtanyt, ettei-
vit palvelualat, joiden varassa on paiasiallisesti
uusien tyopaikkojen luominen, voi kustantaa
koko yhteiskunnan sosiaaliturvaa. Niinpa vero-
tuksen painopistetts tullaan siirtimain tyon ve-
rotuksesta ymmparisté- ja energiaverotuksen
suuntaan. Tamd ratkeaa tulopoliittisen koko-
naissopimuksen yhteydessa. Talldin tulisi my6s
padttas, ettd yrityksiltd poistetaan sosiaaliturva-
maksut, jotka eivit liity tyon tekemiseen. Tima-
kin sisdltyy hallitusohjelmaan. Tydn ylikorkea
verottaminen hidastaa oleellisesti ty6ttomyyden
alentamista.

Arvoisa puhemies! Tyottémyyden vihenti-
mistavoitteen kanssa on kuitenkin kisitykseni
mukaan ristiriidassa budjettiehdotuksen esitys
arava- ja korkotukilainojen valtuuksien alenta-
miseksi. Vaikka leikkauksilla pyritddn sdast6on,
niiden vaikutus on viime kidessa painvastainen.
Parhaiten sdéstetdin tyottomyyttd vihentimal-
1a. Tami leikkaus merkitsisi valtion tukeman
asuntotuotannon putoamista noin 7 000 asun-
nolla.

Kaésitykseni mukaan valtiovarainministerion
budjettivalmistelussa on tapahtunut virhear-
viointi. Rakennusala ei ole kuumentunut, vaikka
toisin on vaitetty. Pdinvastoin alalla on edelleen
yli 20 prosentin tydttomyysaste. Budjettichdotus
jattdd huomiotta yhteiskunnassa tapahtuneen
valtavan muuttoliikkeen, joka jatkuu edelleen.
Viime vuonna toiseen kuntaan muutti 236 000
suomalaista, joista yli puolet Uudellemaalle.
Padkaupunkiseudun kasvu onkin vikilukuun
suhteutettuna nopeinta Euroopassa. Piiasialli-
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sin muuton syy on jo saatu tydpaikka tai mahdol-
linen ty6n saanti.

Muuttoliike on rajayttanyt vuokra-asuntoky-
synnidn. T4lla hetkelld aravavuokrajonoissa on
noin 82 000 hakijaa ja koko maassa asuntojen
hakijoita on noin 200 000 ruokakuntaa. Huutava
vuokra-asuntopula on johtanut vuokrien no-
peaan nousuun. Niinikddn védhdinen vuokra-
asuntokanta on ilmeinen este uusien tydpaikko-
jen syntymiselle. On myds hyvé pitdd mielessa,
etti yksi rakennusmies tyollistdida 2—3 muuta
tyontekijaa.

Arvoisa puhemies! Tamak44n budjetti ei rat-
kaise Suomen yhteiskunnan suurinta ongelmaa,
tyottomyyttd. Se luo hyvin pohjan uudistustydl-
le, mutta suomalainen yhteiskunta jia kaipaa-
maan sellaista yhteiskuntasopimusta, jota Sak-
san liittopresidentti Roman Herzog perdankuu-
lutti viime heindkuussa Saksalle, jossa on paljolti
samanlaisia ongelmia kuin Suomessa.

Lipposen hallitus on onnistumassa toisessa
keskeisessd tehtiavissdin, valtion velkatalouden
lopettamisessa tai kuriin saamisessa, mutta toi-
sessa padtehtivissdan tydttdmyyden nujertami-
sessa, se ei ole vield puolessavalissikadin. Aika
alkaa kdyda véhiin. Kuten Herzog Saksalta, pe-
rainkuulutan Lipposelta uudenlaista tyomark-
kinajdrjestojen ja muiden yhteiskuntapiirien
kanssa solmittavaa laajaa yhteiskuntasopimus-
ta, jolla koko suomalaiseen yhteiskuntaan saa-
daan uudenlainen puhti ja vauhti. Tassi sopi-
muksessa on puututtava rakenteisiin ja keven-
nettiva oleellisesti tuloverotusta, silld mitid suu-
rempi verotaakka, sitd enemmain valtiolta odote-
taan ja sitd passiivisemmaksi ihmiset kdyvit.
Mita pitemmalle uudistuksia lykatdan, sitd kor-
keamman hinnan tyottomat tulevat maksamaan.
Nimenomaan Lipposelta odotan ja uskon kykya
nihdi 1—2 budjettikautta pitemmalle.

Arvoisa puhemies! Myds jokaiselle suomalai-
selle tyon pitdisi olla enemmin kuin pelkdstdin
keino ansaita elantonsa. Tyon pitéisi samalla olla
ylpeyden ja mielihyvan ldhde. Tamén vuoksi tu-
lopoliittista kokonaisratkaisua solmittaessa kes-
keisind tavoitteina tulisi olla sellaiset ratkaisut,
jotka mahdollistavat uusien tyontekijoiden palk-
kaamisen.

Ed.Haatainen:Arvoisa puhemies! Tyot-
témyyden nujertamiseksi budjetissa esitetdéin,
aivan oikein, kannustavia toimenpiteitd, akti-
vointia ja erityisesti pitkdaikaisty6ttomiin koh-
distuvia toimenpiteitd. Minusta nimai ovat hyvia
periaatteita ja toivottavasti ndissd paastiaan no-
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peasti liikkeelle ja saadaan my0s tulosta synty-
maédn. N4itd toimia olisi tarvittu jo paljon aiem-
min, mutta hyva, ettd tahan nytkin ryhdytaén.

Ensi vuoden budjetissa on myds mukana 150
uutta virkaa tydévoimahallintoon. Minusta néi-
den virkojen jakamisessa on nyt sitten otettava
huomioon se, missd suurin osa tyOttOmistd ja
pitkdaikaistyottomisti talld hetkelld asuuja elda.
Uudenmaan ja Helsingin ty6ttomyystilanne on
erityisen vaikea. Helsingissa on selvésti nakyvis-
sd jo monille metropoleille tyypillisid ongelmia.
Tanne kertyy toisaalta 4arimmaiistd menestymis-
ta ja varallisuutta, jota nikee Helsingin keskus-
tassa, mutta toisaalta kaupungillemme on tyypil-
listd myds joidenkin asukkaiden syva syrjaytymi-
nen ja slummiutuva koyhyys. Niitd piirteitd
mind voin seurata muun muassa Itd-Helsingissa,
missa asun lahidssa.

Helsingin tySttomyyden keskeisin ongelma on
koko Suomea vaikeampi pitkdaikaisty6ttomyys
ja senerilaiset seuraukset. Pitkdaikaistydttomyys
onkin yleisintd Ita-Helsingissd. Sielld pitkiai-
kaistydttémien méidrd on jatkuvasti noussut ja
suuri osa on ollut tydttdména yli 2 vuotta. Kai-
ken kaikkiaan tuolla alueella on tyottomiz yli
10 000 ihmist&.

Puhuin alussa siitd, ettd kannustavuus on
hyva lahtdkohta, ettd ihmisid kannustetaan pa-
laamaan toihin ja etsimdén keinoja siihen, milla
voi 16ytdd uuden tyon uudelta alaltakin. Jos kan-
nustavuuden 1ahtokohta otetaan jatkuvaksi tar-
kastelundkdkulmaksi, siind mielessd ty6tto-
myyspaivirahan muutos ei minusta ole kannus-
tava. Minusta on hyvi, etti tyottdmyysperuspii-
virahaa pdistddn pitkdstd aikaa korjaamaan
ensi vuoden alussa, vaikka se jidkin vain 2 mark-
kaan. Sen sijaan mind en voi hyviksya sitd, etta
pieni- ja keskituloisia ihmisi ikd4an kuin rangais-
taan. Niiltd ihmisiltd, jotka ansaitsevat alle
12 000 markkaa kuukaudessa, paiviraha vastaa-
vasti laskee, kun laskennassa kaytettdvia vihen-
nysprosenttia nostetaan. Tdmi on se asia, joka
on ta4lld noussut useissa puheenvuoroissa esille.
Minun mielestani eduskunnassa on ehdottomas-
ti korjattava tima vairyys, joka on paissyt las-
kentatapojen perusteella muodostumaan.

Tand piivdna, kun toimeentulo-ongelmista
puhutaan, joista Pentti Arajarvenkin selvitystyo-
ryhméd raporttinsa teki, on hyvd muistaa, etti
ihmisten toimeentulo-ongelmien taustalla on hy-
vin yleisesti asumisen suhteeton kalleus. Erityi-
sesti kustannukset tietysti suurissa kaupungeissa
ovat pddsseet kasvamaan. Viime aikoina julki-
suudessa olleiden tietojen mukaan vuokrat ja
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asumiskustannukset ovat nousseet. Kun vuokra-
sadtely purettiin, nyt vuokrat ovat paisseet va-
paasti nousemaan. Monille lapsiperheille on tul-
lut suunnattomia vaikeuksia selvitd ndistd me-
noista. Tastd syystd moni perhe joutuu myds
turvautumaan toimeentulotukeen. Ensi vuoden
budjettiesityksessakin on esitetty muutoksia asu-
mistukeen ja toimeentulotukeen. Toisaalta siina
on sisalld tybhon kannustavia elementtejd, mutta
toisaalta sielld monet lapsiperheet tulevat huo-
maamaan sen, etti heilld itse asiassa toimeentu-
lotuki laskee.

Viikon mittaan on keskusteltu hyvin paljon
helikoptereista. En niistd aio pitkdin puhua,
mutta sen vain sanon, etti itse kansanedustajana
koen, ettd kun me olemme joutuneet tekemiin
pitkdntahtdimen suunnitelmia, leikkaamaan val-
tion menoja, jotta saisimme valtiontalouden ta-
sapainoon, josta padadmadrdstd kaikilla tuntuu
olevan yksimielisyys, niin sitd nikdkohtaa vasten
tuntuu kohtuuttomalta, ettd meidan pitiisi sitou-
tua tissé budjetissa monien miljardien helikopte-
rihankintoihin, antaa ikdin kuin valtakirja sii-
hen, etta tallainen hankinta voidaan tulevaisuu-
dessa tehdi. Mind ymmartéisin, jos olisi kysymys
investoinnista, joka toisi tyopaikkoja ja tyotd
Suomeen, mutta kun on kysymys helikoptereis-
ta, jotka varmasti tullaan ostamaan muualta,
niin tuskin ndmé& tyopaikkoja Suomeen tuovat.

Sitten vield lapsiperheistd. Minusta budjetissa
on hyviai se, ettd lapsilisd nostetaan 18 ikdvuo-
teen, koska lapsuuden ikdrajaa pidetddn 18 vuo-
dessa hyvin yleisesti. YK:n sopimuksissa ja kaik-
kialla 18 vuotta on se raja, ja tistd syystd se nyt
asettuu siihen, etti tiedimme, mihin lapsuus lop-
puu ja siitd eteenpidin on opintotuki tai muut
sosiaaliturvan muodot se seuraava vaihe.

Lapsiperheisiin liittyen esiopetus on minusta
edelleen asia, joka pitdd pitda esilld. Kun puhum-
me arvokeskustelusta ja meitdkin kannustetaan
hallituksen taholta arvokeskusteluun siitd, miten
meidan pitdisi [0ytdd oikeudenmukaisia sddsto-
kohteita, niin tassikin suhteessa asetan vastak-
kain esimerkiksi helikopterit ja esiopetuksen.
Kumpi niistd on tarkedmpad? Minun mielestini
esiopetus lapsille on saatava mieluummin 2000-
luvulla kuntoon kuin se, ettd olemme varustautu-
neet korviamme mydten.

Budjettineuvottelujen aikana kiytiin vaantda
siitd, ettd saisimme rahaa projektiin, jonka tasa-
arvo-ohjelmassa kirjasimme. Se koskee naisiin
kohdistuvaa vikivaltaa. Tavoitteena oli saada
sithen 3 miljoonaa markkaa. Nyt siihen tuli 1,5
miljoonaa markkaa, joka on ihan hyva saadak-
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semme projektin alkuun. Mutta nyt on tirkeda
se, ettd varaudutaan hoitamaan timi projekti
kunnolla loppuun saakka. Suomi on sitoutunut
tdhdn YK:n naiskonferenssissa vuonna 95 ja
meidin on tuo velvoitteemme toteutettava. Eikd
pelkastadn velvollisuudentunnosta, vaan jo ke-
saiset tapahtumat, mitd olemme saaneet lehdis-
tOstd seurata, kertovat meille karua totuutta sii-
t4, mitd perheissd tdlld hetkelld tapahtuu, kun
asiat ddrimmilleen kiristyvit.

Terveysmenoista sanoisin sen verran, ettd
kuntien tasolla terveydenhoitomenot kasvavat
jatkuvasti. Tdssd suhteessa minusta pitdisi nos-
taa entistd voimakkaammin keskusteluun takai-
sin se, jota vield 10—20 vuotta sitten nostettiin
ykkosasiana esille, eli ennaltachkiisevd tyo eli
nykyddnhin sitd sanotaan terveytti edistivaksi
tyOksi. Téssd suhteessa tietysti laihdutuskam-
panjat ovat hyvid, mutta sithen liittyy paljon
muutakin, joka on jadnyt sddstojen ja erikoissai-
raanhoitoon tuijottamisen ohella vihin taakse,
sivuasiaksi. Minusta nyt olisi aika nostattaa kan-
santerveystyon peruselementti eli terveytti edis-
tdvi toiminta esiin, koska silld ne sddstot saadaan
pitkélla tdhtdimelld syntymdan, silld, ettd ihmi-
silld on mahdollisuuksia, kykya ja tietoa pitdd
myds itse huolta omasta terveydestiin.

Toinen terveydenhuollon kysymys on ldike-
menot. Ladkemenot kasvavat jatkuvasti ja ne
ovat tietysti korvausten kautta mydos yhteiskun-
nan kustannettavina. Téssa budjetissa on hyvia,
ettd arvonlisdveron alentamisen kautta ladkeme-
not tulevat jonkin verran laskemaan, mutta kui-
tenkin keinoja on vield etsittiva ldidkemenojen
hillitsemiseksi. Sosiaali- ja terveysministeriossi
on aiheesta istunut tydryhmai ja sielld on asiaa
pohdittu. Nyt olisi aika pdéstd néissikin asioissa
eteenpdin.

Ed. V. Kosk1: Arvoisa rouva puhemies!
Kisittelyssamme oleva valtion talousarvio antaa
monenlaisia ndkdaloja, yhtd hyvin myods mah-
dollisuuksia erilaisiin kannanottoihin. Kasitte-
lyd seurattuani mieleen tulevat suuresti ihailema-
ni piispa Kalevi Toiviaisen sanat hdnen vastates-
saan kysymykseen, onko hinelld jokin sellainen
asia, josta hin on yhteiskunnassa erityisesti huo-
lissaan. Vastaus kuului: ”Yhteiskunnan nako-
alattomuudesta ja erityisesti siit, ettd kukaan ei
ole huolissaan tistd ndkoalattomuudesta.”

Nyt késittelyssimme oleva talousarvio on
osaltaan asiakirja, joka voisi parhaillaan olla
vastaus emerituspiispan huoleen. Mutta pakosti
on tarpeen kysya: Kuka on huolissaan nikdalat-
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tomuudesta. Mika on esimerkiksi markkinavoi-
mien vastaus, mikd on pddoman vastaus, miten
kansalaiset kokevat talousarvion kohdallaan?
Kun piispa vield totesi, ettd nayttda silti, etti
valtakunnassa hallitaan hyvin osa-alueita ja de-
taljeja, mutta kukaan ei ndyta hallitsevan koko-
naisuutta, on asetettava myds ndma sanat arvion
kohteeksi ja ilmeisesti jossakin méérin vedettiva
johtopaatoksid talousarvion kokonaishallinnas-
ta.

Lipposen hallituksen osaksi on tullut saattaa
valtiontalous kestédville pohjalle. Keinovalikoi-
ma, joka on varsin laaja, sisdltd3 monia sellaisia
toimenpiteitd, jotka koskettavat kipedsti monia
kansalaisia ja antavat aihetta arvosteluun. Erityi-
sesti sitd ovat aiheuttaneet sosiaalisiin tulonsiir-
toihin kohdistuneet toimenpiteet seké tyollisyys-
tavoitteesta jalkeenjadéiminen.

Meille sosialidemokraateille se on ollut vas-
tenmielistd. Olemme kuitenkin ndhneet, ¢tti vain
kansantalouden kuntoon saattaminen luo todel-
liset edellytykset valttyd syvemmailtd lamalta
kuin se, jossa olemme joutuneet nyt elimiin,
sekin vain silloin, jos meiddn yhteiset padatoksem-
me onnistuvat eivitkd ulkopuoliset vaikuttajat
atheuta niihin muutoksia.

Kuten salin keskustelu, joka on ollut ennen-
kuulumattoman laajaa, osoittaa, talousarviossa
on kohtia, jotka aiheuttavat monenlaista mielipi-
teenvaihtoa. Mielestani kuitenkin kokonaisval-
tainen analyysi siitd, minkilainen on yhteiskun-
ta, minkilaisessa Suomessa eldmme, kun talous-
arvio on toteutunut vuoden 98 lopussa, ndyttaa
puuttuvan sekd tarkastelukulmasta téssé salissa
etti hallituksen esityksestikin; ainakin itseni sita
on vaikea 10ytdd. Téllaista analyysid kuitenkin
kaipaisin.

Tarkastelen muutamaa talousarvion kohtaa.

Tyollisyyden hoito, joka liittyy kiinteésti halli-
tuksen politilkan uskottavuuteen, on paljolti
riippuvainen taloutemme myonteisestd kehityk-
sestd yhdessa tyollisyyteen suunnattujen toimen-
piteiden kanssa. Olen sitd mieltd, ettei valtioval-
lan suoraa panostusta tyollisyyden edistimiseen
ole endd juuri mahdollista lisatd. Se ei siis endd
ainakaan merkittavasti voi tulla avuksi tyotto-
myyden poistamisessa. Tyottdmyyden kustan-
nukset ovat kuitenkin sitid luokkaa valtion me-
noissa, ettd niitd on saatava pieneneméiin. Tal-
16in kysymykseen voivat tulla elinkeinoeldmim-
me kehittimiseen liittyvit toimenpiteet.

Erityisesti tilldin on kohdistettava katse ja
toimenpiteet pk-teollisuuden kehittdmisen suun-
taan. Yritystemme kilpailukyvysta ja tuottavuu-
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desta on siis pidettidva huolta. On my6s panostet-
tava yritystoiminnan monipuolistamiseen, kan-
sainvélisyyden lisddmiseen sekd ennen kaikkea
tyoeldmian uudistukseen niiden rinnalla. Monil-
la pk-yrityksilla on sidottuina isoja pddomia yri-
tysten konekantaan, kiinteistoihin jne. Néiden
saattamiseksi tehokkaaseen kaytt66n on monia
kaytannodn esteitd, jotka muodostavat yritykselle
tehottomuusriskejd. Siksi tydelamin uvudistami-
seen on myds tiltd osin kiinnitettiva lisddntyvad
huomiota. Uudet tyéaikamuodot voisivat osal-
taan olla yksi keino tehokkuuden ja tuottavuu-
den seka sidottujen paddomien paremman tuoton
kannalta.

Teollisuuden investoinnit ovat olleet koko
1990-luvun alhaisella tasolla. Siksi maassa on
harjoitettava vakaata ja madritietoista talous- ja
finanssipolitiikkaa, ettei yrityspako muodostu
tarpeettoman mittavaksi.

Kuntien merkitys yhtend toimijana on tydlli-
syyden hoidossa merkittdva. Niiden investoinnit
vihenevit, jos talous kohtuuttomasti kiristyy.
Esimerkkejd on my®6s riittdvésti kuntien henki-
lostopolitiikasta, joka usein ndyttid olevan en-
simmdisten sdistokeinojen joukossa, kun kun-
tien taloutta on ryhdytty tervehdyttimain. Toi-
vottavasti hallituksen kuntiin kohdistamat toi-
menpiteet eivit muodosta estettd tyollisyyden
myonteiselle kehitykselle kunnissa.

Tyottdmyydessi kiinnitetd4n liikaa huomiota
ns. vadrinkaytoksiin. Mielestani ne eivit ole pidi-
asia. Pddasia on se, ettd ihmiset, jotka haluavat
tyOta, sitd saavat.

Muuttoliike maassamme ja sen eri osissa tuo
tullessaan monia ongelmia toisaalta sinne, mihin
vaki muuttaa, toisaalta sinne, mistd viki ldhtee.
Puuttumatta enempdi tihin kysymykseen on
Ssyyta toivoa, ettd eduskunnassa ja valtioneuvos-
tossa kiinnitetdan aluepolitilkkaan riittAvisti
huomiota mieluummin niin, etteivit ongelmat
endd padse kirjistymadn, mika kdytdnnossa tar-
koittaa nopeita toimenpiteita.

Budjetin késittelystd olen sitd mieltd, ettd
edustajilla tulisi olla enemmain aikaa ja vélineiti-
kin jonkinlaisen analyysin tekoon, kuten aikai-
semmin jo totesin, siitd minkédlaisessa Suomessa
ja minkalaisessa yhteiskunnassa elimme talous-
arvion loppuaikoina.

Hyddyllista olisi myds voida puuttua ongel-
miin, joita talousarviovuoden aikana eittimatti
tulee esille. Totean, etti asentoa olisi voitava
korjata, kun siihen on tarvetta. Ne vaikuttajat,
jotka ovat oman paatdksentekomme ulkopuolel-
la, voivat, jos huonosti menee, suuresti vaikuttaa
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taloutemme kehitykseen. Valtion velka esimerk-
kind ja sen korkomenot ovat yksi tillainen tekija,
ulkomaankauppaa harjoittavien yritysten kilpai-
lukyky toinen. Muitakin 16ytyy. Osittain voim-
me liittda naihin ulkopuolisiin vaikuttajiin myos
tyomarkkinajarjestojen osuuden kansantalou-
den kehityksen muotoutumisen kannalta. Vaik-
ka nyt nayttadkin olevan varjoja tiella, sopii toi-
voa, etti tydomarkkinajdrjestdjen kanssa pais-
tddn muotoilemaan hyvid evaitd kansantalou-
temme vakaalle jatkokehitykselle.

Vaikka en haluakaan puuttua paperiteollisuu-
den tidménhetkisiin ongelmiin paperiteollisuu-
den paikkakunnalta tdnne valittuna, totean kui-
tenkin, etti tassi mittelossd mitataan myos sivis-
tysvaltion kykyé selviytya suuremmitta vaurioit-
ta esilld olevista ongelmistaan. Toivon, ettd tassi
kokeessa emme epaonnistuisi.

Arvoisa puhemies! Haluan vield lopuksi kiin-
nittdd huomiota kahteen asiaan. Budjettikirjan
sisdéin on kirjoitettu monia asioita.

Sielld on joukko logistiikkaan liittyvid kysy-
myksid. Mielestini kuitenkin sisdvesiliikenteen
kehittdminen on jaényt valtakunnassa aivan liian
véhille huomiolle. Sen merkityst ei ole tiedos-
tettu kuljetusmuotona eikd ympéristokysymyk-
send. Toivon eduskunnan kiinnittdviin huomiota
tdhin seikkaan. Valmiuksia tdhén tulee aloittei-
den seka valiokuntakasittelyn yhteydessd, jotka
aikanaan seuraavat titd keskustelua.

Toiseksi, vaikka finanssipolitiikalla ja sen oi-
kealla ajoituksella onkin merkittivi sijansa val-
takunnan tilan kuntoon saattamisessa, on keino-
valikoimaa tarkoin harkittava. T4lld viittaan ra-
kennustoimintaan kohdistuviin toimenpiteisiin.
On ilmeisti, ettei riittdvasti tiedosteta, missi ti-
lassa rakennustoiminta 90-luvun alun laskusuh-
danteen edelld oli. Valtionhallinnon aktiivisin
toimenpitein hyville alulle saatu vuokra-asunto-
tuotanto sekd peruskorjaustoiminta ovat erin-
omaisesti elpyneet. Puhuttaessa ylikuumenemi-
sesta on syytd muistaa, etta yrityskanta konkurs-
sien ja muiden toimenpiteiden seurauksena vihe-
ni niin, ettd sen koko jéljelle jadnyt kapasiteetti
tuli noususuhdanteessa nopeasti kayttdon.
Uusien tyopaikkojen ja yritystoiminnan lisédmi-
seksi, jonka onkin oltava tirkein tavoite, tarvit-
taisiin mielestdni edelleen elvyttamisti rakennus-
alalla, vaikkapa valikoidusti. Se olisi omalta
osaltaan my0Os hyvia ja niin kipedsti kaivattua
tyollisyyspolitiikkaa.

Totean lopuksi, ettd en halua my6skaan unoh-
taa oman kotiseutuni keinovalikoimaa tavoittei-
den toteuttamiseksi. Totean vain, etti se ei tilla
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kertaa satu tidhin tilanteeseen eika ilmeisesti ta-
héan saliinkaan.

Yhtenid ongelmakysymyksend olen vield ha-
vainnut ns. kotimaisen rakennetuen rahoituksen
puuttumisen budjetista. Kun Kouvolan seutu,
jota edustan, on ilmeisesti tulemassa tdman ra-
kennetuen piiriin, on jotenkin erikoista ja omi-
tuista, etti saadaan tillainen myonteinen paitds
aikaan eikd alue kuitenkaan voi sen puitteissa
toimia, kun ei sille anneta rahoitusta,

Ed. Laine : Arvoisa puhemies! Mind en puhu
kovin pitkddn, koska en aio valittaa itse asiassa
mistddn, vaan puuttua vain johonkin epakoh-
taan.

Kulttuurin osalta budjetti on tyydyttiva, itse
asiassa aika hyvi, parempi kuin aikaisemmat
budjetit minun mielestdni. Kulttuurin kokonais-
rahoitukseksi esitetddn 1 571 miljoonaa mark-
kaa eli 31 miljoonaa timanvuotista enemmaén, ja
se on ihan ok. Siitd on 69 prosenttia veikkausva-
roja. Sekin on ihan jees.

Kulttuuri on tirked asia, jolla tatd pienta maa-
ta tehddan vihdn suuremmaksi muun maailman
silmissd. Taiteilijat ja urheilijat ovat tirkea linkki
muuhun maailmaan. Se on nidhty monet kerrat.
Jokainen, joka ulkomailla on, térmii suomalai-
siin taiteilijoihin ainakin jollakin tavalla. Viimek-
si kun olin Los Angelesissa, ndin 50x50 metrin
kokoisen kuvan Esa-Pekka Salosesta, ja tima
maa tuntuikin paljon isommalta heti sen jilkeen.

Suomalaiset oopperalaulajat, kapellimestarit,
sdveltijat, jazzmuusikot, elokuvantekijit ym.
ovat jo tind pdivand kisite maailmalla johtuen
siitd, ettd taalla on panostettu koulutukseen, tai-
deaineiden ja taidekoulutukseen: Sibelius-Aka-
temia, Sibelius-Akatemian jazzosasto, Pop &
Jazz Konservatorio ym. Koulutukseen on pereh-
dytty ja panostettu erittdin voimakkaasti.

On kuitenkin niin, ettd on unohdettu se, etti
kun on tehty hyvii taiteilijoita, huippuosaajia,
ndmd ovat liian pienet kuviot. Suomi on liian
pieni maa ndille huipputaiteilijoille. Jokaisessa
muussa maassa on kehitetty rinnalle myyntisys-
teemi eli markkinointi. Suomalaiset eivit muu-
tenkaan ole osanneet mitdan myyd4, eli ei timi
ole mitdén uutta. Mutta nyt pitdisi panostaa
myymiseen ja markkinoimiseen, jolla saataisiin
ndma suuret taiteilijat myos muiden maksetta-
viksi, etteivdt suomalaiset joudu itse jatkuvasti
maksamaan ndiden palkkioita, ja tdhdn pitda
satsata rahaa. Olen aivan varma, etté siihen sijoi-
tetut rahat tulevat moninkertaisesti takaisin,
koska kulttuurilla ja koko talla systeemilld myy-
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dadn titd maata aivan toisella tavalla kuin mil-
laan muulla tdssd maassa. Minulle kulttuuri on
erittiin tirkea asia; sen vain halusin sanoa.

Sitten toinen asia, oikeastaan paljon isompi
asia, jossa ed. Bremerille olisin vastannut nyt
taaltd: Kyselytunnilla taannoin puhuttiin siitd,
ettd kuusivuotiaiden opetusta ei otettu koulula-
kiuudistukseen mukaan, ja silloin ministerit vas-
tasivat, ettei ole rahaa. Minunkin on pakko sa-
noa tietysti helikoptereista, kun kaikki ovat sa-
noneet: Yksi helikopteri maksaa juuri saman ver-
ran kuin kuusivuotiaiden opetus olisi maksanut
ensi vaiheessa, niin ettd on vihdn kummallinen
juttu, kun sanotaan, ettei ole rahaa. Tietysti sa-
maan aikaan hallitus tekee leikkauksia ja muuta.
Téssa on jotakin vikaa. Mind haluaisin mydskin
sadstdd, mutta en tilld tavalla. En ole ndiden
helikoptereiden kannalla missdéin vaiheessa ja
aion sitten, kun Ainestys tulee, on ryhmékuri
miki vain, kylld painaa nappia niitd vastaan. Se
on aivan varma.

Ed. Aula: Arvoisa puhemies! Hallituksen
esitysti ensi vuoden talousarvioksi voi mielesténi
luonnehtia péailinjoiltaan rutiininomaiseksi ja
jopa konservatiiviseksi. Totuttuun tapaansa hal-
litus aikoo jatkaa ensi vuonna odottaen ja toi-
voen eli odottaen, ettd tyottdmyys hiljalleen va-
henisi talouden kasvaessa, ja toivoen, ettd Eu-
roopan taloudessa ei tapahtuisi mitdan Suomen
taloutta hdiritsevda. Nahdakseni budjetti sisal-
tii vain suhdannepolitiikan hienosdatoa. Viittei-
td uusien tydpaikkojen luomista helpottavista
konkreettisista hankkeista ei budjetissa ole.

Tutkimukseen panostaminen on toki tilta
kannalta mydnteinen seikka, mutta vaikuttaa
vasta pitkalld tdhtdimelld. Nayttidkin vahvasti
siltd, ettd hallitus aikoo rullata loppukauden en-
tisin eviin. Se ei avaa tietd tyoelamén, sosiaali-
turvan tai verotuksen syvillisemmille, rakenteel-
lisille uudistuksille, jotka helpottaisivat tyén an-
tamista ja tyon tekemistd. Kasissimme on vaali-
kauden loppua odottelevan, ei mairitietoisesti
yhteiskuntaa uudistavan hallituksen talousar-
vioesitys.

Valtion velkaantuminen on budjetin vakavin
ongelma, aivan kuten ministeri Niinistokin taalla
keskiviikkona totesi. Ministeri Niinistd ei kuiten-
kaan omassa analyysissaan edennyt arvioimaan
budjettialijidmin todellista syyti. Se ei mielesta-
ni ole sosiaali- tai koulutusmenojen liian korkea
taso, vaan liian korkea ty6ttdmyys. Tyottomyy-
desti ei puolestaan padstd eroon valtion menoja
leikkaamalla, vaan siihen tarvitaan sitd koko-
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naisvaltaista uudistusohjelmaa, jolla tydn anta-
misen ja tyon tekemisen ja yrittdmisen olosuhtei-
ta muutetaan paremmiksi. Uuden vuosituhan-
nen alkuvuodet eli valtion velan takaisinmaksun
ja Emu-oloissa selviytymisen vuodet ovat riskial-
tista aikaa, jos uusia tydpaikkoja ei saada synty-
maéin.

Mit4 uudistuksia budjetin sitten olisi pitdnyt
sisiltda? Pienten tulojen ja myds sosiaaliturvan
verotusta on rohkeasti kevennettiva, vilillisid
tydvoimakustannuksia on porrastettava tyoval-
taisia yrityksid suosiviksi, sosiaaliturvan ja pien-
ten tyotulojen yhteensovitusta on helpotettava ja
sosiaaliturvaa yksinkertaistettava perustuloajat-
telua soveltaen. Lisaksi pienet yritykset tarvitse-
vat kevyempiai ja niiden riskeihin paremmin so-
pivaa ty0sopimusmallia sekd yhtidveromallia.
Namai ovat niitd keskustan tyéreformin avain-
asioita, joista valtiovarainministeri Niinistokin
muistaakseni keskiviikkona kaipasi selvitysta.

Arvoisa puhemies! Hallitus ei virkatyona teh-
dyssd budjettiesityksessddn huomioi oikeastaan
milld4n tavalla maan alueellista kahtiajakautu-
mista, muuttoliikkeen kiihtymista ja tyottdmyys-
erojen kasvua maan sisilld tai piinvastoin ta-
lousarvion sisdltdmait linjaukset edelleen kérjis-
tavit tiatd kahtiajakautumista. Téllaisia arvioita
ovat julkisuudessa antaneet oman kotimaakun-
tani osalta niin Lapin liitto, tydvoimapiiri kuin
kauppa- ja teollisuusministerionkin Lapin toi-
misto. Ndiden erojen kirjistymiseen vaikuttavat
niin kuntatalouden kiristykset, elinkeinopolitii-
kan linjaukset kuin tydvoimapolitiikankin muu-
tokset.

Mielesténi hallituksen tulisi vihdoin tutkia va-
kavasti alueellisten erojen kérjistymisen kielteisia
vaikutuksia koko kansantalouden kannalta.
T4t asiaa on nimittiin arvioinut mielenkiintoi-
sesti tohtori Paavo Littow viimeisessd Tiedepoli-
tilkkka-lehdessd. Hén toteaa siind, ettd yksin-
omaan markkinatalouden toimivuuteen luotta-
va aluekehitysajattelu voi tulla koko kansanta-
louden kannalta kallitksi. Nopea muuttoliike
kiihdyttaa inflaatiota kasvualueilla, kun asunto-
jen hinnat ja vuokrat nousevat. Tallainen inflaa-
tiopesike meilld on hyvad vauhtia syntymissa
padkaupunkiseudulle. Kuntien palveluiden ja lii-
kenneyhteyksien tarjoaminen muuttajille no-
peaan tahtiin tuo omat lisikustannuksensa kas-
vukuntiin. Toisaalla viestdd menettivilla alueil-
la perusrakenneinvestoinnit jadvit tehottomaan
kayttdon. Tasapainoisempi aluekehitys olisi mo-
lempien alueiden ja koko kansantalouden kan-
nalta parempi.
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Yhtend konkreettisena aluekehitystd karjista-
vini esityksend otan esille ensi vuoden budjetista
hallituksen aikomuksen korottaa polttoaineve-
roa. Yksityisautoilua on toki hyvi rajoittaa ym-
paristén suojelemiseksi paddkaupunkiseudulla.
Kaupungeissa ihmiset voivat halutessaan kayt-
tadkin joukkoliikennettd. Varsinkin padkaupun-
kiseudulla se toimii mielestdni varsin hyvin. Har-
vaan asutuilla alueilla tilanne on kuitenkin toi-
nen ja vaihtoehdot oman auton kaytdlle puuttu-
vat. Bensiiniveron kiristiminen vain nostaa kus-
tannuksia harvaan asutuilla alueilla, pitkilla ty-
matkoilla, yritysten kuljetuksissa ja kotimaan
matkailussa. Vaihtoehto yksityisautoilulle ei
pohjoisessa ole joukkoliikenne, vaan kotiinjdan-
ti.

Lappi on kustannusten nousun karjessd, kos-
ka Lapissa ajetaan selvitysten mukaan muihin
maakuntiin verrattuna eniten autokilometreji
asukasta kohti. Siksi mielestdni hallituksen esit-
tdma bensiinin hinnankorotus on syytd perua.
Auton kayttdmaksukin on lappilaisesta niko-
kulmasta mielestdni oikeudenmukaisempi tapa
kerdtd rahaa valtiolle kuin bensiiniveron jatkuva
korottaminen. Jos polttoaineiden hinnankoro-
tusta ei peruta koko maasta, on hinnankorotusta
porrastettava vahintdankin niin, ettd vero on
harvaan asutuilla alueilla alempi kuin niilld
alueilla, joilla joukkoliikenne on kdytOssa vaih-
toehtona. Veron porrastamiseen on muutenkin
jo taydet perusteet. Jo nyt bensiinilitra maksaa
kuljetuskustannuksien takia pohjoisimmassa
Lapissa noin parikymmentd pennid enemméin
kuin Eteld-Suomessa ja Etela-Lapissakin.

Lopuksi erditd kannanottoja budjetin yksi-
tyiskohdista. Budjetin myonteisia viestejd on tut-
kimusrahoituksen voimakas lisidminen. Tutki-
musrahoitusta aiotaan budjetin mukaan suunna-
ta edelleen voimakkaasti luonnontieteeseen ja
teknologian kehittdmiseen. Toki teknologisia
keksintdja ja tutkimuspanosta sille puolelle tarvi-
taan, mutta osa soveltavan tutkimuksen lisara-
hoituksesta pitéisi mielestdni suunnata myds lii-
ketaloustieteelliseen markkinoinnin ja keksinto-
jen tuotteistamisen tutkimukseen. Suomalaisen
innovaatiojirjestelmian pullonkaula ei ole enii
yksin teknologisessa tietotaidossa, vaan juuri
markkinoinnin puolella.Teknologian kehitta-
miskeskuksen rinnalle voitaisiinkin kehittd4 vas-
taavan tyyppinen markkinoinnin kehittadmiskes-
kus. Lisaksi osa perustutkimuksen lisdrahoituk-
sesta on syytd suunnata humanistisiin ja yhteis-
kuntatieteisiin, silld Suomessa tarvitaan myos
yha kipeAmmin sosiaalisia ja yhteiskunnallisia
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innovaatioita muun muassa juuri tyéttémyyden
voittamiseksi.

Opetusministeridén pailuokassa yksi harvoja
alueita, joissa rahoitus vahenee, on yleissivistavi
koulutus. Kuntien mahdollisuudet tarjota laadu-
kasta perusopetusta eriytyvdat, kun valtion-
osuuksia leikataan. Tiedimme, ettd tandkin
vuonna on kuntia, joissa opettajia pakkolomau-
tetaan, opetusryhmét suurenevat ja koulutarvik-
keista joudutaan tinkimaén. Tama nékyy valitet-
tavasti kouluviihtyvyydestd tehdyissd selvityk-
sissd. Kun tutkimusrahoitus on nyt saatu kun-
toon, toivon, ettd opetusministerid ottaa jatkos-
sa peruskoulun rahapulan vakavasti. Esimerkik-
st esiopetuksen aloittaminen koko maassa katta-
vasti lisdisi sekin lasten tasa-arvoa.

Myonteinen, aika pieni, mutta tirked asia
opetusministeridén nuorisotoimen osalta on bud-
jetista 10ytyva pyrkimys aktivoida varhaisnuori-
sojarjestojen ja koulun yhteistydtd. Tama on
mielestdni hyvd hanke ja siiti varmasti 10ytyy
keinoja vaikkapa koulun kerhotoiminnan elvyt-
tamiseen. Koulujen pitdisikin avata reilusti oven-
sa harrastus- ja liikuntajarjestoille ja yhteisvoi-
min niiden kanssa kdynnistdd koulun iltapaiva-
toiminta niin ala- kuin ylaasteellakin. T4ll4 taval-
la voitaisiin ehkaistd lasten syrjaytymisti ja ns.
ajelehtimista kaduilla koulun jilkeen silld aikaa,
kun vanhemmat ovat viela tydssa.

Opintotuen osalta hallituksen esitys sulkea
osa opiskelijoista pois asumistuen piiristd on
mielestdni kyseenalainen, koska se taas kerran
vain kirjavoittaa sosiaaliturvan tilkkutakkii eika
yksinkertaista sit4.

Kauppa- ja teollisuusministerién padluokan
perusteluissa korostetaan oikealla tavalla palve-
luyritysten merkitystd uusien tyépaikkojen syn-
tymisessid. Toivottavasti linjaus johtaa kaytin-
non elinkeinopolitiikan muutokseen. Valitetta-
vaa on kuitenkin se, ettd naisyrittdjilainoihin on
osoitettu vain 50 miljoonan markan osuus, vaik-
ka jo tdn& vuonna on naisyrittijilainoja myon-
netty 80 miljoonan markan verran tihidn men-
nessa.

Sosiaali- ja terveysministerion osalta pidin oi-
kein myonteisend omaishoitajavapaan toteutu-
mista vihdoinkin. Valitettavaa on kuitenkin se,
ettd Vammaistyoryhma 96:n ehdotuksista minis-
teri ei ole vienyt eteenpdin edes niit4, jotka olisi-
vat valtiontalouden kannalta myonteisia. Tallai-
nen olisi vammaisen mahdollisuus jatta4 kansan-
elakkeensi niin sanotusti lepddmédn siksi aikaa,
kun hin kokeilee tydssdkdyntid. Nuorten vam-
maisten kohdalla pitdisi nimittdin jo paastd
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eroon siitd, ettd heidat oppivelvollisuuden suorit-
tamisen jalkeen ikd4n kuin automaattisesti siirre-
tidn tydkyvyttdmyyseldkkeelle. Jokaisen yksilon
kohdalla pitiisi ensin tutkia kaikki muut mah-
dollisuudet.

Eduskunnan useista vaatimuksista huolimat-
ta hallitus ei my0oskain ole saanut aikaan lasten-
suojelun tasausrahastoa eikd lapsiasiamiehen
toimiston perustamista.

Aivan lopuksi, arvoisa puhemies, puolustus-
ministeridn osalta on tutkittava tarkkaan, onko
hallituksen esittdmi painopisteajattelu jarkeva.
Toimintamenoja taas vdhennetdin ja sen seu-
rauksena esimerkiksi kertausharjoitusten maara
edelleen puolittuu tdstd vuodesta. Samaan ai-
kaan mairirahoja lisitddn puolustusvilinehan-
kintoihin. Jo puolustusselonteon kisittelyssa
kavi selviksi, ettd selonteon sanallisen sisidllon ja
esityksien puolustusbudjetin kehysten suhteet
jaivat kovin epéselviksi. Oma arvioni oli jo tuol-
loin, ettd selonteon kaikki lupaukset eivit mahdu
selonteon esittdmiin budjettiraameihin. Téstd
syystd hallituksen esitystd helikopterihankinto-
jen aloittamisesta on tutkittava erittdin tark-
kaan.

Keskustelu julistetaan pdittyneeksi.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytdin ja
asia lahetetddn valtiovarainvaliokuntaan.

2) Hallituksen esitys vuoden 1998 veroasteikko-
laiksi

Hallituksen esitys 101/1997 vp

Asia lahetetdin puhemiesneuvoston ehdotuk-
sen mukaisesti valtiovarainvaliokuntaan.

3) Hallituksen esitys laeiksi tuloverolain ja veron-
kantolain 12 ¢ §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys 102/1997 vp

Asia lihetetadn puhemiesneuvoston ehdotuk-
sen mukaisesti valtiovarainvaliokuntaan.
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4) Hallituksen esitys laiksi Kansaneliikelaitoksen
rahoituksen viliaikaisesta muuttamisesta vuonna
1998

Hallituksen esitys 103/1997 vp

Asia lahetetddn puhemiesneuvoston ehdotuk-
sen mukaisesti valtiovarainvaliokuntaan.

5) Hallituksen esitys laiksi veronlisiyksesti ja vii-
vekorosta annetun lain 2 ja 4 §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys 104/1997 vp

Asia ldhetetdan puhemiesneuvoston ehdotuk-
sen mukaisesti valtiovarainvaliokuntaan.

6) Hallituksen esitys laeiksi alkoholi- ja alkoholi-
juomaverosta annetun lain ja valmisteverotuslain
18 §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys 105/1997 vp

Asia lahetetdan puhemiesneuvoston ehdotuk-
sen mukaisesti valtiovarainvaliokuntaan.

7) Lakialoite laiksi kahden samaa sukupuolta ole-
van henkilon parisuhteen virallistamisesta

Lakivaliokunnan mietintd 10/1997 vp
Lakialoite 26/1996 vp

Mietintd pannaan poydille puhemiesneuvos-
ton ehdotuksen mukaisesti ensi tiistain taysistun-
toon.

Toinen varapuhemies: Eduskun-
nan seuraava taysistunto on ensi tiistaina kello
14.

Taysistunto lopetetaan kello 20.42.
Poytikirjan vakuudeksi:

Jouni Vainio






