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oja sekd yksityisasioiden vuoksi edustajat J. An-
dersson, Kuisma, Kéiaridinen, Pekkarinen ja Soi-
ninvaara.

Uudet hallituksen esitykset
Puhemies: Ilmoitetaan, etti tasavallan

presidentti on tindin antanut eduskunnalle hal-
lituksen esitykset n:ot 117, 118 ja 120—125.

Kirjalliset kysymykset

Puhemies:Ilmoitetaan, ettd eduskunnalle
ovat, puhemiehelle osoitettuina, saapuneet vas-
taukset kirjallisiin kysymyksiin n:ot 761—763
sekd 766. Nama kysymykset vastauksineen on
nyt jaettu edustajille.

Paividjidrjestyksessda olevat asiat:

1) Hallituksen esitys kansallisten vihemmistdjen
suojelua koskevan puiteyleissopimuksen eriiden
miéérdysten hyviksymisesti

Toinen kasittely
Hallituksen esitys 107/1997 vp
Ulkoasiainvaliokunnan mietint6 13/1997 vp

Puhemies: Kaisittelyn pohjana on ulko-
asiainvaliokunnan mietintd n:o 13. Ensin salli-
taan asiasta yleiskeskustelu, sen jdlkeen ryhdy-
tdan lakiehdotuksen yksityiskohtaiseen késitte-

lyyn.
Yleiskeskustelu:

Ed. Aaltonen: Arvoisa puhemies! Tésti
asiasta on eilen jo tdalld kayty laaja keskustelu.
Haluan oikeastaan lisdyksend vain kiinnittda
huomiota siihen hallituksen esityksen kohtaan,
jossa todetaan, etteivit esimerkiksi ns. uudet,
hiljattain maahan muuttaneet vihemmistdt kuu-
lu sopimuksen soveltamisalaan. Vihemmistdjen
jako perinteisiin ja uusiin vihemmistoihin ei ylei-
send lahtékohtana ole paras mahdollinen, mutta
nyt kisiteltdvind olevan sopimuksen tarkoituk-
sen huomioon ottaen olemme valiokunnassa kat-
soneet sen perustelluksi.

Véihemmistdjen sisdlla ei erottelua uusiin ja
vanhoihin vihemmiston jaseniin pidetd yhti tar-
peellisena. Valiokuntakasittelyn aikana on kdy-

110. Perjantaina 19.9.1997

nyt esimerkiksiilmi, ettd Suomen venijiankielisen
vaeston foorumin toiminnassa eivit ole mukana
vain ns. vanhavenildiset, vaan toiminnassa ovat
tiiviisti mukana myds hiljattain Suomeen muut-
taneet vendldiset, ja titd on mielestéini pidettavd
erinomaisena asiana. Perinteisten vihemmisto-
jen yhteisot ja jarjestot voivat olla merkittivind
apuna silloin, kun uusia maahanmuuttajia pyri-

“tddn integroimaan suomalaiseen yhteiskuntaan.

Tatd kautta on mahdollista vahentdd syrjaytymi-
sen riskia.

Ed. Aittoniemi: Rouva puhemies! T4dl-
14 eilen illalla oli pitkd ja kiivaskin keskustelu
siitd, ketkd kuuluvat kansallisiin vihemmistoi-
hin, ja siiti oli hyvin paljon erilaisia nikemyksii.
Erdiden mielestd sithen kuuluivat ldihes kaikki
ryhmit, jotka ovat Suomessa, on heidén histori-
ansa mik4 tahansa. Miné olen henkil6kohtaisesti
toista mieltd ja katson, ettd esimerkiksi Suomessa
kansallisia vihemmistdjd ovat saamelaiset, suo-
menruotsalaiset ja romanit, siis mustalaiset. Nel-
jas ryhma, joka voidaan tietylla tavalla historial-
lisen perinteensd perusteella hyviksya kansalli-
seksi vdahemmistoksi, on inkerinsuomalaiset,
koska heidit on historiallisten perinteiden vuoksi
tavallaan kutsuttu Suomeen ja he ovat varmasti
hyvin lahelld kansallisen vihemmistén arvoja.
Sen sijaan vendldinen vihemmisto, juutalaiset,
tataarit ja muut eivit sovi vihemmistoiksi, koska
ne ovat hajallisia ryhmid, joita on suhteellisen
pienid maarid Suomessa, ja tissi pitdd mielestiani
olla hyvin tarkka.

Meilla on hyvin liberaali nikemys kansallisis-
ta vihemmistoisti esimerkiksi Ruotsiin nihden,
jossa suomalaiset eivit ole vielikdin varmaan
paidsseet kansalliseksi vahemmist6ksi, ja nédin ol-
len perustelen titd asiaa télla. Siis tiukka néke-
mys ja vain nima nelji korkeintaan ovat kansal-
lisia vahemmistdja suomalaisesta nak6kulmasta
katsottuna.

Ulkoasiainministeri Halonen: Arvoisa
puhemies! Haluaisin ihan lyhyesti sanoa osit-
tain myos eiliseen keskusteluun viitaten, etti
niin kuin ed. Laakso ja erdit muut toivat eilisil-
lan keskustelussa esille, kysymys on kuitenkin
erittdin tirkedn sopimuksen hyvaksymisesta ja
kaikki timd keskustelu, jota nyt kdydain, on
tietysti omiaan ohjaamaan jatkotoimenpiteita.
Mutta mind pitdisin erinomaisen hyvini asiana
sitd, ettd asia tulisi kuitenkin meilld hyvaksy-
tyksi ennen Euroopan neuvoston huippuko-
kousta.
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Ed. A alt o nen (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Kylld ed. Aittoniemi pahan ker-
ran sotkee kisitteen kansallinen vadhemmistd.
Inkerildisethdn ovat itse asiassa savolaisten jil-
kelaisid, selvid suomalaisia, jotka kuningas Kus-
taa Vaasa kauan sitten siirsi asumaan Pietarin
eteldpuolelle.

Ed. L a x (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rou-
va puhemies! Haluaisin vain ed. Aittoniemen
puheenvuoron johdosta todeta, ettdi Suomen
ruotsinkielinen vdestd on perustuslain mielessa
tasavertainen osa Suomen viestod eikd perustus-
lakimme mielessa ollenkaan vihemmisto.

Ed. Laakso: Rouva puhemies! Kuten ul-
koministeri Halonen totesi, on tirkedi, etti
timi sopimus saatetaan Suomen osalta voi-
maan ennen Euroopan neuvoston valtionpdi-
miesten huippukokousta, joka pidetddn loka-
kuun alkupuolella. Timén kansallisten vihem-
mistdjen suojelua koskevan Euroopan neuvos-
ton puitesopimuksen ongelmana on ollut se,
ettd vaikka tdmi sopimus on ollut allekirjoitet-
tavana ja ratifioitavana jo useamman vuoden
ajan, riittdvad maaraa ratifiointeja et ole saatu
atkaan ja siksi timé sopimus ei ole astunut voi-
maan. Toistaiseksi timin sopimuksen on rati-
fioinut Euroopan neuvoston 40 jidsenmaasta
vain 9. Jotta tima sopimus astuisi juridisesti si-
tovana kansainvilisend sopimuksena voimaan,
ratifiointeja tarvitaan 12. On myonteistd, ettd
Suomi tulee lokakuuhun mennessd kuulumaan
niiden maiden joukkoon, jotka ovat ratifioineet
timin sopimuksen. On todenndkoistd, ettd
myos kaksi tai kolme muuta maata ehtii rati-
fioimaan timin sopimuksen, jolloin kansallis-
ten vihemmistdjen suojelua koskeva yleissopi-
mus astuu voimaan.

Eilen kdydyssi keskustelussa totesimme, etté
kansallisten vihemmistdjen suojelua koskevan
sopimuksen erds ongelma on se, ettd kansainvili-
nen yhteiso ei ole kyennyt médrittiméan, mika
on kansallinen vihemmistd. Sen paremmin Eu-
roopan neuvoston, Euroopan turvallisuus- ja
yhteisty6jdrjeston kuin YK:nkaan puitteissa ei
ole yksiselitteistd, yksimielistd maaritelmii kan-
sallisesta vihemmistosta.

Tami sopimus merkitsee kdytdnndssd sitd,
ettd allekirjoittajamaan hallitus itse asiassa var-
sin suvereenisti maarittelee sen, mitka vaestoryh-
mit asianomaisessa valtiossa katsotaan kansalli-
siin vihemmistdihin kuuluviksi. Samalla on to-
dettava, ettd Suomen hallituksen kanta tédssd
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suhteessa on huomattavasti laveampi kuin usei-
den muiden Euroopan neuvoston jasenvaltioi-
den kanta, ja timé on nimenomaan myonteisesti
pantava merkille.

Kun sopimus tiukasti tulkiten koskee vain nii-
ta kansallisia vihemmistdjd, jotka ovat ns. histo-
riallisia vihemmist6jd, niin Suomi on omalta
osaltaan ollut valmis laajentamaan tulkintaa si-
ten, ettd myos ns. tulevat vihemmist6t, esimer-
kiksi siirtolaisuuden tai pakolaisuuden tuloksena
syntyviat vahemmistdt, tulkitaan kansallisiksi
vahemmistoéiksi. Toisin sanoen Suomen kanta
tdssd suhteessa on parempi ja laveampi kuin
useimpien muiden Euroopan neuvoston jasen-
valtioiden kanta.

Téassa yhteydessa ei ole syytd puuttua siihen
puheenvuoroon, minkd ed. Aittoniemi esitti.
Hinhin el tunnetusti tutustu asiakirjoihin, mita
eduskunnassa hidnen eteensi jaetaan. (Ed. Ait-
toniemi: Haluttaa kuitenkin puhua!) Tésti
syystd tdménkin sopimuksen osalta hidn ei ole
huomannut, mikd on Suomen jo pitkdan voi-
massa ollut tulkinta siitd, mitd kansallisia va-
hemmist6ja Suomessa on olemassa. Ed. Aitto-
niemelld voi tietenkin itsellddn olla minkilaisia
kasityksid tahansa siitd, ketkd kuuluvat kansal-
lisiin vdhemmistdihin, (Ed. Aittoniemi: Mini
luettelin ne!) mutta Suomella on aivan yksiselit-
teinen ja yksimielisesti voimassa oleva kanta
asiasta.

Suomessa timén puiteyleissopimuksen voi-
daan sen voimaansaattamisvaiheessa katsoa
koskevan ainakin saamelaisia, romaneja, juuta-
laisia, tataareja ja ns. vanhavenilaisid sekd my6s
de facto suomenruotsalaisia. (Ed. Aittoniemi:
Miti ed. Lax siitd sanoi?)- Ndiden ryhmien ase-
masta kansallisina vihemmistéind Suomi on
myds raportoinut Yhdistyneiden kansakuntien
ihmisoikeussopimusten valvontaelimille. Mutta
kuten totesin, Suomen tulkinta on vieli laveam-
pi.
Puiteyleissopimusta Suomessa voimaan saa-
tettaessa tarkoituksena ei ole poissulkevasti raja-
ta sopimuksen soveltamisalaan tulevien vihem-
mistdjen joukkoa, kuten erdit valtiot todellakin
ovat tehneet. Téllainen rajoitus olisi ongelmalli-
nen siitakin syysta, etta se edellyttéisi aina uutta
oikea-aikaista selitystd olosuhteiden mahdolli-
sesti muuttuessa.

Tamd sopimus pitdd sisdlladn myods valvon-
nan. Euroopan neuvosto on rakentamassa val-
vontajdrjestelmai, jossa ne valtiot, jotka yhtyvit
kansallisten vihemmistdjen suojelua koskevaan
puitesopimukseen, hyviksyvit itseensa kohdis-
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tuvan valvonnan. Kdytinnossi esimerkiksi Suo-
mi tulevaisuudessa joutuu antamaan yksityis-
kohtaiset selvitykset siitd, miten me olemme so-
veltaneet titd sopimusta omassa lainsaddannds-
simme. Suomen osalta tissi suhteessa ei ole on-
gelmia.

On vield kerran todettava, rouva puhemies,
etti tAma sopimus on siis ensimmadinen kansain-
vilisen yhteison hyvaksyma juridisesti sitova so-
pimus kansallisten vihemmistdjen suojeluksi.

On olemassa myos toinen tdssd suhteessa tar-
ked sopimus, joka koskee vihemmistdkielid tai
alueellisia kielid. Tdman sopimuksen voimaan
saattamisessa on sama ongelma kuin kansallisten
vahemmistdjen suojelua koskevan sopimuksen-
kin osalta. Toistaiseksi ei ole riittivdd maarad
maita, jotka olisivat ratifioineet timén sopimuk-
sen. Suomi on ratifioinut vihemmistdkielid tai
alueellisia kielid koskevan sopimuksen. Aivan
pari viikkoa sitten saimme kuulla, ettd myos
Ruotsi harkitsee timin merkittavin vihemmis-
tokielid koskevan sopimuksen ratifiointia.

Me olemme arvostelleet Euroopan neuvostos-
sa varsin voimakkaasti Ruotsia siitd, ettid se on
usean vuoden ajan kieltdytynyt allekirjoittamas-
ta vihemmistokielid koskevaa sopimusta. Nyt
nayttda siltd, ettd Ruotsin hallituksen kanta on
muuttumassa, ja titi on tervehdittivid myontei-
sena askeleena, koska se mahdollistaa muun
muassa Ruotsissa asuvalle suomenkieliselle va-
hemmistdlle tietyt oikeudet ja muun muassa oi-
keuden omalla kielelld opetukseen.

Rouva puhemies! Euroopan neuvoston toi-
mintaa ei laajemmin Suomen eduskunnassa tun-
neta. Siksi tdsti asiasta pidin vilttimattdmana
kayttdd niinkin laajan puheenvuoron, koska
tdma puitesopimus on ehkipa yksi keskeisimmis-
td sopimuksista, joka on ty&stetty Euroopan
neuvostossa ja jota tydstimissa ovat olleet aktii-
visesti myos suomalaiset kansanedustajat.

Ed. Kiljunen: Arvoisa puhemies! Kuten
edeltdvissd puheenvuoroissa, lukuun ottamatta
ed. Aittoniemen puheenvuoroa, on tuotu esille,
puitesopimus kansallisten vihemmistdjen suoje-
lusta on erinomaisen tirked. Haluaisin vield ko-
rostaa, ettd puitesopimuksen voimaantulo on
erinomaisen tidrkedd kansainvilisesti enemman
kuin ehkd Suomessa. Suomessahan nimittiin
tdma puitesopimus ei edellyti lainsdddanndllisia
toimia, mutta useimmissa muissa maissa sopi-
muksen ohjelmaluonteiset normit tulevat tir-
kedlld tavalla myds vaikuttamaan paikalliseen
lainsaddantdon. Suomen ratifiointi on tissi yh-
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teydessd tirkedd sen vuoksi, ettd puitesopimus
ylipaédtadn saataisiin astumaan voimaan.

Ed. Aittoniemen puheenvuorossa oli hyvin
rohkea yritys taaltd kasin ryhtyd midrittelemain
nimelta mainiten suomalaisia kansallisia vihem-
mistoryhmid. En halua astua tuolle tielle. Viit-
taan ainoastaan siithen, kuten ed. Laakso totesi,
ettd kansainvilisesti ei ole olemassa selkeda méa-
ritystd kansallisista vihemmistoistd, mutta valio-
kunta otti lausuntoonsa Euroopan neuvoston
parlamentaarisen yleiskokouksen suosituksen,
jota ilmeisesti voidaan pitd4 parhaimpana kan-
sallisten vihemmistdjen madrityksena.

Ed. Laakso toi myds esille sen, ettd Suomi on
omissa puitteissaan maaritellyt erdat vihemmis-
téryhmit kansallisiksi vihemmistéiksemme,
mitd vastaan ed. Aittoniemi puolestaan pole-
misoi. En tdysin ymmarrd enkd voi myoskidin
edes hyviksya ed. Aittoniemen esittimii huomi-
oita tissd suhteessa.

Ed. Aittoniemi: Rouva puhemies! Jos
kansallisista vihemmistdista ei ole kansainvali-
sid maaritelmid, niin silloin meidin tiytyy omaa
maatamme koskien tehda se itse, ja omalta vahai-
seltd osaltani yritin sitd rajata dsken. Siis, aivan
kuten ed. Laaksokin — vastoin kuin ed. Lax —
totesi, suomenruotsalaiset, saamelaiset, romanit.
Mahdollisesti voidaan katsoa tdhdn joukkoon
kuuluvaksi — vaikka ovatkin savolaisten jilke-
laisid, niin kuin ed. Aaltonen sanoi, ja se on
tietenkin rasite — my®ds inkerildiset, se inkerildis-
vihemmist6, joka on Suomeen tietylld tavalla
kutsuttuna tullut.

Sellaisenaan ndmé sopimukset eivat vaikuta
Suomessa mitddn, koska meillihin kansalliset
vahemmistét ovat yhteiskunnan suojeluksessa,
ja varmastikaan ei mistadn suunnasta voida sor-
mella osoittaa, etteikd meilld ole osoitettu miti
suurinta kelpoisuutta kansainvaliseen hyvaksyt-
tdvaan toimintaan kaikkien kansallisten vihem-
mistdjen kohtelussa jne. Mutta kun kerran mei-
din taytyy itse timai ratkaista, niin nimé nelja
sithen laittaisin ja muut saavat jadda — tataarit
mukaan luettuna — ulkopuolelle, koska he ovat
vahiisid, hajanaisia ryhmii, eivatka toteuta kan-
sallisen vihemmiston tunnusmerkkeja.

Ed. Jansson: Arvoisa rouva puhemies!
Kuten kollega ed. Laakso totesi, on ihan totta,
ettd meilld on aika hyvd omatunto tissi asiassa.
Euroopan neuvoston puitteissa ja muuallakin
kansainvilisoikeudellisesti olemme yrittineet
parhaamme mukaan edistia asiaa, koska asiat
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ovat meilld aika hyvissid hoidossa kansainvili-
sesti verrattuna.

Toiseksi, rouva puhemies, sanoisin, ettd ulko-
asiainvaliokunta on ansiokkaasti antanut esi-
merkkeja siitd, miten vihemmisto voitaisiin maa-
ritelld. Se on ikuinen ongelma. Namad viisi kohtaa
mietinndssd ovat paikallaan, mutta yksi aika tar-
ked puuttuu. Kylld kansainvilisoikeudellisesti
yleensd, kun on téllainen lista, siini viimeisend
kohtana, kuudentena, on, ettd vihemmiston tay-
tyy my®ds olla lojaali valtiolle, missd se asuu. Se on
aika tirked, mutta totta kai sininsa arkaluontoi-
nen asia. Tassdkin suhteessa sanoisin, etti tilanne
meilld on kunnossa.

Lopuksi: Timé on ollut pitkdén tydn alla Eu-
roopan neuvostossa, ja hartaasti odotellaan, ettd
mainitut 12 maata saataisiin mukaan. Toivotta-
vasti se onnistuu nyt. Tassikin Suomi on edelli-
kivijimaa, ja sininsd tima on oikein hyddyllinen
asia. Odotamme kaikki, ettd niin monta Euroo-
pan neuvoston jdsenmaata kuin mahdollista tuli-
si mukaan, koska tieddmme, ettd emme pysty
Euroopassa ratkaisemaan mink&énlaisia ongel-
mia, jos vihemmistdongelmia ei saada ratkais-
tuksi oikeudenmukaisesti ja kohtuullisesti.

Ed. Kiljunen: Arvoisa puhemies! Viela
jollain tavalla vastauspuheenvuoronomaisesti
reagoin ed. Aittoniemen puheenvuoroon.

On totta, ettd joudumme viime kddessé tietysti
itse médarittelemdan kansalliset vihemmistom-
me, mutta hyodyllisempaa méirittelyé on se, etté
pyrimme hakemaan attribuutteja, joilla kansal-
lista vahemmist6d madrittelemme, kuin luettele-
maan niita ja kdymééan siita kiistaa. Siind suh-
teessa ed. Janssonin puheenvuoro oli minusta
rakentava.

Miten Euroopan neuvostossa timé on tehty?
Otan ne muutamat peruspiirteet esille, joilla kan-
sallinen vahemmistd méirittyy: On viestoryh-
mi, joka asuu valtion alueella, on timén valtion
kansalaisia, jolla on pitkdaikaiset, kiintedt suh-
teet tahan valtioon, joka osoittaa erottuvia etni-
sid, kulttuurisia, uskonnollisia, kielellisid erityis-
piirteitd, joka on tarpeeksi edustava ja jolla on
halu yhdessa sdilyttdd yhteisdidentiteettinsa.
Taltd pohjalta syntyy suhteellisen luonteva tapa
madaritelld kansallinen vihemmisto.

Tissda Euroopan neuvoston méérityksessa on
kaksi ongelmakohtaa. Ed. Aaltonen toi jo yhden
ongelmakohdan esille eli pitkdaikainen, kiinted,
kestavi suhde valtioon. Kun asiantuntijoilta ky-
syy, mitd tarkoittaa pitkdaikaisuus, puhutaan
sadasta vuodesta. Tdma on tietenkin ongelmalli-
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nen sellaisille vdestdryhmille, jotka ovat suhteel-
lisen hiljattain maahan tulleet. Toinen olennai-
nen ongelmakohta on tietysti yhteisdidentiteetin
sdilyttiminen, muun muassa oman perinteen sii-
lyttimisen osalta. Talt4 osin ei voida tarkoittaa
sitd, ettd ollaan selkeésti kansallista lainsiadan-
t64 tai kansainvilisid velvoitteita vastaan. Sita
téssd ei olla suojaamassa. Mutta néisti 1ihtokoh-
dista toivoisin myds ed. Aittoniemen ldhestyvin
kansallisen vahemmiston maéritystd eikd luette-
lemalla joitain erityisia vdestoryhmii Suomessa.

Ed. Virtanen: Arvoisa puhemies! Suomi
todella niissa asioissa on esimerkki Euroopalle,
ja mitd enemmadn yksilollisyytta kunnioitetaan ja
arvostetaan, sitd parempi. Kun nait4 pienii kielid
on vield olemassa, niin on loistavaa, ettd Suomi
niistd esimerkillisesti huolehtii, esimerkiksi Ina-
rin- ja kolttasaamea, se on maailman hienoin
juttu. Ed. Aittoniemed hivenen puolustaakseni
sanon, ettd han sietii jopa minua, ettei ndissi
niakemyksissa tarvitse kaikkein sarvikuonoisinta
ja mustavalkoisinta dlyttomyyttd aina todistaa,
ettd kun tailld on joku fasistikin paikalla, niin me
muut olemme alyttdman hyvii.

Vield kerran sorrosta. Maakunnallisesta ja
vihemmistdsorrosta esimerkkina on kiytetty sa-
volaisia. Minulle on néytetty se kivikin, missa
karjalainen ja himaéldinen loi savolaiset. Savolai-
silla menee hyvin, mutta meilld Pohjois-Himees-
sd menee tosi huonosti. Kun tehtiin uudet vaaku-
nat, niin pientd vihemmistoa eli Keski-Suomea,
joka on melkein Hamett4, ja sitten koko Pirkka-
Héametté ei huomioitu ollenkaan uudessa Lansi-
Suomen vaakunassa, vaan siind on Varsinais-
Suomen ja Satakunnan symbolit ja jilleen kol-
mannen kerran Pohjanmaan, Eteli-Pohjanmaan
kérpit. Eli jos ndytdmme itsellemme esimerkkeji
siitd, ettd suuressa Suomemme maassa ei pideti
omista suuristakaan vihemmistoista huolta, niin
silloin ollaan kylla véarilla linjoilla tiss4 hurskas-
telussa.

Viela yksi asia. Tietyt vihemmistot sortavat
kyll4 itsensd sisdlla toisiaan, niin kuin saamelais-
laki on osoittanut, kun me jaitamme valtaa liikaa
niille itselleen. Kun me teemme naitad paatoksia,
niin meidan kuitenkin my6s valtakuntana tai val-
tiona tiytyy pitdd huolta, etti lakeja noudate-
taan niitten ryhmien sisalla eikd kiytetd vihem-
mistoterrorin ekskjuusina.

Ed. Myllyniemi: Arvoisa puhemies!
Tama sopimus lienee hyvaksyttavissi ja todistaa
my0ds meidan hyvada kantaamme timin tyyppi-
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sisti asioista, joita myds toivottaisiin muitten
maitten erityisesti Ruotsin noudattavan. Viit-
taan ed. Laakson puheisiin. Siis meiddn pitda
erikoisesti huolehtia siita, ettd vihemmistdsopi-
mus hyviksytdin myds Ruotsissa, jolloin myds
sielld todella suomen kieli hyviksytdian vahem-
mistokieleksi.

Vield viime kesdna kavi silld tavalla Ruotsis-
sa, kun viikon sielld vierailin, ettd kello 14 eraa-
né péivdnd oli maard tulla suomenkieliset uuti-
set, joita kymmenidtuhansia kansalaisia, suo-
malaisia, Ruotsissa odotteli, mutta niitten tilal-
la ajettiinkin maailmanmestaruuskilpailuista
1 500 metrin juoksu. Téstd poikkeamasta ei il-
moitettu etukéteen eikd jalkikateen mitdén. Jos
niin meneteltdisiin Suomessa, etti ruotsinkielis-
ten uutisten paille laitettaisiin jotakin suomen-
kielistd urheiluselostusta, niin siitd puhuttaisiin
tassa salissa pitkidn aikaa, ja olisi aivan oikein,
ettd puhuttaisiin, koska vdhemmist6ja tdytyy
kunnioittaa.

Ed. Pehkonen: Arvoisa puhemies! Ed.
Aittoniemi epiili, ettd savolaisuus suattaisi olla
rasite inkerildisille. Min4 olen kylld ihan toista
mielta tistd asiasta. Pdinvastoin se on heille ar-
vonnousua, koska savolaiset ovat olleet iit ajat
lukutaitoisia ja he ymmartavit sopeutua valta-
kuntaan. Muilla maakunnilla saattaa olla vai-
keuksia.

Ed. Kemppainen: Rouva puhemies!
Kun nopeasti lukee hallituksen esityksen perus-
teluita, herdd epdily, ettd vanhoilla ja uusilla,
muuttaneilla vihemmist6illd tulee ristiriita nii-
den soveltamisessa. Kylld tdytyy tukea niitd
mielipiteitd, joilla esimerkiksi maahan muutta-
vien inkerildisten asemaa pystyttiisiin pitimain
paremmin esilla ja lukemaan heiddt vihemmis-
toksi. Heiddthédn on tavallaan kutsuttu eika hei-
ta silla lailla suomalaisiksi voi katsoa heidén to-
siasiallisen tilanteensakaan perusteella, ettd he
sulautuisivat suomalaisiin, koska kylld heilla
kieli ja kulttuuriperintd sind aikana, jonka he
ovat Inkerinmaalla asuneet, niin oma on, etti
jos tdma esitys nyt tarkoittaa sitd, ettd nimen-
omaan milloin he ovat Suomeen muuttaneet on
ollenkaan ratkaiseva peruste, niin kylld tdstd
vadra tulkinta silloin tulee. Paremminkin pitéisi
katsoa, minka kokoisen ja minkélaisen vdhem-
miston he tekevit varsinkin, kun he tulevat ole-
maan lisddntyvd vihemmistd Suomessa. Pari
tuhatta heitd joka vuosi otetaan vastaan. Jotta
heidian etujaan tulisi paremmin hoidettua, niin
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kylld heille parempi status on saatava kuin se,
mika tistd huonosti lukemalla voisi ajatella
heille annettavan.

Ed.Lahtela: Arvoisa rouva puhemies! Ei-
vitkoés vihemmistdjd ole semmoiset, jotka eivit
ole enemmistona valtiossa? Tdmé on midritel-
min yksinkertainen k&ant6. Sindlldin vihem-
mistdjen madritelmi mietinndssé pitdd sisdlldin
aika laajasti monet ryhmittymat. Yksi niisti on
inkerinsuomalaiset, joiden asema on ollut meille
vaikeus. Heiddthdn otettiin niin kuin olevinaan
tasavertaisina suomalaisina, mutta kuitenkaan
lainsdadantd ihan ei ole aukoton. MyShemmin
listalla nikyy olevan lakialoite, joka koskee inke-
rinsuomalaisia, ja toivon mukaan se on oma
murusensa siind sopassa, ettd voidaan saada in-
kerinsuomalaisetkin tasavertaisiksi Suomen
kansalaisten kanssa, koska semmoinen status
heille on annettu, mutta se kayd4in sen ldhete-
keskustelun yhteydessa.

Ed. Vahidnakki: Arvoisa puhemies! Tar-
tun ainoastaan yhteen sanaan ed. Janssonin erin-
omaisesta puheenvuorosta, jonka kaikkiin nike-
myksiin muuten yhdyn. Kun hén totesi, etta
meilld on vihemmiston kohtelussa hyva omatun-
to ja saamme jopa olla ylpeiti, sekin pitia erin-
omaisen hyvin paikkansa. Ruotsinkieliset ja eri-
tyisesti Ahvenanmaa on siitd hyvad esimerkki.
Jopa kerrotaan, ettd arkkipiispa Makarios aika-
naan kévi tutustumassa Ahvenanmaan hallinto-
jarjestelmaddn malliksi omalle saarelleen, mutta
sitd ei ole vieldkddn kylla toteutettu. Viela se, etti
meilld ruotsin kieli on merkittivassi asemassa
myos suomenkielisten oppilaitoksissa, ja silld tu-
lee olemaan suuri merkitys meiddn pohjoismai-
sessa yhteistyOssa, jonka pitaisi EU:n oloissa yhi
enemman tiivistya.

Mutta samaa ylpeyden tunnetta eivdt var-
maan riikinruotsalaiset voi tuntea suomenkieli-
sen vihemmistdn kohtelussa. Tosin erdit oraita
on sielld nousemassa, mutta enemmaén niista pu-
hutaan kuin mit4 tehddan.

Ed. Laakso: Rouva puhemies! Useatkin
puhujat ovat pitineet ongelmana kysymysta
kansallisen vihemmistdn maéirittelystd ja siitd,
ettd sopimus rajaa kansalliset vihemmistot vain
ns. historiallisiin vihemmistoihin. TAma on kiis-
taton ongelma. Mutta kuten jo aikaisemmin tote-
sin, Suomen hallitus ei tdllaista rajausta tee, vaan
Suomen hallituksella on laveampi miiritelma,
jossa kansallisiksi vihemmistoiksi katsotaan
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myos siirtolaisuuden tai pakolaisuuden kautta
kansallisen vihemmiston tunnusmerkit taytti-
vit viestoryhmat.

Ongelma oli siind, ettd monet valtiot eivit
hyviksy sellaista laajempaa miiritelmii, jonka
Suomi oli valmis hyviaksymaan. Esimerkiksi Viro
ja Latvia eivat hyvadksy vendjinkielistd vihem-
mistod kansalliseksi vihemmistoksi timén sopi-
muksen mukaan. Mydskdan Ranska ei hyviksy
maassaan olevia erilaisia vahemmistdja kansalli-
siksi vihemmistdiksi, Saksa ei hyviksynyt neu-
votteluissa turkkilaista vihemmistod, jota sitd-
kin on useampi sata tuhatta Saksassa, kansalli-
seksi vihemmistoksi, koska jos ndin olisi tapah-
tunut, siitd seuraisi joukko juridisia, poliittisia ja
taloudellisia velvoitteita. Tastd syystd sopimus
tiassd vaiheessa koskee vain ns. historiallisia va-
hemmistdja ja niiden suojeluja, joskin hallituksil-
la on oikeus laajentaa tulkintaa.

Ed. Saarnio: Arvoisa rouva puhemies!
My®6s mind haluaisin korostaa sitd, ettd tissdhédn
on kysymys ulkoasiainvaliokunnan ehdotukses-
ta liittymisestéi Strassburgissa 1 paivdni helmi-
kuuta 1995 tehtyyn kansallisten vihemmistGjen
suojelua koskevaan puitesopimukseen. Téssad
mielessd on hyva, etti tima tehddin. Se, minka-
laista vihemmistopolitiikkaa me maassa nouda-
tamme, on jo toinen asia. Siind mielessd on hyva,
etta tassd keskustelussa on korostettu my®s nii-
den vihemmistdjen asemaa, joita timé sopimus
ei nyt talld hetkelld kata.

Mielestdni on myds kuntien tehtdvéd valtion
lisiksi huolehtia siitd, ettd esimerkikst vihem-
mistdt saavat opetusta omassa didinkielessdén ja
esimerkiksi erilaisia uskontoja, joita he kulttuu-
ristaan mukanaan tuovat, kunnioitetaan. Niin
ymmartiddkseni on tapahtunut ainakin niissi
keskuksissa, joissa niditd ihmisid on enemméin
kuin yksi.

Ed. Rdasdnen: Arvoisa puhemies! Ed.
Jansson puhui kansallisten vihemmistdjen lojali-
teetista valtiovallalle. Tassa suhteessa Suomessa
todellakin mielesténi tilanne on ollut sindnsé var-
sin hyvi ainakin, jos ajatellaan niitd vihemmisto-
ryhmid, joita kansainvilinen sopimuskin varsi-
naisesti koskee. Mutta jos otetaan my0s ne ryh-
mait, jotka hallituksen laajennetussa ndkemyk-
sessd ovat myds vihemmistojd, joita samat peri-
aatteet koskevat, esimerkiksi pakolaisuuden pe-
rusteella maahamme syntyneen somalivihem-
miston tilannetta tulisi jossakin suhteessa seurata
tarkemmin, esimerkiksi sitd tilannetta, etti sel-
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vista rikoslaistamme huolimatta timin vihem-
mistéryhman keskuudessa ldhes kaikki tyttolap-
set ympdirileikataan eikd Suomi ole kyennyt ta-
kaamaan néiden tyttolasten koskemattomuutta
heihin oman kulttuurinsa taholta kohdistuvalta
vikivallalta. Ajattelenkin, ettd hallituksen esitys
ja mietintd ja niiden henki ovat tdssi suhteessa
paikallaan, ja toivon, ettd eri hallinnonaloilla
niitd hyvid periaatteita ja niiden toteutumista
tarkemmin noudatetaan.

Ed. Bre mer : Arvoisa rouva puhemies! Ed.
Vihindkki toi erinomaisen hienostuneella ta-
valla esille sen epdtasapainon, joka vallitsee
Suomessa ruotsin kielen kohtelun ja Ruotsissa
suomen kielen kohtelun vililld. Huolimatta var-
sin suuresta historiallisesta erosta, taustaeroista
siind, miten kielet ovat syntyneet ja levinneet
kummassakin maassa, voin vakuuttaa, etti se
ryhm4, jonka puolueen jisen en ole mutta jossa
itse olen jasenend mukana ryhmissi, tuntee
erittdin suurta huolta siitd tavasta, jolla suomen
kieltd kunnioitetaan ja kohdellaan Ruotsissa, ja
tdma ryhmai tekee kaikkensa sen asian korjaa-
miseksi.

Ed. Kemppainen: Rouva puhemies!
Vield lyhyesti. Jotta valtavdeston ja uusien va-
hemmistojen suhteet pysyisivdat mahdollisimman
hyvind, on tehtdvd toimenpiteitd, jotta ndiden
uusien vahemmistdjen kotiutuminen hyddylli-
sesti yhteiskuntaan ilman isoa kitkaa tapahtuisi.
Se on ennen kaikkea etu.

Mutta mitd yleensd tulee vdhemmistoihin,
haluaisin vield sanoa, etta hallinnollisena rat-
kaisuna se vihemmistd, joka eniten tarvitsisi
nyt huomiota, on mielestini nimenomaan maa-
han muuttava inkerildisvihemmistd, paluu-
muuttajat. He tarvitsisivat jollakin lailla vastaa-
vaa elintd kuin saamelaiskaréjit ovat. Tyonsd
lopettanut ulkomaalaistoimikunta viittasi mie-
tinndsséddn sithen, etti pitdisi tutkia mahdolli-
suutta, ettd heilld olisi sekd tdllainen mahdolli-
nen edunvalvonta- ettd kulttuurinsiilyttimis-
elin, ja minusta tAm@ pitdisi ottaa kiireellisesti
tutkittavaksi.

Yleiskeskustelu julistetaan paattyneeksi.

Yksityiskohtaisessa kisittelyssd hyviksytddn
keskustelutta 1 ja 2 §, johtolause ja nimike.

Lakiehdotuksen toinen kisittely julistetaan
padttyneeksi.
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2) Hallituksen esitys Ukrainan kanssa kansainvii-
lisesti maantieliikenteestd tehdyn sopimuksen
erdiden médirdysten hyviksymisesti

Toinen kasittely
Hallituksen esitys 95/1997 vp
Liikennevaliokunnan mietintd 7/1997 vp

Puhemies: Kasittelyn pohjana on liiken-
nevaliokunnan mietintd n:o 7. Ensin sallitaan
yleiskeskustelu asiasta, sen jalkeen ryhdytédén la-
kiehdotuksen yksityiskohtaiseen kisittelyyn.

Yleiskeskustelua ei synny.

Yksityiskohtaisessa kasittelyssd hyviaksytdin
keskustelutta 1—3 §, johtolause ja nimike.

Lakiehdotuksen toinen kisittely julistetaan
paattyneeksi.

3) Hallituksen esitys laiksi opintotukilain muutta-
misesta

Toinen kasittely
Hallituksen esitys 66/1997 vp
Sivistysvaliokunnan mietintd 12/1997 vp

Puhemies: Kisittelyn pohjana on sivis-
tysvaliokunnan mietint6 n:o 12. Ensin sallitaan
yleiskeskustelu asiasta, sen jalkeen ryhdytién la-
kiehdotuksen yksityiskohtaiseen kasittelyyn.

Yleiskeskustelua ei synny.

Yksityiskohtaisessa kisittelyssd hyviaksytdin
keskustelutta 7 b, 17, 22 ja 27 §, voimaantulo-
saannds, johtolause ja nimike.

Lakiehdotuksen toinen kasittely julistetaan
paattyneeksi.

4) Hallituksen esitys laeiksi meritydaikalain ja
tyoajasta kotimaanliikenteen aluksissa annetun
lain muuttamisesta

Toinen kasittely
Hallituksen esitys 96/1997 vp
Tydasiainvaliokunnan mietintd 11/1997 vp

Puhemies: Kisittelyn pohjana on tydasi-
ainvaliokunnan mietintd n:o 11. Ensin sallitaan
yleiskeskustelu asiasta, sen jilkeen ryhdytdan la-
kiehdotusten yksityiskohtaiseen késittelyyn.
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Yleiskeskustelua ei synny.

Yksityiskohtaisessa késittelyssd hyvaksytadn
keskustelutta

ensimmaisen lakiehdotuksen 2§, 9,9aja 10§
jadluvun otsikkoja 19 a §, voimaantulosddnnos,
johtolause ja nimike sekéd

toisen lakiehdotuksen 3, 10, 12 a, 22 ja 27§,
voimaantulosdannos, johtolause ja nimike.

Lakiehdotusten toinen kisittely julistetaan
paattyneeksi.

5) Hallituksen esitys laiksi asuntokauppalain
muuttamisesta

Ensimmaéinen kasittely
Hallituksen esitys 58/1997 vp
Ympdristovaliokunnan mietintd 7/1997 vp

Puhemies: Kasittelyn pohjana on ympa-
ristdvaliokunnan mietintd n:o 7.

Keskustelu:

Ed. Tiusanen: Arvoisa puhemies! Kysy-
myksessd on siis suorituskyvyttomyysvakuutus,
joka on annettava asuntokauppalain mukaan
rakentamiseen ryhdyttiessi. Ongelma, joka hal-
lituksen esityksessd pyritddn nyt ratkaisemaan,
on siind, ettd voimassa oleva tilanne ei ole ollut
sellainen, ettd se olisi johtanut todelliseen kor-
vauskaytantdon siind tapauksessa, etti rakenta-
ja tai rakennuttaja on suorituskyvytdn. Niin ol-
len on pyritty 16ytdmaién sellainen kompromissi,
jossa myos vakuuden hinta ja ns. omavastuu ovat
sill tasolla, ettei toisaalta asuntojen hinta nouse.

Tamd ongelma on ndhty myos valiokunnassa,
ja se on kuullut varsin paljon asiantuntijoita.
Kaikki me tieddmme rakentamiseen liittyvéit on-
gelmat, kuten esimerkiksi homeongelma, home-
koulut, homelastentarhat, homesairaalat, jotka
ovat tutuksi tulleita kisitteitd, ja ndiden lisdksi
myos yksityisessd rakentamisessa tdima ongelma
on tullut esiin. Myds tahan asiaan valiokunta
kiinnitti huomiota lausuessaan, ettd rakentamis-
ta koskevilla sdddoksilla ja maardyksilla on luo-
tava pohja laadukkaalle rakentamiselle.

Arvoisa puhemies! Asiassa on yksimielinen
valiokunnan kannanotto ja mietintd, joka toivoo
mahdollisimman nopeasti hallituksen esityksen
tulevan kdytdnnossid voimaan ja myos sellaisten
vakuutusmarkkinoiden syntyvin, jotka tdmin
vakuutuksen ottavat hoitaakseen. Kysymykses-
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si on tarked asia. Toisaalta keskusteluissa ja
my®s valiokunnan kannanotoissa on kiinnitetty
huomiota asian seuraamiseen ja siihen, ettd ns.
omavastuu ei ole liian korkea eikd sellaiseksi
muodostu.

Ed. Riasdnen: Arvoisa puhemies! Halli-
tuksen esitys ja mietintd asuntokauppalain
muuttamisesta osuu todeliakin erittdin ajankoh-
taiseen ja monien perheiden kannalta kipedan
asiaan. Rakennusvirheistd ja huolimattomuu-
desta aiheutuneet homevauriot ovat raunioitta-
neet monien perheiden talouden ja jopa tervey-
den. Asiallisten korvausten saaminen on tyypilli-
sesti ollut hyvin vaikeaa, ellei mahdotonta. Us-
kon, ettid jokaiseen meistd tiilla istuvista ovat
monet ottaneet yhteyttd ndissd ongelmissaan.

Tuleva vakuusjarjestelmi tulee varmasti suo-
jaamaan kuluttajaa perustajaosakkaan suoritus-
kyvyttomyydestd aiheutuvista ongelmista kor-
vauksen saannissa, ja toki tdima on huomattava
edistysaskel mutta riittiméiton kokonaisratkai-
suksi. Tamai ei tule milldén lailla helpottamaan
niiden lukuisten perheiden tilannetta, joiden ko-
tien rakennusvirheistd lahteneet ongelmat ovat
jo télld hetkelld ylitsepddsemattomii.

Mielestdni hallituksen tulisi reagoida tdhén
tilanteeseen vakavammin, jotta maamme monet
hometalojen vuoksi rahansa ja terveytensi me-
nettineet ihmiset saisivat tilanteeseensa apua.

Ed.M anninen: Arvoisa rouva puhemies!
Asuntokauppa on ollut tyypillinen asia, jossa on
joutunut toteamaan sen vanhan viisauden paik-
kansapitdvyyden, ettd markkinatalous on hyva
renki mutta huono isanta.

Varsinkin villeind rakentamisen vuosina on
kiiynyt niin, ettd yksityisen asunnonostajan oi-
keusturva on tullut hyvin vakavalla tavalla lou-
katuksi niin rakentamisen laadun kuin tietysti
myos maksukyvyttdmyyden osalta, jota lakiesi-
tys ennen kaikkea tdssd yhteydessd koskee. Mie-
lestini on my®s oikein se, ettd ympdristdvalio-
kunta on kiinnittanyt vakavasti huomiota raken-
tamisen laatuun Suomessa. Meilld on yleensi
sellainen kasitys, etti me teemme laadukasta ja
hyvéi rakentamista, mutta viime vuosien aikana
on paljastunut, ettd laadun suhteen suomalainen
insindori- ja arkkitehtitaito saisivat katsoa pei-
liin ja pyrkid parantamaan tapansa niin, ettd
kansalaiset saavat ostamistaan asunnoista ra-
hoilleen vastiketta.

Hallituksen esitys ja valiokunnan kannanotto
on tdysin oikea ja hyviksyttivd. Toivottavasti
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hallitus seuraa lain kaytdnnon toteutusta, ja jos
siind vield epdkohtia ilmenee, puuttuu nopeasti
niin, etta kansalaisten oikeusturva tulee mahdol-
lisimman hyvin toteutumaan.

Keskustelu julistetaan paattyneeksi.

Lakiehdotuksen ensimmdiinen kisittely julis-
tetaan paittyneeksi.

6) Lakialoite laiksi kotikuntalain 7 §:n muuttami-
sesta

Lahetekeskustelu
Lakialoite 79/1997 vp (Markku Pohjola /sd ym.)

Puhemies: Puhemiesneuvosto ehdottaa,
ettd asia lahetettiisiin hallintovaliokuntaan.

Keskustelu:

Ed.M.Pohjola:Arvoisa puhemies! Vuon-
na 1994 sidadettiin kotikuntalaki, jossa muutet-
tiin muuttajan ilmoitusvelvollisuutta aikaisem-
masta kiytdnndstd poiketen siten, ettd henkilon
muuttaessa asuinpaikkaa, hdnen on viimeistdan
viikon kuluessa ilmoitettava siitd rekisteritoimis-
tolle. Aikaisemminhan tdmi muutosilmoitus
tehtiin joko talonmiehelle tai isinnditsijille. Tar-
koituksena oli vihentdd byrokratiaa ja nopeut-
taa muutosilmoitusmenettelyd pudottamalla
yksi véliporras pois.

Erdiltd osin uudistuksessa on kidynyt kuiten-
kin pdinvastoin. Ne ihmiset, jotka eivit halua
muuttoilmoitusta tehda tai jotka haluavat pa-
koilla viranomaisia tai muutoin pysya tuntemat-
tomana, pystyvat kayttimain nykyista jarjestel-
méa oivallisesti hyvikseen. Niinikd4n nima hen-
kil6t viittaavat kintaalla rangaistukseksi sdade-
tylle pikkusakolle. Samoin on jadnyt tillaisten
henkildiden osalta kuolleeksi kirjaimeksi koti-
kuntalain 8 §:n sddnnos, jonka mukaan raken-
nuksen omistajan on tarvittaessa annettava re-
kisteritoimistolle tietoja rakennuksessa asuvista
tai asuneista henkildistd. Niin sen vuoksi, ettei
rakennuksen omistaja useinkaan tied4, ketd ta-
lossa asuu, kun ilmoitusvelvollisuutta tehdi
muuttoilmoitus kiinteistdon omistajalle ei enda
ole olemassa.

Viranomaisille uudistetusta menettelystd on
aiheutunut huomattaviakin vaikeuksia ja mer-
kittdvid lisdkustannuksia. Esimerkiksi poliisi ja
ulosottoviranomaiset, samoin kuin haastemie-
het, joutuvat usein tekemain runsaasti ylimaa-
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raistd tyota etsiessddn henkilGa, joka syystd tai
toisesta tahtoo pysyd tuntemattomana. Niin-
ikdan sosiaaliviranomaisten my6ntdmien sosiaa-
listen etuuksien vuoksi olisi valttamatdnta kyetd
selvittimaidn henkilon todellinen asuinpaikka.

Ongelmia aiheutuu myds suurissa asunto- ja
kiinteistoosakeyhtibissa, joissa asukkaiden vaih-
tuvuus on suuri. Kiinteistdjen hallinnolla on
usein erityistd vaivaa selvittad, kenelle esimerkik-
si vesi- ja kdyttokorvausmaksuja madrataan tai
voiko henkildlle esimerkiksi avata oven, kun hin
viittdd jattineensd avaimensa kotiin.

Muuttoliike maassamme on nyt enndtysmaii-
sen suurta. Viime vuonna muutti 236 000 ihmista
ja muuttoliike jatkuu. Se on suhteellisesti suurin-
ta Euroopassa. Niinikd4an vuokralla asuminen ja
lyhytaikaiset vuokrasuhteet ovat yleistyneet. Pal-
jolta turhalta vaivalta ja veronmaksajille koitu-
vilta turhilta kustannuksilta véltyttdisiin, jos
muuttava henkilé velvoitettaisiin aina asuntoa
muuttaessaan ilmoittamaan siita asunto- ja kiin-
teistoyhtion edustajalle, joka sitten toimittaisi
tietojen kaksoiskappaleen edelleen rekisteritoi-
mistoon.

Arvoisa puhemies! Sain tindan kansanedusta-
ja Irja Tuloselta noin 20 minuuttia aikaisemmin
kuulla, ettd han on jattinyt asiasta keviilla sa-
man siséltoisen lakialoitteen. Kévin tarkistamas-
sa sen eduskunnan sihteeristosta ja niin todella
on. Tarkistuksen tein lihinnid sen takia, etten
jattaisi samasta asiasta saman sisiltoisti esitystd
taikka jos siind olisi muotovirhe tissi suhteessa
eduskunnan kdytanndssi. Mutta sain sieltd kuul-
la, ettd mitddn estettd sille ei ole, ettd saman
sisaltdinen tai saman suuntainen lakialoite jate-
tddn. Pdinvastoin se on vain omiaan vauhditta-
maan valiokuntakisittelyd, ja tdssd mielessa,
asian vauhdittamiseksi, jitdn oman esitykseni.

Ed. Karpio: Arvoisa puhemies! Viime ke-
vaani todellakin kisiteltiin timi sama asia jo ed.
Tulosen tekeméssé aloitteessa. Siitd syntyi jo sil-
loin keskustelua. Tassd ed. M. Pohjolan tekemés-
si lakialoitteessa suoranainen virhe on siiné, kun
puhutte rekisteritoimistoista. Haluaisin korjata,
ettd nykyaan on puhuttu maistraateista jo aina-
kin puoli vuotta, eli lainmuutos on tapahtunut
viime kevadna.

Todellakin aikaisemminhan muuttoilmoitus
tehtiin kiinteiston omistajalle, mitd kautta se sit-
ten ennen pitkdé tuli silloiseen henkikirjoittajan
toimistoon tai rekisteritoimistoon, jos tuli. Eli
siella myos silloin jo tunnettiin ongelmana se,
etteivit kiinteiston omistajat tehneet eteenpiin
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nditd muuttoilmoituksia. Siitd tuli kovasti kri-
tiikkid, minka jalkeen viime aikoina on lakia
muutettu siten, ettd kansalaiset voivat tehdi
muuttoilmoituksen vaikka puhelimitse suoraan
maistraattiin, ilman ettd heidédn tarvitsee sinne
vaivautua tulemaan taikka muutakaan paperiso-
taa kdyda 1api.

Jos nyt ed. Pohjolan tekema lakialoite hyvik-
sytddin, se tarkoittaa sitd, ettid kansalaisten on
tehtava kaksi muuttoilmoitusta, toinen maist-
raattiin ja toinen kiinteiston omistajalle. Melkein
vanhasta kokemuksesta, aikaisemmasta tyostini
tiedén, ettd jos se tehdédan kiinteiston omistajalle
ja maistraattiin, niin se unohtuu toiseen paik-
kaan eli eivit ihmiset valttimatta niin kovin hel-
polla tee muuttoilmoituksia moneen paikkaan
endd nykyaikana.

On aivan totta, etti nykyisessi jarjestelméssi-
kin on monia puutteita, ennen kaikkea se, ettei-
vit valttimatta kiinteistdn omistajat enad tieda
ketd kaikkia asukkaita talossa asuu, koska tieto
maistraateista kiinteiston omistajille ei enda niin-
kdan hyvin kulje. Samoin ed. Pohjola totesi, etti
jotkut henkildt, velalliset haluavat myos pakoilla
viranomaisia, ja tima nykyaikana on valitetta-
vasti kovin helppoa.

Ed. Tulonen: Arvoisa puhemies! Asia on
ilmeisesti tarked, kun se nousee uudelleen kes-
kusteluun. Todella jatin lakialoitteeni joskus tou-
ko-kesdkuun vaihteessa ja allekirjoittajia taisi
olla ldhes sata muistaakseni. En ole yhtdédn pa-
hoillani, etti ed. M. Pohjolakin on tehnyt saman
sisaltdisen aloitteen. Lain pykaldesitys on ihan
sama kuin allekirjoittaneella ja perustelutkin
ovat samat, mitd han luki puhujankorokkeelta.
Tailla ei ole nyt hallintovaliokunnan puheenjoh-
tajaa eikd varapuheenjohtajaa paikalla mutta
toivon, etta ed. Pohjolakin potkaisee viahan liik-
keelle asiaa, koska hallintovaliokunnan puheen-
johtaja henkilokohtaisesti on luvannut, etté asia
otetaan kisittelyyn ja esimerkiksi poliisia ja Ke-
lan jasenid kuunnellaan, mink jalkeen varmasti
tdma lakiesitys on jirkevda muuttaa.

Ed. Aittoniemi: Rouva puhemies! On
hyvi, ettd maistraatti-nimike saa taas elinvoi-
maa. Sehdn jossakin vaiheessa oli kdsitykseni
mukaan kuolemassa vallan pois.

Mutta mitd tulee itse naihin aloitteisiin, niin
on kysymys juuri sellaisesta aloitteesta, jossa on
tarkoitus korjata pieni mutta erittdin polttava
virhe tissa yhteiskunnassa. Aikanaan olen itse-
kin ollut talossa isdnnditsijina, talonmiehend en
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ole ollut mutta isinnditsijand, ja tieddn, kuinka
joustavasti se tapahtui, kun ilmoitus jatettiin ta-
loon. Mentiin tyvesti latvaanpdin eiki niin kuin
tassa jirjestelmissd, ettd menndidn latvasta ty-
veenpdin, jolloin sielld tapahtuu aina katkoksia
ja jatkuvasti on vaikeuksia osoitetietojen saami-
sessa. Nimenomaan téssé ei tarvita mitdan muu-
ta kuin, etts jitetddn ldhtiessd taloon muuttoil-
moitukset. Sielta ne jakautuvat sitten isinnditsi-
jan ja talonmiehen toimittamina silli tavalla
eteenpiin, ett ne ovat asian mukaisesti hoidettu.
Mitdin muuta ei minun mielestani tarvittaisi.

Rouva puhemies! Totean vield, etta sitten kun
saadaan vield talojen nurkkiin osoitenumerot
tailla Helsingissikin, niin sitten on kaikki kun-
nossa. Nykyisin se on laiminlyoty tdysin, vatkka
laki niin méa4ria. Tuolla Munkkiniemessiakin on
pitkid talorivistdja, joissa ei ole minkadnlaista
numeroa. Se on jo siindkin mielessd hankalaa,
ettd jos kutsutaan poliisi tai sairas- tai paloauto
paikalle, niin eivdthdn ne 16yda taloa, kun ei
niissd ole numeroita.

Ed. M. Pohjola: Arvoisa puhemies!
Asianlaita on juuri niin kuin ed. Aittoniemi tote-
si: pieni muutos mutta sen kdytinndn merkitys
on hyvin suuri. Haluaisin oikaista tdssé ed. Kar-
pion kayttaiman puheenvuoron johdosta sen, etti
maistraatti todellakin toimii rekisteriviranomai-
sena. Se on muotoseikka, mutta se todettakoon
tassd.
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Minusta mitdén lisdbyrokratiaa tissé ei suin-
kaan synny, jos muuttoilmoitus tehddin isidn-
noitsijille tai talonmiehelle, piinvastoin. Ilmoi-
tus tehdaan kaksoiskappaleena, josta toinen jai
taloyhtidlle ja toinen postitetaan eteenpdin. Us-
kon, etti se pelaa kaytdnndssd erittdin nadpparis-
ti.

Keskustelu julistetaan paattyneeksi.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytdin ja
asia lahetetddn hallintovaliokuntaan.

Poistoja paiviijirjestyksesti

Puhemies: Piivdjirjestyksestd poistetaan
7) ja 8) asia.

Puhemies: Eduskunnan seuraava tiysis-
tunto on ensi tiistaina kello 14.

Taysistunto lopetetaan kello 13.54.
Poytikirjan vakuudeksi:

Seppo Tiitinen






