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annetun lain 3 ja 14 §:n muuttamisesta
(HE n:0 106)

36) Laki- ja talousvaliokunnan mie-
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39) Sosiaalivaliokunnan mietintd n:o
28 hallituksen esityksestd laiksi rinta-
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n:o 207)

41) Sosiaalivaliokunnan mietintod n:o
30 hallituksen esityksesti laeiksi kansan-
elikelain viliaikaisesta muuttamisesta,
vuodelta 1991 suoritettavasta sairaus-
vakuutusmaksusta ja tyOnantajan lap-
silisimaksun perimittad jattdmisestd
vuodelta 1991 (HE n:o 167)

42) Liikennevaliokunnan  mietintd
n:o 5 hallituksen esityksestd laiksi ulko-
maanliikenteen lastialusten kilpailue-
dellytysten edistdmisestd (HE n:o 152)

43) Puolustusasiainvaliokunnan mie-
tintd n:o 4 hallituksen esityksesti laiksi
valtioneuvoston ministerididen Iuku-
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44) Valtiovarainvaliokunnan mietin-
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Siv.
46) Talousvaliokunnan mietintd n:o
8 hallituksen esityksestd laiksi -teknilli-
sestd tarkastuskeskuksesta annetun lain
muuttamisesta (HE n:o 166)............ 3720

Puhetta johtaa puhemies Sorsa.

Nimenhuudossa merkitddn poissa oleviksi
edustajat Aaltonen, Anttila, Antvuori, Heik-
kinen, Jaakonsaari, Jouppila, Joutsensaari,
Jarvisalo, Kééiriéiinen,_. Minnisto, Pelttar,
ri, Urpilainen, Valli, Varpasuo ja Virolai-
nen.

Ilmoitusasiat:
Lomanpyynnot

Vapautusta eduskuntatyOstd saavat téstd
piivastd virkatehtdvien takia edustajat Aal-
tonen, Kiaridinen ja Perho sekd yksityis-
asioiden vuoksi edustajat Minnistd, Pulliai-
nen, Riihijirvi ja Sdrkijarvi sekd timén kuun
30 pdivddn yksityisasioiden takia ed. Jaakon-
saari.

Uusia hallituksen esityksii

Puhemies: Ilmoitetaan, etti tasavallan
presidentin kirjelmdn ohella kuluvan loka-
kuun 19 péiviltd ovat eduskunnalle saapu-
neet hallituksen esitykset n:ot 218—220,
226—228 ja 234, jotka nyt on edustajille
jaettu.

Kirjalliset kysymykset

Puhemies: Ilmoitetaan, ettd eduskun-
nalle ovat, puhemiehelle osoitettuina, saapu-
neet vastaukset kirjallisiin kysymyksiin n:ot
448, 449 ja 454. Naméa kysymykset vastauk-
sineen on nyt jaettu edustajille.

. lokakuuta 1990

Ed. Juhantalon ym. vilikysymys hallituksen
harjoittamasta asuntopolitiikasta ja asunto-
lainojen koroista

Puhemies: Ulkopuolella pdivijarjestyk-
sen tehdddn pdatos ed. Juhantalon ym. vali-
kysymyksestd n:o 6, joka koskee hallituksen
harjoittamaa asuntopolitiilkkaa ja asuntolai-
nojen korkoja. Keskustelu asiasta julistettiin
viime Kkeskiviikkona pidetyssd istunnossa
paattyneeksi.

Valtiopdivajirjestyksen 37 §:n 2 momentin
mukaisesti esitin nyt eduskunnan hyvéksyt-
tdviksi yksinkertaisen paivéjarjestykseen stir-
tymisen, jonka sanamuoto on seuraava:
”Kuultuansa annetun selityksen eduskunta
siirtyy péivdjarjestykseen.” Kutsun tidtd pu-
hemiehen ehdotukseksi.

Vastoin puhemiechen ehdotusta on tehty
viisi ehdotusta perustelluksi piivijarjestyk-
seen siirtymiseksi, jotka ovat seuraavat:

Ed. Juhantalo ed. Pekkarisen kannattama-
na on ehdottanut seuraavaa sanamuotoa:

”Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus valit-
tomisti ryhtyy toimenpiteisiin korkotason
alentamiseksi, jyrkidsti kohonneiden asumis-
kustannusten laskemiseksi, nuorten ensiasun-
non saannin helpottamiseksi, asunnottomuu-
den poistamiseksi, kohtuuhintaisten vuokra-
asuntojen tarjonnan lisidmiseksi ja asuntojen
peruskorjauksen tehostamiseksi,

ja toteaa, ettd hallitus ei nauti eduskunnan
luottamusta,

ja siirtyy paivéjarjestykseen.”

Ed. Aittoniemi ed. Makipddn kannattama-
na on ehdottanut seuraavaa sanamuotoa:

”Kuultuaan hallituksen vastauksen edus-
kunta toteaa,

ettei hallitus ole onnistunut yhdessd Suo-
men Pankin kanssa rahamarkkinoidemme
rauhoittamisessa ja korkokannan alentami-
sessa,

ei ole antanut esitystd sellaisesta lainsda-
dinnostd, jolla yhteiskunta voisi nykyistd
paremmin valvoa pankkeja rahavirtojen hoi-
tajana,

ei ole pystynyt tekemain esitystd kaikkein
vaikeimmassa asemassa olevien asuntovelal-
listen velkojen osittaisesta anteeksiannosta ja
asuntolainojen vakautuslainajérjestelméasta,

ei ole ryhtynyt toimiin erillisen asuntomi-
nisterion perustamiseksi,

el ole ryhtynyt toimenpiteisiin, joilla kovan
rahan asuntotuotannon lamaannuttua va-



Vilikysymys asuntopolitiikasta

pautunut rakentamiskapasiteetti olisi tehok-
kaasti siirretty valtion tuella tapahtuvaan
asuntotuotantoon,

ei ole ryhtynyt riittdviin toimiin rakennus-
yhtididen ja rakennustarvikeyhtididen kartel-
lien purkamiseksi,

eikd ole ryhtynyt riittivin tehokkaisiin
toimenpiteisiin erityisryhmien, kuten nuorten
ja vanhusten, asuntopulan poistamiseksi,

ja siirtyy pdivdjarjestykseen.”

Ed. Moilanen ed. Almgrenin kannattama-
na on ehdottanut seuraavaa sanamuotoa:

”Kuultuaan hallituksen vastauksen edus-
kunta edellyttdd, ettd hallitus ryhtyy pikai-
sesti toimiin asuntopolitiikan virheiden kor-
jaamiseksi ja erityisesti nuorten sekd perhettd
perustavien asuntopulan poistamiseksi koh-
tuuhintaisten vuokra-asuntojen tarjontaa
edistimalld ja antaa esityksen kohtuuttomien
korkovaikeuksien kanssa eldvien auttamises-
ta sekd aviopuolisoita rankaisevan velkojen
korkojen vihennysjirjestelmin oikaisemises-
ta,

ja siirtyy paivdjarjestykseen.”

Ed. Soininvaara ed. Paloheimon kannatta-
mana on ehdottanut seuraavaa sanamuotoa:

”Kuultuaan hallituksen vastauksen edus-
kunta kehottaa hallitusta toimimaan siten,
ettd

1) asumisen rahoitus otetaan markkinahin-
taisiin lainoihin siirtyviltd pankeilta asunto-
rahastolle;

2) kehitetddn asumisen rahoitukseen pit-
kaaikaisia lainoja, joiden ehdot siilyvit oi-
keudenmukaisina inflaatiovauhdin muuttu-
misesta riippumatta ja jotka eivit nykyiseen
tapaan aseta suurinta rasitusta laina-ajan
alkuun;

3) kehitetddn sellaisia asumisen tukimuo-
toja, jotka tasoittavat asumismahdollisuuk-
sien eroja kansalaisten valilld eivdtkd nosta
asuntojen hintoja;

4) tehostetaan maapoliittisia toimia maan
ansiottoman arvonnousun leikkaamiseksi;

5) kehitetddin aluepoliittisia keinoja tyo-
paikkojen alueellisen sijoittumisen ohjaami-
seksi siten, ettei asuntojen ja tydpaikkojen
epdsuhde saa aikaan asuntopulan paikallista
karjistymistd;

6) luodaan maahan toimivat vuokra-asun-
tomarkkinat; seki

7) edistetddn tyhjien asuntojen saamista
kdyttoon tekemélld mahdollisiksi ja kannat-
taviksi tilapdiset vuokrasopimukset ja koh-
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distamalla taloudellisia sanktioita tyhjind pi-
dettiviin asuntoihin,

ja siirtyy paivijarjestykseen.”

Ed. U. Leppédnen on ehdottanut seuraavaa
sanamuotoa:

”Koska hallitus ei ole tuonut eduskunnan
késittelyyn tarvittavaa lainsdddant6d asunto-
asioiden saattamiseksi kuntoon niin, ettd
jokaiselle asunnottomalle taattaisiin asunto,
sekd kun hallitus on antanut asuntolainojen
korkojen nousta rajusti millddn tavalla puut-
tumatta asiaan,

eduskunta toteaa, etti hallitus el nauti
eduskunnan luottamusta,

ja siirtyy pdivijirjestykseen.”

Selonteko myoénnetddn oikeaksi.

Puhemies: Kun ed. U. Leppasen ehdo-
tusta ei ole kannatettu, se raukeaa.

Muista pdivdjarjestykseen siirtymistd kos-
kevista ehdotuksista ddnestettiessi ehdotan
meneteltdviksi siten, ettd ensin Adidnestetdin
ed. Juhantalon ehdotuksesta ed. Aittoniemen
ehdotusta vastaan, sitten voittaneesta ed.
Soininvaaran ehdotusta vastaan, tdmén jil-
keen voittancesta ed. Moilasen ehdotusta
vastaan ja lopuksi voittaneesta puhemiehen
ehdotusta vastaan.

Menettelytapa hyviksytddn.

Aiinestykset ja piitos:

1) Adinestys ed. Aittoniemen ja ed. Juhan-
talon ehdotusten valilld.

Ed. Aittoniemen ehdotus jaa”, ed. Juhan-
talon ehdotus ’ei”.

Puhemies: Aédnestyksessi on annettu
113 jaa- ja 62 ei-ddntd, 2 tyhjdd; poissa 22.
(Konedin. 1)

Eduskunta on tdssd dinestyksessd hyvik-
synyt ed. Aittoniemen ehdotuksen.

2) Adnestys ed. Soininvaaran ja ed. Aitto-
niemen ehdotusten valilia.

Ed. Soininvaaran ehdotus “jaa”, ed. Ait-
toniemen ehdotus “ei”.



3694 Perjantaina 26

Puhemies: Ainestyksessi on annettu
131 jaa- ja 47 ei-d4antd; poissa 21. (Konedén.

2)

Eduskunta on tdssd dinestyksessd hyvik-
synyt ed. Soininvaaran ehdotuksen.

3) Adnestys ed. Moilasen ja ed. Soininvaa-
ran ehdotusten vilill4.

Ed. Moilasen ehdotus “’jaa”, ed. Soinin-
vaaran ehdotus “ei”.

Puhemies: Aéinestyksessi on annettu
148 jaa- ja 24 ei-dintd, 6 tyhjai; poissa 21.
(Koneddn. 3)

Eduskunta on tdssd danestyksessi hyvik-
synyt ed. Moilasen ehdotuksen.

4) Adnestys ed. Moilasen ehdotuksesta
puhemiehen ehdotusta vastaan.

Puhemichen ehdotus jaa”, ed. Moilasen
ehdotus ’ei”.

Puhemies: Adnestyksessi on annettu
110 jaa- ja 68 ei-dantd; poissa 21. (Konedin.

4

Eduskunta on hyvédksynyt puhemichen eh-
dotuksen.

Asia on loppuun kisitelty.

Piivijdrjestyksessd olevat asiat:

1) Ehdotus laiksi aluevaihdosta Suomen val-
tion ja Helsingin kaupungin vililla

Kolmas kisittely

Hallituksen esitys n:o 74
Valtiovarainvaliokunnan mietintd n:o 29
Suuren valiokunnan mietintd n:o 91

. lokakuuta 1990

Puhemies: Toisessa kisittelyssd pditet-
ty lakiehdotus voidaan nyt hyvdksyd tai
hylata.

Keskustelu:

Ed. Soininvaara: Arvoisa puhemies!
Nyt on kysymyksessd Hindsbyn alueen, joka
aluevaihdossa siirtyy valtiolle, kayttotarkoi-
tuksesta. Toisessa kasittelyssd eduskunta on
valitettavasti hyldnnyt ajatuksen, etti se olisi
siirtynyt ympaéristoministeridlle tarkoitukse-
na tehdi alueesta luonnonsuojelualue, mihin
se sopivasti sopisi. Se on itse asiassa kaytin-
ndssd menossa armeijalle. Se ei kdyttotarkoi-
tuksena tietysti ole huonoin mahdollinen
ajatellen vaihtoehtoja, joita tuolle alueelle on
ajateltu. Kuitenkin pelottaa ajatus, etti alu-
eella aletaan jirjestad sotaharjoituksia. Hal-
lituksen esityksen perusteluissa mainitaan
ajatus sissiharjoitusten jarjestimisestia tuolla
alueella, mikd ei olisi alueen luonnonsuoje-
luarvon kannalta kovin hyva ajatus.

Sen takia, herra puhemies, ehdotan, ettd
perusteluissa lausuttaisiin: ”Eduskunta edel-
lyttaa, ettd vaihdon kohteena olevaa Hinds-
byn aluetta ei kdytetd sotaharjoituksiin, sis-
siharjoitukset mukaan luettuna.”

Ed. Haavisto: Herra puhemies! Kanna-
tan ed. Soininvaaran ehdotusta.

Keskustelu julistetaan péddttyneeksi.

Puhemies: Keskustelussa on ed. Soinin-
vaara ed. Haaviston kannattamana ehdotta-
nut, ettd perusteluissa lausuttaisiin: ~Edus-
kunta edellyttdd, ettd vaihdon kohteena ole-
vaa Hindsbyn aluetta ei kaytetd sotaharjoi-
tuksiin, sissiharjoitukset mukaan luettuna.”

Selonteko mydnnetddn oikeaksi.
Lakiehdotus hyviksytdin.

Lakiehdotuksen kolmas kaisittely juliste-
taan pdittyneeksi.

Puhemies: Lopuksi on paitettivd pe-
rusteluja koskevasta ehdotuksesta.
Adinestys ja piitos:

Mietintd jaa”, ed. Soininvaaran ehdotus
kP )
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Eduskunnan valiokunnat

Puhemies: Adnestyksessi on annettu
136 jaa- ja 26 ei-dédntd; poissa 37. (Konedin.

5)
Eduskunta on hyviksynyt mietinnon.

Asia on loppuun kisitelty.

2) Ehdotukset laiksi valtiopdivijirjestyksen
muuttamisesta ja laiksi edustajanpalkkiosta
annetun lain 4 §:n muuttamisesta

Toinen kaisittely

Hallituksen esitys n:o 89
Toivomusaloite n:o 7/1987 vp.
Perustuslakivaliokunnan mietintd n:o 7
Suuren valiokunnan mietintdé n:o 101

Puhemies: Kisittelyn pohjana on suu-
ren valiokunnan mietinté n:o 101. Ensin
sallitaan asiasta yleiskeskustelu, sen jilkeen
ryhdytddn lakiehdotusten yksityiskohtaiseen
kasittelyyn.

Yleiskeskustelu:

Ed. Pokka: Herra puhemies! On ehka
tarpeetonta toistaa lakiesityksen ensimmdi-
sessd kasittelyssd kiyty keskustelu. Totean,
ettd mietintd, mikali tarkoituksena on, ettd
valiokuntatyon julkisuutta lisdtddn ja ovia
avataan, jdd korkeintaan siihen, ettd avai-
menreidstd péddstddn hiukan tirkistelemddn
valiokuntien tydskentelya.

Sen vuoksi ehdotan, ettd ensimmadisen la-
kiehdotuksen késittelyn pohjaksi otetaan pe-
rustuslakivaliokunnan mietinndén vastalau-
seeseen sisdltyva lakiehdotus.

Ed. Laine: Herra puhemies! Palaan
lyhyesti siihen asiaan, josta eduskunnan edel-
lisessd titd asiaa késitelleessd istunnossa kay-
tin puheenvuoron, nimittdin perustuslakiva-
liokunnan ehdotukseen, joka tarkoittaa hal-
lituksen esityksen 53 a §:n poistamista.

Tdmi ehdotus hallituksen esitykseen on
tullut siten, ettd eduskuntaryhmien puheen-
johtajista koostunut kehittdmistyoryhmd,
joka alkuun tyoskenteli edellisen puhemiehen
Matti Ahteen johdolia ja loppuvaiheen pu-
hemies Sorsan johdolla, teki yksimielisen
ehdotuksen siiti, ettd valiokuntien muutosoi-
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keuksia hallituksen esityksiin tulee lisdtd ja
myo0s sddnnelld tdmé asia. Olen kaynyt 1dpi
kehittdmistyéryhmén asiaa koskeneen mie-
tinnén osan ja haluaisin lyhyesti todeta, ettd
valiokunnan muutosvallan osalta kehittdmis-
tyoryhméd perusteli ehdotustaan niin: “Eri-
koisvaliokuntien lainséddénndllisen aloite-
vallan erdéind alakysymyksend voidaan pitdd
sitd, missd mdadrin valiokunta voi tehdid
muutoksia sen kisiteltdviksi lihetettyyn la-
kiehdotukseen. Valiokunnan lakiehdotuksia
koskevan muutosvallan rajoista ei ole sdén-
nostd.” Niin kehittimistyoryhma totesi.

Asiaa koskevia sadntdjia on kehitelty eten-
kin perustuslakivaliokunnan mietinndissa n:o
17/1957 vp. ja n:0 17/1980 vp. Niissd on
kehittdmistyoryhmén kasityksen mukaan
pédddytty varsin mutkikkaisiin késityksiin,
joiden ldhtokohtana on sindnsa selked perus-
te, etti muutosehdotusten on pysyttivd ka-
siteltivdnd olevan lakiehdotuksen tarkoitta-
man asian puitteissa. Ndin siis tuo kehitti-
misryhma.

Mutta timén jilkeen kehittdmisryhmi to-
tesi, ettd koska lakialoitteen tekemistd aiem-
min rajoittaneet tekijit poistettiin valtiopdi-
vajarjestyksen 32 §:n muuttamisesta vuonna
1983 sdadetylld lailla, tuntuu aiheettomalta,
ettd valiokunnan muutosvaltaan kohdistuisi
endd rajoituksia. Néin siis kehittdmisryhma.
Koska valiokunnan asiana on kisitelld la-
kiehdotusta valmistelevasti tdysistuntoa var-
ten, jossa vasta ehdotuksesta pddtetddn lo-
pullisesti, ja koska valiokunnassa lakiehdo-
tusta voidaan muuttaa vain enemmistopaa-
toksin, ei ole esitettdvissd erityisid syitd sen
tueksi, ettd valiokunnan muutosvallan tulisi
olla rajoitettu.

Tamén jilkeen kehittimisryhmi totesi,
ettd toisaalta on ilmeistd, ettei nykyista tilan-
netta ole asianmukaista pyrkid muuttamaan
pelkdstddn eduskuntakdytintéd muuttamal-
la, siis pelkdstddn kdytdntod muuttamalla.
Téstd syystd kehittdmisryhmé ehdotti, ettd
nimenomaisesti saddetdin erikoisvaliokunnil-
la olevan oikeus harkintansa mukaan ehdot-
taa muutoksia sen valmisteltaviksi lahetettyi-
hin ehdotuksiin. Siis timd oli kehittdmistyo-
ryhmén ehdotus.

Asia on sen jidlkeen ollut eduskunnan
puhemiesneuvoston késittelyssd, joka ilmei-
sesti oli pddtynyt samantapaiseen kannanot-
toon, sen jalkeen maan hallituksessa, joka
eduskunnan tahtoa tdssd asiassa nyt kun-
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nioittaen jitti eduskunnalle lakiesityksen
muutoksista my0s tdltd osin ja aivan samaan
tapaan kuin edelld perustelin.

Tamdn muutosehdotuksen perustuslakiva-
liokunta nyt katsookin tarpeettomaksi. Pe-
rustuslakivaliokunnan puheenjohtaja sanoi
viime istunnossa, ettei ole mitdin tarvetta
tillaiseen sddnnokseen eikd tidméd sddnnds
toisi mitddn uutta. Herra perustuslakivalio-
kunnan puheenjohtaja, nimenomaan uutta
olisi se, ettd tdstd saddettdisiin. Nyt se on
vain kdytidnnon varassa. Jos jonain pdivind
tdssd eduskunnassa on péésihteeri, korkea
virkamiehistd, joka tulkitseekin toisella ta-
paa, syntyy uusi kiytintd, jolloin ei ole
mitddn perusteita valiokunnalla pitdd kiinni
siitd, mitd nyt eduskunnan kehittdmisryhmi
ja tdssd tapauksessa maan hallituskin on
tarkoittanut.

Siitd syystd toistan késitykseni siitd, ettd
mielestdni perustuslakivaliokunta on nyt teh-
nyt huonon ehdotuksen ehdottaessaan tuon
pykédldn poistamista.

Ed. Zyskowicz (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Vastauksena ed. Laineelle
toteaisin, ettd perustuslakivaliokunnan késit-
telyssd pidettiin outona sitd, ettd erikseen
valtiopdivadjirjestykseen saddettdisiin valio-
kuntien oikeudesta tehdd muutoksia hallituk-
sen esityksiin. Téllainen oikeus valiokunnilla
ilman muuta itsestddnselvisti on. Mitd muu-
ta me eduskunnassa valiokunnissa teemme
kuin kisittelemme hallituksen esityksid ja
teemme niihin tarvittaessa muutoksia.

Perustuslakivaliokunnan mietinndssd taltd
osin todetaan, ettd erikoisvaliokunnilla on
itsestddnselvasti muutosoikeus, jota rajoittaa
asiayhteysvaatimus. Tdhin nihden todettiin,
ettd ehdotettu sddnnods ei ndytd tuovan tilan-
teeseen mitddn uutta. TAman vuoksi valio-
kunta ehdotti timén sddnndksen poistamista
tarpeettomana.

Ed. Laine (vastauspuheenvuoro). Herra
puhemies! Jos asia olisi niin kuin perustusla-
kivaliokunnan puheenjohtaja nyt kertoo, niin
mistd syystd eduskunnan kehittdmistyoryh-
mi olisi tehnyt tuon muutosehdotuksen?
Mistd syystd eduskunnan puhemiesneuvosto
olisi asettunut sen kannalle? Mistd syystd
maan hallitus sellaisen ehdotuksen olisi tdnne
tuonut? Tuntuu kasittAmittomaltd. Onhan
sielldkin juristeja. On siellikin jirked ymmar-
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tda tima asia. (Ed. Helle: Jopa hallitukses-
sa!) Minusta tidssi on nyt jokin sellainen
tausta-ajatus, jota ei haluta sanota. Halutaan
pitdd portit auki, jotta voidaan rajoittaa
valiokuntien muutosoikeutta hallituksen esi-
tyksid kisiteltdessd. Siitd minun ndhdakseni
on kysymys.

Ed. Pokka (vastauspuheenvuoro): Herra
puhemies! Ehki, ed. Laine, meiti kaikkia nyt
pitdisi ainakin rohkaista, ettd eduskunta on
kuitenkin timén maan isintd ja perustuslaki-
valiokunta tdssd tapauksessa erityisvaliokun-
tana. Kun me olemme tdméin lainsdddantoe-
limen puolesta katsoneet, ettdi muutoksia
pitdd voida rajoituksetta tehdd, niin se on kai
silloin korkein kanta, olkoon vaikka kuinka
monta viisasta juristia ollut sitd lakia valmis-
telemassa.

Ed. Niinistd (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Ainakin itse koin perustus-
lakivaliokunnassa, ettd on itsestddnselvyys,
ettd valiokunta voi muuttaa hallituksen esi-
tyksid. Siksi pidin itsestddnselvdnd, etti pe-
rustuslakivaliokunta téssd saattoi olla asiasta
eri mieltd kuin hallitus, ja niin se muutti siti
hallituksen esitysta.

Ed. Zyskowicz (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa herra puhemies! En epdile, ettei
jarked ja juristejakin olisi ed. Laineen mai-
nitsemissa eri instansseissa, mutta sen voin
hénelle vakuuttaa, ettd minkédéanlaisia salaliit-
toja ei késiteltivind olevaan asiaan liity.

Oikeusministeri Halonen: Herra puhe-
mies! Voin vakuuttaa, ettd eduskunnan omat
tyOtavat tietysti ensisijaisesti eduskunta paéit-
tdd itse. Eduskunta pddttdd ylimpdnd elime-
nd myods koko lainsdadantopuolesta. Missd
on suurin viisaus eduskunnassa, siitikin tie-
tysti tiettyyn rajaan asti paittdi eduskunta
erilaisissa kokoonpanoissa seké perustuslaki-
valiokunnassa, mutta myos tdysistunnossa.
Tdssd mielessd arvoisat edustajat ovat nyt
siind tilanteessa, jossa he voivat paattda,
mitd kautta he tulevat kuitenkin ndhdikseni
ihan samaan lopputulokseen.

Ed. Laine (vastauspuheenvuoro):. Herra
puhemies! Ehkd saan tdssd palauttaa mie-
leen, miten eduskunta kisitteli hallituksen
esityksen kyselytuntijarjestelmin kidyttoono-
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tosta. Hallitus silloin ehdotti eduskunnan
hyviksyttaviksi, ettd hallitus voi kieltdytyd
vastaamasta. Téstd asiasta eduskuntasalissa
huomautettiin. Perustuslakivaliokunta ei kui-
tenkaan ottanut lainkaan sitd ehdotusta siind
vaiheessa huomioon, vaan toi asian tdysis-
tuntoon sellaisena kuin hallitus esitti. Vasta
sen jilkeen kun tdilldi uudelleen nostettiin
asiasta Adni, perustuslakivaliokunta ottikin
asian uudelleen kisittelyyn ja paityi siihen,
ettd tuo hallituksen esitys olisi silti osin
silloin muutettava.

Mina halusin timin esimerkin vain tuoda
sen vuoksi julki, ettd vaikka kunnioitan
tavattomasti perustuslakivaliokunnan tyotd
ja sen jdsenten asiantuntemusta, niin voihan
siellikin tapahtua joskus virhe, ja nyt luulen
niin tapahtuneen.

Ed. Aittoniemi (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Kylld mielestidni ed. Laine
on tdysin oikeassa tdssi asiassa. Niin tar-
keitd oikeutta kuin puuttumista lakien sisil-
toon valiokunnassa ei voida perustaa tietylld
tavalla maan tapaan, vaan sen pitdisi olla
selkedsti sanottuna. Téssd tapauksessa se
perustuu siihen, ettd tdllainen oikeus voidaan
tietylld tavalla asiayhteydestd juontaa. Olen
siis tdysin samaa mieltd kuin ed. Laine ja
ihmettelin kylla tdmdn kohdan poistamista.
Aikaisemmin ihmettelin jopa sitdkin, eikd
eduskunnalla ja valiokunnalla todella ole
ollut oikeutta ilman téllaista pykdlda niin
tehda. Tassd nyt pyoritellddn edestakaisin ja
timi asia jdd sithen vaiheeseen, etti se jaa
lakiin kirjaamatta.

Herra puhemies! Kun aikanani pyysin
vastauspuheenvuoron ed. Pokan puheenvuo-
ron johdosta, saanen lausua sen, etti me
kaikki tietysti taalld kaipaamme julkisuutta.
Nytkin me odotamme, ettd joku meidéit
ottaisi tuolta lehdistoparvekkeelta ristik-
koon, ja huomenaamuna katselemme epétoi-
voisena lehtid, olisiko sielld parstdn kuvaa tai
muuta tuollaista. Mutta jos puhutaan valio-
kunnasta, niin asia on varmasti niin, etti
mitd lahempdnd vaaleja ollaan ja mitd tir-
kedmpid asioita kisitellddn, niin edustajien
kysymykset, joita he esittdvit asiantuntijoille,
joita on sinne kutsuttu, muodostuvat omiksi
kannatuspuheenvuoroiksi ja loppujen lopuk-
si saattaa vallan unohtua se kysymys, mikd
pitdisi tehdd, ja ndin ollen se jada vaalipu-
heenvuoroksi.
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Mind en hyviksy sitd, ettd kohtuuttoman
paljon valiokuntien julkisuutta lisdtddn. Pa-
rantamisen varaa toki siind on, ja sehdn on
lahinnd puheenjohtajan asia.

Ed. Helle (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Tdm4d asia, josta nyt keskuste-
lemme, eli valiokuntien oikeus tehdd muu-
toksia hallituksen esityksiin, ei ole mielestini
kuitenkaan ollenkaan niin selvd kuin perus-
tuslakivaliokunnan puheenjohtajan puheen-
vuorosta voist padtelld. Luulen, ettd tassd
salissa on aika monella kokemuksia siita,
ettd valiokunnassa ei ole sallittu puututtavan
nithin pykaliin, jotka oleellisesti ainakin
asianomaisen mielestd liittyvit asiaan ja jois-
ta on selvisti osoitettavissa, ettd ne liittyvit
kyseiseen asiaan. Haluttaisiin muuttaa niita,
mutta sanotaan, ettd kyseinen pykild ei ole
auki. Jos nyt tima esitys merkitsee sitd, ettd
tiltd osin tulkinta on véljempdd kuin aikai-
semmin, niin silloin tdma esitys on hyva.

Toivon, ettd tdmd keskustelu muistetaan
juuri silld tavalla, kun kiytinnossa valiokun-
nissa joudumme koskettelemaan néité asioita
ja katsomaan, miten laajalle valiokunnan
muutosoikeus ulottuu. Mielesténi pitéisi olla
itsestddnselvaa, ettd valiokunta voisi ottaa
kasittelyyn vaikka jonkin eri lainkin kuin
hallituksen esityksessd on, jos se itse todella
katsoo, ettd sitd on asiallista siind yhteydessi
muuttaa. Mutta kuten totesin, mielestdni
tdmintapainen kaytinté ei ole ollut tihin
asti ainakaan mikdén itsestdanselvyys.

Ed. Pokka (vastauspuheenvuoro): Herra
puhemies! Ed. Aittoniemen puheenvuoron
johdosta huomautan, etti me olemme valio-
kunnassa esittineet, ettd asiantuntijoitten
kuulemisen osalta valiokuntakisittely on
paddsdantoisesti julkista, ja olemme havinneet
tdman ddnestyksen valiokunnassa. Mielestdni
tiltd osin valiokunnan ovien avaaminen jul-
kisuudelle on kaikkien osapuolten etu, niin
asiantuntijoiden kuin meidan kansanedusta-
jien ja myOs ihmisten, jotka seuraavat edus-
kunnan tyoskentelyd. Valiokunnan omat
keskusteluthan jdisiviat tdstdkin eteenpdin
vield kaytdviksi julkisuudelta salassa, mikali
ed. Aittoniemi nithin viittasi. Mielestdni
eduskunta kylld syyllistyy aivan turhaan yli-
varovaisuuteen, jos timankddn verran ei
haluta eduskunnan tydskentelytapoja avata.
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Mita tulee ed. Laineen aloitteesta kdytyyn
keskusteluun, niin kylla timéi nyt saa vihin
epdilemddn, ettd uskonpuute vaivaa edus-
kuntaa, jos me rupeamme itsekin epdile-
maidn, saammeko me tehdd valiokunnassa
muutoksia vai emme. Perustuslakivaliokun-
nassa myOs ed. Laineen ryhméitoveria ed.
Minnist6d mydten me olimme kaikki yksi-
mielisid siitd, ettd on ilman muuta selvai,
ettd muutoksia pitdd voida tehdid. Jos me
olemme aikaisemmin alistuneet siind kovin
muodollisesti miettimddn, mitd me saamme
tehdd ja mitd me emme, niin vika on kai
meissd itsessimme, jotka tddlld lainsddtajind
olemme.

Ed. Niinistd (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Kylld ed. Aittoniemen pu-
heenvuoro oikeastaan osoitti vihin merkilli-
seksi sen ajatuksenkulun, joka niin hénelld
kuin ed. Laineella tdssid on ollut. Kumpikin
tietddkseni on istunut useissakin valiokunnis-
sa tassd eduskunnassa, ed. Laine aikaisem-
missakin. Mitd sielld sitten on kuviteltu
tehtivin, ellei sielld olisi saanut tehdi muu-
toksia? Totta kai niin on idt ajat tehty.
Kuitenkin vain tuntui, ettd niin itsestddnsel-
vian asian lausuminen lainsdddidnndssi olisi
vidhin hassunkurista. Se olisi saman tyyppis-
td kuin kerrottaisiin, ettd edustaja saa kiyt-
tdd aivojaan.

Ed. Jiddtteenmdki: Herra puhemies!
Kannatan ed. Pokan tekemédi ehdotusta.

Mielestdni valiokuntatyon avoimuuden
asiantuntijakuulemisessa tulee olla pddsddnto
eikd se saa riippua valiokunnan kulloisesta-
kin enemmistdsté ja poliittisista suhdanteista.

Ed. Aittoniemi: Herra puhemies! Mitd
tulee ed. Niiniston puheenvuoroon, niin kylld
kai valiokunnissa on toimittu tdhdn saakka
silld tavalla kuin tietylld tavalla maan tapa
on antanut mahdollisuuden ja asiayhteyteen
liittyvét oikeudet ovat antaneet mahdollisuu-
den. Mutta ei olisi ollut mitenkddn vadrin,
jos olisi laissa selkedsti sanottu vaikka kuin-
ka juhlallisesti timé itsestddnselvd asia.

Nythdn on tilanne kuitenkin se, ettd kylld
monta kertaa tuntuu véhén siltd, kun kuun-
nellaan hallituksen mielipiteitd, ettd eduskun-
nalla ja valiokuntien jdsenilli ei olekaan
oikeutta tehdd muutoksia. Niin kiven takana
ovat luvat hallitukselta asian asianmukaiseen
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kéasittelyyn ja muutosten tekemiseen, ettd
kylld olisi ollut hyvd saada selked sddnnos
lakiin, jolloin olisivat ndmi muutosesitykset
ja siind tapahtuva keskustelu perustuneet
lakiin eivitkd asiayhteydestd vedettiviin joh-
topddtoksiin tai maan tapaan, niin kuin
voidaan sanoa.

Ed. Skinnari: Herra puhemies! Ed.
Aittoniemelle totean, ettd ei hallitus miarda
valiokunnan tyoté silld tavoin (ed. Aittonie-
mi: Kaikessa!) kuin han tadllda antoi ymmér-
tdd, vaan valiokunnan enemmistd maadris,
mitd tehdddn. Eri asia on sitten, ettd valio-
kunnan enemmisté voi myoOs ottaa huo-
mioon, mitd hallitus sanoo (ed. Aittoniemi:
Ald nyt viitsi puhua tuommoisial). Mutta
kaikissa menettelytavoissa, mitkd valiokun-
nassa ovat, valiokunnan enemmistd maaria
sen, milld tavoin asiassa menetellddn. Puhu-
mattakaan, ettd jos valiokunta on yksimieli-
nen, niin hyvin vaikea on edes eduskunnan
tdysistunnon asettua vastustamaan jonkin
erikoisvaliokunnan yksimielistd kantaa. (Ed.
Aittoniemi; Pa#ministeri kutsuu puhutte-
luun!)

Muistutan siitd, niin kuin viimekertaisessa
istunnossa, ettd meilld esimerkiksi tyoeldke-
jarjestelmd sdddettiin aikoinaan kansanedus-
tajien lakialoitteitten pohjalta, siis timaé lain-
sdddidnto, joka on kohta 40 vuotta ollut
voimassa. Toisin sanoen kylld valiokunnalla,
jos sen enemmistd haluaa, on mahdollisuus
nykyisten sddnndsten puitteissa muuttaa hal-
lituksen esityksid. Haluan ndhdid sen edus-
kunnan tdysistunnon, joka péésihteerinkdin
esityksestd tddlld valiokunnan enemmiston
yksimielistd kantaa ldhtisi muuttamaan. (Ed.
Aittoniemi: Asia palautetaan ryhméan!)

Ed. Laine: Herra puhemies! Ed. Niinisto
¢l ilmeisesti ole lukenut hallituksen esityksen
perusteluja eikd ainakaan tutustunut edus-
kunnan kehittdmistyéryhmin ehdotukseen.

Ed. Skinnarin puheenvuoro taas osoittaa
sen, ettd hdn haluaa kuitenkin jaddd nykyi-
sen sddnnospuutteen varaan eikd halua siis
sadnnostd tistd asiasta selvasti kirjoittaa.

Nythdn on niin, ed. Niinistd, etti sekd
nuoremmat ettd kauemmin taalld olleet tie-
tavit, ettd aikaisemmin sallittiin tddlld muut-
taa vain niitd pykdlid, jotka hallituksen
esitykseen sisiltyivdt. Sittemmin tulkinta vi-
hin laajeni, niin etti sallitaan sellaiset muu-
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tosehdotukset, jotka liittyvdat asiakokonai-
suuteen. Mutta ei tistd ole sdddostd, tAimi on
kdytdnt6d kylldkin, timi on tulkintaa.

Eduskunnan kehittdmisryhma ldhti siit4,
ettd valiokunnalla tulisi olla oikeus menni
tamin asiakokonaisuuden ulkopuolelle, ja
sitd haluttiin sddnnelld talld hallituksen esi-
tyksen 53 a§lld. Mutta nyt kun pykild
esitetddn poistettavaksi, jad jilleen vain tul-
kinnan varaan, kuinka pitkédlle valiokunta
voi mennd muutoksia tehdessidn.

Huomautan, ettd pitéisi tietysti valiokun-
nalla olla oikeus vaikkapa lakialoitteen te-
koon, mutta sellaista oikeutta nyt ei ole tdssi
eduskunnassa valiokunnalla. Se on vain
edustajilla, ja jos valiokunnan enemmistd
sitten on jonkun edustajan lakialoitteen kan-
nalla, niin kuin tissi ed. Skinnari osoitti, sitd
tietd valiokunta voi saada jonkin asian tdilla
esille.

Ed. Zyskowicz: Herra puhemies! Ed.
Pokka keskustelun ensimmdisessi puheen-
vuorossa totesi, ettd tdssd avataan valiokun-
tatyon julkisuutta vain sen verran, ettd
avainreiastd pdastddn sinne kurkistamaan tai
jotain timdn tapaista. Ed. Pokka on tdssd
aivan vidrdssd. TAimé on merkittiva uudistus
valiokuntatyon julkisuuden suuntaan.

Valiokunnat voivat asiantuntijoita kuulles-
saan oman péidtoksensd nojalla pitda asian-
tuntijakuulemisen julkisena. Tédhdn saakka
koko Suomen eduskunnan olemassaolon
ajan valiokuntatyd myos asiantuntijakuule-
misen osalta ei ole ollut julkista, ja kun nyt
tallainen muutos tehddidn, niin on virheellis-
td, ed. Pokka, antaa ymmartdd, ettd tdssi
olisi kyseessd niin vdhdmerkityksinen uudis-
tus kuin ed. Pokka puheenvuorossaan viitti.

Niiden kokemusten valossa, joita tdstd
ensiaskeleesta valiokuntatyon julkisuuden
suhteen saadaan, on hyvd jatkossa miettid
mahdollista valiokuntatydn julkisuuden edel-
leen laajentamista.

Yleiskeskustelu julistetaan padttyneeksi.

Puhemies: Yleiskeskustelussa on ed.
Pokka ed. Jditteenmiden kannattamana eh-
dottanut, ettd ensimméisen lakiehdotuksen
késittelyn pohjaksi otettaisiin vastalauseeseen
sisiltyvd lakiehdotus.

Selonteko myodnnetddn oikeaksi.
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Aiinestys ja pidtos:

Joka kasittelyn pohjaksi hyviksyy suuren
valiokunnan mietinnén, ddnestdd “jaa”; jos
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ei” voittaa, on ed. Pokan ehdotus hyvak-
sytty.

Puhemies: Adinestyksessi on annettu
125 jaa- ja 29 ei-ddntd; poissa 45. (Konedén.

6)

Eduskunta on késittelyn pohjaksi hyvik-
synyt suuren valiokunnan mietinnon.

Eduskunta ryhtyy ensimmadisen lakiehdo-
tuksen yksityiskohtaiseen kisittelyyn.

16, 36, 40, 42, 43 ja 50§ hyviksytddn
keskustelutta.

52 8.

Keskustelu:

Ed. Pokka: Herra puhemies! Ehdotan,
ettd 52 § saisi sen sanamuodon, joka silld on
vastalauseessa.

Ed. Jidtteenméki: Arvoisa puhemies!
Kannatan ed. Pokan tekemia ehdotusta.

Keskustelu julistetaan pddttyneeksi.

Puhemies: Keskustelussa on ed. Pokka
ed. Jidtteenmien kannattamana ehdottanut,
ettd pykild hyviksyttdisiin vastalauseen mu-
kaisena.

Selonteko mydnnetdin oikeaksi.

Adinestys ja piitos:

Mietint6é “jaa”, ed. Pokan ehdotus ei”.

Puhemies: Adnestyksessi on annettu
124 jaa- ja 27 ei-ddntd; poissa 48. (Konedén.

7)

Eduskunta on hyvidksynyt mietinnon.



3700 Perjantaina 26

53, 57, 65 ja 66§, voimaantulosdinngs,
johtolause ja nimike hyvidksytddn keskuste-
lutta.

Yksityiskohtaisessa késittelyssd hyviksy-
tddn keskustelutta toisen lakiehdotuksen 4 §,
voimaantulosddnnos, johtolause ja nimike.

Lakiehdotusten toinen kdsittely julistetaan
péittyneeksi.

3) Ehdotukset laiksi fosforilannoiteverosta

Toinen kasittely

Hallituksen esitys n:o 133

Lakialoite n:o 74

Toivomusaloitteet n:ot 118/1988 vp., 41/1989
vp. ja 124

Valtiovarainvaliokunnan mietintd n:o 37
Suuren valiokunnan mietintdé n:o 102

Puhemies: Kisittelyn pohjana on suu-
ren valiokunnan mietintd n:o 102. Ensin
sallitaan asiasta yleiskeskustelu, sen jilkeen
ryhdytddn lakichdotusten yksityiskohtaiseen
késittelyyn.

Yleiskeskustelu:

Ed. Tenhidld: Herra puhemies! Keskus-
tan taholta on valtiovarainvaliokunnan mie-
tintoon liitetty vastalause, joka on sen suun-
tainen, jota me haittaverojen osalta olemme
aiemminkin esittdneet, ettd haittaverojen
tuotto ohjattaisiin haittojen poistamiseen.
Kun on kysymys fosforilannoiteverosta, niin
me tulemme esittdmdain, niin kuin vastalau-
seessa todetaan, ettd fosforilannoiteveron
tuottoa vastaava mdird kiytettiisiin maata-
louden ympéristdinvestointien tukemiseen.

Jotta kansanedustajat voisivat perusteelli-
sesti tutustua tihin asiaan, ehdotan, etti asia
pantaisiin ensi tiistain istuntoon poydaille.

Ed. Seppdnen: Herra puhemies! Sa-
maan hallituksen lakiehdotukseen liittyen
olen tehnyt lakialoitteen haittaverojen perus-
tan laajentamisesta myds kloorin verottami-
sen suuntaan, mikd tulee tdssd yhteydessd
késittelyyn eduskuntaan. Voimme puhua
ndistd haittaveroista silloin yleisemminkin,
vaikka emme tdhdn keskustan periaattee-
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seen, jonka mukaan haittaverot on ns. kor-
vamerkittivd, voikaan yhtyd. Mutta koska
haluamme puhua ndistd klooriveroista ja
haittaverotuksen yleisestd laajentamisesta,
tarjoamme mekin omasta puolestamme kan-
sanedustajille mahdollisuuden viikonlopun
aikana perehtyd asiaan.

Kannatan ed. Tenhidldn ehdotusta péydal-
lepanoasiassa.

Puhemies: Kun on tehty ehdotus asian
poydillepanosta ja sitd on kannatettu, on
asia jaava poydille. Kehotan seuraavia pu-
hujia kdyttamdsdn puheenvuoron pdydillepa-
non ajasta.

Keskustelu poéydillepanosta  julistetaan
padttyneeksi.
Puhemies: Keskustelussa on ed. Ten-

hidld ed. Seppidsen kannattamana ehdotta-
nut, etti asia pantaisiin poydélle ensi tiistain
tiysistuntoon.

Selonteko myonnetddn oikeaksi.

Ed. Tenhidldn ehdotus hyviksytddn ja asia
pannaan pdéydalle ensi tiistain tdysis-
tuntoon.

4) Ehdotus laiksi sokeriverosta annetun lain
4 §:n muuttamisesta

Toinen kisittely

Hallituksen esitys n:o 159
Valtiovarainvaliokunnan mietintd n:o 38
Suuren valiokunnan mietinté n:o 103

Puhemies: Kisittelyn pohjana on suu-
ren valiokunnan mietinté n:o 103. Ensin
sallitaan asiasta yleiskeskustelu, sen jilkeen
ryhdytddn lakiehdotuksen yksityiskohtaiseen
késittelyyn.

Yleiskeskustelua ei synny.

Yksityiskohtaisessa kasittelyssd hyviksy-
tddn keskustelutta 4 §, voimaantulosddnnos,
johtolause ja nimike.
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Lakiehdotuksen toinen késittely julistetaan
padttyneeksi.

5) Ehdotus laiksi vuodelta 1989 toimitetta-
van verotuksen viivistymisesti johtuvista
poikkeusjirjestelyista

Toinen kasittely

Hallituksen esitys n:o 187
Valtiovarainvaliokunnan mietintd n:o 41
Suuren valiokunnan mietintd n:o 116

Puhemies: Kaisittelyn pohjana on suu-
ren valiokunnan mietinté n:o 116. Ensin
sallitaan asiasta yleiskeskustelu, sitten ryhdy-
taan lakiehdotuksen yksityiskohtaiseen késit-
telyyn.

Yleiskeskustelu:

Ed. Seppédnen: Herra puhemies! Minun
on vaikea ymmadrtdd verotuksen viivistymis-
td. Verovelvolliset ovat huolellisesti laatineet
veroilmoituksensa tammikuun 30 pdivadn
1989 mennessd, ja jokaiselta paivilta, jonka
he tdssd asiassa myOhdstyvit, he joutuvat
maksamaan veronkorotusta. Tdssd mielessd
samojen sddntojen, jotka patevit yksittdiseen
verovelvolliseen, tdytyisi pited myoskin val-
tioon. Valtion tulisi omalta osaltaan suorit-
taa verotus niiden periaatteiden mukaan,
jotka on yleisesti hyviksytty verotuksen suo-
rittamista varten.

Téssd tapauksessa, kun on kysymys vuo-
den 1989 verotuksesta, veroviranomaiset ei-
vit ole pystyneet suorittamaan verotusta
ajoissa. Tassd yhteydessd vedotaan johonkin
verohallituksen  tietokonevirheeseen. On
kummallista, ettd maassa on kymmenid ja
satoja ihmisid verohallituksessa tekemisissa
taman asian kanssa ja verotuksen atk-jirjes-
telmien muuttaminen aloitetaan niin myo-
hidn, etta siitd aiheutuu verotuksen mydohés-
tyminen. Se on anteeksiantamatonta, ja tulen
kolmannessa késittelyssd esittdmadn peruste-
lulausumaa, jonka mukaan puolueettoman
elimen tidytyy tutkia verotuksen viivdstymi-
sen syy.

Meille eivit endd riita verohallituksen paa-
johtajan, aikaisemman valtiovarainministe-
rién vero-osaston ylijohtajan, tai valtiova-
rainministerin vakuutukset siitd, ettd vero-
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hallinnon tietokoneohjelmien uudistaminen
on yritetty tehd4 niin hyvin kuin on taidettu.
On taidettu huonosti, ja viivistymisestd jon-
kun tiytyy kantaa vastuu. Siitd kantaa po-
liittisen vastuun yksiselitteisesti timé hallitus.
Hallitus ei ole pystynyt toimimaan niin, ettd
Suomessa verotus valmistuisi ajallaan ja kan-
salaiset saisivat verotietonsa ndinid pdivind
niin kuin ovat normaalisti saaneet muina
vuosina ja saisivat mahdollisesti veronpalau-
tuksensa ajoissa.

Herra puhemies! Hallitus ehdottaa, ettd
veronpalautuksille maksettaisiin 9 prosentin
suurvinen vuotuinen korko. Mutta eihdn
tassd ole kysymys vuoden lainassa olleista
rahoista. Verovelvollisilta on pakkoperitty
rahaa useissa tapauksissa ldhes kahdeksi
vuodeksi, silloin kun veronpalautukset siirty-
vit pitkille ensi vuoden puolelle. Taltd osin
el riitd, ettd veronpalautuksille maksetaan
vain 9 prosentin suuruinen korko, vaan
ehdotan, herra puhemies, etti lakiehdotuk-
sen 3 § hyviksyttdisiin siind muodossa kuin
se on mietintoon jitetyssd vastalauseessa,
joka pitdd sisdllddn sen, ettd korkoprosentti
on 12.

Nimittdin kylldhdn tuommoisen 7,5 pro-
senttia saa médrdaikaistalletuksesta mistd
tahansa pankista, kun menee vieméddn rahan-
sa vapaachtoisesti pankkiin. Tdssd tapauk-
sessa, ministeri Louekoski, kysymys on pak-
koperitystd lainasta valtiolle, ja pakkoperi-
tylle lainalle tdytyy maksaa paljon suurempi
korko kuin vapaaehtoisille talletuksille. Tas-
sd tapauksessa tillaiseen koronmaksuvelvol-
lisuuteen valtio ei tunnustaudu silloin, kun se
ehdottaa vain 9 prosentin suuruista korkoa
rahoille, jotka ovat olleet valtion kadytossd
enemmadn kuin yhden vuoden ajan. Valtion
taytyisi tunnustaa valtion halu suorittaa ve-
rotus ajoissa siind muodossa, ettd otettaisiin
vastuu tapahtuneesta edes maksamalla enem-
méin korkoa kuin pankkitileiltd on saatavissa
kahden vuoden aikana pakkoperityille ra-
hoille.

Toivoisin, ettd hallitus kantaisi vastuun
muullakin tavoin kuin vain selittelemalla.
Selitystd olemme saaneet todistaa televisio-
ruudusta ilta toisensa jidlkeen, selitystd siitd,
ettd verotus valmistuu ja ei valmistu ja
valmistuu ja ei valmistu. Meille on nyt
sanottu, ettd verotus valmistuu aikaisintaan
helmikuun lopussa. Onhan aivan késittima-
tontd, ettd valtio ei saa aikaan kuntien ja
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seurakuntienkaan verotulojen pohjaksi vero-
tuksen valmistumista ennen kuin aikaisin-
taan helmikuun lopussa.

Tam4a asia tdytyy tutkia, mistd viivastys
johtuu. Mahdollistahan on myos sellainen,
ettd vika on tehty tarkoituksella, niin ettd
veronpalautukset maksettaisiin kansalaisille
juuri ennen vaaleja. Nimittdin veronpalau-
tuksiahan sielti on useimmille kansalaisille
tulossa, koska viime vuonna noudatettiin
ennakonperinndssi tammi ja helmikuun ajan
aikaisemman vuoden liian korkeita taulukoi-
ta. Taltd osin palkansaajilta on pakkoperitty
tarkoituksellisesti tammi—helmikuun aikana
liilan suuret ennakonpiditykset, jotka nyt
palautetaan, ja ne palautetaan ennen vaaleja,
jos hallitus mahdollisesti on juoninut asian
niin, ettd ne tulevat vaalien alla maaliskuun
alussa eivdtkd niin kuin normaalisti joulu-
kuussa. Téssd mielessd hallituksella ei ole
mahdollisesti puhtaita jauhoja pussissa. Tay-
tyy tutkia verohallituksessa mahdollisesti
tehdyt virheet tdssd asiassa niin, ettei virheitd
vain olisi tehty hallituksen méirdyksesté,
hallituksen, joka on lisdinnyt tuloeroja kan-
salaisten kesken ja koettaa nyt juuri vaalien
aila antaa kansalaisille vaikutelman verotuk-
sen kevenemisesti tuloveron osalta palautta-
malla rahat juuri ennen vaaleja pelaten, ettd
muussa tapauksessa kansalaiset muistavat,
ettd heiltd oli pakkoperitty rahaa tammi—
helmikuussa vuonna 1989 liikaa aikaisem-
man vuoden viddrien verotaulukoiden mukai-
sesti.

Téassd mielessd hallitukseen et voi luottaa.
Sehdn puhuu verotuksen kevenemisestd tar-
koittaen silld vain tuloverotuksen kevenemis-
td, kun samanaikaisesti verotus kiristyy. Lii-
kevaihtoveroa on timén hallituksen aikana
nostettu ja silli tavalla pantu tuloveron
alennukset kansalaisille maksuun. Liikevaih-
toveron pohjaa tdma hallituspohja, jos se saa
sithen vallan, laajentaa ensi vuonna palvelui-
hin. Sitten ovat tdmén hallituksen veronke-
vennykset moninkertaisesti tulossa poisot-
toon palkansaajilta.

Ed. P. Lahtinen: Arvoisa puhemies!
Tyydyn vain kannattamaan ed. Seppésen
chdotusta.

Ed. Sasi: Herra puhemies! On mielen-
kiintoista todeta, ettd ed. Seppédnen luottaa
verouudistukseen niin vahvasti, ettd hin on
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huolissaan siitd, ettd kansalaiset saavat aivan
lilan paljon rahaa juuri vaalien alla, mik&li
atk-ohjelma verohallituksessa saadaan toimi-
maan silld tavalla, ettd palautukset voidaan
jo maaliskuussa suorittaa. Kuten ed. Seppa-
nen hyvin tietdd, niin totuushan on se, ettd
verohallinnon atk-projektia on kaksi vuotta
jo toteutettu, joten se ei ole aivan viime
hetken keksintd eikd sitd ole suunniteltu
verouudistuksen yhteydessd vaan aivan eril-
lisend siita.

Missdidn tapauksessa atk-sotkuja, joita ve-
rohallituksessa esiintyy, ei voida puolustaa,
vaan virheet ovat erittdin merkittavid. Kun
sanotaan, ettd jirjestelmd on niin valtavan
suuri, ettd se on luonnollinen selitys, niin
missddn tapauksessa ndin ei ole. Voidaan
ajatella, ettd meilld maita, joissa on satoja
miljoonia kansalaisia ja joissa on lihes yhtd
kattava verojirjestelmid kuin meilli, mutta
ndissd maissa on saatu tehokas atk-jarjestel-
md toimimaan, joten tehtivin laajuuden
aiheuttamista ongelmista mielesténi ei kovin
paljon pitdisi voida tdssd yhteydessd puhua.

On myds varmaa se, ettd jossakin vaihees-
sa, kun atk-ohjelma saadaan toimimaan,
tullaan selvittiméin, mistd johtui, ettd vero-
tus ei tidmin jirjestelmin osalta toiminut.
Mutta ehkd on parasta, etti ensin saadaan
jdrjestelmd toimimaan ja sen jidlkeen vasta
yritetdin etsid syyllisid.

Haluan myos korostaa, ettd lakiesitys,
joka nyt on kdsittelyssd, tulee jossakin mdé-
rin aiheuttamaan ongelmia, kun joudutaan
kayttimidin vooden 1988 verotustietoja eri-
tyisesti sosiaaliturvan alueella. Koska joudu-
taan kdyttdmain vanhoja tietoja, niin sosiaa-
lietuuksien markkaméidrit eivat valttimattd
muutu oikean suuruisiksi. Téssd suhteessa
tdytyy vain toivoa, ettd kun Kansaneldkelai-
tos voi usein soveltaa yksilollisid perusteita
tietyn henkiléon hakemuksesta hianen osal-
taan, niin tillainen joustava kisittely voitai-
siin toteuttaa Kansaneldkelaitoksella sosiaa-
lietuuksien suhteen, jos epédkohtia ilmenee.

Valtiovarainministeri Louekoski: Her-
ra puhemies! Ed. Seppidsen puheenvuoron
johdosta haluaisin lihinnd todeta, ettd tuskin
ed. Seppénen itsekddn uskoi, mitd tuli sano-
neeksi, ettd verotuksen viivdstyminen olisi
jokin salaperdinen hallituksen juoni. (Vili-
huutoja) — Jos ei totta, niin hyvin keksitty.
— Mautta sen voin kylld hallituksen puolesta
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todeta, ettd verotuksen viivdastyminen on
erittdin harmillinen asia sekd hallituksen ettd
veronmaksajien kannalta. Voisipa sanoa,
ettd se on aivan antecksiantamaton munaus.
Mistd se johtuu, tullaan aikanaan selvitti-
midn. Nyt huolta kannetaan nimenomaan
siitd, mihin ed. Sasi wviittasi, etti verotus
vihdoinkin saataisiin valmiiksi.

Silloin, kun hallitus sai kuulla vaarasta,
ettd verotus tulee myOhdstyméédn, on tehty
kaikki, mitd hallinnollisesti on tdssa asiassa
voitu. On otettu asiantuntijoita, myos hallin-
non ulkopuolisia, avuksi, on kdytetty rahaa-
kin niin paljon kuin sitd on tarvittu selvitys-
tyohén jnp. Hallinnon puolesta sen jilkeen,
kun hallitus on tdstd saanut tietdd, on tehty
kaikki voitava, jotta verotus niin pian val-
mistuisi kuin suinkin. Mutta tdmi ei kylld
poista sitd, ettil virhe, joka on tapahtunut, on
erittdin harmillinen.

Ed. Seppédnen: Herra puhemies! En
mind koko hallitukselta téllaista juonta ole
odottanutkaan, mutta silloin, kun juoni on
pantu alulle, valtiovarainministerind oli mi-
nisteri Liikanen. Héneltd tdllaista kylld saat-
taa mahdollisesti odottaa. Sen takia timi
hallitus on kenties vain sijaiskérsiji sen
juonen loppuun viemisessd, jonka ministeri
Liikanen pani alulle ja jota hin ei pystynyt
toteuttamaan ja sen takia jdtti tehtidvinsi ja
siirtyi ulkoasiainhallinnon palvelukseen pois
ndistd tehtdvistd, joissa vaaditaan tasmalli-
syyttd ja tarkkuutta silloin, kun ollaan ki-
sittelemdssd muiden rahoja.

Yleiskeskustelu julistetaan paittyneeksi.

Eduskunta ryhtyy lakiehdotuksen yksityis-
kohtaiseen kaisittelyyn.

1 ja 2 § hyvdksytddan keskustelutta.

38.
Keskustelu:

Ed. Seppdnen: Herra puhemies! Ehdo-
tan, ettd pykdld hyvaksyttdisiin vastalauseen
mukaisena, jolloin palautusten korkoprosen-
tiksi tulisi 12.
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Ed. P. Lahtinen: Herra puhemies! Kan-
natan ed. Seppédsen ehdotusta.

Keskustelu julistetaan padttyneeksi.

Puhemies: Keskustelussa on ed. Seppa-
nen ed. P. Lahtisen kannattamana ehdotta-
nut, ettd pykald hyviksyttiisiin vastalauseen
mukaisena.

Selonteko myonnetidén oikeaksi.

Adnestys ja piitos:
Mietinté jaa”, ed. Seppdsen ehdotus “ei”.

Puhemies: Adnestyksessi on annettu
92 jaa- ja 58 ei-dintd; poissa 49. (Konedin.

8)
Eduskunta on hyviaksynyt mietinnén.

478§, johtolause ja nimike hyviksytiin
keskustelutta.

Lakiehdotuksen toinen kisittely julistetaan
pééttyneeksi.

6) Ehdotus valtion liikelaitoksista annetun
lain mukaisten liikelaitosten lainanottoval-
tuuksien lisdéimisesti vuonna 1990

Toinen kasittely

Hallituksen esitys n:o 184
Valtiovarainvaliokunnan mietinté n:o 40
Suuren valiokunnan mietintd n:o 115

Puhemies: Kisittelyn pohjana on suu-
ren valiokunnan mietinté n:o 115.

Keskustelua ei synny.

Lainanottovaltuudet hyviksytdan.
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Lainanottovaltuuksien toinen kdisittely ju-
listetaan pdattyneeksi.

7) Ehdotus laiksi valuuttalain muuttamisesta

Toinen kaisittely

Hallituksen esitys n:o 48
Pankkivaliokunnan mietinté n:o 7
Suuren valiokunnan mietinté n:o 108

Puhemies: Kaisittelyn pohjana on suu-
ren valiokunnan mietinté n:o 108. Ensin
sallitaan asiasta yleiskeskustelu, sen jilkeen
ryhdytddn lakiehdotuksen yksityiskohtaiseen
kasittelyyn.

Yleiskeskustelua ei synny.

Yksityiskohtaisessa kasittelyssd hyviksy-
tddn keskustelutta 1-—4, 10 ja 13 §, voimaan-
tulosddnnos, johtolause ja nimike.

Lakiehdotuksen toinen késittely julistetaan
paattyneeksi.

8) Ehdotukset laiksi kunnallislain muunttami-
sesta

Toinen kasittely

Hallituksen esitys n:o 254/1989 vp.
Lakialoitteet n:ot 56, 76 ja 89/1987 vp.,
111/1988 vp. sekd 19, 45 ja 49

Laki- ja talousvaliokunnan mietint n:o 17
Suuren valiokunnan mietinté n:o 104

Puhemies: Kaisittelyn pohjana on suu-
ren valiokunnan mietintdé n:o 104. Ensin
sallitaan asiasta yleiskeskustelu, sen jdlkeen
ryhdytddn lakiehdotusten yksityiskohtaiseen
kasittelyyn.

Yleiskeskustelua ei synny.

Yksityiskohtaisessa késittelyssd hyvaksy-
tddn keskustelutta hallituksen esitykseen si-
sdltyvdn lakiehdotuksen 11, 24, 25, 25 a, 27,
30, 34, 58 a, 61, 63, 65, 71, 71 a, 74, 75, 71,
80, 81, 86—88, 90, 92, 93, 96, 102, 104, 122,
123, 129, 131, 134—137, 140, 146, 151, 153 ja
156 §, voimaantulo- ja soveltamissdannos,
johtolause ja nimike.
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Eduskunta yhtyy suuren valiokunnan eh-
dotukseen lakialoitteisiin sisiltyvien lakieh-
dotusten hylkdamisesti.

Lakiehdotusten toinen kisittely julistetaan
padttyneeksi.

9) Ehdotus laiksi Punkaharjun luonnonsuo-
jelualueesta

Toinen késittely

Hallituksen esitys n:o 78

Laki- ja talousvaliokunnan mietinté n:o 18
Suuren valiokunnan mietinté n:o 109

Puhemies: Kaisittelyn pohjana on suu-
ren valiokunnan mietinté n:o 109. Ensin
sallitaan asiasta yleiskeskustelu, sen jilkeen
ryhdytadn lakiehdotuksen yksityiskohtaiseen
kasittelyyn.

Yleiskeskustelua ei synny.

Yksityiskohtaisessa késittelyssd hyvaksy-
tddn keskustelutta 1—6 §, johtolause ja ni-
mike.

Lakiehdotuksen toinen kisittely julistetaan
padttyneeksi.

10) Ehdotus laiksi Haapasuon ja Syysniemen
seki Ruunaan luonnonsuojelualueista

Toinen kisittely

Hallituksen esitys n:o 79

Laki- ja talousvaliokunnan mietinté n:o 19
Suuren valiokunnan mietinté n:o 110

Puhemies: Kaisittelyn pohjana on suu-
ren valiokunnan mietinté n:o 110. Ensin
sallitaan asiasta yleiskeskustelu, sen jilkeen
ryhdytdin lakiehdotuksen yksityiskohtaiseen
késittelyyn.

Yleiskeskustelua ei synny.

Yksityiskohtaisessa kasittelyssd hyvaksy-
tddn keskustelutta 1—6 §, johtolause ja ni-
mike.



Valtavaaran ja Pyhévaaran luonnonsuojelualue

Lakiehdotuksen toinen kasittely julistetaan
paittyneeksi.

11) Ehdotus laiksi Valtavaaran ja Pyhidvaa-
ran luonnonsuojelualueesta

Toinen kisittely

Hallituksen esitys n:o 80

Laki- ja talousvaliokunnan mietinté n:o 20
Suuren valiokunnan mietinté n:o 111

Puhemies: Kaisittelyn pohjana on suu-
ren valiokunnan mietinté n:o 111. Ensin
sallitaan asiasta yleiskeskustelu, sen jilkeen
ryhdytdan lakiehdotuksen yksityiskohtaiseen
kasittelyyn.

Yleiskeskustelu:

Ed. Saapunki: Arvoisa herra puhemies!
Nyt késiteltdvdnd oleva hallituksen lakiesitys
Valtavaaran ja Pyhidvaaran luonnonsuoje-
lualueesta on suurelta osin Kuusamon kun-
nan ja Pohjois-Pohjanmaan seutukaavaliiton
hyviksymdn Rukan osayleiskaavan mukai-
nen.

Hallituksen esityksestd poiketen on alueen
seutukaavaliitto Rukan osayleiskaavaa hy-
viksyessddn muutama viikko sitten jattdnyt
750 hehtaarin alueesta suojeltavan alueen
ulkopuolelle noin 50 hehtaaria. Tdmé seutu-
kaavaliiton kanta perustuu Kuusamon kun-
nassa vallitsevaan elinkeinopoliittiseen tilan-
teeseen ja kuntalaisten enemmiston kantaan.

Lihes miljoonasta vuosittain Kuusamossa
kayvistd matkailijasta suurin osa kayttdd
hyviakseen Rukatunturin laskettelukeskuksen
palveluita. Rukatunturin laskettelukeskuksen
kapasiteetti on tdlld hetkelld loppuun raken-
nettu, joten uusien rinnekokonaisuuksien ra-
kentaminen ilman lisdalueita ei ole mahdol-
lista.

Elinkeinopoliittisesti ilman véhdisintikdin
liioittelua Rukatunturin antamat liikunnalli-
set palvelut ovat koko Kuusamolle nyt ja
tulevaisuudessa hyvin tirkeitd, silli koko
pitdjin matkailutoiminta lepdd pddosin Ru-
kan varassa. Uskoakseni Rukatunturin mo-
nitahoisella palveluvarustuksella on koko
kunnan alueen ja myos naapurikuntien elin-
keinotoiminnalle erittdin mydnteinen vaiku-
tus, silld runsaiden matkailuvirtojen ohjautu-
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minen Rukan johdosta Kuusamoon on edes-
auttamassa laajasti muidenkin alueiden mat-
kailuelinkeinojen kehittamistyGta.

Rukatunturin liikuntapaikkarakentamises-
sa on kiinnitetty myos erityisti huomiota
ympdristokysymysten hoitoon, silli rinnea-
lueiden maisemointitéihin on investoitu erit-
tdin paljon varoja.

Nyt késiteltivind olevassa hallituksen la-
kiesityksessd esitetddn Valtavaara—Pyhévaa-
ra-alueelta suojeltavaksi 750 hehtaaria. Seu-
tukaavaliiton liittovaltuuston hyviksyméin
Rukan osayleiskaavan mukaisesti suojelun
piiriin esitetddn kyseiseltd alueelta sen sijaan
700 hehtaaria eli virkistyskdyton puolelle
jdisi noin 50 hehtaaria ns. Saaruan kukku-
loiden Rukan laskettelukeskuksen puoleises-
ta osasta. Talld 50 hehtaarin virkistyskdytto-
varauksella turvattaisiin Rukan alueen tuleva
kehitys siten, ettd koko Kuusamolle elintér-
kedn elinkeinotoiminnan kehitykselle ei teh-
tdisi tulppaa tulevaisuutta ajatellen.

Mikali yhtendkin vuotena tapahtuu siten,
ettd hissijonot olisivat pitkit, palveluita ar-
vostava matkailija hakeutuu jo seuraavana
vuotena eri kohteeseen. En usko, etti téillai-
sen vaaratekijin aiheuttaminen Kuusamon
matkailulle palvelisi ketddn positiivisessa
hengessa.

Kuusamo on kuntana pyrkinyt vuosien ja
vuosikymmenien varrella kehittimédin elin-
keinotoimintojaan tasapainoisesti luonnon
kanssa. Kunta ja kuntalaiset ovat ymmirta-
neet Kuusamon ainutkertaisen luonnon mer-
kityksen alueellisena voimavarana. T4lld het-
kelld kehitys on mielestini siten tasapainos-
sa, ettd kunnassamme on yli 30 000 hehtaaria
erilaisia luonnonsuojelualueita sekd paljon
muuta koskematonta erimaaluontoa niisti
voimavaroja ammentavien ihmisten kiytetté-
viksi ja lisdksi luonnon ehdoilla rakennettuja
likkunnalliseen toimintaan tarkoitettuja aluei-
ta huomattava méiird. Jo noin miljoonan
matkailijan kivijimédri pitdjdssimme osoit-
taa meiddn onnistuneen elimidin oikealla
tavalla luontoditimme kanssa.

Vaatimuksemme noin 50 hehtaarin irrot-
tamisesta kasiteltdvind olevasta Valtavaaran
ja Pyhdvaaran luonnonsuojelualueen lakiesi-
tyksestd perustuu vaatimukseen kunnioittaa
alueellista ndkemystd luonnon kanssa sopu-
soinnussa tapahtuvan elinkeinojen kehitti-
mistoiminnan ylldpitdmiseksi kunnassamme.
Toki yksittdisia eridvidkin nikemyksid esiin-
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tyy, mutta niiden kattavuus kuntamme ko-
konaiskehityksen suuntaa tarkasteltaessa on
suhteellisen vdhiinen.

Talla hetkelld jo suojelun piirissd olevia
alueita kunnassamme on seuraavasti: ole-
massa olevat luonnonsuojelulakeihin perus-
tuvat kansallispuistot ja luonnonsuojelua-
lueet sekd luonnonsuojelun muistomerkkia-
lueet, kahdeksan kappaletta, yhteensd 20 107
hehtaaria; vahvistettuun valtakunnalliseen
soidensuojeluohjelmaan sisiltyvit kohteet,
21 kappaletta, 5 315 hehtaaria; vahvistettuun
valtakunnalliseen lintuvesien suojeluohjel-
maan sisdltyy kuusi kappaletta alueita, yh-
teensi 1 084 hehtaaria; metsdhallituksen paa-
toksella rauhoitetut kohteet, yksi kappale,
yhteensd 1 184 hehtaaria; Pohjois-Pohjan-
maan seutukaavaan sisiltyvidt muut rauhoi-
tetut kohteet, kolme kappaletta, yhteen-
sd 2 325 hehtaaria; vahvistettuun harjujen-
suojeluohjelmaan kuuluvia kolme kappalet-
ta, 2766 hehtaaria; ja vield lehtojensuoje-
luohjelmassa on 9 kappaletta, 285 hehtaaria
maata.

Edelld mainitut suojelualueet ovat yhteen-
sd 31 882 hehtaaria, yhteensd 51 kappaletta,
mikd on pinta-alastamme, siis Kuusamon
kunnan pinta-alasta 5,5 prosenttia. Nyt ki-
siteltivind oleva lakiesitys kasittdd 750 heh-
taaria, ja sen lisdksi hallituksen esittdmé
rantojensuojeluohjelma, joka on vield ratkai-
sematta, ottaa maita 200 kuusamolaiselta
maanomistajalta.

Edelld kerrotun johdosta olisi vahintdin-
kin kohtuullista, ettd Kkésiteltivind oleva
hallituksen lakiesitys n:o 80 laiksi Valtavaa-
ran ja Pyhdvaaran luonnonsuojelualueista
hyvéksyttaisiin noin 700 hehtaarin suuruise-
na siten, ettd ns. Saaruan kukkuloiden Ru-
katunturin puoleinen nurkkaus jdtettaisiin
lain ulkopuoleile. Kunnioittakaa, arvoisat
kansanedustajakollegat, Pohjois-Pohjanmaan
seutukaavaliiton liittovaltuustossa jo hyvak-
syttyd Rukan osayleiskaavaa. Niin menetel-
len lopputulos olisi sopusoinnussa alueellisen
luontoystévillisen elinkeinojen kehittdmistoi-
minnan kanssa.

On suorastaan kohtuutonta, jos kunnassa,
jossa on jo suojelun piirissé noin 32 000
hehtaaria, ette hyviksyisi pientd, 50 hehtaa-
rin alueen rajaamista pois esilldi olevasta
lakiesityksestd. Vaatimuksemme ei ole edelld
kuvattuun vedoten edes luonnonsuojelun
vastainen, vaan Kuusamoa voidaan pitdd
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edelleen erddna valtakuntamme luontohelme-
nd.

Ehdotan, ettd késittelyn pohjaksi otettai-
siin laki- ja talousvaliokunnan mietinto6n
n:o 20 liitetyn vastalauseen mukainen suoje-
Inaluerajaus.

Puhemies: Ed. Saapunki, vastalausee-
seen ei sisilly lakiehdotusta, joten sitd ei
voida ottaa kasittelyn pohjaksi.

Yleiskeskustelu julistetaan pddttyneeksi.

Yksityiskohtaisessa kdisittelyssd hyviksy-
tddn keskustelutta 1—6 §, johtolause ja ni-
mike.

Lakiehdotuksen toinen kasittely julistetaan
padttyneeksi.

12) Ehdotus laiksi Jonkerinsalon, Siikavaa-
ran, Jaaskamonvaaran, Mustanrinnantuntu-
rin ja Pitsloman luonnonsuojelualueista

Toinen kisittely

Hallituksen esitys n:o 81

Laki- ja talousvaliokunnan mietintd n:o 21
Suuren valiokunnan mietinté n:o 112

Puhemies: Kisittelyn pohjana on suu-
ren valiokunnan mietinté n:o 112. Ensin
sallitaan asiasta yleiskeskustelu, sen jilkeen
ryhdytidin lakiehdotuksen yksityiskohtaiseen
kasittelyyn.

Yleiskeskustelua ei synny.

Yksityiskohtaisessa kasittelyssd hyviksy-
tddn keskustelutta 1—6 §, johtolause ja ni-
mike.

Lakiehdotuksen toinen késittely julistetaan
paattyneeksi.

13) Ehdotus laiksi Lappeenrannan teknilli-
sesti korkeakoulusta annetun lain 1 §:n
muuttamisesta

Toinen késittely

Hallituksen esitys n:o0 135
Sivistysvaliokunnan mietintd n:o 8
Suuren valiokunnan mietinté n:o 117

Puhemies: Kasittelyn pohjana on suu-
ren valiokunnan mietinté n:o 117. Ensin



Maatalousyrittéjin lomituspalvelut

sallitaan asiasta yleiskeskustelu, sen jilkeen
ryhdytddn lakiechdotuksen yksityiskohtaiseen
késittelyyn.

Yleiskeskustelua ei synny.

Yksityiskohtaisessa kasittelyssd hyviksy-
tddn keskustelutta 1§, voimaantulosadnnds,
johtolause ja nimike.

Lakichdotuksen toinen kisittely julistetaan
paittyneeksi.

14) Ehdotus laiksi sotilasvammalain 6 §:n
muuttamisesta

Toinen kisittely

Hallituksen esitys n:o 170
Sosiaalivaliokunnan mietinté n:o 24
Suuren valiokunnan mietintd n:o 113

Puhemies: Kasittelyn pohjana on suu-
ren valiokunnan mietinté n:o 113. Ensin
sallitaan asiasta yleiskeskustelu, sen jilkeen
ryhdytddn lakiehdotuksen yksityiskohtaiseen
kasittelyyn.

Yleiskeskustelua ei synny.

Yksityiskohtaisessa kisittelyssd hyvaksy-
tddn keskustelutta 6 §, voimaantulosddnnos,
johtolause ja nimike.

Lakiehdotuksen toinen kisittely julistetaan
paittyneeksi.

15) Ehdotus laiksi maatalousyrittijin lomi-
tuspalveluista annetun lain muuttamisesta

Toinen kisittely

Hallituksen esitys n:o 172
Sosiaalivaliokunnan mietintd n:o 25
Suuren valiokunnan mietinté n:o 114

Puhemies: Kasittelyn pohjana on suu-
ren valiokunnan mietinté n:o 114. Ensin
sallitaan asiasta yleiskeskustelu, sen jilkeen
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ryhdytidin lakiehdotuksen yksityiskohtaiseen
kasittelyyn.

Yleiskeskustelu:

Ed. Alaranta: Herra puhemies! Halli-
tuksen esitys maatalousyrittdjien lomituspal-
veluista annetun lain muuttamisesta on vuo-
den 1990 maataloustuloratkaisuun perustuva
budjettilaki. Kun eduskunta saa lain valmiik-
si, laajenevat maatalousyrittdjien mahdolli-
suudet saada sijaisapua raskauden, synnytys-
ten, ottolapsen hoidon, isyysloman ja sairaan
lapsen sairaanhoidon seka kuntoutuksen ja
myo0s aikuiskoulutukseen osallistumisen pe-
rusteella.

Laki on selvi parannus. Ongelma tdssd
vhteydessd on kuitenkin se, ettd lomittajapu-
lan takia tillainenkin selvd lain parantami-
nen jidnee kiytdnnossd kuolleeksi kirjaimek-
si. Sosiaalivaliokunta on titd ongelmaa ly-
hyen kisittelynsd yhteydessd kartoittanut ja
kiinnittdd mietinnossd huomiota siihen, etta
koulutusta ja muita mahdollisuuksia hyvéksi
kdyttden pyrittdisiin poistamaan lomittajapu-
laa. Valiokunta vaatii my0s, ettd lomittajien
ostopalvelukokeilun yhteydessd esille tulleet
verotuksen ongelmat on poistettava.

Kiinnitdn lyhyesti huomiota vield lain yh-
teen yksityiskohtaan. Lain 9 g §:ssi sddde-
tddn, ettd maatalousyrittdjalli on oikeus
sijaisapuun alle 16-vuotiaan sairaan lapsensa
sairaanhoidon ja kuntoutuksen vuoksi siksi
ajaksi, jolta hénelle suoritetaan sairausva-
kuutuslain mukaista erityishoitorahaa. Tdma
pykald poistaa erddn ongelman.

Jo aikaisemmin on ollut voimassa timéin
lain 9 a §, joka perusteella maatalousyrittija
on saanut sijaisapua lapsen sairauden vuoksi.
Tami sijaisapu on tarkoittanut lapsen ns.
dkillistd sairastumista, ja sijaisavun médrd on
eduskunnan tekemailld péddtdkselld rajattu
korkeintaan seitsemdksi pdiviksi yhtd vuotta
kohden.

Helmikuussa tind vuonna keskustalaiset
kansanedustajat jattivdt lakialoitteen tdmén
ongelman korjaamiseksi, ja siksi olemme nyt
tyytyviisid, ettd tulosopimuksen ja hallituk-
sen esityksen kautta pddstddn samaan loppu-
tulokseen, mihin me aloitteellamme pyrim-
me, eli sithen, ettd jos alle 16-vuotias lapsi on
pitkdaikaisesti sairas tai vammainen ja hidnen
kuntoutuksensa ja sairaanhoitonsa vaatii
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sitd, ettd molemmat vanhemmat tai jompi-
kumpi heistd osallistuu kuntoutukseen tai
sairaanhoitoon, tiksi ajaksi, jolta erityishoi-
torahaa suoritetaan, on nyt mahdollisuus
sijaisavun saamiseen.

Oikeastaan ainoaksi kysymysmerkiksi jaa
vield tuon 9 g&n muotoilu, ettd oikeus
sijaisapuun on silld perusteella, ettd maata-
lousyrittdjille “’suoritetaan” erityishoitora-
haa. Esitinkin sosiaalivaliokunnassa asian-
tuntijoiden harkittavaksi muotoilua, jonka
mukaan oikeus sijaisapuun olisi tullut jo
siitd, ettd on “oikeus” erityishoitorahaan.
Silloin olisi voitu vilttda ne tilanteet, joissa
tuo oikeus saattaa olla olemassa, mutta
erityishoitorahaa ei jostain syystd kuitenkaan
suoriteta. Tyydyimme asiantuntijoiden va-
kuutuksiin, ettei tédllaista ongelmaa pdise
syntymain silloin, kun on kysymys lailla
saddetystd médrdrahasta, ja sen takia emme
ole jittdneet tdhdn vastalausetta.

Yleiskeskustelu julistetaan paittyneeksi.

Yksityiskohtaisessa késittelyssd hyviksy-
tddn keskustelutta 8, 9b,9fja 9 g§, 2 luvun
otsikko, 19§, voimaantulo- ja soveltamis-
sddnnos, johtolause ja nimike.

Lakiehdotuksen toinen kisittely julistetaan
paittyneeksi.

16) Ehdotus laiksi valtion viran ja toimen
haltijain neuvotteluoikeudesta annetun lain
kumoamisesta

Toinen kasittely

Hallituksen esitys n:o 25

Toisen lakivaliokunnan mietinté n:o 8
Suuren valiokunnan mietinté n:o 105

Puhemies: Kaisittelyn pohjana on suu-
ren valiokunnan mietinté n:o 105. Ensin
sallitaan asiasta yleiskeskustelu, sen jdlkeen
ryhdytdin lakiehdotuksen yksityiskohtaiseen
kasittelyyn.

Yleiskeskustelua ei synny.
Yksityiskohtaisessa késittelyssd hyviksy-

tddn keskustelutta 1 ja 2§, johtolause ja
nimike.
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Lakiehdotuksen toinen kdsittely julistetaan
paattyneeksi.

17) Ehdotus laiksi yhteistoiminnasta valtion
virastoissa ja laitoksissa annetun lain muut-
tamisesta

Toinen késittely

Hallituksen esitys n:o 92

Toisen lakivaliokunnan mietintd n:o 9
Suuren valiokunnan mietinté n:o 106

Puhemies: Kasittelyn pohjana on suu-
ren valiokunnan mietintd n:o 106. Ensin
sallitaan asiasta yleiskeskustelu, sen jdlkeen
ryhdytddn lakiehdotuksen yksityiskohtaiseen
kasittelyyn.

Yleiskeskustelu:

Ed. Loyttyjdrvi: Herra puhemies! Hal-
lituksen esitys, johon valiokunta on yhtynyt,
on padsisilloltiin mydnteinen. Talld esityk-
selld laajennetaan yhteistoimintamenettelyn
piirid valtion virastoissa ja laitoksissa ja
myds tdsmennetdin itse yhteistoimintamenet-
telyn muotoméirdyksid ja mairdaikoja.

Tédmad lakiesitys tuo yhteistoimintamenet-
telyn piiriin tdsmallisemmin myds ne tapauk-
set, jotka perustuvat eduskunnan aiemmin
tekemiin kannanottoihin siita, etti henkilos-
tosiirtoja virastojen vililld voidaan aikaisem-
paa helpommin suorittaa. Tami laki mah-
dollistaa sen, ettd yhteistoimintamenettelyyn
voivat osallistua my0s vastaanottavan viras-
ton tai laitoksen henkil6storyhmit. Edelleen
koulutussopimukset tulevat timén lain myo-
td yhteistoimintamenettelyn piiriin. Valio-
kunnassa esitettiin erityisesti toivomus siité,
ettd tasa-arvosuunnitelmille tilldkin lainsda-
dinnolld saataisiin vauhtia virastoissa ja
laitoksissa.

Lakiehdotuksen 7 §n 2 kohta kuitenkin
poikkeaa yleislinjasta. Tdssd kohdassa esite-
tddn muutosta voimassa olevaan lakiin siten,
ettd olennaisten kone- ja laitehankintojen
osalta neuvotteluvelvoite esitetddn rajatta-
vaksi vain niiden henkildstévaikutuksiin. Sa-
massa kohdassa myos tydtilojen jarjestelyjen
osalta on lisdtty nykyiseen lakiin verraten
sana “olennaiset” kuvaamaan tyétilajirjeste-
lyjen maédrdd tai laatua.



Yhteistoiminta valtion virastoissa

Valiokunnan kuulemien asiantuntijoiden
lausuntojen mukaan ei voimassa olevasta
laista ole aiheutunut mitéin sellaisia ongel-
mia, joilla tdtd muutosesitystid voitaisiin pe-
rustella. Yhteistoimintamenettelyn koskemi-
nen yleensd olennaisia kone- ja laitehankin-
toja ei ole viivistyttidnyt tarpecllisten hankin-
tojen suorittamista.

Mietinto6n on jitetty vastalause, jossa
vasemmistoliiton edustajat katsovat, ettd til-
laiseen muutokseen ei olisi aihetta. Katsom-
me, ettd kone- ja laitehankinnat vaikuttavat
aina, silloin kun ovat olennaisia, niin kuin
laissa todetaan, tyOyhteisOn toimivuuteen ja
tyOprosesseihin siind méérin, ettd tdllaisen
hankinnan kokonaisuudessaan tulisi olla yh-
teistoimintamenettelyn piirissa.

Samoin tyotilojen jirjestelyt ovat luonnol-
lisesti aina yhden tyontekijan osalta mutta
my06s tyOyhteison kannalta sen toimivuuteen
vaikuttavia asioita. Taltdkddn osin ei ole
syyta maidreilld kaventaa yhteistoimintame-
nettelyn kayttidmisvelvoitetta.

Herra puhemies! Tulen yksityiskohtaisen
késittelyn yhteydessd esittiméddn lakiehdo-
tuksen 7 §:44n tdtd tarkoittavaa muutosta.

Ed. Aittoniemi: Herra puhemies! Olen
samassa valiokunnassa kuin ed. Loyttyjarvi,
jossa titd asiaa on kasitelty. Yhteistoiminta-
mallit ja me-hengen luominen tyOpaikalle
myods tatd kautta on erinomaisen hyvi asia,
mutta on tarpeellista seurata, milla tavalla
yleensd suhtaudutaan tyOpaikoilla siihen,
kun niissd asioissa kovin laajalti jokaisen
nippelin osalta kysytadn, mikéd olisi henkilos-
ton kanta, vaikka silld el ole henkildstopo-
liittisesti mitddn merkitystd. Minun mielesta-
ni on selvid asia, etti jos jollain alueella
katsotaan, ettd sithen suhtaudutaan tietylld
tavalla haukotellen eli ei katsota tarpeellisek-
si ja mielekkddksi pitdd jotain aluetta timén
lainsddddnnén piirissd, on aivan oikein seu-
rata yhteiskunnan ja tydpaikkojen reagointe-
ja.

Siind mielessd on katsottu, etti tiettyja
kohtia on tarpeetonta edelieenkin laissa sii-
lyttad. Tietysti sdilytetddn siltd osin, kuin on
katsottu tarpeelliseksi varata téllaiset mah-
dollisuudet vaikuttaa. Siind mielessd henki-
lokohtaisestikin olen ollut hallituksen esityk-
sen kannalla tdssd asiassa.

Yleiskeskustelu julistetaan paittyneeksi.
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Eduskunta ryhtyy lakiehdotuksen yksityis-
kohtaiseen kasittelyyn.

2 ja 4 § hyviksytddn keskustelutta.

78.
Keskustelu:

Ed. Loyttyjdrvi: Herra puhemies! Eh-
dotan, etta 7 §:n 2 kohta saisi sen sanamuo-
don kuin silld on vastalauseessa.

Ed. Uitto: Herra puhemies! Kannatan
ed. Loyttyjarven tekemad ehdotusta.

Keskustelu julistetaan paattyneeksi.

Puhemies: Keskustelussa on ed. Loyt-
tyjarvi ed. Uiton kannattamana ehdottanut,
ettd pykdld hyviksyttdisiin vastalauseen mu-
kaisena.

Selonteko myonnetddn oikeaksi.

Aiinestys ja piitos:

Mietintd “jaa”, ed. Loyttyjirven ehdotus

€1 .

Puhemies: Ainestyksessi on annettu 94
jaa- ja 11 ei-aantd; poissa 94. (Konedin. 9)

Eduskunta on hyviaksynyt mietinnén.

7a 8a 8b,9, 9a,l11, 15ja 15 a§,
voimaantulo- ja soveltamissddnnos, johtolau-
se ja nimike hyvidksytddn keskustelutta.

Lakiehdotuksen toinen kisittely julistetaan
paattyneeksi.

18) Ehdotus laiksi markkinatuomioistuimes-
ta annetun lain 2 ja 3 §:n muuttamisesta

Toinen kisittely

Hallituksen esitys n:o 155

Toisen lakivaliokunnan mietinté n:o 10
Suuren valiokunnan mietinté n:o 107

Ensimmédinen varapuhemies: Ki-
sittelyn pohjana on suuren valiokunnan mie-
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tintd n:o 107. Ensin sallitaan asiasta yleis-
keskustelu, sen jilkeen ryhdytddn lakiehdo-
tuksen yksityiskohtaiseen késittelyyn.

Yleiskeskustelua ei synny.

Yksityiskohtaisessa kasittelyssd hyviksy-
tdan keskustelutta 2 ja 3 §, voimaantulo- ja
soveltamissddnngs, johtolause ja nimike.

Lakiehdotuksen toinen kasittely julistetaan
paittyneeksi.

19) Ehdotukset laeiksi kirkkolain 501 ja
529 §:n muuttamisesta seki kirkon keskus-
rahastosta annetun lain 9 a ja 14 §n
muuttamisesta

Toinen kasittely

Hallituksen esitys n:o 109

Laki- ja talousvaliokunnan mietintd n:o 16
Suuren valiokunnan mietintd n:o 118

Ensimmdinen varapuhemies: Ka-
sittelyn pohjana on suuren valiokunnan mie-
tintd n:o 118.

Huomautan valtiopdivdjérjestyksen 61 §:n
sdannoksestd, jonka mukaan muut kuin
evankelis-luterilaiseen  uskontunnustukseen
kuuluvat eivdt saa ottaa osaa hallituksen
esitykseen ensimmdisena lakiehdotuksena si-
sdltyvian kirkkolain késittelyyn.

Huomautan lisdksi siitd, ettd muutokset
kirkkolakiin on sellaisinaan hyvaksyttavi tai
hyldttivd. Suuren valiokunnan ehdotettua
muutosten hyvidksymistd ehdotusta niiden
hylkdamisestd ei voida nyt asian toisessa
kasittelyssa tehda.

Lakiehdotuksista sallitaan ensin yleiskes-
kustelu ja sitten ryhdytdén toisen lakiehdo-
tuksen yksityiskohtaiseen kasittelyyn.

Yleiskeskustelua ei synny.

Yksityiskohtaisessa késittelyssd hyviksy-
tddn keskustelutta toisen lakichdotuksen 9 a
ja 14§, voimaantulosddnnés, johtolause ja
nimike.

. lokakuuta 1990

Lakiehdotusten toinen kisittely julistetaan
paattyneeksi.

20) Hallituksen esitys n:o 197 laiksi perus-
koululain muuttamisesta ja laiksi lukiolain
17 ja 21 §:n muuttamisesta

Valiokuntaan ldhettiminen

Ensimméinen varapuhemies: Pu-
hemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia ldhetet-
tdisiin sivistysvaliokuntaan.

Témdn asian yhteydessi sallitaan keskus-
telu myds sithen liittyvistd paivéjirjestyksen
26) ja 31) asiasta.

Keskustelu jatkuu:

Ed. Aittoniemi: Rouva puhemies! Ti-
méan hallituksen esityksen péddasiallisen sisil-
16n ensimmdiisessd kappaleessa lausutaan
niin: “Lisddntyva kansainvilinen yhteistyo
edellyttda entistd parempaa ja monipuolisem-
paa kielitaitoa.” Esityksessd ehdotetaan kie-
len opetuksen tehostamiseksi muutoksia pe-
ruskoululain ja lukiolain sddnndksiin.

Rouva puhemies! Saattaa olla, ettd tdlla
esitykselld on joitakin véhdisid kehityspiirtei-
td, jotka ovat positiivisia. Siind ei kuitenkaan
ole puututtu lainkaan meiddn tdmén hetken
suurimpaan ongelmaamme eli sithen, ettd
meilld on edelleen pakkoruotsi, ruotsin kieli,
toinen kotimainen kieli, pakollisena opetus-
aineena sekd peruskoulun ylaasteella ettd
lukiossa.

Kun tdma hallituksen esitys tuli eduskun-
taan, SMP:n eduskuntaryhman erdit kansan-
edustajat laativat lakiesityksen, joka on edus-
kuntaan jdtetty allekirjoittaneen nimelld. Sii-
nd ehdotetaan muutoksia sekid peruskoulula-
kiin ettd lukiolakiin nimenomaan sen seikan
saavuttamiseksi, ettd ruotsin kielen asema
pakollisena aineena peruskoulun yliasteella
ja lukiossa poistettaisiin.

Me emme osoita tdlld mitddn syrjintid
ruotsinkielistd vihemmistdod kohtaan. Kysy-
mys ei ole siitd lainkaan. Me mydénnimme
ruotsin kielen tarpeellisuuden kulttuuriperus-
taisesti. Myonndmme myos jopa vihdisten
kielialueiden kuten romaanin kielen ja saa-
men kielen yllipitdmisen ja opettamisen tar-
peen ja tarkoituksen tdssd mielessd, mutta
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ruotsin kielen asema meiddn kouluissamme
on tilld hetkelld kohtuuttoman vahva. On
otettava huomioon myo0s se, ettd jos ajatel-
laan pelkistddn kulttuuriperustaisesti asiaa,
esimerkiksi suomen kielelli Ruotsissa, vaik-
ka sielli on enemmin suomensyntyisid hen-
kiloiti kuin Suomessa on ruotsin kieltd
kiyttdvid, ei ole kdytdnnossd minkddnlaista
asemaa. Niin ollen kulttuuriperustainen néa-
kemys ruotsin kieleen Suomessa riittda.

Ruotsin kielelld on tietysti merkittdvi ase-
ma pohjoismaisessa yhteisty0ssd. Se on kiis-
timéton asia. Mutta titi pohjaa ei voida
katsoa pysyvisti perustaksi silld, ettd ruotsin
kielen asema suomalaisissa kouluissa on niin
vahva kuin se on.

Meiddn on otettava huomioon se, ettd
juuri ndind aikoina, ehké ldhimpien kuukau-
sien aikana, tehddidn merkittdvid pditoksid
siitd, ettd porttimme Eurooppaan avautuvat.
Siind suunnassa toki tarvitsemme englannin
kielen lisdksi muita kielid kuin ruotsin kielta.
Kun tein suullisen kysymyksen eduskunnan
kyselytunnilla ja kysyin, saako ruotsin kielel-
12 Buroopassa, mitd haluaa, esimerkiksi
Hampurissa, ministeri Taxell vastasi: ”Kylld
saa miti vain.” Mini vield tarkistin: ’Saako
mitd vain?” Héan vastasi, niin kuin eduskun-
nan poytikirjassa on: ”Kylld, mitd vain.”

Saattaa olla ndin, mutta ruotsin kielelld ei
tulevaisuuden Euroopassa pérjitd. Sielld on
kiclialueita ja kielid, joiden korostaminen
myods suomalaisessa opetuksessa valttimatta
tulee ajankohtaiseksi ja tulisi olla sitd jo nyt,
mm. saksan kieli, ranskan kieli, ehkd myos
italian kieli, puhumattakaan tietysti slaavilai-
sista kielistd. Niiden tarve on sellainen, etti
minulla ei niistd ole oikein selvdi kisitystd
tilla hetkelld. (Ed. Vdhdnakki: Opiskellaan
vain!) — Joka tapauksessa saksan ja ranskan
kieli, ed. Vidhdnakki, ovat tulevaisuudessa
tarkeitd asioita ja ruotsin kieli ei tule niitd
korvaamaan. Ruotsin kielelli ei suuressa
Euroopassa menestyti.

Voitaisiin ajatella tietysti ndin, ettd perus-
koululaisten ja lukiolaisten reppua lisdttaisiin
vield saksan tai ranskan kielen pakollisella
opetuksella, mutta se on mahdottomuus.
Esimerkiksi lukiolainen tekee tdnd pdivini,
jos ajatellaan sitd, ettd hdn joutuu kdymddn
kymmenien kilometrien pddstd joukkokulje-
tuksessa lukio-opetuksessa, 14—16 tunnin
pdivid, ja se on jo kohtuuttomuus. Tdhidn
pinnistykseen joutuvat jopa lahjakkaat oppi-
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laat. Niin ollen lukiolaisen reppuun ei voida
lisitd mitddn, ellei sieltd oteta jotakin pois.
Silloin on otettava se, mikd on tarpeetonta,
ja se on ruotsin kieli, ja kohdistettava pai-
nopiste muihin eurooppalaisiin kieliin.

Téllainen nikemys on Suomessa yleisesti,
tillainen ndkemys on myds lukioiden ja
peruskoulujen opettajilla. Tassd eduskunnas-
sa on kaksi kansanedustajaa, eivit taida olla
nyt juuri paikalla. Kun olimme viime kevéa-
nd Tampereella opettajien vuosikokouksen
paneelissa ja asiasta tuli keskustelua, niin
puheenjohtaja ehdotti ddnestystd 200-piisen
opettajajoukon keskuudessa, joka oli sielld
yleisdnd. Se pantiin toimeen, ja vain muuta-
ma prosentti kannatti ruotsin kielen sdilytta-
mistd pakollisena opetuskieleni, muut olivat
siti ehdottomasti vastaan. Tdmé on kysy-
mys, jossa kaikkein vidhiten otetaan huo-
mioon kaytinnon vaatimukset ja yleinen
nikemys sekd opettajakunnan, oppilaitten
ettd yleensd kansalaisten joukossa.

Rouva puhemies! Sen vuoksi olemme, kun
on ollut otollinen tilaisuus, tehneet rinnak-
kaisaloitteen, jossa muiden pykilien osalta
yhdytdin hallituksen esitykseen, mutta siltd
osin kuin on kysymys lakimairiisesti kielten
opetuksen pohjasta, olemme tehneet muu-
toksen, joka muuttaa ruotsin kielen valinnai-
seksi aineeksi. En viitd, ettd lakiehdotus olisi
kovin korkeatasoinen. Siind on sanan, parin
muutoksella pyritty timd aikaansaamaan.
Kun timéa nyt tulee valiokunnan kdésittelyyn
kasitykseni mukaan niin kuin rinnakkaisaloi-
te tulee, kylld valiokunta korkeassa viisau-
dessaan keksii sitten toiset sanat, jos ne ovat
tarpeen. Térkeintd on, ettd timi asia nyt
viimeinkin selkedsti otetaan esille ja késitte-
lyyn. Se, mitd eduskunnassa pditetddn, on
tietysti lopputulos.

Kuitenkin vield korostan sitid, ettd mieles-
tdni tdssd on selkedsti kysymys kidytdnnon
asiasta, yleisestd periaatteesta, eikd tdmé ole
millddn tavoin sormella osoitus vihemmistod
kohtaan.

Ed. Gustafsson (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa rouva puhemies! En nyt pidd kui-
tenkaan puheenvuoroani ruotsiksi kannus-
tuksesta huolimatta. Mielestdni suomenruot-
salaisuus ja ruotsin kieli on suuri rikkaus
Suomessa ja suomalaisille. Kun keskustelem-
me ruotsin kielen asemasta Suomessa ja
koululaitoksessamme, sitd pitdd kasitelld hy-
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vin arvokkaalla tavalla. Voi olla, ettd ed.
Aittoniemen hiukan kevyt tyyli ei ehkd istu-
nut tdhdn parhaalla mahdollisella tavalla.

Pyysin kuitenkin puheenvuoron sen takia,
ettd meilld on tidlli hetkelld eduskunnan
sivistysvaliokunnassa hallituksen koulutus-
poliittinen selonteko, jossa yhteydessd on
tarkoitus erittdin perinpohjaisesti ja huolelli-
sesti késitelld tdmd kielikysymys. Erityisen
olennainen ndkokulma tilléin on se, millai-
sella motivaatiolla lapset ja nuoret opiskele-
vat kieltd, jonka opiskelu on pakoliista.
Nimenomaan tidstd ndkékulmasta ja 13hto-
kohdasta ikddn kuin avautuu ruotsin kielen
pakollisuuden ongelmallisuus Suomessa ja
tulevaisuudessa. En nyt lihde tissd keskene-
raistd valiokunnan ty6td sen kummemmin
kdymaan ldvitse tai esittelemddn, mutta tima
asia on sielld erittdin vakavan keskustelun
kohteena. Luulen, etti valtaosa johtopaatok-
sistd kuitenkin kallistuu siithen suuntaan,
mitd ed. Aittoniemi puhui.

Ed. Bjorkstrand: Arvoisa puhemies!
Olen paljon mietiskellyt sitd, mistd sanonta
“pakkoruotsi” on lahtenyt liikkeelle. Naki-
sin, ettd historialliset juuret ovat ehkid pak-
kovendjissd, jota opetettiin koululaitokses-
samme tdmdn vuosisadan alussa. Tietyt ai-
neet ovat pakollisia, tietyt eivdt ole. Yhteis-
kunnan korkeimmissa péittivissd elimissd
on katsottu, etti ruotsin kieli kaksikiclisessi
maassa kuuluu sellaisiin aineisiin, joita kaik-
kien on syytd opiskella.

Ruotsinkielisen vdeston kohdalla on 1dhin-
nd kysymys siitd, ettd timi on ainoa keino
voida turvata vilttimattomit tarpeet, kun
on kysymys palveluista esimerkiksi sairaa-
loissa, vankiloissa, poliisilaitoksiila jne. Ym-
mdrridn hyvin, ettd tihin liittyy kaikenlaisia
tunteita. Samalla on tietysti silla tavalla, ettd
pohjoismainen yhteistyd ei voi jaiada ruotsin-
kielisten vastuulle. Jos se jitetadn vapaaseen
valintaan, tdnd pdivind tiedimme, etti se
merkitsee esimerkiksi ensimmdisen kielen
kohdalla, ettd 7—9 prosenttia vuosiluokasta
valitsee ruotsin kielen. Se on koko Suomen
kannalta vahingollista. Voidaan valittaa sitd,
ettd valinta on ndin huono, mutta joka
tapauksessa se on timin tyyppinen.

Toteaisin myds, ettd mitd eurooppalaiseen
yhteistyohdén tulee, niin olemme Suomessa
aina tottuneet tekeméidn siti yhdessd Poh-
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joismaiden kanssa. Niin tulee olemaan myos
jatkossa.

Ed. Kalima (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Suomi on kaksikielinen maa,
ja jotta maan sivistykselliset, taloudelliset ja
muut tarpeet voitaisiin toteuttaa, molempia
kielid ja niiden osaamista tarvitaan. Minusta
pitdd muistaa, ettd kielten opiskelu ei ole
hankalaa muuten kuin silloin, kun sitd teh-
ddan. Sen jidlkeen, kun kielitaito on saavu-
tettu, siitd on erinomaista iloa. Olisi tietenkin
hyvéd, jos meidan kulttuurinvaihtomme itdan
pdin olisi yhtd vilkasta kuin se on ldnteen
péin. Juuri esimerkiksi kielellisistd syistd on
kuitenkin toisin. On niin, ettd jos osaa hyvin
ruotsin kieltd, joka on germaaninen kieli, on
helppo oppia saksaa ja muita kielid. Todel-
linen ongelma meilld on se, ettd meilld ei
opiskella esimerkiksi japania, kiinaa, espan-
jaa ja muita ns. harvinaisia kielid riittdvésti.
Minusta pakollisuus on tietysti asia, jota
voidaan pohtia, mutta riittivdn kielitaidon
hankkiminen ja saaminen on sellainen pai-
mddré, josta mielestdni ei pitdisi tinki.

Ed. Aittoniemi kantoi huolta siitd, ettd
lukiolaisen repussa on liikkaa tavaraa. On
kuitenkin olemassa koko joukko kielikoulu-
ja, jotka ovat hyvin suosittuja,jonne hakeu-
dutaan juuri sen takia, ettd sielli voidaan
opiskella erityisen paljon kielid.

Ed. Aittoniemi (vastauspuheenvuoro):
Rouva puhemies! Tdmi keskustelu hajaan-
tuu nyt vihidn joka puolelle. Ensiksi totean
ed. Gustafssonille, ettd minad pyrin esiinty-
médn varsin arvokkaasti, mutta rahvaano-
mainen olemukseni antaa jo tietysti sen
ongelman, ettdi mind en kovin arvokkaasti
pysty esiintymddn millddn. Sitten heitin vield
tuon onnettoman Hampuri-vitsin, mutta se
oli kylldkin ministeri Taxellin kanssa kdyma
keskustelu, johon hénkin silloin innokkaasti
yhtyi.

Totean palveluista sen, ettd ei ruotsinkie-
listen palveluiden perusteella voida suomalai-
sessa opetuskdytinnossd pitdd ruotsia pak-
kokielend. Kylld ne ongelmat ovat suomalai-
silla. Kun tulee johonkin Oravaisten baariin,
niin minulla on ollut aina vaikeuksia saada
sieltd kahvia ennen kuin Pihtiputaalla synty-
nyt talonmies haetaan apuun, jotta hin voi
tulkata minua niissi asioissa. Totean, etti
eivit ruotsalaisetkaan tule parjidmain ruot-
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sin kielelldi Euroopassa, edes Hampurissa.
Timidn vuoksi heiddnkin on laajennettava
kielialuettaan aika merkittivasti. Se on
Ruotsissa kylla jo laajempi kuin meilld junt-
tisuomalaisilla monistakin syisté.

Lopuksi totean, ettd nerot ovat erikseen,
muita sanon, etti nykyinen koulureppu on
tarpeeksi raskas, ja saattaa olla, ettd monella
oppilaalla ylioppilaaksi padstydan ja elimin
kireyden jatkuessa on saattanut johtaa jo
traagisiin tapahtumiin, joita tiedimme, jopa
itsemurhiin, koska on koko ajan jouduttu
toimimaan #érirajalla. Jos jotakin on véltta-
mittd otettava pois, sen tdytyy olla silloin
ruotsin kieli, muuta ei voida ottaa pois. Me
tarvitsemme Eurooppaan vaimiuksia. Nyt on
se viimeinen hetki, jolloin asioista on tunteet-
tomasti keskusteltava.

Ed. Wasz-Hockert (vastauspuheen-
vuoro): Rouva puhemies! Ennen kuin ndin
radikaalisiin pddtdksiin ryhdytdidn, minusta
olisi syyta tarkkailla niitd opetusmenetelmi,
joita tanddn harrastetaan. Minulle on kylla
vakuutettu, ettd tdman pdivin kouluissa ope-
tus on tehokasta. Kuitenkin oma vanhin
lastenlapseni, joka kirjoitti laudaturin ruotsin
kielessa, suomenkielisestd koulusta, ei pysty
vastaamaan  yksinkertaisiin  kysymyksiin.
Kynnys on siis niin korkea. Sen sijaan
Sveitsissd lapset joutuvat kuulemaan maan
eri kielid niin pienestd ldhtien, ettd se ei tuota
heille asenteellisia vaikeuksia koulussa. Luu-
len, ettd opetusmenetelmd on syytd korjata.
Eridn kokeilun mukaan ryhdytddn aikaista-
maan kielten opetusta jo lasten pidivikodeis-
sa. Nythdn on kokeiltu kielikylpymenetelmad
suurella menestykselli mm. rouva puhemie-
hen omassa kunnassa Espoossa.

Ed. Puska: Rouva puhemies! Paivdjar-
jestyksen 26) kohdassa minun ja useiden
muiden kansanedustajien allekirjoittamassa
aloitteessa ehdotetaan peruskoulua ja lukiota
koskeviin lakeihin tehtdviksi muutokset, joil-
la turvataan terveys koulun kasvatustavoit-
teena ja ne keskeiset toimenpiteet, joilla
timéin tavoitteen toteutumisesta huolehdi-
taan lainsddddnndn tasolla. Mind puhuin
asiasta koulutuspoliittisen selonteon ldhete-
keskustelussa. Kun asia on mm. talousvalio-
kunnan lausunnossa tulossa hyvin esille, en
tassa yhteydessd laajemmin asiasta puhu.
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Totean vain, ettd perinteisesti on koulun
erdand keskeisend kasvatustavoitteena nihty
kasvattaa nuoret fyysisesti, psyykkisesti ja
sosiaalisesti terveiksi kansalaisiksi. Tdmin-
hetkinen tilanne on varsin epatyydyttivi, ja
meillihin maailman terveimmistd poikalap-
sista kasvaa teollistuneiden maiden sairaim-
pia aikuisia. Tdma ei ole suinkaan yksin-
omaan koulun vika, mutta koulukasvatuk-
sella olisi huomattavat mahdollisuudet.

Hammadstyttavdd oli, ettd koulutuspoliitti-
sessa selonteossa koko terveysasia mainitaan
vain yhdessd sivulauseessa, ja yleensdkin
tima koulun kasvatustavoite jad taka-alalle.
Kuitenkin kysymys on sellaisten keskeisten
perustietojen ja -taitojen tarjoamisesta, jotka
liittyvdt mm. huumeiden, alkoholin ja tupa-
kan kidyton ehkdisemiseen, sukupuoli- ja
perhekasvatukseen, sitd kautta mm. aidsin
torjuntaan, lilkennekasvatukseen, henkiseen
hyvinvointiin, itsemurhien ehkdisyyn jne.
Kysymys on myds kouluterveydenhuollon ja
kouluruokailun asemasta, joihin kohdistuu
aikamoisia heikennyspaineita. Nadma hyvit
periaatteet vaativat tiatd koskevat yleiset sdd-
dokset my0Os lakiin. Naméi kolme neljd py-
kaldd liittyvit sithen, ettd laissa mainitaan
terveys tavoitteena, terveyskasvatus ja kou-
luruokailun yleiset perustelut.

Arvoisa puhemies! Toivon, ettd valiokunta
kasittelee asiaa myOnteisesti timéin hallituk-
sen paketin yhteydessa.

Keskustelu julistetaan pédattyneeksi.
Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytddn

ja asia lahetetddn sivistysvaliokun-
taan.

21) Hallituksen esitys n:o 223 laiksi vero-

tuslain 72 §:n muuttamisesta

Valiokuntaan lihettdminen
Ensimméiinen varapuhemies: Pu-

hemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia ldhetet-

tdisiin valtiovarainvaliokuntaan.

Keskustelu:

Ed. Isohookana-Asunmaa: Arvoisa
puhemies! Kaisiteltdvind olevasta lakiesityk-
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sestd, joka koskee liiketuloon kohdistuvaa
harkintaverotusta, hallitus toteaa perusteluis-
saan aivan oikein, ettd harkintaverotus on
kunnallistalouden kannalta tirked verotus-
muoto, koska se on toiminut erddnlaisena
kunnallisena takuuverona.

Hallituksen esityksen perusteluissa tode-
taan edelleen aivan oikein, ettd kaytOssd
olleeseen ja olevaan harkintaverotukseen liit-
tyy kuitenkin merkittdviq epdkohtia. Tastd
syystd keskusta hyviksyy periaatteessa halli-
tuksen esityksen liiketulon harkintaverotuk-
sen poistamiseksi. Keskusta ei sen sijaan tule
hyviaksymaddén sitd, ettei hallitus tdssd yhtey-
dessi halua ratkaista niitd ongelmia, joita
harkintaverotuksen poistamisesta erdille kun-
nille aiheutuu ja l&hinnd sitd, miten verotu-
lojen menetys kompensoidaan niille kunnille,
jotka saavat nyt merkittivin tulokertymin
tdméan lain mukaan vesivoimaloilta.

Siitd saakka kun tieto liiketulon harkinta-
verotuksen poistamisesta kunnallisverotuk-
sessa tuli ilmi, voimalaitoskunnat ryhtyivat
kdymidn neuvotteluja valtiovarainministe-
rion kanssa kompensaation aikaansaamiseksi
ja kunnissa on saatu keskusteluista ja neu-
votteluista sellainen kdsitys, ettd menetykset
tullaan korvaamaan tdysimdirdisesti. Nain
on myds useissa julkisissa tiedotusvilineissi
kaydyistd neuvotteluista ja keskusteluista in-
formoitu.

Nyt ndin ei kuitenkaan tapahdu. Hallitus
antaa lakiesityksen ilman kompensaatioesi-
tyksid ja tyytyy lakiesityksessdédn esittimédidn
lain perusteluosassa vain, ettd joidenkin kun-
tien verotulojen kannalta harkintaverotuksel-
la on ollut keskimddriistd suurempi merkitys
ja tdstd syystd hallitus sanoo seuraavansa
verouudistuksen vaikutuksia ndiden kuntien
osalta. Téllainen Iupaus ei missddn tapauk-
sessa riitd, ja on oikeastaan aika késittdma-
tontd, ettd hallitus nyt talld tavalla kdytin-
ndssd menettelee toisin kuin on antanut
tihdn saakka ymmartdi, mitd tulossa on.

Kokonaisuudessaan kunnat menettavit
nyt, jos lakiesitys tulee voimaan, vahintddn
puoli miljardia verotuloja. Voimalaitoskun-
tien menetykset esimerkiksi Oulun 144nissi
ovat yhteensd yli 10 miljoonaa markkaa.
Oulun ld4nissd ovat menettdjind Iin, Yii-Iin,
Muhoksen, Utajiarven ja Vaalan kunnat.
Merkittdvdd on se, ettd yksittaiselle kunnal-
le menetys on tavattoman suuri. Yl-Ii me-
nettdd esimerkiksi dyrituloistaan yli 2,6 pen-
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nid, Utajirvelld liki pennin, Vaalassa sa-
moin jne.

On muistettava, ettd voimalaitoskunnat
taistelivat pitkdin saadakseen itselleen oikeu-
tetut verotulonsa vesivoimaloilta. Kunnille ja
ennen kaikkea kuntalaisille voimalaitosten
rakentaminen aikanaan tiesi monia korvaa-
mattomia menetyksid sekd aineellisia ettd
my0s aineettomia. On epioikeudenmukaista,
ettd verotuloja on siitd saakka jouduttu aina
riidellen saamaan harkinnan kautta ja ettd
harkintaprosentteja on vield aikojen kuluessa
pienennetty. Nédin mm. Yl-li on yhdessd
ainoassa vuosikymmenessid menettinyt jat-
kuvasti merkittivin osan verotuloistaan.

Arvoisa puhemies! On syyti palauttaa
mieleen, ettd kun eduskunta vuonna 1987
sdati  voimalaitoskuntien voimayhtididen
kiinteistoverotuksesta, se samalla kirjasi yk-
simielisen ponnen siitd, ettd ryhdytddn selvit-
timddn mahdollisuutta tuotetun sihkoén pe-
rusteella méardytyvastd verosta. Energia-
maksu- ja ns. vesivoimamaksulaki onkin
tistd ldhtien ollut yhtend vaihtoehtona kom-
pensaatiokeskusteluissa.  Téllainen  mate-
maattinen vesivoimamaksu on tdysin mah-
dollista aikaansaada. Veroasiantuntija An-
dersson lienee tdllaisen jo laatinut lakiluon-
nokseksikin.

Asiasta keskusteltiin vuonna 1987 monessa
yhteydessd lakiluonnoksen pohjalta ja tuol-
loin voimayhtidtkin olivat halukkaita siirty-
madn kyseisen maksujirjestelmén piiriin.
Kun sitten pulpahtivat suuren, surullisenkuu-
luisan verouudistuksen valmistelut, kiinnos-
tus yhtikkid hupeni ja voimayhtidt jaadytti-
vit asian kisittelyn ilmeisesti havaiten, ettd
yritysverotuksen yhteydessd saadaan koko
harkintaverotus poistetuksi ja kunnalle mak-
settava vero pienenisi tuolloin puoleen.

Ténd vuonna tdmdan aikaisemmin tehdyn
tyon pohjalta on asian valmistelua jatkettu,
ja siitd on seurauksena mm. se, etti ed.
Sarapddn nimissi on tilla viikolla tehty
eduskunnalle lakialoite, joka mielestani tuli-
sikin hyviksyd samassa yhteydessd, kun lii-
ketulon harkintaverotus poistetaan. Toki
kompensaation turvaamiseksi on muitakin
vaihtoehtoja. Yksi vaihtoehto olisi sdatdd
vero kiinteiston arvon verotuksella esimer-
kiksi niin, ettd nykyisen kolmijakoisen luo-
kittelun tilalle muodostettaisiin vaikka wviisi
luokitusta, joista korkein koskisi voimalai-
toksia jne. Mahdollisuuksia on siis monia.



Liiketulon kunnallinen harkintaverotus

Liiketulon harkintaverotuksen poistumi-
nen merkitsee, kuten todettua, muutamille
kunnille tdysin kohtuutonta verotulojen me-
netystd ja jo ennestddn kiredlld olleen kun-
nallistalouden suoranaista romahtamista, mi-
kili eduskunta ei tule hyviksyméain tilalle
kompensaatiota.

Téssd yhteydessd on todettava se, ettd ei
riitd, kuten hallitus toteaa lain perusteluissa,
ettd kiinteistdjen harkintaverotus sdilyy. Se ei
ole mikdidn kompensaatio. Hallitus toteaa
lain perusteluissaan, ettd tarkoituksena on
yrittdd kompensaatiota myds niin, etti hal-
litus sallisi ensi vuonna ennakkojen maksut
nykyiseltd pohjalta. Tamikéddn ei riitd eikd
ole mikdin kompensaatio. Ehdotus on huo-
no myos siksi, ettd lopullisen verotuksen
tultua aikanaan selvdksi kunnat joutuisivat
maksamaan mahdolliset ylitykset vield kal-
liilla korolla takaisin.

Arvoisa puhemies! Hallituksen esityksen
hyvaksymisen yhteydessd on sdddettdva laki
erillisestd voimalaitosmaksusta. Tdma on ai-
noa oikeudenmukainen ratkaisu Pohjois-
Suomen pienille ja koyhille voimalaitoskun-
nille niiden kamppaillessa suurissa taloudel-
lisissa vaikeuksissa tulevan muutoksen jil-
keen. Hallituksen on lunastettava lupauksen-
sa siitd, ettd kyseiset kunnat saavat tdysimaa-
rdisen korvauksen menetetyistd verotuloista.
Tastd on ryhdyttdva vilittdmaisti neuvottele-
maan hallituksen kanssa.

Koska neuvottelut itse asiassa ovat jo
kdynnistymaéssd, ehdotan, arvoisa puhemies,
ettd asia jitetddn poydille tiistaina 6. mar-
raskuuta pidettdvdin tdysistuntoon.

Ensimméiinen varapuhemies: Kos-
ka asiaa ei ole yksimielisesti pddtetty lahettda
valiokuntaan, on asia jadva poydille. Keho-
tan seuraavia puhujia kdyttimiin puheen-
vuoron poOydillepanon ajasta.

Ed. Sasi: Arvoisa puhemies! Ehdotan,
ettd asia pantaisiin poydélle seuraavaan is-
tuntoon.

Ed. Mattila: Arvoisa puhemies! Ehdo-
tan, ettd asia pannaan pdydalle 6. marras-
kuuta pidettidvaidn istuntoon, kuten ed. Iso-
hookana-Asunmaa ehdotti.

Ed. Skinnari: Arvoisa puhemies! Kan-
natan ed. Sasin ehdotusta.
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Keskustelu poydillepanosta
pédttyneeksi.

julistetaan

Ensimmédinen varapuhemies: Kes-
kustelussa on ed. Isohookana-Asunmaa ed.
Mattilan kannattamana ehdottanut, etti asia
pantaisiin pOydille tiistaina 6 pdivinid mar-
raskuuta pidettividn tdysistuntoon. Ed. Sasi
on ed. Skinnarin kannattamana ehdottanut,
ettd asia pantaisiin poydélle seuraavaan tdys-
istuntoon.

Selonteko myonnetddn oikeaksi.

Aiinestys ja piitos:

Ed. Sasin ehdotus ”jaa”, ed. Isohookana-
Asunmaan ehdotus “ei”.

Ensimméinen varapuhemies: Aé-
nestyksessd on annettu 66 jaa- ja 23 ei-dinti;
poissa 110. (Konedén. 10)

Eduskunta on hyviksynyt ed. Sasin ehdo-
tuksen.

Asia pannaan pdydille
tdysistuntoon.

seuraavaan

22) Hallituksen esitys n:o 230 laeiksi sato-
vahinkojen korvaamisesta annetun lain ja
poikkeuksellisten tulvien aiheuttamien vahin-
kojen korvaamisesta annetun lain muuttami-
sesta

lahetetddn puhemiesneuvoston ehdotuksen

mukaisesti maa-ja metsidtalousvalio-
kuntaan.

23) Hallituksen esitys n:o 231 laiksi eliiin-

suojelulain muuttamisesta

Valiokuntaan lahettidminen
Ensimméinen varapuhemies: Pu-

hemiesneuvosto ehdottaa, etti asia lihetet-

taisiin talousvaliokuntaan.

Keskustelu:

Ed. Nyman: Rouva puhemies, fru tal-
man! I anslutning till det lagférslag som nu
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fran regeringens sida har framlagts angdende
andring av djurskyddslagen vill jag gdrna
fista riksdagens uppmérksamhet vid konse-
kvenserna av en for hiftig omkastning i
attityderna till kupering av svansen pa vissa
hundraser. Jag ar beredd att stoda en modi-
fierad form av justering av stadgandena i
paragraf 8 s att den tillitna tiden for
kuperingen forkortas sd att kuperingen far
utforas endast av veterinidr under anestesi.

Rouva puhemies! Hallituksen esitykseen
laiksi eldinsuojelulain muuttamisesta siséltyy
8 §:44n muutosluonnos, jossa uutena ele-
menttind on koiran hinnin typistykseen
liittyva kielto. Sen johdosta joitakin nidke-
myksid.

Haluan varmuuden vuoksi alkajaisiksi va-
kuuttaa, ettd olen eldinten ystivd enkd mis-
sddn tilanteessa olisi valmis sallimaan eldin-
ten kidutusta, ei muodossa eika toisessa. (Ed.
Rinne: Héinnéllisten vai hdnndttémien?)

Olen tietoinen siitd, ettd esimerkiksi eldin-
ladkdripiireissd ollaan mitd suurimmassa
mddrin erimielisid typistysasiassa. Samalla
kun toiset puhtaasti humanitaarisista syisti
pitiviat koiran hinnin typistimistd varsin
vastenmielisend tekona, 10ytyy myos toisia,
joiden mukaan taitavasti tehty typistys ei
aitheuta kipua eikd tuskaa. (Ed. Rinne: Kylla
aiheuttaal)

On aivan oikein todettu, etti typistiminen
toimenpiteena liittyy ulkondko6n. Se on kos-
meettinen toimenpide, jotta méidrittyyn ro-
tuun luettavat koirat sdilyttdisivdt ulkoné-
konsd  kansainvilisesti  kilpailukykyisena.
Suurimmassa osassa maailmaa ja keskeisissd
kennelmaissa, nithin mukaan luettuna myos
Suomi, ovat ulkondkdsddnnot edelleen voi-
massa ja kansainvilinen yhteistyd perustuu
niihin, uskaltaisikohan sanoa, koiramaail-
man kulttuuritraditioihin.

On totta, ettd maailmalla kidyddin jopa
kiihkeidtd keskustelua tdstd asiasta. Naapuri-
maissamme Ruotsissa ja Norjassa on jopa
typistimiskielto. Toinen asia on, etti erditten
tietojen mukaan Ruotsissa pohditaan mah-
dollisuutta palauttaa typistiminen huonojen,
ldhinni terveydellisten kokemusten johdosta.

On viitattu myés Englantiin ja Tanskaan,
joista ensin mainittu ei lainkaan kuulu ky-
seiseen kansainvéliseen liittoon Fci:hin joka
on koiranomistajia varten, ja jilkimmaiinen
taas, Tanska siis, tuskin ldhtee typistyskiel-
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toon, koska Saksa aivan hiljattain on pait-
tinyt olla hyviksymaéttd kieltoa ja naiden
maiden kesken on erittdin vilkasta nayttely-
ja jalostuskosketusta.

Euroopan neuvoston eurooppalainen yleis-
sopimus on tosin olemassa, ja sen mukaan
on yksinomaan eldimen ulkondon muutta-
mista koskeva leikkaus kielletty. Sopimus on
kuitenkin suositus, josta varauman kautta
voidaan poiketa.

Suurin osa maailman maista, ensi kadessi
monet eurooppalaiset maat ja Yhdysvallat,
pitdd edelleen kiinni traditionaalisista rotu-
madritelmistd typistettyine hdntineen. Koska
Suomi on erids maailman kirkimaista koiran-
jalostuksen alueella ja koska Suomessa té-
mén tyyppisid kysymyksid valvotaan hyvin
tarkasti, ei ole syytd tehda jyrkkid muutoksia
lainsd4dantoon.

Esitetyn typistyskiellon jilkeen suomalai-
set koirat eivdt voi kilpailla tasapdisesti
Manner-Euroopassa ja USA:ssa, koska ty-
pistimidton hidntd on rotumddiritelméin vas-
tainen. Yhtenevdssd Euroopassa ei pitaisi
asettaa suomalaisten omistamia koiria eriar-
voiseen asemaan. Pelkistetysti voisi sanoa,
ettd kyseessd ovat sekd taloudelliset ettd
ammatilliset ja kilpailulliset ndkemykset.

Koska tilanne kansainvélisella kennelsek-
torilla on niin sekava, epidyhtendinen ja
epidjohdonmukainen kuin se on, olisi ehkd
syytd olla tekemattd mitiddn ratkaisevaa paa-
tostd koiran hédnnin typistimiseen nidhden.
Koska kuitenkin tidméin pdivin siddntd taltd
osin on selvdsti epityydyttdvi, voitaisiin
tdssd vaiheessa muotoilla uudelleen 8 §:n 4
momenttia, joka nykyisessd muodossaan sal-
lii typistyksen 9 vuorokautta nuoremmalle
pennulle ja vield hyviksyy senkin, ettd leik-
kauksen suorittaa muu kuin eldinlddkéri.
Nain ei tietenkdin saa olla. Esittdisin talous-
valiokunnan késittelyd ajatellen, ettd typista-
minen hyviksytddn, kunnes ilmenee, onko
yleinen kansainvélinen kehitys todella me-
nossa typistyskiellon suuntaan. Kuitenkin
meilld korjattaisiin lakia niin, ettd typistys on
suoritettava viimeistdan 3 vuorokauden sisdl-
la pennun syntymisen jdlkeen ja typistyksen
saa suorittaa vain eldinlddkiri ja puudutus-
menetelmdd hyvdksi kdyttden. Néin pystyt-
taisiin palvelemaan seki koiranjalostusta ettd
kansainvalistd yhteistoimintaa samalla, kun
varmistetaan eldinliddketieteelliset perusedel-
lytykset.



Eliinsuojelu

Fru talman! Det jag vill fora fram ar att
den synnerligen oklara situationen i det
internationella kennelfiltet for Ggonblicket
inte skulle forutsitta att nidgra omstortande
dndringar sker i var lagstiftning just nu.
Diremot kan reglerna for kuperingar av
svansar preciseras. Jag ber att man i ut-
skottsbehandlingen ville korrigera de i sig
otillfredsstillande stadgandena om att kupe-
ring i dag far ske for hundvalpar som éar
hogst nio dygn gamla och att kuperingen far
utforas ocksd av andra dn veterindrer. Sa
skall det naturligtvis inte vara. Senast inom
tre dagar bor en kupering ske och den bor
under alla omstindigheter utféras av en
veterindr och med utnyttjande av anestesi,
dvs. beddvning.

Ed. Rinne (vastauspuheenvuoro): Rouva
puhemies! Tdtd puheenvuoroa kuunnellessa
tuli mieleen, ettd edustajatoveri on lukenut
Pekka Topohdnnidn seikkailuja viahin litkaa.
Pekka Topohdnnallihdn meni sadussa aika
hyvin. Mutta ettd kilpailukyky olisi tirked
seikka, milld hdntid ryhdyttdisiin katkomaan,
ja ettd Euroopan yhdentyminen vaatii hin-
nén katkaisemista myoskin, ovat kylla sellai-
sia perusteluja, ettd mind en voi kylld mis-
sddn tapauksessa niitd hyvidksyd. Thmiset
kiduttakoot itseddn erilaisilla viiltelyilid ja
leikkauksilla ja korseteilla ja kaikilla muilla
ja katkaiskoot vaikka hantinsidkin, mutta
eldimid ei.

Ed. Paloheimo: Arvoisa puhemies!
Mind haluaisin kiinnittdd tdssi laissa erda-
seen yleiseen seikkaan huomiota, kun tdméi
on nyt menossa valiokuntakdsittelyyn. Se on
se, ettd tdmd laki itse asiassa pyrkii suojele-
maan eldinyksiléd ihmiseltd, ja siind on nyt
sitten menty niin pitkdlle, ettd puhutaan
koiran hénndn typistdmisestd esimerkiksi eri-
tyisend tapauksena.

Mind en halua vahitelld titd asiaa. Eldin-
yksilod pitdd myos suojella, mutta kuitenkin
tarkedmpi tdssd kokonaisuudessa ovat koko-
naiset lajit ja lajien muodostamat biotoopit.
Siitd ei puhuta mitddn. Toivoisin, etti kun
tdma laki menee valiokuntakdisittelyyn, niin
pyrittiisiin paitsi suojelemaan eldinyksiloa
yksittaisiltd vaurioilta, myos kokonaisia laje-
ja ja monien lajien muodostamia kokonai-
suuksia.
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Ed. Nyman (vastauspuheenvuoro): Rou-
va puhemies! Mind kunnioitan niitd nike-
myksid, joita ed. Paloheimo tuo esiin. En
ldhde polemisoimaan nyt. Tdmd on kylla
kestidva keskustelun aihe.

Mutta saan ehkid huulenomaisesti ilmoit-
taa ed. Rinteelle, ettd Pekka Topohdntd on
kissa ja mind puhuinkin koirista.

Ed. Kalima: Arvoisa puhemies! Se pe-
rustelu, joka koirien hintien typistdmiselle
yleensd esitetddn, on se, ettd kysymyksessd
ovat linnustukseen kiytetyt ns. seisovat koi-
rat, joiden hédnta likkuu kiivaasti, kun ne
osoittavat saaliin paikkaa. On sanottu, ettd
kun typistetddn, niin hanta ei vahlng01tu siis
ikddn kuin se suojaisi koiran terveytti. Mi-
nusta tdmd peruste on yleensd kestimiton ja
tulisikin vilttdd tarpeetonta kdrsimyksen ai-
heuttamista. Minusta se on suurempi arvo
kuin kilpailu- tai muu vastaava toiminta.

Keskustelu julistetaan paittyneeksi.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytdin
ja asia ldhetetddn talousvaliokuntaan.

24) Ed. Stenius-Kaukosen ym. lakialoite n:o
94 laiksi vuosilomalain muuttamisesta

Idhetetddn puhemiesneuvoston ehdotuksen
mukaisesti sosiaalivaliokuntaan.

25) Ed. Nybyn ym. lakialoite n:0 95 laiksi
Vaasan yliopisto — Vasa universitet -nimi-
sestit yliopistosta

Valiokuntaan lahettdminen

Ensimmédinen varapuhemies: Pu-
hemiesneuvosto ehdottaa, etti asia ldhetet-
tdisiin sivistysvaliokuntaan.

Keskustelu:

Ed. Bjorkstrand: Fru talman, arvoisa
puhemies! Ed. Nybyn ym. lakialoite n:o 95
kuuluu samaan yhteyteen kuin hallituksen
esitykset n:ot 85/90 ja 87/90.

Mitd ensinndkin hallituksen esitykseen
Vaasan korkeakoulun muuttamiseksi Vaasan
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yliopistoksi tulee, niin esitys on mielestini
hyvaksyttivissd niilld muutoksilla, ettd tiede-
kuntien nimet olisivat teknillis-taloudellinen,
kauppatieteellinen, humanistinen ja yhteis-
kuntatieteellinen ja etti 7 §:n 1 momentti ja 2
momentti kuuluisivat seuraavasti: Yliopis-
ton virkakieli on suomi. Opetuskielend voi-
daan suomen kielen lisdksi kdyttdd ruotsin
kieltd tai vierasta kieltd siten, kuin asetuk-
sessa sdddetddn.”

Niilli muutoksilla viitoitettaisiin tietd tu-
levalle kehitykselle, mutta ed. Nybyn ja myos
ed. Jaidtteenmden lakialoitteet kaksikielisesta
yliopistosta ansaitsevat huomiota pidemmadn
aikavilin tavoitteena. Vaasan yliopisto jdi
nimittdin nimen muutoksesta huolimatta hy-
vin pieneksi ja kapea-alaiseksi. Siksi olisi
vakavasti harkittava, milld tavalla voitaisiin
vhdistdd yhden kaksikielisen yliopiston sisil-
14 suurempien resurssien mukanaan tuomat
synergiset ilmiGt ja toisaalta ruotsinkielisen
vihemmiston toivomus jirjestdd koulutus
niin, ettd se mahdollisimman hyvin palvelee
omia tarpeita.

Entinen opetusministeri Christoffer Taxell
asetti tyoryhmén pohtimaan niitd kysymyk-
sid. Tama tyoryhmé jatti mietintOonsd pari
paivdd sitten. Valitettavasti tyoryhma ei pe-
rehtynyt perusteellisemmin kaksikielisen yli-
opiston mahdollisuuksiin. Sen ehdottamat
ratkaisut tuovat mukanaan hyvin monimut-
kaisen hallintomallin ruotsinkieliselld puolel-
la. Tyoryhmd ei my6skddn tutkinut mahdol-
lisuuksia yhdistda ruotsinkieliset yksikot
Vaasassa yhdeksi ruotsinkieliseksi korkea-
kouluyksikdksi, Osterbottens hogskola. Tyo
jai tdten pahasti kesken, ja siihen on palat-
tava mahdollisimman pian. Ehki sivistysva-
liokunta voisi omassa mietinnéssdéin ponnen
muodossa kiirehtid uuden tydryhmén asetta-
mista, jonka tehtdvdni olisi laatia ehdotus
kaksikielisestd yliopistosta.

Fru talman! Den av undervisningsministe-
riet tillsatta arbetsgruppen som skulle grans-
ka samarbetsmojligheterna mellan de olika
hogskoleenheterna i Vasa avgav sitt betdn-
kande for ett par dagar sedan. Tyvarr kom
arbetsgruppen inte alls att undersoka mojlig-
heterna att sammanfora de svenska enheter-
na i Vasa till en hogskoleenhet; Osterbottens
hogskola, dn mindre utreda mdjligheten att
grunda ett tvasprakigt universitet av det slag
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som foreslds i Nybys och tidigare Jdatteen-
maékis lagmotioner.

Den administrativa modell som arbets-
gruppen skisserat blir mycket komplicerad.
Forutom delegationen for de svenska och
tvasprakiga hogskolorna foresldar man en
permanent delegation for samarbetet i Vasa
och dessutom samarbete mellan hogskolorna
nidr det giller grundutbildningen i vissa
nirmare specificerade dmnen. Till detta kom-
mer samarbetet inom Osterbottens hogskola
som en enhet inom Abo Akademi samt
samarbetet mellan moderhgskolorna i Abo
respektive Helsingfors. I framtiden kan hog-
skoleforetrddarna i Vasa knappast géra an-
nat dn sitta pad samarbetsmoten.

Den enda framkomliga vdgen just nu &r
den att regeringens propositioner nr 85/90
och 87/90 godkinns, dock sa att man dndrar
namnen pa fakulteterna i Vasa hogskola och
sprakparagrafen sd att den ocksd direkt
utsagt medger undervisning pi svenska.
Samtidigt kunde utskottet Overviga att fo-
resla en klam enligt vilken mailet pa ndgot
langre sikt dr att grunda ett tvasprikigt
universitet i Vasa och att utredningarna med
sikte p& det alternativet omedelbart bor
komma i ging. I det sammanhanget kunde
man ocksi prova de modeller som Nyby och
Jaatteenmdki foresldr i sina lagmotioner.

Keskustelu julistetaan pddttyneeksi.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytdan
ja asia ldhetetddn sivistysvaliokun-
taan.

26) Ed. Puskan ym. lakialoite n:0 96 laeiksi
peruskoululain ja lukiolain muuttamisesta

ldhetetddn puhemiesneuvoston ehdotuksen
mukaisesti sivistysvaliokuntaan.

27) Ed. Sasin ym. lakialoite n:o 97 laeiksi
Suomen Hallitusmuodon muuttamisesta seki
valtiopiivijirjestyksen 52 ja 63 §:n muutta-
misesta

Valiokuntaan ldhettiminen
Ensimmédinen varapuhemies: Pu-

hemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia ldhetet-
tdisiin perustuslakivaliokuntaan.



Maa-aineslaki

Keskustelu:

Ed. Dromberg: Rouva puhemies! Eh-
dotan, ettd asia jitetddn poydille eduskun-
nan seuraavaan istuntoon.

Ensimméiinen varapuhemies: Kos-
ka asiaa ei ole yksimielisesti padatetty lihettdd
valiokuntaan, on asia jiva poydille. Keho-
tan seuraavia puhujia kidyttimidn puheen-
vuoron poydéllepanon ajasta.

Keskustelu poydillepanosta julistetaan

pdéttyneeksi.

Ensimmaédinen varapuhemies: Kes-
kustelussa on ed. Dromberg ehdottanut, ettd
asia pantaisiin poydalle ensi tiistain tdysis-
tuntoon.

Selonteko myOnnetdan oikeaksi.

Ed. Drombergin ehdotus hyviksytdin ja
asia pannaan poyddlle ensi tiistain
taysistuntoon.

Lihetetddn puhemiesneuvoston ehdotuk-
sen mukaisesti

litkennevaliokuntaan
28) Ed. Sirkijidrven lakialoite n:o 98 laiksi
Juvanvaraisesta henkiloliikenteesti tielld

sosiaalivaliokuntaan

29) Ed. Kohijoen ym. lakialoite n:o 99 laiksi
sotiemme veteraanien vihimmiiselikkeesti

30) Ed. Kirhdn lakialoite n:o 100 laiksi
maa-aineslain 3 §:n muuttamisesta

Valiokuntaan lihettiminen

Ensimméinen varapuhemies: Pu-
hemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia ldhetet-
taisiin laki- ja talousvaliokuntaan.

Keskustelu:

Ed. Karhi: Arvoisa puhemies! Voimassa
oleva maa-aineslaki perustuu siihen, ettd

3719

maa-ainesten hyodyntdminen on luvallista, ja
laissa on mainittu ne rajoitukset, jolloin
voidaan kieltid maa-ainesten ottaminen
maaperistd. N4itd syitd, joilla maa-aineksen
ottaminen voidaan kieltdd, ovat kauniin mai-
semakuvan turmeltuminen, luonnon merkit-
tidvien kauneusarvojen tai erikoisien luonnon-
esiintymien tuhoutuminen.

Maa-aineslaki on melko uusi laki, se on
vuonna 1981 sdddetty. Siitd huolimatta on
nyttemmin kdytinnossd ilmennyt, ettd laki
on jo vanhentunut. Nuo mainitut rajoituk-
set, joilla maa-ainesta voidaan kieltda otta-
masta, eivit endd tinddn ole riittivid. Yh-
teiskunta muuttuu aivan yllittden, ja tulee
myds muita, ennalta odottamattomia muu-
toksia.

Tidnd pidivdnd on Uudellamaalla ainakin
kdynyt siten, ettd soravarat ovat loppuneet ja
on siirrytty toisenlaiseen materiaaliin, on
ryhdytty murskaamaan kallioita maanteiden
pohjaksi. Tam4 tilanne on yllattivd. Thmiset
ovat havainneet, ettd heidin ympaériltian
kalliot saattavat kaikki kadota. Tieddn erdin
seudun Uudellamaalla, jossa on yhdeksin
kalliota, jotka sijaitsevat lahekkdin, ja ndiden
yhdeksén kallion osalta on jo tehty tieduste-
luja ja hakemuksia on sisdlld. TAma merkit-
see sitd, ettd ihmiset, jotka asuvat seudulla,
tulevat nikemddn maisemansa muuttuvan
hyvinkin voimakkaasti.

Erds kunta on joutunut sen tosiasian
eteen, etti maa-aineslaki ei suojele asumis-
maisemaa, se ei suojele kulttuurimaisemaa.
Erdidn kunnan alueella on ollut pelkona, ettd
kansalliskirjailijan kulttuurimaisema tuhou-
tuu, sellainen maisema, josta on ammennettu
aineksia Suomen kirjallisuuteen, teoksiin,
jotka tulevat elimdin vield meiddnkin jil-
keemme. Maa-aineslaki ei suo tillaiselle mai-
semalle suojaa.

Kunnalla on toki kéytettdvissd keinoja,
mutta ne keinot ovat hitaampia. On jouduttu
sithen, ettd koko kunta pitdd tallaisessa
tapauksessa laittaa rakennuskieltoon, ja siitd
on melkoista haittaa kunnan monelle asuk-
kaalle. On selvisti kdynyt ilmi, ettd lakiin on
jaanyt aukko. Sen takia ehdotan, etti maa-
aineslakiin lisdtddn arvokas kulttuurimaise-
ma sellaiseksi tekijdksi, jota kunta voi suo-
jella maa-aineslain mukaisesti.

Keskustelu julistetaan paittyneeksi.
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Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytddn
ja asia ldhetetddn laki- ja talousvalio-
kuntaan.

Lihetetddn puhemiesneuvoston ehdotuk-
sen mukaisesti

sivistysvaliokuntaan

31) Ed. Aittoniemen ym. lakialoite n:o 101
laiksi peruskoululain muuttamisesta ja laiksi
lukiolain muuttamisesta

pankkivaliokuntaan

32) Ed. Laaksosen ym. lakialoite n:o 102
laiksi eriiden rahalaitosluottojen koron ko-
rottamisen rajoittamisesta

Pannaan poydille puhemiesneuvoston eh-
dotuksen mukaisesti ensi tiistain tdysistun-
toon

33) Lakivaliokunnan mietinté n:o 7 (HE n:o
62)

34) Lakivaliokunnan mietinté n:o 8 (HE n:o
141)

35) Valtiovarainvaliokunnan mietinté n:o 39
(HE n:o 106)

36) Laki- ja talousvaliokunnan mietinté n:o
22 (HE n:o 42)

Perjantaina 26. lokakuuta 1990

37) Sosiaalivaliokunnan mietinté n:o 23

(HE n:0 101)

38) Sosiaalivaliokunnan mietinté n:o 26
(HE n:o 171)

39) Sosiaalivaliokunnan mietinté n:o 28
(HE n:o 168)

40) Sosiaalivaliokunnan mietinté n:o 29
(HE n:0 207)

n:o 30

41) Sosiaalivaliokunnan mietinto

(HE n:o 167)

42) Liikennevaliokunnan mietinté n:o 5
(HE n:0 152)

43) Puolustusasiainvaliokunnan mietinté n:o
4 (HE n:o0 134)

44) Valtiovarainvaliokunnan mietinté n:o 42
(HE n:o 163)

45) Talousvaliokunnan mietinté n:o 7 (HE
n:o 165)

46) Talousvaliokunnan mietinté n:o 8 (HE
n:o 166)

Ensimmédinen varapuhemies: Edus-
kunnan seuraava tdysistunto on ensi tiistaina
kello 14.

Téysistunto lopetetaan kello 15.29.
Poytikirjan vakuudeksi:

Erkki Ketola



