
112. Perjantaina 24 päivänä marraskuuta 1995 
kello 16.30 (16.43) 

Päiväjärjestys 

Ilmoituksia 

Toinen käsittely 

Hallituksen esitys laiksi yksityisistä teis-
tä annetun lain muuttamisesta ............ .... 2885 

Hallituksen esitys 55/1995 vp 
Liikennevaliokunnan mietintö 4/1995 vp 
Suuren valiokunnan mietintö 1/1995 vp 

Puhettajohtaa puhemies Uosukainen. 

Nimenhuudon sijasta merkitään läsnä oleviksi 
ne edustajat, jotka osallistuivat edelliseen täysis­
tuntoon. 

Päiväjärjestyksessä oleva asia: 

Hallituksen esitys laiksi yksityisistä teistä annetun 
lain muuttamisesta 

Jatkettu toinen käsittely 
Hallituksen esitys 5511995 vp 
Liikennevaliokunnan mietintö 411995 vp 
Suuren valiokunnan mietintö 1/1995 vp 

P u h e m i e s : Käsittelyn pohjana on suuren 
valiokunnan mietintö n:o 1, josta ilmenee, että 
suuri valiokunta on päättänyt yhtyä eduskunnan 
asiassa tekemään päätökseen. 

Keskustelu: 

Ed. V a n h a n e n : Arvoisa puhemies! Tuon 
esille sen, että suuressa valiokunnassa jouduttiin 

asiasta äänestämään, mutta liikennevaliokun­
nan alkuperäistä kantaa kannattaneetjäivät vali­
tettavasti vähemmistöön. 

Ed. S a l o : Arvoisa rouva puhemies! Laki 
tässä muodossa voimaan tullessaan ei turvaa sitä 
yleistä etua, jonka edellinen laki turvasi, koska 
tästä puuttuvat rahat. Tämä on sanamuodoltaan 
niin ympäripyöreä, että hallitus pääsee tämän 
taakse piiloon. Näin ollen voidaan todeta, että 
yksityistiemäärärahat ovat historiaa. 

Ed. Pekkarinen: Arvoisa puhemies! La­
kiesityksen toisessa käsittelyssä moni hallitus­
puolueen edustaja käytti hyviä perusteltuja pu­
heenvuoroja, ed. Rimmi, ed. Kuisma, ed. Mähö­
nen, muutaman heistä mainitakseni, joiden kaik­
kien puheenvuorojen ydin oli selvä: Hallituksen 
esitys on toden totta huono. 

Se muutos, jota parannuksena nyt sitten 
markkinoidaan hallituksen esitykseen nähden 
hallituspuolueiden toimesta, on niin mitätön, 
että se ei anna mielestäni aihetta enempää ed. 
Kuismalle, ed. Rimmille, ed. Mähöselle kuin 
muillekaan sellaisenjohtopäätöksen tekemiseen, 
että heidän aiemmin ilmaisemansa tahto, oikea 
tahto ja ymmärtämys yksityisteiden puolesta, 
olisi nyt saanut täyttymyksen. Se, että laki kirjoi­
tetaan niin, että valtion avustuksia "voidaan" 
myöntää yksityisteille, on niin blanko valtakirja, 
niin arvoton valtakirja käytännössä, että sen va­
raan ei voi kovin paljon laskea. Kaiken lisäksi 
vihjeitä on tiedossa ja kuultu siitä, että se raha­
määrä, joka asianomaiselle momentille tulee, si­
käli kuin sitä tulee, ei ainakaan ensi vuodelle 
kovin suuri olisi. 

Ed. Kuisma (vastauspuheenvuoro): Arvoi­
sa puhemies! Niin valiokunnan mietinnössä ole­
van esityksen kuin nyt suuresta valiokunnasta 
tulleen mietinnön, molempien, hyvyys on riippu­
vainen siitä, miten paljon talousarviossa rahaa 
myönnetään. Siinä mielessä näillä ei ole eroa. 



2886 112. Perjantaina 24.11.1995 

Toinen asia on tietysti se - ed. Pekkariselle -
että harkinnanvarainen lakikin on parempi kuin 
ei mitään lakia. 

Ed. P e k k a r i n e n ( vastauspuheenvuoro ): 
Arvoisa puhemies! Minä myönnän, että totta kai 
tämä on ehkä parempi kuin ei yhtään mitään 
lakia. Sellaiselle hallitukselle, joka tulee valtaan 
toivoo mukaan mahdollisimman pian, joka ym­
märtää yksityisteiden merkityksen, se että laki 
edes tässä muodossa on kirjoitettuna, tarjoaa 
nopean mahdollisuuden ottaa käyttöön riittävä 
rahoitus yksityisteille. Sellaiselle hallitukselle 
tämä on käyttökelpoinen. Pahoin pelkään, että 
nykyinen hallitus käytännössä toimii niin, että se 
torpedoi koko pienen muutoksen, sanoisiko, hy­
vyyden. 

Ed. A i t t o n i e m i : Rouva puhemies! Yhtä 
paljon kuin itse rahojen menettäminen yksityis­
teiltä asiassa ärsyttää prosessin tietynlainen ar­
vonvastaisuus ja parlamentarisminvastaisuus. 
Todellisuudessa tapahtuma, joka on käyty, 
osoittaa, kuinka heikko eduskunta on. Se jyrä­
tään yli joka tapauksessa, vaikka se selkeästi 
esittää oman näkemyksensä, niin kuin liikenne­
valiokunnassa tapahtui. Kun laki on säästölaki 
ja kun Lipposen hallitus tiukasti pitää kiinni jo­
kaisesta miljoonasta, jotka se on päättänyt sääs­
tää, on itsestäänselvä asia, että sana "voidaan" 
on merkityksetön. Rahat poistuvat säästötarkoi­
tuksiin ja sillä selvä. 

Eilen illalla käyttämässäni puheenvuorossa 
totesin, että tämä on vähän niin kuin hirvikolari­
laki, että voidaan maksaa, jos sattuu rahaa jossa­
kin olemaan. Hirvikolareissa rahaa on jonkin 
verran, tähän tuskin tulee olemaan. Ei sen puo­
leen, minä toivon, että rahaa tälle tulisi,ja se olisi 
tietysti tärkeintä yksityisteiden onnettoman ase­
man vuoksi, mutta niin kuin sanottu, tämä on 
ollut arvonvastainen prosessi ja parlamentaris­
mia halventava, ei tietenkään Lex Kuismaa hal­
ventava, mutta sellaisenaan tämä systeemi on 
sellainen, että keskustelu olisi saanut jäädä käy­
mättä. 

Ed. A 1 a - N i s s i 1 ä : Arvoisa puhemies! 
Minäkin jään murehtimaan erikoisvaliokunnan 
roolia asiassa. Mehän tiedämme, että liikenneva­
liokunta on asiaan hyvin laajalla yksimielisyydel­
lä suhtautunut ja lakiesitystä on nyt siitä muutet­
tu. Kuitenkin asiantuntemus ja myös säästöpai­
neet ovat olleet kaikki liikennevaliokunnan tie­
dossa. 

Nyt jää epäilemään, että yksityisteiden varrel­
la asuvia ihmisiä, joita on sekä taajamissa että 
kaupungeissa, höynäytetään sillä, että järjestel­
mäjäisijollakin tavalla voimaan, muttarahoitus­
ta ei ole riittävästi luvassa. Mielelläni tiedusteli­
sin, kun on ministereitä paikalla: Onko tarkoitus 
todella hoitaa myös rahoitus? 

Kun ihmiset läpikulkevat teillä, eivät he tie­
dä, onko kyseessä paikallistie vai yksityistie. 
Kun on kunnossapitovelvoite, totta kai on koh­
tuutonta, että ei voida pientä määrärahaa osoit­
taa, vaan yksityisteiden ylläpito jää niiden var­
rella asuvien ihmisten ja kuntien piikkiin. Siinä 
mielessä on outoa, että erikoisvaliokunta on 
tällä tavalla tässä tapauksessa tullut jyrätyksi, 
ed. Puisto. 

Varsinais-Suomessa on 1 600 yksityistiehoito­
kuntaa. Miten ne nyt pärjäävät teittensä kanssa, 
kun ei ole mitään varmuutta rahoituksesta, sitä 
jään suremaan. 

Ed. K e m p p a i n e n : Arvoisa rouva puhe­
mies! Kuten aikaisemmat keskustelukerrat edus­
kunnan täysistunnoissa varmasti kyllin selvästi 
osoittivat, ei ollut niinkään kysymys rahasta 
vaan periaatteesta. Kun hallitus lupasi työllistää, 
se lupasi yli miljardin muutaman kilometrin 
moottoritiepätkälle. Tässä olisi tuhat kertaa 
enemmän tietä pidetty avoimena jokaiselle kan­
salaiselle. Se olisi kohdistunut varmasti laajem­
malle ihmisryhmälle. 

Tietysti täytyy antaa tunnustus myös niille 
hallituspuolueiden edustajille, jotka varsin ansi­
okkaan keskustelun kävivät ja varmasti omissa 
ryhmissään kovan kamppailun, että tämä peri­
aate olisi voittanut, mutta valitettavasti loppu­
tulos oli tämä. Jos todella olisi tahdottu, että 
tämä järjestelmä säilyy, ei se olisi ehdolliseksi 
jäänyt, koska nyt hallitus on osoittanut tahton­
sa ja varmasti myös rahassa sen tulee osoitta­
maan. Kun tämä työllistävyydeltäänkin olisi ol­
lut parempi, kun raha olisi osoitettu näihin eikä 
moottoriteihin, se on siltä osalta vielä kyseen­
alainen. 

Vielä arvosta. Eiväthän kyseessä ole suinkaan 
yksityistiet, vaan nämä tiet ovat olleet kaikkien 
käytössä, millä ovat toteutuneet pohjoismainen 
liikkumisen vapaus, kansalaisten oikeus, joka­
miehenoikeus, käyttää luonnonvaroja, nauttia 
luonnosta. Samoin se on antanut elinkeinoille 
aivan oleelliset mahdollisuuden siihen, että suo­
malaisia luonnonvaroja voidaan hyväksi käyt­
tää. Tämä on musta perjantai tällaisen periaat­
teen kaatumisen johdosta. 
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Ed. T a k k u 1 a : Arvoisa puhemies! Pyysin 
puheenvuoron, kun näin ministeri Linnainmaan 
salissa, mutta näyttää siltä, että hän on poistu­
nut. Aivan samalla tavalla kuin eilen illalla, kun 
asiaa varsinaisesti käsittelimme, ministeri oli 
poissa. Kävimme yökahteen asti varsin hedel­
mällistä ja hyvää keskustelua, niin kuin edellä jo 
ed. Pekkarinen sanoi. 

Haluaisin kuitenkin ed. Kuisman esityksestä 
kysyä. Kun olette tämän kompromissin tehneet, 
onko tässä yhteydessä sovittu, paljonko mahdol­
lisesti rahaa tulee ja paljonko rahaa voidaan 
myöntää? Ymmärrän, että ne ovat talousarvio­
asioita. Mutta kun olette tällaisen kompromissin 
tuoneet saliin, minusta olisi kohtuullista ja hyvä 
tietää, minkälaisista markkamääristä on puhuttu 
vai onko tosiaankin niin, että "voidaan" myön­
tää tarkoittaa sitä, että mitään ei myönnetä, kun­
han vain tällä tavalla lakiin kirjataan? Minusta se 
olisi yksi oleellinen ja tärkeä asia tietää tällä het­
kellä. Siinä mielessä olisin toivonut, että ministe­
rikin olisi omalta osaltaan ollut kertomassa, mil­
lä tavalla hän tulee suhtautumaan kohtaan "voi­
daan" yksityistielain kohdalla. 

Ed. S a a p u n k i : Arvoisa puhemies! Minus­
ta on tärkeintä kuitenkin, että salissa on yksityis­
teiden valtionapujärjestelmä tunnustettu tarpeel­
liseksi. Kyllähän tämä, vaikka kompromissi on 
tullutkin, on hurjan paljon parempi vaihtoehto 
kuin se, että tämä asia olisi haudattu siinä muo­
dossa, kuin hallitus sen toi esille. Laki antaa 
kuitenkin sen mahdollisuuden, että tulevaisuu­
dessa voidaan avustaa. 

Uskon, että kentän näyttö on ollut niin vahva 
hallitukselle ja hallituspuolueille, että löytyy jo­
takin tahtoa valtiovarainvaliokunnassa asiaan 
puuttua. Minä toivon, että sieltä jotakin valoa 
vielä tulisi tänne. En minä pitäisi tätä mustana 
päivänä ja mustana perjantaina tältä osin. Olen 
erittäin iloinen, että valiokunnan kannanottoaja 
näkemystä on tässä yhteydessä kuitenkin kuultu. 
Ymmärrän, että se on ollut varmaan vaikeaa 
periaatteessa hallituksellekin, koska tämä asia oli 
hallitussopimukseen kirjoitettu. Ihan rauhalli­
sesti eteenpäin tästä, ja olemme tyytyväisiä, että 
jotakin olemme voineet asian eteen tehdä. 

Ed. S o i n i n v a a r a : Arvoisa puhemies! 
Haluan sanoa oman kantani, joka saattaajonkin 
verran poiketa siitä kannasta,joka muulla vihrei­
den ryhmällä on. 

Minusta päätökset rahan käytöstä yksityistei­
den avustamiseen kuuluvat paremmin kunnille 

kuin valtiolle mutta ei sillä tavalla, että valtio 
luopuu velvoitteestaanja sanoo, että kunnat hoi­
tavat, vaan samalla, kun velvoite siirtyy, pitäisi 
siirtyä vastaava määrä rahaa, suurin piirtein sii­
nä suhteessa kuin yksityisteitä aikaisemmin on 
avustettu. Sitten paikan päällä lähempänä koh­
detta voidaan paremmin harkita, onko rahan 
käyttö tähän niin tarpeellista, että se kannattaa, 
vai kannattaisika kunnan käyttää näin valtiolta 
saamansa rahat esimerkiksi johonkin toiseen 
kohtaan. 

Ne, jotka sanovat, että sen jälkeen kunnat 
eivät sitä rahaa myönnä, joko eivät luota kuntiin, 
eivät luota itseensä tai eivät luota siihen, että 
läheltä katsottuna rahan käyttö koetaan niin tar­
peelliseksi. Minustajoka tapauksessa, kun mieti­
tään, mikä on oikea taho harkitsemaan rahan 
käyttöä, kunta tässä tapauksessa on selvästi pa­
rempi kuin valtio. 

Ed. J. Kukkonen : Arvoisa puhemies! 
Olen todella kiitollinen liikennevaliokunnan pu­
heenjohtajalle ed. Saapungille äskeisestä puheen­
vuorosta. Hän myöskin tietää niistä lukuisista 
keskusteluista, joita olemme tässä asiassa käy­
neet sekä valiokunnassa että yksityisesti ja koko 
tässä talossa ja maakunnissa, miten monille ihmi­
sille tämä asia on periaatteellinen kysymys. Se on 
sitä myöskin minulle. Siitä syystä kompromissi, 
johon lopulta tultiin hyvin monien vaiheiden jäl­
keen, on hyvä sillä tavalla vaikeiden vaiheiden 
jälkeen, että on näyttänyt välillä siltä, että inhi­
milliset tavat ja menettelytavat, mitä tässä on 
käytetty, ovat olleet kyseenalaisia. Tätä taustaa 
vasten ajattelen, että se, että olemme päättämäs­
sä tässä muodossa asiasta tänään, on hyvä asia. 

En myöskään puhuisi mustasta perjantaista 
vaan siitä, että nyt saamme kuitenkin myöskin 
aikaa tarkastella asiaa jatkon kannalta sillä ta­
valla, että pystymme käsittelemään näitä tiekysy­
myksiä ja myöskin tarvittavia muutoksia, joita 
kieltämättä yksityistiejärjestelmään myöskin si­
sältyy, ajan kanssa ja sillä tavalla harkiten, että 
voimme palata asiaan ja olla siinä tarpeen mu­
kaan myöskin yksimielisiä jatkossa. Toivon sa­
man hengen säilyvän, mistä valiokunnan pu­
heenjohtaja ed. Saapunki äsken puhui. 

Ed. M ä h ö n e n : Arvoisa puhemies! On ai­
van totta, että laki tässä muodossaan, missä se 
ilmeisesti tulee hyväksyttäväksi, ei varmaankaan 
meitä kaikkia tyydytä. Olisimme toivoneet vä­
hän toisenlaista ratkaisua tuntien maaseudun 
oloja hyvin pitkälle, mutta olen sitä mieltä, että 
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jos tälläkin saadaanjotakin säilytettyä, hyvä on. 
Aivan niin kuin täällä on todettu, että mahdollis­
taa se kuitenkin avustukset. Nyt jää vain nähtä­
väksi, miten hyvää tahtoa löytyy rahojen löyty­
miseen. 

Yhden asian kuitenkin haluaisin todeta: Mei­
dän pitäisi hyvin pikaisesti päästä selvittämään 
jo valiokunnassakin useita kertoja esillä olleet 
yksityiset läpikulkutien luonteen ja piirteen 
omaavat kulkureitit Ilmeisesti niitten varrella 
asuvat ihmiset ovat kaikkein katkerimpia tästä. 
Paljon käytetään muitten toimesta teitä jopa lä­
pikulkuteinä, mutta vastuu hyvin pitkälti on tie­
osakkailla. Sama koskee myös jääteitä, jotka 
ovat hyvin vaikea kysymys monissakin keskisuo­
malaisissa ja itäsuomalaisissa pitäjissä. 

Ed. K o m i : Arvoisa puhemies! Ed. Soinin­
vaaran hieno ajatus, joka lähti siitä, että kunnille 
kuuluisi yksityisteiden avustaminen, ei ehkä käy­
tännössä toteudu siinä mielessä, että kunnissa 
samoilla puolueilla, jotka nytkin hallituksessa 
tämän avustuksen eväävät, on siellä samalla ta­
valla enemmistönä ollessaan mahdollisuus evätä 
tämä avustus. Sitä kautta se ei toteudu, vaikka se 
ajatuksena olisi ihan hieno asia. 

Kunnat kamppailevat myös tällä hetkellä ta­
loutensa kanssa hyvin tiukilla, ja tiedän sen ihan 
käytännön kokemuksesta, että hallituksessa mu­
kana olevat puolueet eivät ole kovin innokkaita 
tätä rahaa kunnissakaan sinne osoittamaan. 

Ed. M a n n i n e n : Arvoisa rouva puhemies! 
Ed. Soininvaaran puheenvuoronjohdosta toteai­
sin, että useimmissa kunnissa tällä hetkellä on 
nimenomaan sellainen käytäntö, että nämä tär­
keimmät tiet lähinnä 93 §:n mukaisesti on otettu 
hoitosopimuksella kuntien hoitoon niin, että sil­
tä osin, kuin valtionosuus ei vastaa kuluja, kun­
nat vastaavat siitä erotuksesta. Tämä on tietysti 
valtion kannalta erinomaisen edullinen ratkaisu, 
kun siihen usein on vielä tieosakkaiden osalta 
liitetty tietty osa talkootyötä, niin että pienellä 
panoksella saadaan pidettyä tieverkostoa kun­
nossa. Mutta jos valtionosuus vedetään pois -
esimerkiksi Tornion kaupungin panos jo nykyi­
sellään on lähes miljoona markkaa ja valtion­
osuus siitä noin 40 prosenttia- kysymys on siitä, 
kuinka paljon kunnan selkäranka kestää, käykö 
niin kuin sille mustalaisen hevoselle, että kun se 
tuon jaksaa vetää, niin jaksaa se tuonkin rangan 
vetää. Lopulta tullaan siihen, että tulee loppu. 

Olisi todella tärkeää, että olisi valtion kannal­
ta tietty porkkanaraha,jonka avulla saadaan tar-

koitukseen lisättyä kunnan varoja ja vielä tie­
osakkaiden osuutta ja talkoita. Tällä tavalla saa­
taisiin asia hoidettua. Yksinkertainen tapa olisi, 
että valtionosuuslaissa olisi tietty määrä valtion 
budjettiin varattua rahaa, jokajaettaisiin tiekun­
nille. 

Ed. Kuisma: Arvoisa puhemies! Ed. Tak­
kula kysyi, onko rahaa. Tietysti tällä esityksellä 
ei rahaa tule eikä sillä valiokunnan mietinnöllä. 
Sekin tiedetään, että hallituksen esittämässä ta­
lousarviossa ei rahaa tähän ole esitetty. Edus­
kunta myöhemmin talousarvion ratkaisee, mutta 
senkin voi sanoa, että minulla ei ole ainakaan 
tiedossa, että tähän olisi hallituksen taholta ra­
haa luvassa. Siinä mielessä tilanne ei tietenkään 
ole hyvä. 

Mutta totean myös sen, että kun liikennevalio­
kunnassa tätä käsiteltiin, hyvin suurella todennä­
köisyydellä, jos tämä ns. kompromissiesitys olisi 
siellä ollut, todennäköisesti valiokunta olisi yksi­
mielisesti sen hyväksynyt, mutta sitä ei silloin 
ministeriö tai hallitus hyväksynyt. On tietysti 
hyvä, että nyt se hyväksytään. 

Olen ihan samaa mieltä kuin monet muut 
puhujat siitä, mitä täällä eilen perusteellisesti 
keskusteltiin: Eräs vaihtoehto valiokunnankin 
mielestä olisi se, että jatkossa luotaisiin joku pa­
rempi järjestelmä, jolla näistä teistä pidettäisiin 
huolta tai näistä liikkumismahdollisuuksista ja 
niin, että kunnat sen nimenomaan hoitaisivat, 
mutta se otettaisiin huomioon kuntien ja val­
tion välisessä työnjaossa ja valtionosuusuudis­
tuksessa. Toivottavasti hallitus, kun on tämän 
suuntaisia lupauksia antanut, toteuttaa tällai­
sen pysyvän järjestelyn ja asia tulee sitä kautta 
kuntoon. 

Ed. A i t t o n i e m i : Arvoisa puhemies! Ed. 
Saapunki oli kuulemani mukaan myös radiossa 
kehuskellut, että tämä oli hyvä ratkaisu. Kuinka 
sellainen ratkaisu, ed. Saapunki, voi olla hyvä, 
jossa markkoja ei tule? Markat menevät, ja valio­
kunnan lähes yksimielisen päätöksen yli kävel­
lään hallituksen taholta jyrän tavoin. Tämän 
eduskunnan pitäisi olla se elin, joka käyttää kor­
keinta päätöksentekovaltaa tässä maassa. 

Eihän tämä ole edes kunnon ponnen arvoinen, 
laki, kun sanotaan, että "voidaan" tehdä näin ja 
näin. Minun mielestäni asiat pitäisi sanoa, niin 
kuin ne ovat. Tämä on katkera pettymys sekä 
asiakohtaisesti että parlamentarismin kannalta. 
Minä ihmettelen, koska tämä talo edes sen verran 
nostaa päätään, että pystyy osoittamaan sen, että 
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sillä pitäisi olla korkein lainsäädäntövalta tässä 
maassa. 

Kansalaiset maaseudulla ja muualla, jos tämä 
asia on uutisoitu oikein eli sillä tavalla kuin se on 
tapahtunut, eivät tyhmiä ole. Nauravathan päin 
naamaa meille. Siitä tässä on kysymys, ed. Saa­
punki. 

Ed. J. Andersson: Arvoisa puhemies! 
Ajattelin kertoa, että Turussa, jossa on kolme 
keskustalaista eikä yhtään kristillistä, eräs halli­
tuspuolue esitti näitä rahoja budjettiin yksityis­
teiden kunnossapitoon ja oli jopa käydä niin 
hassusti, että esitettiin 300 000 markkaa, kun tar­
ve olisi 100 000 markkaa. Taisi vahingossa tulla 
jopa liikaa rahaa näille teille hallituksen esityk­
sen takia. Ainakinjossainpäin tämä asia on kun­
nassa hoidettu. 

Ed. S o i n i n v a a r a : Arvoisa puhemies! 
Oikeastaan ed. Mannisen, joka on samalla Tor­
nion kaupunginjohtaja, puheenvuoro kertoo täs­
tä ongelmasta aika paljon. Torniossa siis käyte­
tään rahaa miljoona markkaa, josta 600 000 
markkaa kaupungin rahaa, 400 000 markkaa 
valtion rahaa. Näin sen suurin piirtein ymmärsin, 
ja olkoot luvut mitkä tahansa. 

Nyt kansanedustaja Manninen epäilee, että 
jos valtio antaisikin Tornion kaupungille 400 000 
markkaa rahaa, ilman että se sidotaan yksityis­
teiden käyttöön, kaupunginjohtaja Manninen ei 
sitä rahaa käyttäisikään yksityisteihin, vaan löy­
täisi paikkakunnalta jonkun edullisemman, tär­
keämmän ja paremman kohteen. Nyt minä luu­
len, että kaupunginjohtaja Manninen olisi tässä 
asiassa enemmän oikeassa kuin kansanedustaja 
Manninen, koska kaupunginjohtaja Manninen 
näkee sen alueen tilanteen kuitenkin lähempää. 
Tässä on vähän se henki, että valtion raha on aina 
vähän halvempaa kuin kaikki muu raha ja kaik­
kein halvinta rahaa maailmassa on EU-raha. 
Juuri sen takia päätökset pitäisi aina siirtää lä­
hemmäksi aluetta ja myös taloudellinen vastuu, 
mutta samalla tietysti pitää huolta alueellisesta 
oikeudenmukaisuudesta. 

Ed. B r e m e r : Arvoisa puhemies! Me taiste­
limme kuin leijonat siellä liikennevaliokunnassa 
tärkeimpien yksityistietukien puolesta ja me 
voitimme 15-2 ja saimme mielestämme kohtuu­
ton hallituksen esitys työnnettyä takaisin. Meistä 
jokainen tietää, että hallitus voi junailla tämän 
asian toista kautta takaisin, ja meistä jokainen 
tietää, että puoluekuri kyllä sitten tukkii suut. 

Kaikki se, mitä nyt kuullaan täällä, on ihan tur­
haa lässytystä. Yleisökin lähti kävelemään. Pa­
rempi on laiha sopu kuin lihava riita, ja minusta 
tässä on nyt sellainen laiha sopu,joten lopetetaan 
tämä turha keskustelu. 

Ed. Te n n i 1 ä : Rouva puhemies! Ed. Bre­
merille totean, että epäonnistunut kansannousu 
tuomitaan kapinaksi ja kapinoinnit yleensä tuo­
mitaan. Nyt liikennevaliokunta saa kurinpalau­
tusta täällä salissa. Yllättävää tässä on minusta 
se, että se edustaja, joka liikennevaliokunnassa 
otti hyvän kannan ja esitti, että hallituksen esitys 
hylätään, täällä salissa tekeekin toisenlaisen esi­
tyksen. Mutta kyllä kai se sosialidemokratia 
opettaa, toveri ed. Kuisma, sillä näinhän tässä 
nyt huonosti kävi, että yksi sana muutti kaiken 
yhdessä yössä. Se on sana "voidaan". Nyt "voi­
daan" kyllä vielä, ei siinä mitään. Mutta kun on 
kuultu, että varmasti ei nyt sitten tule rahaa, niin 
se tarkoittaa sitä, ettei tule. 

Rouva puhemies! Vasemmistolaisen ajattelun 
lähtökohta on tasa-arvo hyvin syvästi ymmärret­
tynä, tasa-arvo ihmisten välillä, tasa-arvo siten 
että maan eri osissa erilaiset palvelut ja myös 
tieyhteydet, liikenneyhteydet, ovat samalla tasol­
la. Me lähdemme myös siitä, että tasa-arvon täy­
tyy olla taajamien ja maaseudun välillä. 

Nyt on niin, että pää tiet, joihin käytetään hy­
vin paljon rahaa, rakentaa valtio. Maaseudulla 
on erittäin tiheä yksityisteiden verkosto, jonka 
ylläpitämiseen ja rakentamiseen paikallinen vä­
estö on koko ajanjoutunut antamaan rahaa. Nyt 
se vähäkin tukiraha otetaan pois. Eihän tässä ole 
mitään tasa-arvoa, kun samaan aikaan kuitenkin 
moottoriteihin löytyy lisää rahaa. 

Vihreistä on tullut hyviä selityskoneita, mut­
ta minä esimerkiksi olen utelias kuulemaan, mi­
ten ed. Soininvaara, vihreyden pääarkkitehti se­
littäisi: Moottoriteihin 1,3 miljardia lisää, onko 
se teidän Iinjanne mukaista, ja yksityisteiltä vä­
hän yli 100 miljoonaa pois? Tämäkö on sitä 
vihreyttä nyt sitten? Oikein huikaisee näin vih­
reä. (Ed. Soininvaara: Ei se mitään vihreyttä 
ole!) - Miksi tämä näin sitten menee? Tehän 
olette hallituksessa olleet tätäkin kompromissia 
vääntämässä. 

Eli täytyyhän tässä tietysti nähdä, mitä tässä 
tapahtui. Tässä liikennevaliokunta perehtyi 
asiaan, otti hyvän selvän kannan ja nyt liikenne­
valiokunnan kanta pannaan matalaksi. Eli tämä 
on todella valitettavaa eikä oikein tämän edus­
kunnan arvoakaan nostavaa, koska jos joku 
asiantuntijavaliokunta niinkin selvin numeroin 



2890 112. Perjantaina 24.11.1995 

ja käytännössä lähes yksimielisesti ottaa selvän 
kannan, kyllä kai sillekin joku merkitys tässä 
meiningissä pitäisi antaa. Mutta ei näköjään an­
neta. Minä ihmettelen todella, että samat henki­
löt, jotka ehdottivat hyvää ratkaisua, ovat seu­
raavana päivänä esittämässä tasan toisenlaista 
ratkaisua. Kyllä tämäkin vähän vaappumista tä­
hän lisää tuo, valitettavasti. 

Mutta tietysti tässä on se toivo vielä elämässä. 
Pidetään sitä yllä. Tämä saiihan lopulta päättää, 
tuleeko niitä rahoja vai ei. Niin kuin täällä var­
masti jokainen tietää, siitä asiasta äänestetään. 
Silloinjokainen kansanedustajajoutuu itse tykö­
nänsä katsomaan, mitä se sana "voidaan" tosi­
asiassa pitää sisällään. Sama luku ja momentti 
tulee olemaan joka syksy tästä lähtien tietysti 
äänestyksen kohteena, jotka tosin on nyt poistet­
tu koko budjettiesityksestä, niin että ne pitää 
sinne yrittää saada takaisin. 

Isoista rahoista ei ole kysymys. Tässä on pal­
jon nyt myöskin psykologiaa. Maaseudun teistä, 
kun ihmiset niitä ylläpitävät, on kustannettu 
omista rahoista iso osa, mutta se, että on tultu 
vastaan, on antanut jonkinlaisen tunteen, että 
tällä hommalla on merkitystä. Nyt kun lyödään 
päähän lujaa, seurauksena on se, että innostus 
myöskin siellä maaseudulla ilman muuta vähe­
nee. Yksityisteiden kunto tulee rapautumaan, ja 
se on ihan typerä säästötoimi kaiken kaikkiaan­
kin, sillä jonain päivänä ne tiet pitää kuitenkin 
kuntoon laittaa ja sitten se maksaa enemmän. 

Muttajos tässä semmoinen kompromissi saa­
daan jossain vaiheessa, että tulee rahaa sille mo­
mentille, sitten minä peruutan näitä puheitani 
aika pitkälle, mutta en kokonaan vielä sitten­
kään. Minä vain nyt epäilen pahasti, että tässä on 
ideanakin ollut se, että kun ei muuta enää keksit­
ty, niin tämä yksi kurja sana "voidaan" tähän 
sitten keksittiin, ja ihmettelen, että keksijöinä 
ovat samat, jotka olivat ihan toisella kannalla 
päivää aikaisemmin. Mutta näköjään se edus­
kunta teettää, mitä teettää. 

Ed. Kiljunen (vastauspuheenvuoro): Ar­
voisa puhemies! Ed. Tennilä vanhaan tuttuun 
tyyliinsä puhui painavasti vasemmistolaisesta 
ideologiasta ja viittasi tasa-arvokäsitteisiin ja 
kaupunkien ja maaseutualueiden tasa-arvoon 
teiden kunnostuksen ja ylläpidon osalta. Hän 
viittasi siihen, että valtakunnallisesta tieverkos­
tosta vastaa hallitus. Nyt maaseutualueita alet­
taisiin rokottaa, maaseutukuntia alettaisiin ro­
kottaa, siitä, että ne joutuisivat kantamaan suu­
rempaa vastuuta yksityisteistä. 

Minäkin tunnistan tuon tasa-arvo-ongelman. 
En kuitenkaan tule maaseutualueelta vaan ur­
baanista yhteisöstä kaupunkialueelta. Kaupun­
kikunnat vastaavat tällä hetkellä katuverkostos­
taan ja hallitus vastaa valtakunnallisista tiever­
kostoista. Me olemme kokeneet myöskin hyvin 
suurena ongelmana muun muassa täällä pääkau­
punkiseudulla sen, ettemme tahdo saada liiken­
neverkostomme rakentamiseen riittävästi val­
tion määrärahoja. Tämä on myös tasa-arvonä­
kökulma, ja haluaisin tältä osin täydentää ed. 
Tennilän esitystä. 

Ed. M a n n i n e n : Arvoisa rouva puhemies! 
Ystävälleni ed. Soininvaaralie totean, että jos 
400 000 markkaaja yleensä koko valtionavustus­
järjestelmä ajetaan kokonaan kuntien valtion­
osuusjärjestelmään, niin sehän käytännössä mer­
kitsee sitä, että se jaettaisiin markkaa per asukas. 
Mutta koska tiet eivät ole metri per asukas, se ei 
johda ollenkaan samaan lopputulokseen kuin se, 
että meillä on erillinen laki, jossa tavallaan tie­
kohtaisesti myönnetään avustukset. Sen vuoksi 
en pidä hyvänä ratkaisuna sitä, että yksityistiet 
pantaisiin sisään varsinaiseen kuntien valtion­
avustusjärjestelmään. 

Arvostan suuresti ed. Soininvaaran kunnallis­
hallinnollista asiantuntemusta, mutta totean, 
kuten hän mainitsi, että olen 25 vuotta todella 
hoitanut kaupunginjohtajan virkaa ja ed. Soinin­
vaara on vasta ehdolla apulaiskaupunginjohta­
jan virkaan. 

Ed. K e m p p a i n e n : Arvoisa rouva puhe­
mies! Minullakin ed. Tennilän lailla on varaa 
vaikka pyytää anteeksi puheenvuorojani, jos to­
teutuu se optimistinen malli, jota täällä nyt tar­
joillaan, että sana "voidaan" tarkoittaa sitä, että 
teihin osoitetaan rahaa. Minulle on ainakin hal­
pa ratkaisu pyytää anteeksi näitä puheitani. 
Mutta katsotaan, kumpi on oikeammassa. 

Liikennevaliokunnan jäsenille, jotka saivat 
päätöksen aikaan, on annettava tunnustus, että 
taistelitte. Se oli hyvä voitto ja varmaan hyvässä 
hengessä tehty, mutta sota on kyllä minun mie­
lestäni nyt hävitty tässä asiassa. 

Oliko kompromissi hyvä ratkaisu, aika sen 
näyttää, kuten totesin, mutta kyllä me koemme, 
että tässä on erittäin suuri takapakki ja periaat­
teellinen muutos tehty ennen kaikkea siltä kan­
nalta, että ei keskusta ole ollut mukana tekemäs­
sä tätä kompromissia. Jos meillä olisi ollut valta, 
jos olisimme olleet hallituksessa tai jos vaihtoeh­
to budjettimme olisi toteutunut, ei tällaista esitys-
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tä olisi tehty. Kyllä meillä täysi oikeus on arvos­
tella sitä, eikä meitä siitä saa kiinni. 

Kyllä tämä on musta perjantai joka tapauk­
sessa tämänkin asian osalta, saati kaikkien mui­
den päätösten, mitä täällä on tapahtunut. En 
tiedä, kyllähän kristillinen periaate on, että kun 
lyödään toiselle poskelle, niin käännetään toi­
nen. Sekin voi toteutua, mutta harvoin siitä poli­
tiikassa on ollut mitään apua. 

Ed. T i u r i : Rouva puhemies! Tieasiat näyt­
tävät olevan kiihdyttäviä, niistähän riidellään 
siellä, missä teitä onkin, aika paljon silloin tällöin 
naapurien kesken, kuka saa kulkea ja kuka ei. 
Minusta valtion erillinen osuus teiden rakenta­
miseenja huoltoon on hiemanjälkeenjäänyt Kun 
kaikki muut valtionosuudet on kuitenkin jo pan­
tu kunnille yhteen nippuun, niin että kyllä tämä­
kin sinne kuuluisi. Silloin asia olisi ratkaistu niin, 
että tiet edelleen ovat niiden käytetävissä, joille 
ne tähänkin asti ovat olleet käytettävissä. 

Moottoriteitä täällä on moitittu siitä, että 
niihin pannaan rahaa, mutta niitä pitkinhän kul­
kee koko kansa suurin piirtein tai ainakin kansan 
tavarat, kun rahdataan tuotteita kohti pohjoista 
etelästä ja päinvastoin, niin että ei niitä voi verra­
ta yksityisteihin,joita käytetään vain paikallises­
ti. Siitä syystä minusta on turha vedota näihin 
suuriin summiin, mitä moottoriteihin on pakko 
panna. 

Kaiken kaikkiaan yksityisteiden avustus on 
jokseenkin vaatimaton osa siitä, mitä siellä tarvi­
taan, niin että sillä ei voi olla suurta merkitystä. 
Minäkin ilmeisesti kesämökin omistajana olen 
saanut sitä avustusta, mutta kyllä uskoisin, että 
ainakin minä pystyisin maksamaan valtionosuu­
den verran kunnallekin ja monet muutkin kesä­
mökinomistajat, niin että kyllä siinä varmaan on 
rahaa mennyt vähän vääriinkin paikkoihin. 

Ed. S o i n i n v a a r a : Arvoisa puhemies! 
Ed. Tennilälle haluan sanoa, että ensinnäkin hän 
aivan hyvin tietää, että vihreät eivät olleet moot­
toritierahoja täällä kannattamassa. Se mitä sa­
noin, tarkoitti, että minun mielestäni valtion pi­
täisi nämä rahat niille alueille antaa. Mutta me 
täällä etelässä arvostamme pohjoisen päätöksen­
tekokykyä niin paljon, että emme halua sitoa 
pohjoisen kuntien käsiä siinä, että jos me annam­
me tietyn rahamäärän, teidän pitää se tähän tar­
koitukseen käyttää. Jos ed. Tennilä toivoo, että 
kädet sidottaisiin, eivätkö pohjoisen kunnat voi 
itse sitoa omia käsiään? Pitääkö valtion tulla 
vielä ne kädetkin sitomaan? 

Siihen viitaten todella myös, mitä ed. Manni­
nen sanoi, en myöskään sanonut, että pitäisi ja­
kaa markkaa per asukas, vaan se voidaan hyvin 
tehdä markkaa per metri tai markkaa per neliöki­
lometri, jos halutaan kunnan pinta-alaan se suh­
teuttaa. Minusta markkaa per metri on hyvä sillä 
tavalla, että katsotaan, kuinka paljon kunnan 
alueella on sellaista tietä tai katua, joka ei ole 
valtion ylläpitämää. Silloin avustus jakautuu eh­
dottomasti oikeudenmukaisesti. 

Ed. T e n n i 1 ä ( vastauspuheenvuoro ): Rou­
va puhemies! Ed. Soininvaaran puheenvuoron 
osalta totean, että kyllä minä liikennevaliokun­
nassa olin valmis selvityttämään sellaisen mallin 
ja kannatin sitä esitystä, joka siellä pontenakin 
on, että katsotaan, onko olemassa joku vaihtoeh­
toinen tukijärjestelmämuoto, joka menee kun­
tien valtionapujen puitteissa. Mikä se muoto on, 
sitä pitäisi tarkasti laskea ja katsoa, onko sellai­
nen luotavissa niin, että se on oikeudenmukai­
nen, koska eri kunnissa on eri verran yksityisteitä 
ja ehkä kuntien kantokykykin on erilainen, vaik­
ka se nyt menettää muutoin merkityksensä kyllä­
kin. 

Mutta tämä selvitys ei tähän hätään kerkiä 
ollenkaan. Nyt on kysymys siitä, onko ensi vuon­
na valtionapuja yksityisteille vai ei, ja siitähän 
täällä päätetään. Kyllä liikennevaliokunnanjär­
jestys oli oikea, että valtionapulaki pidetään voi­
massa niin kauan, kunnes on saatu selvitys ja 
mahdollisesti sen mukaan tehdään uusia päätök­
siä. Tässähän mennään takaperoisesti. Ensin lak­
kautetaan koko systeemi ja sitten ryhdytään sel­
vittämään, mitä tilalle tehtäisiin. 

Väitän vielä toisen kerran, että loppujen lo­
puksi rapistuvien teiden korjaaminen jossakin 
vaiheessa tulee maksamaan enemmän, kuka 
maksaakaan, kuin se, että ne pidetään koko ajan 
kohtuukunnossa. Säästöä ei tule. 

Ed. T i u s a n e n : Eduskunnan puhemies! 
Kun liikennevaliokunnan enemmistö, käytän­
nössä kaikki hallitusryhmät, olivat valmiit tuo­
maan asian juuri tässä muodossa, kuin se tänään 
on tullut suuresta valiokunnasta, liikenneminis­
terille kompromissina, jotta tämä laki voitaisiin 
säilyttää ja mahdollistaa se, että valtio myös jat­
kossa tukee yksityisteitä, niin liikenneministeri 
näytti valiokunnan edustajille ovea ja sen, missä 
kaappi seisoo. Valiokunnan enemmistö, käytän­
nössä koko valiokunta, varmasti myös valiokun­
nan varapuheenjohtaja, lähtee siitä, että meillä 
on mahdollisuus saada rahaa myös tulevaisuu-
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dessa, kun tämä lakiesitys hyväksytään. Niin 
kuin ed. Tenniläkin totesi: Eläkäämme toivossa 
tässä asiassa! 

Mutta haluaisin viitata siihen, että tämä yli­
määräinen kiertotie, jonka asia kiersi liikennemi­
nisterin kannan vuoksi, on johtanut muun muas­
sa siihen, että me istumme tänään täällä, ja siihen, 
että suuri valiokunta ei pystynyt asianmukaisesti 
tänään käsittelemään erittäin tärkeitä asioita, 
kuten valtiovarainministeri Theo Waigelin yh­
teyttä omaan valtiovarainministeriimme ja hä­
nen kirjettään. Eli tällaisia työtapaturmia ja to­
dellista harmaan perjantain sävyä tulee tästä yli­
määräisestä ja turhasta asian kierrättämisestä. 

Siihen, millä tavalla valtionosuusuudistusten 
jälkeen myöhemmin asia pystyttäisiin järkevästi 
hoitamaan, tarjoutuu muitakin mahdollisuuksia 
kuin se, minkä ed. Manninen pessimistisesti tote­
si. Meillä on mahdollisuus nyt, kun itse laki säi­
lyy, käyttää myös taloudellisia resursseja tähän 
asiaan. 

Ed. P e h k o n e n : Arvoisa rouva puhemies! 
Pieni selvitys aluksi. Kunnissahan on kolmenlai­
sia yksityisteitä: teitä, jotka eivät saa ollenkaan 
avustusta keneltäkään; sitten on teitä, jotka saa­
vat kunnan apua; ja kolmas laji ovat nämä, jotka 
saavat valtion ja kunnan apua. Monet näistä, 
jotka saavat valtion ja kunnan apua, ovat verrat­
tavissa paikallisteihin, koska niillä on läpikulku­
liikennettä ja ne ovat ihan niihin verrattavissa 
juuri tämän liikenteen takia. Näille teille rahojen 
pois ottaminen on mitä epäoikeudenmukaisin 
teko. Tuntuu uskomattomalta, että järki ei voita, 
sillä rahakysymyshän tämä ei ole. Täällä on selvi­
tys, että rahathan kyllä löytyvät, jos haluttaisiin 
järjestellä. Pohjimmiltaan tämä on arvokysymys, 
ja silloinhan ratkaisee muu kuin terve harkinta, 
valitettavasti. 

Ed. P u 11 i a i n e n : Arvoisa puhemies! Olen 
vain kuunnellut tähän saakka keskustelua, mutta 

kun tässä nyt on eräitä sellaisia näkökohtia tullut 
esille, joihin vielä voisi pikkuisen lisäarvoa antaa, 
käytän tätä tilaisuutta hyväkseni. 

Nimittäin tässähän on ollut neljä vaihtoehtoa. 
Yksi on että tämä avustusjärjestelmä poistuu, 
toinen että se on entiseen malliin tavallaan avun­
antoon velvoittava, kolmas että se on "voidaan" 
-muodossa, niin kuin se nyt on suuren valiokun­
nan jäljiltä. Viimeinen vaihtoehto on se, että 
koko tämä järjestelmä tulisi osaksi vuoden 97 
alussa voimaan tulevaa uutta valtionosuusjärjes­
telmää. Jos tätä viimeksimainittua ajatellaan, 
niin silloin kyllä se, mitä ed. Soininvaara äsken 
totesi, että tämä raha on eräällä tavalla korva­
merkitsemätön, on ainut vaihtoehto. Voidaanko 
juuri ajatella, että uusijärjestelmä olisi sellainen, 
että se muutoin on korvamerkitsemätön ja kun­
nalle vapaat kädet antava, paitsi yksityisteitten 
avustuksen osalta se on korvamerkitty? Ei juuri 
kuulosta mahdolliselta. Tässä mielessä, jos vii­
meksi mainittu on se vihonviimeinen vaihtoehto, 
johon tässä tähdätään-ja ensi vuosi on tässäkin 
eräänlainen ylimenokausi - niin silloin se mer­
kitsee menoa tällaiseen järjestelmään, johon ed. 
Mannisen Torniossakin täytyy sitten sopeutua. 

Keskustelu julistetaan päättyneeksi. 

Lakiehdotuksen toinen käsittely julistetaan 
päättyneeksi. 

Puhemies: Eduskunnan seuraava täysis­
tunto on ensi tiistaina kello 14. 

Täysistunto lopetetaan kello 17.25. 

Pöytäkirjan vakuudeksi: 

Seppo Tiitinen 


